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ekstynkcji. Przetrwanie gatunku na danym obszarze uzaleznione jest w tym przypadku od mozli-
woSci przemieszczania si¢ osobnikéw pomig¢dzy ptatami Srodowiska i rekolonizacji poszczegol-
nych jego ptatéw. Na bilansie ekstynkcji i rekolonizacji subpopulacji zbudowana jest trwatosc i
stabilnoS¢ catej metapopulacji. Rozdziat 4 (J. P. Roswell — ,Réwnowaga dynamiczna jednogatun-
kowej populacji w podzielonym i efemerycznym srodowisku") i 10 (M. E. Gilpin — ,Ekstynkcja
metapopulacji we wspoétzaleznych srodowiskach") przedstawiaja modele dynamiki metapopulacji
oparte wiasnie na rownowadze procesOw ekstynkcji i rekolonizacji w poszczegolnych platach sro-
dowiska.

W bardzo interesujacym rozdziale 13 (I. R. Swingland, J. Adams 1 P. J. Greenwood — ,Propo-
rcje ptci w populacjach w mozaikowym Srodowisku") autorzy rozwazaja, czy proporcja plci 1:1
jest optymalna w populacjach rozdzielonych w przestrzeni na poszczegolne subpopulacje, czy tez
faworyzowana powinna byc¢ tu przewaga samic.

Rozdziaty 6 (B. Shorrocks — ,Wspoélwystepowanie w mozaikowym srodowisku") 1 9 (R. L.
Kitching 1 R. A. Beaver — ,Mozaikowos¢ srodowiska a struktura zespotu") dotycza wpltywu hete-
rogennosci Srodowiska na oddziatywania migdzygatunkowe. Szczegolnie interesujacy wydaje si¢
tu by¢ model konkurencyjnych oddziatywan miedzygatunkowych zaktadajacy istnienie platow—
refugiow umozliwiajacych wspotwystepowanie gatunkow wykluczajacych si¢ wzajemnie w sro-
dowiskach homogennych (rozdziat 6).

Bardzo szerokie potraktowanie tematu, widoczne nawet w powyzszym Krotkim przegladzie
poszczegolnych rozdzialow ksiazki, spowodowato pewna jej niespOojnosc. Ksiazka jest raczej
zbiorem niezaleznych artykutow, bardzo luzno potaczonych za pomoca szerokiego (a moze zbyt
szerokiego?) hasta ,heterogennosc srodowiska", niz opracowaniem tworzacym zwarta catosc. Jest
to niewatpliwie jej wada 1 powodem odczuwania przez czytelnika wrazenia zbyt plytkiego potra-
ktowania tematu. Z drugiej strony jednakze szerokie ujecie tematu zwigksza krag potencjalnych
czytelnikow, zainteresowanych poszczegolnymi rozdziatami ksiazki.

W sumie opracowanie, mimo ze nie najlepsze, zastuguje na przejrzenie i1 przeczytanie jezeli
nie w catosci, to chocby wybranych rozdziatow.
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Ksiazka jest dorobkiem mig¢dzynarodowego sympozjum na temat populacyjnych aspektow
ochrony gatunkow, ktore odbyto si¢ w 1989 roku w Moguncji (REN) 1 w Ktorym uczestniczyli za-
rowno naukowcy, jak tez praktycy zajmujacy si¢ ochrona przyrody. Sympozjum sfinansowato
Niemieckie Ministerstwo Srodowiska, Ochrony Przyrody i Bezpieczenstwa Atomowego, a zor-
ganizowano je w celu uSwiadomienia faktu scistej korelacji migdzy wzrostem liczebnosci popula-
cji Homo sapiens w ostatnich kilku wiekach a tempem wymierania innych gatunkéw istot Zywych
oraz przedyskutowania Srodkow zaradczych przeciwko skutkom dalszej degradacji i fragmentacji
biotopow. |

Redaktorzy ksiazki podkreslaja w przedmowie, ze jesli tempo destrukcji srodowiska nie zo-
stanie zahamowane, to wigkszos¢ gatunkéw roslin 1 zwierzat wyginie zanim czlowiek zdola je
poznacC i opisaC. Pewnie nie ma w tych prognozach przesady, skoro z szacunkowej liczby 8-30
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milionow gatunkow zasiedlajacych wspétczesna biosferg zdotano dotychczas opisac zaledwie 1,5
miliona. Jest wigec czym si¢ martwicC. Jakkolwiek jednak wymieranie gatunkéw ma charakter glo-
balny, problematyke sympozjum (i ksiazki) sSwiadomie ograniczono, a raczej zamierzano ograni-
czy¢, do kontynentu europejskiego, ktory rézni si¢ warunkami geograficzno-przyrodniczymi,
historia, zwlaszcza zas dlugotrwaloscia intensywnej antropopresji od wszystkich innych.

Ksiazka jest zbiorem 16 niezaleznych artykuléw, z ktérych kazdy ma abstrakt, niemieckoje-
zyczne streszczenie 1 piSmiennictwo. Scala je artykut wprowadzajacy jednego z redaktoréw i epi-
log, napisany przez drugiego redaktora, przy wspoétudziale J. Tomiuka (Niemcy).

W artykule wstepnym A. Seitz (Niemcy) wymienia dwie grupy przyczyn wymierania gatun-
kow: (1) koncentracj¢ szkodliwych substancji chemicznych w srodowisku, zwigzana z przemy-
stem, rolnictwem oraz najrozmaitszymi Katastrofami, oraz (2) spadek réznorodnosci biotopéw
towarzyszacy antropopresji i wynikajacy z rozwoju rolnictwa, potrzeb transportu i urbanizaciji.
Wedlug autora osiagnigcia wspotczesnej biologii populacji, uwzgledniajace jej aspekly genetycz-
ne, a nie tylko ekologiczne, winny odgrywac kluczowa rol¢ w programach ochrony gatunkow.
Przekonuja o tym trzy kolejne artykuly, prezentujace mozliwosci wykorzystania technik stosowa-
nych w genetyce przez teoretykow 1 praktykow zajmujacych si¢ ochrona zagrozonych gatunkow.

[ tak, A. R. Templeton (USA), reklamujac osiagni¢cia whasnego laboratorium, podaje przy-
ktady efektow takiego mariazu, m.in. w ustalaniu pokrewienstwa gatunkow, poziomu wsobnosci i
liczebnosci reintrodukowanych populacji. Genetycy moga takze, jak si¢ okazuje, pomoc prakty-
kom na arenie prawnomig¢dzynarodowe;j. Jesli, wylacznie na podstawnie klow sloni, sa oni w sta-
nie ustali¢ (dzigki swoistej strukturze mitochondrialnego DNA), gdzie te zwierzeta padly oliara
ktusownikow, moga rozstrzygac spory np. miedzy witadzami Kenii 1 Tanzanii o to, kto gwalci za-
kaz zabijania stoni. Z koler H.-R. Gregorius (Niemcy) omawia zwiazek migdzy systemami rozrod-
czymi gatunkow, liczebnoscia populacji 1 heterogennoscia biotopu, a zréznicowaniem puli
genowe], niezbednym w zachowaniu zdolnosci przystosowawczej gatunku w zmieniajacym sic
srodowisku. Zdaniem autora ochrona gatunku to ochrona jego puli genowej. W. Gabricel (Nie-
mcy), R. Biirger (Austria) 1 M. Lynch (USA) prezentuja natomiast modele dowodzace znaczenia
badan genetycznych w ocenie ryzyka ekstynkcji matych populacji.

Nastepne dwa artykuly maja charakter czysto ekologiczny. Pierwszy dotyczy bardzo modnego
ostatnio problemu, bo przestrzenne] heterogennosci biotopu 1 jego wplywu na stabilnos¢ uktadu
drapiezca—ofiara. Autor, H.-J. Rennau (Niemcy), przytacza wyniki badan eksperymentalnych i
wyniKi symulacji cyfrowej, co czyni calosSC interesujaca i przekonujaca. Wylacznie matematycz-
nym modelom analizy ryzyka ekstynkcji pojedynczej populacji i metapopulacji poswiccony jest
drugr artykut. H. R. Akcakaya 1 L. R. Ginzburg (USA) uwzglednili w modelach kilka parametrow
demograficznych, m.in. struktur¢ plci 1 wieku, ptodnosc, przezywalnos¢ i migracyjnos¢ osobni-
Kow, a takze rozna liczebnosc lokalnych populacji tego samego gatunku oraz zréznicowane wa-
runki biotopowe, symulujac w ten sposob wszelkie mozliwe sytuacje w naturalnych ukladach,
zagrazajace przetrwaniu gatunku.

Tematy trzech dalszych artykulow to przyczyny i konsekwencje spadku genotypowego i feno-
typowego zroznicowania mig¢dzy osobnikami oraz metody oceny wewnatrz- i mi¢dzypopulacyjne;
zmiennosci. R. Bijlsma i in. (Holandia) dowodza, Ze wskutek antropopresji coraz liczniejsze popu-
lacje roslin maja charakter matych i izolowanych. U osiadlych i pomnazajacych si¢ wegetatywnie
roslin moze wystapiC szybki spadek zmiennosci w populacji. Teoretycznie rzecz biorac, winien
mu towarzyszyc spadek dostosowania osobnikow, tym niemniej takiej korelacji jednoznacznie nic
stwierdzono. G. Bauer (Niemcy) omawia plastycznosc cech stiategii zycia u stodkowodnego mat-
za Margaritifera margaritifera i wynikajace z niej trudnosci w opracowaniu strategii ochrony ga-
tunku. Wreszcie R. A. Menzies (USA) podaje przyktad zastosowania technik allozymowych w
ocenie genetycznej zmiennosci lokalnych populacji krokodyli i aligatoréw.

Pozostate artukuty, trudne do ,poszufladkowania”, sa Swiadectwem szerokiej panoramy za-
gadnien poruszanych na mogunckim sympozjum. Mamy wi¢c dokladna relacj¢ z poczynan na-
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ukowcow i praktykow, od lat sprawujacych mecenat nad zagrozonymi gatunkami ptazow na wy-
spach brytyjskich (R. S. Oldham i M. J. S. Swam, W. Brytania). Dalej — interesujace rozwazania
na temat koniecznoSci utrzymania rownowagi w systemie rosliny—zapylajace zwierz¢ta w celu
ochrony biocenozy jako catosci (S. Vogel i C. Westerkamp, Niemcy) oraz — na pozor doSC prze-
wrotne, biorac pod uwage problematyke sympozjum — na temat biologii niezwykle ekspansywne-
go gatunku, Prunus serotina (U. Starfinger, Niemcy) i zmian w pulach genowych
eksperymentalnych, sztucznie izolowanych populacji pszenicy (J. P. Henry 1 in., I'rancja). Wresz-
cie, omowienie wynikéw badan nad dynamika populacji Calonectris diomedea | Falco eleonorae,
zamieszkujacych archipelag wysp na Morzu Egejskim (D. Ristow i in., Niemcy).

Trzy ostatnie artykuty dotycza zagadnien uniwersalnych z punktu widzenia ochrony zagrozo-
nych gatunkow, bo zgubnych skutkow nadmiernej fragmentacji sSrodowiska (C. Schonewald-Cox i
M. Buechner, USA), minimalnego areatu populacji zwierzat (M. Mihlenberg i in., Niemcy) oraz
1zolacji populacji roslin 1 zwierzat (H.-J. Mader, Niemcy).

W epilogu V. Loeschcke (Dania) i J. Tomiuk (Niemcy) jeszcze raz podkreslaja, ze wprawdzie
bezwzgledna liczba ginacych gatunkéw w Europie jest nizsza niz w innych czesciach Swiata, 1o
tempo ubozenia flory i fauny jest tu wyzsze, prawdopodobnie gldwnie z powodu nieporéwnanie
wigkszego rozdrobnienia Srodowiska 1 1zolacji jego homogennych platow. Ich zdaniem, jednostka,
ktora powinna podlegac ochronie jest ekosystem, zas docelowa skala czasu wszelkich zamierzen
ochronnych — to najwyzej kilka tysi¢gcy lat, wszak zaden gatunek nie jest wieczny. Autorzy sa jed-
nak Swiadomi tego, ze precyzyjne diagnozy losu gatunkéw zagrozonych, chocby na najblizsze
100 lat, wymagaja wielu szczegdétowych, czasochlonnych i nierzadko kosztownych badan. Zdajq}
sobie takze sprawg z tego, ze skuteczna ochrona ginacych gatunkow, to nie tylko sprawa naukow-
cow, ale takze politykow, prawnikow, dziennikarzy, wreszcie zwyklych obywatel.

Ksiazke z pewnoscia warto przeczytac, chociaz z oczywistych powodow nie wszystkie artyku-
ty polski ekolog odbierze jako rownie interesujace. Moim zdaniem, szczegolnie wartosciowe sa te,
ktére maja charakter uniwersalny, wysuwaja nowe koncepcje, zmuszaja do rewizji utartych pogla-
dow, stanowia podsumowanie dotychczasowych osiagnicC 1 rownoczesnie zawieraja propozycije
nowych rozwiazan. Tym Kryteriom odpowiadaja trzy: H.-R. Gregoriusa — 0 ochronie puli genowe;
| zdolnosci przystosowawczych gatunkow, M. Muhlenberga 1 wspotautorow — o minimalnych are-
atach populacji zwierzat oraz H.-J. Madera — na temat izolacji populacji, rozpatrywanej w kontek-
scie zagrozenia bytu gatunku. Mysl¢ takze, 1z te trzy artykuly bronig tezy, ze ochrona przyrody
powinna si¢ rozwijac jako osobna dyscyplina nauki, z wlasna problematyka badawcza, hipotezami
| metodyka. Iraktowanie jej jako ,aplikacyjnego" dziatu ekologii, powszechne nawet w srodowi-
sku biologow, jest zwyklym anachronizmem.
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