R. Suppantschitsch. Pogladowa nauka geometrji. Dla Flasy pierw-
szej gumnaz)ow, gimnazjéw realnych ¢ szkét realnych. Przeklad d-ra L. Hor-
dytiskiego. Lwow, 1911, Str. 41. Cena 1 korona.

Bardzo dobra mys$l mial Dr. Hordynski opracowujac przeklad tej ksigzki.
Nalezy odrazu zaznaczyé, ze zgadza sie ona w wielu miejscach z wyma-
ganiami wspélezesnemi., Autor opracowal jg zapewne samodzielnie, ale w du-
zej mierze zgodnie z temi postulatami, jakie wyrazaja Hofler w swej dydak-
tyce matematyki i Treutlein we wspomnianej powyzej ksiazce. Autor wycho-
dzi z rozwazania sze$cianu. Ksiazeczka jest podzielona na IX rozdzialéw.
Analizujac sze$cian méwi autor w I-ym rozdziale o punktach, odcinkach, pla-
szezyznie i t. p., nastepnie w drugim, opisujge przyrzady, wspomina o kacie
prostym, o kole, o kresleniu prostopadlej, wymierzaniu dlugosci odcinka, uczy
wykreslenia kwadratu, daje sieé szescianu,. Potym w rozdziale IIl-cim nastepuje
pojecie o skali i rysowanie ksiazki i piérnika w trzech widokach, a dalej
plan pokoju. W rozdziale IV-ym méwiac o réwnoleglych prostych i plaszezy-
znach, autor podaje twierdzenie: ,d wie proste prostopadle do tej sa-
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mej trzeciej, sa do siebie réwnolegle” i powiada: ,takie powie-
dzenie nazywamy twierdzeniem?”. Analizujac kwadrat dostaje tréjkat
prostokatny, wyjasnia przystawanie figur, a nastepnie, na tle prawa dwoisto-
$ei méwi o szeregu punktéw i peku promieni i daje definicje kata: ,dwa pro-
mienie majace ten sam punkt poczatkowy tworza kat”. Réwnolegle do ka-
ta na pierwszej polowie podzielonej na 2 czesei stronicy méwi o odeinku.
Dalej nastepuja dzialania z odcinkami, pojecie o mierzeniu kata, przenosnik
i dodawanie oraz odejmowanie katéw. W rozdziale V-ym obok prostopadio-
$cianu mowi obszerniej o plaszezyinie, prostych wichrowatych (!), katach dwu-
$ciennych, wzglednym polozeniu plaszezyzn i prostych. Dalej w rozdziale
VI-ym — mierzenie pola prostokata i objetoéci prostopadlo$cianu (przytym
miary metryczne). W rozdziale VII-ym mamy ogdlniejsze pojecie o fréjkacie,
nazwy jego elementéw, sume katow, szezegdlne przypadki tréjkatéw, sieé ostro-
stupa. W rozdziale VIII-ym wystepuja réwnolegloboki, trapez i wogdle ezworo-
kat, pieri ostroslupowy czworokatny i jego sieé. Tutaj podajac uwage: ,réwno-
leglobok jest czworokatem, ktérego boki sa parami réwnolegle, powiada zno-
wu: ,takie powiedzenia sg to definicje (okreslenia)‘. W ostatnim roz-
dziale mowa o ruchu postepowym i obrotowym, o tworzeniu linji przez ruch
punktu, bryly przez ruch linji i t. p. Na koricu mamy do kazdego rozdzia-
lu szereg zagadnien. Précz tego jest jeszeze wstep, w ktérym mowa o za-
daniach geometrji i wogéle o bryle (przyczem nieszczgsliwe wyrazenie: ,wszy-
stkie ciata ‘wypelniaja pewna czes$¢ przestrzeni i te przestrzen nazywamy
bryta*).

W krétkiej ksiazeczee trudno zmiesci¢ wigeej, tymbardziej, ze byloby to
znowu za trudne do zamieszezenia w glowie uecznia klasy 1-ej. Metoda uzywana
tu jest opisowa, a w niektérych miejscach autor posluguje sie prostym wyja-
$nieniem, jak np. przy wynajdywaniu sumy katow w trdéjkacie dowolnym.
Powstaje teraz pytanie, jak pierwszoklasista bedzie tej ksigzeczki uzywal?
Czy bedzie sie uczyl tych okreslenn i wlasnosei figur, jakie si¢ w niej znaj-
duja, na pamieé? Autor tak rozumie, bo np. mowi str. 16: ,Powtérz wszy-
stko, ezego sie uczyles o szescianie i kwadracie“. Jezeli tak, to moze to za-
szkodzié jego umyslowi. Jezeli zas§ jest to tylko skrét tego, co sig przerabia
na lekecji, to znowu niewiadomo, do czego ten skrét ma sluzyé. Czy w takich
przypadkach, gdy uczeili zapomni, co to jest tréjkat réwnoramienny? W fta-
kim razie przypomnienie znajdzie u kolegi albo u tego samego nauczyciela.
Ksigzka jest niepotrzebna. Pomimo, Ze autor jej opracowal rzecz godng uwa-
gi, jabym tej ksigzki do reki uczniowi nie dal. Takie ksiazki pisand sa dla
nauczycieli, aby wiedzieli czego i jak uezyé. PozbylisSmy sie w nizszych kla-
sach t. zw. teorji arytmetyki, a teraz nowy przedmiot — propedeutyka geo-
metrji znowu musi przej$¢ te sama droge ewolucyjna — od teorji i scholas-
tycyzmu do zywej nauki. To jedno. Po drugie, nie wszedzie mozna sig z auto-
rem zgodzi¢. Np. eyrkiel w rozdziale drugim jest przyczepiony w sposob,
ktéry sie nazywa: ,ni przypial, ni przylatal“. Nalezaloby wprowadzié ,pray-
bor“ ten, jak méwi tlomacz, wtedy, gdy to wypadaloby z samego rozwoju przed-
miotu, np. gdy mowa o dwoéch przekatnych kwadratu—latwo wtedy przejsé
do kola, Dalej niepotrzebnie na str. 12 wspomniano o kacie prostym na dru-
giej polowie stronicy, ueznia bowiem spostrzegawczego zdziwi, Ze niema od-
powiednika na pierwszej polowie, a sama rzecz nie jest nawet niezbedna.
Niepotrzebne sg réwniez litery (ba, nawet grube) przy oznaczaniu odcinkéw

NVWW.rcin.org.pl




Ne 1 Wektor. 63

i katéw: wszak uczeri nie bedzie literami operowal, a ,prazyborami“, a prazy-
tem staraé sie trzeba by katy, odeinki i t. p. sobie wyobrazal, nie za$ zna-
kami zapisywal. Na poezatku szkodzi to, a wyplyneto stad, ze autor pisze
podreeznik propedeutyki dla uezni. Dalej pomimo wszystko owe ,praybory“
u autora sg do$é niezdarne, bo nie chece czy nie umie ich wyzyskaé. Np.
gdy mowa o dwoéech prostych prostopadlych do trzeciej, nalezalo ekierkami
sprawdszié, ze sa réwnolegle a przynajmniej wspomnieé o tym. Takich uwag
mozna przytoezyé sporo, a pomimo to metoda wykladu autora w ksiazce w za-
sadzie jest sluszna. Nie zawsze mozna jednak wywnioskowaé z tego co pi-
sze, jak to trzeba robi¢ w praktyce. Nie widaé np., ezy uczniowie maja
w rekach te wszystkie bryly, ktére rozpatruja, czy te bryly sa wszystkie
jednej wielkosei czy nie, czy ich jest duzo réznej barwy, z réznyeh ma-
terjalow? Uczen musi si¢ z ksiazki ,nauczy¢®, ale czego? Zdajmy sobie
sprawe: wszak chodzi o to, by uczen orjentowaé sie zaczal w ksztaltach
przedmiotéw otaczajacego Swiata, odnajdywaé¢ tam formy znane, umieé za-
uwazyé zwigzki pomiedzy temi formami coraz szerzej i ogélniej. Czy sze-
seian jest jaka$s wybitng forma, praformg tych przedmiotéw? Nie, on jest wy-
brany dla tego, ze wzgledy dydaktyczne za nim przemawiaja: wzgledna pro-
stota a zarazem dobre pole do analizy dla wyseparowania potrzebnych ele-
mentéw, jak punkt, prosta, kat i t, d. Wiee wlasciwie tu nie o szeécian chodzi
jako taki, tylko o wprowadzenie mysli ueznia w ten $wiat elementéw dla te-
go, by umial pézniej owe zwiazki konstatowaé. To jedna strona rzeczy, a dru-
ga—uczeli musi rozwijaé swa wyobraznie gieometryczna i ze wzgledéw prak-
tyeznyeh i nawet teoretycznyech., Ani jednemu, ani drugiemu z tych punktéw
wyuczenie si¢ z ksigzki opisanych wlasnosci i nazw—nie pomoze. W kazdym
razie jednak powitaé¢ nalezy przeklad tej ksiazeczki z uznaniem i oczekiwaé
nastepnych czeéci, gdyz po zaznajomieniu si¢ z niemi nauczycieli wyklad pro-
pedeutyki u nas podniesé sie mazd//\W.ICIN.Ora.pl L. Zarzeck:.
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