Jan Gotebiowski. Poczatki nauki perspektywy. Stanistawéw 1912, Str.
150.

Potrzeba dobrze skres$lonego elementarnego wyktadu perspektywy jest
u nas tak wielka, ze praca autora podejmujgcego sie tego zadania liczyé mo-
ze na bardzo zyczliwe przyjecie. | oto dlaczego z wielkim zajeciem wzigtem
do ragk broszurke p. Golebiowskiego. Zamknagtem ja, niestety, z przekona-
niem, ze autor nie wywigzal sie nalezycie z podjetego zadania, i wogole zro-
bit Zle, ogtaszajac rekopis swdj drukiem.

Cze$¢ l-a poswiecona jest ,perspektywie linji". Po wstepnych uwa-
gach, wyjasniajacych sprawe widzenia, zjawisk perspektywicznych i zadan ry-
sunku perspektywicznego, przystepuje autor do zatozenia samej metody rzu-
tow Srodkowych. Na str. 8 czytamy: ,Z ptaszczyzn wazne dla nas dwie ho-
ryzontalne: ptaszczyzna podstawy PP, na ktérej stoimy, i ptaszczyzna hory-
zontu HH na wysokosci naszego wzroku, oraz trzy do nich prostopadte (pio-
nowe): ptaszczyzna pionu VV, plaszczyzna tlka TT, zlewajgca sie z ptaszczy-
zng obrazu w jedng, i ptaszczyzna obrazu PO®. Zdanie to uzmystawia autor
rysunkiem, z ktérego widocznym jest, ze ptaszczyzna tla nie ,zlewa sie" by-
najmniej z ptaszczyzng obrazu w jedna, lecz w pewnej odlegtosci jest do
niej rownolegla. Szukam wyjasnienia tej sprzecznosci i oto na str. 11 znaj-
duje zdanie: ,Papier, na ktorym rysujemy, jest zarowno ptaszczyzng i tlem,
bo oba te pojecia chetnie jednoczag sie i zlewajg”. Wreszcie na str. 16,
w ustepie zatytutowanym ,Tio" czytamy: ,Tto zlewa sie z ptaszczyzng obra-
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zu do tego stopnia, ze bez pomytki mozna te oba pojecia zla¢ na jedno'"—
a kilkanascie wierszy nizej: ,I w zyciu potocznym pod ttem zazwyczaj rozu-
miemy plaszczyzne czy przestrzen za modelem”. O ewentualnej réznicy tta
i plaszczyzny obrazu z wywodoéw p. G. dowiedzie¢ sie nie mozna, jak row-
niez nie mozna oprze¢ sie wrazeniu, ze autor w tej kwestji zorjentowaé sie
nie jest w stanie.

Ale dowodem, ze zadanie, ktorego podjagt sie autor, przerasta jego sity,
jest ustep 43 p. t. ,Koto z rzutu na podstawe". Czytamy tam: ,0Sm punk-
tow obwodu kota w réwnych odstepach wystarczajg zazwyczaj do wyrysowa-
nia z wolnej reki krzywizny perspektywicznego kota. Ze wzgledu, ze koto
perspektywicznie ulega prawom skrécenia w kazdej swojej czgstce w giab
skierowanej, nie jest elipsa, jak sie to czesto mylnie powtarza".

Pan G. jest nauczycielem rysunkéw odrecznych i kaligrafji w seminarjum
nauczycielskim i poucza przysztych nauczycieli, ze rzut $rodkowy kota myl-
nie uwazany jest za elipse!

O kuli pisze autor (str. 72): ,Zasadniczo przedstawia sie kula w for-
mie swego najwiekszego gieometrycznego kota, réwnolegtego do ptaszczyzny
obrazu"—i tym kwiatkiem zamyka cze$¢ pierwszg swego ,dzieta".

Druga cze$¢ omawianej broszury nosi tytut ,Perspektywa Swiattocienia”,
a zajmuje sie konstrukcja cieni w rzutach Srodkowych; czes$¢ Il zajmuje sie
perspektywg obrazéw odbitych; czes¢ IV dotyka perspektywy powietrza i bar-
wy; cze$¢ nastepna p. t. ,Perspektywa w krajobrazie" okre$la warunki, kto-
rym—wedtug au‘ora—dobry rysunek krajobrazu czyni¢ musi zado$¢—a czesé
VI i ostatnia nosi tytut: ,Perspektywa w réwnolegtych".

W tej czesci swych rozwazan mowi autor o t. zw. perspektywie réwno-
leglej, a Scislej, o aksonometrji ukosnej — dlaczego wprowadzit nazwe ,per-
spektywa w réwnolegtych”, tego w zaden sposéb dociec nie potrafitem. Na
str. 136, wspominajac o perspektywie kawalerskiej (p. G. pisze: ,Cavalier-
skiej”), dodaje autor uwage, ze nazwa pochodzi od ,Cavaliere Lorenzo Siri-
gatti, wloskiego autora ksigzki o perspektywie z XVI w.“. Dlaczego ,kawa-
ler" Sirigatti (La pratica di Prospettiva, del cavaliere Lorenzo Sirigati. — In
Venetia, 1596) dzwiga¢ ma zaszczyt stworzenia nowej metody rysunkowej,
nie za$ ,kawaler" innego nazwiska—tego autor nie wyjasnia.

Na szczeg6towe wyliczenie usterek w broszurce p. G. brak mi cierpli-
wosci.  Stownictwo usitowatl p. G. ulepszyé podstawieniem nazw innych, lub
wprowadzeniem nowych np.: frontalny, znik (zamiast $lad zbiegu), przekatnik,
szaf (kreskowanie) i t. d. Jak to juz z cytat powyzszych wida¢, sposéb wy-
stawiania si¢ autora jest niedotezny lub zgota niepoprawny.

Broszurka zawiera stosunkowo bardzo wiele, bo az 206 rycin, ktore
w ogromnej wiekszosci wykonane sa niezwykle niedbale, z pominieciem wszel-
kich wzgledéw estetycznych.

Lwow. Kazimierz Bartel.





