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MARIA NOWAK-KIELBIKOWA

ANTHONY EDEN W WARSZAWIE (2—3 KWIETNIA 1935 R.)

Warszawska wizyta Anthony Edena byta jedng z czterech (berlinska,
moskiewska, warszawska, praska), ktore lord tajnej pieczeci ztozyt w
srodkowej i wschodniej Europie na przetomie marca—kwietnia 1935 r.
i jedng z trzech (wylaczajac berlinskg), w ktorej stat na czele delegacji
brytyjskiej.

Pierwszorzedne ws$rdd nich znaczenie przypadio wizycie berlinskiej.
Wigzata sie ona z gtébwnym problemem o&éwczesnej polityki zachodnio-
europejskiej, jakim byto skionienie Niemiec do wspOlipracy europejskiej,
a przez to potozenie tamy ich przewidywanemu ekspansjonizmowi.

Projekt zawarcia ogdlnoeuropejskiego uktadu z udziatem Niemiec,
ktéry miat gwarantowaé bezpieczenstwo, zostat zarysowany na francusko-
-brytyjskiej konferencji w Londynie i opublikowany w Komunikacie
Londynskim z 3 lutego 1935 r. Jak wiadomo, Komunikat obok postulatu
umowy og0lnej, powrotu Niemiec do Ligi Narodéw, uznania stanu nie-
mieckich zbrojen, przewidywat zawarcie paktdw: lotniczego, $rédziemno-
morskiego i wschodniego. W ten sposéb Pakt Wschodni, stanowigcy w
ciggu 1934 r. samodzielny i wazny przedmiot polityki zagranicznej
Francji i ZSRR, stat si¢ czedcig szerszej polityki zachodnioeuropejskiej,
ktorej gtownym rzecznikiem byta Wielka Brytania 1

W zamystach brytyjskich Pakt Wschodni miat byé dogodnym instru-
mentem w grze przetargowej miedzy Francjg a Trzecig Rzesza. Dajac
dodatkowe zabezpieczenie Francji, mogt sktoni¢ te ostatnig do akceptacji
zbrojen niemieckich, co byto pierwszym warunkiem rozméw z Niemcami.
W memorandum z 14 marca, jakie zastepca podsekretarza stanu w
Foreign Office sir Orme Sargent sporzadzit przed wizytg w Berlinie
sekretarza stanu sir Johna Simona i Edena, obok tego i innych warun-
kéw wymienionych w Komunikacie Londynskim, brano pod uwage takze
mozliwos¢ rewizji Traktatu Lokarnenskiego w zakresie zdemilitaryzo-
wanej strefy nadrenskiej, przeprowadzenia plebiscytow w Kiajpedzie,
Gdansku i Austrii, zwrotu Niemcom ich bytych kolonii oraz deklarowano
gotowos$¢ nie prowadzenia zadnych dyskusji o sprawach Europy z Fran-
cja, Wiochami i ZSRR bez udziatu Niemiec. Z drugiej strony, memoran-
dum zaznaczato, ze Niemcom nie mozna pozostawi¢ ziludzen, iz rzad
brytyjski zawrze z nimi jaki$ rodzaj umowy, ktéry pozostawitby poza
nawiasem kwestie bezpieczenstwa Europy wschodniej. Wobec tego czescig
0g6lnej umowy powinien by¢ takze Pakt Wschodni2

1 Gtéwna i dobrze udokumentowana teza w interesujgcej pracy Lisanne Radice,
Prelude to Appeasement. East Central European Diplomacy in the Early 1930.
New York 1981, s. 218.

2 Memorandum Foreign Office, 14111 1935, Public Record Office, Foreign Office
(dalej cyt: PRO FO 371) 18833/C2696,
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Takie postawienie sprawy zaktadato udziat w miedzynarodowych ne-
gocjacjach takze panstw wschodnio i S$rodkowoeuropejskich, przede
wszystkim Zwigzku Radzieckiego i Polski.

W dwu odrebnych memorandach Sargent i staty podsekretarz stanu
sir Robert Vansittart zgadzali sie co do potrzeby rozméw z ZSRR, ale
odmiennie jg uzasadniali. Wedtug Sargenta, obok znanego nam wzgledu
na przydatno$¢ negocjacji wokdt Paktu Wschodniego dla uzyskania zgo-
dy na zbrojenia niemieckie, miaty one réwniez zapobiec niepozgdanemu
dla Brytyjczykéw aliansowi francusko-radzieckiemu. Vansittart widziat
w nich natomiast $rodek zapobiegajacy aliansowi niemiecko-radzieckie-
mu. Podpisanie Paktu Wschodniego wzmocni komisarza do spraw zagra-
nicznych Maksima Litwinowa, przeciwnika takiego aliansu, a ostabi jego
rzecznika marszatka Klimenta Woroszytowa. Taki uktad sit lezy w inte-
resie Wielkiej Brytanii3

Stanowisko Polski w negocjacjach wynikato z jej potozenia geogra-
ficznego. Jesli pakt miat by¢ efektywny, udziat w nim Polski, lezgcej
na przecieciu sie drég prowadzacych z zachodu na wschéd i z pdinocy
na potudnie byt nieodzowny. Ponadto, usytuowanie miedzy dwoma gtow-
nymi potencjalnymi sygnatariuszami paktu — ZSRR i Trzecig Rzesza,
z ktérych jeden byt wspotworcg projektu, a drugi ustosunkowat sie don
negatywnie, predestynowato Polske do odegrania roli jezyczka uwagi.
Poniewaz za$, cho¢ z odmiennych powoddw i niezaleznie od siebie, sta-
nowiska Polski i Niemiec wobec Paktu Wschodniego byty zbiezne, co
obu panstwom utatwiato gre dyplomatyczng, dochodzit trzeci motyw —
cheé¢ przetamania oporu Polski, widzianego jako instrument uniemozli-
wiajgcy utrzymanie sie negatywnej postawy Niemiec. W tej sytuacji
Warszawa w negocjacjach nie mogta byé pominieta.

Brytyjczycy zdawali sobie z tego sprawe. Sargent w memorandum
poswieconym Paktowi Wschodniemu konkludowat, ze Hitler popierany
przez Polakéw bedzie odmawial podpisania paktu za wszelkg cene4
Polska jest wiec tu widziana jako panstwo mogace mie¢ znaczenie w za-
biegach o Trzecig Rzesze. Szerzej i wnikliwiej polityke Polski wobec
paktu analizowat urzednik wydziatu centralnego Foreign Office M. Bax-
ter, tuz przed wyjazdem Edena do Warszawy. Z przyczyn geograficz-
nych i historycznych — pisat w memorandum analizujgcym polskg poli-
tyke — Polska musi przywigzywac szczeg6lng wage do stosunkéw z Niem-
cami i Rosjg. Dotagd wobec obu sgsiaddw Polska prowadzita polityke
rbwnowagi, zarazem za$ czynita wysitki, aby wzmocni¢ swa pozycje przy
pomocy alianséw z Francjg i Rumunia. Co prawda zblizenie Polski do
Trzeciej Rzeszy, jakie mozna obserwowaé w ostatnich czasach, zmniej-
szyto znaczenie alianséw. ,Niemniej w ciggu ostatnich kilku dni stycha¢,
ze Polska jest zaniepokojona pogwatceniem przez Niemcy wojskowych
i powietrznych klauzul Traktatu Wersalskiego, a rzad polski od czasu
do czasu powtarza, ze alians polsko-francuski pozostaje kamieniem we-
gielnym polskiej polityki zagranicznej”. Podtoze kontrowersji polsko-
-francuskich autor widzi w zblizeniu francusko-rosyjskim. Z kolei polska
wiare w trwaty charakter poprawy stosunkéw polsko-niemieckich wy-
wodzi z nadziei na spolonizowanie korytarza pomorskiego w ciggu dzie-

3 Memorandum by R. Vansittart, Relation with Soviet Russia, 22 Il 1935 PRO
Cabinet Memoranda (dalej cyt: CAB 24) 253 C.P.41.

4 Memorandum by Sargent, The Proposed Eastern Pact, 281 1935 PRO FO 371
18825/C962.
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sieciu lat. To ostatnie Baxter ocenia krytycznie, jak rdwniez pogtoski
o0 mozliwosci wejscia Polski w kombinacje niemiecko-japoriskg i jej udzia-
tu w ewentualnej ekspansji przeciwko Rosji Radzieckiej. Rzecz inna,
ze w stosunkach polsko-radzieckich mimo ich poprawnosci panuje wza-
jemna gteboka nieufnos¢. W zwigzku z tym ,jest nieprawdopodobne, by
oba rzady chciaty wzajemnie wierzyé sobie na tyle, by byty zdolne
wejsé w blizsze porozumienie nawet w obliczu wzrastajgcej militarnej
sity Niemiec” 5. Jak zatem widaé, memorandum Baxtera realistycznie
oceniato ztozong sytuacje Polski i niewielkie mozliwosci jej manewru.
Niemniej zdawato sie sugerowaé, ze wypowiedzenie przez Niemcy w dniu
16 marca V czesci Traktatu Wersalskiego moze spowodowaé¢ wahniecie
sie polskiej polityki w kierunku antyniemieckim. W sumie, Eden nie
wiozt ze sobg do Warszawy jakiego$ sprecyzowanego programu dziatania
wobec Polski. Rzad brytyjski chciat po prostu znalezé w kwestii paktow
alternatywe mozliwg do przyjecia przez wszystkich zainteresowanych,
a wiec i przez Polske. Bytby przy tym zadowolony, gdyby rzgd polski
wystapit z jaka$ inicjatywag w tym zakresie. Jak sie zdaje, sadzono, ze
mogtaby ona mie¢ wptyw na stanowisko niemieckie 6.

Co przez wizyte chciata osiggng¢ strona polska? Niezaleznie od roz-
wazan w Londynie konkretna inicjatywa objecia programem wizyt bry-
tyjskich politykow takze Warszawy wyszta od niej. W gre weszto kilka
motywow. Przestrzeganie sformutowanej przez marszatka Pitsudskiego
zasady ,,nic o nas bez nas”, ktéra miata gtebsze pragmatyczne uzasad-
nienie w obawach przed porozumieniem sie Niemiec z mocarstwami za-
chodnimi poza Polskg, i nie wykluczone, ze jej kosztem oraz przed
wzrostem miedzynarodowego znaczenia ZSRR. W gre wchodzita takze
che¢ zaznaczenia ciezaru gatunkowego polskiego stanowiska w rozwig-
zywaniu problemu bezpieczenstwa europejskiego. Inng przestanke sta-
nowita okazja do zaakcentowania aktywizacji stosunkéw polsko-brytyj-
skich, ktéra dotad wyraznie zaznaczyla sie tylko w stosunkach gospo-
darczych. Wiasnie 27 lutego oba panstwa podpisaly nowy, drugi z kolei
traktat handlowy, dostosowany bardziej do potrzeb niz obowigzujacy
dotad traktat handlowy i nawigacyjny z 1923 r. Wszystkie trzy motywy
znalazty odzwierciedlenie w instrukcjach polskiego ministra spraw za-
granicznych Jézefa Becka dla ambasadora Rzeczypospolitej Polskiej w
Londynie hrabiego Edwarda Raczynskiego. W pierwszej, z 22 lutego,
jeszcze niezdecydowanej w tonie, mozna wyszczegdlIni¢ trzy zalecenia.
Minister stwierdzat, ze nie ma zamiaru prowokowaé wizyty angielskiej,
gdyby jednak takowa zostala zapowiedziana, nalezy jg chetnie przyjac.
Jesliby jednak powstatl projekt wizyty w Moskwie z pominieciem War-
szawy, polskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych odniostoby sie don
negatywnie. W razie uwzglednienia Warszawy nalezy dgzy¢ do ustalenia
kolejnosci Warszawa—Moskwa. Kolejna instrukcja, z 25 lutego zalecala
juz wprost spyta¢ Simona lub Edena o projekty wizyt na Wschodzie
i przy okazji doda¢, ze rzad polski z zadowoleniem powitatby Brytyj-
czykébw w Warszawie. Postuzono sie nawet swego rodzaju zachets,
oswiadczajgc, ze zastrzezenia Polski wobec Paktu Wschodniego nie ozna-
czaja, ,abySmy zajmowali stanowisko a priori negatywne wobec kolek-
tywnej akcji pokojowej”. Inng cechg instrukcji byta zaznaczajgca sie

5 Memorandum by Baxter, Polish Foreign Policy, 21111 1935, PRO FO 371
18896/2480.

8 Tajne pismo nr 3/5 E. Raczynskiego do J. Becka 2211l 1935, Archiwum AKkt
Nowych (dalej cyt: AAN) Ambasada RP Berlin. 249.
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tendencja do sprowadzenia sprawy przyjazdu Anglikéw do Polski takze
na ptaszczyzne stosunkow dwustronnych. Beck zaznaczat mianowicie, ze
polityka brytyjska cieszy sie w Polsce sympatig ze wzgledu na jej obiek-
tywny charakter. Te zachecajgce o$wiadczenia tonowata informacja prze-
znaczona tylko dla ambasadora. ,,Nasz interes — glosita — ogranicza sie
do tego, azeby nie zostaé poza nawiasem toczacych sie negocjacji. Szersza
inicjatywa z naszej strony bytaby przedwczesna” 7.

Ambasador RP wykonat instrukcje w rozmowie wpierw z naczelni-
kiem wydziatu prasowego Foreign Office sir Reginaldem Leeperem, a na-
stepnie z Simonem. Z pierwszym rozmawiat 26 lutego dwukrotnie.
Podczas drugiej rozmowy Leeper miat spytaé¢, ,,czybySmy chetnie wi-
dzieli wizyte angielskg u nas”. Raczynski odpowiedziat twierdzaco, za-
chowujac przy tym — jak pisze — rezerwe i nie wdajgc sie w analize
dyskutowanych projektow. Zapewne zatem zacheta ze strony polskiej
do postawienia takiego pytania przez Leepera, musiata mie¢ miejsce w
czasie pierwszej rozmowy, ktorej ambasador nie zreferowat. Grunt zatem
zostat przygotowany. Tegoz dnia Raczynski informowat Becka: ,,Jutro
postawie pytanie Simonowi o wizyte w Warszawie. Simon oczekuje tego
pytania i wypowie sie pozytywnie”. Istotnie, nazajutrz gdy przy okazji
podpisywania wspomnianego traktatu handlowego polski ambasador
oswiadczyt, ze w razie podrozy na Wschod jego rzad powitatby z zado-
woleniem brytyjskich ministrow w Warszawie, Simon okazat zadowo-
lenie, zaznaczajac, iz o stanowisku polskim styszat juz od Leepera 8.

Zatem w koncu lutego zostaly ujawnione po obu stronach intencje
doprowadzenia do skutku wizyty brytyjskiej w Warszawie. Jednak ich
realizacja nie byta pewna i nabrata rumiefcow dopiero po odroczeniu
przez Hitlera pierwszego z ustalonych terminéw wizyty berlinskiej.
7 marca Vansittart ogtosit w parlamencie o przyjeciu polskiego zapro-
szenia i powiadomit, ze do Warszawy pojedzie Eden. Niewatpliwie miat
to by¢ swego rodzaju nacisk na Niemcy. W dwa dni p6zniej Beck polecit
Raczynskiemu ustalenie szczeg6tow. Zarazem zalecal, aby unikajgc po-
zorow, ze chce wpiynaé na kolejnos¢ wizyt, wysondowat, czy wizyta
w Warszawie mogtaby poprzedzi¢ wizyte moskiewskag. 14 marca Eden
przyjat polskiego ambasadora, ktéremu zakomunikowat kolejnos¢ wizyt
oraz termin przyjazdu i pobytu w Polsce. Do Warszawy, podobnie zresztg
jak do Moskwy i Pragi, miat zatem jechaé nie sekretarz stanu, lecz
nizszy rangg polityk. Ze wzgledu jednak na role, jakg Eden odgrywat
juz w brytyjskiej polityce, owa nizszo$¢ miata raczej charakter formalny,
a wybdr Edena na szefa delegacji brytyjskiej, ze wzgledu na matg zna-
jomo$¢é spraw Europy Srodkowej i wschodniej przez Simona, byt cat-
kowicie uzasadniony i celowy. Dla Polski wybdr ten byt pozadany row-
niez dlatego, ze Beck pozostawat w dobrych stosunkach z Edenem, ktdre
nawigzaty sie w Genewie 9

7 Depesze J. Becka z 22 i 25111935 r. P. Il 128/53, 54/35, AAN MSZ 3247,
takze Instytut im. gen. Wiadystawa Sikorskiego (dalej cyt: 1S), A12 53/13; zob.
takze J. Beck, Dernier Rapport. Politique Polonaise 1926—1939. Bruksela 1955,
s. 89—90, 93.

8 Raport polityczny z Londynu nr 6 z 2711 1935, AAN Ambasada RP Berlin
249; depesza E. Raczynskiego do J. Becka, 26 Il 1935, IS Al2 53/13.

9 Depesza J. Becka do E. Raczynskiego 9111 1935 P. Il 128/56 AAN MSZ 3247,
depesza E. Raczynskiego do Becka 14111 1935 tamze; te same dokumenty oraz
depesza E. Raczynskiego do Becka 7111 1935 IS A12 53/13; takze Beck, Dernier
Rapport..., s. 89—90.
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Okres, jaki oddziela momenty ogtoszenia i finalizacji wizyty, wypet-
nity wzajemne sondaze co do mozliwych efektéw rozmoéw. Koncentro-
waty sie gtownie wokot problemu Paktu Wschodniego. Raczynski, roz-
mawiajagc z Edenem 12 marca, starat sie wykazaé, ze nie moze dopatrzeé
sie, w jaki sposob pakt ten ma przyczyni¢ sie do wzmocnienia pokoju
w Europie wschodniej oraz jakie korzysci moze przynies¢ Polsce. ,Eden
wystuchal mego rozumowania uwaznie — pisat w raporcie do centrali —
nie wyrazajac dlan aprobaty, ale tez nie polemizujagc z nim”. Relacjo-
nujac przebieg rozmowy odbytej trzy dni wczes$niej z premierem Leonem
Koztowskim i wicedyrektorem departamentu politycznego w MSZ Je-
rzym Potockim, radca ambasady brytyjskiej w Warszawie Francis
Aveling potwierdzit powsciagliwe stanowisko Polakdw wobec paktu. Nie
sadzit on, zeby w czasie wizyty mozna byto spodziewaé sie czego$ wiecej
niz powtoérzenia znanych obiekcji. Poglagd ten podtrzymat Kennard w
raporcie z 27 marca. Z drugiej jednak strony polscy rozmoéwcy dawali
do zrozumienia, ze choC strona polska nie wysunie zadnych propozycji,
to jednak Beck zapewne wypowie sie na temat polskiej polityki zagra-
nicznej. Ponadto za§ MSZ pragnie pozna¢ stanowisko brytyjskie. ,,Wi-
zyta bedzie doceniona — mowit Potocki — i niewatpliwie przyczyni sie
do utworzenia lepszej atmosfery porozumienia we wszystkich odwie-
dzanych stolicach”. Z kolei premier starat sie uzasadni¢ negatywne sta-
nowisko Polski wobec paktu jej pozycja geograficzng i historyczng. Skoro
Polska lezy miedzy dwoma sasiadami lepiej od niej uzbrojonymi, wobec
tego ,kazdy pakt tego rodzaju, co proponowany, musi jasno postawié
najbardziej delikatne i trudne problemy tego kraju i dlatego nie moze
on z lekkim sercem wejs¢ w uktady mato sprecyzowane...”. Aveling,
podkreslajac, ze nie minimalizuje realnych trudnosci Polski, ani jej wy-
sitkéw na drodze do poprawy stosunkéw z obu wielkimi sgsiadami, uznat
wkiad Wielkiej Brytanii w dzieto pokoju w zachodniej czesci Europy,
a wiec tej, ktdra jg bardziej interesuje, za wiekszy. Premier nie negowat
tego ostatniego, ale wskazat na fundamentalne réznice w sytuacji obu
krajow 10

Zarazem w Warszawie trwaty merytoryczne i organizacyjne przy-
gotowania do wizyty brytyjskiej, pierwszej oficjalnej wizyty brytyj-
skiego ministra w dziejach Polski. W domu wiceministra spraw zagra-
nicznych Jana Szembeka odbyta sie 31 marca konferencja, na ktorej
obecny byt ambasador Raczynski. W centrum uwagi lezaly rezultaty wi-
zyt poprzedzajagcych przyjazd Edena do Warszawy. Raczynski akcen-
towat negatywne wrazenia, z jakimi Simon wrécit z Berlina zaznaczajac
jednak, ze niezaleznie od tego Brytyjczycy nie zaniechajg dalszych préb
dojscia do porozumienia z Trzecig Rzeszg. Zastanawiano sie nad sposo-
bem prowadzenia dyskusji z Anglikami, w tym nad odpowiedzig na
spodziewang propozycje, aby Polska przystgpita do Paktu Wschodniego.
Jak wspomina ambasador RP w Wiedniu Jan Gawronski, Raczynski,
ktérego zdaniem w tym wypadku mialo szczeg6lng wage, twierdzit, ze
rzad brytyjski przywigzuje duze znaczenie do zorganizowania bezpie-
czenstwa zbiorowego w ramach Ligi Narodéw. Radzit tez, aby niezaleznie
od zrozumienia, jakie Anglicy okazujg dla polskich wahan, nie wywoty-
wac¢ u nich wrazenia, ze ,jesteSmy zasadniczo przeciwni uczestniczeniu
w zbiorowych wysitkach dla zabezpieczenia pokoju”. Nalezy to Edenowi

10 Raport F. Avelinga 9111 1935, PRO FO 371 18896/2096; raport polityczny
z Londynu nr 7, 13111 1935, AAN Ambasada RP Berlin 733, L. Radice... s. 127.
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wyttumaczyé, zastrzegajac zarazem, ze rzad polski nie chciatby, ,aby
nasz juz zbudowany system bezpieczenstwa zostat ostabiony i rozwod-
niony w ramach paktu ogdlnego zawierajgcego zobowigzania mniej spre-
cyzowane”. Szembek odnotowal, ze w dyskusji przewazata opinia, iz
»,halezatoby przede wszystkim uzyska¢ od Anglikéw odpowiedZz na py-
tanie, czy Wielka Brytania zdecydowana jest uczestniczy¢ osobiscie w
projektowanym systemie paktéw bezpieczenstwa. Zaleznie od brzmie-
nia tej odpowiedzi mozna by dalszg taktyke sformutowad...” 1L

Eden w towarzystwie naczelnika wydziatu potnocnego Foreign Office
Wi illiama Stranga oraz Lorda Cranborne’a, ktéry towarzyszyt mu w cha-
rakterze osobistego sekretarza, a takze grupy brytyjskich dziennikarzy
przybyt z Moskwy do Warszawy w nocy z 1 na 2 kwietnia 12

Oficjalne rozmowy trwaty dwa dni. Ztozyly sie nan negocjacje
z Beckiem i audiencja u marszatka Pitsudskiego.

2 kwietnia rano Eden ze Strangiem i Avelingiem udat sie do pry-
watnej rezydencji ministra spraw zagranicznych w patacu Raczynskich.
Ambasador sir Howard Kennard z powodu choroby byt nieobecny. Z pol-
skiej strony obecni byli takze Edward Raczynski i dyrektor gabinetu
ministra spraw zagranicznych Roman Debicki. Osig dyskusji byta kwes-
tia ewentualnego przystgpienia Polski do Paktu Wschodniego, rozumia-
nego zgodnie z Komunikatem Londynskim, jako cze$¢ szerzej pojetego
paktu bezpieczenstwa.

Na wstepie Eden zrelacjonowat rezultaty obu wizyt poprzedzajgcych.
Zgodnie z tym, co juz byto wiadome stronie polskiej, Trzecia Rzesza
odrzucita nie tylko mozliwo$¢ przystapienia do Paktu Wschodniego w
proponowanej postaci, ale w ogéle niemal wszystkie warunki komuni-
katu. Przypomnijmy, ze w zamian Hitler deklarowat gotowos$¢ zawarcia
paktéw o nieagresji z kazdym ze swoich sagsiadéw z wyjatkiem Litwy
oraz wziecia udziatu w konsultacjach i nieudzielania pomocy agresorowi.
Kategorycznie jednak odrzucit zasade wzajemnej pomocy, ktéra z kolei
byta warunkiem sine qua non ze strony Zwigzku Radzieckiego. W ten
spos6b Pakt Wschodni ulegtby istotnej modyfikacji. Wprawdzie o$wiad-
czat kanclerz — Niemcy nie majg nic przeciwko paktowi naddunajskiemu,
ale nie widzg jego koniecznosci. Nie chca Anschlussu Austrii, ale zasto-
sowanie zasady nieingerencji w odniesieniu do tego kraju bedzie trudne.
Warunkiem powrotu Niemiec do Ligi Narodéw jest integralna i wszech-
stronna réwnos$¢ ich pozycji, m.in. takze w odniesieniu do rozdziatlu man-
datéw kolonialnych, oraz oddzielenie Paktu Ligi od Traktatu Wersal-
skiego. Ponadto Niemcy zadajg prawa do posiadania 550 000 armii, 35%
tonazu floty brytyjskiej oraz parytetu z Francjg i Angliag w zakresie lot-
nictwa przy zatozeniu, ze gdyby Zwigzek Radziecki powiekszyt swe sity
powietrzne, Niemcy musiatyby natychmiast wzmocni¢ swoje. Bez zastrze-
zen Hitler godzit sie jedynie na podpisanie zachodnioeuropejskiego paktu
lotniczego. Charakteryzujac stanowisko Niemiec, lord tajnej pieczeci
skomentowat cztery momenty. Wyrazit zastrzezenia wobec zadan integral-
nej réownosci jako warunku powrotu Niemiec do Ligi Narodow, uwazajac
je za ,wybitnie wygdrowane i pozwalajace na trudne do przewidzenia
pretensje”. Zastrzezenia te niewatpliwie wigzaty sie z niemieckim postu-
latem réwnosci takze w kwestii rozdziatu mandatéow kolonialnych, Bry-

1 J. Szembek, Diariusz i Teki, t. I. Londyn 1964, s. 253; J. Gawronski, Moja
misja w Wiedniu 1932—1938. Warszawa 1965, s. 263—264.
122 A. Eden, Pamietniki 1923—1938. Warszawa 1970, s. 130.



Anthony Eden w Warszawie 87

tyjczykom szczeg6lnie niemitym. Wspomnial, iz jako gtowny argument
uzasadniajgcy zadania odnos$nie tonazu floty Hitler wymienit sytuacje
Prus Wschodnich. Okreslit je jako ,niemalze kolonig, oddzielong od
Reichu, co zmusza Niemcy do wzmocnienia swych sit na Battyku”. Przy
tym zadania niemieckie w zakresie zbrojen morskich okreslit jako nie-
mozliwe do przyjecia. Stwierdzit ponadto, ze Anglicy dali Niemcom do
zrozumienia, iz Komunikat Londynski stanowi cato$¢ i tylko w catosci
moze by¢ realizowany. Reasumujac wyniki rozméw berlinskich, skonsta-
towat, ze ,bardzo meczace dwudniowe rokowania zakonczyty sie bez
zadnego postepu”. Jak zatem widaé, Eden usitowat zwréci¢ uwage na te
motywy, ktore zaréwno Wielkg Brytanie, jak i Polske mogty skioni¢ do
zajecia negatywnego stanowiska wobec polityki Trzeciej Rzeszy. Punk-
tem, ktéry najbardziej mogt zblizy¢ stanowiska obu panstw, byta grozba
zaistnienia duzej floty niemieckiej na Battykul3

Przechodzac do relacji z podrozy moskiewskiej, Eden konstatowat, ze
wywiozt z niej pozytywne wrazenia, miat jednak trudnosci z redakcja
koncowego komunikatu, poniewaz strona radziecka ktadta specjalny
nacisk na Pakt Wschodni, podczas gdy on nie chciat sie wypowiadaé
zdecydowanie w sprawach, ktére miaty byé dyskutowane w Warszawie.
Podkreslajac, ze negocjatorzy radzieccy wyrazali zaniepokojenie zbroje-
niami Niemiec, zaznaczyt, ze jego zdaniem stanu przygotowan wojennych
w Rosji nie mozna uwaza¢ za ,dostateczny dla wywotania akcji zbroj-
nej przeciw komukolwiek”. Eden powotywat sie przy tym na kategorycz-
ne stwierdzenie Stalina, ze Rosja nie ma zadnych dazen do ekspansji
poza jej obecne terytorium. Ekspansywnej polityce Trzeciej Rzeszy,
brytyjski minister przeciwstawit, jego zdaniem pokojowy charakter po-
lityki radzieckiej. To stanowisko nie znalazto uznania w oczach Becka.
Polski minister prezentowat poglad, ze sity zbrojne Rosji sa znaczne, jej
polityka jest niewiadoma i moze spowodowa¢ niespodziankild

Uwage dyskutantéw zajeta nastepnie kwestia paktu zbiorowego bez-
pieczenstwa. Eden poinformowat o zmodyfikowanym stanowisku radziec-
kim wobec wzajemnej pomocy, przeciwko ktérej — jak pamietamy —
zdecydowanie opowiadali sie Niemcy, mianowicie o zgodzie na jej fakul-
tatywnosé. Zaznaczyt przy tym, ze Zwigzek Radziecki jest sktonny zaw-
rze¢ Pakt Wschodni nawet bez udzialu Niemiec i Polski, pozostawiajac
go dla nich otwartym. Beck swoim zwyczajem nie okre$lajgc jasno sta-
nowiska wobec zmodyfikowanej formuty Paktu Wschodniego, nakreslit
zasady polskiej polityki. Cho¢ sg one znane i liczni historycy wymieniali
je w swych pracach, ostatnio i w sposéb najpetniejszy M. Zacharias, dla
petnego obrazu trzeba wymieni¢ je przynajmniej skrotowo jeszcze raz.
Na pierwszym miejscu Beck wymienit stabilizacje stosunkéw z wiel-
kimi sasiadami. ,Dzisiejszy stan rzeczy — mowit — stworzony diugo-
letnim, konsekwentnym wysitkiem Polski polega na stabilizacji poli-
tycznej na obu naszych granicach od Wschodu do Zachodu i jest ele-
mentem dodatnim nie tylko dla nas, ale i dla pokoju europejskiego [..]
| dlatego, gdy nam jest przedstawiona jaka$ nowa propozycja, badamy
ja przede wszystkim pod katem tego, czy nie ostabia w niczym osiggnie-
tego pozytywnego rezultatu i jakie ponadto moze przynie$¢ korzysci.

13 Notatka z rozmowy Becka—Eden w obecno$ci Avelinga, Stranga, Raczyn-
skiego i Debickiego, nr CMP 396 WB/2, 21V 1935 (fotokopia), AAN MSZ 110.
14 Ibidem.
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MowiliSmy o animozji miedzy Niemcami, a Rosjg. Wyobrazmy sobie teo-
retycznie, ze Polska wigze sie z Rosjg Sowieckag lub Niemcami. Natych-
miast mielibySmy zamiast obecnej stabilizacji na obu granicach jedna
granice zupeinie zig. Unikanie tej zmiany na gorsze jest podstawowg
zasadg naszej polityki”. Inne wymienione zasady to: uczestnictwo w Li-
dze Narodéw, alianse z Francjg i Rumunig oraz przyjazne ustosunkowa-
nie sie do wszystkich panstw S$rodkowoeuropejskich, co — zdaniem
Becka — wyklucza wigzanie sie z jaka$ ich grupg, np. z Malg Ententa.
Odpowiedz Edena zawierata trzy elementy. Stwierdzenie, ze doskonale
rozumie specyficzne trudnosci Polski, wynikajace z jej potozenia geogra-
ficznego, konstatacje, iz z zadowoleniem przyjmuje do wiadomosci okre-
Slenie pozytywnego stanowiska Polski w stosunku do Ligi Naradéw oraz
pytanie, czy w pakcie bezpieczenstwa, ktéry uzyskatby zgode Niemiec
i Rosji, Polska zechciataby uczestniczy¢ 15

Ta wilasnie kwestia — uczestnictwa Polski w Pakcie — to kolejny
i zarazem gtowny punkt odniesienia kontynuowanej wymiany zdan. Wy-
powiedzi Becka byly zgodne z sygnalizowanymi ustaleniami, jakie za-
padty na naradzie w przeddziehn przyjazdu Edena. W odpowiedzi na inda-
gacje brytyjskiego ministra, polski minister odpowiedziat, ze ,zadnej
doktryny negatywnej w odniesieniu do paktow kolektywnych nie ma-
my i ze jesli tylko przedstawiony projekt nie bedzie naruszal zasady
podwdjnej stabilizacji, o jakiej mowitl, gotowi jesteSmy odnies¢ sie don
przychylnie”. Podobnie rzecz ma sie z formutg fakultatywnego potrak-
towania warunku wzajemnej pomocy. ,Jesli uprzednio wspomnianych
zasadniczych podstaw polskiej polityki w niczym by nie naruszal, to nie
widzi Pan Minister — czytamy w sprawozdaniu — doktrynalnych powo-
déw do nieprzyjecia takiego projektu”. W konsekwencji Beck zgodzit
sie z uwaga Edena, ze Polska nie jest przeciwna zasadzie wzajemnej
pomocy, lecz uktadowi, ktory pogorszytby jej sytuacje wobec sgsiadow.
Dodat, ze ,pod tym wzgledem luzny projekt Paktu Wschodniego byt od
poczatku zle skonstruowany i nie pozwalat na zorientowanie sie co do
jego praktycznego dziatania”. Co wiecej, uwage Edena, iz, jak sadzi, Pol-
ska nie zyczy sobie pomocy sasiadow, Beck skwitowat konstatacja, ze ta-
kie zastrzezenie nigdy oficjalnie nie byto wysuniete. Zatem w S$wietle
notatki Beck nie wypowiedziat sie kategorycznie przeciwko paktowi bez-
pieczenstwa zbiorowego 16

Nieco inaczej kwestie te przedstawia Szembek na podstawie rozmowy
z Raczynskim. Beck miat zajag¢ negatywne stanowisko wobec Paktu
Wschodniego, po czym Eden wystgpit z sugestiag nowego paktu, wbudo-
wanego w organizacje Ligi Narodow, zawierajgcego przepisy o nieagresji
i konsultacji i przewidujagcego fakultatywne pakty wzajemnej pomocy
zawarte przez poszczeg6lnych kontrahentéw paktu ogélnego. Bytaby to
wersja zblizona do zaproponowanej w Berlinie, o czym jednak w Warsza-
wie nie wiedziano. Zdaniem Raczynskiego Eden chciatby uzyskaé zgode
Polski na ten projekt, aby przy jej pomocy sktoni¢ do przystapienia don
takze Niemcy. Ambasador sadzit rowniez, ze w dalszych konwersacjach
z Berlinem, Eden wystgpi rowniez z koncepcjg wschodniej konwencji
lotniczej 17.

15 Ibidem.
1B lbidem.
17 Szembek, op. cit., s. 253.
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Jakkolwiek miedzy sprawozdaniami zachodzg pewne rdznice, to jed-
nak sg one pozorne i wydajg sie wynika¢ z podej$cia do sprawy notuja-
cych. W kazdym badz razie Eden nie miat watpliwosci, jak odczyta¢ wy-
powiedzi Becka mimo ich zawitosci. ,Zmartwita mnie ta rozmowa — pi-
sal — Polacy nie chcieli przystagpi¢ do Paktu Wschodniego nawet z su-
gerowanym przez Litwinowa warunkiem, ze pomoc Rosjan bedzie uzalez-
niona od ich zaproszenia, ale jednoczesnie Beck nie byt w stanie zapro-
ponowac nic innego. Celem catej tej polityki byto nieangazowanie sie po
zadnej stronie, a jednak w wypadku wybuchu wojny w Europie Wschod-
niej Polska niewatpliwie zostataby do niej wciagnieta”. W tym duchu
lord tajnej pieczeci depeszowal do Londynu informujgc o rezultatach
rozmowy z polskim ministrem spraw zagranicznych. ,Polityka polska
jest oparta o dobre stosunki z jej dwoma wielkimi sgsiadami, a zatem nie
przystapig oni do zadnego uktadu, ktory by narazat na szwank stosunki
z jednym z nich. Moim zdaniem, dop6ty, dopdki obecny rezim pozostaje
u wiadzy, nie zanosi sie na zasadniczg zmiane tej postawy” 18

Kolejng rozpatrywang kwestie stanowity zbrojenia niemieckie. Wy-
razajgc troske, w zwigzku z duzym zasiegiem planowanych przez Niem-
cy zbrojen i stwierdzajagc, ze wymienione przez nie liczby nie moga
by¢ podstawa do porozumienia, Eden chciat poznaé¢ poglad na te sprawe
Polski. Jasnej odpowiedzi nie otrzymat. Beck przypomniat, co swego cza-
su powiedziat na ten temat w Genewie MacDonaldowi, tj. ze zwrécit
uwage na niebezpieczenstwo obarczenia Konferencji Rozbrojeniowej spra-
wami politycznymi, jak n*p. zmiang postanowiern Traktatu Wersalskiego
i ze opowiedziat sie za wypracowaniem skromnego programu rozbrojenio-
wego, ktorego postanowienia bytyby do przyjecia dla wszystkich. Beck
nie chciat zatem krytykowac¢ posunie¢ niemieckich. Zaznaczyt przy tym,
ze pogon za ukladami moze oznacza¢ sceptycyzm rzagdow wobec mozli-
wosci Ligi Narodow i w efekcie podwazy¢ jej autorytet. Eden, kontynu-
ujac watek zbrojen niemieckich, rozszerzony nastepnie na sfere stosun-
kéw niemiecko-rosyjskich i niemiecko-polskich, stwierdzit, ze nie rozu-
mie, dlaczego Niemcy motywujg swe zbrojenia obawg przed Rosja. Z
kolei je$li idzie o niepokdj, jaki u tej ostatniej wywotywaty plany Ro-
zenberga, to jego rozmdwcy w Berlinie nie traktowali ich powaznie.
Zdaniem polskiego ministra, wzajemna nieufno$¢ ZSRR i Trzeciej Rze-
szy wynikata z przestanek doktrynalnych. Eden zakornczyt rozmowe przy-
toczeniem waznego, w Swietle kragzgcych opinii o istnieniu oprocz dekla-
racji o niestosowaniu przemocy takze tajnej umowy polsko-niemieckiej,
oswiadczenia Hitlera, ze miedzy Polska i Niemcami nie istnieje zaden
inny uktad oprocz tego, ktory zostat podany do publicznej wiadomosci.
Dat tym niejako do zrozumienia, ze rzad brytyjski podziela ten punkt
widzenia. Wypowiedz te mozna uzna¢ za rozstrzygajgcg watpliwosci, ja-
kie dotad Brytyjczycy mieli w tej sprawie 19

W czasie $niadania wydanego na cze$¢ Edena przez prezydenta Igna-
cego Moscickiego rozmowa miata charakter wytgcznie towarzyski. Wa-
tek polityczny kontynuowano po potudniu, gdy Eden w towarzystwie
Stranga i Avelinga udat sie do Belwederu, gdzie przyjat go Pitsudski,
ktéremu z kolei towarzyszyli minister i wiceminister spraw zagranicz-
nych. Cytowana juz notatka z rozmoéw audiencje te kwituje lakoniczng

18 Eden, op. cit.,, s. 131—133, patrz takze Radice... s. 127—128.
19 Cyt. notatka z rozmowy Beck—Eden, 21V 1935; takze raport. H. Kennarda
dla J. Simona, 61V 1935, PRO FO 371, 18899/C3042.
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wzmiankg o skladzie osobowym spotkania i czasie jego trwania okoto
jednej godziny. Lakoniczno$¢ ta pozwala sie domysle¢, ze spotkanie nie
miato jednak tak wielkiego znaczenia. Pitsudski bedac ciezko chory, a przy
tym w szczegdlnej niedyspozycji, nie mogt juz w czasie tej ostatniej au-
diencji, jakiej udzielit zagranicznemu dyplomacie, sprosta¢ jej protoko-
larnym wymogom. Raczynski wspomina, ze spotkanie to wywarto
na Edenie bardzo zle wrazenie. Powotujac sie na Szembeka, dodawal,
ze w rozmowie prowadzonej po francusku trudno byto zrozumie¢, o co
marszatkowi chodzito, ze méwit bez wyraznego zwigzku, co byto tym
bardziej uderzajace, iz przyjmujac kilka dni wczes$niej Goringa ,,wywo-
tal na obecnych silne wrazenie”. Sam Eden, zapewne przez kurtuazje,
pisze o tym wydarzeniu w sposdb stonowany, cho¢ nie pozostawiajacy
watpliwosci, ze rozmowa z marszatkiem sprawita mu zawod. ,Rozmowa
z nim odbyta sie w okolicznosciach zupetnie innych od tych, jakich sie
spodziewatem [..] Umyst marszatka juz zawodzit, lecz jego autorytet
pozostawat nie naruszony. Nikt mnie nie ostrzegt, jak beznadziejny jest
stan jego zdrowia [..] Z trudnos$cig usitowalem nawigza¢ kontakt z tg
uswiecong i zaledwie wymawiajgcg stowa postaciag. RozmawialiSmy po
francusku. W pewnej chwili, gdy byta mowa o Europie, Pitsudski zaczat
powtarza¢ co$ co brzmiato jak «Jamaique», po czym parokrotnie padio
nazwisko Lloyd George’a [..] Przypuszczam, ze w zapadajgcej juz w
mrok podswiadomos$ci marszatka ukazatem mu sie raz jeszcze jako wtrg-
cajacy sie przedstawiciel W. Brytanii” 20

Mimo chaotycznos$ci i niejasnosci dyskusji, Eden w depeszy do Lon-
dynu trafnie okreslit jej kwintesencje. ,,Gtdwng przestankag polityczng
Pitsudskiego, o ile zdotatem jg zrozumie¢ — pisal — sg pakty, jakie za-
wart z Niemcami i Rosjg oraz, ze polityke tej ostatniej jest zawsze bar-
dzo trudno wysondowac, przez co inne narody Zle jg interpretujg. Zwia-
szcza Lloyd George jest szczytowym przykiadem biednych stow angiel-
skich na temat Rosji” 2L

Te ostatnia mysl eksponuje takze Szembek. Wedtug niego zamiary
marszatka szty w dwoch kierunkach: wyjasnienia, ze nie mozna wyda-
wac sgdu o Rosji, zanim sie jej dobrze nie poznato i ze parnstwo to sta-
nowi dla Europy nie mniejsza grozbe niz Niemcy, wyrazenia scepty-
cyzmu co do zasadnosci brytyjskiego ingerowania w problemy Europy
Wschodniej. Z niemniejszym sceptycyzmem oceniat Pitsudski ewentu-
alne efekty wysitkéw zmierzajacych do realizacji idei bezpieczenstwa
zbiorowego. Szembek przyznat jednak, ze rozmowa nie przybrata ,cha-
rakteru konkretnej dyskusji politycznej, mimo ze minister angielski
kilkakrotnie probowat zaczepi¢ marszatka o aktualne problemy politycz-
ne”. Chcac niejako usprawiedliwi¢ ten stan rzeczy, stwierdzit, ze marsza-
tek wyrazat mysli ,we wilasciwy sobie, a mianowicie obrazowy i jakby
anegdotyczny spos6b, co utrudniato nieprzygotowanym na to Anglikom
przeprowadzenie z nim dyskusji2

Inaczej stanowisko marszatka wyglada w Swietle ostatniego raportu
Becka. Eksponuje on moment zainteresowania blizszym kontaktem z An-
glia. Trzeba to jednak uzna¢ za uzasadnienie ex post inklinacji ministra
spraw zagranicznych do wspéipracy z Londynem. Réwniez ocena wra-

20 Wyzej cyt. notatka oraz E. Raczynski, W sojuszniczym Londynie. Dziennik
ambasadora Edwarda Raczyrnskiego 1939—1945. Londyn 1960, s. 13.

21 Eden, op. cit., s. 133—134.

2 Szembek, op. cit., s. 255—256.
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zen, jakie Eden miat wynie$¢ z rozmowy z marszatkiem, r6zni sie od in-
nych i wydaje sie odbiega¢ od rzeczywistego stanu rzeczy. Osobowo$¢
Pitsudskiego, z uwagi na stan jego zdrowia, nie mogta juz wywrze¢, jak
chce tego Beck, wrazenia na Edenie. Natomiast zhiezna z pozostatymi
opiniami jest relacja o wyeskponowaniu przez marszatka watku nieznajo-
mosci przez Anglikéw polityki rosyjskiej 23

Szembek, odprowadzajagc Edena i towarzyszace mu osoby do amba-
sady brytyjskiej po zakonczeniu audiencji w Belwederze i widzac ich
zaktopotanie, postanowit ,,nie dopusci¢, by zostali pod tym wrazeniem”.
Usitowat racjonalnie wyttumaczy¢ tok rozumowania marszatka, szczegol-
nie odno$nie do Zwigzku Radzieckiego. Popart tez stanowisko, jakie w
tej sprawie zajat Beck. ,W kazdym razie — notowal w Diariuszu —
nie mozemy sie zgodzi¢ z twierdzeniem Edena, ze Rosja Sowiecka jesz-
cze najmniej przez 50 lat bedzie catkowicie zaabsorbowana problemami
wewnetrznymi i ze przez to diugi jeszcze czas nie moze z jej strony
grozi¢ jakiekolwiek niebezpieczenstwo agresji. Nie zgadzamy sie rowniez
z Edenem co do oceny armii sowieckiej; w przeciwienstwie do jego zda-
nia twierdzimy, i to na podstawie bardzo istotnej analizy, ze armia ta
jest bardzo silna i ze stanowi element o ogromnej sile potencjalnej”. Za-
razem Szembek nie doceniat dynamizmu niemieckiego. Sadzit, ze jeszcze
dtugo bedg go hamowaty sprawy wewnetrzne i ze w kazdym badz razie
ze wszystkich mozliwych w Niemczech reziméw hitlerowski jest dla
Polski najdogodniejszy. ,,Zarowno bowiem rezim socjalistyczny, jak i ko-
munistyczny sprowadzityby za sobag nieuniknienie powr6t do polityki
Rapalla, rzady za$ deutsch-nationale, jako reprezentujgce Swiatopoglad
junkierski, pomijajagc juz ich rusofilskie nastawienie, bytyby réwnoznacz-
ne z dojsciem do witadzy w Niemczech najbardziej Polsce wrogiego ele-
mentu. Hitler jest jedynym mezem stanu niemieckim po wojnie, ktory
chciat i potrafit dojs¢ do porozumienia z nami”. Zatem Polska nie poj-
dzie ,na unicestwienie rezultatow osiggnietych przez nig na drodze po-
lityki dobrego sgsiedztwa z Niemcami” 24 Jak widzimy, wiceminister
powtdérzyt opinie Pilsudskiego i Becka, ktére — dzi§ to wiemy — nie
w petni byty zasadne. Niemniej w édwczesnych czasach ztudzeniom co do
kierunku polityki Trzeciej Rzeszy ulegato wielu europejskich politykdw.
Jest to klasyczny przyktad politycznych nieporozumien, do ktérych do-
chodzi, gdy partnerzy postepujag wedtug réznych zasad gry.

Wieczorem Eden podejmowany byt przez Becka w jego siedzibie w
patacu Raczynskich. Toasty, ktore obaj mezowie stanu wznie$li przy tej
okazji, zgodnie z obyczajem, zwracaly uwage przede wszystkim na to,
co faczy oba panstwa. Beck powotywat sie na siegajagcg XVI wieku han-
dlowg tradycje polsko-angielska. Podkreslat, ze ceni sobie bardzo wy-
soko dobre stosunki z Wielkg Brytanig i ze Polacy z wielkim zaintereso-
waniem $ledzg wysitki rzadu brytyjskiego w kierunku znalezienia naj-
lepszej drogi do poprawy stosunkéw miedzynarodowych i deklarujg go-
towos¢ wspotpracy na tym polu. ,Mam nadzieje — moéwil — ze poczucie
realizmu i bezstronnosci, ktére cechuje brytyjskg dyplomacje oraz szcze-
ry i szczeg6towy charakter wymiany mysli, ktéry zaczeliSmy dzisiejsze-
go ranka, bedzie miat pewien wplyw na osiggniecie tych celdw”. Mini-
ster wyrazit takze przypuszczenie, ze stosunki bilateralne miedzy obu
panstwami pozostang nadal przyjazne. W odpowiedzi, Eden wyekspono-

23 Beck, op. cit.,, s. 90—91.
24 Szembek, op. cit., s. 257—258.
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wat moment oczekiwanego rezultatu wizyty w Polsce, podobnie jak i in-
nych wizyt srodkowo i wschodnioeuropejskich, dla wyjasnienia sytuacji
w Europie. Nadmienit o dobrych kontaktach miedzy polskimi i angiel-
skimi politykami na forum genewskim i o owocnych negocjacjach gospo-
darczych. PodkreS$lajgc, ze jest to pierwsza wizyta brytyjskiego ministra
w Polsce, stwierdzit, ze bedzie ona stuzy¢ blizszemu zrozumieniu miedzy
obu narodami. Posungt sie nawet do konstatacji, ze czynnikiem #t3cza-
cym jest oparcie polityki obu krajow na zasadzie bezpieczeristwa zbioro-
wego i na Lidze Narodow. ,Wierze — mowit — ze najwieksza wartos$c
przyjaznych rozmoéw, jakie miatem zaszczyt prowadzi¢ z Panem, Panie
Ministrze i z Marszatkiem Pitsudskim, tkwi w umozliwieniu kazdemu
z nas lepszego zrozumienia naszej roli w wielkiej pracy nad miedzyna-
rodowg organizacjg pokoju” .

3 kwietnia oficjalne rozmowy Becka z Edenem, w obecnosci Stranga,
Avelinga, Raczynskiego i Debickiego toczyty sie w ambasadzie brytyj-
skiej. Na zapytanie lorda tajnej pieczeci, czy nie potrzebne sg jakie$
wyjasnienia, polski minister odpowiedziat, ze punkt wyj$cia obu rzadow
zostat dostatecznie okreSlony. To, co najbardziej go interesuje, to kon-
tynuacja wymiany mysli i cel polityki brytyjskiej. Beck w ten sposéb
dat do zrozumienia, ze wiele zalezy od polityki rzadu brytyjskiego. Eden
nie okreslit jej jednak. Stwierdzit, ze nie wie, jakie decyzje zapadng
w Londynie. Wrdcit nastepnie do problemu sprecyzowania polskiej tezy
wobec paktu bezpieczeAstwa w nowym ujeciu. Zaznaczyt, ze o ile zrozu-
miat, ,,Polska w zasadzie przychylnie rozpatrzy wszelkie propozycije,
ktore by nie naruszaly osiggnietego przez nig stanu stabilizacji stosun-
koéw politycznych z sasiednimi panstwami i ktérej wynikiem nie bytoby
naruszenie autorytetu i powagi Ligi Naroddw”. Beck potwierdzit ,$cis-
tos¢ tego ujecia”. Zatem, je$li idzie o sprawe przystagpienia Polski do
zbiorowego paktu bezpieczenstwa, obok potwierdzenia przez polskiego
ministra stanowiska, jakie zajat w dniu poprzednim, pojawit sie nowy
element — potozenie akcentu na uwarunkowanie kursu polskiej polity-
ki zagranicznej postawg Anglii. Poza tym w rozmowie dotknieto sprawy
zwotania na wniosek francuski specjalnej sesji Rady Ligi Naroddw, kté-
ra miata ustosunkowac sie do niemieckiego kroku z marca. Beck wyrazit
obawe o0 ryzyko narazenia sie Ligi na nieuwzglednienie jej decyzji przez
Niemcy. Jego wypowiedz $wiadczyta, jak to juz zresztg stwierdzit M.
Wojciechowski, iz francuski postulat stawiat polskie MSZ w niezrecznej
sytuacji, ktoérej Beck najchetniej chciatby unikna¢. Poruszono takze
kwestie stanowiska panstw battyckich wobec Paktu Wschodniego. Oce-
ny ich postaw byty rozbiezne. Beck, podobnie jak w dniu poprzednim,
stwierdzit, ze jest ono negatywne. Eden, przeciwnie, oceniat je jako po-
zytywne. Zapytany o stosunki z Litwg, Beck scharakteryzowat je ja-
ko stan konfliktu jednostronnego2s.

Szembek, oprowadzajac Edena na zakornczenie wizyty po Starym Mie-
Scie i tazienkach, wrocit raz jeszcze do dylematu dwoch wielkich sasia-
déw Polski. Wyrazit przypuszczenie, ze na negatywne stanowisko mo-
carstw zachodnioeuropejskich wobec Hitlera wywarta wplyw antyzy-

%5 Przemowienia wygtoszone przez J. Becka i A. Edena 21V 1935, AAN MSZ
3253; takze PRO FO371 18899/C3042.

% Notatka z rozmowy Beck—Eden 21V 1935, AAN MSZ 110; takze raport
H. Kennarda dla J. Simona 61V 1935, PRO FO371 18899/C3042; M. Wojciechowski,
Stosunki polsko-niemieckie 1933—1938, Poznan 1980, s. 169—170.
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dowska i antyliberalna polityka kanclerza Rzeszy. Obstawat przy wyra-
zonym w poprzednim dniu zdaniu, ze Zwiagzek Radziecki jest wielkim
i silnym mocarstwem. Nie sgdzit natomiast, aby zaréwno on, jak i Niem-
cy chcialy podejmowac ryzyko wojny. Aby go nie wzmagac, Polska prze-
ciwna jest paktom dzielagcym Europe na wrogie sobie obozy i obrata po-
lityke utozenia stosunkow z sgsiadami. Z uwagi, jakg Eden rzucit w tym
momencie, ze Polska ma swd¢j alians z Francjg, mozna wnioskowa¢g, iz
minister brytyjski nie wierzyt w trwato$¢ owego dobrego sasiedztwa.
Jesli zbrojenia niemieckie bedg posuwac sie w takim tempie jak dotych-
czas — mowit — to ,,nalezy sie liczy¢ nieuniknienie z wybuchem wojny
w ciggu 7—10 lat najblizszych” 27. Jak dzi$§ wiemy, szacunek ten byt zbyt
optymistyczny.

Po wyjezdzie Edena nocnym pociggiem do Pragi, ktéra byta czwartg
z odwiedzonych stolic, na konferencji u Becka ustalono zakres informa-
cji, ktore na temat wizyty mozna przekaza¢ dyplomatom zagranicznym.
Szczego6lnie chodzito o Hansa von Maltke’go, z ktorym zresztg Szembek
kontaktowatl sie juz w czasie trwania brytyjskiej wizyty oraz Jules
Laroche, ambasadorow niemieckiego i francuskiego. Zdaniem Becka na-
lezato podkreslié dwa momenty, ze wizyta ,,data rzadowi polskiemu spo-
sobno$¢ poruszenia po raz pierwszy z Anglikami problemu organizacji
tzw. bezpieczefstwa w Europie” oraz ze ,,Anglicy mogli sie doktadniej
zapozna¢ i z bardziej bezposredniego Zrodta dowiedzie¢ o wytycznych
polskiej polityki zagranicznej, ze mogli przekona¢ sie, iz jej zasadniczym
postulatem jest podtrzymywanie przez Polske dobrego sgsiedztwa z wszy-
stkimi jej sgsiadami, w stosunku do ktorych Polska nie zywi absolutnie
zadnych agresywnych zamiarow” 28 Chodzito zatem, zarowno o podkre-
§lenie niezaleznosci polskiej polityki od Francji i od Niemiec, jak i o
potwierdzenie jej dotychczasowego kursu.

Pora zajag¢ sie ocene rezultatéw wizyty Edena w Warszawie.

Charakterystyczne, ze Swiadome politycznie kregi spoteczenstwa pol-
skiego ustosunkowaty sie do niej dos¢ powsciagliwie. Prasa przede wszy-
stkim szczegétowo informowata o przebiegu wizyty, nie szczedzac przy
tym brytyjskiemu ministrowi stdw peinych kurtuazji. Najdalej w spe-
kulacjach wokot mozliwej wspoipracy polsko-brytyjskiej na polu mie-
dzynarodowym posuneta sie — rzecz zrozumiata — publicystyka oficja-
Ina lub do niej zblizona. Wskazywata ona na analogie w polityce obu
panstw, do ktérych zaliczata tendencje do konsolidacji pokoju i nieche¢
do tworzenia w Europie wrogich ugrupowan politycznych (,,Polska
Zbrojna”, ,Gazeta Polska”). Uzasadniano tez celowo$¢ polskiej polityki
réwnowagi (,Kurier Poranny”, ,Czas”). Z prasy opozycyjnej stosunko-
wo duze zainteresowanie okazata publicystyka endecka. Zwracata ona
uwage na fiasko proniemieckiej polityki brytyjskiej i w konsekwencji
na jej ewolucje w kierunku zblizenia z Francjg i panstwami wschodnio-
europejskimi, w tym z Polska. Biorgc pod uwage dalszg perspektywe,
trudno przewidywaniom tym nie przyzna¢ racji. Jednak w odniesieniu
do najblizszych lat sady te byty zbyt pochopne. Cho¢ sporadycznie zaz-
naczyta sie tez sktonno$¢ do nadmiernego wyolbrzymiania roli Polski
w polityce brytyjskiej, to jednak odnosi sie wrazenie, ze na ogdt polska
opinia publiczna przyktadata wiasciwg miare do rangi warszawskiej wi-
zyty lorda tajnej pieczeci, widzac w niej przede wszystkim sposobnos$é

27 Szembek, op. cit., s. 258—260.
2 lbidem, s. 260—261.
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do lepszego poznania motywoOw i kierunku rozwoju polityki polskiej przez
Wielkg Brytanie i vice versa X

Informacyjny charakter wizyty eksponowata takze publicystyka an-
gielska. Nie liczac rzadkich wypowiedzi w duchu Polsce nieprzychylnym,
na ogot wykazywatla ona zrozumienie dla motywdéw polskiej polityki.
Podjeta teze, propagowang przez polskiego attache prasowego Francisz-
ka Bauera-Czarnomskiego w ,,News Chronicie”, ze negatywne stano-
wisko Polski wobec Paktu Wschodniego wynika z potozenia geograficz-
nego panstwa. Majagc pakty nieagresji z Niemcami i ZSRR, Polska chce
z obu krajami by¢é w przyjaznych stosunkach. Pakt Wschodni nie da
Polsce zadnych gwarancji, a jedynie moze sprowokowa¢ Niemcy (,Ti-
mes”). Przystgpienie Polski do Paktu Wschodniego bez Niemiec réowna-
toby sie oskrzydleniu tych ostatnich. Stan ten prowadzitby do wojny,
ktéra toczytaby sie w Polsce. Tym za$ rzad polski nie moze by¢ zainte-
resowany (,,Daily Herald”). Doswiadczenie nauczyto Polske, ze gdy obce
wojska byty na jej terytorium, zycie ekonomiczne kraju ulegato powaz-
nej dezorganizacji (,Morining Post”). Neutralno$¢ Polski ma powazne
znaczenie dla zapobiezenia konfliktowi niemiecko-rosyjskiemu, a wiec dla
zachowania pokoju (,,The Economist”). Stanowisko takie tworzy zarazem
tame dla agresywnos$ci Hitlera (,,Manchester Guardian”). Oto gtéwne
mysli wielokrotnie powtarzane w prasie brytyjskiej w czasie trwania
wizyty Edena w Warszawie i bezposrednio po niej .

Przejdzmy do oceny rezultatbw wizyty z punktu widzenia zatozen,
jakie stawiali jej politycy.

Czy i o ile osiggnat swoj cel Eden? Jak widzieliSmy, cel ten byt ogra-
niczony. Decydujace byto stanowisko Niemiec. Po ich definitywnej od-
mowie przystgpienia do Paktu Wschodniego w jego klasycznej postaci
negatywny stosunek Polski do paktu nie miat juz wiekszego znaczenia.
Nic tez dziwnego, ze Eden nie wywierat nacisku na polskich rozméwcow.
Usitowal jednak wysondowaé, czy istnieje mozliwo$¢ przystgpienia Polski
i w jakiej formie do systemu bezpieczefAstwa zarysowanego na konfe-
rencji londynskiej. Otrzymana odpowiedz formalnie wyrazata zgode na
akces. Jednakze zwazywszy z jednej strony warunki, jakie stawiata stro-
na polska, wséréd ktérych obok utrzymania w mocy uméw dwustronnych,
poczat odgrywaé role postulat gwarancji brytyjskich dla ewentualnego
paktu bezpieczenstwa, z drugiej strony polityke w kwestii bezpieczenstwa
zarébwno obu wielkich sasiadow Polski, jak i sojuszniczej Francji oraz
Wi ielkiej Brytanii, trudno wyobrazi¢ sobie mozliwo$¢é wynegocjowania
takiego paktu, aby akces don Polski mdgt wchodzi¢ w rachube. Kwestia
paktu bezpieczenstwa, ktéry zadowolitby i Niemcy i ZSRR i Polske
utkneta zatem na martwym punkcie. Spetzty réwniez na niczym, co byto
zresztg do przewidzenia, usitowania Edena, by polskie MSZ nastawic
antyniemiecko. Obie strony pozostaty takze przy odrebnych ocenach sity
radzieckiej. RAwniez sondazowe cele wizyty nie w peini zostaty osiag-
niete. Rzad brytyjski nadal nie miat jasnego obrazu sprawy, ktorg uwa-

D Przebieg wizyty — zob. przede wszystkim ,Monitor Polski” 1935 nr 77—79;
prasa oficjalna i zblizona do niej w: ,Polish Press Information Bulletin”, AAN
MSZ 3246; ,Kurier Warszawski” nr 86, 28 Il 1935 s. 2 nr 109, 20 IV, s. 5 B. Kos-
kowski, Niezwykte fiasko. Wytrzezwiony germanofilizm.

Y Sprawozdanie o gtosach prasy brytyjskiej L. Ortowskiego nr 5 31V 1935,
AAN Ambasada RP Berlin 733, sprawozdanie polityczne E. Raczynskiego nr 9
z 1V 1935, ibidem 1317, pismo J. Tomaszewskiego do ministra nr 329/15 z 91V 1935,
AAN Ambasada RP Londyn 696.
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zat za kluczowg dla poznania sedna polskiej polityki. Mianowicie nie
wiedziat, czy Polska uwaza Niemcy czy Rosje za panstwo stanowigce
dla niej wieksze niebezpieczeAstwo. Na marginesie oceny, w ktorej Ken-
nard informowat, ze zdania co do tego sg podzielone, Wigram napisat
ironizujac: ,,Oto pierwsza préba sir Howarda Kennarda rozwigzania za-
gadki polskiej polityki, ktérag sformutowat tak zagadkowo, jak tu oto;
mamy” 3L

Mimo tych minuséw wizyta nie byta jednak dla Brytyjczykow cat-
kiem bez znaczenia. Zarysowata ona jasniej niz dotychczas podstawowy
rys polskiej polityki — pragnienie zachowania neutralno$ci miedzy Niem-
cami a Rosjg oraz, co byto wazne dla przysztych stosunkéw polsko-bry-
tyjskich, sktonno$¢ Warszawy do blizszej wspo6tpracy w zakresie bezpie-
czenstwa europejskiego z Wielkg Brytanig. W Owczesnej sytuacji Bry-
tyjczycy co prawda nie przywigzywali do tych kwestii wiekszej wagi.
Brak merytorycznej oceny wizyty warszawskiej w raporcie ambasado-
ra i sprowadzenie jej gtownego rezultatu do wielkiego osobistego sukcesu
lorda tajnej pieczeci, sg bardzo wymowne. W perspektywie bedg jednak
musieli do nich powréci¢ 2

Jesli idzie o strone polska, to wedtug stdw Raczynskiego korzysci z
wizyty Edena w Warszawie nalezato oceni¢ na ,,fifty-fifty”. Na potowicz-
nym wyniku zacigzyto przeswiadczenie Anglikow, ze przede wszystkim
nalezy postawi¢ tame ekspansji hitlerowskiej i nie dopusci¢ do ustale-
nia sie hegemonii Niemiec na kontynencie. Innymi stowy, chodzito o
sprowadzenie przez nich kwestii bezpieczenstwa we wschodniej czesci
Europy wytgcznie do problemu dynamiki niemieckiej, z pominieciem dy-
namiki radzieckiej. Udato sie jednak, zresztg — jak juz zaznaczytam —
raczej dzieki postawie Berlina niz Warszawy, wyeliminowa¢ zagadnie-
nie Paktu Wschodniego i sprowadzi¢ sprawe do sondazy woko6t paktu
bezpieczenstwa w ogdle. Beck rad byt z tego obrotu sprawy. Pisat do
placowek, ze Pakt Wschodni mozna uznaé¢ za pogrzebany i ze Anglicy
na jego miejsce nie wysuneli zadnego innego konkretnego projektu. Za-
razem konstatowat brak skoordynowanej akcji mocarstw, co pozwolito
mu mniemaé, ze cata akcja skoriczy sie na niczym 33

Mozna byto przypuszczaé, ze w najblizszej przyszto$ci Anglia nie za-
angazuje sie w blizsze zwigzki ani z Trzecig Rzeszg, ani z ZSRR. Taki
wynik pozostawitby nienaruszony system wypracowany przez polskie
MSZ. Totez ma racje M. Zacharias, kiedy warunkowg zgode Becka na
blizej nieokreslony pakt bezpieczeAstwa przedstawia w kategoriach tak-
tycznego lawirowania. Sprzeciw ministra wobec systemu zbiorowego bez-
pieczenstwa miat, w jego pojeciu, rownowazy¢ zagrozenie wywotane
zbrojeniami Niemiec. Odmowa gwarantowata utrzymanie pokojowych sto-
sunk6éw z obu welkimi sgsiadami oraz zwiekszata znaczenie Il Rzeczy-
pospolitej w polityce Paryza i Berlina, eliminujagc przy tym mozliwos$é
rzeczywistego wspdidziatania Francji i Rosji34

Wracajgc do wyliczania rezultatéw wizyty, trzeba dodaé, ze niezalez-
nie od jej ograniczonych celéw, byt to bagdz co badz pierwszy ze strony

3l Depesza H. Kennarda nr 28 z 31V 1935 PRO FO371 18896/C2816.

2 Cyt. raport H. Kennarda z 6 1V 1935.

B Depesza J. Becka P. Il 128/57, 41V 1935, AAN MSZ 3247; a takze IS A1l2
53/13.

A M. J. Zacharias, Polska wobec zmian w uktadzie sit politycznych w Europie
w latach 1932— 1936. Wroctaw 1981, s. 196, 202.
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brytyjskiej konkretny krok w kierunku uwzglednienia réwniez stano-
wiska Polski w kompleksie warunkéw stanowigcych o europejskim bez-
pieczeAstwie. Wreszcie, z perspektywicznego punktu widzenia, wazny
byt sondaz co do mozliwosci uzyskania gwarancji brytyjskiej dla wscho-
dnioeuropejskiego systemu bezpieczenstwa. Wprawdzie 6wczesny wynik
sondazu byt negatywny, ale dzi$ krok ten mozna zaliczy¢ do antecedencji
sojuszu polsko-brytyjskiego z 1939 r.

Wracajagc na zakonczenie do postawionego wyzej pytania o charakter
wizyty, jej szczeg6towa analiza nie pozostawia watpliwosci, ze polskie
MSZ nie przewidywalo zadnej inicjatywy ze swej strony. Natomiast
w brytyjskich zatozeniach, mimo ograniczonych celéw, wizyta warsza-
wska traktowana jako element wszystkich wizyt, jakie na przetomie mar-
ca i kwietnia 1935 r. ztozyli brytyjscy politycy w Europie $rodkowej
i wschodniej, miata wyjs¢ poza informacje i sondaz3b Jednakze wynik
wizyty z uwagi na skomplikowany splot miedzynarodowych okolicznosci
ograniczyt sie tylko do tych dwu wartosci. Cho¢ skromne, nie pozostaly
one bez znaczenia dla przysztych stosunkéw polsko-brytyjskich.

BN3NT AHTOHW WAEHA B BAPLWIABY (2—3 AMPENA 1935 T.)

Busut nopga TaiiHoin neyatn AHTOHM MaeHa B Bapwasy, cocTosBwuniica 2—3 anpens 1935 r.,
6b171 OfHUM U3 YeTbIpex, HaHECEHHbIX GPUTAHCKMMMW NONMTUKAMW B CTONINLLbI LEHTPabHO- 1 BOCTO-
YHOEBPOMNeKCKUX rocyapcTe B KOHLE MapTa — Hayane anpens Toro roga. Bce oHu 6binn cBA3aHbI
C rnaBHOW MNpo6MeMoil TorpawHeid MeXAYyHapOLHOW MNOAUTWUKKU: KaK CKNOHWUTb ,TPeTuin peinx”
K COTPyAHWYeCTBY B 06/1aCTV eBpOMeiickoil 6e30nacHOCTW, a TeM CaMbiM MONOXWUTb KOHeL, ero
npeABUeBLLIEMYCSA 3KCMAHCMOHU3MY. HOBble MPUHLUMMNBI, Ha KOTOPbLIX Mpejnonaranocb OCHOBaTb
3TO COTPYAHWUYECTBO, 6bINN OrNalleHbl B NTOHLOHCKOM KOMMIOHUKe OT 3 ¢epans 1935 r. B Hewm,
B YaCTHOCTW, MMENOCb B BUAY 3ak/oyeHne BOCTOYHOro nakta Kak OfHOrO W3 3/1EMEHTOB 06Liero
cornaweHus ¢ MepmaHueid. B Takoi hopme nakT 6bi1 B pykax 6puTaHLeB YA06HBIM UHCTPYMEHTOM
TOProB B MOAWTUYECKOW wrpe ¢ dpaHuueidr n ,TpeTbUM peiixom”.

Takasa MocTaHOBKa BoOMpoca npegnofarana yyacTue B MeXAYHapoAHbIX Meperosopax LeH-
TpanbHO- U BOCTOYHOEBPOMENCKNX rocyfapcTs, B TOM uyucne lMonbwu. Yuyactue nocnefHein 6bino
Ba)HO BBWAY ee reorpatymyeckoro rnonoXeHUs v BbipaboTaHHON el CUCTEMbI BHELLUHER MOMUTUKK.
PacnonoxeHHas Mexay rnaBHbIMM BO3MOXHbIMKU YyyacTHMKamu nakta: CCCP un [epmaHueid,
M3 KOTOPbIX OAWH 6bln COABTOPOM MPOEKTa NakTa, a BTOPOW — ero rnaBHbIM MPOTUBHUKOM,
Monbwa morna cbirpatb 3fecb pellarollyto posib. MOCKOMAbKY, XOTA M MO pasHbIM NpUYnHam
1 He3aBMCUMO Apyr OT fpyra, nosuuun Monbwun v FepmaHny NO BONPOCY HakTa OblN CXOAHBIMU,
npegnonaranocb, YTo NpeofiosieHne conpoTusaeHns MonblWwn caenaeT HEBO3MOXHbBIM COXpaHeHue
oTpuuatenbHoi nosvuun epmaHneil. CneposaTenbHo, lMonblwa 6bina XKenatenbHOW Kak rocy-
[apcTBO, KOTOpPOEe MOXET MoMouyb B npusfedyeHun FepmaHuun. Ona Monbliy (akT BKAOYEHUS
Baplasbl B MnaH BU3UTOB Obl/1 BaXHbIM B CBA3M C €€ NOCTOSHHbLIMW ONAaceHWsMMW Nepef Tem, 4TO
3anafHoeBponeiickne aepxasbl OyAyT BECTU MeperoBOpbl 3a ee CNWHOW, a Takxke BBUAY TOro, 4To
OHa CTpemMunacb aKkTUBM3WPOBaTb CBOWM OTHOLWeEHWA ¢ BenukobpuTtaHuei.

MHuumnaTnea Bbilwia U3 NOMNbCKOrO0 MUHWCTEPCTBA MHOCTPaHHbIX fen. [eperosopbl Havanucb
B JIoHfjOHe 26 (heBpansd. B Havane mapTa 6puTaHCcKas CTOpOHa 06bABMNA O TOM, YTO NPUHUMAET
npefnoxeHune Monblmn. 2 anpens coCTOANUCh oPULManbHble NeperoBopbl B Bapluiase, Ha yn. Bex-
60BoIn Mexay NaeHom n Bekom, a B benbBeaepe Mexay ViaeHom u Muncyackum, a Takxke 3 anpens

% Na podstawie petniejszej znajomosci akt brytyjskich prostuje tutaj poglad
wyrazony na ten temat w artykule Polityka brytyjska wobec Polski w latach
trzydziestych XX w. ,Kwartalnik Historyczny” 1978, nr 4, s. 952.
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CHOBa Mexay VaeHom n Bekom B noconbcTBe Benmko6putaHun. Ocbio guckyccun 6bina npo6nema
npucoefnHenns Monbwy K BOCTOYHOMY NakTy, MOHMMAaeMOMY Kak [Or0BOP O Hearpeccuu um KOH-
CynbTaumax ¢ (hakynbTaTUBHbIM Y4YETOM MNPeA/IOKEHWNS B3aWMHOK MOMOWMU, W B TO Xe Bpems
ABNAOLWEMYCS YacTblo Npo6nembl Ge3onacHoCT B Gonee LWIMPOKOM cMbicne. Kpome Toro, MpgeH
coobwmnn o pesynbratax CBOMX Bu3NTOB B BepnnH u Mocksy. Ob6cyxpaanace Takxe npobnema
BOOPY>XXeHUA T'epMaHun 1 yrpo3sbl Monblie ¢ 3anafa W BOCTOKa. bek 03HaKOMUN M aeHa ¢ rnaBHbIMM
MPVHUMNAMN MOMbCKON BHELWHe NoAMTUKM. KBMHTICCEHLUWS MOMbCKOW MNO3WLUWM MO FNaBHOMY
13 06CYX[AaBLUMXCH BOMPOCOB CBOAMMACh K MH(opmauuu, yto lMonblia, B MpUHUMMeE, corfnacHa
C nfieeil cUCTeMbl KONNEKTUBHOM 6e30MacHOCTM, NPU YCNOBUW, YTO eii He 6yAyT HaBA3biBaTb MPUH-
UMMbl ee MOAUTUKM MO OTHOLIEHMIO K [IBYM BENMKWM COCEAAM, @ Takxe Npu YCNOBUM y4acTus
B Hell Bennuko6puTaHuu. MocKoabKY CTOPOHbI MOHWMAanW, YTO LUAHCHI HA BbINOMHEHWE 3TUX YCNOBUIA
HEeBE/MNKMW, 3TO 3asBfeHME MMENO TaKTUYecKoe 3HayeHue.

Bu3NT He NpuHec KakMX-nM60 KOHKPETHbIX, HEMeA/IeHHbIX pe3ynbTaToB. PasHornacus 6biau
N OCTaUCb 3HAYUTENIbHbIMU. BI'IpOl-IEM, uenn Bn3nTa orpaHN4YnUBaaucCeh, 0C06EHHO nocne Bu3UTa
B bepnuH, nndopmauueli n 3oHagaxem. OfHako Ana 6puTaHLEB ACHee cTana rnaBHas yepTta NoOMbCKOM
BHELWHell MONUTWUKM — CTPEM/IEHNE COXPaHWUTb HENTpanbHOCTb Mexay [epmaHueid u Poccueid,
a TaKXe 3ap0X[JaBlUascsi CKMOHHOCTb K 60/jiee TECHOMY COTpYAHM4YecTBY ¢ BenukobputaHueit
B 06/1aCTV eBponeiickoli 6e3onacHocTM. B cBOWO ouepefb, AN MonbWKM GbINO BaXHbIM, YTO CAeNnaH
nepBblii LWar K TOMy, 4TO6bl B KOMMMEKCe YCNnoBuiA, NpeApewlaBlwinX eBponeiickyto 6e30MacHoCTb,
OpuTaHLbl YYuTbIBAIM U no3uyuio Monbwun. C NepcrnekTUBHON TOUKM 3peHUs BaKeH Obln Takxe
30HAAX BO3MOXHOCTWM 6GPUTAHCKMX rapaHTWii BOCTOYHOEBPOMENCKON cuCTeEMbl 6€30MacHOCTM.

ANTHONY EDEN IN WARSAW (APRIL 2—3, 1935)

The visit of Anthony Eden, Lord of Privy Seal, in Warsaw on April 2—3, 1935,
was one of four visits paid by the British statesmen to the capitals of Central
and East European countries on the turn of March and April that year. The goals
of those visits were to tackle the main problem of the internatiotnal policy at
that time, namely to convince the Third Reich that it should participate in solving
the problem of European security and thus to put a stop to its anticipated ex-
pansionism. The new principles of cooperation were presented in the London
communiqué issued on February 3, 1935. Among other things, an Eastern Treaty
was proposed, as one of the elements of the general agreement with the Germans.
In this approach the Treaty would have become for the British a useful negotiat-
ing device in their political game with France and the Third Reich.

When such approach was adopted it was necessary that Central and East
European countries, among them Poland, should take part in the international
negotiations. The role of Poland was important because of its geographical location
and its system of foreign policy. Located between the main potential co-signatories
of the Treaty — the Soviet Union and Germany, one of which was the co-author
of the project and the other its main opponent, Poland could hold the balance.
Since Poland’s and Germany’s attitudes to the Treaty were similar, although both
the countries had different motivations and their attitudes were established in-
dependently, it was believed that if Poland’s objections had been breached, the
Germans would abandon their negative attitude. Poland was thus viewed as a state
which could play an important role in winning Germany. Poland, in turn, attached
great importance to the fact that it was included in the agenda of the visits it
feared that the West-European powers would carry out the talks behind its back
and since it strove to strengthen its relations with Great Britain.
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The Polish Ministry of Foreign Affairs made the first move. The talks were
held in London on February 26. Early in March, the British side announced that
Polish invitation had been accepted. Official talks in Warsaw were held between
Eden and Beck at Wierzbowa Street, and between Eden and Pitsudski in Belweder,
on April 2, and between Eden and Beck in the British Embassy on April 3. The
pivotal point of the talks was the problem of Poland’s possible joining the Eastern
Treaty, which was understood as a treaty on non-aggression and consultation,
with an optional postulate of mutual aid, and also a broadly understood issue of
security. Eden presented also the outcome of his visits to Berlin and Moscov.
The problem of German armaments and the fact that Poland was threatened from
the West and the East was discussed. Beck informed Eden about the fundamental
principles of Polish foreign policy. Poland did not oppose the system of common
security on condition that it would not complicate its relations with the neighbour-
ing powers and that Great Britain would be one of its co-signatories. Since, as
it was well known, it was hardly possible that the above conditions would be
fulfilled, the statement had only tactical character.

There were no concrete results of the visit. The differences of opinions had
been, and remained great. After all the aim of the visit was, especially after the
visit to Berlin, to acquire information and carry out soundings. However, the
British could see more clearly what the basic characteristics of the Polish foreign
policy were — the willingness to remain neutral in relations with Germany and
Russia, and an increasing tendency to cooperate with Great Britain in order to
maintain the European security. Poland, on the other hand, attached importance
to the fact that the Polish point of view on the conditions of the European security
was taken into consideration for the first time by the British side. As far as the
future perspectives were concerned the soundings whether Britain could guarantee
the East European system of security were also important.





