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Warszawa

O intelektualistach — wychodzcach z Europy Srodkowo-
Wschodniej — we Francji — w Paryzu®

Od ponad dwudziestu lat mieszkancy Europy Srodkowo—Wschodniej oraz niektorych
krajow Europy Potudniowej zyja w $wiecie demokratycznym, zupelnie innym niz w latach
poprzednich. Borykaja si¢ z problemami zycia codziennego i nie maja czasu mysle¢ o epoce
minionej. Dotyczy to w rownym stopniu tzw. zwyktych ludzi, jak i intelektualistow, podda-
nych w nowych czasach probom kolejnych reform szkolnictwa wyzszego i innych instytucji
naukowych. Tym lepiej wigc, kiedy znajdujg si¢ jeszcze $srodowiska przekonane o koniecz-
no$ci udokumentowania i opracowania réoznych watkéw niedawnej historii — czgsto bole-
snej, ale i na swoj sposob fascynujacej. Wydana w kwietniu 2011 r. przez Instytut Studiow
Stowianskich w Paryzu ksigzka doskonale miesci si¢ w tej konwencji. Jest ona zbiorem
materialow przygotowanych na mi¢dzynarodowe kolokwium poswigcone intelektualistom
z Europy Srodkowej i Wschodniej przebywajacym na emigracji we Francji w latach poprze-
dzajacych transformacje ustrojowa.

W zorganizowanym przez Centrum Kultury Polskiej na Sorbonie w dniach 314 IV 2009 1.
kolokwium wzi¢lo udzial kilkunastu historykow, pisarzy, poetéw i dziennikarzy z Francji,
Polski, Niemiec, Rumunii i Szwajcarii. Ich zataczone w ksigzce biografie potwierdzaja, ze sa
to — czy to wskutek wlasnego udzialu w tej historii, czy tez w efekcie zainteresowania tg
problematyka — wybitni jej znawcy.

Wprawdzie tytut ksigzki moglby sugerowac, ze jej autorzy temat traktowaé bedg w dhuz-
szym wymiarze czasowym, ale faktycznie przedmiotem obrad byto wychodZstwo polityczne
przedstawicieli elit intelektualnych z kilku krajow Europy Srodkowo—Wschodniej do Francji
w okresie mi¢gdzy druga wojna Swiatowa a upadkiem komunizmu po 1989 r. Chodzi przede
wszystkim o wybrane zagadnienia zwigzane z emigracja z Polski, ale takze z — wowczas
jeszcze — Czechostowacji, ZSRR, Rumunii i Wegier. Zreszta juz pierwszy rzut oka na dobor
autoroéw 1 ich specjalizacji zawodowych zapowiada réznorodno$¢ tematyczna ksiazki. A sa
w$rod nich (ze wymieni¢ w porzadku zaproponowanym przez redaktorow w spisie tresci) —
profesor uniwersytetow Warszawskiego i Paryskiego, dyrektor Osrodka Kultury Polskiej na
Sorbonie, historyk mediewista, ale co w tym przypadku najwazniejsze — takze uczestnik
demokratycznej opozycji w komunistycznej Polsce (Wojciech Falkowski) oraz dyrektor
programowy i gtéwny specjalista ds. Programu UNESCO ratowania dziedzictwa kulturo-
wego ,,Pamicé¢ Swiata” UNESCO (Joie Springer). Jest historyk, dyrektor Instytutu Renouvin
w Paryzu i redaktor przegladu ,,Relations internationales” (Antoine Marés) oraz pisarz, histo-
ryk i socjolog, emerytowany dyrektor badan w CNRS (Pierre Grémion).

W tym gronie nie mozna poming¢ poetki i krytyka sztuki, bylej dyrektor Instytutu
Rumunskiego w Paryzu (Magda Carneci), dziennikarza i historyka, redaktora m.in. wyda-
wanego w Paryzu magazynu ,,Lettre internationale” (Antonin Liehm); profesora Instytutu

* Intellectuels de I’Est exilés en France, sous la direction de Wojciech Fatkowski et Antoine Margs,
Collection historique de I’Institut d’Etudes Slaves XLVI, Paris 2011, ss. 174.
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Historii PAN w Warszawie (Marek Kornat) i dziennikarza, politologa, redaktora naczelnego
wydawanego w Berlinie kwartalnika ,,Dialog”, a zarazem wieloletniego honorowego dyrek-
tora Federalnego Zwiazku Towarzystw Niemiecko—Polskich w Niemczech (Basil Kerski).

Dalej znajdujemy autora (m.in.) studiow na temat europejskich $rodowisk intelektual-
nych w XX w. (Lubor Jilek) oraz znawcoéw dziejow komunizmu i Polski XX w. (Andrzej
Paczkowski i Malgorzata Ptasinska—Wo6jcik).

W kolejnej grupie autorow znajdujemy badaczke dziejow kultury rosyjskiej XX w. (Luba
Jurgenson), wspotredaktorke miesigcznika ,,Kontynent” (Tatiana Maksimowa), poetke,
dziennikarke, wybitng obronczyni¢ praw czlowieka w bylym ZSRR (Natalia Gorbaniewska),
specjalistke w tematyce losow rosyjskich dysydentéw (Cécile Vaissié¢) i na koniec znawce
i thumacza literatury rosyjskiej XIX i XX w. na jezyk francuski (Michel Aucouturier).

Plan kolokwium, a tym samym ksigzki, wydaje si¢ starannie przemyslany. Zasadza si¢
bowiem na prostej zasadzie — od ogoétu do szczegdtu. Wprawdzie poszczegoélne jej frag-
menty nie zostaty w jaki§ sposob specjalnie wyroznione, to jednak sa tatwo dostrzegalne.
Wskazuje na nie zreszta W. Fatkowski, pomystodawca i organizator kolokwium oraz redak-
tor omawianej ksigzki.

Tak wiec najpierw mamy tutaj materiaty ogolne, wprowadzajace do tematu zasadniczego.
I dobrze si¢ stato, ze znalazt si¢ wsrod nich tekst o charakterze informacyjnym dotyczacy
programu UNESCO Pamieé¢ Swiata (J. Springer), shuzy on bowiem lepszemu zrozumieniu
catego projektu W. Fatkowskiego. Jest to tym bardziej wazne, ze program ten bywa niekiedy
mylony z innym programem tej organizacji — Listg $wiatowego dziedzictwa kulturowego,
ktory zajmuje si¢ zabytkami o charakterze architektonicznym i urbanistycznym. A program
Pami¢¢ Swiata dotyczy wylacznie dziedzictwa dokumentacyjnego, kolekcji archiwalnych
i bibliotecznych.

Spojrzenie na dorobek intelektualistow z Europy Srodkowej i Wschodniej na emigracji
(w tym przypadku ograniczonej do terytorium Francji, a faktycznie do Paryza) jako na wazny
rozdzial europejskiego, a nawet swiatowego dziedzictwa intelektualnego jest ujgciem zupet-
nie nowym. Dla W. Fatkowskiego, wieloletniego sekretarza generalnego Polskiego Komitetu
ds. UNESCO, takie spojrzenie na ten temat jest kontynuacja podejmowanych przez niego
weze$niej projektow. Jako uczestnik programu Pamie¢ Swiata od kilkunastu lat jest autorem
i promotorem wprowadzenia na t¢ ,,intelektualng list¢” Archiwum paryskiej ,,Kultury” (z po-
zytywnym zreszta skutkiem) oraz promotorem kilku innych tego rodzaju inicjatyw. A po-
mysly organizacji kolokwium oraz wpisania ,,Kultury” do Pamigci Swiata narodzity si¢ w...
Pretorii'.

Nastepne dwa artykuly ukazuja okolicznosci, w jakich dziatali emigranci.

' ,[...] podczas posiedzenia miedzynarodowego komitetu doradczego programu UNESCO «Pamigé

Swiatay [...] w czerwcu 2007 roku — jak pisze W. Fatkowski we Wprowadzeniu do omawianej ksigz-
ki. — Podczas dyskusji nad zgltoszonymi kandydaturami najwazniejszych i najciekawszych kolekcji
bibliotecznych i archiwalnych na $§wiatowa liste padta propozycja wyrdznienia archiwum bialej emi-
gracji rosyjskiej w Pradze, z lat po rewolucji bolszewickiej [...]. W pierwszej chwili zdawalo sie, ze
mamy do czynienia ze zbiorami waznymi wylacznie dla jednego narodu, ktérego przedstawiciele po-
stanowili upominac si¢ za granicg o prawa obywatelskie i demokracje w swoim kraju. W trakcie ozy-
wionej dyskusji okazato si¢ jednak, Ze zbidr ten pozostaje wazny i atrakcyjny dla przedstawicieli wielu
krajow z réznych regionow $wiata. [...]. Wniosek wpisania tego archiwum na liste §wiatowa przeszedt
jednogtosnie [...]".
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Pierwszy (A. Mares) przedstawia ogolne tlo polityczne towarzyszace dziatalnosci czte-
rech najliczniejszych i tym samym najwazniejszych grup imigrantow: Polakow, Czechow,
Wegrow i Stowakow, zwraca rownoczesnie uwage na tradycje stosunkow bilateralnych tych
narodowosci z Francja. Przypomnial tez cel zasadniczy przy$wiecajacy imigrantom — od-
zyskanie przez ich kraje pelnej suwerennosci. A wszystko to w globalnym kontekscie ry-
walizacji sowiecko—amerykanskiej i przy uwzglednieniu najwazniejszych dat w powojennej
historii kilku krajéw Europy Srodkowej, ktore zaznaczyly sie kolejnymi falami emigracji —
1945, 1956, 1968 oraz 1981. Autor, positkujac si¢ zreszta bogatg literaturg przedmiotu, wie-
le uwagi poswigca ukazaniu specyfiki — podobienstw i réznic — poszczegdlnych fal wy-
chodzstwa w kolejnych okresach powojennych. W konkluzji, w sposob zreszta dyskusyjny,
A. Mares stwierdza m.in., iz ,,nalezy oczywiscie podkresli¢, ze Paryz jako uosobienie Francji
nie odgrywal juz w czasach komunistycznych roli gtéwnej stolicy wychodzstwa z Europy
Srodkowej” (s. 30).

Losami wychodzZstwa ,,na marginesie paryskiego progresizmu” zajmuje si¢ P. Grémion.
Wychodzac od definicji tego pojecia, ktore przez wiele lat powojennych zdominowato zycie
polityczne, intelektualne, ale takze np. sfere¢ edukacji szkolnej we Francji, a ktore najkroce;
moéwiac, sprowadzato si¢ do ,,odrzucenia definicji sowieckiego systemu politycznego jako
systemu totalitarnego™ (s. 33), przypomina, ze imigranci z krajéw komunistycznych ,,byli
podejrzani, a ich glos pozostawat niestyszalny” (s. 33). Zreszta bytoby duzym uproszczeniem
sprowadzanie stosunku Francuzow do tego problemu tylko do ich 6wczesnego koniunktura-
lizmu politycznego. Wystarczy zajrze¢ do francuskich leksykonow, by stwierdzi¢, ze hasta
»emigracja” i ,,wygnanie” kojarza im si¢ przede wszystkim z ich doswiadczeniami zwigzany-
mi z Wielka Rewolucja i okresem pozniejszym, a wigc ze zjawiskiem negatywnym. I o tym
pojeciu P. Grémion takze pisze szerzej, porownujac go z dwudziestowiecznymi doswiad-
czeniami czeskimi (Véra Linhartovd), rumunskimi (Sanda Stolojan) i polskimi (Czestaw
Mitosz). Konfrontuje to réwnoczesnie z powojennymi glosami takich francuskich autoryte-
tow jak Jean—Paul Sartre, Albert Camus i Edgar Morin.

Bardzo inteligentny, Swietny tekst.

Pod koniec autor ,,rozprawia si¢” z dwiema kwestiami: drogi wychodzstwa oraz emi-
gracja. Ale kiedy przy tym powoluje si¢ na przyklady Radia Wolna Europa i sekcji naro-
dowych BBC, szkoda, ze nie zauwaza sekcji narodowych (w tym i polskiej) Radia France
Internationale (s. 46). Wprawdzie jego sygnal nadawania byt stabszy niz konkurentow,
mimo to jednak miato swoich statych, wiernych stuchaczy i byto intelektualnie nie mniej
interesujace.

W dalszej kolejnosci mozna wyrézni¢ dwa teksty o tematyce wezszej, odwotujace si¢ do
wybranych do$wiadczen narodowych. Pierwszy, poswigcony rumunskiemu wychodzstwu lite-
rackiemu we Francji — miedzy polityczng opozycjg a ,,nowym ekumenizmem” (M. Cérneci),
drugi, pod intrygujacym tytutem Co robi¢? — refleksjom na temat emigracji czeskiej po
1968 1. (A. Lichm).

Cho¢ M. Carneci zastrzega, iz nie czuje si¢ specjalistka w dziedzinie dziejow rumunskie-
go wychodzstwa, proponuje kilka ,,punktéw odniesienia” do rumunskiej emigracji kultural-
nej we Francji w latach 1945-1989. Chciataby naszkicowa¢ stan miejsc ,,odzyskiwania te-
matyki wychodzstwa” we wspotczesnej kulturze rumunskiej oraz zaproponowa¢ badanie nad
wspomnianym wyzej ,,odzyskiwaniem”, pozwalajacym na wskazanie w ,,wychodzstwach
kulturalnych” z catej Europy Srodkowo—Wschodniej podobienstw i réznic. Mogloby to —
jej zdaniem — zaowocowa¢ wzajemnym poznaniem specyfiki poszczegdlnych emigracji,
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a w dalszej kolejnosci wspdlnymi badaniami. Jednym z takich ,,zabiegéw” jest uzywanie
przez autorke artykutu pojecia Europa Wschodnia, a nie Srodkowo—Wschodnia.

Jak zapowiedziata na wstepie, tak tez uczynita.

W tej sprawie wydaje si¢ konieczna nieco szersza dygresja.

Przyjeta przez nig terminologia z punktu widzenia potrzeby znalezienia wspolnej ptasz-
czyzny badawczej moze wydawac si¢ nawet racjonalna. Z punktu widzenia tradycyjnego
francuskiego postrzegania krajow naszego regionu wydaje si¢ to jednak bardzo dyskusyjne.
M. Carneci chyba nie jest Swiadoma faktu, ze sens poj¢é ,,Europa Wschodnia” i ,,Europa
Srodkowa” (badz ,,Centralna”) dzieli w Paryzu ogromna przepa$¢. Francuskie $rodowiska
opiniotwoércze te dwa pojecia dzieli dystans moze nawet tysigca kilometrow od Paryza. To
kwestia nie tylko wyobrazni i stereotypow, ale takze znajomosci mapy naszego kontynentu.
Trzeba bowiem mie¢ §wiadomos$é, ze Francuzi, liderzy w powojennym jednoczeniu Europy
(Zachodniej), juz na poczatku tego procesu uwazali, ze Europa to oni, a wszystko, co lezy
za ich wschodnig granica, to w najlepszym razie Europa Srodkowa (z Niemcami wlacznie!).

Europa Wschodnia, widziana z perspektywy Paryza, przez wieki oznaczala terytoria tro-
che egzotyczne, trochg dzikie i niebezpieczne, troche nieprzewidywalne, co w sumie byto
roéwnoznaczne z przekonaniem, iz lepiej trzymac si¢ od nich z daleka. Stad wniosek, iz suge-
rowanie Francuzom, nawet elitom, ze ,,my”, tj. nowi cztonkowie Unii Europejskiej, jednak
znajdujemy si¢ na ,,Wschodzie”, wydaje si¢ troche ryzykowne, a nawet w pewnym sensie
szkodliwe (dla ,,nas” oczywiscie). Tak wigc niewinny z pozoru wybor historycznych i geo-
politycznych pojg¢ w praktyce moze umacnia¢ te francuskie elity, ktore do dzisiaj pozostaja
nieprzekonane co do stuszno$ci zmiany optyki widzenia naszego regionu, prze$wiadczone,
ze jednak wezesniej mialy racje, ze to jest Europa Wschodnia, a nie Srodkowa, skoro autorzy
7 naszego regionu postrzegaja takie, a nie inne jego miejsce w Europie.

W tej kwestii autorka artykutu chyba nie jest rowniez §wiadoma faktu batalii, jaka strona
polska, wlacznie z instytucjami oficjalnymi, w latach dziewigédziesiatych przeprowadzita
W sprawie stosowanej terminologii wtasnie w tym kraju. Zreszta dzisiaj mozna powiedzie¢,
ze z pozytywnym skutkiem. Kiedy bowiem teraz czyta si¢ francuskie opracowania naukowe,
oficjalne dokumenty i powazne materialy publicystyczne badz styszy publiczne wystapienia
politykow, coraz rzadziej w odniesieniu do naszej cze$ci kontynentu mozna dowiedzie¢ sie,
ze Polska, Czechy i Stowacja lezg w Europie Wschodnie;j.

M. Carneci w konkluzji swojego artykutu stawia pytania, czy jednak badania nad lite-
ratura emigracyjng mogg by¢ traktowane pod katem ,,integracyjnego do§wiadczenia” oraz
postrzegane jako ,,globalne doswiadczenie w §wiecie wspotczesnej cywilizacji, wykraczajace
poza granice narodowe”. I dochodzi do stusznego wniosku, ze doswiadczenia te powinny jed-
nak doprowadzi¢ do stworzenia ,,nowego uniwersalizmu”, otwartego na wielokulturowos¢,
na ,,pluralizm kulturowy”, ale réwnocze$nie do stworzenia ,,pluralizmu indywidualistyczne-
go stanowigcego podstawe przysziej literatury $wiata”, kreowanej przez pisarzy z réoznych
krajow.

Co robi¢? — pyta w nastepnym artykule, a wlasciwie eseju, Antonin Liehm, dzienni-
karz i historyk, krytyk literacki, thumacz literatury francuskiej na jezyk czeski, ale co w tym
przypadku moze nie bez znaczenia, takze uczestnik Praskiej Wiosny w 1968 r. Po wkrocze-
niu wojsk Uktadu Warszawskiego do Czechostowacji wyemigrowat — najpierw do Standéw
Zjednoczonych, nastgpnie do Francji, ktora odtad stala si¢ jego druga ojczyzng. A pytanie
zawarte w tytule artykutu stawiat sobie wraz z innymi towarzyszami niedoli, kiedy znalazt si¢
na obczyznie. Autor, opisujac fale emigracji czeskiej w XX w., rownoczesnie dokonuje po-
réwnan z polskimi oraz ogélnic omawia stosunek obu narodéw do tego problemu. Opowiada
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o trudnych poczatkach czasopism ,,Cahiers de I’Est” i ,,Lettre internationale” oraz — na za-
konczenie — o recepcji wspotczesnej literatury czeskiej we Francji.

Najobszerniejsze partiec omawianej ksigzki stanowia jednak materialy po§wiecone redak-
torowi Jerzemu Giedroyciowi, jego ,,Kulturze” i otoczeniu.

Te cze$¢ ksiazki otwiera artykul M. Kornata poswigcony Jerzemu Giedroyciowi w Nie-
podlegtej Polsce i podczas Il wojny swiatowej, a tak naprawde znajdziemy w nim pelng bio-
grafi¢ Redaktora. To, co godne uwagi, to m.in. przypomnienie, ze Redaktor pisal, iz ,,Polska,
jaka si¢ odrodzita w wyniku walk z lat 1918-1920, zupehie nie spehniala jego wyobrazen”,
poniewaz marzyt ,,nie o panstwie narodowym, lecz o Polsce wiclonarodowe;j” (s. 70). Jego
nadzieje przekreslit ostatecznie konczacy wojng polsko—bolszewicka traktat ryski, ktory po-
zbawil go ztudzen, ze powr6t do modelu Rzeczypospolitej przedrozbiorowej jest jeszcze
mozliwy. Bardzo wazne jest takze przypomnienie, ze Giedroyc, w pewnym sensie wielki
romantyk, wyobrazal sobie, iz Polska, nawet po rewolucji bolszewickiej i w czasach sta-
linowskich, moze w pewnym momencie historii powrdci¢ do roli ,,naturalnego protektora
nierosyjskich narodéw imperium”.

Artykut ten, bardzo interesujacy i podparty ogromna wiedzg autora, nasuwa jednak jesz-
cze inng refleksje. Zreszta zaskakujaca. Ze tak naprawde redaktor Giedroyc stat sie posta-
cig ponadczasowa, gdyz zapewne instynktownie, bez swojej wiedzy, byt on chyba jedynym
tacznikiem pomigdzy Pierwsza i Drugg Rzeczpospolita. Niesamowite! Szkoda, ze Redaktora
nie ma juz wérdd nas, bo z pewno$cig mozna by jeszcze odby¢ z Nim niejedng pasjonujacg
debate¢ na ten temat.

Z wyzej omoéwionym artykutem doskonale koresponduje nastepny tekst, autorstwa
B. Kerskiego, zatytutlowany Europejskie atelier mysli politycznej: Jerzy Giedroyc, ,, Kultura”
i stosunki polsko—niemieckie. Autor w o§miu punktach przypomniat szeroki krag bliskich
wspotpracownikow Redaktora — zreszta, co zrozumiate, wielu narodowos$ci — oraz prze-
analizowat ich dorobek wydawniczy w tej dziedzinie. Wiele miejsca poswigcit takze ewolucji
pogladow autorow ,.Kultury” w omawianej tematyce przez caty okres istnienia miesi¢cznika.
W konkluzji artykutu zadaje pytanie, na ile caty dorobek Jerzego Giedroycia i jego Instytutu
Literackiego przyczynit si¢ do pokojowego rozwoju Europy. Pytanie bez jednoznacznej od-
powiedzi, ale czy mogto by¢ inaczej?

I jeszcze jedna uwaga. B. Kerski nalezy do tej niezbyt licznej grupy ludzi piora, ktorzy sa
kompetentni zarbwno w kwestii stosunkow polsko—niemieckich, jak i niemiecko—polskich.
Specjalnie rozrézniam te dwa punkty widzenia, poniewaz z naszej perspektywy przynajmniej
ten drugi przypadek bywa najczesciej niedostrzegany A niestusznie!

Autor nastepnego artykutu (L. Jilek) zajat si¢ z kolei sylwetka innego znanego intelek-
tualisty polskiego na wychodzstwie, Konstantego Jelenskiego, i jego tworczymi poszuki-
waniami miedzy Polskg, ,, Kulturq” a liberalng Europg. Na wstepnie omowit zrodta, jakie
dzisiaj sa dostgpne do tego tematu. Dalej przeanalizowat udziat Jelenskiego w zyciu inte-
lektualnym, politycznym i organizacyjnym, poczynajac od jego wspolpracy z redaktorem
Giedroyciem, poprzez przypomnienie roli, jaka odegral w Kongresie Wolnosci Kultury
w Berlinie w 1950 r., w Fundacji na Rzecz Wspierania Europejskich Intelektualistow z sie-
dzibag w Genewie, we wspotpracy z Fundacja Forda i innymi organizacjami. Wszystkie te
dziatania, o czym autor artykutu takze pisze, stuzyly wspieraniu kolejnych dysydentow przy-
bytych na Zachdd, przede wszystkim z Polski, ale takze z innych krajow tej cze$ci Europy,
a w latach pozniejszych — takze wolnej mysli za zelazng kurtyng oraz szerzej rozumianej
wspolpracy intelektualistow catej Europy. Trudno wigc odmowic racji autorowi artykutu, kie-
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dy swojego bohatera nazywa ,,wygnancem zasymilowanym”. Wprawdzie opatruje ten ,,tytut”
znakiem zapytania, to jednak chyba tylko z intelektualnej przekory.

Opracowanie L. Jilka jest nieocenione dla badaczy biografii Jelenskiego nie tylko ze
wzgledu na swoj wktad do badan nad tym tematem, ale takze jeszcze z jednego powodu —
opatrzone zostalo bogatym wyborem historiografii dotyczacej zardbwno postaci swojego bo-
hatera, jak i najblizszego kregu przyjaciodt Jerzego Giedroycia.

Dobrze si¢ stato, ze wsrdd uczestnikow kolokwium, a tym samym autoréw oma-
wianej ksiazki, znalazt si¢ Andrzej Paczkowski. Dzisiaj profesor w Instytucie Studiow
Politycznych PAN, wybitny znawca historii komunizmu i Polski XX w., ale w przesztosci
dziatacz opozycji demokratycznej, a w tej blizszej m.in. wspotautor Czarnej ksiegi komu-
nizmu, ksiazki, ktéra w swoim czasie wywotata burz¢ we Francji i zostata przettumaczona
na kilka jezykow.

A. Paczkowski w artykule Ztamac czy przeksztalci¢? Perspektywy wyjscia Polski z ko-
munizmu w mysli politycznej Juliusza Mieroszewskiego zajat si¢ kwestia odzyskania przez
Polske niepodlegtosci w publicystyce ,,Kultury”, umiejscawiajac ja w szerszym kontekscie
polityki emigracyjnej. Przy tym skupia si¢ gtdéwnie na sytuacji wewnetrznej kraju.

Autor zwraca uwagge na fakt zasadniczo rézniacy J. Giedroycia od wigkszo$ci srodowisk
emigracyjnych, ktére po zapadnigciu zelaznej kurtyny zerwaty wszelkie kontakty z krajem,
gdy tymczasem Redaktor, pidrem swojego bliskiego wspotpracownika tej samej, niepopu-
larnej opcji, J. Mieroszewskiego, szukat wtasnie mozliwosci nawigzania jakiej$ tacznosci
z krajem. A. Paczkowski znaczng czg$¢ swojego artykulu poswigca przyblizeniu sylwetki
Mieroszewskiego, analizujac obszernie jego polityczne poglady. W konkluzji, nawiazujac do
p6ézniejszych wydarzen w Polsce, ktore w sposdb ewolucyjny doprowadzity do przetomu
w kwestii niepodleglosci, jaki nastapit w 1989 r., konczy pytaniem, ktore jednak pozostawia
bez odpowiedzi: ,,Moze wigc Mieroszewski i Giedroyc nie byli tylko wizjonerami?”. Ale
w tak sformulowanym pytaniu juz znajdujemy odpowiedz.

Jest rzecza zrozumiala, ze w omawianej ksigzce nie moglo zabrakng¢ réwniez tema-
tu obecnosci publikacji politycznej emigracji w komunistycznej Polsce i w innych krajach
sowieckiego bloku. A jest to tym bardziej istotne, ze dzisiaj mtodzi ludzie, z pokolenia lat
osiemdziesigtych i nastepnych, niewiele z tego rozumieja. Tymczasem warto pamigtac, i za-
danie to doskonale wypetnita Malgorzata Ptasinska—Wojcik, piszac o publikacjach ,,Kultury”
jako o ,,zakazanych ksigzkach w Europie Srodkowej i Wschodniej”. Temat tym bardziej waz-
ny, ze priorytetem dla redaktora Giedroycia byto upowszechnianie za zelazng kurtyng wolne-
go stowa — niezaleznej mysli politycznej, spotecznej i literackie;.

Tak wigc w pierwszej kolejnosci autorka artykulu obszernie przedstawita dzieje dzia-
falno$ci wydawniczej Instytutu Literackiego, uwzgledniajac rowniez jej migdzynarodowy
kontekst. Przypomniata sylwetki najwazniejszych autoréow ,,Kultury” w catej historii tego
wydawnictwa oraz przeanalizowata poruszane w nim tematy na tle zmieniajacej si¢ sytuacji
politycznej przede wszystkim w Polsce, ale takze w innych krajach bloku wschodniego.

Nastepnie M. Ptasinska—Wdjcik opisala sposoby i kanaly przekazywania wydawnictw
»Kultury” do Polski i krajéw sasiednich, trudnosci z tym zwigzane i konsekwencje karne dla
uczestnikow tych inicjatyw. Ich efektem byta dystrybucja do lat siedemdziesiatych XX w.
kilku milionow egzemplarzy nielegalnych publikacji, przede wszystkim w Polsce, ale takze
w krajach o$ciennych.

Swiadectwa na temat Gulagu: kilka uwag o drogach wygnaricéw polskich to tytut arty-
kutu L. Jurgenson. Poniewaz problem deportacji Polakéw w glab ZSRR po 17 IX 1939 r.
byt dla ,,Kultury” bardzo wazny, dobrze si¢ stato, ze w omawianej ksigzce znalazt si¢ takze
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i ten watek. Autorka, analizujac pierwsze i najwazniejsze $wiadectwa tej historii — Jozefa
Czapskiego, Gustawa Herlinga—Grudzinskiego, a po6zniej Czeslawa Milosza i Andrzeja
Wata — przypomina réwnoczesnie losy wygnancow polskich w réznych zakatkach Rosji.
Rozumiejac caly dramatyzm tej sytuacji, jednoczes$nie zwraca uwage na fakt (obecny takze
we wspomnieniach Polakow), ze po agresji Niemiec hitlerowskich na ZSRR potozenie pol-
skich wygnancow i tak bylo lepsze niz deportowanych obywateli Zwigzku Radzieckiego.
Aspekt czesto niedostrzegany w naszym kraju! Konczac swoj tekst, L. Jurgenson zwraca
uwagg, zresztg bardzo stusznie, na literackie walory przytaczanych ,,Swiadectw”, w ktorych
oprocz nickwestionowanych wartoéci dokumentalnych dostrzega ,,srodkowoeuropejska este-
tyke” literatury podrozniczej i powiesci dydaktycznej (s. 133). To autorzy polscy dostrzegaja
bardzo rzadko, ale jest to historyczng prawda!

Ostatnig parti¢ ksigzki otwiera artykut Tatiany Maksimowej i Natalii Gorbaniewskiej
~Kontinent "—, Kultura”: Jerzy Giedroyc—Wladimir Maksimow, we wspomnieniach i w ko-
respondencji. Jest to bardzo interesujacy dwuglos dwoch waznych postaci rosyjskiej emi-
gracji we Francji. Tatiana Maksimowa, wdowa po zmartym 26 III 1995 r. (a nie w 1996 r.,
jak pisze w omawianej publikacji M. Aucouturier, s. 164) Wiladimirze Maksimowie, jest
wspolredaktorka miesigcznika ,,Kontinent”. Pismo to, zatlozone w Paryzu i redagowane przez
Maksimowa, zmuszonego do emigracji rosyjskiego poete, pisarza i dziennikarza, wypetniaja-
ce misj¢ podobng do misji ,,Kultury” Jerzego Giedroycia, charakteryzowato si¢ ostrg krytyka
radzieckiego systemu politycznego i pesymistyczng wizjg historii.

Natalia Gorbaniewska to rosyjska poetka, dziennikarka i thumaczka literatury polskie;j,
laureatka kilku prestizowych nagréd, a od 2005 r. takze obywatelka Polski. Jej dysydencka
historia rozpoczeta si¢ w roku 1968, kiedy zaprotestowala przeciwko wejsciu wojsk Uktadu
Warszawskiego do Czechostowacji. Skutkiem tej postawy byt pobyt w szpitalu psychiatrycz-
nym, a nastgpnie w wig¢zieniu. Od 1975 r. przebywa na emigracji. Wybrata Paryz. Dwa teksty
w jednym artykule sa odbiciem wtasnych doswiadczen, przezy¢ i refleksji obu autorek na
temat Rosji i ich wizji tego kraju.

W refleksjach T. Maksimowej zwracaja uwage bardzo interesujace watki dotyczace
Ukrainy, Ukraincow i ich relacji z Rosjanami i Polakami. Przytoczony zostat przez autorke
cytat wypowiedzi fizyka polskiego we Francji Ludwika Sniadowera, ktory najlepiej oddaje
stan rzeczy. Zwrocit on m.in. uwage na fakt, o ktorym czgsto dzisiaj w Polsce zapominamy,
ze ,.kwestia ukrainska caty czas pozostaje dla Rosji niezwykle delikatna, poniewaz Rosjanie
wcigz traktujg Ukraincodw jako czg$¢ integralng narodu rosyjskiego. Nie mozna zapominaé,
ze uktad Petlury z Pitsudskim byt w Rosji wyjatkowo niepopularny” (s. 137).

Cécile Vaissié jest profesorem uniwersyteckim, specjalizujacym si¢ w problematyce hi-
storii rosyjskich dysydentéw i1 wzajemnych zalezno$ci pomigdzy kulturg i wtadza w Rosji
radzieckiej i postradzieckiej. Na kolokwium wyglosita referat na temat walki dysydentow
z Rosji na Zachodzie.

Rozpoczynajac swdj wyktad od ukazania krétkiego zarysu historii dysydentéw w ZSRR,
scharakteryzowata nastepnie rosyjskie wydawnictwa emigracyjne i ich zawarto$¢. W arty-
kule nie zabrakto réwniez informacji na temat rozglos$ni radiowych, emitujacych w jezyku
rosyjskim na terytorium Zwiazku Radzieckiego wiadomosci ze §wiata. Ponadto czytano dzie-
ta zakazane tamze, a opublikowane na Zachodzie. Szczegdlng uwage poswiecita dziatalno-
$ci Radia Liberté. Doceniajac rézne formy dziatalnosci rosyjskich dysydentow na emigracji,
C. Vaissié przypomniata rowniez ich udziat w migdzynarodowych organizacjach. Zatrzymata
si¢ dluzej na spotkaniach, jakie Andriej Sacharow odbywal w w zachodnioeuropejskich par-
lamentach, podczas ktorych mowit o tamaniu praw czlowieku w swoim kraju.
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Ale rosyjska emigracja polityczna na Zachodzie, podobnie zreszta jak i inne, nie byta
monolitem. I o tym autorka artykutu takze pisze, przytaczajac przyktady sporow i polemik,
z ktorych wylaniaja si¢ dwie zasadnicze opcje polityczne: liberalnej demokracji i narodowo—
autorytarna. Nie zmienia to jednak faktu, jak w konkluzji swojego tekstu pisze C. Vaissié, iz
rola tej emigracji w ujawnianiu przed swiatem zbrodniczego charakteru sowieckiego systemu
politycznego byta nieoceniona.

Ksigzke zamyka artykut poswigcony sylwetce pisarza i zarazem ,,0jca rosyjskich ruchéw
dysydenckich” (s. 157) Andrieja Siniawskiego oraz przez dwadziescia lat wydawanemu
przez niego w Paryzu przegladowi ,,Syntaxis”. Autor artykutu Michel Aucouturier jest eme-
rytowanym profesorem uniwersyteckim, majacym w dorobku liczne prace poswigcone m.in.
Borisowi Pasternakowi, Lwowi Totstojowi, rosyjskiemu formalizmowi i realizmowi socja-
listycznemu. Spod jego pidra wyszly ponadto przektady na jezyk francuski dziet Gogola,
Tolstoja, Solzenicyna, Pasternaka, Achmatowej i Brodskiego.

Przypominajac dzieje dysydenckiej dziatalnosci Siniawskiego w ZSRR, autor na-
stepnie opisuje poczatki jego pobytu w Paryzu: gorace przyjecie przez rosyjska emigracje
i — W nastgpstwie jego pisarstwa — powazne spory. Wiele miejsca poswigca jego rela-
cjom z Wiadimirem Maksimowem, wydawcg czasopisma ,,Kontinent”, oraz z Aleksandrem
Solzenicynem. Zreszta sylwetka Siniawskiego jest pokazana w szerszym konteks$cie emigra-
cyjnym, jak réwniez sytuacji w Zwigzku Radzieckim — po dojéciu Gorbaczowa do wiladzy
i po pierestrojce — a pozniej w Rosji.

W zakonczeniu M. Aucouturier przyznaje, iz wraz ze $Smiercig Siniawskiego (1997) ,,za-
konczyt si¢ wazny rozdzial historii rosyjskiej emigracji w Paryzu” (s. 164).

W kolokwium wzigto udziat jeszcze czterech mowcow: Czech z pochodzenia Jacques
Rupnik, wegierski emigrant Peter Kende, Timothy Snyder (nawigzuje do niego A. Paczkowski)
i na koncu Jacques Toubon, reprezentujacy Muzeum Imigracji w Paryzu. Poniewaz jednak ci
uczestnicy nie nadestali swoich tekstow, w ksigzce niestety ich brak. Szkoda, Ze wystapienia
te nie zostaly nagrane i spisane, jak w przypadku tekstu A. Lichma.

Nie ulega watpliwosci, ze ksiazka, cho¢ ujrzata §wiatto dzienne w rok po kolokwium,
jeszcze przez dtuzszy czas nie straci na aktualnosci, cho¢ trudno si¢ spodziewaé, by dotar-
ta do szerszej publiczno$ci — nie tylko we Francji, cho¢ zostata opublikowana w jezyku
francuskim, ale tym bardziej w Polsce, takze z powodu jezyka. Ale taki juz los publikacji
naukowych. Niewatpliwie ma ona jednak szans¢ funkcjonowac¢ wérdd specjalistow, bada-
czy dziejow emigracji politycznej intelektualistow w potwieczu po drugiej wojnie $wia-
towej jako z jednej strony cenne zrédlo do tematu, z drugiej zas jako zrodto inspiracji
badawczych.

Publikacj¢ zamykaja noty biograficzne uczestnikow kolokwium oraz indeks nazwisk.
I jedno, i drugie jest bardzo przydatne. Ponadto zwraca uwage staranno$¢ edytorska — ko-
rekta i szata graficzna sprawiajaca, iz ksiazke po prostu przyjemnie wzia¢ do reki.

Od transformacji ustrojowej, jaka stata si¢ udziatem krajow dawnego bloku panstw so-
cjalistycznych, mingty juz dwie dekady. Temat emigracji politycznej tamtego okresu nie bu-
dzi juz teraz zadnych emocji, bo tez i z chwilg zniesienia cenzury wydawniczej utracit on
znamiona ,,owocu zakazanego” i mozna go w tych krajach swobodnie bada¢ i o nim pisac.
Uptyw czasu sprawia jednak, ze powoli odchodzg z tego $wiata kolejni uczestnicy i $wiad-
kowie tamtych zdarzen, jest wigc rzecza pozadana, by nie utraci¢ bezpowrotnie okazji do
wykorzystania ich swiadectw z epoki. Tym bardziej Zze cho¢ istnieje juz literatura poswigcona
powojennej emigracji politycznej we Francji, to w przypadku opracowan na temat intelektu-
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alistow ze Wschodu na wychodzstwie nad Sekwang jest jeszcze co$ do zrobienia. Omawiana
ksigzka dobrze wpisuje si¢ w szerszy kontekst historiograficzny. Od razu przy jej okazji na-
suwa si¢ skojarzenie ze Sfownikiem intelektualistow francuskich?, ale takze z innymi publika-
cjami — francuskimi i polskimi (zwlaszcza z kregu ,.Kultury™).

Co si¢ natomiast tyczy wyzej wspomnianego Stownika intelektualistow, to przy nie-
kwestionowanej staranno$ci edytorskiej zaskakuje fakt, iz wérod kilkuset zawartych w nim
biograméw zaledwie kilkanascie dotyczy 0sdb pochodzacych ze wszystkich krajow Europy
Srodkowej i Wschodniej. Sa to rzeczywiscie w wigkszosci nazwiska powszechnie znane, jak
np. Maria Sktodowska—Curie, Eugéne Ionesco czy Milan Kundera. Ale przeciez takich posta-
ci pochodzacych z naszej cze$ci Europy, ktore wniosty istotny wktad w zycie intelektualne
Francji w XX w., bylo znacznie wigcej. Tym bardziej wigc dobrze si¢ stalo, ze omawiana
ksigzka ujrzata $wiatto dzienne. I to w tak szacownej oficynie jak wydawnictwo paryskiego
Instytutu Studiow Stowianskich dysponujacej w dodatku wtasng siecia dystrybucji.

* % %

% Dictionnaire des intellectuels francais: les personnes — les lieux — les moments, sous la direction de
Jacques Juillard et Michel Winock, avec la collaboration de Pascal Balmand, Christophe Prochasson
et de Gisele Sapiro [et al.], Paris 1996. Zob. tez m.in. A. Chebel-d’ Appollonia, Histoire politique des
intellectuels en France (1944—-1954), t. 1, Des lendemains qui déchantent, t. 11, Les temps de |’engage-
ment, Bruxelles 1990; P. Grémion, Konspiracja wolnosci: Kongres Wolnosci Kultury w Paryzu (1950—
1975), tt. z fr. J. M. Ktoczowski, Warszawa 2004.
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