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Wizyta Edvarda BeneSa w Moskwie
w grudniu 1943 r.

18 pazdziernika 1943 r. emigracyjny czechostowacki prezydent Edvard Bene§, ktoremu wy-
dawato sie, izw najblizszym czasie nie dojdzie do jego wizyty w Moskwie, zalit sie¢ w telegramie
do czechostowackiego ambasadora w Sowietach Zdenka Fierlingera, ze ,,nie rozumiem, jaki
ma Rosja interes w tym, aby ostabi¢ Czechostowacje tutaj w Londynie iw Ameryce, jedynego
swego rzeczywistego przyjaciela tutaj, ktory jej w najciezszych chwilach tutaj iw Ameryce wy-
Swiadczat przystugi ijeszcze moze wyswiadczyé”. Uwazal, ze gdyby strona sowiecka ibrytyjska
nie doszty do porozumienia w sprawie jego wyjazdu do Zwigzku Sowieckiego, ,,automatycznie
potem wzro$nie polski wptyw na sprawy rosyjskie” i zadawat retoryczne pytanie: ,czy jest to
nasz [wihadz czechostowackich isowieckich] wspdlny interes?”1W ustach BeneSa odpowiedz
mogta by¢ tylko negatywna. Prezydent jawit sie jako oredownik ostabienia pozycji legalnego
rzadu polskiego na uchodzstwie ze wzgledu na rzekomo istniejgcg w interesie Czechostowacji
wspolnote celéw ze Zwigzkiem Sowieckim w stosunku do panstwa polskiego. Nie wydawat sie
rozumieé, ze decydujac sie asystowaé Sowietom w ich grze o wyraznym antypolskim ostrzu,
w dalszej perspektywie przygotowywat grunt rGwniez pod zniewolenie panstwa czechostowac-
kiego. Przyznawat sie ponadto do uprawiania prosowieckiej propagandy wobec wiadz brytyj-
skich i amerykanskich, a takze zapowiadat kontynuowanie tego typu dziatalnosci. Bez
zastrzezen przyjmowat na siebie role sowieckiego agenta wptywu, zapewne przypuszczajac, ze
uda mu sie w ten sposob zaskarbi¢ wdziecznos¢ rzagdzacego Zwiazkiem Sowieckim Stalina.

26 pazdziernika 1943 r. Bene$ dowiedziat sie od sowieckiego charge d’affaires ad interim
przy rzadzie czechostowackim Pawta Ortowa, ze dwa dni wcze$niej, 24 pazdziernika 1943 r., na
moskiewskiej konferencji ministréw spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii — Anthony’ego
Edena, Sowietbw — Wiaczestawa Mototowa oraz Stanéw Zjednoczonych — Cordelia Huila,
Eden wycofat sie z zajmowanego dotychczas stanowiska, godzac sie na przyjazd BeneSa do
Moskwy celem podpisania czechostowacko-sowieckiego uktadu sojuszniczego. Jednocze$nie
Ortoéw przekazat tez prezydentowi zaproszenie do jak najszybszego odwiedzenia stolicy Zwiaz-

1 ltoover Institution Archives (dalej: I'11A), Stanford, Taborsky Collection, E. Taborsky, deniky, dii I11,
s. 312-313, 313a—313b; Ceskoslovensko-sovétské vztahy v diplomatickych jednanich 1939-1945, Doku-
menty (dalej: CSVDJ), t. 2, (Cenenec 1943 — brezen 1945), ed.: J. Némecek, H. Novackova, I. Stoviéek,
M. Tejchman, Praha 1999, s. 87-89; Z. Fierlinger, Vesluzbach CSR. Pamétizdnihehozahraniéniho odboje,
t. 2, Praha 1948, s. 165-166.
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ku Sowieckiego. Sprawe terminu przyjazdu BeneSa do Moskwy omawiali 28 paZdziernika
1943 r. minister stanu w czechostowackim MSZ Hubert Ripka zambasadorem brytyjskim przy
rzadzie czechostowackim Philipem Nicholsem. Obaj doszli do wniosku, ze bytoby najlepiej,
gdyby Bene$ moégt pojawié sie w stolicy Zwigzku Sowieckiego wkrotce po 7 listopada 1943 r.,
tzn. po uroczysto$ciach zwigzanych z sowieckim $wietem panstwowym obchodzonym w roczni-
ce tzw. rewolucji pazdziernikowej z 1917 r. Nichols w imieniu Edena poprosit Ripke o poinfor-
mowanie strony polskiej o decyzjach podjetych na konferencji moskiewskiej odnosnie do
czechostowacko-sowieekiego traktatu politycznego. Jednoczes$nie wyrazit zal, ze ,,nie byto
mozliwe zawarcie jednoczes$nie z paktem czechostowacko-sowieckim takze paktu sowiec-
ko-polskiego”. Ripka za$ utrzymywat, ze Zwigzek Sowiecki, godzac si¢ na podpisanie ze stro-
ng czechostowacka uktadu politycznego wraz z protokotem dodatkowym przewidujagcym
mozliwo$¢ przystapienia do traktatu trzeciego panstwa, graniczacego z Czechostowacja lub
ZSRR, ,wyraZznie zobowigzuje sie do tego, ze jest gotéw wynegocjowac podobny pakt takze
z Polska”. Réwnie demagogicznie brzmiaty jego stowa, gdy usitowat przekonywac Nicholsa, ze
decydujac sie na uktad polityczny z Czechostowacja, ,,Zwigzek Sowiecki w ten sposéb wyraznie
zobowigzuje sie przed catym Swiatem do respektowania polskiej niezawistosci (...)”. ,,Gdyby
Polacy oceniali sytuacje z realistyczng rozwagg — kontynuowat Ripka — musieliby uznaé, ze
iw tej sprawie [uktadu sojuszniczego z Sowietami] sprawdziliSmy sie jako szczerzy przyjaciele
polskich interesow”. Minister stanu méwit po prostu nieprawde, najwidoczniej sagdzac, iz do-
brze stuzy ona czechostowackiej racji stanu. Pragnat tez zdezorientowac swego brytyjskiego
rozmoéwce, twierdzac, ze strona czechostowacka nadal uznaje wazno$¢ polsko-czechostowac-
kiej deklaracji z 11 listopada 1940 r.2

29 pazdziernika 1943 r. Ripka poinformowat Ortowa o tresci rozmowy z Nicholsem. Zapo-
wiedziat tez sowieckiemu dyplomacie, ze ,,polskiemu postowi [Adamowi] Tarnowskiemu po
prostu zakomunikuje fakt, ze w miesigcu listopadzie bedzie podpisany czechostowaeko-so-
wiecki pakt i ze pakt zostat ustalony w petnej zgodzie takze z brytyjskim i amerykanskim
rzgdem”. Powiadomit ponadto, ze ,,prezydent Bene§ ma zamiar przyjecha¢ z oficjalng wizyta
do Moskwy zaraz po 7 listopada ize podczas jego pobytu podpisany zostatby uzgodniony pakt
sowiecko-czechostowacki”. Ortow obiecat, ze w nastepnym tygodniu po konsultacjach ze swo-
im rzgdem udzieli odpowiedzi na przedtozone propozycje. Wyrazit tez przypuszczenie, iz ,,rzad
sowiecki zgodzi sie z zaproponowanymi terminami (¢asovymi clispozicemiy\ Nastepnego dnia,
30 pazdziernika 1943 r., doszto do spotkania Ripki z postem Tarnowskim. Minister stanu po-
wiadomit polskiego rozmoéwce, ze w listopadzie Bene$ uda sie do Moskwy celem podpisania
traktatu politycznego z Sowietami, majac na to réwniez zgode rzadow brytyjskiego iamerykan-
skiego. Ripka utrzymywat, ze dodatkowy protokot zostat dotgczony do uktadu z inicjatywy cze-
chostowackiej, mimo iz w projekcie traktatu, ktéry Bene$S przekazat 22 sierpnia 1943 r.
ambasadorowi sowieckiemu Aleksandrowi Bogomotowowi, nie byto dodatkowego protokotu.
Znalazt sie on natomiast w kontrpropozycji sowieckiej wreczonej Fierlingerowi przez Bogo-
motowa 30 wrzes$nia 1943 r. W znacznie wczesniejszym projekcie traktatu, zredagowanym
przez BeneSa przed 15czerwca 1943 r.,, mozna byto wprawdzie odnotowa¢ wzmianke o dekla-
racji przewidujgcej mozliwos¢ zawarcia przez Sowiety i Czechostowacje bilateralnych uktadow

CSVDJ, t. 2, s. 98-102; Ceskoslovensko-polska jednani o \ytvoFeni konfederace 1939-1944 (dalej:
CPJVK), Ceskoslovenskédoplomatickédokumenty, ed.: I. Stoviéek ve spolupraci sJ. Valentou, t. 4, Praha
1994, s. 528; Czechoslovak-Polish Negotiations of the Establishment of Confederation and Alliance
1939-1944 (dalej: CZPNECA), Czechoslovak Diplomatic Documents, editors I. Stovigek and J. Valenta,
Prague 1995, s. 359; HIA, Stanford, E. Taborsky, deniEy, dii 111, s. 314-315.
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z Polska lub jednego trojstronnego traktatu, ale dokument ten nie zostat przekazany stronie
sowieckiej. Z kolei projekt traktatu przygotowany przez Ripke 20 grudnia 1942 r. nie uwzgled-
nia! dodatkowego protokotu. Tarnowski, wystuchawszy wypowiedzi Ripki, zapytat go, czy to, co
ustyszat, ,mam uwazaé za propozycje przystagpienia do rozméw na temat rzeczonego uktadu”.
Minister stanu zaprzeczyt, odpow iadajac, ze ,,na razie oSwiadczenie jego nosi charakter infor-
macyjny”. Podobnie jak podczas rozmowy z Nicholsem, twierdzit, ze strona czechostowacka
uznaje nadal waznos¢ polsko-czechostowackiej deklaracji z 11 listopada 1940 r,, podczas gdy
w rzeczywistosci pozostawata ona nic nieznaczacym Swistkiem papieru3.

4 listopada 1943 r. na spotkaniu z Nicholsem Bene$ zapewnit swego rozméwce, ze podczas
wizyty w Moskwie ,,nie zamierzam zawieraé jakich$ nowych na pismie umoéw z Rosja, jedynie
prowadzi¢ dyskusje o biezgcej wspotpracy (gospodarczej, komunikacyjnej itd.) miedzy nami
[Czechostowacjg] a Sowietami po wojnie”. Prezydent zapowiedziat, ze ,,po powrocie [z Mo-
skwy] przyjmiemy do rzagdu komunistéw — chce, aby [Brytyjczycy] wiedzieli o tym [juz] obec-
nie”. Bene$ twierdzit, iz ,nie bedzie to pod naciskiem Moskwy, mam ten plan juz dawno”.
Poinformowat tez Nicholsa, ze wsrod ,,gtéwnych kwestii”, obok podpisania traktatu sojuszni-
czego, bedzie przez niego poruszona réwniez sprawa usuniecia z granic republiki tzw. Niem-
cow sudeckich. Bene$ zapytat tez brytyjskiego ambasadora, ,,czego by Eden iw og6le Londyn
zadat ode mnie przy okazji wizyty [w Sowietach]”. W odpowiedzi Nichols podkreslit, ze ,,Eden
by mnie [Bene$a] prosit, abym zrobit wszystko, co bedzie mozliwe dla nawigzania stosunkow
[dyplomatycznych] miedzy Polska a Sowietami”. Bene$ obiecat, ze ,,w Moskwie zbadam prob-
lem (otazku prozkoumam) i zrobie to, co bedzie mozliwe”. Czechostowacki prezydent maégt
wiec odczuwac satysfakcje, ze strona brytyjska uznata za wtasciwe prosi¢ go o zatatwienie kwe-
stii, ktérej sama nie potrafita rozwigza¢. Jednoczesnie wychodzita na jaw bezradno$¢ polityki
brytyjskiej wobec Zwiazku Sowieckiego. Z punktu widzenia przysztosci nie tylko Polski, ale
réwniez m.in. Czechostowacji powstawata sytuacja bardzo grozna dla obu pafstw. Tymczasem
na posiedzeniu czechostowackiej Rady Ministrow 5 listopada 1943 r. Ripka, wystepujac z for-
malnym wnioskiem o zatwierdzenie przez rzad tekstu uktadu politycznego z Sowietami oraz
wyrazenie przezen zgody na podpisanie dokumentu podczas pobytu BeneSa w Moskwie w li-
stopadzie 1943 r,, posunat sie do catkowicie falszywego twierdzenia, iz czechostowacko-so-
wiecki ,traktat jest wyrazem tego, ze Rosja nie chce skomunizowania $wiata, ale pragnie mie¢
wokoét siebie paristwa sobie przychylne” {statysob&naklonéné). Z kolei premier ks. Jan Sramek
wieszczyt, iz ,,0kaze sie wyraznie, ze tym sposobem [tzw. zawierajgc uktad polityczny z Sowieta-
mi! walczyliSmy réwniez przeciwko bolszewizacji innych panstw”. Rada Ministréw zaaprobo-
wata tekst traktatu oraz uchwalita, ,,by byt on podpisany przez pana prezydenta w Moskwie lub
przez te osobe, ktérg do tego upowazni”4.

fi listopada 1943 r. poset czechostowacki przy rzadzie polskim Jan Skalicky prébowat prze-
kona¢ polskiego ministra spraw zagranicznych Tadeusza Romera, ze dodatkowy protokét do
uktadu czechostowacko-sowieckiego, ktorego inicjatorka, wedtug niego, byta strona czecho-

2CSVDJ, t. 2, s. 103, CPIVK. t. 4, s. 526-528; CzPNECA, s. 358-359; Archiwum Akt Nowych (dalej:
AAN), Hoover Institution (dalej: 111)/IX/1, notatka z rozmowy Tarnowskiego z Ripka, 30 X 1943,
kl. 668-669; Dokumenty a materiaty k d&jinam ceskoslovensko-sovétsk)th vztaht (dalej: DMDCSV),
t. 4, cz. 1. bfezen 1939— prosinec 1943, k vydantpfipravili C. Amort, A. Ch. Klevanskij, A. I. Nédorezov,
J. Pivoluska, J. N. S¢erbako, I. Stovitek,Praha 1982,s.391-393,406-408; CSVDJ, t. 1(bFezen 1939 — Cer-
ven 1943), Praha 1998, s. 420-423, 494-498.

4 CSVDJ, t. 2, s. 103-104; Archiv Ustavu T. G. Masaryka (dalej: AUTGM), fond EB II, sign. 176C,
krab. 182, zapis o CIX. schlzi ministerské rady, 5 X1 1943, s. 1, 5-13, pfilohy B, C, D.
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stowacka, umozliwi powstanie sieci umow bilateralnych skupionych wokét brytyjsko-sowiec-
kiego traktatu sojuszniczego z 26 maja 1942 r., tworzac ,podstawe przysztego naszego
ipowszechnego bezpieczefAstwa”. Bene$§ natomiast rozpoczat serie rozméw z przedstawiciela-
mi polskich wiadz, starajac sie ich przekonaé, iz prowadzi wasciwa polityke zagraniczng
korzystng rowniez dla Polski. 10 listopada 1943 r. oSwiadczyt postowi Tarnowskiemu, ze ,,w naj-
blizszych dniach odleci do Moskwy celem podpisania z Rzadem Sowieckim traktatu przyjazni
iwzajemnej pomocy”. Mowit tez o protokole dodatkowym otwierajgcym rzadowi polskiemu
mozliwo$¢ przystapienia do nowego traktatu oraz twierdzit, ze ,S$ciste porozumienie pol-
sko-czechostowackie w mysl deklaracji z 11 listopada 1940 r. uwaza za podstawe przysztej or-
ganizacji Europy Srodkowej”. Postulowat ponadto ,dojscie do porozumienia miedzy Polska
a Rosjg” na drodze ,,rozsgdnego «kompromisu»”. Na pytanie Tarnowskiego, czy ,,podpisatby
uktad z Rosja, gdyby rzad sowieckijako warunek stawiat odstgpienie potowy terytorium Repu-
bliki, prez[ydentj Benesz odpowiedziat, ze stanowczo nie podpisatby takiego uktadu”. Na na-
stepne pytanie posta, ,,czy podpisatby ten uktad, gdyby rzad sowiecki zgdat odstgpienia Rusi
Przykarpackiej, odpowiedziat rowniez negatywnie”. Mimo to domagat sie od strony polskiej
porozumienia z Sowietami ,,za wszelka cene”. Tarnowski odnotowat, ze Bene$ ,jest przekona-
ny, ze rzad sowiecki lojalnie dotrzyma zobowigzan swych w stosunku do Czechostowacji,
a w razie podpisania uktadu z Polskg, rowniez w stosunku do niej”5.

12 listopada 1943 r. BeneSa odwiedzit polski minister pracy iopieki spotecznej Jan Stan-
czyk. Prezydent w rozmowie z nim potrafitjedynie uzna¢, ze strona polska powinna ,,zostawi¢
obecnie granice wschodnig”, tzn. zaniecha¢ dalszej polityki obrony integralno$ci panstwa pol-
skiego przed zakusami sowieckimi i,zgodzi¢ sie od razu z Rosjg oraz z nami [strong czechosto-
wacka] na temat granicy niemiecko-polsko-czechostowackiej, a takze wspo6lnego uktadu
Rosja-Polska-Republika Czechostowacka”. Nastepnego dnia, 13 listopada 1943 r., podczas
spotkania z polskim premierem Stanistawem Mikotajczykiem, Bene$ oSwiadczyt, ze ,,jego kon-
cepcja polityczna polega na uktadzie trojporozumienia sowiecko-czesko-polskiego, gwaran-
tujacego pokojowy wspotudziat [we wspoétpracy miedzynarodowej] z petnym poparciem
panstw anglo-saskich”. Mikotajczyk nie miat ztudzen, ze ,,cata koncepcja posiada jeden ogro-
mny brak a mianowicie, brak stosunkéw polsko-sowieckich co do ktérych, jak on przewiduje,
nie ma zadnej dobrej woli ze strony Sowietéw, by je nawiazac¢”, a zatem ,warto$¢ (...) uktadu
czesko-sowieckiego zawisa zupetnie w powietrzu”. Bene$ z kolei utrzymywat, ze nie dostrzegt,
»jakoby Sowietom nie zalezato na stosunkach polsko-sowieckich”, oraz zapowiedziat, iz ,,ma
zamiar w Moskwie réwniez dowiadywac sie na te tematy”. Wrecz groteskowo zabrzmiata wy-
powiedz prezydenta, gdy oSwiadczat, ze ,,jestem pewien, iz Sowiety majg catkiem zdecydowany
ijasny punkt widzenia na niezawisto$¢ Polski, tak samo jak na niezawisto$¢ Czechostowacji”,
0 czym S$wiadczytyby odpowiednie sformutowania w przygotowywanym traktacie czechosto-
wacko-sowieckim. W rzeczywistosci Stalin pragngt podporzadkowaé sobie oba panstwa,
aczkolwiek w pierwszej kolejnosci zamierzat nie dopusci¢ do odrodzenia sie niepodlegtej Rze-
czypospolitej, w czym bardzo pomocna byta mu postawa polityczna zajmowana przez Benesa.
Oswiadczyt on miedzy innymi Mikotajczykowi, ze wprawdzie ,,Rosja czuta sie zawsze zagrozo-
na”, niemniej obecnie ,,zrezygnowata ze swoich planéw imperialistycznych”. Bene$ twierdzit
tez, ze ,bardzo by mu zalezato na stosunkach polsko-sowieckich, gdyzw zadnym wypadku nie
chciatby zosta¢ sam na sam z Sowietami, by by¢ traktowany jako ich narzedzie”. Nie brat pod

" CPJVK, t 4, s. 528-529; AAN/111/I1X/l, notatka z rozmowy Tarnowskiego z BeneSem, 10 XI| 1943,
kl. 662-663; HIA, Stanford, E. Taborsky, deniky, dii Ill, s. 320.
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uwage tego, iz juz stat sie pionkiem w grze sowieckiego dyktatora. Prezydent wyrazit tez za-
miar odbycia spotkania z Mikotajczykiem po powrocie z Moskwy, by ,,podzieli¢ sie swoimi
wrazeniami”6.

Dopiero 23 listopada 1943 r. Bene$§ wraz z towarzyszacymi mu osobami, wéréd ktérych zna-
lezli sie kierownik kancelarii prezydenta Jaromir Smutny i osobisty sekretarz prezydenta
Eduard Taborsky, rozpoczat podr6z do Zwigzku Sowieckiego. Jeszcze 10 listopada 1943 r.
Taborsky odnotowat w swoim dzienniku, ze ,wylecimy w niedziele 14 listopada”. Miedzy
14 a 23 listopada 1943 r. lot byt odwotywany kilkakrotnie ze wzgledu na utrzymujaca sie ztg po-
gode. Pod datg 20 listopada 1943 r. Taborsky, wyraznie juz zirytowany, napisat w dzienniku, ze
»jestem juz bliski podejrzenia, iz ta pogoda jest tylko [dla wtadz brytyjskich] wyméwka”. Strona
brytyjska w owym czasie byta rzeczywiscie zaabsorbowana przygotowaniami do konferencji
szefow rzagdow oraz ministrow spraw zagranicznych trzech mocarstw (amerykanski sekretarz
Cordell Hull nie wzigt w niej udziatu), ktéra miata odby¢ sie w Teheranie od 28 listopada do
I grudnia 1943 r. iby¢ moze podréz BeneSa w kierunku Bliskiego Wschodu przed wspomniang
konferencjg nie odpowiadata w danej chwili wiadzom brytyjskim. W kazdym razie 23 listopada
1943 r. czechostowacki prezydent wylgdowat w Gibraltarze, a nastepnego dnia, 24 listopada
1943 r. doleciat do Kairu, 25 listopada 1943 r. za$ stat sie gosciem brytyjskiej bazy Habanija pod
Bagdadem. Na miejscu czekali juz na BeneSa miedzy innymi zastepca sowieckiego komisarza
spraw zagranicznych Aleksandr Korniejczuk iczechostowacki ambasador w Moskwie Zdenék
Fierlinger. 3 grudnia 1943 r,, czyli dwa dni po zakonczeniu konferencji teheranskiej trzech mo-
carstw Benes$ przyleciat do Teheranu, gdzie zabawit trzy dni. 5grudnia 1943 r.jednak ponownie
przybyt do Habaniji po tym, jak samolot zawrdcit znad przestrzeni powietrznej Zwigzku So-
wieckiego ze wzgledu na warunki meteorologiczne uniemozliwiajace ladowanie w Moskwie.
»AZ trudno uwierzy¢ — zanotowat w swoim dzienniku Taborsky pod data 5 grudnia 1943 r.
— jak nas z tg naszg wycieczka (zajezdem ) do Moskwy przes$laduje pech”. 7 grudnia 1943 r. de-
legacja z BeneSem na czele doleciata do Baku, by tam przesig$¢ sie do specjalnego pociggu so-
wieckiego, ktory dowidzt czechostowackiego prezydenta do Moskwy w godzinach porannych
Il grudnia 1943 r.7

Podczas przymusowego pobytu w Habaniji Bene§ w dniach od 28 listopada do lgrudnia
1943 r. odbyt cztery rozmowy z Korniejczukiem na tematy polityczne. Sowiecki zastepca komi-
sarza na stawiane pytania nie udzielit ,doktadnych odpowiedzi — zanotowat 2 grudnia 1943 r.
sekretarz prezydenta — ale obiecat, ze wszystkie te [poruszane] sprawy zestawi w raporcie, be-
dacym ich przegladem, raport przedtozy Mototowowi itak przygotuje grunt dla rozméw prezy-
denta w Moskwie”. T4borsky zapisat rowniez, ze ,;z catego przebiegu dyskusji nabyt prezydent
mocnego przekonania (pevneho dojmu), ktére tez mu wyraznie Korniejczuk potwierdzit, iz
w przyttaczajacej wiekszosci problemow jest miedzy nami a Rosjanami catkowita zgoda ize do
catkowitego porozumienia w Moskwie dojdzie szybko igtadko”. Benes, ktéry dazyt do tego.

6 CPJVK, t. 4,5.529-537; CZPNECA, s.361-365; CSVDJ. t. 2,5. 105-111; Archiwum Instytutu Polskiego
i Muzeum im. Gen. Sikorskiego w Londynie (dalej: AIPMS), PRM-L. 46, notatka z rozmowy Be-
nesa z Mikotajczykiem, 13X1 1943; PRM-L. 46, notatka z rozmowy Edena z Mikotajczykiem, 12X1 1946;
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aby strona sowiecka upowaznita go na piémie do posredniczenia miedzy nig a rzgdem polskim
na uchodzstwie, spotkat sie z nieukrywang wrogosciag Korniejczuka wobec legalnych wiadz
Rzeczypospolitej. Z wypowiedzi zastepcy komisarza zdawato sie tez wynikaé¢, ze nie bierze on
pod uwage mozliwosci nawigzania kontaktow przez strone sowiecka z jakimkolwiek polskim
politykiem dziatajagcym w Londynie. W telegramie z 4 grudnia 1943 r. do premiera ks. Jana
Sramka i ministra spraw zagranicznych Jana Masaryka czechostowacki prezydent nie ukrywat,
ze ,jak widze, nie bedzie ze strony ZSRR w ogdle checi nawigzania stosunkéw z obecnym
rzagdem polskim”, natomiast ,,bytaby wszakze petna gotowos¢ prowadzenia [przez Sow iety] ta-
kiej samej politykijak z nami, gdyby do tego byt jaki$ zdolny i odpowiedni rzad polski”. Bene$
dyskutowat tez z Korniejczukiem na temat tzw. idei stowianskiej (mySlenka stovanska).
Oswiadczyt, ze ,idee stowianska nalezy urzeczywistnic¢ jedynie we wspoéipracy ze Zwigzkiem
Sowieckim ina podstawie petnego rGwnouprawnienia i niezawistosci stowianskich narodéw”.
Mozna byto odnie$¢ wrazenie, iz prezydent nie zdawat sobie sprawy, ze wtadze sowieckie pra-
gnety owg ,idee stowianska” wykorzysta¢ wytgcznic dla swoich ekspansjonistycznych celéw,
bedacych zaprzeczeniem ,,petnego rownouprawnienia iniezawisto$ci stowianskich narodéw”.
Benes ponadto o$wiadczyt, ze ,,w sposéb naturalny trwamy przy tym, aby Ru$ Podkarpacka zo-
stata przy Czechostowaciji, ale aby pod wzgledem kulturalnym catkowicie przytgczyta sie do
Ukrainy”. ,,A gdybyscie — zwracat sie Bene§ do Korniejczuka — kiedy$ chcieli sobie jg [Ru$
Podkarpacka] wzigé, tak nam zaptacicie, to co w Ru$ Podkarpackga zainwestowalismy (cojsme
do PodkarpackéRusi vloZili), abedzie sprawa zatatw iona”. Prezydent pragnat tez, aby obie stro-
ny czechostowacka isowiecka podpisaty protokdt, w ktorym uwzglednione zostatyby wszystkie
kwestie bedace przedmiotem wymiany pogladéw przywdédcow obu panstwa8.

Tymczasem Ripka, ktéry nie towarzyszyt BeneSowi wjego wyprawie do Moskwy, 2 grudnia
1943 r. rozestat do czechostowackich placowek dyplomatycznych telegraficzng instrukcje,
w ktorej zapowiadat, ze ,,w najblizszych dniach zostanie podpisany w Moskwie przez Mototowa
i Fierlingera uktad o przyjazni, wzajemnej pomocy i powojennej wspétpracy miedzy Czecho-
stowacjg aZSRR™”. ,Stanie sie tak — informowatl minister stanu — podczas pobytu prezydenta
BeneSa w Zwiagzku Sowieckim”. Ripka anonsowat réwniez, ze ,petny tekst [uktadu] zostanie
odczytany w moskiewskich i londynskich audycjach radiowych” oraz wystany od razu do cze-
chostowackich placéwek dyplomatycznych. Nastepnego dnia, 3 grudnia 1943 r., ambasador
brytyjski Nichols, zastrzegajac sie, ze ,,jest to jego osobista opinia”, radzit Ripce ,,aby$my [stro-
na czechostowacka] nie szukali wielkiego rozgtosu przy podpisywaniu sowiecko-ezechosto-
wackiego uktadu”. Nichols ,prywatnie” poinformowal Ripke, ze ,dzisiaj jest tak samo
zdecydowanie przeciwko podpisaniu uktadu, jak przed moskiewska decyzjg” oraz ,,iz jest bie-
dem, ze Eden w tej sprawie ustapit”, ale niestety ,,juz sie [tak] stato”. Stwierdzit tez, iz ,,potrze-
ba pewnego czasu, aby sie ta rana miedzy nami wygoita” oraz o$wiadczyt, ze ,,oni (tj. Anglicy)
nie mogli inie moga patrze¢ sie na sprawe tylko zwaskiego punktu widzenia czechostowackich
potrzeb wewnetrznych”. We wspomnianej instrukcji z 2 grudnia 1943 r. Ripka wyjasnial, ze
,»ady, jak [to] jest naszym obowiagzkiem, staramy sie o zagwarantowanie swego bezpieczenstwa
przede wszystkim sojuszem z mocarstwem, kt6re jest nam geograficznie najblizsze, [to jednak]
celowo kontynuujemy swag tradycyjng polityke, wyrazajacg sie hastem wspoétdziatania ze
Wschodem i Zachodem™. Podobnie w rozmowie z Nicholsem 3 grudnia 1943 r. zapewniat, ze

8 I11A, Stanford, E.Taborsky, denfky, dil I11,s.331,333-339; CSVDJ, t.2,s. 111-114, 119-121; Z. Fierlin-
ger, op. cit., s. 182-189; DMDCSV, t. 4, cz. |, s. 453-454; J. Kuklik, J. Némeé&ek, Ceskéa ceskoslovenske
archivai dokumenty vArchiva Hooverova institutu. ,,Soudobé déjiny” 5, 1998, nr 1, s. 95, 112-114,
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»jesteSmy zywotnie zainteresowani tym, aby dalej rozwijata si¢ takze wspdtpraca [Czechosto-
wacji] z Zachodem”. Ripka uspokajat swego rozméwce, obiecujac, ze w sprawie uktadu cze-
chostowacko-sowieckiego ,,sami wydamy tylko oficjalny komunikat”0.

Gtdwnym punktem programu pobytu BeneSa pierwszego dnia w Moskwie, w sobote
1 grudnia 1943 r., byto wystawne przyjecie wydane najego cze$¢ na Kremlu przez przewodni-
czacego prezydium Rady Najwyzszej ZSRR Michaita Kalinina nominalnie, z racji sprawowa-
nej funkcji, gtowy panstwa sowieckiego. Oczywiscie najwazniejszg role na bankiecie odgrywat
faktyczny dyktator Zwiazku Sowieckiego Stalin. Cata uroczysto$é zostata we wszystkich szcze-
gotach doktadnie najego polecenie wyrezyserowana. Zaré6wno niespodziewane pytanie posta-
wione BeneSowi przez Stalina, w trakcie przyjecia, dlaczego strona czechostowacka nie
zdecydowata sie na obrone przed Niemcami w 1938 r. w dobie konferencji monachijskiej, jak
ip6zniejszy po kolacji pokaz filmu sowieckiego, $wiadczacego jakoby o gotowosci Sowietow do
wziecia udziatu w wojnie w 1938 r,, mialty — jak trafnie zauwazyt Smutny — ,,okreslony cel:
przed rozmowami politycznymi wytworzenie atmosfery, w ktérej Bene$ czutby sie ostabiony,
a sowieccy negocjatorzy wzmocnieni”. Stalin zmusit bowiem BeneSa do ttumaczenia sie. Przy
kawie po kolacji, a przed wyswietleniem filmu, sowiecki dyktator o$wiadczyt, ze po wojnie
Zwiazek Sowiecki bedzie sagsiadem Czechostowacji, Polsce Sowiety nie oddadzg ziem, do ktd-
rych roszcza pretensje, natomiast plan BeneSa ,transferu Niemcoéw” z republiki zastuguje na
sowiecka aprobate. Po zakonczeniu seansu filmowego Stalin zapytat gtosno komisarza spraw
zagranicznych Mototowa, jaki jest program pobytu czechostowackiego prezydenta na nastep-
ny dzien. Gdy ustyszat, ze zaden oficjalny program nie zostat przewidziany na niedziele, a uktad
sojuszniczy zostanie podpisany w poniedziatek 13 grudnia 1943 r. albo we wtorek 14 grudnia
1943 r.. udajac zdziwienie, zadat nastepne pytanie, a ,,dlaczego niejutro” 10 Stalin w ten sposéb
starat sie wytworzy¢ wrazenie, ze zalezy mu bardzo na szybkim zatatwieniu kwestii uktadu so-
juszniczego.

12 grudnia 1943 r. zostat podpisany przez komisarza Mototowa i ambasadora Fierlinge-
ra dwudziestoletni Uktad o przyjazni, wzajemnej pomocy i powojennej wspdtpracy miedzy
Zwigzkiem Sowieckim iCzechostowacjg, wchodzacy w zycie zaraz po podpisaniu i podlegajacy
ratyfikacji w czasie mozliwie najkrétszym. W artykule czwartym traktatu strona sowiecka gwa-
rantowata niezawisto$¢ i suwerenno$¢ Czechostowacji oraz niemieszanie sie do jej spraw
wewnetrznych. Artykut ten w zamystach Stalina miat stanowi¢ zastone dymng dla jego rzeczy-
wistych agresywnych planéw politycznych. Podobng role sowiecki dyktatorwyznaczyt dodatko-
wemu protokotowi przewidujgcemu formalnie mozliwo$é przystapienia do uktadu trzeciego
panstwa, niewyntienionego z nazwy (jak mozna sie byto domyslaé— Polski), ktére graniczyto-
by z Czechostowacjg lub Zwigzkiem Sowieckim ibytoby przedmiotem agresji niemieckiej. Sta-
lin, pragngc stworzy¢ wrazenie, ze droga do przystapienia rzadu polskiego do traktatu
politycznego stoi otworem, chciat odwréci¢ uwage od faktu, iz sprzeciwia sie ponownemu
nawigzaniu stosunkéw dyplomatycznych miedzy rzgdami sowieckim a polskim, zerwanych
przez Sowiety 25 kwietnia 1943 r. Bez przywro6cenia sowiecko-polskich stosunkéw dyploma-
tycznych nie mogto by¢ mowy o przeksztatceniu bilateralnego uktadu sowiecko-czechostowac-
kiego w trojstronny pakt sowiecko-czechostowacko-polski. Juz po wojnie Bene§ w swych
pamietnikach utrzymywat, ze proponowat piecioletni okres waznos$ci traktatu, ale strona so-
wiecka przedtuzyta go do lat dwudziestu, stawiajac prezydenta w Moskwie przed faktem doko-

4 CSVDJ.t.2, s. 114-120.
MHIA, Stanford, E. Taborsky, deniky, dii 111, s. 352-356; CSVDJ, t. 2, s 128-132.
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nanym. W rzeczywisto$ci w czechostowackim projekcie uktadu z 22 sierpnia 1943 r. BeneS nie
proponowat zadnego okresu waznosci traktatu, w kontrprojekcie sowieckim zas. przekaza-
nym stronie czechostowackiej 2 pazdziernika 1943 r., byta mowa o okresie dwudziestoletnim.
Strona sowiecka nie uwzgledniata natomiast w swoim kontrprojekcie zdania autorstwa cze-
chostowackiego prezydenta o obowigzku przedtozenia uktadu przez rzad czechostowacki par-
lamentowi czechostowackiemu do dodatkowej akceptacji po zakonczeniu wojny. Bene$ o tym
wszystkim wiedziat przed podr6za do Moskwy iakceptowat stanowisko sowieckiell W kwestii
uktadu politycznego nie mégt wiec by¢é w ostatnim momencie zaskoczony.

I2grudnia 1943 r. wieczorem, podczas spektaklu w Teatrze Wielkim w Moskwie, Stalin za-
prosit do swojej lozy BeneSa izainicjowat z nim rozmowe na tematy polskie. Przypuszczalnie
byt dobrze poinformowany przez Korniejczuka o tym, ze czechostowacki prezydent chciatby
od niego uzyska¢ oswiadczenie na piSmie albo zosta¢ przez niego upetnomocniony do przeka-
zania politykom polskim czteropunktowej deklaracji intencji. Zwigzek Sowiecki ogtositby, ze
pragnie, aby 1) ,,Polska byta niezawista i silna”, ze 2) ,nie ma interesu, aby wtraca¢ sie w we-
wnetrzne sprawy polskie, ale Polska musi by¢ rzeczywiscie wewnatrz pafistwem demokratycz-
nym”, ze 3) ,,przyjmuje zasadniczo tréjstronng umowe sowiecko-czechostowacko-polska za
podstawe polityki wobec Polski i na przysztos$¢ zawsze jest gotow wprowadzié jg w zycie” oraz ze
4) ,,na takich warunkach pragnie sie porozumie¢ z Polskg i Republikag Czechostowackg na te-
mat granic tych dwéch pafstw z Niemcami, celem zado$éuczynienia za historyczne krzywdy
wyrzadzone przez Niemcy Polsce iCzechostowacji”. Bene$ nie rozumiat, ze punkt drugi bytwe-
wnetrznie sprzeczny, a takze godzit w sens punktu pierwszego. Stwierdzenie, ze Polska musi
by¢ ,,rzeczywiscie” panstwem demokratycznym oznaczato bowiem, ze wiadze sowieckie icze-
chostowackie bedg rozstrzygaé o wewnetrznym ustroju panstwa polskiego, narzucajac, jesli
uznajg to za stosowne, konkretne rozwigzania personalne na najwyzszych szczeblach polskiej
wiadzy. Ponadto prezydent ulegat ztudzeniu, ze ,Rosjanie traktujg szczerze swojg polityke wo-
bec Polski”.Jak sie podczas wizyty BeneSa w Moskwie okazato, wtadze sowieckie nie zamierza-
ty podejmowac jakichkolwiek zobowigzan na pismie nie tylko w sprawach polskich12

Korniejczuk jeszcze w Habaniji otrzymat od Benesa ,,szczegotowy referat o sytuacji miedzy
Polakamiw Londynie”. Stalin wiec byt wprowadzony wtematyke, ktéra go bardzo interesowa-
fa, ze wzgledu na wrogie zamiary zywione wobec panstwa polskiego. Znat tez poglady Mikotaj-
czyka, gdyz Benes przekazat Korniejczukowi zapis rozmowy, ktdrg odbyt z polskim premierem
13 listopada 1943 r. Szef polskiego rzadu nie ukrywat za$ przed czechostowackim prezyden-
tem, iz sadzi, ze ,,Sowiety dzisiaj sobie juz ani jakiego$ porozumienia, ani nawigzania stosun-
kow z rzadem londynskim [polskim w Londynie] nie zyczg”. BeneS mimo to wziat za dobrg
monete stowa Stalina, ze ,chcemy doj$¢ do porozumienia z Polska” i zdecydowat sie wzigé
udziat wrozmowie z dyktatorem na temat poszczegdlnych polskich postaci zycia politycznego.
Przedtem zaznaczyt, ze ,,nasz stosunek do Polakow jest do$¢ chtodny”, a ,,gtéwng przeszkoda
[w kontaktach z Polakami] byt zawsze nasz stosunek do was [Sowietow]”. Nastepnie, jak gdyby
zgodnie z oczekiwaniami Stalina, kolejno negatywnie oceniat prezydenta RP Wiadystawa
Raczkiewicza, jego nastepce i Naczelnego Wodza gen. Kazimierza Sosnkowskiego, bytego mi-
nistra spraw zagranicznych Augusta Zaleskiego, przewodniczagcego Rady Narodowej Stanista-

1 DMDCSV, t. 4, cz. 1, s. 455-458, 391-393, 406-409; E. Benes, op. cit., s. 379-386; HIA, Stanford,
E. Taborsky, deniky, dil I1l, s. 356; L. K. Feierabend,Politickéuzpominky, t. 3. Brno 1996, s. 82-85,108-1009.
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1938-1948, Stanford 1981, s. 102-103; E. Taborsky, Prezident Bene$ mezi Zapadem a Vychodem, Praha
1993, s. 130; CPJVK, t. 4, s. 543; CzPNECA, s. 369.
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wa Grabskiego oraz posta przy rzadzie czechostowackim Adama Tarnowskiego. Tego
ostatniego obecny przy rozmowie Smutny tytutowat hrabig, Bene$ za$ przytaknat, ze ,,jest to
arystokrata”, dodajac, iz ,,tym oczywiscie idzie o majatki”, gdy tymczasem polski poset nie
miat nic wsp6lnego z arystokratycznym rodem o tym samym nazwisku. Na temat Mikotajczyka
prezydent o$wiadczyt, iz ,,nie moge powiedzie¢, by byt on w stanie zmieni¢ polityke rzadu pol-
skiego w Londynie”, aczkolwiek ,,chciatby dojs¢ zwami [Sowietami] do porozumienia”. O mi-
nistrze spraw zagranicznych Tadeuszu Romerze wypowiadat sie neutralnie. Generalnie rzecz
biorgc, Benes swymi ocenami czotowych polskich politykéw podbudowywat teze Stalina, ze nie
mozna wsérdd nich znalez¢ powaznych interlokutoréw. Totez dyktator z falszywa troska magt
sobie pozwoli¢ na retoryczne pytanie: ,,gdzie sgjacy$ Polacy, z ktdrymi datoby sie rozmawiac”,
co pozwolito Korniejczukowi podsung¢ nazwiska os6b niezwigzanych z polska politykga iprze-
bywajacych w Stanach Zjednoczonych, sympatyzujgcego z Sowietami poety Juliana Tuwima
iupatrzonego przez Sowiety na agenta profesora ekonomii Oskara Langego13

Swoimi wypowiedziami Bene$ utatwiat antypolska gre Stalina takze wéwczas, gdy zupetnie
fatszywie traktujac Polske jak panstwo feudalne, stwierdzat, ze ,w zasadzie nie widzi w ogoéle
mozliwosci, aby rzad londynski [polski w Londynie] bytw stanie rozwigza¢ podstawowe proble-
my nowej Polski oraz problem stosunku do was [Zwigzku Sowieckiego]”. Prorokowat, ze
»,Z czasem powstanie jaki$ nowy rzad na terytorium Polski, ktéry nie bedzie chciat mie¢ nic
wspblnego zrzadem londynAskim [polskim w Londynie]”. Wedtug BeneSa ,,mozliwe jest, ze do-
piero z tym rzadem porozumiemy sie”. ,Warunek wspotzycia z Polska stanowi to, by odpadta
dzisiejsza kasta feudatdw iarystokratéw” — kontynuowat prezydent, spotykajac sie zaprobata
Stalina i innych sowieckich uczestnikow rozmowy. Wiasciwie Bene$ jakby podpowiadat so-
wieckiemu dyktatorowi dalszy sposéb postepowania wobec legalnych wtadz Rzeczypospolitej
na uchodzstwie. Wykazywat przy tym zdeklarowang nieche¢ do panstwa polskiego, co musiato
napawaé Stalina zadowoleniem. Oczywiscie ten ostatni dobrze wiedziat, co nalezy uczyni¢, by
przede wszystkim doprowadzi¢ do wasalizacji panstwa polskiego. Nie byto mu jednak obojet-
ne, czy czechostowacki prezydent swojg postawg utatwiat mu gre, czy utrudniat. Rozmowa
w antrakcie przedstawienia w Teatrze Wielkim w Moskwie, cho¢ nie prowadzita do zadnych
konkretnych ustaleil4 musiata uswiadomi¢ Stalinowi, ze gorliwy Bene$ nie tylko nie bedzie
mu przeszkadzal w prowadzeniu okre$lonej polityki sowieckiej wobec rzadu polskiego na
uchodzstwie, ale bedzie wspierat jego wysitki na rzecz dekompozycji polskiego osrodka wiadzy
w Londynie. Polityk o takim nastawieniu do Polski, jak Bene$, mogt tylko szkodzi¢ sprawie pol-
skiej, nie za$ jej pomagac. Stalin za$ traktowat BeneSa zjednej strony jako jeszcze jedno zrédto
informacji, zdrugiej zasjako wygodne narzedzie w indoktrynowaniu zachodniej opinii publicz-
nej w duchu przychylnym dla Zwigzku Sowieckiego i niekorzystnym dla Polski.

Stronie czechostowackiej rozmowa BeneSa ze Stalinem pozwolita na sformutowanie kilku
spostrzezen. Kierownik kancelarii BeneSa, Smutny, autor zapisu konwersacji obu politykéw,
odnotowat, ze: 1) ,Stalin, zduzym aplauzem [Klimenta] Woroszytowa, Mototowa i Kalinina,

1 J. Kuklik. J. Némegek, op. cit,, s. 112; CPIVK. t. 4, s. 532-543; CzPNECA, s. 362-370; CSVDJ, t. 2,
s. 121-128; V. Masiny, The Bene§-Stalin-Molotov Conversations 1943: New Documents, ,,Jahrbiicher fir
Geschichte Osteuropa”, t. XX (1972), z. 3, s. 367, 376-380; S. Kirkor, Rola Benesza w sprawie polskiej
w 1944 roku. ,,Zeszyty Historyczne”,nr 26, Paryz 1973, s. 39-45; E. Estreicherjr, Dziennik wypadkéw, Kra-
kéw 2001, s. 629; Na najwyzszym szczeblu. Spotkania premieréw Rzeczypospolitej Polskiej i Wielkiej Brytanii
podczas Il wojny $wiatowej, oprac. M. K. Kaminiski iJ. Tebinka, Warszawa 1999, s. 182.
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mocno podkreslit, iz Rosja nie ma interesu w tym, aby mieszac sie do polskich spraw po wojnie
lub [Polske] okupowac”;?2) ,,Rosji zalezy na tym, aby miecz Polskg dobre stosunki”; 3) ,,[Rosja]
nie ma zaufania do nikogo z rzadu londynAskiego [polskiego w Londynie], niemniej w trakcie
rozmowy odnosito sie coraz bardziej wrazenie, iz [Sowiety] mogtyby sie zainteresowaé Miko-
tajczykiem ijego grupa, gdyby [politycy ci] wkroczyli na droge rozméw z Rosjanami”; 4) ,,tym-
czasem Rosja nie ma przygotowanej zadnej ekipy, ktéra przeksztatcitaby sie w rzad, ale iz
bedzie popierac¢ na polskiej ziemi wytworzenie sytuacji, jaka jest obecnie w Jugostawii”, czyli
powotania rzadu tymczasowego i wypowiedzenia postuszefistwa rzadowi w Londynield Dwa
pierwsze spostrzezenia mogty prowadzi¢ do btednego wniosku, ze Zwigzek Sowiecki wcale nie
zagraza Polsce. Stalin tymczasem juz rozpoczat mieszac sie w wewnetrzne sprawy polskie, nie
czekajac na zakonczenie wojny iwcale mu nie zalezato na dobrych stosunkach z panstwem pol-
skim, tylko na podporzadkowaniu go sobie. Spostrzezenia trzecie i czwarte pozostajgce
w sprzecznosci zdwoma pierwszymi trafnie oddawaty istniejgacg sytuacje i stanowity grozne me-
mento dla bawigcej w Moskwie ekipy czechostowackiej. W kazdym razie pierwsza dtuzsza roz-
mowa czechostowackiego prezydenta z sowieckim dyktatorem nie powinna byta pozostawia¢
zadnych ztudzen BeneSowi, gdyby myslat racjonalnie, ze Sowiety bedg tolerowa¢ w swoim
sgsiedztwie niezalezne organizmy panstwowe. Prezydent nie potrafit jednak odszyfrowac in-
tencji przySwiecajacych Stalinowi. Koleje losu przygotowywane przez sowieckiego przywodce
dla panstwa polskiego musiaty w przysztosci znalezé rowniez odbicie w dziataniach sowieckich
wymierzonych w niezawisto$¢ i suwerenno$¢ Czechostowacji, formalnie gwarantowanych
przez uktad sojuszniczy z 12 grudnia 1943 r.

14 grudnia 1943 r. odby#a sie pierwsza rozmowa BeneSa z Mototowem na tematy politycz-
ne. Prezydent wyrazit na poczatku pragnienie, aby ,,od tej chwili polityki obu panstw [Czecho-
stowacji i Zwiazku Sowieckiego] byly koordynowane”, co oznaczato praktycznie zgode na
podporzadkowanie Sowietom linii politycznej wtadz czechostowackich na emigracji. Bene$ nie
ukrywat wobec Mototowa itowarzyszacego mu Korniejczuka, ze ,,chce znaé stanowisko rzadu
sowieckiego, tak aby rzad czechostowacki i nasi dyplomatyczni przedstawiciele mogli dostac
doktadne instrukcje, jak moéwi¢ o sprawach zasadniczych i postepowaé zawsze w zgodzie
z przedstawicielami rzgdu sowieckiego”. Prezydent zapewniat swoich rozméwcéw o ,naszej
[strony czechostowackiej] lojalnej wspétpracy i postepowaniu przy wszystkich rokowaniach,
ktore w przysztosci bedg miaty miejsce” oraz deklarowat, ze ,,Praga musi mie¢ takg samg polity-
ke jak Moskwa”. Bene§ wystapit z postulatem ukarania winnych kolaboracji z Trzecig Rzesza.
»Mamy naszych Niemcdw [tzw. sudeckich] — méwit — ci sg winni za Monachium [konferencje
monachijska], za to, ze wtargneli do nas Niemcy [z Rzeszy] iza wszystko, co sie stato”. ,Ukara-
nie naszych Niemcéw, to jest dla nas wielka sprawa” — kontynuowat prezydent, dodajac, ze
»miedzy Czechami bedzie mato winowajcéw, miedzy Stowakami wiecej, ale miedzy naszymi
Niemcami na pewno 90 procent”. Bene$ nie omieszkat tez wyrazi¢ przekonania, ze ,,na We-
grzech musi nastgpi¢ wewnetrzna rewolucja, zniszczenie feudalizmu” oraz o$wiadczyt, ze
»chcemy obsadzi¢ naszg przedmonachijska granice zWegrami”. Przy okazji nie zapomniat wy-
stapi¢ z oskarzeniem, ze ,,Polacy prowadzg prowegierska polityke”. Przypomniat Mototowo-
wi rozmowe odbytag w Londynie 9 czerwca 1942 r., podczas ktdrej sowiecki komisarz spraw
zagranicznych potwierdzit ustnie oSwiadczenie posta sowieckiego Aleksandra Bogomotowa

5 CPIVK, t. 4, s. 537-542; CzPNECA, s. 366. 369; CSVDJ, t. 2, s. 121-126; M. J. Zacharias, Jugostawia
w polityce Wielkiej Brytanii 1940-1945, Wroctaw 1985, s. 169.
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z 4 czerwca 1942 r,, ze rzad sowiecki pragnie odbudowy panstwa czechostowackiego w grani-
cach przedmonachijskichla

Nastepnie Bene$§ przeszedt do kwestii usuniecia z granic panstwa czechostowackiego
mniejszosci niemieckiej iwegierskiej. Utrzymywat, ze ,,miedzy naszymi Niemcami jest 70% lu-
dzi bogatych” i,.ci muszg najwczesniej is¢ precz, to byli wszyscy faszysci”, gdy natomiast ,,Czesi
sg demokratami”. Przekonywat Mototowa, iz ,,stusznie mozna twierdzi¢ o narodzie jako cato-
ci, ze jest demokratyczny”. Nastepnie wreczyt komisarzowi memorandum dotyczgce plano-
wanego ,transferu” ludnosci niemieckiej i wegierskiej z Czechostowacji, w ktérym zostata
przyjeta zasada, iz ,,wszyscy Niemcy w Republice Czechostowackiej sg obywatelami [Trzeciej]
Rzeszy”. W memorandum przewidywano, ze usuwanie ludnosci niemieckiej z Czechostowacji
trwatoby ,,najdtuzej do pieciu lat”, ale gros wysiedlen powinno zosta¢ zakonczonych w ciggu
dwdch lat. W ten spos6b zostatyby stworzone podstawy pod budowe po wojnie panstwa, ktd-
re bytoby ,,narodowym panstwem czechostowackim”. W ostatnim punkcie memorandum zna-
lazto sie stwierdzenie, ze ,podobnie bedzie sie postepowaé¢ w sprawie transferu ludnosci
wegierskiej ze Stowacji i Rusi Podkarpackiej — ze zmianami podyktowanymi odmiennoscia
stosunkéw”. Dalej nastepowato wyjasnienie, ze ,,ze wzgledu na znaczng ilo$¢ Stowakéw i Pod-
karpatorusow (sic!) osiedlonych na panstwowym obszarze wegierskim, bedzie chodzito tu
w najwiekszej cze$ci o wymiane ludnosci”. Bene$§ wyjasniat Mototowowi, iz pragnie, aby ,,repa-
racje [wojenne] byly urzeczywistnione w ten sposéb, by majatek Niemcoéw od nas wysiedlonych
przeszedt na rzad czechostowacki”, Niemcy za$ dostaliby ,,0d nas potwierdzenie [tego faktu],
z ktorym zwrdciliby sie o odszkodowanie do rzagdu niemieckiego”. Prezydent zapowiadat, ze
.bedziemy konfiskowaé ziemie, zaktady, kopalnie, huty, banki Niemcéw”, a ,wszystko to
przejmie panstwo, zostanie to znacjonalizowane”. ,,A gdy juz to zrobie z niemieckim ma-
jatkiem — zapalat sie Bene§ — bede musiat nastepnie zada¢ tego samego od Czechéw”.
»Transfer niemieckiego majatku — wyjasniat swoje plany — bedzie poczatkiem tej nacjonali-
zacji”. ,,A zatem rozumiecie — zwracat sie prezydent do Mototowa i Korniejczuka — co dla
nas znaczy taki transfer: czechizacje, poczatek wielkiego przewrotu spotecznego”. ,,A co na to
czescy bankierzy — pytat Korniejczuk. Ustyszat od BeneSa, iz ,,naturalnie, ze bedzie walka, ale
myja wygramy”. Prezydent prezentowat sie¢ swoim rozméwcom nie tylko jako zdecydowany
wrog ludnosci niemieckiej zamieszkujacej od pokoleA historyczne ziemie Korony Czeskiej.
.Niemcow jest u nas — twierdzit — okoto 2 800 000" i ,,je$li da sie wyrzuci¢ wszystkich, to do-
brze”. jesli jednak ,nie, to przynajmniej — uwazat Bene§ — [nalezatoby usuna¢] 2 miliony”.
Odstaniat rowniez oblicze zwolennika gospodarki pafstwowej kierowanej odgdrnie wedtug
wzorcow totalitaryzmu sowieckiegol7.

W rozmowie BeneSa z Mototowem 14 grudnia 1943 r. poruszony zostat rowniez watek
polski. Czechostowacki prezydent wiasciwie ttumaczyt sie z tego, ze do 1942 r. strona czecho-
stowacka prowadzita negocjacje ze strong polskg na temat konfederacji suigeneris. ,,Potrzebo-
wali$my uznania od Anglikdbw — moéwit Bene§ — ale ci stanowili warunek, nie uznamy was,
jesli sie nie porozumiecie z Polakami”. Wskazywal, ze ,,na federacje nalegali [Brytyjczycy], Po-
lacy takze”. Nie wspominat natomiast ani stowem o presji wywieranej przez Sowiety, aby nie
dopusci¢ do jakiegokolwiek rzeczywiscie wigzacego porozumienia czechostowacko-polskiego

BCSVDJ, t. 2, s. 134-137; M. K. Kaminski, op. cit., s. 192-194.
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ty, J. Vondrova, Praha 1994, s. 264-265; F. Janacek, M. Michéalkova, Nezndmédokumenty z BeneSovy cesty
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podczas wojny. Wséréd czechostowackich warunkow stawianych stronie polskiej wymienit row -
niez i ten, z ktérego wynikato, ze ,nie bedzie konfederacji, jesli nie dojdzie do zasadniczej
zmiany wszystkich wewnetrznych stosunkdéw w Polsce”. W tym miejscu Mototow poprosit Be-
ne$a o wyjasnienie, ,,co przez to rozumie”. Otrzymat odpowiedz, ze ,,nie jest przeciez mozliwe,
aby dla trwalej, Scistej i przyjaznej wspotpracy polaczyty sie dwa panstwa, ktére majg catkiem
odmienng wewnetrzng strukture, w Polsce feudalizm, u nas rezim w petni demokratyczny”.
Prezydentow inatomiast w zaden sposob nie przeszkadzata w zblizeniu z Sowietami réznica sy-
stemOw politycznych miedzy Pierwszg Republika Czechostowackag a Zwigzkiem Sowieckim.
Bene$ ponadto o$wiadczyt, ze z dwoch deklaracji czechostowacko-polskich z 11 listopada
1940 r. i 23 stycznia 1942 r. uznaje tylko pierwszg, gdyz drugiej nie ratyfikowatjako prezydent
zgodnie z wymogami konstytucji. Wyrazit rowniez przekonanie, iz deklaracja listopadowa,
,ktorg do dzi$ uznajemy (...) w niczym nie pozostaje w sprzecznosci z naszym [czechostowac-
ko-sowieckim] uktadem [z 12 grudnia 1943 r.], jesli Polska przystgpi do protokotu”. Mototow,
przywigzujac wage do kazdego stowa, skorygowal BeneSa, precyzujac, ze nie chodzi o przy-
stapienie do protokotu, lecz do uktadu, ktéry strona polska musiataby podpisa¢, protok6t zas
daje jej tylko do tego prawo. Oczywiscie nie wyjasniat, ze owo ,,prawo” zalezy wytgcznie od zgo-
dy sowieckiej na nawigzanie stosunkdw dyplomatycznych z rzadem polskim na uchodzstwie.
Na temat drugiej deklaracji styczniowej komisarz przypomniat, ze ,,z tg mysmy sie nie zgodzi-
1i”. Prezydent natomiast uznat, ze wraz z hipotetycznym przystgpieniem przez strong polskg do
uktadu sowiecko-czechostowackiego polsko-czechostowacka deklaracja listopadowa ,,sama
straci na znaczeniu”. Pragnac najwyrazniej nie pozostawi¢ zadnych watpliwosci, pod czyje dyk-
tando ma zamiar rzeczywiscie prowadzi¢ polityke zagraniczng swego panstwa, posunat sie na-
wet do stwierdzenia, ze ,,obecnie nasz [czechostowacko-sowiecki] uktad [z 12 grudnia 1943 r.]
oznacza, ze wszystko, co byto wynegocjowane na temat konfederacji, nie ma juz mocy obo-
wigzujacej”. Mototow za$, wspominajac kapitulanckie zachowanie Edena 24 pazdziernika
1943 r. w kwestii traktatu czechostowaeko-sowieckiego na konferencji moskiewskiej mini-
strow spraw zagranicznych trzech mocarstw, trwajacej od 19 do 30 pazdziernika 1943 r., przy-
znawat, ze ,,zadnej dyskusji [z brytyjskim ministrem j. ktérej oczekiwatem, nie byto” 16

16 grudnia 1943 r. Bene$ przeprowadzit drugg rozmowe z Mototowem na tematy politycz-
ne podczas swego pobytu w Moskwie. Przedtozyt komisarzowi trzy memoranda dotyczace
probleméw wojskowych, wspétpracy ekonomicznej i,niektorych z gtbwnych zasad przysziego
statusu Republiki Czechostowackiej”. W pierwszym memorandum postulowat utworzenie
w Zwigzku Sowieckim drugiej, obok juz istniejgcej, samodzielnej brygady wojsk czechostowac-
kich ipotaczenie obu wjedng jednostke wyzszego szczebla. Oczekiwat tez sowieckiej pomocy
w uzbrojeniu armii czechostowackiej w ostatniej fazie wojny, tak by mogta ona udzieli¢ wspar-
cia przygotowywanemu powstaniu na ziemiach czechostowackich. ,,Chcemy, aby i na naszym
terytorium bytawojna” — deklarowat Benes. ,,Wiemy, ze nie mogliSmy walczy¢ na samym po-
czatku — kontynuowat prezydent — totez chcemy walczy¢ przynajmniej na kohcu — przed
koncem, aby inasz caty narod czut sie [uczestnikiem] wwojnie iw petnej wojskowej wspétpracy
z Rosja”. ,,Dlatego — wyjasniat — chcemy od was [Sowietéw] pomocy w uzbrojeniu, poniewaz
na koncu bedzie u nas rewolucja, wojna partyzancka”. ,,Kogo z kim?” — zapytat ironicznie
Mototow. ,,Z Niemcami — odpowiedziat Bene$, dodajac, iz ,,jest mozliwe, ze Niemcoéw poko-
na sie wczesniej, aleja tego nie chce i musimy sie przygotowac [do prowadzenia walki]”. W tym

18 CSVDJ. I. 2,5 134-143; CPIVK, t. 4,s.545-547; CZPNECA, s. 370-372; V. Mastny, op. cit., s. 385-388;
S. Kirkor, op. cit., s. 45-49; M. K. Kaminski, op. cit., s. 69-71, 143-149.
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momencie sowiecki komisarz wrecz niegrzecznie o$wiadczyt, ze ,my bySmy natomiast chcie-
li, aby Niemcy upadty jak najszybciej i abySmy nie czekali, az zostanie zorganizowana armia
czechostowacka”. Mototow nie miat ztudzen co do wartosci obietnic BeneSa, dotyczacych
przysztego zaangazowania czechostowackich sit zbrojnych w wojne z Trzecig Rzeszg. Nato-
miast wystapit z pretensjami, ze ludno$¢ czeska nie angazuje sie w dziatalno$¢ sabotazowgq
w Protektoracie Czech i Moraw ijako przyktad zupetnie przeciwstawnej postawy wobec oku-
panta niemieckiego podawat akcje dywersyjne polskiego Podziemia. Bene$ bronit sie jak mogt,
twierdzac, iz ,,im bardziej sie bedzie zblizat front do naszych ziem, tym bardziej bedzie sie
zwiekszaé ilos¢ aktow sabotazu, beda organizowaly sie oddziatly partyzanckie, ale to wszystko
jest uwarunkowane zblizeniem sie frontu”. Mototow przyjat do wiadomosci wyjasnienia prezy-
denta izapowiedziat przekazanie memorandum dotyczgcego probleméw wojskowych do prze-
studiowania rzeczoznawcomI9.

Drugie memorandum przedtozone przez BeneSa 16 grudnia 1943 r. Mototowowi, do-
tyczace wspotpracy ekonomicznej, musiato znacznie bardziej podobaé sie sowieckiemu ko-
misarzowi. Nie tylko bowiem znalazta sie w dokumencie zapowiedz, ze ,gtéwne gatezie
czechostowackiego przemystu, jak ztoza wegla, Zrodta energii, kopalnie, metalurgia, a zapew-
ne iinne gatezie przemystu, transport itd. beda wedtug dzisiejszych czechostowackich planow
znacjonalizowane”, ale réwniez zostat nakreslony cel przewidywanej polityki gospodarczej
panstwa czechostowackiego, a mianowicie: ,,przystosowanie czechostowackiego planu pro-
dukcji do panstwowego planu ZSRR (naturalnie z koniecznym uwzglednieniem nieodzow-
nych gospodarczych stosunkow Czechostowacji z innymi krajami) (...)”. Bene$ jawit sie wiec
jako prekursor gospodarczego ubezwitasnowolnienia Czechostowacji przez Zwigzek Sowiecki.
W rozmowie z Mototowem twierdzit, ze sasiedztwo z ZSRR ,,bedzie miato wptyw na zmiane
naszej gospodarczej orientacji”, ktéra ,,byta dotychczas zwrécona na Zachéd w 80% ™, w przy-
sztoSci zas proporcje te bedg sie uktadac ,,50% na Wschod i50% na Zachod”. Oswiadczenie to
spotkato sie z petng aprobatg sowieckiego komisarza, tym bardziej ze w samym dokumencie
wyrazona zostata myél, iz ,nie ma watpliwos$ci co do tego, ze caly system gospodarczy, a szcze-
gélnie handel zagraniczny Republiki Czechostowackiej po tej wojnie, w istocie zmieni sig,
a eksport i import republiki bedg kierowa¢ sie w duzej czesci na Wschdd, szczegdlnie do
ZSRR”.Ostatnie memorandum o ,,niektérych z gtéwnych zasad przysztego statusu Republiki
Czechostowackiej” miato zwréci¢ uwage strony sowieckiej na postulat Bene$a, by wyzwolona
spod okupacji niemieckiej Czechostowacja zostata ,,uznana miedzynarodowo za narodowe
panstwo czechostowackie, tj. panstwo Czechow i Stowakdéw, do ktdrego jest przytgczona Ukra-
ina Zakarpacka ze specjalnym rezimem autonomicznym”. Bene§ domagat sie w memoran-
dum, aby ,w warunkach zawieszania broni bylo postanowione, ze musi by¢ oczyszczone
[z nieprzyjaciela] cate czechostowackie przedmonachijskie terytorium iprzekazane do zajecia
rzagdowi czechostowackiemu”. Zgodnie z postulatem prezydenta ,,wyzwolone terytorium”
miatby przejac ,,zaraz za zajmujacg je armig rzad czechostowacki”. W memorandum stwier-
dzono dalej, ze ,dla Republiki Czechostowackiej nie ma i nie bedzie Amgotu”, tzn. prze-
widzianego dla panstw pokonanych Allied Military Government of Occupied Territories
(Sojuszniczego Wojskowego Zarzgdu Okupowanych Terytoriow). W dokumencie byta tez mo-
wa 0 ,zasadzie transferu niemieckiej i wegierskiej ludnosci z Republiki Czechostowackiej”,
0 ,ewentualnej wymianie terytoriow z Niemcami i Wegrami”, by uzyskac ,,wieksza narodowga
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homogeniczno$¢ panstwa”, o mozliwym uczestnictwie wojsk czechostowackich w okupa-
cji Niemiec i Wegier oraz o przygotowaniu planu ,ukarania wojennych winowajcéw (vale¢nych
viniku) ikwislingéw, o ile to dotyczy Republiki Czechostowackiej”, a takze majac ,,szczegdlnie
na wzgledzie Zwigzek Sowiecki”2l

Podczas rozmowy 16 grudnia 1943 r. Bene$ wystapit z kwestig, ktérg sam okreslitjako ,tro-
che delikatng”. Poprosit mianowicie Mototowa, ,,aby wasz [sowiecki] rzad nalegat na nasz [cze-
chostowacki] rzad, by wszyscy ci na Stowacji, ktorzy sa winni [prowadzenia] wojny przeciwko
ZSRR, zostali ukarani”. Sowiecki komisarz doskonale rozumiejgc intencje przy$wiecajace
prezydentowi, zauwazyt z przekasem, ze ,bytoby catkowicie zrozumiate, aby$my [strona cze-
chostowacka] stawiali Stowakéw na réwni z Niemcami i Wegrami”. Bene§ zareagowat jednak
od razu, ze nie o to mu chodzi, gdyz pragnie, ,,aby to byta kwestia tylko miedzy nami [rzadem
czechostowackim] awami [rzgdem sowieckim], nie chce, aby problem stowacki byt problemem
miedzynarodowym, to bedzie nasza [czechostowacko-sowiecka] sprawa wewnetrzna”. ,,Zale-
zy mi na tym — wyjasniat — aby nie mozna byto wykorzystywaé w polityce wewnetrznej, ze Cze-
si chcg kara¢ Stowakéw” i ,,dlatego — dodawat — prosze o waszg [sowiecka] pomoc”. ,,U nas
— kontynuowat Bene§ — jest nie do przyjecia to, co oni [Stowacy] zrobili”. ,Réwniez ze sto-
wianskiego punktu widzenia — dorzucit — trzeba to oceni¢, oni [Stowacy] robili to dla Niem-
cow przeciw Stowianom”. Bene§ nawigzywat wiec do tzw. idei stowianskiej, ktéra miata
stanowi¢ instrument podporzadkowania ideologicznego narodow stowianskich narodowi ro-
syjskiemu dla realizacji ekspansjonistycznych celéw sowieckich pod pretekstem rzekomej
wspolnoty intereséw w zwalczaniu zywiotu germarnskiego. Mototow, nie wdajac sie w abstrak-
cyjne rozwazania, zapytat rzeczowo, o ukaranie ktérych politykoéw stowackich mu chodzi.
Wowczas BeneS wymieniat najwazniejszych przywédcow Republiki Stowackiej: premiera i mi-
nistra spraw zagranicznych rzadu stowackiego Vojtecha Tuke, ministra spraw wewnetrznych
rzagdu stowackiego Aleksandra Macha, prezydenta Republiki Stowackiej ks. Josefa Tiso,
szefa urzedu propagandy Josefa Gadpara, ministra gospodarki rzadu stowackiego Gejze
Medrickiego i ministra obrony narodowej rzagdu stowackiego oraz naczelnego dowddce armii
stowackiej gen. Ferdinanda Catlo$a2L Bene$ dawat sie wiec pozna¢ nie tylko jako polityk bez-
wzgledny w stosunku do przeciwnikdw politycznych, ale rdwniez jako zwolennik pozorowania
zewnetrznego nacisku, ktory zdejmowatby z wiadz czechostowackich wszelka odpowiedzial-
nos$¢ za czyny przez niego samego inspirowane.

W dalszej czesci spotkania Bene$a z Mototowem 16 grudnia 1943 r. obaj politycy wymie-
niali miedzy sobg poglady na temat Austrii, Rumunii, Jugostawii, Francji i Wtoch. Prezydent
zadeklarowat przy okazji, ze ,w problemach organizacji Europy Srodkowej nie uczynimy ni-
czego bez porozumienia zwami [Sowietami]”. Wypowiedziat sie za samodzielnym bytem pan-
stwowym Austrii oraz za zwrotem ziem oderwanych od Rumunii iprzyznanych Wegrom w tzw.
Drugim Arbitrazu Wiedenskim 30 sierpnia 1940 r. Na temat ,problemu Jugostawii” twierdzit,
ze ,,bedzie rozwigzany na gruncie domowym?, czyli jak mozna sie byto domyslié, pod dyktando
dowddcy komunistycznej partyzantki Josifa Broz Tity. Przy okazji Bene$ dorzucit, ze ,,to samo
jest z Polska, stara Polska musi znikna¢”. Zapowiedzial, ze przekaze rowniez stronie brytyjskiej
memorandum ,,0 niektérych z gtdwnych zasad przysztego statusu Republiki Czechostowac-
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kiej”. Nastepnie oSwiadczyt, ze pozostaje ,,kwestia, czy z tych naszych rozméw zrobié¢ notatke
(zaznam), czy tez nie”. Bene$ wyjawit, ze zapis potrzebny bytby mu ,jako wytyczne dla rzadu,
dla naszych dyplomatéw”. Mototow przytaknat, iz mozna zrobic¢ notatke izapytat prezydenta,
czy mogtby przygotowac jej projekt. Benes§ skwapliwie zgodzit sie. Méwigc o Rusi Podkarpac-
kiej, prezydent wyrazit przekonanie, ze ,,po tej wojnie nalezy na Ukrainie Zakarpackiej przy-
stosowac wszystko, co dotyczy szkét, jezyka, do tego, co jest po drugiej stronie granicy”, tzn. na
sowieckiej Ukrainie. Zaakcentowat ponadto, iz ,ewentualnie jestem gotéw odcigé¢ niektére
czesci republiki i przekazaé Niemcom, gdyby to miato nam pomaéc wywiez¢ wszystkich Niem-
cow z republiki”. Bene$ brat tez pod uwage mozliwos¢ przytgczenia do Czechostowacji niekto-
rych ziem niemieckich ze ,,wzgled6éw strategicznych”. Méwit tez o tym, ze ,,chcemy wysiedli¢
Wegréw, ewentualnie wymieni¢ ich za Stowakéw z Wegier, a takze przeprowadzi¢ korekte gra-
nic”., Ale — zastrzegat sie — problem obsadzenia granic przcdmonachijskich stawiam zawsze
bardzo wyraznie”. Rozmowa zeszta tez na sprawe granicy polsko-sowieckiej. Molotow whrew
uzgodnieniom 1 grudnia 1943 r. — podczas konferencji w Teheranie — miedzy Stalinem
a Churchillem. Edenem i Rooseveltem, ze Sowiety zrezygnujg z roszczen do tomzy, Biatego-
stoku, czesci Przemys$la wraz z obszarem na potudnie i potudniowy zach6d od tego miasta, za-
garnietych we wrzedniu 1939 r. przez Armie Czerwona, zaprzeczyt, by Biatystok miat powrécic
po wojnie w granice panstwa polskiego“2 Wkrétce miato sie okazaé, ze nie jest to ostatnie sto-
wo w tej kwestii przedstawiciela najwyzszych wtadz sowieckich.

18 grudnia 1943 r. Bene$ w depeszy do czechostowackiego MSZ w Londynie telegrafowat,
ze ,wyniki wszystkich rokowan sg w petni pomysine (GspéSne)”, nawet ,,mozna powiedzie¢, iz
sam nie oczekiwatem, ze wszystko doprowadzimy tak daleko, ze sprawy zostang postawione
tak jasno, tak zdecydowanie iw tak serdecznej i harmonijnej wspétpracy na przyszto$¢”. Na-
stepnie, mijajac sie catkowicie z prawda, utrzymywat, ze ,,postep w ewolucji $wiatopoglagdowej
(ve vyvoji mySlenkovém) jest [w Zwigzku Sowieckim] od 1935 r. wielki, prawdziwy idefinityw-
ny”.Wyrazat tez poglad, $wiadczacy o jego wielkiej naiwnosci, ze traktowanie takich spraw, jak
rozwigzanie na polecenie Stalina 15 maja 1943 r. Miedzynarodowki Komunistycznej (Komin-
ternu), zezwolenie na odprawianie nabozeristw na terytorium Sowietéw, wspdtpraca z Zacho-
dem, polityka stowianska itd. w kategoriach taktyki bytyby fundamentalnym btedem. Twierdzit,
ze ,,zwojny wyjdzie nowy Zwigzek Sowiecki, gospodarczo ispotecznie zachowujgcy w petni so-
wiecki system, politycznie wszakze catkiem nowy” i,,poprowadzi Stowian oraz wymusi dla sie-
bie idla nich zupetnie nowga pozycje na $wiecie”. Nie dostrzegat, iz Sowiety nie mogty stac sie
nowym jakosciowo politycznym organizmem panstwowym, jednoczes$nie nie zmieniajac swego
systemu ekonomicznego ispotecznego. Bene$ wychwalat tez sowieckich gospodarzy, ze we
wszystkich negocjacjach nie stracili ani jednej okazji, by podkresli¢, ,,gdy to byto stosowne, ze
nasze [czechostowackie] wewnetrzne sprawy ich nie dotyczg i nie beda w nie ingerowac”.
W rzeczywistos$ci strona sowiecka mogta manifestowaé swojg rzekomg nieche¢ do mieszania
sie w wewnetrzne sprawy panstwa czechostowackiego, gdyz zadanie to powierzyt Stalin tzw.
moskiewskiemu zagranicznemu kierownictwu Komunistycznej Partii Czechostowacji (KPCz)
z Klementem Gottwaldem na czele. Bene$ powiadamiat zresztg w powyzszej depeszy czecho-
stowacki MSZ o prowadzonych przez niego rozmowach z czechostowackimi dziataczami ko-

2CSVDJ, t.2,s. 148,152-160; V. Mastny, op. cit.,s. 388,390-398; S. Kirkor, op. cit., s. 50-52; CPJVK, t. 4,
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munistycznymi, przebywajagcymi w Moskwie23 i oczywiscie, mimo likwidacji Kominternu,
realizujacymi — cho¢ o tym juz prezydent nie wspominat — lini¢ polityczng Zwigzku Sowiec-
kiego, polegajgca na ekspansjonizmie wymierzonym miedzy innymi w niezawisto$¢ i suweren-
no$¢ Czechostowaciji.

18 grudnia 1943 r. Bene$ odbyt rozmowe z gen. NKWD Georgijem Zukowem na temat or-
ganizacji drugiej samodzielnej brygady wojsk czechostowackich. Prezydent pragnat, by zostata
ona ,,zorganizowana jako jednostka spadochronowo-desantowa tak, aby byta w stanie goto-
wosci wkroczenia do akcji juz w marcu 1944 r.” W kazdym przypadku — moéwit Bene$
— wzgledy polityczne imoralne przemawiaja za tym. aby na ziemie stowackie zostaty przetran-
sportowane najpierw czechostowackie jednostki z ZSRR celem podtrzymania i rozniecenia
powstania, a p6zniej dopiero jednostki sowieckie”. Gen. Zukéw uznat stanowisko Benesa za
stuszne. Interesowat sie tez kwestig ,,materialnego wsparcia powstania na historycznych zie-
miach [Korony Czeskiej], ktorego takze ma udzieli¢ Wielka Brytania”. Dopytywat sie, czy w ak-
cji zostang uzyte réwniez jednostki brytyjskie. Prezydent wyjasnit, ze ,,prowadzimy rozmowy na
temat pomocy [brytyjskich] oddziatow spadochronowych, ktdre wzmocnityby czechostowackie
spadochronowo-desantowe i desantowe oddziaty w Wielkiej Brytanii”. Tego samego dnia,
18 grudnia 1943 r., wieczorem Bene$ odbyt koicowg rozmowe ze Stalinem. Dyktator nie
omieszkat sie zapytaé, ,,dlaczego nie ma u nas [na ziemiach czechostowackich] ruchu partyzan-
ckiego”. Po stowach prezydenta, ze w Czechostowacji ,,po wojnie trzeba co$ ulepszy¢, zbudo-
wac zycie na nowych podstawach”, Stalin wyraznie rezygnujac z odgrywania roli polityka, ktéry
nie miesza sie w sprawy wewnetrzne innych panstw, zauwazyt, iz ,,nie nalezy pozostawiac starej
demokracji, ktéra nie jest zdolna do zycia i musiataby upas$¢”. ,,Trzeba zrobi¢ dalszy krok do
przodu — doradzat sowiecki dyktator — zgodnie z nowym rozwojem [sytuacji] inowym stanem
rzeczy”.Niezbyt przekonywajgco zastrzegat sie, ze nie zamierza ingerowa¢ wwewnetrzne spra-
wy Czechostowacji, tym bardziej, ze juz za chwile méw i, iz ,,trzeba Stowakéw w domu trzymacé
silnie wgarsci”, a bioragc pod uwage ,,ich mata liczebno$¢ nie wolno dopusci¢ do zadnego sepa-
ratyzmu” i dodawat, iz ,bytaby to niewybaczalna gtupota (nemoZna hloupost)”. Bene$ z kolei,
ustosunkowujac sie do pytania Stalina, probowat wyjasni¢, ze ,,z naukowego punktu widzenia”
nie ma roznicy miedzy jezykami czeskim a stowackim. Ta ewidentna nieprawda dodatkowo
sktonita dyktatora do kategorycznego stwierdzenia, ze ,,Stowacja nie $mie mysle¢ o usamo-
dzielnieniu sie”, gdyz ,,nalezy do Czechostowacji”24.

Stalin przyjat natomiast z zadowoleniem do wiadomosci, ze Bene$§ uznaje ludnos$¢ Rusi
Podkarpackiej za Ukraincéw. Prezydent nie omieszkat da¢ wyraz swemu stanowisku, iz ,nale-
zy w sprawach kulturalnych przystosowaé¢ Ru$ Podkarpacka do pozostatej Ukrainy”, czyli
— jak mogt to odczytac jego rozméwca — przygotowac grunt pod wcielenie Rusi Podkarpac-
kiej do Zwigzku Sowieckiego. Dyktator wystgpitzwnioskiem o pogtebienie wspétpracy miedzy
wywiadami czechostowackim a sowieckim. Nie wystarczato mu, ze wywiad czechostowacki
przekazuje zdobyte przez siebie informacje wywiadowi sowieckiemu w Londynie. Domagat
sie, aby byly one dostarczane przez ambasade czechostowacka w Moskw ie bezposrednio Moto-
towowi. Stalin oSwiadczyt tez BeneSowi, ze w petni akceptuje wszystkie cztery memoranda wre-
czone Mototowowi dotyczace ,,transferu” ludnosci niemieckiej iwegierskiej z Czechostowaciji,
problemoéw wojskowych, wspétpracy ekonomicznej i,niektérych z gtbwnych zasad przysztego

BCSVDJ, t. 2, s. 172-174; HIA, Stanford, E. Taborsky, deniky, dil I11, s. 366a.
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statusu Republiki Czechostowackiej”. Obecny na spotkaniu Mototow podkreslit, odnoszac sie
w ten sposob do rozmdw, ktére prowadzit z BeneSem, ze ,,we wszystkich kwestiach, o ktérych
przedtem rokowano, jest petna zgoda”. Komisarz zwrécit jedynie uwage, ze niewielka réznica
zarysowala sie tylko w kwestii pozycji miedzynarodowej, jaka w przysztosci zajmie Fran-
cja. Uznat, ze Bene§jest w tej sprawie optymistg, podczas gdy Sowiety ,,przypuszczajg, izodro-
dzenie Francji bedzie wymagato dtuzszego czasu”. Stalin z kolei, w jakim$ sensie dezawuujac
Mototowa, poinformowat, iz Biatystok wraz z przylegajagcym obszarem, zostanie zwrdcony
panstwu polskiemu. Czechostowacki projekt koncowego protokotu na temat wymiany po-
gladéw miedzy BeneSem a Stalinem i Mototowem nie zostat jednak przez strone sowiecky za-
akceptowany-6.

20 grudnia 1943 r. ambasador Fierlinger przedtozyt tekst projektu protokotu zastepcy
komisarza spraw zagranicznych Korniejczukowi, ktéry nastepnego dnia, 21 grudnia 1943 r.,
przekazat czechostowacka propozycje Mototowowi. Ten z kolei, jak gdyby zapominajac, iz
16 grudnia 1943 r. zgodzit sie, by Bene$ przygotowat odpowiedni dokument, w notatce prze-
znaczonej dla Stalina napisat 21 grudnia 1943 r,, ze ,uwazam, iz trzeba odrzuci¢ propozycje
Czechéw dotyczacy takiego lub podobnego dokumentu na pismie (nawet i z pozostatymi so-
jusznikami nie ma takich dokumentéw)”. Tego samego dnia, 21 grudnia 1943 r., Korniejczuk
oswiadczyt BeneSowi, ze ,,chyba przeciez byloby lepiej nie podpisywac protokotu, poniewaz
w tym przypadku trzeba by o tym zawiadomi¢ Anglie i Stany Zjednoczone”. Zgodzit sie nato-
miast, ze tre$¢ propozycji czechostowackiej ,,w petni odpowiada temu, co miedzy nami byto po-
wiedziane i uzgodnione”. Juz w drodze powrotnej pociggiem do Baku 25 grudnia 1943 r.
Korniejczuk potwierdzit BeneSowi swojg poprzednig wypowiedZ. Nie ulegato jednak watpli-
wosci, ze czechostowacki prezydent poni6st porazke, gdyz nie uzyskat pisemnego potwierdze-
nia ustnych ustalen osiggnietych podczas swoich rozméw z Mototowem 14 i 16 grudnia 1943r.
ize Stalinem 18grudnia 1943 r. Dokument byt bardzo precyzyjnie przygotowany iws$rod wielu
szczeg6towych punktéw znalazto sie réwniez stwierdzenie, ze ,,przyjmuje si¢ zasade transferu
niemieckiej iwegierskiej ludnosci z Republiki Czechostowackiej i Czechostowacje uznaje sie
miedzynarodowo za narodowe panstwo czechostowackie, tj. panstwo Czechow i Stowakéw, do
ktérego jest przytgczona Ukraina Zakarpacka ze specjalnym autonomicznym rezimem?”.
W projekcie protokotu zostat postawiony wymaég, ze ,,ziemie wegierskie muszg by¢ okupowa-
ne. przede wszystkim takze przez armie sowiecka, ktéra ma do Wegier blizej niz pozostate ar-
mie sojusznicze”. Bene§ dawat tez wyraz przekonaniu, iz ,,pokojowa wspoOtpraca Wegier
z panstwami demokratycznymi nie bedzie mozliwa, jesli nie dojdzie do zasadniczych zmian
dzisiejszego feudalnego rezimu wegierskiego” oraz zapowiadat, ze ,,ziemie zabrane Czecho-
stowacji przez Wegry zpomocg Hitlera bedg Czechostowacji zwrocone”. W punkcie poswieco-
nym Polsce wybit za$ na pierwszy plan kiamstwo o tym, ze ,,ZSRR zyczy sobie niezawistej
i silnej Polski iprzyjaznej z nig wspdtpracy, tak samo jak z Republikg Czechostowacky”. Be-
ne$ proponowat tez zapis, majacy utatwi¢ Sowietom dekompozycje legalnego rzadu polskie-
go na uchodzZstwie. Brzmiat on, iz ,jedynie naprawde demokratyczny rzad polski w peinym
porozumieniu z polskim ludem w kraju (doma) moze by¢é gwarancjg tej owocnej przysziej
wspétpracy™ 6.
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W czechostowackim projekcie protokotu byly rowniez sformutowania takie jak to, ze
»Zwigzek Sowiecki, ktory nie brat udziatu wuktadzie monachijskim, nie przestat uznawaé¢ Re-
publiki Czechostowackiej w jej panstwowej i terytorialnej integralnos$ci”, a takze, iz ,rzad
ZSRR, ktdry rozumie iuznaje bardzo znaczng réznice w udziale w ponoszonej winie wojennej
(vpodilu na valecné vine), jaka obcigza Niemcy ijednego z satelitow — Stowacje, oczekuje, ze
lud stowacki sprawiedliwie {po zasluze) ukaze tych dziataczy, ktérzy go doprowadzili do mor-
derczego boju przeciwko stowianskim braciom”. W dokumencie przygotowanym przez Be-
neSa znalazto si¢ wszystko to, co prezydent uznat za najistotniejsze z punktu widzenia przez
siebie rozumianych intereséw wtasnego panstwa, a zostato poruszone w rozmowach najpierw
z Mototowem, a p6zniej ze Stalinem jako najwyzszg instancjg w Zwigzku Sowieckim. Totez nie
omieszkat w projekcie protokotu zaznaczyé, ze ,,Marszatek Stalin wyrazit swa petng zgode
z treScig memorandéw przekazanych przez prezydenta BeneSa, dotyczacych probleméw woj-
skowych, gospodarczych, transferu ludnosci i czechostowackich postulatow odno$nie do wa-
runkéw zawieszenia broni” oraz zapowiedzie¢, iz ,te memoranda bedg dalej studiowane
iomawiane przez specjalistow obu panstw”. Bene$ nie zapomniat nawet o tym, ze ,,Marszatek
Stalin wyrazit zyczenie, aby zostata pogtebiona stuzba wywiadowcza”, czyliwzmocnione dziata-
nia wywiadu czechostowackiego na rzecz Sowietéw, co spotkato sie zaprobatg prezydenta. Ca-
ty wysitek wtozony w zredagowanie projektu protokotu poszedtjednak na marne ze wzgledu na
sowieckie stanowisko w tej sprawie, sprowadzajace sie do unikania zbednych zapiséw, ktore
w przysztosci mogtyby sie okazaé klopotliwymi zobowigzaniami. Swoistym pocieszeniem dla
Beneda byta uroczysta wymiana na Kremlu 22 grudnia 1943 r. 0 godz. 20°° dokumentéw ratyfi-
kacyjnych Uktadu o przyjazni, wzajemnej pomocy ipowojennej wspotpracy miedzy Zwigzkiem
Sowieckim iCzechostowacja, podpisanego w Moskwie 12 grudnia 1943 r. Podczas pozegnalnej
kolacji — jak odnotowat Taborsky — ,,Stalin zaimprowizowat przemoéwienie o koniecznosci
stowianskiej wspotpracy po wojnie” oraz wznidst toast za wszystkich Stowian, rowniez ,,i tych,
ktorzy na razie jeszcze walcza po drugiej stronie przy boku Niemcow”. Nastepnego dnia,
23 grudnia 1943 r,, Bene$ miat wyjecha¢ w droge powrotng pociggiem do Baku, miedzy inny-
mi w towarzystwie nowego ambasadora sowieckiego przy rzadzie czechostowackim Wiktora
Lebiediewa2r.

Bene$ od samego poczatku wizyty w Moskwie byt przygotowany do odbycia rozmow z cze-
chostowackimi dziataczami komunistycznymi przebywajacymiw ZSRR. Prawie p6t roku wcze-
$niej, 1lipca 1943 r,, zdecydowat sie na wymiane zdan na tematy polityczne z czechostowackimi
komunistami dziatajagcymi na gruncie londyAskim. Ci z kolei powiadomili swoich moskiew-
skich kolegdw, iz prezydent pragnie po wojnie ,zachowac [w Czechostowacji] system parla-
mentarny przy obnizeniu ilosci partii politycznych do trzech”, a mianowicie ,ma to by¢
a) zjednoczona partia robotnicza, b) partia centrum, c) partia jakiej$ prawicy”. Informowali
réwniez czechostowackg centrale komunistyczng, ze odmowili dyskusji na temat zapropono-
wanego przez BeneSa poszerzenia rzgdu czechostowackiego o przedstawicieli KPCz. Wedtug
prezydenta zresztg emigracyjny rzad czechostowacki zakonczytby swa dziatalno$¢ wraz z kle-
ska Trzeciej Rzeszy i oswobodzeniem Republiki Czechostowackiej. Bene§ zamierzat ,,w decy-
dujacej chwili” powotaé rzad przejSciowy, w ktérym mieliby zasiada¢ ,ludzie z kraju (lidé
zdomovay) ,ze starego zagranicznego rzgdu” zas$ znalaztyby sie jedynie miejsca dla dwdch lub
trzech ministrow. Prezydent okazat sie nieustepliwy w kwestii zgdanego przez komunistéw ofi-
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cjalnego uznania Stowakow za odrebny nar6d. Moskiewskie kierownictwo KPCz orientowato
sie wiec bardzo dobrze w stanowisku zajmowanym przez BeneSa iod razu po przybyciu prezy-
denta do Moskwy przekazato mu dwa listy zawierajace postulaty pod jego adresem. W pier-
wszym znalazto sie miedzy innymi zadanie wydania przez rzad czechostowacki deklaracji
wzywajgcej ludnos$¢ w kraju do aktywnej walki zbrojnej z niemieckim okupantem oraz prokla-
macji uznajacej Stowakéw ,,za lud z wkasnym narodowym zyciem”. W drugim za$ liscie przy-
wodcy komunistdw domagali si¢ organizowania na ziemiach czechostowackich systemu rad
narodowych od najnizszego do najwyzszego szczebla, a wiec lokalnych rad narodowych (mistni
narodnivybory), powiatowych rad narodowych (okresninarodnivybory) oraz krajowych rad na-
rodowych (zemskéndarodnivybory), ktére zarowno dawatyby impuls ruchowi oporu, jak iprzy-
gotowywatyby sie do przejecia wiadzy tymczasowej na wyzwolonych terytoriach“8.

Pierwszg rozmowe z przywédcami komunistéw czechostowackich przebywajagcymi w Mo-
skwie, Klementem Gottwaldem, Janem Svermg, Vaclavem Kopeckim i Rudolfem Stanskim,
Bene$ odbyt przed potudniem, a druga po potudniu 13 grudnia 1943 r. Podczas pierwszego
spotkania prezydent musiat sie ttumaczy¢, dlaczego w 1938 r., w okresie konferencji monachij-
skiej, nie zdecydowat sie na zbrojng obrone terytorium panstwa czechostowackiego. Utrzymy-
wat miedzy innymi, ze ,,Czechostowacja, ktéra nie walczyta, podobno wyszta na tym lepiej niz
Polska iJugostawia”. Podczas drugiego spotkania Bene$ oSwiadczyt, ze w momencie zakoncze-
nia wojny obecny rzad czechostowacki poda sie do dymisji, ktérg on przyjmie, powierzajac jed-
nocze$nie ministrom dalsze wykonywanie ich funkcji po powrocie do kraju, az do chwili
utworzenia rzagdu tymczasowego na okres przejsciowy, ktory trwatby okoto trzech miesiecy.
W ciaggu tego czasu zostatyby przygotowane wybory parlamentarne iprezydenckie. Prezydent
odnidst sie ponadto pozytywnie do komunistycznego postulatu organizowania rad narodo-
wych. Nic pozyskatjednak w ten sposéb Gottwalda, ktéry stwierdzit, iz ,,dzisiejszy rzad zagra-
niczny bytby podczas powrotu do kraju nawet w stanie dymisji nie do przyjecia dla ludu”, a zatem
»bytoby lepiej zacza¢ od razu z nowym rzedem™. Nieco wczesniej Bene$ przyznat, ze czechosto-
wacki rzad emigracyjny utworzyt ,niejako rzad partii, ale rzad osobistosci”. Po wypowiedzi G ott-
walda zaczat sie obawiaé, aby odwotanie tego rzadu nie wygladato najego dezawuowanie, a takze
dezawuowanie poszczegdlnych ministrow isamego prezydenta. Mowigc o przewidywanym bie-
gu wypadkow, Bene$ uwazat, ze Trzecia Rzesza zatamie sie, gdy front bedzie przebiegat na Sto-
wacji. Informowat swoich rozméwcéw, ze ,,pragnie rokowac z sowieckimi organami o tym, jak
przygotowaé czechostowackie wojsko na terytorium ZSRR do przysziej akcji desantowej” oraz
prosi¢ wladze sowieckie o pomoc oddziatéw desantowych Armii Czerwonej przy obsadzeniu
granic Republiki Czechostowackiej z Wegrami i Niemcami. Moéwit o szybkiej mobilizacji w kra-
ju od dziewieciu do dziesieciu dywizji armii czechostowackiej, przerzuceniu droga powietrzna
wojsk czechostowackich z Wielkiej Brytanii oraz nawet o uzyciu przy wyzwalaniu Czechosto-
wacji brytyjskich wojsk desantowych, cho¢ ich wykorzystanie zalezatoby od brytyjsko-sowiec-
kiego porozumienia w tej kwestii. Bene$ twierdzit, ze ,,w czeskich ziemiach bedzie rewolucja,
bedzie walka, bedg ipartyzanci” iuscislat, ze ze wzgledu na planowane wyréwnanie rachunkow
politycznych z ludnos$cig niemiecka, ,,z Niemcami z Rzeszy i z Niemcami naszymi” bedzie to
»rewolucja narodowa, kombinowana z rewolucjg spoteczng” 24

2 Cesta ke kvétnu (dalej: CKK), Vznik lidovédemokracie r Ceskoslovensku, 1.1, cz. 1, M. Klimes. P. Lesjuk,
J. Mal@, V. Pre¢an, Praha 1965, s. 35-37; HIA. Stanford, E. Taborsky, deniky, dil 11I, s. 382-385.

24 CKK, t I, cz. |, s. 40-44, 59-60, 64-66; B. Lastovitka, V Londyné za valky. Zapasy’o novou CSR
1939-1945. Praha 1960, s. 311-312,316-319 (Lastovitka wsréd komunistycznych rozméwcéw $wiadomie
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Trzecia rozmowa BeneSa z przywédcami komunistycznymi odbyta sie 14 grudnia 1943 r.
przed potudniem. Prezydent stwierdzit, iz uwaza, ze ,kierownictwo w wyzwolonej republice
musi mie¢ lewica”. Do lewicy zaliczyt ,,trzy partie robotnicze: komunistéw, socjaldemokratow
i narodowych socjalistéw”. Zdaniem Bene$a, utworzenie lewicowej wiekszo$ci wygladatoby
w ten sposoéb, ze ,albo trzy partie robotnicze bedg decydowac o rzadzie, przy czym kazda zre-
zygnowataby ze swej samodzielnos$ci, albo bedg [one] tworzy¢ sfederalizowany blok, albo stwo-
rzg jedng partie”. Prezydent nie mieszkat oswiadczy¢ komunistom, ze ,,wy bedziecie z partii
robotniczych najsilniejsi”. O narodowych socjalistach méwit z lekcewazeniem, twierdzac, ze
mogtby im uniemozliwié odtworzenie partii. Na temat lewicowej frakcji socjaldemokratow iro-
nizowat, ze ,,grupa [skupiona wokd+t czasopisma] «Nova svoboda» chce by¢ bardziej komu-
nistyczna niz komunisci”. Nie ukrywat, ze ,zyczylby sobie, aby komunisci wystali swoich
przedstawicieli do zagranicznego rzadu londynskiego”. Cate nastepne, czwarte, spotkanie
z moskiewskim kierownictwem KPCz 15 grudnia 1943 r. przed potudniem Bene$ poswiecit
charakteryzowaniu réznych czechostowackich politykow dziatajgcych w Londynie. Wziat
w obrone Ripke oskarzanego przez komunistéw ,,0 antysowieckie ataki [prasowe] w trakcie
finskiej wojny”, tzn. wojny wywotanej przez Sowiety 30 listopada 1939r. napascig na Finlandie.
Okreslit ministra stanu w czechostowackim MSZ jako ,.cztowieka zdolnego do ewolucji [po-
gladdéw], sktaniajgcego sie w kierunku lewicowym i chetnego do wspo6tpracy z komunistami”.
Pod koniec rozmowy Bene$ oswiadczyt, ze ,,zawsze uprawiat propagande na rzecz Zwigzku So-
wieckiego, ze trzymat sie zawsze linii przyjaznego sojuszu ze Zwigzkiem Sowieckim iz tej linii
podobno nigdy nie zszed{”0.

Na pigtym spotkaniu BeneSa z przywo6dcami komunistycznymi 16 grudnia 1943 r. Gottwald
przekazat prezydentowi dokument zawierajgcy postulaty moskiewskiego kierownictwa KPCz
odnosnie do spraw zwigzanych z rzagdzeniem paristwem czechostowackim. Wywiazata sie dys-
kusja, ktora pozwolita ustali¢, jakie stanowiska zajmujg obie strony, pretendujace do odegra-
nia kierowniczej roli w powojennej Czechostowacji. Gottwald domagat sie ,,wyjasnienia
stowackiego problemu”, twierdzac, ze ,,sprawie walki wyzwoleficzej niezmiernie pomogtoby,
gdyby rzad wykazat w kwestii stowackiej zdecydowang linie iuczynit prostg rzecz, [a mianowi-
cie] uznat, ze Stowacy sg pod wzgledem narodowym samodzielnym (samobytnym) narodem™.
W odpowiedzi Bene$ o$wiadczyt, ze ,,nigdy ode mnie nie uzyskacie tego, abym uznat stowacki
narod” za istniejacy, dodajac, iz ,,jest to moje naukowe przekonanie, ktérego nie zmienige”.
Utrzymywat, ze ,,Stowacy sa Czechami, ajezyk stowackijest tylko jednym z narzeczy jezyka cze-
skiego”. W dokumencie KPCz wymienione byly cztery krajowe rady narodowe przypisane do
Czech, Moraw, Stowacji i Podkarpacia. Komunisci uznawali w memorandum za ,,niemozliwe,
aby obecny rzad londynski przyjezdzat do kraju (londynsk& vldda Sla domu) i tutaj rzadzit
— chociaz jeden dzien”. Godzili sie jednak, aby ,pewna kontynuacja z obecnym rzadem lon-
dynskim mogta by¢ wyrazona w ten sposéb, ze niektérzy cztonkowie obecnego rzadu londyn-
skiego byliby przyjeci do pierwszego rzagdu tymczasowego w kraju”. W dyskusji Gottwald
mowit tez o ,ludziach, ktorzy byliby [réwniez] powotani do rzadu z kraju”. Bene$ za$ uznat, ze
okres przejsciowy do wyboru parlamentu iprezydenta powinien trwac nie trzy miesigce, lecz
od trzech do sze$ciu miesiecy. W memorandum komunisci oSwiadczali, ze ,,zgadzamy sie z pro-
pozycja prezydenta, ze jadrem nowego rzadu [tymczasowego] powinien byc¢ trwaty blok trzech

pominat nazwisko Slanskiego, skazanego na s'mieré¢ wyrokiem komunistycznego sagdu w procesie pokazo-
wym w 1952 r,, s. 311); HIA, Stanford, E. Téborsky, denfky, dil 111, s. 359-360,372-385.
P CKK. 1.1 cz. 15 43-52; HIA, Stanford, E. Taborsky, denfky, dil Ill, s. 361, 364.
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partii robotniczych, przy czym oczywiscie do rzadu majg by¢ zaproszeni réwniez przedstawi-
ciele innych grup (katolicy, rolnicy)”. W trakcie dyskusji okazato sie, ze Gottwald miat na
mysli nie tyle rolnikdw, co agrariuszy. Bene$ jednak uznat, iz ,lepiej byloby méwi¢ «rolni-
cy» (zamcdélci) zamiast agrariusze”3L Ostabiat w ten sposéb pozycje czechostowackich sit nie-
komunistycznych. gdyz starat sie odsungé mozliwo$¢ udziatu w rzadzie tymczasowym partii
agrariuszy, stanowigcej w miedzywojennej Czechostowacji potezng przeciwwage dla partii
komunistycznej.

W memorandum moskiewskiego kierownictwa KPCz znalazto sie stwierdzenie, ze ,,wio-
dacy blok partii robotniczych” nie powinien realizowa¢ polityki lewicy, lecz ,stac sie rzeczy-
wistym reprezentantem catego narodu”, prowadzacym ,polityke panstwowg”. Gottwald
itowarzysze rezygnowali z ubiegania sie komunistow o fotel prezesa Rady Ministrow w rzadzie
tymczasowym, ale zazadali dla cztonk6w swej partii stanowisk ministra spraw wewnetrznych
iministra obrony narodowej, czyli przejecia resortow dysponujgcych mozliwo$ciami uzycia sity
fizycznej przeciwko wewnetrznym oponentom w panstwie. Rezygnacje ze stanowiska premie-
ra ttumaczyli niechecig do czynienia trudnos$ci prezydentowi, ,,szczeg6lnie trudnos$ci zagra-
niczno-politycznych”. ,,Do obecnego rzadu londyriskiego — pisali autorzy dokumentu — my
komunisci nie mozemy wstapi¢”. To samo powtdrzyt Gottwald w rozmowie z BeneSem 16 gru-
dnia 1943 r. W odpowiedzi prezydent oSwiadczyt, ze ,,stanowisko komunistow w petni rozumie,
iz miat wprawdzie zamiar powota¢ do rzadu londynskiego jednego lub dwéch komunistéw, ale
wszakze jesli nie chcemy [komunisci], oszczedzi mu to wielu trudnosci, ktére bylyby zwigzane
zwejsciem komunistéw do rzadu na ziemi angielskiej”. Na kofAcu wywiazata sie rozmowa mie-
dzy obu politykami, stawiajgca prezydenta w bardzo niekorzystnym Swietle jako osobe spisku-
jacg wraz z komunistami przeciwko wtasnemu panstwu. Gottwald zgodzit sie, aby w okresie
przejsciowym Bene$ sprawowat funkcje gltowy panstwa iuzalezniat p6zniejsze gtosowanie nan
komunistow od tego, jak bedzie sie w owym okresie zachowywat, czyli na ile bedzie dziatat pod
dyktando kierownictwa KPCz. O$wiadczyt prezydentowi, ze ,,gdy nasze porozumienie bedzie
szczere ihonorowe, woéwczas komunisci i Bene$ bedg reprezentowac wspoélnie takg site, z ktorg
nikt nie da sobie rady”. Bene$ za$ obiecywal, iz ,,bede prowadzi¢ taka polityke, abyscie [komu-
nisci] mogli by¢ w przysztosci w kazdym rzadzie” oraz zapowiadat, ze ,,ostatecznie otrzymacie
stanowisko premiera na pewno po wyborach”. W sprawie jednak ministerstw spraw wewnetrz-
nych iobrony narodowej o$wiadczyt, iz przejecie tych resortow przez komunistow ,,zalezy nie
tylko ode mnie”, ale ,,takze jest potrzebne porozumienie zwaszymi partnerami whbloku”. Dek-
larowat jednak, ze zjego strony nie bedzie sprzeciwu. Gottwald za$ uroczyscie podkreslit, ze
»jest potrzebne wzajemne szanowanie sie i lojalno$¢ podczas rokowan”. Nastepnie zwrécit
uwage, ze ,jesteSmy komunistami i komunistami zostaniemy”, dodajac, iz ,mamy nie tylko
swoje zasady, swoje poglady, ale mamy réwniez swojg komunistyczng moralnos¢, a ta, jak wie-
cie, nie jest jedng z najgorszych”32 Ostatnie stwierdzenie mogtoby zosta¢ uznane za ponury
zart, gdyby nie to, iz, jak nalezy przypuszczaé, Gottwald mogt chcieé troche postraszy¢ Benesa,
aby tatwiej wywiera¢ na niego swoj wptyw.

Ostatnie, széste, spotkanie BeneSa z przywodcami czechostowackich komunistow odbyto
sie p6znym wieczorem 18 grudnia 1943 r. Prezydent, bardzo zadowolony z wta$nie odbytej po-
zegnalnej rozmowy ze Stalinem w obecnos$ci Mototowa, o$wiadczyt, ze ,,ma zgode Zwigzku So-

CKK. t. I, cz. 1 s 35-40, 52-56, 59-65; B. Lastovicka, op. cit., s. 311-319; HIA, Stanford, E. Taborsky,
deniky, dil 111, s. 364, 382-383.
2 CKK. t. I, cz. 1,5 35-40, 52, 55-56, 59, 64-66; B. Lastovicka, op. cit., s. 311, 317-319.
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wieckiego na transfer Niemcéw z terytorium republiki”, ktéry zostanie réwniez zastosowany
wobec ludnos$ci wegierskiej. ,,Przyszta republika — gtosit — bedzie panstwem Czechéw, Sto-
wakow oraz Karpackich Ukraincéw”, bedzie tez ,panstwem narodowym i stowianskim?”,
aw Czechostowacji nastgpi ,,narodowa rewolucja potgczona z rewolucjg spoteczng”. W kwestii
»transferu” ludnosci niemieckiej Gottwald zalecat bardziej taktyczne postepowanie, czyli
wiekszg ostrozno$¢. Uwazat, ze nalezatoby ,,0g96Inie zawiesi¢ obywatelstwo wszystkich Niem-
cow, a nastepnie Niemcy sudeccy dostaliby prawo optowania albo za Rzesza, albo za republika,
przy czym podania o przyznanie czechostowackiego obywatelstwa panstwowego Niemcom su-
deckim bylyby weryfikowane indywidualnie”. Gottwald pragnat tez, aby ,,ukaranie winnych
zbrodni Niemcow sudeckich nie odbywato sie pod sztandarem narodowym, ale z tytutu oskar-
zenia o czyny przeciwko demokracji, republice iludzko$ci”. Bene$ zgodzit sie z proponowanym
przez Gottwalda trybem postepowania. Stwierdzit tez, ze ,,jest za tworzeniem rad narodowych
wedtug naszych [komunistycznych] projektéw”. Wprawdzie Bene$ nie wypowiedziat sie dokta-
dnie wstosunku do ,,naszej [komunistycznej] propozycji, ze rzad londynski nie $mie wréci¢ do
kraju i ze zaraz musi zosta¢ powotany do sprawowania wtadzy nowy rzad tymczasowy”, ale
o$wiadczyt, iz ,,dla niego sprawg decydujacg jest, aby jak najszybciej zostat ustanowiony nowy
rzad tymczasowy, w ktérym wedtug niego miatoby zasiada¢ dwie trzecie ministrow z kraju”.Je-
go zdaniem w rzadzie tymczasowym potrzebni byliby ,,niektérzy ludzie z rzadu zagraniczne-
go”. Prezydent podkreslit, ze rzad tymczasowy ,bedzie rzagdem Frontu Narodowego, a to
w takiej formie, zejego jadrem bytby blok trzech partii robotniczych, a obok bloku byliby to ka-
tolicy i agrariusze”. W tym ostatnim jednak wypadku miat na mysli nie dziataczy partii agrar-
nej, lecz jej rolnicze zaplecze. Przywo6dcy komunistyczni uznali, ze rolnikéw nalezatoby
umiesci¢ wramach bloku trzech partii. Benesz kolei sadzit, ze premierem rzadu tymczasowego
powinien by¢ , maz bloku” z kraju, nie za$ z emigracji. W$rod kandydatoéw na stanowisko mini-
stra spraw zagranicznych wymienit Masaryka, Ripke i Fierlingera. Dwa dni pézniej, 20 grudnia
1943 r., podczas przyjecia w ambasadzie czechostowackiej w Moskwie, prezydent prosit obec-
nych tam przywdédcéw KPCz, aby przewarto$ciowali swoj krytyczny stosunek do Ripki, gdyz
»nie bytoby dobrze negatywnym podejsciem do niego zapedza¢ go na prawo”33.

Pod koniec spotkania z BeneSem 18 grudnia 1943 r. Gottwald stwierdzit, ze ,,chyba mozna
wynik rokowan scharakteryzowaé powiedzeniem, ktére wtrakcie rozméw byto uzywane czesto
przez obie strony, a mianowicie, ze «sprawa jest na dobrej drodze»”. Z analizy nowo powstatej
sytuacji politycznej zdawato sie raczej wynika¢, ze prezydent Bene$ i rzad czechostowacki na
emigracji znalezli sie na rowni pochytej. Nastepne miesigce mogty tylko przynie$¢ pogorszenie
ich pozycji. Czechostowackiemu prezydentowi nie udato sie dokooptowac do rzadu emigracyj-
nego dwoéch dziataczy komunistycznych iw ten sposob zneutralizowac wrogie poczynania cze-
chostowackich komunistéw, podyktowane odgrywang przez nich rolg poplecznikéw intereséw
sowieckich. Nie zdotat tez sktoni¢ moskiewskiego kierownictwa KPCz do zgody na zjednocze-
nie z czechostowackimi partiami —socjaldemokratyczng i narodowo socjalistyczna, gdyz przy-
waddcy komunistyczni wiedzieli dobrze, ze prowadzitoby to do ostabienia, nie zas wzmocnienia
pozycji ich partii. Natomiast Gottwald zazgdat od BeneSa podczas spotkania 18 grudnia 1943 .
wystania z Londynu do Moskwy delegacji czechostowackiej Rady Panstwowej sktadajgcej sie
z przedstawicieli trzech partii lewicowych dla przedyskutowania problemu powotania bloku
i wypracowania wspélnego programu. Prezydent wyrazit na to zgode, proponujac komuniste

CKK, t. I,cz. 1,5.56,64-67; B. Lastovicka,op. cit., s.311,316-321; HIA, Stanford, E. Taborsky, deniky,
dil 111, s. 372, 382-385.
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Vaclava Noska, narodowego socjaliste Josefa Davida, lewicowego socjaldemokrate Bohumila
LauSmana, ewentualnie tez przedstawiciela socjaldemokratycznej prawicy bez wymieniania
nazwiska, a takze ks. FrantiSka Hale z czechostowackiej partii ludowej. Pozycje BeneSa ostabia-
ty oskarzenia pod jego adresem formutowane przez przywoédcow komunistycznych o zaniecha-
nie wojskowej obrony kraju w 1938 r. Nieuznawanie przez BeneSa Stowakéw za odrebny naréd
stwarzato moskiewskiemu kierownictwu KPCz mozliwosci kwestionowania prezydenckich
umiejetnos$ci realnej oceny faktéw. Prezydent, udajgc sie 23 grudnia 1943 r. w droge powrotng
z Moskwy do Londynu, wziagt ze sobg obszerny list Gottwalda z 21 grudnia 1943 r. do Noska,
stojgcego na czele czechostowackich komunistéw przebywajacych w Wielkiej Brytanii, w ktd-
rym autor szczeg6towo opisat rozmowy z BeneSem. Zawid6zt rowniez list Fierlingera z 21 gru-
dnia 1943 r. do grupy lewicowych socjaldemokratow czechostowackich, zawierajgcy rowniez
informacje na temat rozméw prowadzonych przez BeneSa z komunistami. Oba listy trafity do
adresatdw, stajac sie do pewnego stopnia elementem ograniczajacym swobode dziatan poli-
tycznych BeneSa. Z pisma Fierlingera mozna sie byto dowiedzie¢, ze jego autor, podobnie jak
komunisci, odrzucit propozycje prezydenta dokooptowania do rzagdu emigracyjnego dodatko-
wego przedstawiciela socjaldemokratow. W wydanych w 1947 r. pamietnikach Bene$ napisat,
ze rozmowy z komunistami w grudniu 1943 r. natchnety go nadzieja, ze ,,naszemu ruchowi nie
stanie sie to, co w nastepnym roku [1944] stato sie Polakom iJugostowianom”34 czyli ze Sowie-
ty nie zainspiruja powotania marionetkowego rzadu czechostowackiego catkowicie od nich za-
leznego. Stalin nie musiat jednak ucieka¢ sie do tego typu dziatania, gdyz zdotat juz w duzej
mierze podporzadkowac sobie emigracyjny o$rodek wiadzy czechostowackiej kierowany przez
Benesda.

Wizyta BeneSa w Moskwie w grudniu 1943 r. stanowita zwiefnczenie okoto pdtrocznych wy-
sitkow czechostowackiej dyplomacji na rzecz dojscia do skutku catego przedsiewziecia. Gtdw-
nym punktem programu byto podpisanie 12 grudnia 1943 r. czechostowacko-sowieckiego
Uktadu o przyjazni, wzajemnej pomocy ipowojennej wspotpracy. BeneSowi wydawato sie, ze w
ten sposob zagwarantuje Czechostowacji niezawisto$¢ i suwerenno$¢ oraz niemieszanie sie do
jej spraw wewnetrznych. Nie mniej istotne byly rozmowy prezydenta ze Stalinem i Mototo-
wem. Bene$ przedstawit w nich swoje postulaty, na ktére obaj przywdédcy sowieccy zdawali sie
reagowac pozytywnie, jak np. w kwestii wysiedlenia z pafnstwa czechostowackiego ludnosci nie-
mieckiej iwegierskiej. Prezydent mogt wiec odnie$¢ wrazenie, ze osiggnat sukces, spotykajac
sie ze zrozumieniem sowieckiego dyktatora ijego komisarza spraw zagranicznych. Tymczasem
nawniosek Mototowa Stalin odrzucit mozliwo$¢ podpisania jakichkolwiek zobowigzan w przy-
gotowanym przez BeneSa protokole spraw poruszanych w rozmowach bilateralnych. Oczywi-
Scie obaj przywddcy sowieccy w ich trakcie podkreslali, ze nie moga wtrgca¢ sie w sprawy
wewnetrzne panstwa czechostowackiego, co nie przeszkodzito Stalinowi wyrazié opinii, ze po-
winno ono pozby¢ sie ,,starej demokracji” jako ,niezdolnej do zycia” i skazanej na upadek.
Uruchomieni za$ przez dyktatora czechostowaccy dziatacze komunistyczni z Gottwaldem na
czele rozpoczeli wywieraé na Bene3a presje, ktéra miata prowadzi¢ do destabilizacji czechosto-
wackich wtadz emigracyjnych pod koniec wojny. Prezydent ulegat naciskowi, a nawet sam wy-
szedt z inicjatywa stworzenia w powojennym rzadzie czechostowackim bloku partii

4CKK, t. I, cz. 1 s. 56, 59-68; B. Lastovicka, op. cit., s. 311-322; HIA, Stanford, E. Taborsky, deniky,
dii 111, s. 381-385; Z. Fierlinger, op. cit.. t. 2, s. 196-210; E. Benes$,op. cit., s. 405-414 (pisze w swoich pa-
mietnikach tylko o czterech, nie za$ o sze$ciu spotkaniach z przywdédcami komunistycznymi w Moskwie,
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lewicowych, w ktérym wiodgca role odgrywaliby komunisci. Bene$ faktycznie szkodzit wiec
sprawie niepodlegtego panstwa czechostowackiego. Jego poczynania mogty tez wywrze¢ nega-
tywny wplyw na przyszte losy Europy Srodkowo-Wschodniej. Najwyrazniej tego rodzaju nie-
bezpieczenstwo zarysowato sie, gdy Bene§, wypytywany przez Stalina, wypowiadat sie na
tematy polskie. Czechostowacki prezydent jak gdyby podpowiadat sowieckiemu dyktatorowi
dalszy sposéb postepowania wobec legalnego rzagdu Rzeczypospolitej na uchodzstwie, dekla-
rujac przy tym wsparcie dla sowieckich dziatan na rzecz dekompozycji polskiego osrodka wia-
dzy w Londynie. Ocena wizyty BeneSa w Moskwie musi prowadzi¢ do wniosku, ze uprawiana
przez niego polityka appeasementu wobec dazgcego do ekspansji terytorialnej i ustrojowej
Zwigzku Sowieckiego skazana byta na niepowodzenie, czego czechostowacki prezydent zda-
wat sie kompletnie nie rozumieé.

The Visit Paid by Edvard Bene$ in Moscow in December 1943

The titular visit was the outcome of six months of efforts made by Czechoslovak
diplomacy. The prime item on the agenda was the Czechoslovak-Soviet Treaty offriendship,
mutual assistance and post-war cooperation signed on 12 December 1943. Bene$ was under
the impression that in this way he would guarantee the independence and sovereignty
of Czechoslovakia and non-intervention in her domestic affairs. Just as essential were the talks
held by the President with Stalin and Molotov. Bene$ presented postulates that both Soviet
leaders appeared to approve, e. g. the transfer of the German and Hungarian minorities
trom the Czechoslovak state. The President could, therefore, consider that he had succeeded
by achieving understanding on the part of the Soviet dictator and his commissar for foreign
affairs. Meanwhile, at Molotov’s suggestion, Stalin rejected the possibility of signing any
sort of obligations in the protocol prepared by Bene$ on assorted questions discussed in the
bilateral talks. Naturally, both Soviet leaders stressed that they could not interfere in the
internal issues of the Czechoslovak state, which did not prevent Stalin from expressing the
opinion that Czechoslovakia should get rid of ,0ld democracy”, conceived as ,incapable
of further existence” and doomed to fall. Communists inspired by the dictator, and headed
by Gottwald, began to put pressure on Bene§, a tactic that was to destabilise the Czechoslovak
emigre authorities as the war was nearing its end. The President not only succumbed, but also
proposed to create within the post-war Czechoslovak government a bloc of left-wing parties in
which the leading role would be played by the communists. For all practical purposes, Bene$
had severely impaired the cause of the independent Czechoslovak state. Ilis policy could also
have adverse consequences on the future fate of Central-Eastern Europe. This threat became
increasingly vivid when, queried by Stalin, Bene$S spoke about Polish affairs and seemed
to suggest to the Soviet dictator a further course of conduct vis a vis the legal Polish
government-in-exile. At the same time, he declared support for Soviet efforts to disintegrate
the Polish authorities in London. An assessment of Bene§’s visit must lead to the conclusion
that his appeasement policy regarding Soviet strivings towards territorial and systemic
expansion was doomed to fail, a course of events that the President of Czechoslovakia
appeared not to appreciate.





