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Postanowienia konferencji monachijskiej fatalnie zawazyty na mie-
dzynarodowym potozeniu Rumunii. Opierata ona swg polityke zagra-
niczng na sojuszu z Czechostowacjg w ramach Matej Ententy, uzupet-
nionym sojuszem z Polskg. Uchwaly monachijskie oznaczalty w praktyce
kres Matej Ententy i osamotnienie Rumunii wobec Wegier. Co wiecej,
sojusznicza Polska wspoétpracowata blisko z Wegrami i popierata ich
pretensje terytorialne w stosunku do ziem Stowacji i Rusi Podkarpac-
kiej. W Bukareszcie obawiano sie konsekwencji nowych zmian granicz-
nych.

Politycy rumunscy dostrzegali zarazem w uchwatach monachijskich
powazne niebezpieczennstwa na przysztos¢. Konferencja byta bowiem pre-
cedensem, ze przedstawiciele czterech mocarstw europejskich decydo-
wali o losach innych, mniejszych krajow. Dla Rumunii mogto to ozna-
czaé, predzej lub pézniej, ze podobna droga zostang zrealizowane po-
stulaty butgarskie i wegierskie.

Prezentowane ponizej dokumenty ukazujg stanowisko politykéw ru-
munskich wobec tych probleméw w pierwszej potowie pazdziernika
1938 r. Otwiera je depesza ambasadora polskiego w Bukareszcie z 1 paz-
dziernika, zamyka za$ relacja ministra J. Becka z rozmoéw przeprowa-
dzonych w Rumunii w dniu 19 tegoz miesigca. Raporty przedstawicieli
dyplomatycznych Butgarii i Polski w Bukareszcie ukazujg niektore
szczegO6ty stanowiska rumunskiego.

Zagadnienie stosunkoéw polsko-rumunskich w pazdzierniku 1938 r.
byto podejmowanie w polskiej historiografii przede wszystkim przez
H. Batowskiegol, ktory wykorzystat zwiaszcza wspomnienia uczestni-
kow rozmoéw oraz dokumenty opublikowane, jak roéwniez rumunska
i polska literature przedmiotu. Opro6cz niego o niektérych aspektach

1 H. Batowski, Rumunska podréz Becka w pazdzierniku 1938 r., ,Kwar-
talnik Historyczny”, 1958, nr 2; tenze, Europa zmierza ku przepasci, Poznanh 1977,
s. 84 in.

13 — Studia z dziejow ZSRR



194 JERZY TOMASZEWSKI

pisali M. Kozminski oraz M. Wojciechowski2 Publikowane nizej doku-
menty ukazujg bardziej szczeg6towo stanowiska obu stron. Zwiaszcza
na uwage zastuguje wyraziste przedstawienie obaw rumuniskich przed
konsekwencjami zmian, dokonujgcych sie w Europie. Co najmniej nie-
ktérzy z politykéw dostrzegali niebezpieczenstwo peinego podporzadko-
wania Rumunii interesom Trzeciej Rzeszy, od ktorej do tej pory od-
dzielata ten kraj Czechostowacja. Jedynym bliskim sprzymierzeficem
pozostawata Polska, lecz jej polityka wywolywala rosngce zaniepoko-
jenie.

W tych okolicznosciach doszto do spotkania polskiego ministra spraw
zagranicznych Jézefa Becka z krélem Karolem Il oraz ministrem spraw
zagranicznych Rumunii Nicolae Petrescu Comnenem. W dotychczaso-
wej literaturze przewaza poglad, wypowiadany za wspomnieniami
Comnena, ze inicjatywa spotkania wyszta ze strony polskiej. W naj-
nowszej swej ksigzce H. Batowski stawia nad tym znak zapytania,
opierajagc sie zwiaszcza na dzienniku J. Szembeka3 Analiza zapiskéw
w tym dzienniku przy uwzglednieniu sytuacji Rumunii wynikajgcej
z publikowanych tu dokumentow skiania do wniosku, ze bezposrednia
inicjatywa nalezata do Rumunéw. Sojusznicze stosunki polsko-rumun-
skie zobowigzywaty Becka do konsultowania zagadnien interesujgcych
obie strony, a takim byly bez watpienia kwestie zwigzane z losami Rusi
Podkarpackiej. Mozna wiec sadzi¢, ze Beck wypowiadat sie og6lnikowo
0 potrzebie spotkania w nie okreslonej blizej przysztosci na razie pra-
gnac zachowac¢ swobode rokowan. Dla politykow rumunskich, obawia-
jacych sie, ze Polska zamierza sprzeda¢ ich Wegrom, bezposrednie roz-
mowy miaty jednakze wielkie znaczenie, gdyz mogty doprowadzi¢ do
wyjasnienia jednego z waznych czynnik6éw. Stad tez zapewne ku
zaskoczeniu Becka (0 czym wspomina Szembek) — krél Karol 1l zde-
cydowat sie wystosowac zaproszenie do polskiego ministra. Zostatlo ono
przyjete niechetnie, lecz Beckowi nie udato sie unikng¢ wyjazdu wo-
bec zdecydowanego stanowiska strony rumunskiej.

Notatki z rozméw oraz relacja Becka przestana ambasadorowi
J. Lipskiemu do Berlina potwierdzaja w petni opinie wypowiadane
przez historykéw o niepowodzeniu staran Becka, by Rumunia zaakcep-
towata aneksje Rusi Podkarpackiej przez Wegry. Zwraca uwage silne
podkre$lanie réznic stanowisk miedzy krélem Karolem Il a ministrem
Comnenem, jakkolwiek odnies¢ mozna wrazenie, ze ich znaczenie zo-
stato bardzo przesadzone. Raport dyplomaty butgarskiego utatwia zo-

2 M. KozZminiski, Polska i Wegry przed drugg wojng Swiatowg (pazdziernik
1938—wrzesien 1939). Z dziejow dyplomacji i irredenty, Wroctaw 1970, s. 125 i n,;
M. Wojciechowski, Stosunki polsko-niemieckie 1933—1938, Poznan 1965,
s. 515—-517.

*Batowski, Europa.., s. 87—83
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rientowanie sie w krytycznym stosunku ministra spraw zagranicznych
Rumunii wobec polityki polskiej.

Dokumenty podaje w peinym brzmieniu, zaznaczajgc rozwiniecie
skrotdw i istotniejsze szczegéty dotyczgce formy. Nie zaznaczam drob-
nych omytek maszynopisu, ani tez poprawek ortografii. Tekst raportu
butgarskiego podaje w przektadzie polskim, jednakze bez zmian pozo-
stawiam wtragcone w nim wyrazy francuskie.

1

1938 pazdziernik 1, Bukareszt. — Telegram szyfrowy nr 62 ambasa-
dora Rzeczypospolitej Polskiej Rogera Raczynskiego do Ministerstwa
Spraw Zagranicznych w Warszawie

AAN, MSZ 5433, k. 17. Oryginal, rozszyfrowany tekst telegramu, maszynopis a.

Zakomunikowatem telegram szyfrowy nr 941 [Nicolae Petrescu] Comnenowi,
ktéry o$wiadczyt mi, ze natychmiast wezwie chargé d’affaires Czechostowacji ce-
lem wywarcia przez niego nacisku na Prage w kierunku ustgpienia zgdaniom
Polski.

Powotujac sie na przyjazd Rumunii do Polski prosi usilnie Pana Ministra
0 niedoprowadzanie do najgorszego.

[Nicolae Petrescu] Cl[omnen] wyrazit zywe zaniepokojenie porozumieniem 4 mo-
carstw. Uwaza, ze Polska i Rumunia powinny skonsolidowa¢ przeciw temu opinie
mniejszych panstw, by unikng¢ niespodzianek w przysztosci.

a Telegram otrzymano w Warszawie o godz. 1715
1 Tekstu telegramu nie znam.

2

1938 pazdziernik 7, Bukareszt. — Raport nr 52/R/87 ambasadora
Rzeczypospolitej Polskiej Rogera Raczyrnskiego dla ministra spraw za-
granicznych Jézefa Becka

AAN, MSZ 5460, k. 20—24. Oryginat, maszynopis.

Radca [Alfred] Poninski miat dzisiaj dtuzsze postuchanie u premiera-patriar-
chy [Mirona Cristei] celem omoéwienia z nim spraw dotyczacych kosciota prawo-
stawnego w Polsce.

Przy tej okazji patriarcha wypowiedziat sie wyczerpujgco na temat aktual-
nych zagadnief politycznych.

Na wstepie rozmowy prosit on wyrazi¢ rzadowi polskiemu serdeczne powin-
szowania z powodu pokojowego powiekszenia terytorium Rzeczypospolitej i wzro-
stu jej potegi i autorytetu w $wiecie, co ujawnito sie dobitnie w ostatnio tak bar-
dzo naprezonej sytuacji miedzynarodowe;.

Ze wzgledu na stare swe zobowigzania wobec Czechostowacji, jak i rozbitego
juz dzis systemu Matej Ententy, Rumunia ustosunkowata sie do rozwoju kryzysu
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czechostowackiego zupelnie inaczej niz Polska, niezaleznie od gorgcego Zzyczenia
wszystkich tutejszych czynnikdw miarodajnych kontynuowania serdecznej wspot-
pracy sojuszniczej z nami.

Nikt powazny nie mdgt sobie zyczy¢ w Rumunii takiej sytuacji, w k»torej non-
sens zbrojnej walki Rumundéw o cato$¢ granic Czechostowacji miatby sie urzeczy-
wistni¢. Powodem ku temu mogt byé jedynie casus foederis w razie agresji ze
strony Wegier przeciwko Czechostowacji. Owg ewentualno$¢ premier uwazal za
najwieksze nieszczescie, gdyz przelanie krwi i zbrojna walka z Wegrami nie tylko
przekreslitaby zapoczatkowana szczesliwie akcje odprezenia, ale uniemozliwitaby
przysztg szczera wspOtprace, tak wskazang po zmianach, ktore zaszty i zachodza
na mapie Srodkowej Europy.

Zdaniem kréla i jego doradcéw po zatatwieniu sprawy czechostowackiej nie-
zbedng bedzie solidarna polityka wszystkich pafstw dunajowych, ktore posiadajg
wszakze zbiezne interesy i ambicje istotnej niezaleznosci. Niestety, nie udato sie
uregulowaé w ubieglym dziesiecioleciu statusu dunajowego w mysl tak pojetych
interesow Rumunii i innych panstw przybrzeznych, ktérym teraz grozi¢ bedzie
niewatpliwie dyktat Berlina.

Jest to bardzo powazna »troska, ktéra musi oddziata¢ na nastroje rumunskiego
Swiata politycznego, widzacego z zalem, jak z kazdym dniem pomniejsza sie tery-
torium Czechostowacji, ktdra oddalata dotagd bezposredni nacisk Niemiec od ujscia
Dunaju. Niemniej przeto zaspokojenie rewindykacyj wegierskich na dotychczaso-
wym terytorium Czechostowacji jest zgodne z trzezwo pojetym interesem rumun-
skim. Rzad rumuriski nie chce, aby na tym tle powsta¢ mogto nowe zadraznienie
miedzy Bukaresztem a Budapesztem, ale musi sie domaga¢, aby postulaty Wegier
obracaly sie w ramach obiektywnej sprawiedliwosci.

Poza tym, zajmujac tak obiektywne i spokojne stanowisko, rzad rumunski
oczekuje zaréwno ze strony Wegier, jak i swoich przyjaciét uwzglednienia i po-
szanowania zywotnych interesow Rumunii, zwlaszcza z dziedziny komunikacji.

Rumunii ze wzgledéw gospodarczych oraz bezpieczeristwa niezmiernie zalezy
na utrzymaniu terytorialnej tacznosci z Czechostowacjag w nowych granicach tego
panstwa. Kontrola i dyspozycja linig komunikacyjng miedzy Rumunig a Czecho-
stowacjg nie powinna sie znalez¢ w rekach Wegrow wiasnie w interesie rozwoju
przyjaznych stosunkéw rumunsko-wegierskich. Ktokolwiek zna umystowos¢ we-
gierska i przesadne ambicje polityczne przywodcéw tego narodu, nie moze ani
przez chwile watpi¢, ze Wegrzy traktowa¢ beda sprawy komunikacyjne jako atut
polityczny i ze w ten sposdb powstatby miedzy obu sasiednimi krajami nowy ka-
mien obrazy. Zamoéwien uzbrojeniowych w Skodzie nie mozna z dnia na dzieh
zawiesi¢ na kotku. Czyz sprawa dostaw wojskowych dla Rumunii ma takze pod-
lega¢ kontroli Wegier? W jakim stopniu mogtoby na takiej sytuacji zaleze¢ Polsce,
ktéra jest sojuszniczkg Rumunii i w sojuszu tym znalazta bardzo wazne pod-
trzymanie catosci swej polityki.

Nie byto wing Rumunii, ze sojusz ten nie zostal rdwnomiernie rozpracowany
na wszystkie granice, skoro odnosna inicjatywa b[ylego] ministra spraw zagranicz-
nych [Victora] Antonescu podczas jego pierwszej wizyty w Warszawie nie spot-
kata sie z zainteresowaniem ze strony polskiejl

Co sie tyczy obecnego nastawienia Polski, to patriarcha czytat wszystkie de-
pesze szyfrowe ambasadora [Richarda] Franasovici, ktore go zaniepokoity, skoro
podobno rzad polski zamierza podtrzymywac pretensje wegierskie do Rusi Przy-
karpackiej

Ustanowienie wiadzy wegierskiej w tym kraiku oznaczatoby umozliwienie We-
grom grania na klawiszu ukraifnskim. Otéz w catym dotychczasowym powojen-
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nym okresie istniata zawsze niezaktocona harmonia miedzy rzadami polskim i ru-
munskim w stosunku do aktualnych, czy tez dalszych problematéw ukrainskich.
Jedynym obszarem zamieszkatym przez zwarte mniejszosci narodowe u granic
panstwa sa wiasnie tereny bukowinskie i besarabskie z ludnoscig ukrainska, ru-
sinskg, czy tez zrusinowang. Pod tym wzgledem istniejg pewne analogie z Mato-
polska Wschodnia. Jakiz interes posiada Polska i Rumunia, aby na tak pierwszo-
rzedne zewnetrzne i wewnetrzne ich zagadnienie uzyskat posredni wptyw czynnik
trzeci, a mianowicie czynnik wegierski, ruchliwy, zmienny i ambitny oraz orien-
tujgcy sie zbyt czesto na Berlin. Czyz pozostawienie Rusi Przykarpackiej w gra-
nicach zneutralizowanej, okrojonej Czechostowacji, jako bardzo stabej gospodarczej
jednostki autonomicznej, nie przedstawia mniej niewiadomych niz wprowadzenie
na ten styk sprzecznych intereséw ambicyj wegierskich, ktorych ewolucji nikt dzi-
siaj przewidzie¢ nie moze. W kazdym razie premier-patriarcha czuje sie w obo-
wigzku zwr6ci¢ na te niezmiernie drazliwe momenty uwage Pana Ministra, z ktérym
tak szczerze rozmawial o wszystkich aktualnych zagadnieniach podczas pobytu
w Warszawie. Przypomina on réwniez, ze we wszystkich wtedy poruszonych punk-
tach zastosowat sie¢ do wyrazonych przez Pana Ministra rad i zyczen i spowodowat
podczas majowego kryzysu zagadnienia czechostowackiego takie powsciggliwe stano-
wisko Rumunii, jakiego wiasnie spodziewano sie wtedy w Warszawie.

W wypadku opanowania Rusi Przykarpackiej przez Wegry Rumunia dozna-
taby niewatpliwie tych samych ujemnych doswiadczen, jakie poczynita Polska
w sprawach ukrainskich, kiedy na pograniczu intrygowaty antypolskie czynniki
czeskie i obce. Sg to powazne argumenty sojusznicze, wybiegajace daleko w przy-
szto$¢ i wymagajace obustronnego wyjasnienia, o koniecznosci ktérego mowit pa-
triarcha juz krolowi.

0] ile mi wiadomo, minister {Nicolae Petrescu] Comnen w sprawie zachowania
terytorialnej tacznosSci i bezposredniej komunikacji kolejowej miedzy Rumunig
a przysztg Czechostowacjg interweniowat juz w Budapeszcie, jak réwniez i w sto-
licach zachodnich2 Twierdzi on, ze kwestig ta zainteresowano sie zyczliwie w Lon-
dynie i ze Anglia uznata ten postulat rumunAski za stuszny. W zrozumieniu pa-
triarchy daleko wazniejszym w obecnym momencie byloby porozumienie sie
z Polska w tej sprawie. W zwigzku z tym zapytywat sie, czy otrzymatem juz od-
powiedz na démarche, ktérg w sprawie komunikacji z Czechostowacja uczynit
wobec mnie minister [Nicolae Petrescu] Comnen na skutek zlecenia krélas. Wczo-
raj podczas pogrzebu marszatka [Alexandru] Averescu [Nicolae Petrescu] Comnen
powrécit znéw do tej sprawy, podkreslajac jej zywotne znaczenie dla Rumunii.
Twierdzit nawet, ze miat jakie$ depesze od senator6w i deputowanych a Rusi
Przykarpackiej, proszacych o przeciwdziatanie ze strony Rumunii celem niedopusz-
czenia do okupacji wegierskiej.

1 Victor Antonescu byt w Warszawie od 26 do 28 XI 1936 r. O rozmowach por.
,Diariusz i teki Jana Szembeka (1935—1945)", t. Il, Londyn 1965 s. 342—343
553—554.

2 Nicolae Petrescu Comnen w rozmowie z brytyjskim charge d’affaires Sir
Michaelem Palairetem wyrazit obawe, ze Polska moze zmierza¢ do odciecia Ru-
munii od Czechostowacji i zmuszenia jej do przylgczenia sie¢ do bloku polsko-we-
gierskiego. Por. ,,Documents on British Foreign Policy 1919—1939”, 3d series, t. IlI,
London 1950, s. 97, przypis 1do dok. nr 131

3 Tekstu nie znam. Stanowisko rumunskie przedstawit ambasador Richard
Franasovici w rozmowie z wiceministrem spraw zagranicznych Janem Szembekiem
7X 1938 r. Por. ,Diariusz...”, t. IV, Londyn 1972, s. 294—2%.
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3

1938 pazdziernik 7, Bukareszt. — Raport nr 52/R/ 88 ambasadora
Rzeczypospolitej Polskiej Rogera Raczynskiego dla ministra spraw za-
granicznych Jozefa Becka

ANN, MSZ 5460, k. 14—16. Oryginal, maszynopis.

W zwigzku z depeszg szyfrowg z dnia 5 bm. stwierdzam z kazdym dniem
wzrastajgce zaniepokojenie i rozgoryczenie tutejszych kot rzadowych, dworskich
i politycznych akcjg Polski, solidaryzujaca sie z dazeniami wegierskimi do przy-
faczenia Rusi Przykarpackiej do Wegier.

Uwazam za swoj obowigzek zasygnalizowa¢ Panu Ministrowi, ze jest to za-
gadnienie mogace tutaj wywota¢ bardzo mocna i zupetnie jednolita reakcje opinii,
ktéra tylko dlatego nie zajeta mocniejszego stanowiska, poniewaz skrepowana jest
cenzurg.

Co do tego punktu konstatuje zupetne niezrozumienie po stronie rumuriskiej
naszego stanowiska i radykalng zmiane nastrojow, ktoére po zatatwieniu sprawy
cieszynskiej byly bardzo pomysine.

Rozgoryczenie Rumunoéw jest tym wieksze, ze byliby zrozumieli, gdyby Polska
sama chciata zajgé Ru$ Przykarpacka, podczas gdy poparcie udzielone w tej spra-
wie Wegrom uchodzi tu powszechnie za zlekcewazenie intereséw sojuszniczej Ru-
munii.

Przy ogélnych nastrojach niepewnosci i dezorientacji opinii czynniki nam
nieprzyjazne wykorzystujg te sprawe dla poderwania zaufania w sojusz polsko-
-rumunski jako taki.

Mowi sie o tym zupetnie wyraznie, ze Polska nie obawiajac sie w tej chwili
Rosji pragnie zastapi¢ sojusz z Rumunig — sojuszem z Wegrami. Nastroje te moga
sie odbi¢ bardzo niekorzystnie na ustosunkowaniu si¢ Rumunii do tych szerszych
projektdw politycznych, jakie niewatpliwie zechcemy wysungé po zalatwieniu za-
gadnienia nowych granic i statutu Czechostowaciji.

W obecnej chwili gtowng akcjg dyplomatyczng, jaka prowadzi minister [Ni-
colae Petrescu] Comnen, jest wiasnie walka o utrzymanie wspdlnej granicy z okro-
jong Czechostowacjg i jedynej linii kolejowej na Zachod poprzez jej terytorium.
Analogiczng démarche do tej, o ktérej miatem zaszczyt zadepeszowac, zrobit p. [Ni-
colae Petrescu] Comnen wobec postow Francji, Anglii, Whoch i Wegier.

W osobnym raporcie podaje dzi§ do wiadomosci Pana Ministra wynurzenia
premiera-patriarchy, ktory okreslit te sprawe jako zasadniczg dla calego rzadu.

Odwiedzit mnie wiasnie posel wegierski, pozostajgcy pod wrazeniem przygoto-
wujacej sie ostrej reakcji zarowno sfer urzedowych, jak i opinii rumunskiej. Po-
informowat mnie on, ze przystany tu ad hoc minister petnomocny Anglii [Sir Mi-
chael] Palairet solidaryzowat sie catkowicie w imieniu swego rzadu ze stanowi-
skiem, wyrazonym przez [Nicolae Petrescu] Comnena, i méwit w tym duchu zu-
petnie otwarcie i stanowczo z p. [LaszI6] de Bardossy.

Nie potrzebuje dodawac, ze poselstwo francuskie dziata jeszcze energiczniej
w tym samym Kkierunku.

Wobec powyzszego mam zaszczyt prosi¢ Pana Ministra o odpowiedZ na depesze
z dnia 5 bm. oraz a wskazéwki co do rozméw, ktére mogtbym tu przeprowadzié
celem usuniecia obaw, ze sprawy rumunskie zeszty dla nas na drugi plan i ze tym
samym redukuje sie znaczenie sojuszu polsko-rumunskiegol

Na zakoniczenie pragne dodac, ze cata narodowa Rumunia liczyta wiasnie i do-
magata sie w toku ostatnich krytycznych wydarzenn w Srodkowej Europie rozbu-
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dowy i wzmocnienia sojuszu polsko-rumunskiego, uwazajac, ze rachuby na po-
parcie Francji i Anglii sg nierealne. Natomiast bezposrednim nastepstwem
rewindykacji Wegier w kierunku Rusi Przykarpackiej jest znéw apelowana do po-
mocy Londynu i Paryza.

1 W instrukcji aprobowanej przez J. Becka 18X 1938 r. — bezposrednio przed
wyjazdem do Rumunii na rozmowy z krélem Karolem Il — znajdowaly sie na-
stepujgce sformutowania: 2 Byloby bardzo pozyteczne rozszerzy¢ nasza granice
z Rumuniag, w szczeg6lnosci przez wyzyskanie kolei Stanistawéw—Marmarosz Szi-
get (przez Kereszmezd). 3. Byloby wskazane na tle tych wydarze doprowadzi¢ do
powaznego odprezenia miedzy Rumunig i Wegrami, ktdre stabilizowatoby tereny
na potudnie od nas. ,Diariusz...”, t. IV, s. 315. Marmaros Siget — wegierska nazwa
miasta w Rumunii Sighetul Marmatiei; Koérosmez6 — wegierska nazwa miejsco-
wosci Jasynia na Rusi Podkarpackiej (dzi$ w ZSRR).

4

1938 pazdziernik 13, Bukareszt. — Raport nr 106 T.A. Poselstwa
Krélestwa Butgarii dla prezesa Rady Ministrow i ministra spraw zagra-
niczych Georgi Kjoseiwanowa

Centralen Dyrzawen Istoriczeski Archiw, Sofija, fond 176 opis 7 arch. ed. 571,
k. 12—15. Kopia, maszynopis, przektad z jez. butgarskiego.

Mam zaszczyt Panu donies¢, ze dzi§ miatem spotkanie z ministrem spraw za-
granicznych p. [Nicolag] Petrescu Comnenem. Rozmowa nasza, o0 charakterze ogol-
nym, toczyla sie wokét ostatnich wydarzen oraz nowej sytuacji miedzynarodowej.
Jakkolwiek bardzo wstrzemiezliwy w swych ocenach, minister wyrazit sie — ogol-
nie mowigc — w nastepujacy sposéb:

»Nowo powstata sytuacja, ktdra catkowicie zdezorganizowata istniejacy od
dwudziestu lat az do tej pory miedzynarodowy porzadek i réwnowage, jest jeszcze
bardzo mglista i niejasna i dlatego kazdy ma powazne podstawy, by by¢ zanie-
pokojonym i ostroznym. Pok6j, z ktérym Rumunia jest niezmiennie zwigzana,
zostat wprawdzie uratowany w Monachium, lecz stato sie to za cene ciezkich ofiar,
rozrywajac zaprzyjaznione i sojusznicze panstwo, i nardd rumuniski nie moze nie
odczuwac¢ tych ofiar ze szczeg6lng bolescia. Lecz, dodat niezwiocznie p. [Nicolae
Petrescu] Comnen, nie chciat on wchodzi¢ w role sedziego i wydawa¢ wyrokdw.
Tak czy inaczej trzeba byto zaakceptowac to, co sie stato, a by¢ moze i nie istniato
inne wyjscie, przeprowadzona za$ bolesna operacja byla niezbedna. Rumunia go-
dzita sie z tg sytuacja, jednak to, co byto niepokojace, to okolicznos¢, ze mocarstwa
przyswajaty sobie prawo rozporzadzania losami mniejszych i stabych narodow,
nawet sie ich nie pytajac. Metody te kresSlity nieznang przysztos¢ i on nie skrywa,
ze male panstwa, a wsrod nich Rumunia, zostaty postawione przed mrocznymi
perspektywami, gdyz nie wiadomo, czy mocarstwa przy regulowaniu swych spo-
row nie sprobujg ponownie poswieciC inne, stabe panstwa i czy terytorialne pre-
tensje niektorych z nich nie skierujg sie przeciw mniejszym krajom. RdAwnie nie-
bezpieczne, bylo, jesliby mocarstwa poddaty sie pokusie podzialu Potudniowo-
Wschodniej Europy na strefy wplywbw, co pozbawitaby narody tego obszaru
wszelkiej samodzielnosci. W nastepstwie tego wszystkim zagrozonym matym
panstwom narzucata sie koniecznos¢ zwarcia szeregdw i odpierania wspolnymi si-
fami zamachow mocarstw.
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Obecnie byto jeszcze zbyt wczesnie dla zajecia stanowiska. Rumunia byfa nie-
zmienna w postanowieniu i pragnieniu podtrzymywania najlepszych i przyjaznych
stosunkéw ze wszystkimi, rozwijania stosunkow gospodarczych we wszystkich kie-
runkach, lecz jednoczesnie pracowata nieustannie nad rozwojem swych sit woj-
skowych i duchowych, by moc sprosta¢ ewentualnym niebezpieczenstwom.

Wedtug p. [Nicolae Petrescu] Comnena nadchodzaca sesja Ententy Batkanskiej,
ktéra odbedzie sie w styczniu 1939 r. w Bukareszcie, ma by¢ bardzo wazna. Ma
on nadzieje, ze do tego czasu Sytuacja sie wyjasni i bedzie mozna podja¢ uchwaty
celem zabezpieczenia interesow panstw batkanskich. Jego szczerym pragnieniem
bylo, aby i Bulgaria, chociaz en marge, wniosta swg cenng wspdtprace do wspolnej
batkanskiej sprawy samoobrony.

Co sie tyczy wegiersko-polskich roszczen do wspdlnej granicy, rumunski mi-
nister spraw zagranicznych odrzuca je i uwaza, ze czyni sie nimi wielki biad.
Czechostowacji nalezatoby pozostawi¢ dostep do Rumunii, inaczej panstwo to sta-
nie sie catkowicie niezdolne do zycia. Zresztg sami Niemcy tego nie chcieli. Ma
on nadzieje, ze Wegrzy okazg sie rozsadni i nie dokonajg napadu, aby zagarngc
terytorium rusinskie. Nawet bez tego, w czasach swego minionego panowania We-
grzy nie pozostawili w tym regionie dobrych wspomnied, by mieli dzi§ by¢ tam
pozadani. Nie nalezy zapomina¢, ze mimo wszystko Czechy rozporzadzajg jeszcze
dobrze uzbrojong i liczng armia, ktora jest w stanie broni¢ sie przeciw ewentual-
nej przemocy ze strony Wegier. W takim wypadku, ktérego p. [Nicolae Petrescu]
Comnen nie przypuszcza, takze Rumunia powie swoje stowo. Co do Polakéw, nie
widzi on, na jakiej podstawie mogliby upiera¢ sie przy podobnych roszczeniach,
bedac catkowicie zaspokojonymi w regionie cieszyrskim. Sojusz z Polska byt dla
Rumunii zyciowg koniecznoscia, lecz jesli Polacy poddaliby sie wegierskim machi-
nacjom, mogtaby sie narzuci¢ potrzeba rewizji stosunkéw rumunsko-polskich.

W stosunkach z Butgaria, podkreslat i prosit mnie, bym panu przekazat, pra-
gnie sie szczerze zblizenia, sg oni gotowi pojsSC w tym zblizeniu tak daleko, jak
bysmy chcieli. Ich dobre checi i gotowos¢ nie ulegly zmianie. Zatowat jednak, ze
wbrew jego oczekiwaniom w naszych rozmowach w kwestii likwidacji nie uregu-
lowanych zagadnien nie nastgpit zaden postep po porozumieniu saloni¢kiml, lecz
nie chce traci¢ nadziei.

Odpowiedziatem mu, ze dawaliSmy wystarczajgco duzo dowoddw naszej dobrej
woli i pragnienia, by zy¢ w pokoju i zgodzie z naszymi sasiadami i ze rzad but-
garski nie odchodzi od wybranej drogi. Nie omieszkatem jednakze zwréci¢é mu po-
nownie uwagi na potozenie mniejszosci butgarskiej. Pochwalit sie¢ pewnymi juz
podjetymi krokami celem poprawy warunkéw mniejszosci w Rumunii i zapewnit,
ze w tym kierunku bedzie sie nadal dziataé. Z ubolewaniem musze stwierdzié, ze
w kwestii mniejszosci butgarskiej nie nastgpita zadna poprawa poza tym, ze ostat-
nio wladze zachowujg sie troche lepiej wobec Butgarow.

Zanim zakoncze, uwazam za niezbedne zrobi¢ krotka i wstrzemiezliwg ocene
potozenia Rumunii.

Rumunia zyje dzi§ w ledwie skrywanej obawie o przysztos¢. W powszechnym
odczuciu nadchodza dla kraju ciezkie czasy i dyplomacja rumunska bedzie musiata
prowadzi¢ diugg i trudng walke dyplomatyczng. Rumunska polityka zagraniczna
juz sie zmienia i z pewnoscig przejdzie des adaptations, aby dostosowac sie do
nowo uksztattowanego potozenia miedzynarodowego, lecz jest jeszcze zbyt wczesnie
dla okredlenia tych przystosowan; obecnie wyrazajg sie w wyczekiwaniu i bia-
dzeniu. O catkowitym rozktadzie Matej Ententy i runigciu koncepcji uktadow po-
kojowych w Europie Srodkowej Rumuni zdajg sobie z niepokojem sprawe, ze
trzeba liczy¢ przede wszystkim na wihasne sity. Uwazaja jednak, ze Ententa Bat-
kanska pozostaje zdrowa i ze mogg na nig liczyc.
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W stosunkach wewnetrznych potozenie nie jest dobre. Nowy rezim2 pomimo
wszystkich reform i wysitkéw, nie moze opanowaé sytuacji i zdoby¢ popularnosci.
Stare partie polityczne, zwtaszcza narodowo-chtopska, nadal rozwijajg dziatalnosc,
za$ nacjonalistyczny ruch Zelaznej Gwardii wyczekuje momentu, by wyjs¢ z bier-
nosci. Ostatnio intensywnie mowi sie 0 zmianie rzadu i wszystko wskazuje, ze krdl
bedzie zmuszony zdymisjonowaé patriarche i przyciggna¢ do wiadzy nowe sity,,
zwracajac sie nawet do niektérych bytych przywodcow partyjnych, aby nada¢ no-
wemu gabinetowi szersze oblicze narodowe.

131VI11938 r. w Salonikach zostato podpisane porozumienie miedzy Bulgarig
a krajami Ententy Batkanskiej. Zawieralo ono zobowigzanie do nieuciekania sie
do stosowania sity we wzajemnych stosunkach oraz przekreslenie wojskowych
klauzul traktatu w Neuilly, ograniczajacych stan sit zbrojnych Butgarii.

21011 1938 r. krdl Karol Il mianowat premierem patriarche Mirona Cristea,
ktéry powotat rzad podporzadkowany bezposrednio monarsze. 17 lutego rozwigzano
nowo wybrany parlament, 27 lutego weszta w zycie nowa konstytucja. Wydarze-
nia te zapoczatkowaly dyktature krélewska w Rumunii.

5

1938 pazdziernik 19, Galati. — Notatka z rozmoéw ministra spraw
zagranicznych Rzeczypospolitej Polskiej J6zefa Becka z krélem Rumunii
Karolem Il przeprowadzonych o godz. 1600 w obecnos$ci ministra spraw
zagranicznych Rumunii Nicolae Petrescu Comnena

AAN, MSZ 103, k. 3—6. Oryginal, maszynopis.

Minister a. JesteSmy w obliczu zmieniania sie sytuacji politycznej na skutek
dokonywania sie przeobrazen w panstwie, ktorego jestesmy bezposrednimi sasia-
dami. W obliczu tych waznych wydarzen pragnatem mdc porozumie¢ sie z krolem
bezposredniol Tak dlugo bowiem, jak Rzeczpospolita miata do uregulowania swe
bezposrednie pretensje do Republiki Czechostowackiej, to zatatwialiSmy je na
wiasne ryzyko. Sytuacja byta zbyt delikatna, by nadawata sie do jej omawiania.
Obecnie jednak weszliSmy w drugie stadium i stoimy przed problemem uregulo-
wania pretensji wegierskich w stosunku do Republiki Czechostowackiej. Rzad polski
dokonuje wymiany mysli we wszystkich zainteresowanych stolicach europejskich.
Ja za$ pragne porozumie¢ sie z krélem w duchu aliansu, poczyni¢ swoje na ten
temat obserwacje i wzajemnie dowiedzie¢ sie, jaka jest opinia Rumunii.

Kréla; Jakie sg tezy pana ministra?

Minister3: Tezy rzadu polskiego sg bardzo proste. Sprawy nasze bezposrednie
z Czechami b sg na ukonczeniu i sgdzi¢ nalezy, ze nie zajdg juz zadne komplikacje,
co sie za$ tyczy reszty problemu czechostowackiego, to rozdzielam go na trzy ele-
menty, a mianowicie: na Czechow, Stowakéw i Rusindéw, wobec ktdrych Wegrzy
wysuwaja swoje postulaty.

W tym miejscu p. minister dat naswietlenie co do Stowacji i Rusi Podkar-
packiej. Jesli chodzi o Stowakéw, to stwierdzi¢ nalezy, ze zrobili oni w ciagu
20 lat bardzo znaczne postepy. O wiele bardziej skomplikowany jest problem Rusi
Podkarpackiej. Kraj ten dostat sie w obreb Republiki Czechostowackiej w wyniku
postanowien traktatu wersalskiego, nie na podstawie zasady samostanowienia na-
rodéw, tylko byt on obiektem czystych wymystow politycznych. Do epoki traktatu
wersalskiego nikt nigdy Czecha w tym kraju nie widzial. Wegrzy majg tam po-
wazne enklawy swej narodowos$ci oraz silne nastroje prowegierskie, co jest zro-
zumiate z uwagi na historie tego kraju az do roku 1918 Minister pragnie pod-
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kresli¢, ze Stowacy dezinteresujg sie Rusig Podkarpacka, a wedlug posiadanych
przez niego informacji Ru$ nie stanowi tematu zainteresowania $wiatowego.

W tym miejscu przerwat [Nicolae Petrescu] Comnen mowiac, ze rzad rumunski
ma na ten temat zupetnie inne informacje. Zarowno w tej chwili, jak i w poéz-
niejszych momentach rozmowy p. minister zbijat metnec twierdzenia [Néacolae
Petrescu] Comnena. Minister a: Rzad polski sadzi, ze Europa Srodkowa potrzebuje
takiego uregulowania swych probleméw, aby nie byto stworzeniemd nowego pro-
wizorium, lecz solucjg przynajmniej na jednag generacje e. Wegrzy przy rozsadnych
rewindykacjach od strony stowackiej i przy inkorporacji Rusi Podkarpackiej w tej
czy innej formie mogliby uzytecznie wspoOtpracowac¢ z sasiednimi panstwami, row-
niezf z Rumunia, i sta¢ sie elementem stabilizacji w tej czesci Europy. Minister
nie moze ukrywaé, ze mys$l wspblnej granicy polsko-wegierskiej jest w Polsce
bardzo popularna. Do wojny nikogo nie namawiamy i zgdaniem naszym jest jedy-
nie trwate utozenie stosunkéw w tym rejonie.

Kréla; Replikujac ministrowi wysunagt dwie obiekcje: 1. troszczy sie o komu-
nikacje na zachdéd, bo przez rewindykacje wegierskie Rumunia mogtaby zostac¢
odcieta, 2. obawia sie irredenty ukrainskiej na Rusi Podkarpackiej inspirowanej
przez Wegrow.

W tym miejscu [Nicolae Petrescu] Comnen a roztoczyt obraz swej umystowosci s
operujac takimi momentami, jak catos¢ Czechostowacji, chociaz w zmienionej for-
mie, i mozliwo$¢ dla Rumunii lepszej z nig niz dotychczas wspoétpracy. Dalej
twierdzit, ze wiele mocarstw europejskich drzy o to, by Ru$ Podkarpacka nie prze-
szta do Wegier, ze z drugiej strony marzeniem jego jest utozenie pozytywnych
stosunkow rumurisko-wegierskich.

W tym miejscu krél przerwatll

Minister a; W odpowiedzi na obiekcje kréla zaznaczyt, ze linia kolejowa, o kté-
rej mowit, jest i tak juz w dwoch miejscach we wiadaniu Wegier na skutek od-
dania przez Czech6éw 2-ch miejscowosci.

Krola; Mozna by jeszcze na to wptynaé.

Minister3: Oczywiscie, jeSliby WKMos¢ chciat robi¢ wojne.

Konkluzje a uczynione przez ministra w rozmowie wieczornej w wagonie.

Obecni min[ister Nicolae Petrescu] Comnen, ambasador Roger Raczyrski, cze-
$ciowo [Victor] Cadere2

Kryzys republiki p. [Edvarda] Benesa.

Sprawa czeska zatatwiona.

Sprawa stowacka: bronimy jej. Swobodna decyzja tego narodu bedzie przez
nas respektowana.

Ru$ Podkarpacka to jest no man’s land.

Minister uzyt tu tych samych argumentéw co w rozmowie z krélem.

Na zakornczenie p. minister podkres$lit raz jeszcze, ze Polska nie namawia
nikogo do wojny, ze rzad polski nigdy nie reklamowat rzeczy niemozliwych lub
niepotrzebnych. Minister podkres$lit kategorycznie, ze w tym rejonie Europy nie
moze by¢ decyzji bez panstw bezposrednio zainteresowanych i.

a Stowo podkreslone.

b Poprawiono atramentem ze stowa: Czechostowacja.

¢ Wyraz dopisany atramentem.

d Wpisane zamiast: zwezeniem.

e Skreslono: dla jej sasiadow.

f Wpisano atramentem zamiast: Zwilaszcza:

g Wpisano atramentem zamiast skre$lonego, nieczytelnego stowa.
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h Zdanie nie dokoriczone, dalej w maszynopisie nastepuje przerwa odpowia-
dajgca dwom wierszom.

i Pierwsza karta dokumentu zaopatrzona jest znakiem: GMP. 396/R (pismem
maszynowym) oraz dwukrotnie podkreslonym dopiskiem: $cisle tajne (atramentem).
Na ostatniej karcie u dotu atramentem wpisana data: 21.X.38 z nieczytelnym pod-
pisem oraz litery: ¢ d. n. W teczce brak dalszych notatek z rozméw.

17X 193 r. w rozmowie z ambasadorem R. Franasovici minister J. Beck od-
ktadat bezposrednie rozmowy z rzadem rumuniskim: do chwili, kiedy kwestia Sto-
waczyzny sie definitywnie wyklaruje. 14 pazdziernika R. Franasovici przekazat
nieoczekiwanie J. Beckowi zaproszenie od krdla Karola Il. J. Beck probowat wi-
zyta odroczyé, lecz spotkato sie to ze zdecydowanie niechetnym stanowiskiem ru-
muniskim. 18 pazdziernika J. Beck zdecydowat sie wiec na wyjazd. ,Diariusz...”,
t. 1V, s. 294, 311—314.

2 Dyplomata rumuniski, ambasador w Belgradzie.

6

1938 pazdziernik 20, Warszawa. — Sci$le tajne pismo ministra spraw
zagranicznych Jozefa Becka do ambasadora Rzeczypospolitej Polskiej
w Berlinie J6zefa Lipskiego

AAN, Ambasada RP w Berlinie 19, k. 76—78. Oryginat, maszynopis.

Komunikuje informacje i wytyczne do rozmowy z [Hermannem] Goeringiem:

1 Odbylem wczoraj parogodzinng rozmowe z krélem Karolem, czesciowo
w towarzystwie [Nicolae Petrescu] Comnena, czesciowo na cztery oczy. Byt takze
[Fryderyk] ks. Hohenzollern-Sigmaringen.

Odniostem wyraznie wrazenie, ze krol chciatby wykorzysta¢ obecng sytuacje do
doprowadzenia zasadniczego odprezenia w stosunkach z Wegrami do skutku.
Trudno$¢ stanowi dla niego nastréj wielu két politycznych w Rumunii, a przede
wszystkim tendencyjne informowanie krola przez [Nicolae Petrescu] Comnena,
ktéry w kontakcie z Pragg marzy ciggle o Czechostowacji jako politycznym ko-
rytarzu miedzy Rumunig a zachodem. [Nicolae Petrescu] Comnen posuwa sie na-
wet do fantastycznych planéw przebijania nowej kolei tunelami z chwilg zajecia
przez Wegrow terenow etnograficznych przecinajacych jedyng dotychczas arterie
kolejowa. Krdl nie traktuje tego powaznie. Jako jeden z gtdwnych argumentéw
podsuwanych krolowi przeciw koncepcji wegiersko-karpatoruskiej jest rzekomy
nacisk Rzeszy Niemieckiej przeciw tej koncepcji, przy czym powolywano sie na-
wet na ,otoczenie marszatka [Hermanna] Goeringa” jako zrédio niemieckiej po-
lityki na Rusi.

Krdl z zywym zadowoleniem stuchat moich argumentéw przeciw koncepcjom
[Nicolae Petrescu] Comnena. Interesuje sie mozliwoscig naszych bons offices mie-
dzy Rumunig a Wegrami, natomiast bardzo powsciggliwie odnosit sie do wszelkich
aluzji o korekturach granicznych na wschodnim cyplu Rusi na korzy$¢ Rumunii
przez skruputy wobec dotychczasowego czeskiego aliantal Powaznie sie przejat,
jak i [Nicolae Petrescu] Comnen zreszta, uwaga, ze trudno sobie wyobrazi¢, azeby
w przysztosci Czesi mogli zapewni¢ kontrole Rusi Podkarpackiej, a co za tym
idzie gwarancje, Ze nie stanie sie ona siedliskiem naptywowego elementu wszelkiej
kategorii destrukcyjnych agitatoréw.

Prosze w miare wihasnego uznania oceni¢, w jakim zakresie warto o tych
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szczegotach [Hermanna] Goeringa poinformowaé. Poza punktem dotyczacym rze-
komej polityki Niemiec, ktory musi by¢ powiedziany.

2. Prosze wykorzysta¢ rozmowe z feldmarszatkiem [Hermannem] G[oeringiem]
dla rozwiniecia nawiasowo nastepujacego rozumowania:

Ru$ Przykarpacka wymyslono w czasie konferencji pokojowej jako pomost dla
Rosji do Europy. Potem wigzane byly i sg z »tym terytorium nadzieje na utwo-
rzenie jakiej$ odskoczni, jakich$ kadr politycznych przeznaczonych dla osiagniecia
wptywdw na prawdziwg Ukraing, znajdujacg sie obecnie w ramach Rosji sowiec-
kiej. Wedtug naszego przekonania i naszych doswiadczen zaréwno z lat 1918—1920,
jak i obecnej obserwacji, koncepcja ta jest zupetng fikcja. Nie tylko Rusi[ni] Pod-
karpaccy, ale i bez poréwnania wiecej wyrobieni Rusini galicyjscy nie majg szans
na opanowanie narodowego ruchu na prawdziwej Ukrainie. Sg i bedg tam zawsze
elementem obcym, ktory zostanie odrzucony przez ludnosC miejscowa. Jezyk, re-
ligia, poglady polityczne tych roznych naszych Rusindw niewiele maja wspdlnego
z prawdan Ukralnq, nie méwigc juz o tym, ze przy ruchach wyzwolericzych
nigdy emigracja polityczna nawet decydujacego czynnika nie stanowi, a tym bar-
dziej sztucznie hodowany element innego witasciwie pochodzenia. Wszystko to ra-
zem jest zupetng fikcjg, a Niemcy sami mieli sposobno$¢ sie przekona¢ w 1918 r.,
co znaczyli ci wszyscy pseudo-Ukraincy uzywani do akcji po obu stronach Dniepru.

3 Dla informacji Pana Ambasadora podaje, ze [Fryderyk] ks. Hohenzollern
[-Sigmaringen] wysungt wobec mnie w Galatu koncepcje zainspirowania przez nas
w razie zwiekszenia sie trudnosci w rejonie podkarpackim zwotania konferencji
przedstawicieli Wegier, Czech, Rumunii i Polski, w przypuszczeniu, ze w ramach
takiej narady Rumunia dostosowataby sie do naszych tez o konieczno$ci gruntow-
nej rewizji terytorialnej dawnej Czechostowacji oraz Ze doprowadzitoby to do
ogblnego odprezenia w catym rejonie.

4. Prosze zapyta¢ [Hermanna] Goeringa, a w razie potrzeby [Joachima von]
Ribbentropa, o charakter mediacji niemieckiej podjetej dzi§ miedzy Pragg a Bu-
dapesztem, komunikujac [Hermannowi] Goeringowi che¢ kontaktu i uzgodnienie
pogladéw na te zagadnienia, ktorg Pan Ambasador zglosit poprzednio w Auswar-
tiges] Amt.

5 Nasze rozmowy z Czechami co do ostatecznej delimitacji posuwajg sie na-
przod, przy czym ograniczyliSmy nasza pretensje do stosunkowo nieznacznych uzu-
petnien okupowanego przez nas terenu na Slasku, tak ze nie tylko nie ma mowy
0 przekroczeniu Ostrawicy, ale na jej wschodnim brzegu jesteSmy skionni zre-
zygnowac z Polskiej Ostrawy?2i jej okregu gérniczego.

a PS. Rumuni na ogét stabi i nie wiedzg co robi¢. Nie wierze w ich aktywacije
w sporze wegiersko-czeskim s.

a-a Dopisane atramentem.

1J. Beck informowat J. Szembeka: Sprawe ewentualnego odstgpienia Rumunii
czesci Rusi z kolejg Jasina — Huszt minister poruszyt tylko w rozmowie w cztery
oczy z krolem, przy czym krol okazat sie w tej sprawie do$¢ receptywny, zazna-
czajgc jednak, ze w tym zakresie inicjatywy nie bedzie wykazywat. ,Diariusz...",,
t. IV, s. 324 Jasina — dzi$ Jasynia; Huszt — dzi$ Chust.

2 Dzi$ cze$¢ miasta Ostrava.

8 W czasie druku niniejszego ukazata sie ksigzka H. Batowskiego, ,,Z po-
lityki miedzynarodowej XX wieku”, Krakdw 1979, Na s. 221—223 przedrukowano
tam tekst tego dokumentu, z paroma omytkami.





