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WYKLUCZENIE KOMUNISTYCZNEJ PARTII JUGOSLAWII
Z BIURA INFORMACYINEGO PARTII KOMUNISTYCZNYCH
I ROBOTNICZYCH

ZARYS DZIEJOW KONFLIKTU JUGOSLOWIANSKO-SOWIECKIEGOD W 1948 ROKU

Spér jugostowiaisko-sowiecki z 1948 r. jest ]ednym z najlepiej opisanych
w historiografii eplzoddw najnowszej historii Europy i bloku komunistycznego.
Opublikowanie przez stronge jugostowiafiska materiatéw dotyczacych zatargu
umozliwito juz w koricu lat czterdziestych przeprowadzenie badah historycz-
nych'. Ukazujace si¢ w latach nastegnych wspomnienia przywédedw KPJ rzucity
dodatkowe $wiatlo na to zagadnienie®. Na poczatku zatem lat pieédziesiatych po-
jawito sie kilka prac traktujacych o przyczynach, przebiegu i konsekwencjach
konfliktu miedzy Josifem Stalinem, a Josipem Broz-Tito’.

Ow problem nie doczekat sie jeszcze swej monografii w jezyku polskim, choé
dotad ukazato si¢ kilka publikacji poruszajacych go w pewnym stopniu‘. Jednako-
woz oprécz artykulu Michata Zachariasa nie zaprezentowaly one szerzej faktéw
zwigzanych z przebiegiem kontrowersji, a takze cechowato je uchylanie sie¢ od
wydawania ocen. Mam zatem nadziejg, iz pomimo niezaleznych ode mnie niedo-
statkéw bibliograficznych, niniejszy szkic przyblizy polskiemu czytelnikowi dzie-
je jednego z najbardziej zdumiewajacych wydarzen powojennej historii $wiata,
ktére zapoczatkowalo trwaly roztam miedzy Jugostawia a Zwiagzkiem Sowieckim.

! The SoviéesYBoggstelav Dispriee: Text ofttike putiiihbed correspomidees;e, London-New York 1948
(dalej SYD); R. B. Farelll [ed.], Yugodlivida and the Sowéet Union 19481d656. Am amatisis's wiith
dovimenetass, Hamden 1956; Derumaetsts on Intarnatinoalal Afffiarss 1947194848, London—New York-To-
ronto 1952; Fragmentarycznie w: R, Bass,, E. Marbumy [ed.], The Souiée¥¥ogapetalav Comitooversy
1944194348. A Doarmneiery Reewd, London 1957, i in.

2V. Dedijer, Tito, New York 1953; M. Djilas, Roamowy ze Stalieam, Paryz 1962; temie,
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linizzmi. Rezmowy Geaggeda Urbansg, b.m. i r.w., i in. E. Kardilej, Rok 1948, rok Biwma Infeorma-
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*

W ciggu prawie trzech lat dzielacych od siebie koniec II wojny $wiatowej
w Europie i poczatek prezentowanego konfliktu Jugostawia przeszta ghgbokie
przeobrazenia. Zniesiona zostata monarchia, a pafistwo przeksztalcito sie w re-
publike federacyjna. Wskutek przeprowadzonych w lisiopadzie 1945 t. wedtug
komunistycznego scenariusza wyboréw, przygniatajace zwyciestwo odniést zdo-
minowany przez KPJ Front Ludowy. Z rzadu wyrugowano przedstawicieli da-
wnego gabinetu emigracyjnego, a wkrétce rozwigzano wszystkie opozycyjne
partie polityczne, ktérych przywddcy trafili do wiezie lub na emigracje. Terror
jugostowiariskich wiadz bezpieczefistwa eliminowat rzeczywistych i potencjalnych
wrogéw ,,nowej demokracji”. Daleko idacym ograniczeniom i kontroli poddano
dziatalno$¢ stowarzyszefi i kosciotéw. Przyjeta w styczniu 1946 r. konstytucja
(pierwsza ustawa zasadnicza uchwalona w Europie Srodkowej po II wojnie §wiato-
wej), skopiowana ze stalinowskiego plerwowzoru z 1936 r., gwarantowata ko-
munistom monopol rzadéw. Latem 1945 r. wywlaszczono bogactwa naturalne,
banki, przemyst ciezki i transport. Aby zjednaé nowemu rezimowi chiopow,
w lipcu tegoz roku wiadze ogtosity reforme rolng. Rzad Federacyjnej Republiki
Ludowej Jugostawii zaczat realizowaé plerwszy piecioletni plan gospodarczy,
przewidujgcy forsowne uprzemystowienie kraju, a takze przestawienie ekenomiki
w zupetnosci na wspétprace z ZSRS i uzaleznionymi od niego krajéw Europy.

W rezultacie tych przemian Jugostawia stata sie pierwszym w tej strefie $wiata
pafistwem, w ktérym niepodzielng wiadze sprawowala partia komunistyczna. Na
jej czele stat Josip Broz (znany najczeéciej pod swym najpopularniejszym pseudo-
nimem ,,Tito”), syn wiejskiego kowala z Chorwacji, uczestnik I wojny swiatowej
w szeregach armii austriacko-wegierskiej, ktéry po przejeciu wiadzy w Rosji przez
bolszewikéw zostat zawodowym dziataczem komunistyczaym. Karany wiezie-
niem w krélewskiej Jugostawii za przynalezno§é do nielegalnej KPJ, w potowie
lat trzydziestych wyjechat do ZSRS i jako jedyny przetrwat czystke, kiéra w 1937 r.
z rozkazu Stalina zniszczyta kierownictwo jugostowiariskiej sekcji Kominternu.
Otrzymawszy polecenie reorganizacji partii przeni6st jej osrodek kierowniczy do
Jugostawii, a po agresji paristw Osi na ten kraj w 1941 r. i rozpoczeciu sie wojny
niemiecko-sowieckiej stanat na czele prokomunistycznego ruchu partyzanckiego
walczgcego o wyzwolenie Jugostawii i przejecie w niej wladzy. Swego wywyz-
szenia nie zawdzieczat on zatem jedynie obecno$ci armii sowieckiej na Batkanach,
ale przede wszystkim sile swego ruchu wspieranego w znacznym stopniu przez
W. Brytanie i autentycznej popularnosci, jakg cieszyla sie jego charyzmatyczna
osobowos¢ w pewnych kregach spofeczeristwa FRLJ. Dla ugruntowania wiadzy
Tity duze znaczenie miato tez bezwzgledne poparcie armii i aparatu bezpieczef-
stwa, na czele ki6rych stali zaufani i oddani ,Staremu” byli partyzanci®.

5 H. Lydiaill,, Yougastéav sodiidissm. Theay and pracicee, Oxford 1984, s. 59, 60, 63; A. W lam,
Tito, titoiasm: (nadb. z: Manxissmi, Commmunisism awt! Westtern Sodittyy. A comppaatitive Eneycyoppeetia,
b.m. i r.w.); J. Tomasewiicth,, Inmedifiere effentss of the Cominviform Rexbitiion on the Ydaggoslav
Ecoromy, [w:] W.S. Vucinich,, Ar the Brin of War and! Pearce. The Tito-SStidin Spilit in a Hiisworie
Penapetitize, Brooklyn 1982, s. 99; Zacharias, op. cit, s. 26-28; J. Ciemniewslkii,, PPresstanki
poweianivia wiailyy Iudovegj w Jugeoktwivii, ,Studia Nauk Politycznych®, nr 4/1986, s. 141-153. Tito
byt Sekretarzem Generalnym KPJ, premierem i Ministrem Spraw Wojskowych FRLJ.
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»Nowa Jugostawia” wspétpracowata z Moskwg w polityce zagranicznej, co
powodowalo silne napiecie w stosunkach Belgradu z Waszyngtonem i Londynem,
a takze zglaszata roszczenia terytorialne wobec Wioch i Ausirii. Tito udzielat
wydatnej pomocy komunistom greckim z EAM-ELAS, walczacym z legalnym
rzadem. Jugostawia wreszcie - jako pierwszy kraj Europy Srodkowej — odrzucita
Plan Marshalla. Ta postawa powodowata, iz zachodnie mocarstwa trakiowaty
FRLJ jako sowieckiego ,satelite nr 17, co nb. bylo po mysli Tity i jego wspét-
pracownikéw®,

Belgrad prowadzit jednakZze samodzielng polityke takze w obrebie tworzacego
si¢ bloku paristw komunistycznych, zmierzajac np. do przytaczenia (jako siddme]
republiki) Albanii. Tiranie udzielano pomocy ekonomicznej oraz zamierzano wy-
sta¢ tam dwudywizyjny korpus wojska z silnym lotnictwem’. Generalissimus Sta-
lin z niezadowoleniem odnotowywal wysitki kierownictwa jugostowiariskiego, ma-
jace na celu umocnienie pozycji swego paristwa. Je§li wierzy¢ Zrédtom, Tito
odniést si¢ co najmniej powsciagliwie do zgtoszonego na przetomie 1947 i 1948 t.
projektu tzw. federacji batkariskiej, ktéry zaktadat potaczenie Jugostawii i Butgaril
w jedno pafistwo, powiekszone nastepnie o Albanie. Belgrad spodzlewat si¢ bo-
wiem, iz utworzenie takiego organizmu w 1948 r. ozhaczatoby ostabienie zwar-
tosel KPJ, wzgledne] spoistosci FRLJ, konieczno$¢ ekonernicznego wspierania
Butgarii, a wreszcie popadniecie w zaleznesé od kentrolujacej w 100 procentach
Butgarie Meskwy. Tito wéwezas widziat w tej keneepeji (kibra nb. sam w 1944 f.
wysunat) niebezpieczeristwe poroznienia narodéw batkafiskich przez ZSRS fa-
zywajac ja mianem ,konia trojanskiege™.

Poza gorliwym na$ladowaniem wzoréw sowieckich w polityce wewnetrznej
i zagranicznej kierownictwo jugostowianskie poparfo zamiar utworzenia ciata
majacego zapetni¢ pustke, jaka powstata w miedzynarodowym ruchu komuni-
stycznym po rozwigzaniu III Migdzynarodéwki w maju 1943 r. Tito juz w 1945 r.
zaproponowal powolanie organizacji skupiajacej partie komunistyczne, ktéra sta-
nowitaby forum wymiany doswiadczeh i dyskusji. Stalin w czerwcu 1946 r. pod-
chwycit te my$l, zapowiadajac przy tym, iz gremium to zbieraloby sie co pewien
czas dla podjecia réznych uchwal (nieobligatoryjnych zreszts dla jego czionkéw).
Oficjalny wniosek o utworzenie neo-Kominternu zglosit Sekretarz Generalny
Butgarskiej Partii Robotniczej (komunistéw) Georgi Dimitrow.

Z relacji jugostowiarfiskich wynika, Zze zgode na powofane tej organizacji wy-
razity wszystkie indagowane partie. Zaden z ich przyw6dcéw nie miat przy tym
podejrzewac, ze oto odradza si¢ narzedzie kontroli ZSRS nad europejskim ruchem
komumistycznym®. Twierdzenie to nie brzmi zbyt przekonywajaco. Poréwnanie

¢ Bass, Marbury, op. cit., s. XVIII; N. Pappas, The SoviitsyBoggdaiav Confflict andl the
Greik Cinill War, [w:] V ucimiicth, op. cit,, s. 219-223; Rutyma, Powsaaiele, s. 145; Ulam,, Tito,
pRESHINL.

" Djilas, Reazmosy, s. 100, 101, 107, 128; E. Hoxha, The Titoiitss. Histeoiial/ nowss, Tirana
1982, s. 503-534; Rutyma,, Jugookdwiaia, s. 351.

8 Dedijer, op. cit, s. 299, 328; Djilas, Rozmowy, s. 129-134; A. R. Johnsom, The
transffiomatimion of Communisist ldebteyy. The Yougertduv Case, Cambridge 1972, s. 65; Zaclharias,
op. cit,, s. 31, Ogmiik, op. cir., s. 23 i in.

® Dedijer, op. cit.,, s. 276, 277, 291, 292; Djilas, Riw, s. 133; P. Auty, Yougutdsida and
the Camiditfor. Reatiggrmerdnt of Foveiggn Pallogy, [w:] V ucimiicth, op. cit., s. 64; D. Rusinow,, The
Yougusidav Ewpegitanevr 194819074, Berkeley-Los Angeles 1978, s. 26; E. Muhic, Zumiigeck Ko-
mumssadw Jugeokdwivii | oparypiga w laventh 194819955, Warszawa 1977, s. 7.
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tworzonej instytucji z Kominternem powinno przeciez narzucaé sie samo. Wydaje
sie, iz zalezni od Moskwy liderzy partii komunistycznych, uznajac jakg$ forme
zwierzchnictwa Kremla nad sobg za rzecz oczywista, catkowicie aprobowali ten
zamiar, liczac by¢ moze (jak KPJ) na zajecie drugiego po WKP (b) w niej miejsca.

Sprawa pozostata wéwczas w zawieszeniu, poniewaz Stalin chciat jej fina-
lizacje zdyskontowa¢ w odpowiednim momencie w rozgrywce z Zachodem. Osta-
teczna decyzja o powolaniu do zycia Biura Informacyjnego Partii Komunistycz-
nych i Robotniczych (zwanego tez Kominformem lub Miedzynarodéwka Trzy
i P6t) zapadta na Kremlu przypuszczalnie we wrze$niu 1947 r. bez konsultacji
z zadnym z przysztych jego czfonkéw. Stalo sie to niediugo po odrzuceniu przez
komunistyczne rzady pafistw Europy Srodkowej Planu Marshalla i byto oznaka
przyjecia przez Stalina ostrzejszego kursu w polityce zagranicznej*®. Na zorga-
nizowanej 22.09.1947 r. przez sowieckie wladze bezpieczefistwa konferencji
w Szklarskiej Porebie zebrali si¢ delegaci komitetéw centralnych Wszechzwiazkowe;j
Komunistycznej Partii (bolszewikéw), Bulgarskiej Partii Robotniczej (komunis-
téw), Francuskiej Partii Komunistycznej, Komunistycznej Partii Czechostowaciji,
Komunistycznej Partii Jugostawii, Polskiej Partii Robotniczej, Rumuriskiej Partii
Robotniczej, Wegierskiej Partii Pracujacych i Wioskiej Partii Komunistycznej.

Po referacie szefa delegacji sowieckiej Andrieja Zdanowa, konstatujacym
utworzenie si¢ przeciwstawnych blokéw paristw ,.imperialistycznych” i ,,ludowo-
-demokratycznych”, potepiajacym Plan Marshalla oraz wzywajacym partie komu-
nistyczne do walki o ,suwerenno$§¢ narodowg” swych krajéw, zabrali glos inni
delegaci prezentujac dokonania wiasnych partii. Reprezentujacy KPJ wicepremier
FRLJ Edvard Kardelj i sekretarz KC ds. informacji i propagandy Milovan Djilas
w zakoficzeniu swoich wystapiefi zaatakowali (z poduszczenia Zdanowa) kiero-
whnictwa FPK i WPK za polityke, ktéra doprowadzita komunistow do utraty udzia-
tu w rzadach tych pafstw'’.

Noszacy date 27.09.1947 r. komunikat wydany po zakorczeniu spotkania gfo-
sit, iz wobec wyrazenia przez delegatow potrzeby wymiany do$wiadczen i dobro-
wolnej koordynacji dziafai swych partii, a takze w obliczu powaznego niedo-
statku, jakim by} brak kontaktu miedzy partiami komunistycznymi, powolano do
zycia BIPKR, w skfad ktérego weszly partie uczestniczace w naradzie w Szklar-
skiej Porebie. Jego cztonkowie delegowali do prac w nim po dwéch przedstawi-
cieli wiasnych KC. Uchwalono tez, ze Kominform bedzie wydawal wlasne pismo,
a na siedzibe Biura wybrano Belgrad. Tam w potowie grudnia 1947 r. odbylo si¢
pierwsze robocze spotkanie nowej organizacji, ktére poSwiecono sprawom zwia-
zanym z edycjg dwutygodnika ,,O trwaly pokéj i demokracje ludowa"*2.

Y pedijer, op. cit,, s. 292; Djilas, R, s. 133

U pedijer, op. cit., s. 293; Djilas, Riw, s. 133, 137; Zachariias,, op. cit,, s. 28, 29.

2 pedijer, op. cit,, s. 294-299; Djilas, Risz, s. 135-140; A. Werbllam, Wiaijyklaw Go-
mulkka - Sekmtearz Geneesdipy PPR, Warszawa 1988, s. 516. Zdanow poczatkowo sugerowal, by
siedziba Kominformu byla Praga lub Warszawa, ale poniewaz delegacje KPCz i PPR ociagaly sie
z przyjeciem propozycji, Stalin polecil telefonicznie, aby miastem tym zostal Belgrad. Djilas po-
daje, ze pierwsza sesja Kominformu odbyta si¢ w styczniu 1948 r. Naczelnym redaktorem organu
BIPKR 2zostat Pawiel Judin, pracownik MWD. Przywiézt on ze soba do Belgradu wielu pomoc-
nikéw, z ktérymi zajat jeden z najwickszych gmachéw w stolicy FRLJ, pofaczony bezposrednia
linig telefonlezng z Keemlem. Szczotkowa odbitke pisma wysytano do Meskwy do zatwierdzenia.
Zdarzato sie, ze redakeja usiata zmieniaé zawaito$¢ catego numeru.
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Wymienienie KPJ na pierwszym miejscu po WKP(b) w komunikacie o utwo-
rzeniu Kominformu i wybdr stolicy FRLJ na jego siedzibe byly oznakami taski,
jaka Kreml darzyt KPJ i jej przyw6dcéw. Utwierdzily one rzqdy pafstw zachod-
nich w przekonaniu, ze Jugostawia jest najbardziej skomunizowanym krajem
Europy Srodkowej, a Stalin jest naprawde przychylny Ticie i jego ekipie, mimo
tar¢ w polityce zagranicznej®.

Jednakze delegacja jugosfowiariska, ktéra na przetomie stycznia i lutego 1948 r.
zlozyla wizyte w Moskwie, zostata przyjeta chiodno, a prowadzone w trakcie
wizyty negocjacje handlowe i wojskowe rychto znalazly si¢ w impasie. 10 lutego
wieczorem na Kremlu odbyta si¢ decydujaca rozmowa z kierownictwem sowiec-
kim. Stalin w obecno$ci ministra spraw zagranicznych ZSRS Wiaczestawa Moto-
towa, Kardelja, Djilasa, Vladimira Bakaricia oraz reprezentujagcych BPR(k) Di-
mitrowa, Wasita Kotarowa i Trajéo Kostowa druzgocaco skrytykowat woéwczas
polityke zagraniczng Jugostawii i Bulgarii. Szczegélnie oburzat sie na ,samowol¢”
Butgarii w zawarciu unii celnej z Rumunig i na umowe miedzy Tirang a Bel-
gradem, na mocy ktérej wysylano do Albanii wojska jugostowiariskie. Zarzuty
Stalina sprowadzaly si¢ do tego, iz Jugostawia ,nie radzi si¢” Moskwy w swych
posunigciach na arenie migdzynarodowej. Nakazal przy tym natychmiast wstrzy-
maé pomoc udzielang ELAS i szybko utworzy¢ federacje jugostowiarisko-butgar-
ska, ktéra wchionetaby nastepnie Albanie. Nazajutrz Kardel] zostat zabrany na
Kreml, gdzie kazano mu podpisaé jugostowiarsko-sowiecki uktad konsultacyjﬂy
likwidujacy formalnie samodzielnosé Belgradu w polityce zagranicznejt*,

Krétko po powrocie delegacji FRLJ z Moskwy nadeszta stamtad informacja od
jugostowiafiskiego wiceministra handlu zagranicznego Bogdana Crnobrnji méwia-
ca, ze jego sowiecki partner faktycznie odméwit negocjacji w sprawie prolongaty
wygasajacego w kwietniu 1948 r. ukfadu handlowego miedzy oboma pafistwami.
W zestawieniu ze sposobem przyjecia wystannikéw Tity na Kremlu i z dziwnymi
wydarzeniami w Albanii i Rumunii stawato si¢ jasne, ze stosunki jugostowiarisko-
-sowieckie przybieraja niepokojacy dla FRLJ obrét™.

Zwolane 1.03.1948 r. Biuro Polityczne partii jugostowiariskiej zapoznato sig
z referatem Tity analizujagcym stosunki z Moskwa i przedstawiajacym rysujacy
si¢ kryzys. Premier FRLJ zwrécit uwage, ze gospodarka jugostowiariska zostata
faktycznie uzalezniona od dobrej woli Stalina, a wspétprace wojskows ocenit jako
niezbyt korzystng. Kardelj, Djilas i szef zarzadu politycznego armii jugostowiafi-
skiej gen. Svetozar Vukmanovic zdali relacj¢ ze swej wizyty w stolicy ZSRS, po
czym wywigzata sie dyskusja nad réznicami pogladéw pomiedzy oboma rzadami.
Kardelj miat wtedy ujawnié fakty préb werbunku obywateli FRLJ do wspdtpracy
z wywiadem sowieckim. Minister przemystu cig¢zklego Jugostawii Boris Kidri¢
podkreslit, ze brak wymiany handlowe] z ZSRS na rok 1948 (obliczonej wstgpnie

B Dedijer, op. cit., s. 276, 292; Lydalll, op. cit., s. 60; D. Wilsom, Titwss Youggshioia,
Cambridge-London-New Y ork-¥ellboume 1979, s. 50.

“ Djilas, Razmony, s. 106-137; Rusimaow, op. cit,, s. 27; Wilsom, op. cit,, s. 53; Za-
chariias, op. cit,, s. 30, 31; Rutyma, Pomsagite, s. 144, 145; taz, Jugskaisia, s. 351. Do
Moskwy zaproszony byl Tito, ale wymdéwit sie choroba obawiajac si¢ by¢ moze przycisnigcia do
muru czy tez aresztowania. W trakcie wizyty Stalin usitowat pozyskaC sobie Djilasa, przewidujac
go zapewne na sukcesora Tity, o ile okaze si¢ postuszny.

5 Dedijer, op. cit, s. 325, 326. W Rumunii parokrotnie usunigto portrety Tity z miejsc
publicznych, a w Tiranie dyplomata sowiecki odméwit spefnienia toastu na jego czes¢.
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na ok. 40 min dolaréw) zmusi wiadze federalne do wprowadzenia ostrych ogra-
niczef zuzycia surowcéw i paliw. Z kolei Tito sprzeciwit si¢ natychmiastowej unii
miedzy Bulgaria a Jugostawia, dowodzac, iz jej urzeczywistnienie wywolta zamet
na Batkanach. Stwierdzit, ze nie wolno kapitulowa¢ pod groZba restrykcji ekono-
micznych, zwlaszcza ze podstawowym celem Stalina jest préba catkowitego pod-
porzadkowania sobie Jugostawii. Zebrani poparli to stanowisko. W historiagraﬂi
przyjmuje si¢ powszechnie, ze wtedy wiasnie rozpoczat si¢ otwarty konflikt®®,

*

Mimo wyraznego polecenia Tity, postanowienie o oporze wobec zgdah Mo-
skwy nie pozostato tajne. Jeszcze 1.03.1948 r. minister finanséw FRLJ, Sreten
Zujovic, powiadomit o nim ambasadora ZSRS w Belgradzie, Anatolija Lawrien-
tiewa, ktéry bez zwiloki zatelefonowat do Stalina. Tymczasem rzad jugostowiafiski,
chcac odizolowaé ambasade sowieckg od Zrédet informacji, zakazat urzednikom
pafistwowym przekazywaé ,,0sobom postronnym” danych o stanie gospodarki’.

18 marca szef sowieckiej misji wojskowej w Jugostawii, gen. M. Barsukow,
zakomunikowal szefowi jugostowiarskiego Sztabu Generalnego, gen. Kody Popo-
viciowi, decyzje ministra obrony ZSRS, marsz. Nikotaja Buiganina, nakazujaca
odwotanie z FRLJ wszystkich sowieckich ekspertéw wojskowych, poniewaz ,.sa
oni otoczeni wrogoScig i traktowani nieprzyjaZnie”. Nazajutrz chargé d’affaires
ZSRS w Jugostawii, Armianinow, odczytal Ticie telegram z Moskwy polecajacy
natychmiastowy powrdt do kraju wszystkim sowieckim specjalistom cywilnym
przebywajacym na terenie Jugostawii. Ambasada ZSRS niezwlocznie przystapita
do wykonywania tych instrukcji, mimo wyrazanego nieraz przez ewakuowanych
ekspertow zdziwienia z takiego obrotu spraw'é,

Dnia 20 marca Tito zaprosit do swej belgradzkiej willi na zwyczajowa parti¢
bilardu Kardelja, Djilasa i ministra spraw wewnetrznych FRLJ, Aleksandara Ran-
kovicia. W trakcie gry poinformowat ich 0 krokach Kremla i przedstawit do akce-
ptacji projekt listu w tej kwestii, ktéry zamierzat wystosowaé do Mototowa. Pod-
kreslit przy tym, ze kontrowersje powinny zostaé rozstrzygnigte na plaszczyZnie
stosunkéw miedzypafistwowych, a nie miedzypartyjnych. Zebrani zaakceptowali
tekst pisma i postanowili powiadomié naczelne wtadze poszczegSlnych republik
FRLJ o napieciu zaistnialym migdzy Belgradem a Moskwa'.

Noszacy date 20.03.1948 r. list do sowieckiego ministra spraw zagranicznych
utrzymany byt w stanowczym tonie. Tito zaprzeczal, jakoby sowieckich doradcéw
przebywajacych w Jugostawii otaczata wrogos$¢. Pisal, ze wspé6ipraca z nimi byta
poprawna, a stosunki nawet braterskie. ,,Dlatego — stwierdzal — nie mozemy zro-
zumieé i jeste$my gleboko zranieni faktem niepoinformowania nas o prawdziwych

% Dedijer, op. cit., s. 325, 326; J o hnsom,, op. cit., s. 68; Ulam, Tito, passiin; Wilsom, ap.
cit., s. 54; Rutyma, Pomsiaaieie, s. 145, 146; taz,, Jugussdaieia, s. 351. Oficjalna biografia Tity piéra
Dedijera przypuszczalnie nieco przejaskrawia dalekowzroczno$é Sekretarza Generalnego KPJ.

7 §YD, s. 13; Dedijer, op. cit.,, s. 343, 400. Zujovié tumaczyt potem swéj krok przeko-
naniem, ze nic nie powinne si¢ dziaé za plecami sowieckich towarzyszy. Przy nastepnym spotkaniu
Lawrientiew przekazat mu podzigkowanie Stalina za przekazang wiadomosé.

¥ SYD, s. 9, 10; Dedijer, op. cit,, s. 329, 330; Wilsom, op. cit,, s. 54, Rutyna,
Povesaainje, s. 146.

®Dedijer, op. cit., s. 330; Djilas, R, s. 179, 180.
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powodach tej decyzji”. Proszac o0 ujawnienie rzeczywistych motywéw powzietych
dziatafi, Tito sugerowat, by Moskwa w przysztosci otwarcie wskazywata problemy
pojawiajace si¢ we wzajemnych stosunkach. Wskazujac, iz ,ten cigg wypadkéw
szkodzi obu krajom”, uczulat Kreml, aby ten nie dawat wiary informacjom na
temat sytuacji w Jugostawii, nie pochodzacym ze Zrédet miarodajnych?®,

Oznaczato to przyjecie rzuconego przez Stalina wyzwania. Kregi dyploma-
tyczne ani $wiatowa opinia publiczna nie byly jeszcze §wiadome zaistniatego roz-
dZwieku pomiedzy Moskwg a ,satelita nr 1”. Tito w oczekiwaniu na sowiecks
odpowiedZ przebywat (byé moze obawiajac si¢ zamachu) w swej willi pod Zagrze-
biem. Na poczatku kwietnia zjawili si¢ u niego Lawrientiew i Armianinow przy-
woiag1 list, ktérego lektura wywarta na Sekretarzu Generalnyih KPJ moene wra-
Zenie®,

Datowane 27.03.1948 r. pismo KC WKP(b) uznawato wyjasnienia Tity za-
warte w liscie z 20 marca za ,nieodpowiednie i catkowicie niezadowalajace”.
Stalin i Mototow twierdzili, iz ZSRS wcale nie odméwit dalszych rokowati handlo-
wych z Jugostawig. W sprawie instruktor6w wojskowych przypominali wy-
powiedZ Dijilasa z 1944 r. na temat niewlaciwego prowadzenia sie oficeréw
Armii Czerwonej i podkreslali, ze ,to antysowieckie o$wiadczenie” nie napotkato
sprzeciwu innych cztonkéw KC KPJ, co oznaczato, iz zotnierze sowieccy sg
w FRLJ traktowani wrogo. W kwestii doradcéw cywilnych autorzy pisma po-
wotywali si¢ na raport Lawrientiewa, méwiacy o zablokowaniu mu Zrédet pozys-
kiwania informac]i, oraz na zdarzajgce si¢ wypadki inwigilacji przez UDB (Uprava
Drzavne Bezbednosti ~ jugostowiariskie MSW) obywateli ZSRS (w tym | przed-
stawicieli WKP(b) w Kominformie) przebywajacych w Jugostawii.

Stalin i Mototow przechodzili z kolei do ataku oskarzajac KC KPJ o ,pota-
jemng i faryzeuszowska” krytyke partii i pafistwa sowieckiego. ,, Takie oszczer-
stwa”, jak zarzucanie ZSRS degeneracji, szowinizmu, préby ekonomicznego
zdominowania FRLJ oraz wykorzystywania Kominformu do kontrolowania sku-
plonych w nim partii, formutowaé mieli ,watpliwi marksiscl” w rodzaju Djilasa,
Vukmanovicia, Rankovicia i Kidricia. Strona jugostowiariska maskowata te oskar-
zenla ,lewackimi oswiadczeniami” gtoszacymi, iz ,socjalizm w ZSRS przestat byé
rewolucyjny”, a jedynym eksponentem jego rewolucyjnej odmiany miata byé
FRLJ. Autorzy pisma zadali otwartej krytyki 1 wyrazali poglad, ze masy KPJ
potepia postepowanie swojege kierownictwa peréwnywalne z niegdysiejszymi pe-
czynaniami Lwa Trockiego. Szezegblnie zas ztowieszezo zabrzmiato zdanie ,,Sa-
dzimy, ze kariera polityczna Trockiego jest bardzo pouczajaca”, czynigee aluzje do
tragicznego korica rywala Stalina.

Strona sowiecka wyrazala nastepnie niezadowolenie z sytuacji istniejacej w KPJ,
ktérej zarzucono poprzestawanie na pétlegalnym statusie, brak demokracji we-
wnetrznej, pozostawanie pod nadzorem UDB oraz ,roztapianie sie” w niepartyj-
nych masach Frontu Ludowego. Nie dostrzegano w niej ,,ducha walki klasowe;j”,
oskarzano o tolerowanie istnienia na wsi elementéw kapitalistycznych, o ,uleganie
zdegenerowanyr i oportunistycznym teoriom pokojowej absorpcji elementéw ka-
pitalistycznych w system socjalistyczny, zapozyczonym od Bernsteina, Bucharina
i Vollmara”. Wreszcie na zakonczenie, strona sowiecka zarzucita jugostowian-

0 SYD, s. 9-11; Wilsom, op. cit,, s. 54; Rutyma, Jugrekaisia, s. 351.
4 pedijer, op. cit.,, s. 331, 332; Djilas, Riée, s. 180, 181.
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skiemu MSZ wsp6lprace z wywiadem brytyjskim, czego wiadze FRLJ miaty by¢
w petni $wiadomeZ,

Niezwlocznie po odjeZdzie Lawrientiewa i Armianinowa Tito wezwat do siebie
z Belgradu Kardelja, Djilasa, Rankovicia i Kidricia, a sam opracowat projekt ju-
gostowianskiej odpowiedzi. Gdy jego najblizsi wspétpracownicy zapoznali sie
z oboma dokumentami, w pewnej chwili Sekretarz Generalny KPJ miat wyrazié
che€ przejscia na emeryture, jesli to jego osoba jest powodem konfliktu. Zgroma-
dzeni zaprotestowali, a Djilas zauwazyt, ze Stalin chce podzieli¢ KC KPJ, ponie-
waz zaatakowat imiennie tylko kilku jego cztonkéw. On takze zaoferowat swojg
dymisj¢, gdyby bylo to potrzebne ,dla dobra partii”, co z kolei odrzucit Tito. Po
naradzie zdecydowano zwofaé na 12 kwietnia pierwsze od ponad siedmiu (!) lat
plenum KC KPJ, gdzle miano zreferowaé spér ze Stalinem®,

Decydujac si¢ na konfrontacje z Kremlem Tito mégt liczyé na poparcie naj-
blizszej mu czwdrki, ale zachowanie si¢ czeéci pozostatych cztonkéw KC byio
dlafi niewiadoma. Nie byt on najwyraZniej pewny, jak zostang przyjete sformuto-
wane przez Stalina zarzuty, a jako do$wiadczony dziatacz komunistyczny spodzie-
wal si¢ starcia z wylaniang w takich wypadkach przez Moskwe frakcjg przewi-
dywang do objecia sukcesji po nim. Nie potrafit oceni¢ sity tej grupy, wiedziat
tylko, kto bedzie jej liderem.

Opinia §wiatowa niczego si¢ nadal nie domyslata, mimo ze juz wtedy pojawiac
si¢ zaczely (uchwytne dla historyka) sygnaty $wiadczace o ochladzaniu si¢ sto-
sunkéw miedzy Jugostawia a ZSRS*.

Plenum KC KPJ rozpoczeto si¢ 12.04.1948 r. o godzinie 10%° w bytym kré-
lewskim patacu Dedinje. Tito wygtosit krétki referat streszczajacy zatarg, potem
odczytat list sowiecki z 27 marca i projekt wiasnej odpowiedzi, podkreslajacy
m.in. absolutng koniecznos¢ wzajemnego respektowania zasad suwerennosci,
a wreszcie wezwal zebranych do beznamigtnego i zgodnego z wiasnym su-
mieniem opowiedzenia si¢ po jednej ze stron sporu wskazujgc, ze jego zdaniem
gra idzie o niezalezno§¢ FRLJ, natomiast zarzuty odstepstwa od ideologii sg je-
dynie parawanem, ktérym Stalin ostania swe rzeczywiste zamiary.

Relacje jugostowiariskich komunistéw przedstawiaja owo zgromadzenie jako
prawie jednomy$lng demonstracje poparcia dla stanowiska Tity. Tylko Sreten Zu-
jovi¢ odwotujac si¢ do ,rewolucyjnych sumien” czionkéw KC KPJ zaprotestowat
przeciwko trwaniu w oporze. Pytat, gdzie — po nieuniknionym w takiej sytuacji
zerwaniu z ZSRS - bedzie miejsce Jugostawii i jak przekonaé cztonkéw KPJ, ze to
wilasnie Belgrad ma racje? Wreszcie o$wiadczyt: ,Wierze, ze to my sie¢ mylimy
w tej sprawie, a nie oni”.

2 §YD, s. 12-17; Dedijer, op. cit., s. 332, 336; Djilas, Risz, s. 180; tenze, R&mmowy,
s. 68, 77, 78, 84, 86, 122, 124, 128. 27 marca byl data znamienny. Tego dnia w 1941 r. wojskowy
zamach stanu obalil rzad Dragisy Cvetkovicia, ktéry podpisat akces Jugostawii do Pakiu Antyko-
minternowskiego. Nie byla to jedyna zbieznos¢ dat w ciaggu konfliktu. Djilas wyjasnia incydent ze
Stalinem przytaczajac swa wypowiedZ z 1944 r. ,Nasi wrogowie [...] poréwnuja napasci zolnierzy
sowieckich z zachowaniem si¢ oficeréw angielskich, ktérzy takich wybrykdw nie popetniaja”.

% Dedijer, op. cit., s. 334, 335; Djilas, Rise, s. 182, 183, Ze wzmianek tych wynika, ze
pobudliwy z natury Tito byl w trakcie owego spotkania niezwykle zdenerwowamy, co bylo re-
zultatem oszofomienia, jakie wywarfa na nim zawarto$¢ sowieckiego listu.

* Dedijer, op. cit, s. 335; Djilas, Risg, s. 181. Przywédcy KPJ podkresiali np. w prze-
méwiiemiach konieczno$é obrony niezaleznosci Jugostawii, nie precyzujac jednak, przed czym.
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Rozpoczynajac o 14% drugg ture obrad Tito wiedziat juz, ze rozgrywke w KC
wygral. Wszystko wskazywalo na to, Ze orientacje promoskiewsks reprezentowat
jedynie Zujovic, ktérego argumentacja spotkata si¢ z ostrym potepieniem zebra-
nych. Tito w swym przeméwieniu skrytykowal rozumowanie Zujovicia i powle-
dziat, ze ,droga do socjalizmu [...] nie jest inkorporacja do ZSRS, ale rozwoejem
kazdego kraju oddzielnle”. Rankevic zakomunikewat nastepnie, ze UDB nie sle-
dzito obywateli sowieckich, natomiast nieki6rzy z nich prébowali dotrze¢ do by-
tych biatogwardzistow zamieszkatych w Jugostawii, do dawnych ,,politykdw but-
zuazyjnych” i do cztonkéw KPJ, aby nakionié ich do wspétpracy ze stuzbami
specjalnymi ZSRS. Tito ujawnit wreszeie, ze Zujovic zdat Lawrientiewowi relacje
Z posledzenia Biura Politycznego KC KPJ z 1 marca, wbrew wyraZnemu Zaleceniu
utrzymania tresei podjetych tam decyzji w tajemnicy. Odraczajac posiedzenie KC
do nastepnege dnia nazwat takie postepowanie zdradg. 13 kwietnia plenum po-
wotato trzyosobowa komisje do zbadania sprawy Zujovicia i dotaczenege dof ad
hoe bytege ministra przemystu lekkiego i przewedniczacego Federacyjnej Komisji
Planewania, eztonka KC KPJ Andrji Hebrana. Zaakeeptowano tez zlagedzona
niece w tenie wersje listu do KC WKP(B)®,

Na wstepie noty noszacej date 13.04.1948 r. strona jugoslowiafiska wyrazata
zdumienie trescig listu sowieckiego z 27 marca przypuszczajac, iz wysuniete
oskarzenia sa skutkiem tendencyjnych informacji zdobytych przez ambasade
ZSRS od prowadzacych ,dziatalno$¢ antypartyjng” Zujovicia i Hebranga. Tito
i Kardelj poprzedzili swe wyjasnienia charakterystycznym i wielokrotnie cyto-
wanym passusem: ,Niewazne, jak kazdy z nas kocha ZSRS - kraj socjalizmu.
W Z7adnym jednak razie nie moze kocha¢ on mniej swojego kraju, kt6ry takze
buduje socjalizm™.

Zredukowanie swego czasu przez FRLJ liczby sowieckich instruktoréw woj-
skowych motywowalli oni wzgledami finansowymi, skadinad jednak nie wszyscy
z nich zachowywali si¢ wiasciwie, co skfanialo osoby postronne do ..czynienia
rozmaitych uwag i poréwnai”. Przypomniano tu rzeczywisty epilog incydentu
z 1944 r. spowodowanego ziym postepowaniem oficeréw sowieckich na terenie
Jugostawii. Podwazono nastepnie wiarygodno$¢ twierdzenia ministra handlu
zagranicznego ZSRS, Aleksieja Krutikowa, powtarzajac, iz odméwit on rozméw
w sprawie przediuzenia ukiadu handlowego. Zakwestionowano poglad o wszech-
wiadzy UDB w Jugostawii i nadzorowaniu przezeri obywateli ZSRS. Tito i Kardelj
utrzymywali, ze UDB jest $ci§le kontrolowane przez KC KPJ. Wskazujac na nie-
stosowno$¢ imiennego atakowania ,najpopularniejszych™ przywddcéw Jugosta-
wii, ktérzy ,wierzyli i dzi§ wierzq w system sowiecki, w socjalizm” i oddali ZSRS
wielkie ustugi propagujac wsréd spoteczetfistwa FRLJ jego osiagnigcia, odrzucano
zarzuty zaniku wiezi KC KPJ z masami oraz braku demokracji wewnetrznej i le-
galnego statusu. Zapowiadano zwotanie zjazdu KPJ, uchwalenie statutu i programu,
ki6ry potem zostatby przyjety ,w swej istocie” przez Front Ludowy, w kt6rym
KPJ ma zapewniona deminacje. ,Rozptyniecie sie” partii we Froncie Ludowym

3 Dedijer, op. cit,, s. 334-336; Djil as, Riw, s. 184; SYD, s. 18-19; L. Banac,, With S3alin
agairgs! Tito. Cammfifinistist spllies in Yougwstéav Communisism, London-lihaca 1988, s, 199, Andrija
Hebrang byt w czasie wojny wieziony przez ustaszy i w tajemniczych okolicznosciach odzyskal
wolnosé. W 1946 r. sprzeciwit si¢ ostrej industrializacji, za co zawieszono go w prawach czlonka
KC. Tito postanowit wigc przypuszczalnie wykorzysta€ okazje i pozby€ sie definitywnie Hebranga,
do ktérego nie miat zaufania.
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uznano za wykluczone, co m.in. pokazaly doswiadczenia innych ,krajéw demo-
kracji ludowej”.

List z oburzeniem odrzucal pomawianie KPJ o ,zgnity oportunizm”, zarzuce-
nie walki klasowej, a rzadu FRLJ o przymykanie oczu na dziatalno§é szpiegowska
panistw zachodnich (sprawa jugostowianskiego MSZ). W FRLJ — pisano - studiuje
sie i bierze przyklad z systemu sowieckiego, ale rozwija si¢ socjalizm w nieco
innych formach. Tito i Kardelj protestowali w zakoficzeniu przeciwko procedero-
wi werbowania spomigdzy obywateli jugostowiariskich agentéw wywiadu sowlec-
kiego, a ambasadorowi Lawrientiewowi zabraniali ,samodzielnie zbiera¢ informa-
cje”. Zapewniano Kreml, ze Jugostawia ,kroczy drogg do socjalizmu”, ze FRLJ
zalezy na wspétpracy ze Zwiazkiem Sowieckim (zwlaszcza w dziedzinie gespo-
darczej). Celem oczyszczenia atmosfery migdzy oboma panistwami KC KPJ zapro-
ponowat sowieckiemu kierownictwu wystanie do Jugostawii delegacji uprawnio-
nej do zbadania spornych kwestii na miejscu®.

Ten dtugi list wreczyt ambasador FRLJ w Moskwie Popovic przypuszczalnie
14 kwietnia Mototowowi. Szef sowieckiego MSZ pozegnal jugostowiariskiego
dyplomate stowami: ,Mam nadziej¢, Ze osobidcie nie podzielacie opinii tych
z Belgradu™?'.

Dnia 16 kwietnia Judin przekazat Ticie list od KC WPP podpisany przez jego
I sekretarza Métyssa Rakosiego z kontrasygnata Zdanowa. Szef wegierskich ko-
munistéw w napastliwy sposéb zaatakowat w nim kierownictiwo KPJ, powtarzajac
zarzuty sformutowane przez Stalina. Byfo to skutkiem wmieszania w sp6r innych
partii, kierowanych przez ludzi catkowicie ulegtych wobec Moskwy. Po ofrzymaniu
pisma z Budapesztu Tito zwotat plenum KC KPJ i przeforsowat uchwaltg o wysto-
sowaniu odpowiedzi do komunistéw wegierskich i na rece Zdanowa. W nocie do tego
ostatniego Tito wyrazit zdziwienie faktem wystania przez KC WKP(b) kopii swego
listu do KC KPJ z 27 marca do wiadomosei innych partii, bez poinformowania o tym
kroku Belgradu. Niebawem do stolicy FRLJ nadeszly podobne pisma od KC KPCz
i KC RPR. Stalin, jak widaé, uzyt tej metody nacisku, liczac zapewne, ze wobec
zorganizowanego przeciw niej frontu krngbrna ekipa jugostowiariska skapituluje®,

Jest rzecza ciekawa, Ze przywédcom jugostowiafiskim udzielit poufnego
poparcia Dimitrow. Jadaca do Pragi delegacja KC BPR(k) zatrzymata si¢ w Bel-
gradzie, a jej przewodniczacy w rozmowie z Djilasem zyczyl czotéwce jugosto-
wiafiskich komunistéw wytrwatoéci méwiac, ze ,reszta przyjdzie sama”. Nie wia-
domo, co miat na mys$li Dimitrow utwierdzajac KC KPJ w woli oporu, pewne jest
natomiast, iz w swej dla nich sympatii byt odosobniony nawet we wiasnym KC.

W dniu 24 kwietnia ZSRS wypowiedzial zawarty w lutym ukfad konsultacyjny
z Jugostawia, co bylo sygnatem, ze list Tity z 13 kwietnia nie skfonit Kremla do
zmiany stanowiska®.

% SYD, s. 19-30. Strona jugostowiadiska uznata, ze pensje instruktoréw sowieckich sa zbyt
wysokie (czterokrotnie wyzsze niz gaze rownych stopniem oficeré6w armii FRLJ).

7Dedijer, op. cit., s. 347.

% Tamizz, s. 348-350; Djilas, Rixe, s. 188; SYD, s. 71; Rutyna, Powssaawie, s. 147; taz,
Jugestdawieia, s. 353; Werbllam, op. cit.,, s. 520, 521. Gomutka np. odebrat kopig listu Stalina 6 kwiet-
nia i nazajutrz referowat t¢ kwesti¢ na posiedzeniu Biura Politycznego, oceniajgc stanowisko ZSRS
jako nlestuszne, w rezultacie czego KC PPR nie wyslatl takiego pisma, jak KC innych partii. Na
plenum KC PPR 6.07,1948 r. Aleksander Zawadzki oznajmit, e polski KC otrzymat tez kopi¢ odpowie-
dzi jugostowianskiej z 13 kwietnia, co nie miato podobno wptywu na stanowisko polskich komunistéw —
por. Sprawadadiaie delegastiii PPR t sesili Biwr Infomasyjjrego, ,Nowe Drogi”, nt 10/1948, s. 23.
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Tymczasem strona jugostowiafiska postanowita dokona¢ pewnych posunigé
polityczno-gospodmmezych odbierajacych Stalinowi argumenty. Zaczeto zatem
zwolywaé plena KC, zapowiedziano zjazd partii, uchwalenie statutu i programu.
Ta swoista ,ucieczka do przodu” objawifa si¢ tez w uchwaleniu 28 kwietnia przez
Zgromadzenie Narodowe FRLJ tzw. II ustawy nacjonalizacyjnej, upanstwowiaja-
cej natychmiastowo 3100 fabryczek, warsztatbw rzemieSlniczych i placéwek han-
dlowo-uslugowych, a takze w poczynionych przygotowaniach do realizacji odkfa-
danej dotad kolektywizacji rolnictwa®.

W trakcie pochodu pierwszomajowego w Belgradzie dato si¢ zauwazyC, ze
portretow Tity bylo znacznie wigcej niz wizerunkéw Stalina, a Sreten Zujovic
(pono na polecenie Lawrientiewa) zamiast odbiera¢ parade na trybunie, maszero-
wat pomiedzy zwyklymi uczestnikami pochodu. W tych dniach wiesci o konflikcie
docieraty do dzielnicowych instancji KPJ i wiadz pafistwowych. Po otrzasnieciu
si¢ z poczatkowego zaskoczenia i zatamania, przewazajaca wigkszo$¢ dziataczy
komunistycznych aprobowata ,lini¢” wiasnego kierownictwa. 5 maja ,zreor-
ganizowano” rzad federacji usuwajgc z niego Hebranga i Zujovicia. Tegoz dnia
KC KPJ otrzymat drugi list od Stalina (datowany 4.05.1948 r.)*.

Moskwa zarzucajac KC KPJ niemarksistowskie podejScie do krytyki oznaj-
miata w nim, Ze jugostowianskie wyjasnienia zawarte w piSmie z 13 kwietnia
przyczyniajg sie tylko do zaognienia sporu. ZSRS os$wiadczyl, ze dysponuje skar-
gami swych obywateli na zte ich traktowanie w FRLJ, podczas gdy nic podobnego
nie wydarzylo sie w innych ,bratnich” krajach, gdzie tez przebywali sowieccy
specjalisci. Autorzy listu pytali zatem, ,,dlaczego KC WKP(b) ma wierzyé bardziej
nieuzasadnionym oswiadczeniom Tity i Kardelja niz licznym zazaleniom wias-
nych obywateli?”. Powtarzajac swoje stanowisko w sprawie oskarzonego
6 wspéiprace z Intelligence Service wiceministra spraw zagranicznych FRLJ Vla-
dimira Velebita, Stalin wysunat podobny zarzut wobec jugosfowiarnskiego amba-
sadora w Londynie Leonticia. Za zniewage dla ZSRS uznawal traktowanie
Lawrientiewa przez strone jugostowianska na takich samych prawach, jak repre-
zentantéw ,,panstw burzuazyjnych", z ktérych np. ambasador USA miat zachowy-
wac si¢ jak gubemator. Przyczyne takiego stanu Kreml upatrywal w utoZsamianiu
przez KC KPJ sowieckiej polityki zagranicznej z ,,politykg imperialistyczng”.
Przypominano tez Ticie incydent zwigzany z tzw. mowa lublafiska z 1945 r.
iL zgpowiadano, Zze podobne wystapienia przywodcow jugostowianskich ozmaczad
beda faktyczne zerwanie z ZSRS i ,zjednoczonym frontem panstw socjalisty-
cznych™®,

Ponadto Stalin prébowal wbi¢ klin miedzy Tite i Kardelja wskazujac, iz ten

¥ Dedijer, op. cit, s. 330, 331; Banac, op. cit., s. 125; Rutyma, Jugsklaiaja, s. 353;
Djilas, R, s. 189-191, majac na mysli list, jaki wystosowal Wyltko Czerwenkow do KC KPJ,
pisze ,bulgarski KC wbit nam bratni n6z w plecy”. Pismo KC BPR(k) doréwnywalto ostroscia
sformutowan listowi Stalina.

% pjilas, Risz, s. 191; tem ze,, Chrystrss, s. 168; Rusim® w , op. cit., s. 28. Byly szef jugosfo-
wiafiskiego Agitpropu skomentowat po latach cios zadany gospodarce jako ,kosztowng, ideolo-
gicznie umotywowany pomytke".

3 SYD, s. 31; Dedijer, op. cit,, s. 351; ,The New York Times” z 29.06.1948 r., 5. 9;
Rutyma, Jugpsieaiaja, s. 349.

32 8YD, s. 31-37. Tito w 1945 r. zaprotestowat w Lublanie przeciwko zrzeczemiu si¢ przez
Moskwe popierania jugostowiadiskich roszczem wzgledem Triestu i Karyntii za uzyskane od mo-
carstw zachodnich ustgpstwo w kwestii reparacji wojennych.
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drugi w 1945 r. zgodzit si¢ wobec sowieckiego ambasadora w Belgradzie Sadzy-
kowa z opinia Moskwy na temat mowy lublafiskiej Tity i zadeklarowat m.in. wole
traktowania FRLJ jako potencjalnej republiki sowieckiej, az Sadzykow musiat
mitygowaé jego radykalizm. Dyktator ZSRS ponowil oskarzenia wobe¢ ,.zatosne-
go marksisty” Djilasa zniestawiajgcego armi¢ sowiecks. Twierdzenie Belgradu
reknetanjtaciy poaqyrasy wiywigdded S RIS RS Gbsabmiesalesiicityon FRIERktroationa
sowiecka nazwala wymys$lonym dla uzasadnienia nadzoru, jaki UDB roztoczylo
nad sowieckimi ekspertami przystanymi do Jugostawii. Te i inne szczeg6iowe
zarzuty byly jednakze tylko uwertura do miazdzacej krytyki stosunkéw panu-
jacych w KPJ.

Groznie zabrzmialo poparte cytatem z Lenina o ,,drobnych posiadaczach sta-
nowiacych siedlisko kapitalizmu" oskarzenie o zaniechanie walki klasowej na wsi,
zwlaszcza ze znajdowato pewne pokrycie w faktach. Komuniéci jugostowiafiscy
zwlekali bowiem z kolektywizacja, poniewaz obawiali si¢ bardzo silnych wstrzg-
séw przy odbieraniu chiopom (stanowiacym przytlaczajaca wigkszod¢ spoleczefi-
stwa) tak niedawno nadanej ziemi. Narazito to KC KPJ na uzyskanie miana ,,drob-
noburzuazyjnego i ukotysanego do snu dekadencka, oportunistyczna teoria poko-
jowej infiltracji elementéw kapitalistycznych w socjalizm”. Obrone polityki KPJ
wobec Frontu Ludowego Stalin nazwat ,tanimi sztuczkami, ktérymi [Tito i Kar-
delj —~ M.P.D.] cheg zmieni¢ prawa historycznego rozwoju, ogtupi¢ klasy, ogtupié
historie”. Poprzez ,roztapianie” partii we Froncie Ludowym skupiajacym tez ,ku-
takéw, kupedw i burzuazyjna inteligencje” kierownictwo KPJ ,stepiato ostrze naj-
wazniejszej bronl proletariatu - jego partii”, a ,linia” KC KPJ stata si¢ w ten
§poséb ,obiektywnie antypartyjia i mienszewicka”,

Ponownie pojawito si¢ twierdzenie o braku demokracji wewnatrzpartyjnej
w KPJ, o prawnym nieusankcjonowaniu jej istnienia, 0 wszechwladzy UDB, itp.
Paradoksalnie trafnie i efektownie okredlit Stalin KPJ jako ,oddzial partyzancki,
ktérego cztonkowie nie maja prawa dyskutowaé zadnego rozkazu, ale zobowiazani
sg bez komentarza spetniaé wszelkie pragnienia swego szefa”. Przypuszczenia Tity

Kaeljdelglogagnszaae, przyrzynaysposposg Bajpejpeenidppriewdeideiwafdnfocecje
przekazane Eawrientiewowi przez Hebranga i Zujovicia nazwala strona sowiecka
fatszem, poniewaz ,rozmowy Zujovicia z Lawrientiewem nie zawieraly nawet
dziesiatej czesci tego, co znajdowato si¢ w blednych i antysowieckich wypowie-
dziach jugostowianskich przywo6dcow”, a Hebrang w ogéle nie przekazywal zad-
nych informacji ambasadorowi ZSRS.

W konkluzji orzeczono, ze kierownictwo KPJ uchyla si¢ od krytyki swych
bledéw, stato si¢ aroganckie i przecenia dokonania swej partii. Jak memento za-
brzmiato znéw nazwisko Trockiego, ktéry ,tez oddat rewolucji ustugi, ale to nie
znaczy, ze WKP(b) moglo zamkngé oczy na jego powazne bledy oportunistyczne,
ktére pézniej uczynily z niego wroga ZSRS". Bardzo obszerny list koficzyl sie
odrzuceniem jugostowianskiej oferty wystania do Belgradu delegacji sowieckiego
KC i wysunieciem ,,propozycji”, aby rozbieznoéci migdzy obiema partiami staty
si¢c tematem obrad nastepnej sesji Kominformu®.

3 SYD, s. 37-52; Djilas, Razmowy, s. 84-85; Cie mmiewslkii, op. cit,, s. 149. List wytykat
tez Ticie bolesny dlan epizod drvarski z 1944 r., kiedy to niemieccy spadochroniarze zaatakowali
znienacka jego giéwna kwatere z zamiarem zlikwidowania dowddztwa ruchu partyzanckiego. Bitwa
pod Drvarem zadata powazne straty wojskom Tity, ale Niemcy nie osiagneli swego celu.
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Brutalny ton pisma wskazywal, ze Moskwie nie chodzi tylko o naprawianie
»blgdéw” KPJ, ktére zaczynaty peni¢ juz do pewnego stopnia role pozytywna.
Stawaly si¢ bowiem koniecznym pretekstern do wysunigcia zadania przeprowa-
dzenia w Kierownictwie jugostowiariskim czystki, kt6ra usunetaby Tite | jego naj-
blizszych wspétpracownikdw. Stad tez Stalin mnozyt ich liczbe nie zwraeajae
uwagi na pojawiajace sie sprzecznosci. Przygotowany tez zostat grunt do finatu —
wydania przez BIPKR ofzeczenia na temat zatargu, o tresci nletrudne] do od-
gadnigcia. Tito wszakze podjat | to wyzwanie,

9 maja plenum KC KPJ debatowato krétko nad nota sowiecks i przediozonym
przez Tit¢ projektem odpowiedzi. Sekretarz Generalny KPJ dokonat wykluczenia
z KPJ Hebranga i Zujovicia (ktérzy znajdowali sie juz w areszcie), zalecit zre-
ferowa¢ cztonkom KPJ ich ,sprawe” jako dziatanie na szkode bezpieczefistwa
FRLJ, a takze nakazat zapozna¢ wtadze federacji i republik z tekstami obu listéw
KC WKP(b).

Partie jugostowiafska ogarnat w wyniku tego kroku ferment. Wpajane latami
uczucie podziwu, wdziecznoéci i zaufania do ZSRS moglo si¢ teraz okaza¢ nie-
bezpieczne dla ekipy Tity. Na szczgécie dla niej dylemat, czy przyznaé sie do
czestokroé bezsensownych zarzutéw, czy tez wystapié przeciwko ideologii i prak-
tyce stalinowskiego komunizmu, byt przez cztonkéw KPJ w przewazajacym
stopniu rozstrzygany na korzy$¢ dumy z wiasne] partii | autorytetu jej lidera™.

Datowana 17.05.1948 r. replika KC KPJ byta bardzo zwiezta. Tito i Kardelj
pisali, ze jugostowiadiski KC po przeczytaniu ostatniego listu KC WKP(b) ,,0gar-
neto zniechecenie”. Twierdzili, ze nie uchylaja si¢ od krytyki, ale odmawiali Ko-
minformowi prawa debatowania nad konfliktem, zwlaszcza ze ZSRS bez wiedzy
KC KPJ wciagnat inne partie do dysputy, co spowodowalo m.in. wypadki szkalo-
wania ,ludowej Jugostawii” w Czechostowacji i na Wegrzech. Strona jugosto-
wiafiska deklarowata nadal gotowo$¢ do likwidacji kontrowersji w uprzednio za-
proponowany sposéb i zapowiedziata dalsza budowe socjalizmu i pozostanie
wierng ZSRS oraz doktrynie Marksa, Engelsa, Lenina i Stalina®.

Dnia 19 maja przybyt do Belgradu urzednik KC WKP(b) Mossetow, ktéry
przywiézt kolejny list, podpisany tym razem przez sekretarza sowieckiego KC,
Michaita Suslowa Pismo komumkowalo, ze Kominform rozpatrzy na swej sesji
zatarg jugostowiriisko-sowiecki, i prosito KC KPJ, aby przystat swojg delegacje
na to zebranie. Nazajutrz plenum partii jugostowiariskiej uchwalito odrzucenie
zaproszenia, o czym Tito zawiadomit Sustowa listownie. R6wnocze$nie gremium
to zwotato V zjazd KPJ na 21.07.1948 r.%

Nastepny list sowieckiego KC (datowany 22.05.1948 r.) glosit, ze przywdédcy

¥ Djilas ,FRise, s. 193-198; Dedijer, op. cit., s. 354, 355; Banac, op. cit,, s. 123, 124. Tito
kazat uwigzi¢ Zujovicia i Hebranga, poniewaz obawiat sie, ze ZSRS moze chcie¢ ich ,otoczyé
opieka”. Moskwa wyslala depesze protestacyjng w tej sprawie domagajac sig¢, aby sowieccy se-
dziowie zostali dopuszczeni do udziatu w $ledztwie.

% SYD, s. 53. Trwajaca ponad tydziei zwtoka migdzy plenum a wystaniem listu spowodowana
byla przypuszczalinie konieczno$cia odpowiedniego ,,u§wiadomienia” cztonkéw KPJ.

% Dedijer, op. cit, s. 356, 357; Djilas, Rise, s. 198, 199; Banac, op. cit,, s. 124;
Rutyma,, Jugpskiwiaia, s. 349, 354. Obu dokumentéw nie opublikowano. Mossetow byl specjalista
ds. jugostowiafiskich w KC WKP(b). W czasie pobytu rozpuscit on pogloski, ze spotkanie Ko-
minformu odbedzie si¢ na Ukrainie z udziatem Stalina. Przypuszczalnie jedng z przyczyn odmowy
KC KPJ wzigcia udziatu w obradach byta obawa o zycie delegatéw.
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KPJ coraz bardziej ,brng w bigdy”. Odrzucat uwage Tity i Kardelja (pochodzaca
zapewne z nieopublikowanego pisma do Sustowa z 20.05.1948 r.) wskazujaca, ze
sprawa KPJ znajduje si¢ w Kominformie na z géry przegranej pozycji. KC
WKP(b) przypominat, ze kazdy cztonek BIPKR moze krytykowaé inne partie —
z czego skorzystali sami Jugostowianie w Szklarskiej Porebie w stosunku do FPK
i WPK - ktére wykorzystaly wiasciwie ,bolszewickg krytyke” usuwajac popet-
nione biedy. Strona sowiecka sugerowata, ze KC KPJ najwidoczniej rosci sobie
prawo do zajecia uprzywilejowanego stanowiska w Kominformie, a nie majac nie
na swoja obrong albo $wiadome wiasnych btedéw ukrywa je przed masami, albo
tez nie rozumie, ze dokonuje odchylenia, co oznacza skrajng ignorancje zasad
marksizmu-leninizeau. Odmowe stawienia si¢ na posiedzeniu BIPKR odebrano
jako wejscie na droge zmierzajaca do zerwania z ,blokiem demokragji ludowej”,
co moze doprowadzi¢ KPJ i naréd jugestowiariski!) do ,zdrady miedzynaredewej
solidarno$ci proletariackiej i przejscia na pozyeje nacjonalistyezne™. Watpiae
W urzeezywistnienie zapewnienia 6 dochowaniu wiernosei ZSRS i ebowiazujace]
dokirynie Stalin zapowiadat, iz niezaleznie od tego, czy przedstawiciele KC KPJ
stawla sle, delegaci KC WKP(b) ,beda nalega¢ na wszczecie dyskusji o sytuaeji
w partii jugostowiariskiej”. Moskwa ,przychylata si¢” przy tym do wysunigtego
przez KC KPCz i KC WPP postulatu, aby sesja Koeminformu odbyta sie w drugiej
potowie czerwea 1948 r.3

Doprowadziwszy napiecie w stosunkach miedzy obiema partiami do stanu
grozacego zerwaniem, Stalin nieoczekiwanie odroczyl rozstrzygniecie o miesiac
oczekujac przypuszczalnie, iz pot¢zna presja wywierana na KC KPJ przez rozmaite
czynniki wywota prosowiecki ,zwrot”.

Oznaki zatargu byly juz dobrze widoczne. Z okazji przypadajacej 25 maja
56 rocznicy urodzin Tity zaden (précz Dimitrowa) z przywSdcéw ,bratnich” partii
nie przystal zwyczajowych powinszowafi. Opublikowanie tegoz dnia w prasie
jugoslowianskiej anonsu o zwolaniu na 21 lipca V zjazdu KPJ — bylo z kolei
symptomem, ze Tito czuje si¢ na tyle silny, by sieggnaé po statutowe usankcjo-
nowanie swej wladzy i zdobycie szerokiego poparcia dla wiasnej ,linii"®. Stalin
nie zmienit jednak swej postawy.

W koficu maja 1 sekretarz KC PPR, Wiadystaw Gomutka, podjat prébe me-
diacji. Wyslat on do Tity list z oferta spotkania w Belgradzie, celem nakionienia
kierownictwa jugostowianskiego do stawienia si¢ na sesji BIPKR. Tito zgodzit sie
na wizyte Gomutki, ale zapowiedziat, ze decyzja KC KPJ w sprawie nieuczestni-
czenia w obradach Kominformu jest ostateczna. O inicjatywie tej poinformowano
naturalnie Stalina, ale wiele wskazuje na to, iz nie byta ona po jego mysli®.

Przez nastepne trzy tygodnie panowatl pozorny zastéj w rozwoju zatargu. Prze-
gladajac prase krajow komunistycznych z tego okresu mozna zauwazy¢, jak te-

3% SYD, s. 54-57.

¥ Dedijer, op. cit,, s. 359, 360; Foinigon Rektiioas of the Uniieet! Sratess (dalej FRUS), 1948,
vol. IV, Washington 1974, s. 1073, Raport chargé d’affaires USA w Belgradzie Roberta Reamsa dla
Sekretarza Stanu z 18 czerwca. Informacje o zwelaniu zjazdu podat do wiadomesci ,,O trwaty pokdj
i demokracje¢ ludowg”, nr 11/1948 z L czerwca.

¥ Dedijer, op. cit,, s. 359, 360; Werlblam, op. cit., s. 523, 524, pisze, iz w zachowanym
koncepcie pisma do KC KPJ stwierdzono: ,Uwazamy, ze podjeta przez Was decyzja nieuchronnie
prowadzi do Waszego oderwania si¢ od ruchu rewolucyjnego ze wszystkimi wynikajacymi stad
nastepstwami”.
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matyka jugoslowiariska, zajmujaca do tej pory poczesne miejsce na jej famach,
schodzi stopniowo na margines. Okres ten poswiecono na potrzebne do rozpetania
pbZniejszej kampanii propagandowej wyciszenie atmosfery przychylnej KPJ i Ju-
gostawii. 16 czerwca rzad sowiecki zaproponowat, aby zblizajaca si¢ miedzy-
narodowa konferencja na temat przyszto$ci Dunaju odbyla si¢ w innym miescie,
niz przewidywany dotad Belgrad. Rzad FRLJ oddalit jednak to zyczenie®,

W dniu 19 czerwca w stolicy Jugostawii odebrano telegram zawierajacy ofi-
cjalne zaproszenie KC KPJ na posiedzenie Kominformu majace odbyé sie w Buka-
reszcie. Nastepnego dnia plenum KC KPJ potwierdzito swa wczedniejszg decyzje
w tej materii. Zdecydowano tez wystaé specjalne o$wiadczenie do uczestnikéw
sesji. Wylozono w nim przyczyny, dla ktérych KC KPJ nie wy§le swoich dele-
gatéw. Zwracano uwage, ze KPJ przyniostoby jedynie szkode przyznanie sie do
nieprawdziwych oskarzef. Za niewlasciwe uznawano potepianie KPJ na podstawie
fatszywych informacji i wyrwanych z kontekstu cytatéw, podobnie jak udzielanie
przez KC WKP(b) poparcia ,resztkom bylego frakcjonizitw™ w tonie jugosto-
wianiskiego KC. Tito podkreslat, ze szefowie partii skupionych w Kominformie
Z goéry i bezkrytycznie poparli tezy Stalina, nie uwzgledniajac zupetnie wyjasnien
KC KPJ. Wywolanie za§ przez Kreml potoku pism solidaryzujacych sie z jege
stanowiskiem nie miato, zdanlem Sekretarza Generalnego KPJ, nic wspélnego
Z duchem dobrowelnesei, na kiérym winne opieraé sie funkcjonowanie BIPKR,
W podsumowaniu przywdédey jugostowiarscy apelowali o zdjecie z porzadku
obrad Kominformu sprawy KPJ i wyrazenie zgedy na wysunieta przez Belgrad,
a odrzuceng przez Stalina ofert¢ bezposredniego kontaktu miedzy KC KPJ a KC
WKP(b). Strona jugestowiiiska zapewniata przy tym jeszeze raz, ze nie jej nle
sktoni do porzucenia polityki solidarnosci i wspétpracy z innymi ,brataimi
partiami™®,

26 czerwca Dimitrow po raz ostami odwazyl si¢ na uczynienie przyjaznego
gestu wobec Tity, przesylajac podzigkowania za ztozone mu 17 czerwca zyczenia
urodzinowe. Ale juz nazajutrz wziat udziat w rozszerzonym plenum KC wiasnej
partii, ktére napietnowato sytuacje w KC KPJ%.

W Belgradzie w napieciu oczekiwano na ogtoszenie wynikéw posiedzenia Ko-
minformu. Aktyw partyjny agencji informacyjnej TANJUG prowadzit staty na-
stuch europejskich rozgtosni radiowych i uwaznie studiowat nadchodzace biuletyny
agencyjne. 28 czerwca 1948 r. o0 godzinie 15% radiostacja praska nadata wreszcie
spodziewany komunikat*,

4 O ile wczesniej, przewaznie raz w tygodniu, w ,,Glosie Ludu” lub w ,,Zyciu Warszawy"
pojawial si¢ materiat na temat FRLJ, to po 25 maja (urodziny Tity) wzmianki o Jugostawii mozna
znaleZ¢ jedynie w pobocznych rubrykach. Pismo Kominformu od 15.05.1948 r. poczawszy nie
zamie$cito zadnej informacji o Jugostawii, précz anonsu o zwotaniu zjazdu KPJ. Zob. tez FRUS,
s. 1073, Raport Reamsa z 18.06.1948 r.

4 Dedijer, op. cit., s. 360; Djilas, R, s. 199, 200; SYD, s. 58-61.

2 Dedijer, op. cit,, s. 360, 361; Odmwiged? towareyyzaom bulgaskikim i wszpsitkim innym,
Beograd 1948, s. 1-11.

4 Djilas, Risse, s. 201. Komunisci jugostowiafiscy i czg§€ historykéw przypuszcza, ze Stalin
wybrat 28 czerwca na ogloszenie wyroku w sprawie KPJ specjalnie. Jest to rocznica tragedii na-
rodowej Stowian Potudniowych - kleski w bitwie na Kosowym Polu w 1389 r., ktéra zadecydowata
o podboju czesci ich ziem przez Turkéw Osmafiskich.
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*

W bukareszteriskiej sesji Kominformu wzigli udziat: Andriej Zdanow, Gieorgij
Malenkow i Michait Sustow (WKP(b)); Wytko Czerwenkow i Trajéo Kostow
(BPR(k)); Jacques Duclos i Etienne Fajon (FPK); Gustav Bares, Bedrich Gemin-
der, Vilem Siroky i Rudolf Slansky (KPCz); Jakub Berman i Aleksander Zawadzki
(PPR); Gheorghe Gheorghiu-Dej, Vasile Luca i Anna Pauker (RPR); Palmiro Teo-
gliatti i Pietro Secchia (WPK), oraz Métyéds Rékosi, Mihdly Farkas i Efné Gero
(WPP). Wedtug niektdrych Zrédet delegacja sowiecka miata pewne trudnosel
z naktonieniem czgsci uczestnikéw spotkania do zaakceptowania tekstu rezelueji
potepiajacej KC KPJ w formie przediozone] przez Stalina, Zdanew poezut sie
w koricu zmuszony o$wiadezy¢, ze ZSRS ma dowody na te, iz Tito jest ,iimperia-
listycznym szplegiem”. Nikt z obecnyeh nle myslat jednak powaznie o Zorga-
nizowaniu jakiej$S opozycji wobec stanowiska Kremla i dokument neszaey tytut
+Rezolucja Blura Informacyjnego o sytuacji w KPJ” zostat przyjety™.

Stwierdzaf on, ze ,kierownictwo KPJ przeprowadza w ostatnim czasie w podsta-
wowych zagadnieniach polityki zagranicznej i wewnetrznej bledng linie, oznacza-
jaca odejScie od marksizmu i leninizmu”, akceptujac przy tym kroki KC
WKP(b), ktdéry ,wzial na siebie inicjatywe ujawnienia bigdnej polityki KC KPJ".
Wwsréd ,.grzechéw” ekipy Tity wymieniano: nieprzyjazng polityke w stosunku do
ZSRS i WKP(b); zniewazanie Armii Sowieckiej; inwigilacje sowieckich doradcéw
cywilnych, przedstawicieli WKP(b) w Kominformie i redakiora Judina przez
UDB; utozsamianie sowieckiej polityki zagranicznej z imperializmem; zerwanie
z teorig walki klasowej; tolerowanie wolnego obrotu ziemig i pracy najemnej
w rolnictwie; uznawanie chiopstwa za najpewniejsza podstawe pafistwa ~ czyli
umniejszanie roli proletariatu w budowie nowego ustroju; rewizje marksistowsko-
-leninowskiej nauki o partii przez ,roztapianie” KPJ w bezpartyjnym Froncie
Ludowym; istnienie sekciarsko-biuroktatyczno-temotysiyczirgo reckiego”
rezimu w KPJ; odejscie od demokracji wewnatrzpartyjnej; usunigcie z partii i are-
sZztowanie rzecznikGw przyjazni jugostowiafisko-sowieckiej (tza. Zujovicia
i Hebranga); zarozumiatesé, pyeche, odrzucanie belszewickie] krytyki; eszukiwanie
wiasnej partii i speteczerisiwa peprzez ukrywanie przed nimi fakiéw krytyki bledéw
KC KPJ przez inne partie komunistyezne. Kierowniciwe partii jugestowianskiej
ekreslene jake przesiaknigte tendenejami likwidatersiwa, treekizmu i milita-
fyzmy. Jake ,lewaekie” pistnewane takle pesunieeia KC KPJ, fip. upanstwewienie
drebrege przemystu i handly, wprewadzenie podatku zbezewege 6d pespedarstw
wiejskieh, a kurs fna likwidaeje ,Zywiotéw kapitalistyeznyeh”, a wiee tez kutastwa
jake klasy, rezelucja nazwala mianem awanturniezege i niemarksistowskiege. De-
kufent pedkreslat, ze wskutek pestawienia sprawy jugestewiariskiej na perzadku
ebrad Keminfermu eheiane daé przywédeom KPJ meznesé wyijseia z irudnej sy-
faeji, 6o jednak zosiate przez fleh edrzucene twierdzeniem, ze KPJ znajduje sie
w Bidrze Infermaeyjaym Ra nieréwnyeh prawash. WeBee nieprawedziweseh juge-
stewianskich itimaezen - glesita rezelucja - edmewa przybyeia na sesjg BIPKR
eznaczata pedwasenie przez KC KPJ zasady réwneuprawnienia parili kemunistyes-

“ Dedijer, op. cit., s. 360, 361; Johmsom, op. cit., s. 65, 66; ,,Nowe Drogi”, nr 10/1948,
s. 13, 23. Kominform zebral si¢ w Bukareszcie prawdopodobnie 26 czerwca, a przed rozpoczeciem
obrad ich uczestnicy mieli wysta¢ jeszcze jedna depesze do Belgradu z wezwaniem KC KPJ na
posiedzenie.
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nych. Kominform potepit polityke ekipy Tity, polegajaca na ,wylamywaniu si¢
z jednolitego frontu socjalizmu przeciw imperializmowi” i na wkroczeniu na ,.droge
zdrady miedzynarodowej solidarno§ci mas pracujacych i staczania si¢ na pozycje
nacjonalizmu”. W tej sytuacji uznano, ze ,KC KPJ stawia siebie i KPJ poza na-
wiasem rodziny bratnich partii komunistycznych, poza nawiasem wspdélnego frontu
komunistycznego i w rezultacie poza nawiasem Biura Informacyjnego”. Przewi-
dywano, ze kierownictwo jugostowianskie moze spowodowaé ,,wyrodzenie sig”
swego kraju na ,zwyklg republike burzuazyjna™ i przeksztatcenie jego w ,kolonie
pafistw imperialistycznych™.

W zakoficzeniu autorzy rezolucji wyrazali nadzieje, ze w fonie KPJ istnieje
wystarczajaca liczba ,zdrowych elementéw” wiernych marksizmowi i leninizmo-
wi, internacjonalistycznym tradycjom KPJ i jednoliternu frontowi socjalizmu, kt6-
re winny byly ,zmusi¢ swych obecnych przywodeéw do otwariego i szczerego
uznania swyeh btedéw i naprawienia ich”, a w razle niepowodzenia te] metody
iaty doprowadzi¢ do ,usuniecia dotychczasowego | powotania riewege, inter-
nacjonalistycznego kierownictwa”. Ow dokument, bedacy klasycznym przyktadem
ingerencji w sprawy drugiego pafisiwa, charakterystyczny dla kemunizmu,
éwiato%a prasa opublikowata na swych pierwszych stronach 29 i 30 ezerwea
1948 t.

W Belgradzie pod wieczér 28 czerwca Biuro Polityczne KC KPJ zdecydowato
6 zwotaniu nazajutrz plenum KC. To gremium po potudniu 29 czerwca przyjeto
wniosek Tity o wydanie o$wiadczenia-repliki, za ktérego podstawe postuzyl tekst
przygotowany ubiegtej nocy przez Dijilasa. Mimo poczatkowego sprzeciwu skraj-
nie zdenerwowanego Tity plenum uchwalifo publikacje w gazetach jugostowiafi-
skich rezolucji Kominformu, wraz z deklaracja KC KPJ i projektami statutu, oraz
programu partii. 30 czerwca organ KC KPJ ,Borba” w nakfadzie pét miliona
egzemplarzy wydrukowat te dokumenty®.

Oswiadczenie jugostowiafnskie przedstawialo skrétowo przebieg sporu
i w dziesigciu punktach zestawialo oskarzenia wysuniete przez KC WKP(b)
i Kominform. Gtosilo, ze KC KPJ nie moze dyskutowaé zarzutéw opartych na
»oszczerstwach, fabrykacjach i nieznajomosci sytuacji w Jugostawii”, a zbudowa-
ng na takiej podstawie krytyke uznawato za prébe zdyskredytowania KPJ, rozbicia
jej, itp. Zaprzeczano argumentom Moskwy i przytaczano wtasne, nazywajac meto-
dy postepowania strony sowieckiej niedopuszczalnymi i zmierzajacymi do izo-
lowania partii jugostowiafiskiej. KC KPJ protestowal przeciwko trwajacej juz
w niektérych krajach antytitowskiej kampanii propagandowej zauwazajac, iz
jednoé¢ frontu komunistycznego nie polega na przyznawaniu si¢ do niepopetnio-
nych btedéw, ale na tym, ,czy polityka partii jest w danym momencie inter-
nacjonalistyczna”. Jego zdaniem Kominform sam ziamat ustalone zasady swego

4 SYD, s. 61-70; ,,Nowe Drogi”, nr 10/1948, s. 14-20; ,,0 trwaly pokéj i demokracje ludowa",
nr 13/1948; ,Glos Ludu”, ,Zycie Warszawy"” i in. z 29.06.1948 r. Tegoz dnia wydrukowala re-
zolucje ,,Prawda”, natomiast ,Jlzwiestja" (organ rzadu sowieckiego) pierwsza informacj¢ o zer-
waniu z Belgradem zamiescily... 23 lipca. Prasa zachodnia opublikowala obszerne fragmenty lub
regesty rezolucji — por. np. ,,The New York Times" z 29.06.1948 r.

% Dedijer, op. cit,, s. 362; Djilas, Risg, s. 202, 203. ,Prawda” wecale nie zawiadomita
o jugostowiaiskim oswiadczeniu. ,,Glos Ludu” i ,Zycie Warszawy” z 1 i 2.07.1948 r. zamiescily
artykuly wstepne polemizujace z tezami tego dokumentu nazywajac je ,,odwracaniem spraw do géry
nogami”. Wydrukowanie rezolucji BIPKR w Jugostawii bardzo zaskoczylo strong sowiecka (nawet
Judina i Lawrientiewa), ktéra sadzila, ze Tito w obawie przed rewolta w KPJ nie odwazy si¢ na to.
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dziatania, chcac zmusi¢ lideréw KPJ do postepowania wbrew rzeczywistosci
i wzywajac szeregowych czionkéw partii jugosfowiafiskiej do rewolty. W re-
zultacie wyrzadzono KPJ ,historyczna niesprawiedliwo$¢™. W zakoficzeniu
stwierdzano, ze KC KPJ nie ponosi odpowiedzialnosci za to, co sie¢ stato, i wzy-
wano czionk6éw partii i Frontu Ludowego do ,zwarcia szeregéw w realizacji linii
partyjnej i budowy socjalizmu”, widzac w tym ,jedyna metode wdowodnienia
nieprawdziwoéci powyzszych zarzutéw™’.

Wydanie tego dokumentu musiato u$wiadomié Stalinowi, Zze Tito wygrywa
kolejng runde. Sowiecki generalissimus nie zamierzal jednak rezygnowaé, liczac
na dziatanie postusznej mu grupy w fonie KPJ, tzw. kominformistéw (,ibeovci™).
Tymczasem zareagowal przeniesieniem do Bukaresztu siedziby BIPKR oraz re-
dakcji ,,O trwaly pokdj i demokracje ludowa”. Réwnocze$nie ruszyta wymierzona
przeciwko Ticie nagonka propagandowa®. 1 lipca KC WKP(b) ,,zaaprobowat wy-
niki narady [Kominformu — M.P.D.] i rezolucje o sytuacji w KPJ™. Podobne
uchwaly przyjety wzorem Moskwy partie komunistyczne innych pafistw®,

Poczatek lipca przynidst gwattowne pogorszenie si¢ stosunkéw jugostowiafi-
sko-albariskich. W ciggu kilku dni w Albanii skonfiskowano wszystkie materiaty
na temat FRLJ i jej premiera, obywatelom Jugostawii nakazano natychmiast wyje-
chaé, a wspbipraca gospodarczo-wojskowa zostata catkowicie wsirzymana (mimo
iz byla korzystna dla Tirany). Nalezy domniemywaé, ze bylo to osirzezenie Stalina
(ktére zresztg jedynowladca Albanii Enver Hoxha przyjat z entuzjazmem) dla Ju-
gostawii przed konsekwencjami niezastosowania si¢ do woli ZSRS. 7 lipca Kreml
Zapowiedzial, ze nie wySle swej delegacji na V zjazd KPJ, poniewaz jej KC odma-
wiajac uczestnictwa w sesji Kominformu ,,postawit sie poza rodzing Eartii komu-
nistycznych”. Inne partie wydaly niebawem identyczne o$wiadczenia®,

Kolejna préba sit rozegrata si¢ na zjeZdzie partii jugosfowiafiskiej, na ktérym
Tito chciat uzyska¢ formalne poparcie swej , linii”, a takze uporzadkowaé stosunki
wewnetrzne. Wydaje sie, ze niebezpieczefistwo wystapienia przeciwko niemu na
zjezdzie bylo wykluczone, UDB bowiem tak wyselekcjonowato delegatéw, aby
nie doszto do niespodzianek. Podejrzanych o ,kominformizm” dziataczy szybko
poddano nadzorowi lub aresztowano. 21 lipca w pilnie strzezonych koszarach na
przedmies$ciu Belgradu rozpoczat sie pierwszy od dwudziestu(!) lat zjazd KPJ.
Jego uczestnicy przescigali si¢ w wyrazaniu poparcia dla stanowiska swego KC.
Przeciwko Ticie nie wystapit nikt. W skiad wybranego nowego KC weszli wszy-
scy najblizsi wspéipracownicy Tity (on sam otrzymat 2318 gloséw za, wobec
5 przeciwnych). W wygtoszonym na zakoficzenie obrad 27 lipca przeméwieniu
stwierdzit, ze KPJ stoi przed trudnym egzaminem, ale - jesli zachowa czujnosé,
jednosé i wytrwatodé - jej zwyciestwo bedzie pewne. Mowe swa zakoriczyl przy tym
okrzykiem na cze$¢ ZSRS i Stalina deklarujagc tym samym, iz mimo ekskomuniki
z bloku wschodniego Jugostawia bedzie podgzaé w kierunku wytyczonym przez
Moskwe. Spodziewat si¢ by¢ moze, ze Stalin jeszcze si¢ zmityguje, i cheiat daé

4 SYD, s. 72-79.

6 Numer 13/1948 dwutygodnika Kominformu ukazat si¢ juz w Bukareszcie.

4 Prawda” z 2.07.1948 r., ,,Glos Ludu” z 3.07.1948 r. i in. Oprécz partii skupionych w BIPKR
rezolucje takie nadestaty np. KP. Albanii, Argentyny, Australii, Chin, Finlandii, Holandii, Indii,
Kanady, USA, Wielkiej Brytanii, Wenezueli i okupowanej przez ZSRS zony Niemiec.

50 Prawda” z 7.07.1948 r.; ,,Glos Ludu” z 8.07.1948 r.; ,,The Times"” z 5.07.1948 r.; ,,The New
York Herald Tribune” z 2 i 4.07.1948 r.; Rutyma, Pomsaaieie, s. 150; Hoxha, opaiiz., s. 502.
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dowéd swej dobrej woli. Kreml jednak nie zmienit stanowiska — przeciwnie, od
tego momentu wszystkie pafistwa komunistyczne rozpoczely zrywanie wiezéw
taczacych je z FRLJ, co w ciagu kilkunastu miesigcy doprowadzito zatarg na
krawedZ konfliktu zbrojnego™.

Jugostowianscy komunigci odczuli wykluczenie KPJ i FRLJ z ,,0bozu po-
stepu” bardzo bolesnie. Ich wypowiedzi wskazuja, iz zatamal im sie wtedy system
wyznawanych warto$ci. Oto niedo$cigniony wz6r i najlepszy przyjaciel obfozyt
anatema partie, ktéra jeszcze tak niedawno uznawal za najwierniejsza. Musieli oni
rozstrzygng¢ dylemat: czy wierno$¢ zasadom bolszewizmu, czy wiara w stuszno$é¢
stanowiska ich wodza. Stosunkowo szybko budzito sie jednak uczucie zranionej
dumy i woli stawienia oporu sojusznikowi, ktéry tak brutalnie przeistoczyl sie
w potencjalnego agresora. Natomiast ws$réd ubezwiasnowolnionej dotad
wigkszosci spoteczenistwa FRLJ przeciwnej komunizmowi rezolucja Kominformu
wywolata niemalze entuzjazm. Po raz pierwszy od 1945 r. deklarowala ona po-
parcie dla istniejacego rezimu, sadzac, ze Tito dla utrzymania swej pozycji w pafi-
stwie zdecyduje sie na ztagodzenie kursu w polityce wewnetrznej*.

Kierowana przez Djilasa propaganda jugostowiarfiska przyjeta poczatkowo de-
fensywna metode dziatania, ograniczajac sie tylko do powtarzania argumentéw KC
KPJ i wykazywania sprzeczno§ei w wysunietych przez Stalina zarzutach. Przypo-
minata tez o faktach nielojalnoéci ZSRS wobec Belgradu (Triest, Karyntia, nieko-
rzystna wspélpraca ekonomiczna, itp.)®. Postawa spofeczefistwa, armii i sit bez-
pieczefistwa pozwalata wiadzom FRLJ w pelni kontrolowaé sytuacje. ,,Powstanie
ludowe” wedtug np. praskiego scenariusza byto niemozliwe™,

Srodki masowego przekazu krajéw bloku wschodniego juz od 29 czerwca
zachlystywaly sie antyjugostowiariskimi sformutowaniami nie wykazujac zresztg
specjalnej inwencji w doborze oskarzefi i inwektyw. Najbardziej pryncypialnie”
rozprawial si¢ z odchyleniem ekipy Tity dwutygodnik Kominformu, w ktérym
piéra Pawla Judina, Vasile Luki, Anny Pauker i in. kreslity obraz jugostowiafiskiej
zdrady®. Odbywaly sic zebrania partyjne wszystkich instancji (od plenéw KC

5t Dedijer, op. cit, s. 367-371; Djilas, Ris, s. 209, 211; Johms®om, op. cit,, s. 66;
Ciemmiewslkii, op. cit., s. 154; Rutyna, Pomstaaieie, s. 149.

52 Dedijer, op. cit., s. 363; Djilas, Rie, s. 205-2160; Banac, op. cit, s. 151; Ciem-
niewskii, op. cit,, s. 154; Johmsom, op. cit,, s. 67; Tomasevich, op. cit,, s. 100; Wilson,
op. cit,, s. 60. Szczegblne rozterki przezywali rusofilscy Serbowie i Czarnogérey. W pewnych
kregach KPJ wierzono nawet, ze rezolucje Kominformu spowodowalta intryga Mototowa, Malen-
kowa i Zdanowa, dlatego uchwalano adresy do Stalina z prosba o wymierzenie sprawiedliwosci.
Wazrost poparcia spofecznego dla rezimu Tity przejawil si¢ np. duzym wzrostem subskrypeji po-
zyczki narodowej, ktéra dotad nie cieszyta si¢ wzigciem ~ por. ,, The Times” z 6.07.1948 r.; ,, The
New York Times"” z 29.06.1948 r.; ,The New York Times — News of the week in review"
z 4.07.1948 r. Zob. tez Zac hariias,, op. cit., s. 33.

53 Por. np. Odpewisez!: towarzyysawmm bulgarsskim i wszpstitkim iy, pgassim.

54 The Times” z 6.07.1948 r.; ., The New York Herald Tribune” z 2 i 7.07.1948 r.; ERUS,
s. 1078, Raport Reamsa z 1.07.1948 r.

55 Por. ,,Glos Ludu”, ,Zycie Warszawy”, ,Robotnik” z 29.06.1948 r. i nast. Fakt, iz jezyk
artykutéw ,O trwaty pokéj i demokracje ludowa” byl najostrzejszy, spowodowamy byl tym, ze
pisywali tam dzialacze komunistyczni najwyzszego szczebla, najlepiej orientujacy si¢, jak daleko
wolno si¢ posunaé w krytyce. Charakterystyczne, ze ,Prawda” zamieszczata jedynie informacje
agencyjne, nie drukujac ,wstgpniakéw".
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poczawszy) poswiecone odpowiedniemu naswietleniu sytuacji. Koficzyly sie one
wydaniem rezolucji i o$wiadczefi w pelni akceptujacych decyzje Kominformu.
Spofeczefistwa tych pafistw nie mialy mozliwosci zaakcentowania swych autenty-
cznych uczué. Zdarzyé sie mogfly jedynie pojedyncze demonstracje sympatii dla
Jugostawii*®.

Rozwdj wypadkéw zaskoczyt zachodnich obserwatoréw. Wyklecie KPJ po-
réwnywali oni do niespodzianki, jaka sprawit lot Rudolfa Hessa do Wielkiej Bry-
tanii w 1941 r. W pierwszych dniach po 28 czerwca nie przypuszczano, aby opér
Tity mégt trwaé dtuzej — dotychczasowe doswiadczenia kazaly raczej oczekiwac,
2e Sekretarz Generalny KPJ bedzie musiat skapitulowaé w obliczu wywieranego
naf réznorodnego nacisku albo zostanie obalony przez popierane przez ZSRS
»~Zzdrowe elementy”. O$wiadczenie KC KPJ z 29 czerwca zmienito nieco te za-
patrywania. Oceniono je jako zagrozenie dla struktury Swiatowego komunizmu,
opierajacego si¢ na niekwestionowanym autorytecie Stalina. Wobec Tity zalecano
zajaé stanowisko wyczekujace. Motywowano o tym, iz banicja z Kominformu nie
mogta od razu przeistoczy¢ komunistycznego dyktatora w mitosnika wolnosci
i demokracji, a takze dlatego, by pochopnymi krokami nie sprowokowaé Moskwy
do zmiecenia jego ekipy drogg interwencji wojskowej. W perspektywie za mozli-
we uwazano udzielenie FRLJ pomocy ekonomicznej, kidra pomogtaby jej prze-
trwaé najirudniejszy okres.

Kwestie wykluczenia KPJ z BIPKR prasa zachodnia kojarzyta czesto ze spra-
wg amerykansko-sowieckiego zatargu o walute w Berlinie, co doprowadzito
30 czerwca do zablokowania zachodnich sektoréw miasta przez wojska sowiec-
kie. Usuniecie Jugostawii z bloku komunistycznego postrzegano zatem jako jedno
2z pél ofensywy ZSRS w polityce zagranicznej. Miato ono przy tym odwrécié
uwage mocarstw zachodnich od poczynati Kremla w stolicy Niemiec.

Rzecznik eks-kr6la Jugostawii Piotra 11 Karadjordjevicia powiedzial 29 czer-
wca, ze byly monarcha ,jest nieco zdziwiony rozwojem sytuacji”. Speaker bry-
tyjskiego Foreign Office stwierdzit tego samego dnia, Ze ,to, co sie stalo, powinno
wreszcie wszystkim u$wiadomi¢, ze Kominform nie jest zadnym biurem informa-
cyjnym, ale narzedziem sowieckiej dominacji”. Jego amerykariski kolega oznajmit
za to jedynie, iz ,Departament Stanu §ledzi wydarzenia z wielkg uwaga”. Ta pow-
sciagliwo$¢ nie byla wytacznie maska. Raporty z ambasady Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki w Belgradzie podkreslaly bowiem ptynnos$€ sytuacji w FRLIJ
i konieczng ostrozno$¢ wiasnych posunieé dyplomatycznych, przy czym za cel
polityki amerykafiskiej w Jugostawii uznawaly one stopniowe wytuskiwanie tego
kraju spod wptywéw Kremla. W miarodajnym referacie Policy Planning Staff
z 30.07.1948 r. znalazto si¢ natomiast stwierdzenie, ze Jugostawia jest nadal kra-
jem komunistycznym, ktérego rzad jest ciagle nieprzychylnie nastawiony do
patistw zachodnich, przez co stosunki z nim bedg mogly poprawié sie tylko wtedy,
gdy Belgrad okaze gotowo$é do lojalnej wspStpracy. Podobnie ostrozne stano-
wisko wobec FRLJ zajmowat Londyn®’.

% W Polsce plenum K€ obradowato 6-7.07.1948 r. — por. ,,Glos Ludu” z 7.07.1948 r. i ,Nowe
Drogi”, nr 10/1948, s. 21-%51. W Pradze na ostatnim zjeZdzie sokolstwa sportowcy jugeslowiafiscy
zademonstrowalli swoje poparcie dla Tity, a stadion odpowiedziat im burzliwa owacja — por. De-
dijem, op. cit,, s. 364, 365; ,,The New York Herald Tribune” z 4.07.1948 r.

57 ,The New York Times" z 29 i 30.06.1948 r.; ,,The New York Herald Tribune” z 2.07.1948 r.;
.The New York Herald Tribune-Sextiion II" z 4.07.1948 r.; ,,The Times” z 6 i 8.07.1948 r.; ERUS,
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Historiografia oméwita juz wnikliwie powody nieoczekiwanego zwrotu w sto-
sunkach miedzy oboma pafistwami®®. Jak si¢ wydaje, usuniecie Jugostawii z bloku
wschodniego byfo tylko skutkiem niepowodzenia wczes$niejszych préb Stalina
skionienia Belgradu do subordynacji. Gdy nie podziatal strach przed gniewem
Moskwy, gdy nie poskutkowata groZzba embarga handlowego, gdy okazato sie, ze
opozycja antytitowska w kierowniczych kregach KPJ jest nieliczna, gdy nie pomo-
gta presja ,,pozioma” i perspektywa sadu nad KPJ, ZSRS zdecydowal sie obtozyé
klatwa jej szefa. Caty ten ciag zdarzefi spowodowany byt tym, ze Stalin nie ufat
Ticie, mimo ze ten jako jedyny z dziataczy KPJ przetrwal wielki terror drugiej
potowy lat trzydziestych, kiedy to w ZSRS zgtadzono m.in. prawie catg czotéwke
komunistéw jugostowiiiskich z Milanem Gorkiciemn na czele. Tito przeni6st osro-
dek kierowniczy KPJ do swego kraju i dzieki temu wojne spedzit nie w Moskwie
(jak inni przyszli wiadey ,krajéw demokracji ludowej”), ale w Jugestawii, kierujac
istotnie najsilniejszym w tym kraju ruchem zbrojnym, Nle zawdzieczat en Kre-
mlowi swe] wiadzy (udziat Armii Czerwone] w wyzwalaniu Jugostawii fie byt
duzy), a jego partia nie byla podatna na sterowanie z zewnatrz. Tito otoczyt sie
grupa oddanych wspotpracownikéw, z ki6ryeh nikt nie aspirowat de objecia po
nim schedy. Aparat panstwowy, wojsko i policja takze okazaty sie odperne na
sowiecka infiltracje.

Kierownictwo KPJ w latach 1947-1948 giosito jedynie zasade dochowania
wiernos$ci tzw. duchowi rewolucji, zarzucajac uprzednie kopiowanie modeli ze
Wschodu. Prowadzito polityke zgodna z wiasnym interesem, co automatycznie
kolidowato z gtéwng zasada porzadkujaca stosunki miedzy ZSRS a innymi paf-
stwami komunistycznymi. Najsilniej przejawiato si¢ to w polityce zagranicznej.
ZSRS bowiem ,,przehandlowal” jugostawiarfiskie pretensje terytorialne za korzyst-
niejsze dla siebie reparacje z Niemiec, nie zamierzat wzmacnia¢ Jugostawii Alba-
nig (planujac raczej ,roztopienie” jej w federacji z Butgarig), a wreszcie Stalin nie
cheiat dodatkowo zaostrza¢ stosunkéw z Zachodem komunistyezna interwencja
w Grecjl. Belgrad nie byt zadowolony tez ze wspoipracy gospodarczej i wojsko-
wej. W sumie oznaczato to, ze na obrzezu tworzonego przez Moskwe imperium
zewnetrznego istniat stosunkowo silny i niezalezny organizm paristwowy. To byt
wiasnie gtéwny powdd konflikiu, natomiast kwestie ideologiczne stanowity w nim
jedynie ,argumenty przetargowe”,

Prawdopodobnie istniat jeszcze og6lniejszy motyw. Ot62z po ugruntowaniu
w Europie Srodkowej wiadzy komunistéw (czego ostatnim etapem byl przewr6t w
Czechoslowacji w lutym 1948 r.) Stalin postanowil zapewne uporzadkowaé
stosunki wewnatrz samych partii komunistycznych. Wedtug tej hipotezy, Jugo-
stawia byla pierwszym obszarem ,bitwy o uniformizacj¢™ dlatego, ze wplywy
sowieckie byly w tym kraju najmniejsze. Przyjmuje sie czasem nawet, ze Komin-

s. 1048, 1076-1081 i in., Raport Reamsa z 29 i 30.06.1948 r., notatka z rozmowy telefonicznej
ambasadora USA w Londynie z Sekretarzem Stanu z 1.07.1948 r., referat Policy Planning Staff
z 30.07.1948 r.

58 Zob. np. Lydalll, op. cit., s. 60; Wilsom, op. cit., s. 50; Johmsom,, op. cit,, s. 68; Ullam,
Titw, passiim; Zacharias, op. cit., s. 37. Por. tez Djilas, Razmwowy, s. 130; tenze, Clhnyysis,
s. 170, 175.

9 — Studia z dziejéw Rosji... XXVill
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form powstat giéwnie w celu przywolania KPJ do porzadku, gdyby okazato sie to
konieczne. Celem nieuchronnej wobec istniejacych okolicznosci rozgrywki byto
wiec podporzadkowanie KPJ Moskwie na takich zasadach, jak innych partii komu-
nistycznych, i ostatecznie przybrato forme¢ préby utrgcenia Tity i jego otoczenia,
jako niezdolnych do wypelnienia woli Stalina.

Piszac o przyczynach odniesionej przez Kreml porazki trzeba zauwazyé, ze
sowiecki dyktator zupelnie pomylit si¢ w swych rachubach. Uparcie nie doceniat
on odporno$ci KPJ i mocnej pozycji jej szefa, ktSremu pozostaty wierne sity
bezpieczefistwa i armia. Dezawuujgac wojenne i powojenne dokonania ,.partyzan-
téw” godzit w ich dume, co skwapliwie wykorzystywata propaganda jugostowian-
ska. Zlekcewazyl cechujacy narody Jugostawii moment silnego poczucia wiasnie]
godnosci i przywigzania do autonomii. Stalin pragnat koniecznie usuna¢ Tite i od
tego zamiaru nie mogly go odwiesé sygnaty Swiadczace o niklych szansach jego
powodzenia. Opozycja komunistyczna przeciwko Sekretarzowi Generalnemu KPJ
byta do tego staba, niezorganizowana i pozbawiona inicjatywy oraz programu. Jej
poczynania sparalizowaly skutecznie dziatania UDB, jugoslowiaﬁskiegl propagandy
rzadowej, a takze je] wiasna, absurdalna czestokroé, akcja agitacyjna®.

Przebieg V zjazdu KPJ skionit ZSRS do eskalacji zatargu. W ciggu drugiego
pétrocza 1948 r. ,kraje demokracji ludowej” wypowiedzialy prawie wszystkie
ukfady zawarte z nimi przez FRLJ. Stosunki dyplomatyczne zostaly zamrozone,
a blokada handlowa spowodowata w 1949 r. spadek wymiany z blokiem wschod-
nim do zera, co oznaczato olbrzymie trudnosci surowcowe i aprowizacyjne, a takze
deficyt dewizowy i krach pierwszej pieciolatki®®. Belgrad jednak jeszcze w 1948 r.
popierat dziatania sowieckiej dyplomacji (np. na konferencji dunajskiej), co po-
giebiato nieufno$¢é rzadéw zachodnich w autentycznod¢ i trwato$¢ roztamu. Jed-
nakze w obliczu zimnowojennych krokéw Moskwy postawa Jugostawii w polityce
zagranicznej ulegla zmianie. Tito przestal pomagaé EAM-ELAS, zatagodzone zo-
staty konflikty graniczne z Austrig i Wlochami, a przyznanie odszkodowafh za

¥ Dedijer, op. cit,, s. 380-389; Johmsom,, op. cit,, s. 68-81; Banac, op. cit,, ppassm;
Zachariias, op. cit,, s. 40-42 i in. Za rezolucja Kominformu opowiedziata si¢ czeS¢ przeby-
wajacych za granica dyplomatéw FRLJ, studentéw i oficeréw szkolacych si¢ w ZSRS i innych
wkrajach demokracji ludowej”. Byto wsréd nich kilku dos¢ wysokich dygnitarzy, np. Radonja Go-
lubovi¢ (ambasador w Rumumnii), gen. Arso Jovanovi¢ (szef sztabu Tity z czaséw wojny, w 1948 r.
szef wyszkolenia armii, zgingt w sierpniu tego roku w czasie préby ucieczki do Rumunii), gen. Pero
Popivoda (szef lotnictwa operacyjnego - ucickt samolotem do Bukaresztu latem 1948 r.) i in. UDB
aresztowatto pod zarzutem ,Kominformizmu™ 15 000 - 33 000 oséb (w tym min. 7000 wojsko-
wyeh), co byto bardzo wysoka liczba. Stworzono dla nich obozy koncentracyjne na wyspach Adria-
tyku lub przetrzymywano w wiezientach. W 1951 r, Rankovic przyznal, 2e potowe z represjonowa-
fyeh esadzono w miejscach odosobnienia niepotizebnie. Na ,emigracjl” znalazto sie ok. 5000 oséb,
% kibryeh ezesé przyjefa role ,pattiotyezayeh wygnaneow” i byla wykerzystywana przez sowiecks
Propagande.

8% Ciemmiewskii, op. cit., s. 155; Lydall,, op. cit,, s. 63, 64; Vucimicth, op. cit,, ppasim;
Zachariias, op. cit,, s. 43; Ogmiik, op. cit,, s. 24-36; Rutyma, Pomsaakie, s. 150-155; taz,
Juggsidwieia, s. 356-367.
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upanstwowione mienie obywateli krajéw zachodnich pozwolito odblokowaé jugo-
stowiariskie aktywa zamrozone dotad w USA (np. ztoto dawnego rzadu londyfi-
skiego). W 1949 r. dokonata si¢ dyplomatyczna reorientacja Belgradu, ale zgo-
dnie z przyjeta tzw. dokiryna niezaangazowania zadne porozumienia z rzgdami
zachodnimi nie zostaly zawarte.

Apogeum zatargu zaczeto si¢ w listopadzie 1949 r., kiedy Kominform wydat
tzw. II rezolucje pt. ,,KPJ we wiadzy szpiegbw i mordercéw™, w ktérej napasci na
Tite i FRLJ osiagnely szczyt. R6wnoczes$nie trwata obtedna kampania propagan-
dowa zgrana z przygotowaniami do inwazji pafistw bloku wschodniego na Jugo-
stawi¢. Amerykaniska interwencja w Korei unaoczni¢ musiata jednak Stalinowi, ze
agresja na FRLJ spotka si¢ z natychmiastowa kontrakcja NATO, co moze spo-
wodowaé wybuch konflikiu $wiatowego®. Naptywajace od 1950 r. kredyty z USA,
Wielkiej Brytanii i Francji pozwolity stopniowe zlikwidowaé ekipie Tity ekerio-
miczne skutki roztamu. Przeprowadzona we wszystkich organach pafstwa ezystka,
kibra dotkneta nie tylko ,ibeowedw”, ale i innyeh przeeiwnikéw rezifiu, pemegta
Ticie umoeni¢ swg wiadze. Szybko wypracowano tez surogat ideelogii w postagi
tzw. modelu samorzadowego w gospodarce (po okresie ,lewackieh odehylen”
korica lat czterdziestych) i dokiryny niezaangazowania.

Kreml wykorzystat konflikt do dokonania kolejnej fali represji w swym impe-
rium. Rozprawy Koci Xoxe w Albanii, Laszlo Rajka na Wegrzech, Trajéo Kostowa
w Butgarii i in. pokretnie tgczonych z mitycznym ,spiskiem titowskim” prze-
ciwko socjalizmowi ruszaty w kazdym z krajéw lawing proceséw ,odpryskowych”
i daty Stalinowi pretekst do likwidacji rzeczywistych i urojonych przeciwnikéw
Huniformizacji” Europy Srodkowej na modie sowiecka. Porazke w zatargu z Bel-
gradem powetowata wiec sobie Moskwa tworzac fikcje kolejnego ,wroga ustroju”.

Wkrétce po zgonie Stalina nastapito odprezenie w stosunkach miedzy oboma
pafistwami. Wiosng 1955 r. w trakcie wizyty w Jugostawii Nikita Chruszczow
wyrazif wole poprawy atmosfery pomiedzy Belgradem a Moskwg. W tzw. tajnym
referacie wygtoszonym na XX zjeidzie KPZR Chruszczow, utrzymujac, ze KPJ
popelniala btedy, obcigzyl odpowiedzialnoscia za sprowokowanie konfliktu —
a w rezultacie za ostabienie bloku komunistycznego — Stalina, Eawrientija Berig
i Wiktora Abakumowa®. 17.04.1956 r. zszedt ze sceny historii Kominform, ktéry
nb. nie przejawiat juz aktywno$ci. Byt to oszczedny gest ,przeprosin” Kremla
wobec Tity, ale nie mogto to juz spowodowaé zmiany stosunku ,ludowej" czy
»socjalistycznej” Jugostawii do ZSRS. Poszta ona inng drogg, niz reszta zdomi-
nowanych przez komunistéw pafistw Europy.

& 0 trwaly pokéj i demokracje ludowa”, nr 28/1949; Zachariias,, op. cit,, s. 33-58; Og-
nik, op. cit,, s. 25; Muhiic, op. cit., s. 8; Bamac, op. cit.,, s. 132, 133; B. K. Kirally, The
Attotedd Sowiéet Millizayy Plams Agaivet: Titwss Yougetdaida, [w:] Vucinich, op. cit,, s. 273-287.
W planowanej inwazji mialy wziag¢ udzial wojska sowieckie, wegierskie i rumufiskie. Gry sztabowe
i inne przygotowania trwaly jeszcze w 1951 r. Zob. tez Pappas, op. cit.,, s. 219-224.

¢ Zacharias,, opdgiir., s. 33, 42-66; Ognmiik, op. cit,, s. 129, 130; Ciemniewskii, oppaitt.
s. 154-158.
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Mapex Memp Aoy

WEKMOYEHHE KOMMYHUCTHYECKOH OAPTUH IOFOCHABUU
13 UIHOOPMALIMOHHOTO BIOPO KOMMYHUCTHYECKHWX U PABOUUX FAPTUN

OYEPK MCTOPHH IOFOCAABCKO-COBETCKON® KOHOAMKTA B 1948 FOAY
P e3umome

CT&‘IDHI npejcrasnger UCTOPUIO OAHOrQ U3 CaMulX NOTpACAWNX 3NN30A0B XOﬂOﬂHOi’I BOUHH.
B neit paérca remesuc, Tewenue, peakunnm u nocneactsnm Kongumkta mexay CCCP u kom-
MyHucThueckoit IOrocnaeneit 8 1948 roay, kotopuit BnocnheacTeBnm NepepoAnAcH B PeLINTENbHUINA
paspsis. [ocysapcTso, Bo rnase KOTOPOro CTOAM KOMMYHUCTMyeckwit pexum Mocuna Tuto-Bpos,
no nnawam Hocnda Cranmma, Aonxmo Guno Gete noaynHeno Kpemmo Ha Takmx xe mpuHWIAAX,
KaK U apyrne cTpams Llentpamswoh Espons; HO OHO NpPEACTABAAND COOON He3aBNCHMBII OPraHn3M
M Befo CoOETBEHHYID NOANTHKY, HEOAHOKPATHO NPOTMBOPeyallyw naawam Mockbu (CEsGeHHO
8 obnactv Aufiomatan). Bo BpeMa npojoixawueioch ¢ despana o uions 1948 reaa TanHoro
atana keugsinkTa uextpasmmeie komnieim KITIO n BKII(6) obmensnmer paaem fneem. CCCP
86avvAn B HIX BeATPAA B ceprédmuiX HAPYWRHNAX 0OMWBAIBWRN AGKTPMM N TPeBoRAN, 4700
Fpynna Twio feAYnHIHAACs ere Bofe. Kerda Buciiee pykomonetse K110 oTkalaiece ROAMMHHTLER,
Crafnm fAaTafeh AoBeetn ge kpwanea B LK iereenasekoi Aapinn, B pesynetate KeTopere BAaeth
flepetfia B B pykn APOMBEKOREKSH Hpakunn. Oanake Aesnuna Tuie B KIIO GuAa necroAbio
fipeuHsit, 476 Aaxe epAepkAMMIRG B peloAwunn KemnubopMEOpe MpN3ee yeTpawnte ere, He
BH3BAR GEPBE3HOF® OTKANKA. MeKxhwyenne KHIQ 13 3ol epramnaaunn 28 niens 1‘948uﬁ®ﬁﬁ 6uAe
HRYAAOM YAk ABHOMG 3Tana KBHPANITA, KOTOPIh BEKOPE MEPEPBANACH B XOABAHYI® ROHHY MEXAY
IOreeMaReh 1 BOETOuWHEIM BRokdM. OAHAKD 1 B 3TET AepNBA He AGHIAG A8 BXMAARNRTe CTafn-
HeM jAepefsMa” B KMIO, MHANWNR H ApMKR BETAANE: BEpHEM TWi®. Aake He 96AaARIOHIEE
fpasamin 8bwecT30 OHIOP petiiioes A6AAEPIATE EyHRCTBYIOMIh PEXN, ABEKBABKY fEPENE:
KT1iBa RBPeXOAd RAAETY B PYKN FPYMMa TAk HA3uBARMuX .NBRRRME"™ (BRPOUEM, HE G6AAARIBHHIX
CopRERM BANARNG He BRAA 3aMaidlB6h. PadiooBpPasHoe A3BARHNE, BkadxBaeMBe COBEREKNM
€ow3eh Ha BHIOP, e 33ETARNAB THT® ABAYNHNTRER, B EBA3N € YoM CTAANH BEAYMRAM BOIMG:
KAOETE BOOPYAUHOI® HANAABHIG FOEYAAPETR BOCTOUHOMS BABKA HA IOTechame. HARPAkenHRH
KBRPANKT MEXAY BBRIMYK CTPANAMY EVMETTRORAN BRAOTR AB EMEPTYI COBBTEKBID ANKTATOPA. FEr6
RPBEMHNK B 1935 FBAY EMAARNA KBHPANKT, HB BHIOP Y%t HNKOr4A He BETYRNAA B BAH3KNHE
BTHOMERY: € COBBTEKBH MMTERHEN:

Mepeson, Ceemumritn Qesacka
Marek Piottr Desseeyiski

EXCLUSION OF THE COMMUNIST PARTY OF YUGOSLAVIA
OUT OF THE COMMUNIST INFORMATION BUREAU (COMINFORM)

S u mmaarryy

The present study describes a history of one the most astonishing episodes of the Cold War,
The origin, course, reactions and consequences of the conflict of 1948 between the USSR and the
commumiist Yugoslavia, which then transformed into final dissent, is discussed here. The state
governed by the commumist regime of Josip Tito-Broz was — according to Josif Stalin’s intentions —~
to be put under the Kremlin’s control on the same rules as the other countries of Central Europe,
because it was an independent organism and carried its own politics, repeatedly contradictory to
Moscow aims (especially on the field of diplomacy). During the concealed phase of the conflict
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which lasted from February until June 1948, the Central Commiittees of the C.P.Y. and the C.P.S.U.
exchanged many letters. The USSR accused in them Belgrade of serious deviations from the obli-
gatory doctrine and demanded the Tito’s crew to surrend its will. When the close management board
of the C.P.Y. refused obedience, Stalin attempted to provoke crisis in the Central Commiittee of the
Yugoslavian Party in result of which pro-moscow fraction would take over. Howewver, Tito had
a firm position in the C.P.Y. and even the appeal included in the resolution of the Communist
Information Bureau (Cominform), to remowve him, left no significant impression. The exclusion of
the C.P.Y. out of this organisation (28.06.1948) started the open phase of the conflict, which soon
developed into to Cold War between Yugoslavia and the Eastern Bloc. At that period too, the
expected by Stalin ,change” in the C.P.Y. did not come, and the police and the army remained
faithful to Tito. Also the incapacitated society of the F.R.P.Y. decided to suppoit the existing
regime, as a perspective of taking pewer by the group of Cominform fellowers (by the way -
deprived of major influences) could not be attractive. Various pressures brought by the USSR on the
F.R.P.Y. did net foree Tito to submit, henee Stalin eensidered eventuality of the Eastern Blae states’
fhilitary agression en Yugostavia. High tensions between both eountries maintained until the Seviet
dietater's death. His sueeesser had recenciled the eenfliet in 1958, but the F.R.P.Y. has never again
entered inte eleser eontaets with The Seviet Empire.

Transibweed by Steffiv Kiiazzmarek





