Jacek S. MATUSZEW SKII

Stownictwo tacinskie i polskie w prawie ziemskim do konca XV stulecia
Terminologia zastawu nieruchomosci

Polskie pismiennictwo $redniowieczne postuguje sie wytacznie facing. Jezyk polski odgrywat w nim
marginalng role, odwrotnie zatem niz w zyciu codziennym. Fakt ten powinien ksztattowac stosunek
historyka do tekstu bedacego transpozycjg na jezyk obcy relacjonowanej, polskiej tresci. Nie zawsze
bowiem pisarz, przektadajac z jezyka polskiego na tacine, uniknat wiekszego lub mniejszego znieksztat-
cenia mysli. Rola ttumacza stawala sie trudna szczeg6lnie wtedy, gdy jezyk przektadu nie znajdowat
odpowiednika dla przekazywanej tresci. Zwiaszcza w stosunkach prawnych postugiwanie sie dla przed-
stawienia instytucji prawnej facinska terminologig, adekwatng do $cisle sprecyzowanych rzymskich
poje¢, pociagato za soba ryzyko powaznych nieporozumien.

Podejmujac problematyke terminologii zastawu nieruchomosci w polskim prawie ziemskim do kon-
ca XV stulecia, kierujemy sie dwiema przyczynami. W dotychczasowej literaturze brak jest takiego opra-
cowanial tymczasem zastaw nieruchomosci stanowit wéwczas jedna z podstawowych instytucji w obro-
cie ziemig. Z drugiej strony niezwykta popularno$¢ zastawu, wynikajgca z wielosci petnionych przezen
funkcji, doprowadzita do powstania tylu przekazéw Zzrodtowych, ze niemal w petni umozliwiajg one
przedstawienie i wyjasnienie omawianego zagadnienia2

Podstawe naszych rozwazan stanowi terminologia zastawu, zebrana ze zrodet drukowanych. Siegajg
one korica XV stulecia i obejmujg Polske, z wytaczeniem Mazowsza, Pomorza i Slaska3

Juz najstarszym zrédtom dyplomatycznym z catej Polski znane sg terminy pignus, pignorare: accepit

1 W pracach o charakterze podrecznikowym sita rzeczy zagadnienia terminologii nie sa przedstawiane w sposéb wy-
czerpujacy. Ich autorzy zadowalajg sie przytoczeniem podstawowych terminéw: ,,Zastaw w jezyku technicznym prawnym pol-
skim nosit to samo nazwanie, a po tacinie zwat sie obligatio. Trzyma¢ w zastawie zwato sie in obligatione lenere, teuere racione
obligationis, possidere obligatorio lub teuere more obligacionis; zastawi¢: obligare. Trzymajacy w zastawie zwal sie zastawnik”;
R. Hube, Sady, ich praktyka i stosunki prawne spofeczenistwa w Polsce ku schytkowi X1V wieku, Warszawa 1886, s. 176.
Por. tez P. Dabkowski, Prawo prywatne polskie, t. I, Lwéw 1913, s. 285. W literaturze przedmiotu jedynie praca Z. Ry-
maszewskiego, Zastaw w Swietle praktyki sagdéw matopolskich w XV wieku, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu to6dzkiego,
ser. 1, z. 26, £6dz 1962, s. 122, zawiera wyczerpujace w stosunku do wykorzystanych Zrdédet zestawienie terminologii.

2 Jako podstawa pracy stuzy blisko 5 tys. aktéw dotyczacych zastawu.

3 Ograniczenia terytorialne zwiazane sg z brakiem chronologicznie réwnolegtych drukowanych materiatéw Zrédtowych.
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in pignore, in predicta pecunia inpignoravitd Wszakze w najstarszych ksiegach sgdowych uzywa sie ich
nie dla oznaczenia zastawu nieruchomosci, lecz dla okre$lenia egzekucji sgdowej z ruchomoscis

Zawezenie zakresu znaczeniowego terminu pignus wigze sie z tym, ze od konca XIII stulecia poja-
wia sie w dokumentach wyraz, ktory az do chwili, gdy facina przestanie dominowac w praktyce sadowej,
odgrywa¢ bedzie podstawowe znaczenie dla zastawu nieruchomosci: obligatio, obligare6. Poczatkowo
uzywa sie go jeszcze tacznie ze starszym terminem: pignori obligavit7, ale coraz czesciej wystepuje on sa-
modzielnie8 Roéwniez ustawodawca postugiwat sie nim w przewazajacej liczbie przypadkéw9 chociaz
w niektérych zwrotach w aktach pietnastowiecznych obok obligare spotykamy impignorareld. W Kksie-
gach sadowych, a wiec poczawszy od ostatniej éwierci X1V w., panuje on juz catkowicie, wystepujac:

1° samodzielnie, np. obligavit——partem sue villell;

2° w najrozmaitszych pleonastycznych zestawieniach: obligavimus seu preposimus12 dare et obligarel3
obligando assignavitl4, obligarunt et porrexeruntls invadiare et obligarel6, abducio vel obligaciol7,

3° w sformutowaniu szerszym, w ktérym obligare decyduje o znaczeniu catego zwrotu : modo obli-
gatorio dominarel§ dedit intromissionem ——modo obligatoriol9, more obligacionis obligavit2)

Termin obligare uzywany jest takze w innym znaczeniu, a mianowicie dla okreslenia zobowigzania:
Phal de P. obligavit se solvere nobili S. sex marcas in quatuor septimanis sub iure terrestri2l. Oznaczajgc
zastaw, termin obligare wystepuje najczesciej razem z okre$leniem débr: obligavit villam, haereditatem,
laneum, etc. Utatwieniem dla czytelnika Zrodet jest fakt, ze omawiany wyraz w drugim popularnym
znaczeniu (jako zobowigzanie) wystepuje w stronie zwrotnej: se obligavit2

Kolejnym terminem, ktérym postugiwano sie dla oznaczenia zastawu, jest czasownik invadiare:
recognovit, quia a generoso M. N. recepit triginta marcas, in quibus invadiavit medium quintum kmethonem
in W.2ZW zrddtach stowo to uzywane jest tylko w takim znaczeniu. Od tego czasownika tworzono réw-
niez derywat rzeczownikowy: invadiacio24, tenuit in invadiacione.

4 KDW | nr 69 (1211), 705 (1293), 764 (1297); KDM | nr 480 (1274), 509 (1287). Zestawienie skrotéw na s. 142.

5 Potwierdzajg to teksty pochodzace z catej Polski, np. SPPP VIII nr 54 (1376); KZP nr 255 (1400). Wyjatkowo tylko
spotykamy pignus jako zastaw nieruchomosci, np. SPPP Il nr 2131, 3319, 3858.

* Podstawowa rola tego terminu dla zastawu nieruchomos$ci utrzymata sie i w wiekach nastepnych. Por. np. Formula
processus: — — obligavit, inscripsit et presenti inscriplione invadiat, obligat et inscripsit (VL I, f. 420) czy obligavit — —predicta
bona N.; T. Zawacki, Processus iudiciarius Regni Poloniae, Cracoviae 1619.

W Niemczech zasadniczg role odgrywaty dwa terminy: pignus i vadium; H. Planitz, Das deutsche Grundpfandrecht,
Weimar 1936, s. 33. We Francji natomiast stosowany pierwotnie pignus zostat zastapiony przez vadium; P. Ourliac, J. Ma-
lafosse, Histoire de droit privé. Les Biens, Paris 1961, s. 374.

7 CDP 11/1, nr 265 (1338).

8 KK I, nr 79 (1299); KDM | nr 526 (1293); KDW I, nr 847 (1302).

9 Np. Statuty Kazimierza Wielkiego, Syntagmata, art. 1, 4, 112, 122 czy VL I, f. 259 (1496) lub Libri formularum
saeculi XVml, SPPP X, nr 112.

10 Np. Syntagmata art. 40: bona quaedam hereditaria in obligationem seu pignorationem; Polskie statuty ziemskie w redakcji
najstarszych drukéw (Syntagmata), oprac. L. Lysiak i S. Roman, Wroctaw 1958, s. 80. Podobnie art. 9 Statutu warckiego,
czy art. 2 Statutéw nieszawskich (ibidem, s. 122 i 131). Jednak w stosunku do cigzy konsekwentnie uzywa sie pignus czy
pignorare; np. Kodeks Kroélewiecki art. 25; Ulanowski, Statuta, s. 11.

1 SPPP VIII, nr 3 (1374).

22 KDW III, nr 1305 (1351).

13 SPPP VIII, nr 7201 (1398).

14 Ibidem, nr 7216 (1398).

15 Ibidem, nr 9268 (1400).

16 SPPP 11, nr 2122 (1427).

17 Ibidem, nr 2759 (1438).

18ZDM I, nr 140 (1372).

19 SPPP 11, nr 2616 (1435).

20D AGZ XIII, nr 4696 (1461).

21 lbidem, nr 899 (1438).

2 Np. KZP nr 705 (1401); Bkuj. nr 1954 (1420). Na wieloznaczno$¢ terminu obligare zwrdécono uwage juz wczes$niej.
Ostatnio Z. Rymaszewski, 0. c., s. 114, przyp. 10.

2B AGZ XVI, nr 1899 (1488). Zob. tez np. ZDM III, nr 707 (1444) lub AGZ XI, indeks sub voce invadiare.

24 AGZ XII, nr 704 (1439).

5 AGZ XVII, nr 3401 (1502).
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Niekiedy spotykamy termin vadium uzyty dla wskazania zastawu. Wyraz ten powszechnie uzywany
jest w innym znaczeniu: okre$la on kare umowng w postaci z gory ustalonej sumy pieniedzy, ktdrg
dtuznik musiat zaptaci¢ na wypadek niedopetnienia zobowiazania: si intromissionem admittere noluerit,
vadium quadringentorum fiorenorum Hungaricalium succumbet?2. Totez uzycie go w znaczeniu zastawu
wymagato —zwiaszcza w skrétowo formutowanych zapiskach dotyczacych kwestii proceduralnych —
dodatkowego wyjasnienia, gdyz brak odpowiedniego kontekstu uniemozliwiatby jednoznaczne rozu-
mienie aktu: Que idem [!] domina astitit termino suo pro vadio scilicet zastaw o hereditatis B Z7czy pro vadio
vulgariter zastawa23 lub pro vadio alias za zastawg?2~

Stosowanie jednego terminu dla oznaczenia dwoéch instytucji wyjasnié mozemy ich wzajemnym
czesciowym podobienstwem; obie (zastaw i zaktad) wykorzystywano jako majatkowe sposoby umacnia-
nia umow, majace na celu zagwarantowanie wykonania zobowigzania.

Gdy w zrodle spotykamy informacje, ze spdr toczy sie pro obligacione czy pro invadiacione, mozemy
bez wahania przyjac, ze chodzi tu o zastaw. A nawet gdy w akcie brak jednego z podanych wyzej termi-
néw, czestokro¢ catos¢ zapisu nie pozostawia watpliwosci, ze odnosi sie¢ on do ustanowienia zastawu.
Wéwczas o zabezpieczeniu sumy dtuznej na okre$lonych dobrach informuja terminy nastepujace: cer-
tificare — recognovit se debuisse marcas centum nobili N. K ., giias certificat super tota villa3), oraz reformate
— tenetur nobili R. de B. centum octuaginta et sex florenos solvere super festo Nativitate Domini proximo
sub intromissione super bonis in Myczkowcze, quos habet reformatos super villa Myczkowcze3l

Duza grupa termindéw, za pomocg ktdrych oznaczano zastaw, zwigzana jest z okresleniami wskazu-
jacymi na fakt przeniesienia posiadania. | tak przy ustanowieniu zastawu bez dzierzenia, gdzie wwiaza-
nie ma dopiero charakter ewentualny, uzywa sie powszechnie zwrotdw: sub intromissione — debet solvere
adfesto ——sub intremissione in villa X 2lub podobnie: si non solvent debet dare intromissionen in — —33;
sub introligacione — debitorie tenetur sexaginta marcas ——solvendas super festum Nativitatis Christi
sub introligacione in villam suam totam S.31; sub obligacione — obligatur octuaginta florenos pro festo Nati-
vitatis Domini sub obligacione in duos kmethones in P.3%

Ustanowienie zastawu pocigga za sobg konieczno$¢ wskazania w jakikolwiek sposéb obcigzonej nie-
ruchomosci. Dlatego terminy oznaczajace takg czynnos¢ mogly réwniez stuzy¢ dla zanotowania infor-
macji o zastawie: Lta marcas grossorum in parte hereditatis ——indicarunt30; debent ostendere quinque
marcas grossorum censualium super fundatis kmethonibus in V.37, proponere et assignare3 contulit et assig-
navit3

W koncu o obcigzeniach débr informowano za pomocg jeszcze innych okre$len: deduxit aliaszawyod 140,
abduxit alias zawyodl4L, involvere42

24 AGZ XVI, nr 1037 (1475). Zob. J. Bardach, Historia panstwa i prawa Polski, t. I, Warszawa 1964, s. 310. Dominu-
jaca role tego witasnie znaczenia terminu vadium stwierdzi¢ mozna m. in. w ksiegach sgdowych sanockich z lat 1463-1552
(wydane w AGZ XVI), gdzie ani razu nie uzyto tego terminu dla okre$lenia zastawu.

27 Leksz. Il, nr 2556 (1400).

28 lbidem, nr 2631 (1400).

29 SPPP II, nr 2827 (1440). P. Dagbkowski, Prawo prywatne, t. 11, s. 285, nie zwraca uwagi na to, ze vadium jest okre-
$leniem wieloznacznym, mimo iz omawiajac zaktad réwniez powotuje ten termin (ibidem ,s. 433).

D AGZ XVI, nr 1907 (1488).

3l Ibidem, nr 1985 (1490).

32 SPPP II, nr 1110 (1405).

B AGZ XIX, nr 308 (1484).

A AGZ XVI, nr 427 (1468).

$H AGZ XIII, nr 1305 (1478).

36 SPPP VIII, nr 8771 (1399).

37 Bkuj. nr 4036 (1424).

B Lecz. I, nr 4255 (1398). Terminy te wystepuja takze samodzielnie: proponere, £ecz. I, nr 4732 (1400); assignare, tecz.
I, nr 856 (1402).

0 tecz. I, nr 4402 (1399).

4 SPPP 11, nr 3228 (1445).

4 Ibidem, nr 3573 (1456).

2 tecz. I, nr 2049 (1399).
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W zwigzku z obowigzujagcym wymogiem wpisu kazdej transakcji zastawu do ksigg sagdowych, powo-
fanie sie na te czynnos¢, przy jednoczesnym wskazaniu débr obcigzonych, uwazano niekiedy za wystar-
czajace dla stwierdzenia w akcie, ze mamy do czynienia z zastawem: recepit — — ducentos septuaginta
florenos in mutuum, quo inscribit super villa S. 7.43

W innych tekstach spotykamy okre$lenie zastawu za pomocg rozmaitych zwrotow o charakterze opi-
sowym. Najczesciej sg to sformutowania wskazujace, ze kto$ trzyma (lub ma trzymac) dobra ziemskie
w pienigdzach: in partem hereditatis ——quam P. de N. in pecuniis tenuit et nunc tenet44 czy lenuit in
V1 1/2 sexagenis grossorum monete currentis cum toto iureds; et eandem hereditatem possidere debebunt pe-
cuniis in eisdem tamdiu, quousque per legitimos heredes fuerunt monitide. Mowi sie tez, ze pienigdze dano,
potozono czy uzyskano na okreslonych dobrach: donavimus et dedimus octuaginta marcas polonicalis pecu-
nie ——super villam N .47, 3 1/2 marcam grossorum super hereditate P. racione debiti48 quod est inpositum
L X marcas super Drozeyovicze4S, in et super villa nostra H . ——centum sexagenas — — deputavimus50.

Sformutowania tego typu pozwalajg bez watpienia przyjaé, ze chodzi w nich o stwierdzenie usta-
nowienia zastawu. Mowa w nich bowiem o diugu i jego zabezpieczeniu na konkretnej nieruchomosci —
a to sg elementy wystarczajace.

Powyzsze zestawienie r6znorodnych termindéw okreslajgcych zastaw zawiera takie wyrazenia, ktérych
wyjasnienie w zwiagzku z zastawem nie nasuwa istotnych trudnosci. Wszystkie moga oznaczaé zastaw
lub jaka$ czynnos$¢ zwigzang z jego ustanowieniem. Nie mozna jednak tak traktowac terminéw zesta-
wionych ponizej. Oznaczajg bowiem inny niz zastaw stosunek prawny lub z takim stosunkiem sg zwig-
zane. Natomiast w konkretnym tekscie uzyskujag — bez zadnego uzasadnienia ze strony jego autora —
wiadnie znaczenie zastawu: datur pecunia pro dictis videlicet zastaw a; et hanc pecuniam per Stanislaum
ministerialem ostendit vulgariter spowwyedzala; et istam villam debet redimere apud N., qui ipsam habet
in obstagio5L Z przytoczonego tekstu wynika bez watpienia, ze dla pisarza habere in obstagio znaczyto
trzymac w zastawie. Obstagium to z reguty prawniczy termin techniczny uzywany dla okreslenia zatogis2
Nie potrafimy tu jednak stwierdzi¢, czy powodem nadania przez pisarza nowego znaczenia byta niezna-
jomos$¢ podstawowego znaczenia uzytego terminu, czy zwyczajna pomyitka, badz nawet — co prawdo-
podobne —nieprzywiazywanie duzej wagi do Scistosci terminologicznej zapisu.

Niejednokrotnie tez napotykamy w Zrddtach na okreSlenie zastawu innym — jakby sie wydawato —
zdecydowanie niewtasciwym terminem: Stanislaus ——recognovit — — quia vendidit duos laneos ——pro
L X-ta sexagenis grossorum ——nobili Embrichoni ——sub tali modo, quod predictus Embrich predictos
mansosy si tenuerit per decem annos, debet Stanislao X X sexagenas grossorum defalcare tenetur [!]; et in
XL-ta sexagenis debet tenere tamdiu, quousque pecunie persolventurss,

B AGZ XVI, nr 2278 (1495); por. AGZ XIII, nr 3595 (1448). Niekiedy tekst bezposrednio informuje, ze imeribere trak-
tuje sie jako synonim obligare: in certa pecuniarum summa inscriptum seu obligatum; Materiaty do dziejéw pospolitego ruszenia
z lat 1497 i 1509, wyd. S. Kutrzeba, Archiwum Komisji Historycznej AU, t. IX, Krakéw 1902, nr 317 (1497).

M kecz. 1, nr 4922 (1400).

45 Bkuj. nr 3520 (1424). Zwrot in pecuniis teuere stosowany byt réwniez dla oznaczenia zastawu w tekstach litewskich;
J. Adamus, Zastaw w prawie litewskim XV i XVI wieku, Pamigtnik historyczno-prawny 1/7 (1925) s. 16 n.

46 Leksz. I, nr 924 (1391).

47 ZDM 11, nr 379 (1425).

48 Leksz. 1, nr 583 (1389).

49 SPPP VIII, nr 8 (1374).

5 ZDM I, nr 215 (1396). Por. tez obtinuit decem marcas grossorum supra duobus mansis et medio ortu; Leksz. I, nr 1195
(1392). Podobng funkcje petnit czasownik importare; SPPP 11, nr 3136 (1443).

51 SPPP 11, nr 2049 (1425).

52 Zob. P. Dabkowski, Zatoga w prawie polskim $redniowiecznym, Lwoéw 1905. Zauwazmy jednak, ze tenze autor
przyjmuje réwniez jako podstawowe znaczenie tego terminu — zastaw, nie podajac nawet jednego przykiadu Zrédiowego;
P. Dabkowski, Prawo prywatne, t. Il, s. 285.

53 Bkuj. nr 2064 (1421).
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Transakcje owag mozna by traktowaé jako sprzedaz z prawem odkupu. Nie pozwala jednak na to
z jednej strony brak rezygnacji, z drugiej fakt zaliczenia na poczet dtugu pozytkdw z dzierzonych débr,
jak réwniez typowe dla zastawu stwierdzenie: debet teuere tarndiu, quousque sue pecunie persolventur.
Wynika z tego, ze Embrzych nie uzyskat prawa witasnosci, co byloby niezbedne gdybysmy mieli do
czynienia ze sprzedaza. Tak wiec poza terminem vendidit wszystko przemawia za tym, ze mamy tu do
czynienia z zastawem54

A oto dalsze przyktady terminologicznego chaosu Zrddet: resignavit alias wsdal bona et tenutamis,
tytulo obligacionis resignasse55, obligavit et iusto obligacionis tytulo resignavit6r.

Jak wiadomo resignatio, a po polsku wzdanie, oznaczaly przeniesienie wihasnosci. Dlatego uzycie
obok obligatio tego wiasnie terminu powoduje sporo watpliwosci. Albo musimy uznaé, ze z ustanowie-
niem zastawu wigzato sie przeniesienie na zastawnika wiasnosci obcigzonej nicruchcmesci, co jest mato
prawdopodobne, albo tez przyjmiemy, ze uzyto tutaj terminu prawniczego nie rozumiejagc wiasciwego
znaczenia i nadajgc mu nowe: przeniesienie posiadania.

Tale tez z pewnoscig rozumiat resignatio pisarz w nastepujacej zapisce: debent dare resignacionem
hereditatis ——quam debet tenere a festo Nativitatis Xristi ad aliud, quousque ipsis predicta summa pecunie
persolvetur, cum omnibus eiusdem hereditatibus fructibus, pratis, etc.™ | jedynie wowczas, gdy przyjmiemy,
ze termin resignatio w miejsce znaczenia podstawowego posiadaé mégt rowniez znaczenie dodatkowe —
przeniesienie posiadania, bedziemy mogli sensownie wyjasni¢ te, jak i inne zapiski5g: totam porcionem
hereditatis suam —— tenebitur resignare ——per memoratum J. tenendas, habendas in prefatis pecuniis
pacifice a Circumcisione Domini ad Circumcisionem iuxta terre consvetudinem@d

W wielu przypadkach przeniesienie wiasnosci, mimo uzycia terminu resignare, nalezy wykluczy¢
ze wzgledu na to, ze dokonujacy zbycia sam nie posiadat tytutu wiasnosci. Totez, gdy spotykamy zapiske
stwierdzajgcg dokonanie wykupu zastawionych débr z rgk zastawnika przez zastawce, w zadnym razie
zwrot tych débr nie moze taczyc¢ sie z przeniesieniem wiasnosci na wykupujgcego. Dlatego sformutowa-
nie: sibi villam resignavit in tenutam@l mozemy potraktowac tylko jako informacje o przeniesieniu przez
zastawnika posiadania na zastawce. Kiedy indziej tenutarius de Stronyaczyn ——resignavit alias wsdal
bona et tenutam suam Stronyaczin@ Tutaj éw tenutariusz, nie bedacy z calg pewnoscig wiascicielem,
gdyz byta to wie$ krolewska63 w zadnym przypadku nie mégt i to przed sagdem, dokonac przeniesienia
wiasnosci na kontrahenta, zgodnie z zasadg nemo plus iuris ——. Z calg pewnoscig dokonat on jedynie
przeniesienia posiadania.

Brak precyzji terminologicznej, powodujacy wieloznaczno$é uzywanych termindw, obserwujemy

5 Podobnie nalezy traktowa¢ pochodzacy z kancelarii prywatnej dokument, CDP 11/2 nr 574 (1430), w ktérym mimo
uzycia zwrotu: vendo et presentibus vendidi stwierdzi¢ trzeba ustanowienie zastamu na upad. Tak tez traktujg ten kontrakt wy-
dawcy Kodeksu.

55 AGZ XV, nr 2664 (1498).

56 Dokumenty sadu ziemskiego krakowskiego 1302-1453, wyd. Z. Perzanowski, Wroctaw 1971, nr 101 (1403).

57 ZDM V, nr 1203 (1407).

B Bkuj. nr 2931 (1423).

59 Za stawiang przez nas teza, ze termin resignatio w praktyce stosowano, obok znaczenia podstawowego, jako odpo-
wiednik intromisji, przemawiaja ustalenia odnoszace sie do szesnastowiecznej praktyki sadowej, a dokonane przez F. Bort-
kiewicz, Alienacje nieruchomosci w prawie wiejskim w Matopolsce (XVI-XVIII w.), £6dz 1970, s. 197 i n. Zauwez v, ze
przed przywigzywaniem zbyt wielkiej wagi do sformutowar uzywanych dla okreSlenia przeniesienia wtasnosci, a wprowadza-
nych do tekstow zastawnych przestrzega H. Planitz, Das deutsche Grundpfandrecht, s. 33-34.

@ tecz. 11, nr 1924 (1410).

6L AGZ XII, nr 1742 (1447).

® AGZ XV, nr 2664 (1498).

@ Por. ZDM VIII, nr 2306 (1441); ibidem, nr 2465 (1443); AGZ XIV, nr 3433 (1455); Lustracja 1469 r. [w;] Zrodta
dziejowe t. XVIII/1, s. 15; Materiaty archiwalne wyjete gtownie z Metryki Litewskiej od 1348 do 1607 roku, wyd. A. Pro-
chaska, Lwow 1890, nr 229 (1509).

1B Studia zrédtoznawcze t. XXV
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réwniez w innych tekstach, w ktorych dla okreslenia zastawu uzywa sie wyrazow oznaczajgcych w zasa-
dzie dzierzawe: N. M. per ministeriellem arestavit arendam seu zastawa, ut non venderet, nil arendaret6l
W przedstawionej zapisce uzyto zamiennie terminéw wytaczajacych sie — jakby sie wydawato — wza-
jemnie. Jezeli mowa tu o dzierzawie, wowczas biedne jest uzycie terminu polskiego. Sadzié
jednak nalezy, ze wiasnie wyraz polski wprowadzony zostat do tekstu dla sprecyzowania prawnych
intencji pisarza.

W nastepujacym przypadku dopiero odszukanie innych zapisek zwiazanych ze sprawg pozwala przy-
jat, ze przez arende nalezy réwniez rozumieé zastaw: in quibus sibi obligavit villam tenute sue Lexozoka,
quam habuit arendatam a generosa Elyzabeth& Wydaje sie mato prawdopodobne, by dzierzawca oddawat
w zastaw osobie trzeciej wie$ dzierzawiong. | rzeczywiscie, okazuje sie, ze wies Leksowke uprzednio
obcigzano zastawem a nie wydzierzawiono®.

Niekiedy w samej zapisce znajdujemy dodatkowe jeszcze wyjasnienie: arendavit totam suam
porcionem in C.——in ducentis marcis——modo obligatorio ad plenariam exempdonem per proxi-
miores6/. Mimo iz mowa tu o wydzierzawieniu, uzupetniajgca informacja, ze transakcja ma sie dokona¢
modo obligatorioB a takze kontekst zapiski jednoznacznie wskazujg na fakt ustanowienia zastawu, a nie
dzierzawy.

Znamy rowniez teksty, w ktdrych pisarz informuje o dzierzawie stosujgc terminologie wiasciwg dla
zastawu: obligavit terdam partem agrorum omnium, quos habet in T. S. in duobus marcis Senconi Coczan
de O. ad quatuor annos, qui Coczan de eodem agro — — debebit laborare quatuor dies quolibet anno et post
quatuor annos Coczan debebit solvere mediam marcam radone census, si eosdem agros tenehbit® Przedstawio-
na transakcja z pewnoscig nie jest zastawem. W tekscie nie ma ani stowa o zobowigzaniu, sumie zastaw-
nej czy o prawie wykupu przystugujagcym zastawcy. Mamy natomiast do czynienia z umowg zawartg
na czas okreslony, z mozliwos$cig przedtuzenia na dalsze roczne okresy; przy czym jedna strona przeka-
zuje drugiej prawo uzytkowania wskazanej nieruchomosci, druga za$ zobowiazana jest do periodycznych
Swiadczen: za okres czterech lat czynsz ptacono z géry (dwie grzywny), po uptywie tego czasu czynsz
powinien by¢ ptacony rocznie (po pét grzywny). Sa to wszystko elementy typowe dla dzierzawy, w zad-
nym przypadku nie dla zastawu

Zamienne stosowanie terminologii dla okreslenia dwoch réznych w zasadzie instytucji zwigzane
byto zapewne z ich duzym podobienstwem, a w niektorych nawet przypadkach identycznos$cig. Dla przy-
ktadu nastepujacy tekst, niezaleznie od terminologii zrédta, traktowaé mozemy z jednakowym uzasadnie-
niem jako zapis mowiagcy o dzierzawie badZz o zastawie do wydzierzenia: Nobilis Petrus heres de Sz.
arendavit sortem suam in villa Sz. ——nobili lohanni——in quadraginta marcis ad tres annos a festo
Nativitatis Domini proximo. Et post decursum trium annorum debet sibi lohannes dimittere Ubere sine quavis

64 AGZ XIIl, m 1399 (1440).

6 Ibidem, nr 5875 (1465).

66 Por. ibidem, nr 5183, 5184 (1463) i 5481 (1464).

67 Ibidem, nr 6867 (1468).

8 Podobnie przy ustanowieniu trzyletniego zastawu na upad uzywa sie¢ nastepujacego okre$lenia: more arende alias za-
stawnym obyczayem; AGZ XIX, nr 499 (1493). Por. tez AGZ X111, nr 3209 (1464). Nie jest to partykularyzm wystepujacy
tylko na Rusi (na obszarze Wielkopolski nie stwierdzilismy zamiennego stosowania tych terminéw), bo podobne zjawisko
w stosunku do zastawu rzeczy niezmystowych obserwuje na Litwie J. Adamus, Zastaw w prawie litewskim, s. 20. Zwraca
on uwage na podobienstwo tych dwéch umoéw w praktyce litewskiej, jako przyczyne zamieszania terminologicznego. Zdaniem
tego autora prawdopodobnie dzierzawa powstata wtasnie z zastawu (s. 51).

M AGZ XVI, nr 265 (1465).

0 Por. obligavit — — modo arende alias naymem, AGZ XIX, nr 560 (1496), gdzie takze, jak wynika z kontekstu, mamy
do czynienia z dzierzawg. Zob. tez o zamiennym stosowaniu terminéw na oznaczenie rekojmi i zastawu: prout in fideiussoria
vel radone pignoris, pro vadio sive fideiussoria; P. Dabkowski, Rekojemstwo w prawie polskim $redniowiecznym, Lwoéw
1904, s. 47. Zauwazmy jeszcze, ze wieloznaczno$¢ terminologii nie jest czym$ obcym i dla dzisiejszego prawodawcy; por.
J. Matuszewski, Rekojmia w rozumieniu Kodeksu Zobowigzan i rekojmia w dawnej polszczyznie, Czasopismo Prawno-
-Historyczne 15/1 (1963) s. 203-222.
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solucione7l W tej sytuacji nie nalezy sie dziwi¢, ze w aktach spotykamy zamienne wykorzystanie czasow-
nikéw obligavit lub arendavit, zarowno dla oznaczenia zastawu, jak i dzierzawy.
Te same transakcje (zastaw i dzierzawa) oznaczano niekiedy wspélnym terminem tenuta72

v

W poréwnaniu z bogactwem termindw okres$lajgcych zastaw rzuca sie w oczy stosunkowo waski
zasob terminologii dla oznaczenia stron wystepujacych przy umowie zastawu: zastawcy i zastawnika.
Ten stan rzeczy zwigzany jest z charakterem Zzrddetl. Najczesciej — czy to w zapisce sagdowej, czy w do-
kumencie zastawnym—nie ma okazji do stosowania tych terminéw. Z reguty oznaczano strony zapomocg
imion wiasnych. Podobnie przy ewentualnych sporach, rozpatrywanych przed sadem, niezbedne byto
operowanie konkretnymi okre$lnikami osobowymi.

Dla okre$lenia zastawcy stosowano derywat od czasownika obligare. Zastawca nieruchomosci zwie
sie obligans73 przy wielosci zastawcOw obligantes7 badz pars obligans/a czy w koricu opisowo: ille, qui
obligavit7a Skryba nie zawsze potrafit precyzyjnie postugiwaé sie tacing i stad w niektorych tekstach,
np. w Kkilku redakcjach Statutow Kazimierza Wielkiego, spotykamy jako dwa réwnoznaczne terminy:
obligans vel obligator77. Obligator hereditatis wedtug jednego zrédta to zastawca: Jaschco de R. via currente
de Charznicza versus Tscziczam heredi ibidem in Charznicza, videlicet Nicolao, recessit ex eo, quod heres
ibidem d e — — Tsczycza, obligator hereditatis ipsum Jaschconem noluit intercedere?® Czesciej jednak ozna-
cza zastawnika (por. nizej). Jak wida¢, sporadycznie mieszano te pojecia, uzywajac ich w dwojakim,
wykluczajagcym sie — zdawatoby sie — znaczeniu.

Zastawnika nazywano, jak juz wspomnieliSmy, obligator7. Postugiwano sie tez innymi okre$leniami:
recipiens obligacionem8), dominus obligatorius alias zastaw ny8l; obligatarius® Spotykamy réwniez forme
opisowg, np. Nicolaus Sz. habens in Cz. obligacionem&, Franciscus de Sadowe de obligacione84

Dla wskazania osoby trzymajgcej dobra zastawne postugiwano sie takze terminem tenutarius. Okre-
$lenia tenutarius, tenuta przeszty proces zwezenia swego zakresu semantycznego. Niezaleznie od ich zna-
czenia podstawowego (tenuta —dobra dzierzone jakim$ prawem& tenutarius — dzierzyciel owych
dobr&) zaczeto je wykorzystywaé rowniez dla wskazywania zastawu i zastawnika. Ta ewolucja znacze-
niowa przebiegata — jak sie wydaje — przede wszystkim na tle stosunkdw ksztattujgcych sie w krolew-
szczyznach8/. Dobra te, zarzadzane przez osoby prywatne, okre$lano jako tenuty, a ich czasowych dzier-

7L AGZ XVI, nr 3046 (1505). Por. tez AGZ XI, nr 2995 (1451).

72 Termin ten rozpatrujemy tacznie z terminem tenutarius; zob. nizej.

7 KDW [I1, nr 1416 (1360); KDM 1V, nr 1157 (1416).

7 KK 11, nr 395 (1393); SPPP VIII, nr 7863 (1398).

75 SPPP 1, nr 943 (1403).

7 KDW 111, nr 1416 (1360).

77 Drugi Kodeks Petersburski art. 41: ——dictus obligans vel obligator aut proximior eius — — redimetidi — —plenam
— — habeat facultatem; Ulanowski, Statuta, s. 45.

78 SPPP VIII, nr 8981 (1399).

M Leksz. I, nr 791 (1390).

8 KDW IIl, nr 1416 (1360).

8L SPPP I, nr 2421 (1432).

& Ibidem, nr 4322 (1487).

8 Roty I, nr 348 (1397).

84 Ibidem, nr 531 (1402).

& Por. J. Adamus, Z badan nad dzierzeniem w polskim prawie $redniowiecznym, Lwéw 1933, s. 21.

8 Ibidem, s. 21, przyp. 2, s. 25 i n.

87 Réwniez w stosunku do débr prywatnych spotykamy wcze$niej oznaczenie zastawu terminem tenuta. Prawdopodob-
nie wowczas pisarz podkre$lat tylko fakt posiadania débr nie zwracajac uwagi na tytut prawny: post Gamnonem obligatoreT
super hereditate Sirniki, Leksz. I, nr 791 (1390); in hereditate Szirnik — — quam pronunc Jaszko Gamno habet in tenuta, ibidem,
aor 803 (1390).
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zycieli jako tenutariuszy8 Poniewaz dominujacg role w dyspozycji krélewszczyznami odgrywata dzier-
zawa i zastaw, te whasnie kontrakty zaczeto okresla¢ terminem tenuta, a uzytkownika prawem dzierzawy
czy zastawu zwano tenutariuszem. Ze wzgledu na zdecydowang przewage, jakg w XV stuleciu uzyskat
zastaw, od potowy tego stulecia réwniez zastaw dobr prywatnych nazywa sie tenutg8: recognovit, quia
— —recepit triginta marcas, in quibus residuitatem bonorum suorum ville Z., que non est obligata, et cum
piscina obligavit. Si Myschkowski [zastawnik] de eadem tenuta ante tres annos exemeretur, extunc piscinam
ante tabernam sitam ad demissionem ad tres annos tenere debebit®; tenutam ville D . ——teuere obligavit,
veluti ipsam tenutam Demetrius [podzastawca] a germano suo nobili A. 1. ternit9L Kontekst w przytoczo-
nych przyktadach nie pozwala na zadne wahania: tenuta = zastaw. Podobnie w dalszych tekstach. Oto:
nobilis Georgius ——tenutarius de Zimnawoda, protunc non potens habere ius terrestre, recognovit, quia
generoso domino Petro D. de Zimnawoda — — tenutam3 quam habuit in quadraginta marcis per nobilem
lohannem de Zimnawoda super medietate sortis ipsius lohanne inscriptam, condescendit pro eisdem quadra-
ginta marcis®, Michael ——uvillas S. et C. ——nobili Paulo ——in centum marcis inscripsit in tenutam,
a data presencium per duos annos. Si vero in duabus annis Michael predicta bona non exemeret, extunc Paulus
ipsas villas tenebit ad plenariam solucionem®3, cum procuratorio nobilis Fyenne tenutarie de Dobrzynycze
actricis attentavit terminum secundum super nobilem Mathiam Goldacz eciam tenutarium de Dobrzynycze¥4

Musimy wszakze pamietaé, ze tenuta, tenutarius nie staly sie terminami jednoznacznymi. Jeszcze
Statuty nieszawskie, postuguiac sie nimi, wprowadzajg dla unikniecia nieporozumien dodatkowe okre-
$lenie: De tenutariis bonorum regalium in obligations, cho¢ dalej w tekscie rezygnuja z tego uzupetnienia:
Tenutarii bonorum regalium ——95 Poniewaz wezsze znaczenie omawianego terminu nie wyparto cat-
kowicie pierwotnego, szerszego, napotykajac nan w zrodtach nie jesteSmy w stanie, bez znajomosci kon-
tekstu, rozstrzygnaé, co w danym przypadku ma on oznaczad.

\Y

Stwierdzilismy wyzej, ze ze wzgledu na powszechne stosowanie taciny terminy polskie pojawiajg
sie w zrodtach wyjatkowo. Siegano do nich przede wszystkim woéwczas, gdy zanotowana po facinie in-
formacja mogta —zdaniem pisarza —budzi¢ u czytelnika watpliwosci. Zrozumiate zatem, ze w prze-
ciwstawieniu do taciriskiej terminologia polska jest uboga. Wystepuje ona przede wszystkim w rotach
przysiag.

Zasadniczo dla okre$lenia zastawu uzywa sie jednego z dwu czasownikéw — zastawi¢ lub zawie$é:
obligavit alias zastavil% obligavit alias szawyod|9. Sporadycznie spotykamy inne: opravicz®Bi przy-

8 Zob. J. Bardach, Historia panstwa i prawa Polski do potowy XV w., t. I, Warszawa 1964, s. 459. Tu jednak niew}a-
Sciwe wyjasnienie, ze tenuta = dzierzawa, a tenutariusz = dzierzawca.

& To przenikanie terminologii w sfere prawa prywatnego najtatwiej dokonywato sie wéwczas, gdy tenutariusz débr kroé-
lewskich prawem zastawu podzastawit je innej osobie: Providus lzvasko tenutarius de Cozycze tenetur debili septuaginta
quinque florenos ungar. gso dom. Pelka — —in quibus Viliam in distr. Leopol. sitam Cozycze, iuxta consensum Regie Maiest.
invadiavit a data presencium usque — —; AGZ XV, nr 772 (1470); przezastaw ddébr krélewskich.

D Ibidem, nr 1908 (1487).

9 Ibidem, nr 1520 (1476).

R Ibidem, nr 1646 (1483), akta grodzkie.

B AGZ XII, nr 2912 (1459).

94AGZ XV, nr 1061 (1472). O kolejnym obejmowaniu przez wystepujgce tu osoby wsi Dobrzynice w zastaw informuja
poprzedzajace zapiski: ibidem, nr 787 (1471) i nr 1061 (1472). Podobnie: szlachetny Nikel otrzymuje w zastaw z dzierzeniem
m. in. dobra Nastaszczyn, AGZ XII, nr 2909 (1459). Juz w dwu nastepnych zapiskach wystepuje Nikel tenutarius de Nasta-
szczin, ibidem, nr 2910 i 2911, lub Nobil. Petrus Lodzinsky tenutarius de Lodzynka recepit a nobili Martino B. quinquaginta
marc, in quibus obligat sibi tenutam suam villam Lodzynka, quam eciam solus in eadem summa modo obligatorio tenuit, AGZ XVI,
nr 2815 (1502).

95 Zob. art. 21 i 24 Statutéw nieszawskich (Syntagmata).

% AGZ XIII, nr 2199 (1444). Nadto Leksz. Il, nr 1554 (1393); KZP nr 157 (1400); AGZ X1, nr 3390 (1469).

97 AGZ XVI, nr 1157 (1476). Nadto SPPP Il, nr 3228 (1445); nr 3573 (1456); AGZ XVI, nr 1604 (1483). Termin za-
wies¢ zna roéwniez praktyka litewska; zob. J. Adamus, Zastaw w prawie litewskim, s. 16.

B tecz. |, nr 4863 (1400).
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pisac: accepit marcas septuaginta, guas inscripsit sibi super Cracovicz alias przipisal® Réwnie rzadko po-
jawiajg sie okreslenia opisowe: obligavit, podala dwie plose in sexagenagrossorumi® uznal dwadzescza
krziwen nayego dzedzinel0l, ani na tem nigednich pyenandzi mal® W formie rzeczownikowej
spotykamy tylko jedno polskie okreslenie — zastaw: terminum tercium habent pro zastaw 1B Czesto
pojawia sie ono takze w rodzaju zenskim jako zastawa — obligacionem alias zastaw a1 lub o zastawe
co zastawgnalkb

Rownie skromnie przedstawia sie zasob stow uzywanych dla okreslenia stron. Zrddta zawierajg ter-
miny polskie tylko w odniesieniu do zastawnika np. exemere omnes obligatores alias szastavnikilg lub
pan zastawny107. Sadzi¢ wolno, ze rowniez w odniesieniu do zastawcy uzywano w terminologii polskiej
odpowiedniego okreslenia, lecz znane nam teksty tego po prostu nie notuja.

Ten nieduzy zaséb terminologiczny wskazuje bez watpienia na petne wyksztatcenie polskiej prawni-
czej aparatury pojeciowej. Mimo iz jest ona do$¢ prymitywna, wystarczata do postugiwania sie w codzien-
nej praktyce sadowej, a takze —jak w przedstawionych przyktadach —wyjasniata budzacg, widocznie
nie tylko dzi$, watpliwosci terminologie tacifiska. Trudno bowiem podejrzewaé, ze wprowadzajac obok
faciny terminologie polska, pisarz-Polak chciat popisa¢ sie znajomoscig ojczystego jezyka.

Zauwazmy w koncu, ze nasza praktyka jezykowa nie odréznia zupetnie transakcji zastawu od podza-
stawu: obligacionem sibi obligatam — — obligavitl08; zawierajacy transakcje podzastawu réwniez okre-
$lany jest jako obligansl® Jedynie w terminologii polskiej wyjatkowo spotykamy okre$lenie przezasta-
wi6110

Ani jeden z termindw okreslajacych zastaw nie jest stosowany do jednego tylko rodzaju zastawu.
Nawet rozroznienie dwoch podstawowych form tej instytucji —zastawu z dzierzeniem i zastawu bez
dzierzenia —nie jest mozliwe wyltgcznie na podstawie uzywanej w tekstach terminologiilll Jedynie
kontekst pozwala nam stwierdzi¢ czy wierzyciel otrzymuje posiadanie obcigzonej nieruchomosci ex nunc,
czy tez obowigzek dokonania na jego rzecz intromisji cigzy na dtuzniku pod warunkiem zawieszajgcym.

Badania nad terminologig majg decydujgce znaczenie, gdy staramy sie odnalez¢ interesujaca nas
instytucje. Nalezy doda¢ jednak pewne zastrzezenie. Ostre granice miedzy pojeciami prawnymi dopiero
dzisiaj pozwalajg na precyzyjne dystynkcje pomiedzy rozmaitymi instytucjami prawnymi i zwigzang
z nimi terminologig, cho¢ i nasz ustawodawca jest daleki od ideatu. Natomiast w Sredniowieczu ptynnosé
stosowanych pojeé i uzywanych na nie termindw byla rzecza catkowicie dopuszczalng. Jest to tym bar-
dziej zrozumiate, poniewaz prawo znajdowato sie dopiero w stadium ksztattowania sie i to nie przez
ustawodawce, ale w drodze zwyczaju, nie znajacego sztywnych i okreslonych w sposéb jednoznaczny
instytuciji.

Brak precyzji terminologicznej wynikat rowniez wielokrotnie ze stabej znajomosci taciny, z niefacho-

P AGZ XIII, nr 1405 (1440).

10 tecz. I, nr 1186 (1389).

101 Leksz. I, nr 3070 (1399).

1?2 BKkuj. nr 1697 (1420).

18 SPPP VIII, nr 1370 (1382).

14 AGZ XIV, nr 846 (1443).

16 Leksz. 11, nr 1554 (1393).

106 AGZ X1V, nr 2834 (1453) i Roty Il, nr 355 (1412).

107 Powotany wyzej, s. 139, przyp. 81.

18 KDW 111, nr 1480 (1362

109 SPPP VIil, nr 8006 (139%)

110 K. Hube, Zbior rot przysigg sadowych poznanskich, koscianskich, kaliskich, sieradzkich, piotrkowskich i dobrzynskich
z konca wieku XIV i pierwszych lat wieku XV, Warszawa 1888, nr 70 (1394).

111 Dopiero w szesnasto- i siedemnastowiecznych kompendiach prawniczych zastaw bez dzierzenia byt okreslany specjal-
nym terminem: inscriptio certi debiti ad certum tempus obligati, np. [Herburt], Statuta Regni Poloniae in ordinem alphabeti
digesta a Joanne Herborto [...], Cracoviae 1563, f. 120; T. Zawacki, Processus, f. 29. Pojecie to stosuje réwniez nowsza li-
teratura; J. W. Bandtkie-Stezynski, Prawo prywatne polskie, Warszawa 1851, s. 432; W. Dutkiewicz, Program do egza-
minu z praw, ktdre w Polsce przed wprowadzeniem Kodeksu Napoleona obowigzywaty, z. 1. Warszawa 1863, s. 206; K. Hube,
O instytucji hipotecznej w Kroélestwie Polskim, Warszawa 1869, s. 1; P. Dagbkowski, Prawo prywatne, t. Il, s. 304.
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wosci skryby, nie posiadajagcego nawet najbardziej powierzchownego wyksztatcenia prawniczegoll2
Réwnie wazng przyczyng byfa konieczno$¢ kodowania informacji o okreslonej wartosci semantycznej
w  gzyku, ktory nie zawsze posiadat odpowiedni znak kodowy; nalezalo w takim przypadku postuzy¢
sie jakim$ wyrazem bliskoznacznym (po tacinie) lub dopiero go stworzy¢ (po polsku).
Niezaleznie od przyczyn owa promiscuitas terminologiczna stawia badacza przed niezmiernie trudnym
zadaniem. Przedstawienie badanej instytucji wymaga doktadnego rozpatrzenia petnego zasobu jezykowe-
go stosowanego przez pisarzy, niekiedy w spos6b catkowicie dowolny.

Wykaz skrétow

AGZ XI, XII, X111, XIV, XV, XVI, XVII, XIX —Akta grodzkie i ziemskie z czasdw Rzeczypospolitej Polskiej z archi-
wum tzw. bernardyriskiego we Lwowie, t. [...], Lwow 1886, 1887, 1883,
1889, 1891, 1894, 1901, 1906
BKuj. —Ksiegi sadowe brzesko-kujawskie 1418-1424. Oprac. i wyd. J. K. Ko-
chanowski, [Teki A. Pawiriskiego t. VII], Warszawa 1905
CDP 11/1, 11/2 —Codex diplomaticus Poloniae [...] ed. L. Rzyszczewski et A Mucz-
kowski, S. Helcel, t. 11/1-2, Varsoviae 1848-1852
KDM 1, 1V —Kaodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. F. Piekosinski, t. [...], Kra-

kow 1876, 1905
KDW |, II, 11l —Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski [wyd. I. Zakrzewski], t. [...],
Poznan 1877, 1878, 1879 ]
KKK 1, 1l —Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej Sw. Wactawa, wyd. F. Pie-

kosinski, t. [...], Krakow 1874, 1833
KZP —Ksiega ziemska poznanska 1400-1407, wyd. K. Kaczmarczyk i K
Rzyski, Poznan 1960

tecz. I, I —Ksiegi sadowe teczyckie od 1385-1419, cz. 1-2 [Teki A. Pawinskiego,
t. 11, V], Warszawa 1897
Leksz. I, Il —Die altesten groRpolnischen Grodbiicher. Hrsg. v. J. v. Lekszycki,

Bd. I: Posen 1386-1399, Bd. Il: Peisern 1390-1400, Gnesen 1390-
-1399, Kosten 1391-1400. Leipzig 1889
Roty I, 1l —W/elkopolskie roty sagdowe XIV-XV wieku. Zebr. i oprac. H. Kowa-
lewicz i W. Kuraszkiewicz, t. 1, Roty poznanskie, Poznan —Wroc-
law 1959; t. I, Roty pyzdrskie, Warszawa —Poznari —Wroctaw 1960
SPPP 11, VIII, X —Starodawne prawa polskiego pomniki, t. Il [...] wyd. A. Z Helcel,
t. VIII [...] ed. B. Ulanowski, t. X [...] ed. B. Ulanowski. Warszawa
1870, 1884, 1888
Ulanowski, Statuty —Archiwum Komisji Prawniczej, t. Il: Statuta Casimiri Magni, wyd.
B. Ulanowski, Krakow 1921
VL | —Volumina legum. Przedruk zbioru praw staraniem xx. pijaréw w War-
szawie od roku 1732 do roku 1782 wydanego, t. I, Petersburg 1859
ZDM |, 11, V, VIII —Zbior dokumentow matopolskich. Cz. I, I, wyd. S. Kura$, Wroctaw —
Warszawa —Krakow 1962, 1963; cz. V, VIII, wyd. I. Sutkowska-
-Kuras$ i S. Kuras$, Wroctaw —Warszawa —Krakow 1970, Wroctaw
—Warszawa —Krakow —Gdarisk 1975

mw Zauwazmy, ze zwaszcza w aktach dyplomatycznych pisarz czesto postugujac sie nieodpowiednim formularzem, przy-
znawat w dokumencie zastawnym zastawnikowi rowniez prawo wasnosci, co bylo ewidentnym bledem.
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La terminologie de la mise en gage des immeubles en Pologne
du XLUe- XVe siecle

La terminologie de la mise en gage n’a pas été encore suffisamment étudiee, cependant elle le mérite
car cette institution joua un réle important dans la vie économique de la noblesse, le gage réalisant des
fonctions multiples.

Les plus anciens termes employés dans ce sens furent: pignus, pignorare. Dés la fin du X I1le siécle
ils furent remplacés par obligatio et obligare qui régnérent jusqu’au moment de la disparition du latin
de la langue juridique. Cependant, plusiers synonymes les accompagnérent: vadium, invadiatio, invadiare
ce qui mena parfois a des confusions. Il arriva aussi que 'le gage’ se retrouve sous les expressions suivan-
tes: sub intromissione, sub introligatione, indicare, proponere, assignare, deducere, abducere, involvere, he-
reditatem possidere [teuere] in pecuniis etc.

Nous ne sommes pas au terme des difficultés sémantiques. La terminologie devenue équivoque,
méme I’obstagium put désigner le gage du bien-fonds. Les scribes n’ayant aucune préparation juridique
n’hésiterent pas a utiliser d’autres locutions: dare resignationem hereditatis, resignare villam in tenutam,
arenda, arendare. Ce chaos terminologique ne facilite évidemment pas des recherches et il arrive que
le lecteur n’est pas capable de discerner la teneur juridique de la transaction: est-elle gage ou bail?

Les contractants ne furent que rarement mentionnés par les textes. Ils portérent les noms: obligantes,
pars obligans. Et voici le comble: le terme obligator désigna non seulement celui qui donna en gage, mais
aussi la partie qui prit I'immeuble en gage, celui-ci apparaissant aussi sous la dénomination tenutarius!

La terminologie polonaise n’est pas si riche et son emploi est moins fréquent.





