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Seria Writing the Nation jest przedsiewzieciem bezprecedensowym przede
wszystkim z uwagi na swdj rozmach. Zlozyt sie na nig wspdlny wysitek ponad
stu badaczy z ponad trzydziestu krajéw, koordynowany przez Stefana Bergera,
Guy P. Marchala i Christopha Conrada, finansowany przez Europejska Fun-
dacje Nauki (European Science Foundation) w ramach programu Representa-
tions of the Past. The Writing of National Histories in 19th and 20th Century Europe
w latach 2003-2008. Poniewaz ukazala sie ona niemal réwnocze$nie z réwnie
imponujaca The Oxford History of Historical Writing® mozna odnie$¢ wrazenie,
ze na naszych oczach historia historiografii wtasnie przestaje by¢ dziedzing
niszowa, stabo znana nie tylko szerszemu gronu czytelnikéw, ale takze ogé-
towi zawodowych historykéw. Biorac pod uwage ferment, ktéry w reflek-
sje metodologiczna nad pisarstwem historycznym wnidst tzw. linguistic turn,

* Tekst powstat w ramach projektu sfinansowanego ze §rodkéw Narodowego Cen-
trum Nauki, przyznanych na podstawie decyzji DEC-2013/11/D/HS3/02460.
! The Oxford History of Historical Writing, red. D. Woolf, t. 1-5, Oxford 2010-2011.
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nalezato sie tego zapewne spodziewaé: zbieramy plon zasiany bez mata cztery
dekady temu.

Moze jednak by¢ i tak, ze publikacje te zastuguja na szczegdlng uwage, ponie-
waz okazg sie summg dokonan historykéw historiografii zyjacego pokolenia,
a na podobnie obfite zniwa na tym stabo obsianym polu przyjdzie nam czekaé
pare dziesiecioleci. Nie tylko dlatego, Ze szczupte grono specjalistéw od historii
historiografii zapewne niepredko zdobedzie si¢ na podobny organizacyjny wysi-
tek, ale tez i dlatego, ze Writing the Nation zdaje sie specyficznie aktualnym spoj-
rzeniem na dzieje historiografii europejskiej w XIX i pierwszej potowie XX w.
Wyodrebnienie narodu, proceséw narodowotwdrczych oraz nacjonalizmu jako
dominujacej w tej epoce ideologii to perspektywa, na ktéra od stosunkowo nie-
dawna potrafimy sie zdoby¢, zachowujac (przynajmniej we wtasnym mniema-
niu) odpowiedni badawczy dystans, spogladajac na te zjawiska chtodnym okiem.

W tym sensie Writing the Nation jest wyrazem $§wiadomosci pokolenia beda-
cego $wiadkiem jednoczenia sie Europy i przekonanego, ze pisanie historii jako
dziatalno$¢ z gruntu patriotyczna jest juz rzecza wlasciwie przebrzmialg. Jedno-
cze$nie wyrazem $wiadomo$ci tego samego pokolenia jest postrzeganie epoki
obejmujacej, z grubsza rzecz biorac, lata 1800-1950, jako zdominowanej takim
wlasnie pojmowaniem historii: z narodowego punktu widzenia, dla (dobra)
narodu, z mysla o nim. Warto pamieta¢, ze nie zawsze tak bylo i nie wiadomo,
czy jeszcze dlugo tak bedzie: ludziom tamtej epoki jawita si¢ ona gtéwnie jako
czasy postepu (w rozmaitych znaczeniach tego stowa), marksistom jako epoka
burzuazji, pokoleniom, ktére przyjda, zapewne jako co$ jeszcze innego. W kaz-
dym razie nalezy zda¢ sobie sprawe, ze perspektywa, ktérg przyjeli redaktorzy
serii, nie ma wbrew pozorom pretensji do oryginalno$ci, nie zamyka prezento-
wanych studiéw w waskich klamrach specjalizacji: w istocie Writing the Nation
wypada postrzega¢ jako historie historiografii europejskiej w pewnej epoce, uje-
tej z punktu widzenia, ktéry autorzy uznali za dominujacy i charakterystyczny
dla tej epoki — po pierwsze dlugiej, po drugie obfitujgcej w wielkie zmiany
w sposobach badania, postrzegania i pisania historii. Niesie to ze sobg konse-
kwencje, ktére redaktorzy serii chyba nie do kotica przewidzieli.

Poza wspomniang The Oxford History of Historical Writing czytelnik nie ma dzi$
do wyboru zbyt wielu réwnie syntetycznych studiéw z historii historiografii?.
Na mys$l przychodza tu przede wszystkim prace Ernsta Breisacha® oraz Johna
Burrowa?, a w kontekscie polskim nieukoticzone i niedoceniane chyba Dzieje
historiografii Andrzeja F. Grabskiego®. Pomijajac fakt, Ze autorzy tych studiéw

2 Wypada tu wspomnie¢ o dwu najnowszych publikacjach, na ktére powotuja sie
autorzy Writing the Nation, a ktdrych autor tej recenzji niestety nie jest w stanie oméwic:
G.G. Iggers, Q.E. Wang, S. Mukherjee, A Global History of Modern Historiography, New York
2008; D.R. Woolf, A Global History of Historiography, Cambridge 2011.

3 E. Breisach, Historiography. Ancient, Medieval & Modern, Chicago-London 1983.

* J. Burrow, A History of Histories, New York 2008.

> A.F. Grabski, Dzieje historiografii, wstep i oprac. R. Stobiecki, Poznati 2003.
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nie skupiaja si¢ na jednej tylko epoce, lecz rozpoczynaja swdj wyktad najdalej
w czasach Herodota, majg one klasyczna strukture: Breisach i Grabski w sposéb
bardziej uporzadkowany, Burrow na modte bardziej eseistyczna, prowadzg czy-
telnika przez rozmaite szkoty i tendencje, $ledza dokonania co wybitniejszych
autoréw — majagc ambicje daé obraz catosci dorobku (przynajmniej zachodniej)
historiografii. Oczywiscie takie ujecie grzeszy elitaryzmem: autorzy uwzgled-
niajg tylko to, co ich zdaniem wazne, pionierskie, wybitne, ciekawe. W isto-
cie podobnie jest z Oxford History, sktadajaca sie z obszernych, przekrojowych
artykutéw, traktujacych o uswieconych kanonem problemach. W gruncie rze-
czy wszystkie cztery wymienione pozycje uwzgledniaja mniej wiecej te same
zagadnienia i nazwiska: wszystko to, czego nie sposéb pomina¢, pretendujac
do syntetycznego, holistycznego ujecia. Wszystkie prébuja w dyplomatyczny,
a zarazem metodologicznie spdjny sposéb taczyé opowie$é o tym, co wybitne
i nowatorskie, z tym, co charakterystyczne; o tematach i dzietach, ktére uwa-
zano za wazne w epoce ich powstania, z tym, co ,ostato sie” z dwczesnego
pi$miennictwa z punktu widzenia autoréw. Warto zaznaczy¢, ze poza Oxford
History (ktéra prezentuje ujecie globalne, cho¢ dzieje historiografii Zachodu
zajmujg w niej eksponowang pozycje) ksigzka Grabskiego jako jedyna usituje
tez odda¢ — nie tylko w najogdlniejszym zarysie — rozwdj piSmiennictwa histo-
rycznego w catej Europie, wlaczajac w to takze Skandynawie, Batkany, PStwy-
sep Iberyjski; pozostate z wymienionych ksigzek robig tylko krétkie wycieczki
poza spuscizne historiograficzng USA, Wielkiej Brytanii, Niemiec, Francji,
Wtoch i Rosji, poswiecajac za to sporo uwagi historiografii azjatyckiej, przede
wszystkim Dalekiego Wschodu.

O wszystkim tym warto pamietaé, jesli chce sie dostrzec mocne i stabe
strony Writing the Nation, co nie jest takie fatwe, bioragc pod uwage ogromna
liczbe zagadnien, ujeé i autordw, z ktérymi spotykamy sie na kartach dziewieciu
tomdw serii. Zacznijmy od tych pierwszych — pomijajac kwestie, ze ograni-
czenie sie do spraw zwigzanych z narodowg przeszto$cia i tozsamoscia oczy-
widcie zubaza dziedzictwo historiografii omawianej epoki; co$ jednak trzeba
byto wybraé i wydaje sie — jak postaram sie pokazaé — ze dokonany przez
redaktoréw serii wybdr tematyki dobrze sie broni.

Na poczgtek wypada odnotowal rzecz banalng: mamy tu do czynienia
z olbrzymim kompendium wiedzy o historykach, ich naukowo-literackiej pro-
dukgji oraz instytucjach ich zrzeszajacych, a takze o roli, jaka $wiadomos¢ histo-
ryczna grata w zyciu europejskich spoteczeristw, od Norwegii po Bulgarie, od
Irlandii po Ukraine i od Rosji po Portugalie (pierwszy, nienumerowany tom —
A Global Perspective — do tej listy dodaje USA, Brazylie, Meksyk, Indie i Australie).
Mozna $miato powiedzieé, ze czytelnik z zadnego zakatka Europy nie bedzie
w trakcie lektury czut sie pokrzywdzony w swych patriotycznych uczuciach:
niemal zaden europejski nardd nie zostat tu pominiety, mato ktéry niedoceniony.
Dlugo nalezatoby szukaé dzieta z zakresu humanistyki — wyjawszy encyklopedie
i leksykony — o tak szerokiej miedzynarodowej perspektywie, a jesli idzie o histo-
rie historiografii, drugiego takiego po prostu nie ma. Mozna by doszukiwac sie za
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tg feeria narodowych perspektyw przestanek polityczno-ideowych: z pewnoscia
nieprzypadkowo seria powstata pod auspicjami instytucji firmujacej europej-
ska jedno$¢. Nawet jesli sg tacy, ktérym to przeszkadza, zdaniem piszacego te
stowa w niewielkim stopniu ujmuje to wartosci poznawczej prezentowanym
tu studiom. Wydaje sie za to, ze przyjmujac orientacje narodowa i narodowo-
twdrcza w badaniu i pisaniu historii jako taczacy owe studia punkt odniesie-
nia, redaktorzy serii w inteligentny i przekonujacy sposéb wybrneli z putapki,
w ktérg zazwyczaj wpada historia historiografii, koncentrujaca sie na spusciznie
zaledwie kilku krajéw uznawanych za przodujace w badaniach historycznych.
Nalezy podkreslié, ze nie wpadli przy tym w jeszcze bardziej krepujace sidta
negowania wszelkich skali warto$ci, bedacych podstawa tego typu wyboréw:
kryterium dziejéw narodowych jako przedmiotu badawczego zainteresowania
i analizy pozwala oming¢ obie te kwestie. Fakt, iz historiografie wielu narodéw
recypowaly zaréwno metody, jak i rozmaite watki oraz schematy z pi$miennic-
twa takich krajéw jak Wielka Brytania, Francja czy Niemcy, nie zmienia zasad-
niczej wyjatkowosci i oryginalnosci ich uje¢ wlasnych dziejéw narodowych.

Postawienie na réwnej stopie domniemanego oryginatu (albowiem w histo-
riografii nowozytnej o bezspornej oryginalnosci nie moze raczej by¢ mowy) oraz
jego wielu narodowych wariantéw wydaje sie uzasadnione i poznawczo war-
to$ciowe — a z perspektywy dnia dzisiejszego kwestia analogii miedzy warian-
tami moze by¢ réwnie ciekawa, jak relacje z zawsze dyskusyjnym pierwowzo-
rem. Innymi stowy, nawet je$li pokusimy sie o funkcjonalne bad?Z strukturalne
poréwnanie roli, jakg Joanna d’Arc odgrywata w historiografii francuskiej a Jan
Hus w czeskiej (jak to robi Monika Badr w Nationalizing the Past), w niewielkim
tylko stopniu ujmuje to oryginalnosci i znaczenia ktérejkolwiek z tych postaci
z uwagi na kontekst, w ktérym sie one pojawiajg, a ktérego nie sposéb zredu-
kowaé do nasladownictwa ani nawet zapozyczenia w sensie $cistym. Wypada
wiec uzna¢ za trafne zatozenie przyjecie jako przedmiotu analizy dziejéw naro-
dowych, ktére mimo swego zréznicowania, bogactwa i nieredukowalnej wyjat-
kowosci moga, jak udowadnia lektura Writing the Nation, by¢ postrzegane jako
warianty wielu analogicznych schematéw i postulatéw, i jako takie moga byé
w sposdb ciekawy i poznawczo produktywny poréwnywane. Oczywiscie ujecie
to — usuwajgce w ciert tematyke miedzynarodows, poréwnawcza, studia nad
starozytno$cig itd. — mozna postrzega¢ jako swoisty ukton w strone historio-
grafii krajéw mniejszych i peryferyjnych, gdzie tematyka narodowa stanowita
dominante badan historycznych lub wprost wyczerpywata ich potencjat®. Taka

¢ Todwrotnie: autorzy staraja sie, chwilami nieco na wyrost, odda¢ honory wszel-
kim wycieczkom ,mniejszych” historiografii poza narodowe podwérko — np. w ese-
ju o historii powszechnej Matthias Middell i Katja Naumann jako pierwszy taki krok
w nowoczesnej historiografii wtoskiej wymieniaja Storia dei Musulmani di Sicilia Michele
Amariego (1854-1872). Zob. M. Middell i K. Naumann, The Writing of World History in
Europe from Middle of the Nineteenth Century to the Present. Conceptual Renewal and Challenge
to National Histories, w: Transnational Challenges to National History Writing, s. 54-139 (tu: 57).
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konkluzje stawia zresztg R.J.W. Evans w The Uses of the Middle Ages in Modern
European States: ze ozywione badania nad $redniowieczem pozwalaty niejako
nadrobié prestizowe i tozsamosciowe niedostatki europejskim krajom peryfe-
ryjnym w XIX stuleciu (s. 260).

Postawienie w centrum zainteresowania dziejéw narodowych jest jednak
nie tylko gestem uznania dla ich centralnej roli w badaniach i $wiadomo$ci
historycznej epoki, ale tez — jak to ujmuja Matthias Middell i Lluis Roura —
»zaskakujacej zdolno$ci symbiotycznego wspétzycia [metodologicznego nacjo-
nalizmu] z innymi narracjami, paradygmatami i ujeciami teoretycznymi”” —
a wiec dogodna bazg wypadowg w strone tych ostatnich. Ci sami autorzy
w swym przegladowo-programowym artykule sugeruja jednak, ze metodo-
logiczny nacjonalizm i dzieje narodowe jako przedmiot badan nie tylko bez-
wzglednie dominowaly w europejskiej historiografii w omawianej epoce, ale ze
stan ten nadal sie utrzymuje.

Po drugie mocng strona serii jest, obecna w niemal wszystkich prezento-
wanych w niej tekstach, perspektywa poréwnawcza. Wystepuje ona w czterech
wersjach: dwéch klasycznych, teoretycznej i egzotycznej. Pierwsza to poréw-
nania-spojrzenia regionalne (na tej zasadzie w catosci skonstruowany zostat
tom siédmy, po§wiecony badaniom nad $redniowieczem), ktérych obiektem sa
u$wiecone tradycjg catosci geograficzno-historyczne, takie jak Batkany, Pétwy-
sep Iberyjski, Skandynawia. Co charakterystyczne, w tym tomie w zasadzie nie
wystepuje europejskie ,,centrum” (Niemcy, Anglia, Francja). Druga to klasyczne
poréwnania historiograficznego dorobku wiodacych kultur historycznych
kontynentu: niemiecko-brytyjskie (Angeliki Epple, Stefana Bergera), niemiec-
ko-francuskie (Hugo Freya i Stefana Jordana) i brytyjsko-francuskie (Roberta
Aldricha i Stuarta Warda), a takze rzadziej przez historykéw zachodnich odwie-
dzanych rejonéw: polsko-czeskie (Macieja Janowskiego), czesko-austriacko-sto-
wacko-wegierskie (Pavla Kold¥a, Gernota Heissa, Du$ana Kovaca, Arpada Klimé),
grecko-rumuriskie (Effi Gazi) czy fiisko-norweskie (Ilony Pikkanen). W pewnym
sensie do tej kategorii nalezatoby zaliczyé caly tom szdsty Disputed Territories
and Shared Pasts, po$wiecony historiograficznym dysputom na temat spornych /
wspdlnych ziem oraz dziejom narodéw zyjacych niegdy$ w jednym parnistwie,
w ktérym odnajdziemy studia m.in. o monarchii habsburskiej (Tibora Franka
i Wernera Suppanza), polskich Ziemiach Zachodnich (Jérga Hackmanna),
a takze polsko-rosyjskich Kresach (Rafata Stobieckiego), wegiersko-rumuriskim
sporze o Siedmiogrdd (Andrew Ludanyiego), niemiecko-francuskim o Alzacje
i Lotaryngie (Christophera Fischera) itd. Wersjg teoretyczng nazwatbym studia
wyodrebniajgce specyficzng perspektywe ideows, specyficzny motyw obecny
w piSmiennictwie krajéw o kulturach historycznych poza tym od siebie dosé
odlegtych. Tu przynaleza np. studium o Joannie D’Arc u Micheleta i Janie Husie
u Palackiego Moniki Badr, lub tez Genevieve Warland o wojnach religijnych

7 M. Middell, L. Roura, The Various Forms of Transcending the Horizon of National Histo-
ry Writing, w: Transhational Challenges to National History Writing, s. 1-35 (tu: 9).
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wedlug Pawta Bloka, Karla Lamprechta, Ernesta Lavisse’a i Henri Pirenne’a. Do
kategorii poréwnan egzotycznych zaliczytbym tekst Chrisa Lorenza o polityce
historycznej w Niemczech i Quebecu, a takze esej Klimé o spusciznie Gyuli
Szekfll i Benedetta Crocego, oraz caly tom A Global Perspective, ktéry w praw-
dziwym tour de force na nieco ponad dwustu stronach omawia historiografie
narodowg na wszystkich kontynentach.

Trzecig i chyba najwazniejsza mocna strong Writing the Nation wydaje sie
silnie zarysowana, a zarazem, co warto podkresli¢, nie przerysowana, perspek-
tywa metodologiczna. Czytelnik odnajdzie tu szereg przekrojowych oraz meto-
dologicznych studiéw (zwlaszcza w tomie pigtym: Transnational Challenges to
National History Writing), przynajmniej poniekad porzadkujacych mnogo$¢ podej-
mowanych tu tematéw i zagadnieri. Prezentuja one wiecej niz wyczerpujacy
przeglad stanowisk ideowo-metodologicznych, zaréwno w omawianej epoce,
jak i w $wiatowej literaturze przedmiotu, zachowujac przy tym chlodny, spra-
wozdawczy ton i nie opowiadajgc sie wyraznie za zadnym z nich. Wspomniany
tom pigty konfrontuje ideowe, metodologiczne i narracyjne aspekty historio-
grafii narodowej z historig powszechng (lub w nowszej wersji: globalna) (tu
esej Matthiasa Middella i Katji Naumann); lokalng i regionalng (eseje Andreasa
Eckerta, Diany Mishkovej, Bo Strath, Baldzsa Trencsényi’ego); oraz imperialng
(studia Anne Friedrichs, Mathiasa Mesenhollera, Martina Austa i Lluisa Roury);
a takze, w eseju Antonisa Liakosa, podejmuje prdbe refleksji nad uniwersalnym,
czyli zdominowanym przez do$§wiadczenie europejskiego Zachodu, kanonem
historiografii narodowej i prébami mierzenia sie z nim przez kraje peryferyjne
zaréwno poprzez adaptacje, jak i rozmaite ,,drogi odrebne” w sensie Sonderweg
czyli odchylenia od zachodniego modelu.

Redaktorom i autorom udato sie nie utongé w rozwazaniach terminolo-
gicznych i pojeciowych, kierujac uwage czytelnikéw raczej w strone czynnikéw
wymiernych lub cho¢by namacalnych: takich jak struktura organizacyjna badan
historycznych, ich finansowanie, rekrutacja badaczy, oczekiwania sponsoréw
i nastroje spoteczne. Szczegdlnie cenny wydaje sie z tego punktu widzenia
drugi tom serii — Setting the Standards — bedacy pionierska préba opracowania
poréwnawczych dziejéw badati historycznych w Europie doby nacjonalizméw
niejako ,,0d kuchni”. Zostaly w nim omdéwione tak fundamentalne dla dziejéw
dyscypliny kwestie, jak powstanie i ksztaltowanie sie narodowych archiwéw,
muzedw, wydawnictw zrédlowych, instytucji badawczych i uniwersyteckich
katedr historycznych, narodowych i ponadnarodowych stowarzyszeni, a takze
spoteczne, polityczne i religijne czynniki obecne przy rekrutacji do zawodu
historyka oraz w trakcie funkcjonowania w tym zawodzie. Cennym uzupet-
nieniem jest tu tom Atlas of the European Historiography. Obok mapek, ilustrujg-
cych gestniejacg sie¢ wydziatéw historii na europejskich uniwersytetach oraz
innych instytucji badawczych zajmujgcych sie historig, a takze tabel, prezen-
tujacych liczbe historykéw w poszczegdlnych krajach i okresach, wypetniaja
je eseje, w syntetycznej formie przedstawiajace rozwdj dyscypliny w omawia-
nych krajach, z uwzglednieniem zaréwno danych liczbowych, jak i skrétowym
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oméwieniem podstawowych kierunkéw badan, uwarunkowari zwigzanych ze
zmianami politycznymi itp. Chociaz sama forma atlasu wydaje sie dyskusyjna —
czytelnicy tej publikacji nie naleza przeciez do oséb, ktérym trzeba ulatwiaé
lekture za pomoca kolorowych mapek i wykreséw — jest to niewatpliwie uzy-
teczne wprowadzenie do pozostalych toméw serii. Wypada tylko zatowal,
ze eseje poswiecone dziejom historiografii narodowych zdecydowano sie tu
potraktowal tak zwieZle.

Czytelnikom nie zostaje tu narzucona okreslona definicja narodu, nacjo-
nalizmu, historii, pamieci, ani zadnego innego spo$réd fundamentalnych acz
wielce dyskusyjnych poje¢ — a przynajmniej nie jest to definicja w $cistym
znaczeniu, albowiem, rzecz jasna, rozumienie powyzszych poje¢ przez autoréw
Writing the Nation jest w miare spéjne. I tak, na przyktad, zgodnie z dominujaca
na Zachodzie od lat siedemdziesigtych ubiegtego wieku tendencja, nardéd poj-
mowany tu jest konstruktywistycznie, jako kategoria nowoczesna, ksztattujaca
sie w zasadzie od czaséw o$wiecenia, a zwlaszcza rewolucji francuskiej. Trudno
tu zatem doszukiwa¢ sie oryginalnych standardéw metodologicznych czy tez
terminologicznych. Wydaje sie to taktyka rozsadna, biorac pod uwage objetosé
serii i liczbe autoréw. W zamian za to czytelnicy dowiaduja sie wiele o $rodo-
wisku, w ktérym dziatali historycy omawianej epoki, o praktycznym uzytku,
jaki robita ona z idei przesztoéci narodowej, i o oczekiwaniach, jakie w zwigzku
z tym stawiata przed badajacymi jg historykami.

Nie jest to strategia rewolucyjna, ale poznawczo ptodna (o ile tylko czytelnik
zniesie konfrontacje z takg masg informacji). Jej najbardziej charakterystyczng
cecha wydaje sie znaczace i bez watpienia celowe splaszczenie perspektywy
na linii centrum-peryferie. Nie znaczy to (na szcze$cie), ze autorzy pomijaja
badZ umniejszaja znaczenie ,,szczytowych osiagnie¢” europejskiej historiogra-
fii — a wiec gtéwnie Niemcdw, Francuzéw i Brytyjczykéw — ale ze doktadaja
wszelkich starati, aby byto zza nich dobrze wida¢ dokonania mniej znanych
historiografii narodowych. Strategia taka wydaje sie jedynie sensowna, skoro
celem serii jest objecie catoéci europejskiej spuscizny historiograficznej, cho¢
naturalnie mozna kwestionowaé stojace u jej podstaw zalozenie — ze transfer
kulturowy (w tym przypadku idei, metod i styléw w pracy historykéw) odbywa
sie wielokierunkowo, i ze Zrédet danego zjawiska w zyciu intelektualnym nalezy
szukaé przede wszystkim w istniejacych na miejscu strukturach organizacyj-
nych i lokalnych problemach, a nie obstawiaé ,,w ciemno” import kulturowy
z centrum. Jeste$my na antypodach tylez efektownych i inspirujgcych, co aro-
ganckich i redukcjonistycznych interpretacji — w stylu Herberta Butterfielda,
Haydena White’a czy Georga Iggersa. W kazdym razie przyjete tu zatozenie nie
utatwia postawienia generalnej tezy, objasniajacej en bloc nature licznych parale-
lizméw i ponadnarodowych analogii w my$leniu i pisaniu o historii w odlegtych
zakatkach kontynentu — ktére przeciez stanowig najciekawszy i intelektual-
nie najbardziej inspirujacy przedmiot omawianych studiéw. Jego zaleta — lub
tez wadg — jest metodologiczna i analityczna ostrozno$¢, ktéra, poza wszyst-
kim, wydaje si¢ nieunikniona przy takiej liczbie autoréw i bogactwie tematyki.
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Pewien wytom robi tu tylko tom trzeci (The Contested Nation), wprowadzajac do
calosci pewien metodologiczny ferment, w postaci ,,innych” perspektyw: klaso-
wej, religijnej czy genderowej. Tom jednak wieticzy konkluzja, ze w omawianej
epoce wszystkie wymienione w tytule czynniki ustapi¢ musiaty narodowi jako
gtéwnej kategorii porzadkujacej i organizujacej (takze w sensie instytucjonal-
nym) mys$lenie o historii, wchodzgc z nim co najwyzej w rozmaite ,,symbio-
tyczne” zwiazki (co trudno uznaé za zaskoczenie).

Na koniec trzeba wspomnie¢ o dwéch zasadniczych watpliwosciach, ktére
domyslnemu czytelnikowi nasuna¢ sie moga juz w trakcie lektury spiséw tresci
poszczegblnych toméw. Otdz patrzac na Writing the Nation jako cato$é, mimo jej
imponujacego rozmachu i niezaprzeczalnej spéjnoéci konstrukcyjnej oraz mery-
torycznej wartosci poszczegblnych studiéw, trudno uniknaé wrazenia pewnego
chaosu i drazniacej wyrywkowosci, podobnie jak to bywa w przypadku o wiele
skromniejszych publikacji jubileuszowych, pokonferencyjnych itp. Jeszcze trud-
niej wyobrazi¢ sobie czytelnika, ktéry bytby w stanie rzeczywiscie przeczytaé ,,na
raz” wszystkie pomieszczone tu teksty czy chociazby wskazaé $ciezki poprzez
labirynt, ktére tworzg. Odnoszg sie one bowiem do siebie w sumie do$¢ luzno
generalna tematyka i metoda, zachodza nieuchronnymi powtérzeniami, ale tez
wyraznie ukazujg tkwigce miedzy nimi luki. Kazdy z nich obejmuje pewien wyci-
nek zapowiadanej we wstepach do poszczegblnych toméw problematyki; jednak
zsumowane ze soba nie tylko jej nie wyczerpujg, ale tez nie tworza spdjnej
struktury. Nalezatoby je przyréwna¢ raczej nie do mapy, a do uktadanki, ktérej
ewidentnie brakuje wielu elementéw i ktdrej granice nie zostaly wyraznie zary-
sowane. Czytelnik niemajacy tyle szczecia, Ze jego intelektualne lub po prostu
badawcze zainteresowania zbiegng sie akurat z tematyka ktérego$ z monogra-
ticznych tekstéw, po lekturze zaledwie kilku nieuchronnie zaczyna teskni¢ za
bardziej syntetycznym ujeciem, ktére odnajdzie zaréwno w ksiazkach jednego
autora, jak i w dzietach typu Oxford History of Historical Writing®. Powstaje wraze-
nie, ze redaktorzy przeceniaja zaréwno cierpliwo$(, jak i erudycje czytelnikdw,
jako ze eseje, poswiecone badz co badz kulturom narodowym, nieuchronnie
domagaja sie od czytelnika znajomosci pogtebionego narodowego kontekstu.

Pretensje do takiego syntetycznego ujecia ma tom ésmy serii — The Past
as History, autorstwa dwdch redaktoréw catosci: Stefana Bergera i Christopha
Conrada. Zaréwno zalety, jak i mankamenty cato$ci widaé tu w formie skon-
densowanej i dlatego tez warto zatrzymacl sie nad nim na koniec przez dhuz-
sza chwile. The Past as History sprawia wrazenie skondensowanej syntezy jesli
nie cato$ci, to przynajmniej najwazniejszych watkéw przewijajacych sie przez
wszystkie osiem toméw (nie liczac nadliczbowego A Global Perspective). Czytelnik

8 Warto zauwazy¢, ze tematyka Writing the Nation nie tylko w znacznym stopniu
pokrywa sie z zagadnieniami poruszanymi w tomie 4 Oxford History of Historical Writing,
red. S. Macintyre, J. Maiguashca, A. PSk, Oxford 2011, ale tez w obu publikacjach odnaj-
dujemy nazwiska tych samych autoréw: Stefana Bergera, Monike Badr, Mariusa Turde,
Jo Tollebeeka, Lutza Raphaela, Ilarie Porciani.
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ma prawo mie¢ nadzieje, ze niedostatki, o ktérych byta mowa powyzej, tu wia-
$nie zostang usuniete: cato$¢ zostanie sproblematyzowana i poddana autorskiej
refleksji autoréw, bedacych uznanymi ekspertami w swojej dziedzinie, zniknie
dolegliwe uczucie fragmentarycznosci i niespdjnosci. I rzeczywiscie, autorzy
podejmujg taka prébe przekrojowego, zaréwno chronologicznego, jak i proble-
mowego przegladu catosci zagadnieri poruszanych w calej serii.

Niestety, The Past as History spelnia te nadzieje jedynie poniekad i chwilami
mozna odnie$¢ wrazenie, ze Berger i Conrad prezentuja tu po prostu skrét infor-
macji, ktére czytelnicy mogliby w poszerzonej formie przyswoié, gdyby byli
w stanie przebrng¢ za jednym zamachem przez pozostate tomy serii. W rzeczy
samej, autorzy daja tu do$¢ klasycznie skonstruowany przeglad dziejéw euro-
pejskich historiografii narodowych — czy tez kolejnych etapéw percepcji naro-
déw jako przedmiotu dziejéw — od $redniowiecza po koniec XX w. Posiada on
wiele zalet charakteryzujacych Writing the Nation jako cato$¢. Przede wszystkim
autorzy wszystkie omawiane zagadnienia starajg sie prezentowaé w powigzaniu
z przyktadami i odwotaniami do historiograficznej spuscizny réznych krajéw,
umiejetne poszukujac analogii miedzy pi$miennictwem rozmaitych kultur, Tom
imponuje bogactwem i réznorodnoscia perspektyw: zostaja tu uwzglednione
zaréwno uwarunkowania spoteczne, instytucjonalno-organizacyjne, jak i ide-
owo-polityczne w ich chronologicznej zmiennosci. Indeks rzeczowy jest spek-
takularnym pomnikiem erudycji autoréw i zalet pracy zespotowej. Nie mniejsze
wrazenie robi bogactwo przywotywanej literatury przedmiotu: mozna wrecz
przypuszczaé, ze nie ma znaczacej pozycji na temat historii historiografii, opu-
blikowanej w ostatnich trzech dekadach po angielsku, niemiecku i francusku,
ktéra nie zostata tu uwzgledniona (a uwzgledniono takze sporo opracowan
w innych jezykach, wiacznie z polskim). Niemniej, pomimo catego swego roz-
machu i bogactwa, a moze wtasnie ze wzgledu na nie, przynajmniej w odczuciu
autora tej recenzji, tom miejscami sprawia wrazenie rozczarowujagco powierz-
chownego, a nawet chaotycznego. Wing za to nalezy zapewne obarczy¢ metode
pracy, opartej wylgcznie o istniejace opracowania, w wyniku czego ksiazka spra-
wia wrazenie kompilacji cudzych tez i wnioskéw, ktére autorzy wkomponowali
w swéj wywdd w sposdb efektowny, nie unikajac jednak licznych powtdrzen,
niekonsekwencji i licho uzasadnionych uogélnieni.

Aby nie pozosta¢ gotostownym, przyjrzyjmy sie zamieszczonym tu informa-
cjom i rozwazaniom na temat polskiej historiografii i §wiadomosci historycz-
nej, o ktdérej wspomina sie tu na tyle czesto, Ze powstaje wrazenie, iz autorzy
uwazaja te problematyke za wazng i orientuja sie w niej do$¢ dobrze. Problem
polega na tym, Ze sg to wylacznie wzmianki, w najlepszym razie o objeto$ci
akapitu. Wobec ogromu poruszanych tu zagadnienr wydaje sie to strategia
zrozumiata i usprawiedliwiona, jesli jednak czytelnik pragnatby rzeczywiscie
dowiedzie¢ sie czego$ blizszego o dorobku polskich historykéw i stanie $wia-
domosci historycznej w Polsce, okazuje sie ona co najmniej watpliwa. Podajmy
gar$¢ przykladéw. Informacja, ze biskup Adam Naruszewicz byt ojcem nowo-
czesnej historiografii polskiej pojawia sie tu trzykrotnie, raz nawet w akapicie
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w calosci po§wieconym polskiemu o$wieceniu, ktérego wszakze (poza krélem
Stasiem) pozostaje jedynym reprezentantem (s. 61). Na tej samej stronie poja-
wia sie takze Joachim Lelewel — najcze$ciej wzmiankowany polski historyk (co
nie dziwi, jako Ze literatura na temat Lelewela dostepna w jezykach obcych
doréwnuje zapewne tej po§wieconej wszystkim innym polskim historykom) —
jako ,,spadkobierca” Naruszewicza, co wypada uzna¢ za charakterystyke mylaca.
Nigdzie jednak dorobkowi Lelewela nie zostaje po§wiecone wiecej niz péttora
zdania. W rezultacie w podrozdziale na temat przedstawieni kobiet w historio-
grafii dowiadujemy sie, ze Lelewel miat wielce niepochlebne zdanie o polskich
krélowych — cudzoziemkach (s. 127). Jest to pétprawda: Lelewel nie byt bynaj-
mniej szczegdlnym mizoginem na tle swej epoki, natomiast miat wyjatkowo
wrogi stosunek do cudzoziemskich wplywédw w ogdle, a takze i do monarchii,
a wiec jego zdanie o cudzoziemskich krélowych wypadatoby uznaé za pochodna
opinii o ich mezach. Michat Bobrzyniski pojawia sie tu w jednym zdaniu (s. 179)
jako ,,zatozyciel stawnej szkoty krakowskiej” (co mozna uznaé za drobng nie-
$cisto$¢), zestawiony z Josefem Pekafem jako demitologizator historyczny?®.
Jan Matejko pojawia sie dwukrotnie (s. 92 i 110): raz po prostu w wyliczance
czotowych malarzy historycznych rozmaitych krajéw, raz jako autor Bitwy pod
Grunwaldem, zestawiony z Henrykiem Sienkiewiczem jako postaé istotna dla
ksztattowania polskiej narodowej swiadomosci historycznej w blizej niezna-
nym sensie. Na tej samej stronie jako wydarzenia emblematyczne dla tejze
$wiadomo$ci odnajdujemy poza Grunwaldem obrone klasztoru na Jasnej Gérze
oraz tajemnicza bitwe pod Czestochowg z 1665 r. Z kolei na s. 104 Jasna Géra
wspomniana zostaje w kontekscie rozwazan o wojnach z Turkami i pograniczu
jako kategorii okre$lajacych te swiadomo$¢ oraz pojecia antemurale christanita-
tis. Innymi stowy, w czytelniku budzi sie podejrzenie, ze autorzy nie do korica
zdajg sobie sprawe, w jakim kontek$cie dang posta¢, fakt lub motyw juz przywo-
tywali — i ze z nie do kotica jasnych powodéw przywotuja je ponownie w celu
zilustrowania kolejnej tezy.

Oczywiscie podobne niescisto$ci mozna uznaé za drobnostki: rzecz w tym,
ze czytelnicy nie dowiadujg sie o historiografii polskiej o wiele wiecej ponad
takie drobne, rozproszone fragmenty informacji. Wydaje sie rzecza cenng, ze
zostaly one wplecione w narracje o szerszym kontekscie, ze wystepuja zawsze
w perspektywie poréwnawczej na tle analogicznych zjawisk w innych krajach.
Powstaje jednak pytanie, na ile sg to analogie trafne — skoro przyktady sa tak
powierzchowne i czesto niedoktadne. Dajmy jeszcze dwa przyktady: Konstytucje
3 maja autorzy wzmiankuja jako przyktad wystepowania w historiografii pol-
skiej ,,interpretacji wigowskiej”: mitu Polski jako matecznika wolnosci politycz-
nej (s. 107). Oczywiscie jest co$ na rzeczy, tyle ze nie ma tu ani stowa o Rzeczy-
pospolitej szlacheckiej i czytelnik odnosi wrazenie, jakoby historycy polscy

° To zestawienie pochodzi z pewnoscig z eseju Macieja Janowskiego, Mirrors for
the Nation. Imagining the National Past among the Poles and Czechs in the Nineteenth and
Twentieth Centuries, w: The Contested Nation, s. 442-462.
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wigzali specyficznie polska tradycje wolno$ci obywatelskich jedynie z 3 maja —
co jest juz postawieniem sprawy na glowie. Jesli idzie o historiografie polska po
Il wojnie $wiatowej, wzmiankuje sie tu — znéw, w kilku rozproszonych, niepo-
wigzanych sekwencjach — wtasciwie jedynie wptywy szkoty Annales™ (okre$la-
nej w ogdle jako najbardziej wptywowa formacja historyczna XX w.) oraz kwestie
legitymizacji pretensji polskich do tzw. Ziem Odzyskanych!!. Oba zagadnienia s
niewatpliwie wazne, trudno jednak przeciez uzna¢, ze takie ujecie moze mieé
pretensje do oddania cato$ciowego dorobku polskiej historiografii w tej epoce,
nawet tylko pod wzgledem jej narodowo-nacjonalistycznych inklinacji, choéby
w najogdlniejszym zarysie. Autor tych stéw nie jest niestety w stanie zweryfi-
kowa¢, czy podobne niescistosci zakradly sie tez do wzmianek o historiografii
innych krajéw — mozna sie jednak obawiaé, ze w wielu wypadkach grzesza
one podobng fragmentaryczno$ciag i meczacymi powtdrzeniami, w ktérych
celowo$¢ mozna watpid.

Tymczasem narodowo$¢ jako kategoria organizujaca historyczng $wiado-
mo$¢, nacjonalizm jako ideologia jg przenikajaca i nardd jako przedmiot zain-
teresowania historykéw sa to zagadnienia na tyle ptynne i mgtawicowe, ze ich
analiza wymaga znacznej subtelnosci. Jak sie zdaje, gtéwny wniosek, jaki niesie
ze sobg lektura toméw Writing the Nation, to niemal nieograniczona polimorficz-
no$¢ tych kategorii w omawianej epoce. Historycy europejscy XIX i pierwszej
potowy XX w. nie czuli si¢ z reguly zobowiazani $cisle definiowad, czym ich
zdaniem byt nardd, charakter narodowy, interes narodowy itp. — a przy tym
dostrzegali je wszedzie, niemal kazde opisywane zjawisko interpretowali przez
ich pryzmat. Gtéwna zaleta serii, o ktérej byta tu mowa, a wiec prawdziwie
ponadnarodowe, przekrojowe ujecie problematyki, jest tez okazjg do postawie-
nia pytan o charakter transferu poje¢, idei i metod — pytan, na ktdre nie otrzy-
mujemy jednoznacznych odpowiedzi (by¢ moze takowych nie da sie udzieli¢).
Z jednej strony, jak sugeruje R.J.W. Evans, badania nad dziejami narodowymi,
zwlaszcza tymi najdawniejszymi, byty dla narodéw peryferyjnych do$é dtugo
okazja do ,,nadrobienia” prestizowych brakéw i stawialy historie jako czynnik
legitymizacji polityczno-ideowej wyzej niz w szczesliwszych krajach centrum.
Z drugiej strony, jak zauwaza Antonis Liakos, to centrum wyznaczato kanon
pisania historii narodowej i wszelkie odstepstwa od ustalonej przez do§wiad-
czenia Zachodu normy peryferie odczuwaly jako w najlepszym razie wyzwanie,
w najgorszym nieszczescie. Sadze, ze zwlaszcza ta ostatnia kwestia — mechani-
zméw transferu i recepcji ideowych i metodologicznych wzorcéw — oczekuje
wcigz na tworcze reinterpretacje historykéw historiografii. Writing the Nation

10 Stosunki i wspdtpraca historykéw z kregu Annales, przede wszystkim Fernanda
Braudela, z polskimi (i nie tylko) uczonymi zostaty obszerniej (i sensowniej) oméwione
we wspomnianym artykule Middella i Naumann, The Writing of World History, s. 104-106.

11 Ta z kolei kwestia zostala szerzej oméwiona w eseju Jorga Hackmanna, German
East or Polish West? Historiographical Discourses on the German-Polish Overlap between Con-
frontation and Reconcilliation, 1772-2000, w: Disputed Territories and Shared Pasts, s. 92-124.
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wypada zatem traktowal jako zestaw drogowskazéw, wskazujacych $ciezki
obecnym i przysztym badaczom, mape peina biatych plam, ktére trzeba bedzie
zapisaé. W tym sensie stanowi¢ ona bedzie bez watpienia cenng inspiracje dla
historykéw historiografii w najblizszej, a moze i nieco dalszej przysztosci.

Adam Kozuchowski
(Warszawa)

David Brégaint, Vox regis. Royal Communication in High Medieval Nor-
way, Leiden-Boston 2016, Brill, ss. 408, The Northern World. North
Europe and the Baltic c. 400-1700 AD. Peoples, Economies and
Cultures, vol. 74

David Brégaint zwigzany jest z Norweskim Uniwersytetem Nauk i Technologii
w Trondheim (Norges teknisk-naturvitenskapelige universitet), gdzie w 2014 r.
obronit doktorat. Na swojej dysertacji opart ksigzke, ktéra jest przedmiotem
ponizszej recenzji.

Jej temat nie jest nowy. Dotyczy to takze szczegdlnego okresu, jakim byt
czas wojny domowej w Norwegii (1130-1240) i wplywu konfliktéw o wladze
na rozwdj ideologii wtadzy krélewskiej oraz instytucji odpowiedzialnych za jej
ksztattowanie. Bibliografia zataczona do ksiazki Brégainta poswiadcza, ze jest
on bardzo dobrze w tym stanie badati zorientowany. To automatycznie nasuwa
pytanie o warto$¢ dodang recenzowanej pracy. Na pierwszy rzut oka moze wyda-
wa( sie ona niezbyt duza, ale lektura kolejnych partii tekstu ujawnia wlasne
zdanie Autora odno$nie do poruszanych kwestii.

Juz na wstepie Brégaint stusznie zauwaza (s. 6-7), ze cho¢ czas wojny domo-
wej w Norwegii skutkowal koncentracjg wtadzy w rekach wtadcéw, to stawali
oni przed wyzwaniem utrzymania jej przy pomocy innych czynnikéw niz prze-
moc. Wobec kluczowego znaczenia poparcia ze strony poddanych, wtadcy byli
zmuszeni szukaé innych rozwigzan. Te, i tu tez zgoda z Brégaintem (s. 6), nasu-
waly sie stopniowo wraz z coraz wiekszym znaczeniem Ko$ciota norweskiego
i otwarcia sie duchownych i $wieckich elit na oddzialywania tzw. kulturalnego
renesansu XII w.

Tym samym wydarzenia natury politycznej, spotecznej i kulturowej w Nor-
wegii w tym okresie staty sie dobra podstawa dla rozwazan Autora. Te za$ ogni-
skuja sie na checi wykazania, w jaki sposéb wladza krélewska stata sie istotnym
elementem w wypracowywaniu i transferze tre$ci zwigzanych z legitymizacja
wiadzy politycznej w Norwegii XII i XIII w. Brégaint dowodzi, ze rozwdj w tym
zakresie byl mozliwy przez stopniowe przejmowanie przez wtadze krélewska
kontroli nad pi$miennictwem oraz okreslonymi rytuatami, ktére konstytuowaty
éw transfer tresci politycznych. W tym celu Autor analizuje proces wypraco-
wywania okre$lonych symboli, motywéw i rytuatéw, znamionujacych znaczenie
wiadzy krélewskiej, produkcje i dystrybucje piSmiennictwa, ktére owe elementy
miato zawieraé, w koricu zakres i zasieg wszystkich dziatar firmowanych przez
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wladze krélewska, determinujacych transfer ideologicznych podstaw jej funk-
cjonowania (s. 22-24). Juz na wstepie Autor zaznaczyl, ze badanie tych proceséw
jest w przypadku Norwegii XII i XIII stulecia mozliwe przede wszystkim dzieki
analizie relacji miedzy wtadza $wiecka i duchowna, co tez rzeczywiscie mocno
wybrzmiewa przez wigkszo$¢ stron jego ksigzki.

W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie jeszcze do kluczowego terminu Autora,
czyli ,.komunikacji” (ang. communication). Cho¢ jego bezposrednie polskie thuma-
czenie odnosi sie do do$¢ szerokiego spektrum znaczen, Brégaint uzywa go na
potrzeby proceséw, ktére stymulowaly transfer okreslonych tresci politycznych
i ideologicznych z o$rodka wtadzy do poddanych i ich adaptacje przez tych
ostatnich. W istocie wiec mamy do czynienia z dziataniami, ktére nie od dzi$
okre$lamy mianem ,,propagandy”. Z tego ostatniego zdaje sobie zreszta sprawe
sam Autor, gdyz przyznaje, ze trudno dzi§ w kontekscie §redniowiecza odrézni¢
~propagande” od ,, komunikacji” rozumianej jako ,wymiana informacji”.

W rozdziale pierwszym Autor skoncentrowal swojg analize na udziale
Ko$ciota norweskiego w rozwoju nowej, w petni chrzescijatiskiej ideologii kré-
lewskiej. Ciekawie wypadaja jego wnioski dotyczace rytuatu wyboru nowego
kréla — konungstekja (s. 33-36). Brégaint stusznie wskazuje na wysitki Kosciota
norweskiego, majace na celu jego sakralizacje oraz sprowadzenie tego obrzedu
do roli jedynie formalnego etapu calej procedury sukcesyjnej. W istocie od
XIII w. istotnym elementem konungstekja stato sie wystawianie relikwii $w. Olafa
i $w. Sunniwy, pierwszych swietych w Norwegii, choé w istocie obrzed ten zacho-
watl swojg wage w procesie obejmowania wtadzy przez nowego krdla (s. 51-52).

Wysitki Ko$ciota norweskiego, a przede wszystkim arcybiskupa Nidardss
Eysteina Erlendssona, zmierzaly takze w strone redefinicji prawa sukcesyjnego.
Prawowito$¢ wyboru musiata byé potwierdzona przez koronacje w katedrze
w Nidaréss, gdzie nowy krdl miat sie oddaé¢ pod duchowa protekcje $w. Olafa.
Sila rzeczy Autor musial w tym wzgledzie oprzeé sie na przyktadzie koronacji
Magnusa Erlingssona w 1163 r. (s. 37-41). Nalezy zgodzi¢ sie z nim, ze obrzed
koronacji, swoiste novum w warunkach norweskich, byt efektem wspélnoty inte-
reséw jarla Erlinga i abp. Eysteina. Koronacja znaczaco uwypuklita role metro-
polity w procesie sukcesyjnym, jednocze$nie marginalizujac pozycje moznych,
majgcych by¢ teraz biernymi statystami. Brégaint stusznie zauwaza, ze wysitki
Eysteina i innych hierarchéw w dtuzszej perspektywie nie przyniosty pozada-
nego efektu, co oczywiscie byto wynikiem ptynnej sytuacji politycznej w kraju.
Autor dostrzega tez, Ze w rzeczywisto$ci pozycja Magnusa i jego ojca nadal
opierala sie znaczaco na poparciu ze strony moznych, ktérych lojalno$¢ trzeba
byto sobie stale zapewniaé, m.in. poprzez uswiecone tradycja rytuaty, takie jak
uczty i wymiany daréw (s. 44).

Lektura recenzowanej pracy rodzi wrazenie, ze status $w. Olafa jako ducho-
wego patrona wtadcédw Norwegii, wystepujacego niemal w roli duchowego suze-
rena, zrodzit sie wraz z powotaniem do Zycia metropolii w Nidardss i pontyfi-
katem Eysteina. Tymczasem warto podkresli¢, ze zwiazek wladzy krélewskiej
w Norwegii z kultem $w. Olafa w pelni zaistnial juz w czasie rzadéw Magnusa



604 Recenzje

Dobrego (1042-1047), a za jego pierwszy przejaw mozna uznaé wysitki Knuta
Wielkiego, majace na celu legitymizacje wladzy jego syna Swena w Norwegii
w pierwszej potowie lat trzydziestych XI stulecia. Mozna by tez od Autora ocze-
kiwa¢ wiekszej konsekwencji w interpretacji przekazéw sag. O ile bierze on pod
uwage okolicznosci polityczne, w jakich powstawata Heimskringla Snorriego przy
opisie Eyrathingu, o tyle brak owej wrazliwosci razi w przypadku interpretacji
roli jarla Erlinga w wydarzeniach, ktérych zwieficzeniem byta koronacja jego
syna na kréla. Tymczasem warto wziaé pod uwage, ze Snorri mégt celowo uwy-
puklaé role Erlinga jako swoiste nawigzanie do swoich sympatii politycznych,
ktére wyrazily sie poparciem jarla Skuliego w jego konflikcie z krélem Hakonem
Hékonarsonem (s. 44-45).

Ostatnia cze$¢ rozdziatu pierwszego to interesujaca préba zestawienia
Nidardss, jako religijnego i politycznego centrum Norwegii, z analogicznymi
osrodkami na kontynencie, przede wszystkim z francuskim St. Denis. Brégaint
dowodzi, Ze to ostatnie mogto by¢ dla abp. Eysteina bezposrednia inspiracja
(s. 89-91, 94-96). Metropolita dazyt — cho( jak sie okazato nieudanie — do
tego, aby kolejni wiadcy koronowali sie w Nidardss i aby jedynie tam odbyty
obrzed traktowaé jako wazny i wigzgcy. Zdaniem Autora istotng role w reali-
zacji tego zamierzenia miato petnié, rodzace sie pod auspicjami arcybiskupa,
pismiennictwo religijne i historiograficzne. Eystein byt odpowiedzialny za wzbo-
gacenie 6wczesnej liturgii mszalnej elementami bezpo$rednio nawigzujacymi do
$w. Olafa, lecz jego szeroko zakrojone dziatania nie przyniosty dtugotrwatych
efektéw. Nastepcy arcybiskupa, jak wskazuje Brégaint, w niezwykle niestabil-
nej sytuacji nie byli w stanie utrzyma¢ dominujacej pozycji metropolii w kraju
(s. 99-100). Ocena ta wydaje sie stuszna, choé postulowany przez Autora mono-
pol Kosciota w tworzeniu literackich zrebdw ideologii monarszej, wobec bierno-
$ci samych wtadcéw, sktania do retorycznego pytania: czy mogto byé inaczej?
Wladcy wraz z pojawieniem sie kréla Sverrira aktywnie wtgczyli sie w tworzenie
krélewskiej propagandy, ale nadal byta ona efektem bezposredniej pracy ludzi
Kosciota. Chodzito wiec nie tyle o przetamywanie ko$cielnego monopolu na
stowo pisane, ile raczej o mozliwo$¢ wykorzystania potencjatu tej instytucji
na swoje potrzeby. Przyktad Sverrira dobitnie tego dowodzi.

Temu wiadcy Brégaint po$wieca drugi rozdzial. Wobec aury niepewnosci co
do jego pochodzenia oraz koniecznosci wywalczenia sobie norweskiego tronu na
polu bitwy, Sverrir musiat wlozy¢ jeszcze wiecej wysitku, aby skutecznie legity-
mizowal najpierw swoje pretensje, a po zwyciestwach pod Kalvskinnet w 1179
i pod Fimreite w 1184 r., swoja wtadze. Czynnikiem, ktéry dodatkowo wpltywat
na jego sytuacje byt fakt, ze swoimi dziataniami zmobilizowat przeciw sobie nor-
weski Koscidt z abp. Eysteinem (i jego nastepcami w Nidardss) na czele, bedac
postrzeganym jako uzurpator, nieuznajacy prawowitej wtadzy Magnusa Erlings-
sona. Cho¢ trudno nie doceni¢ wktadu Sverrira w ksztaltowanie ideologii monar-
szej w Norwegii oraz jego polityczno-militarnego sukcesu, wydaje sie, ze Autor
zbyt przesadnie wyrdznia Sverrira na tle politycznej (§wieckiej i duchownej)
konkurencji w kraju. Potwierdzeniem szczegdlnego wktadu rzeczonego kréla
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w tym zakresie maja by¢, zdaniem Brégainta, stowa przywotanego w Sverris sadze
epitafium na cze$¢ wladcy, stawigce jego umitowanie prawa i sprawiedliwosci.
Troche zabrakto jednak w tym miejscu refleksji, ze tekst epitafium mdgt byé
wynikiem propagandowego zabiegu (s. 103). Podobnie rzecz si¢ ma ze stwier-
dzeniem, Ze poczesne miejsce Sverrira w kontekscie statusu wladzy krélewskiej
w Norwegii wynika z faktu, ze byl zalozycielem dynastii, ktérej przedstawi-
ciele przetrwali na tronie az do $§mierci Hidkona Magnussona w 1319 r. (s. 103).
To jednak nic innego jak sztuczne przyktadanie wspétczesnej nam miary $re-
dniowiecznym ramom i czasom, w ktérych przyszto zy¢ i panowad Sverrirowi.

Propagandowe wysitki Sverrira ujawniaja dwa teksty: Gryla, czyli pierwsza
cze$¢ sagi mu poswieconej, ktéra autoryzowal, oraz tzw. Mowa przeciw bisku-
pom, tekst, ktéry réwniez powstat w otoczeniu kréla. Autor dokonuje dosé
doktadnej analizy tresci obu Zrddet, analizy, ktéra w wiekszosci przekonuje
(s. 130-139). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze malo w niej odautorskiej mysli,
a wnioski, ktére Brégaint wyciaga, w duzej mierze pokrywaja sie z ustaleniami
wczesniejszych badaczy.

Nie ulega watpliwosci, ze wobec iluzorycznego prawa do tronu Sverrir zmu-
szony byt do szukania innych argumentéw, ktére uzasadniatyby jego pretensje
oraz sposobéw na odpowiednie ,,komunikowanie sie” w tym wzgledzie z podda-
nymi. Cho¢ Ko$ciét w Norwegii bardzo szybko opowiedziat sie po stronie wrogéw
wiadcy, ktérego konsekwentnie traktowat jako uzurpatora, to Brégaint stusznie
podkresla paradoks sytuacji polegajacy na tym, iz w dziataniach propagando-
wych Sverrir musiat oprze¢ sie na rozwigzaniach proponowanych i firmowa-
nych przez Kosciél. Stad wydaje sie, ze Sverrir byt zmuszony w réwnym stopniu
szukaé argumentéw dla uprawomocnienia swojej wladzy jak i whasciwych ludzi,
ktérzy wsparliby go w odpowiednich dziataniach propagandowych.

W swojej analizie Brégaint silg rzeczy zwraca sie ku pierwszej czesci Sagi
o Sverrirze (Gryla), ktdra jeszcze za zycia kréla i pod jego auspicjami spisat islandzki
mnich Karl Jénsson, opat klasztoru w bingeyrar. O wadze tego przekazu $§wiad-
czy zaréwno to, ze Gryla to de facto najstarsza w $redniowiecznej Skandynawii
biografia krélewska, jak i to, ze Sverrir na biezaco kontrolowat i recenzowat jej
przekaz. Brégaint stusznie wskazuje, ze to intencjg wtadcy byto ukazanie go
nie tylko jako znakomitego wodza, ale takze méwcy i przywédcy (s. 131). Prze-
jawem tego miaty by¢ licznie przytoczone w sadze mowy kréla, podejmowane
przy réznych okazjach — przekaznik politycznej wizji Sverrira. Jako orator miat
on wedle przekazu sagi ujawniaé sie zwlaszcza tuz przed kolejnymi bitwami,
gdy w ptomiennych mowach zagrzewat wojéw do walki oraz thumaczyt im swdj
pomyst na rozprawe z przeciwnikiem. Brégaint stusznie zauwaza, ze wiarygod-
nos$¢ sagi w tym wzgledzie budzi watpliwo$ci, skoro w finalnej wersji zostata
spisana pare dekad pézniej, najpewniej juz po $mierci kréla (s. 111).

Nalezy zgodzi¢ sie takze z Autorem, ze motyw przeméw, ktére Sverrir miat
wygtlosié przy okazji pogrzebéw swoich gtéwnych oponentéw (jarl Erling, krdl
Magnus Erlingsson), to szczegblnie ciekawy przypadek tego, w jaki sposéb
autor (autorzy) Gryli wydatnie wykazali propagandowe talenty Sverrira oraz
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odpowiednio aranzowali i stymulowali propagandowy przekaz dotyczacy klu-
czowej kwestii, czyli prawa bohatera sagi do norweskiego tronu (s. 112). Wydaje
sie jednak, ze Autor dokonuje przy tej okazji pewnej nieuzasadnionej nadinter-
pretacji, gdy wspomina, ze wedtug przekazu sagi Sverrir mobilizowat swoich
wojow nie tylko stowem, ale i wymownymi gestami. Nalezy podkreslié, ze te
ostatnie to juz tylko i wytacznie domyst Autora, na dodatek niemajacy oparcia
w przekazie sagi. Jej autor wyraznie bowiem stwierdza, ze reakcje ludzi byly
wynikiem mowy kréla. O jakichkolwiek gestach wladcy nie ma tu mowy.

Ciekawie z kolei wypadaja rozwazania Brégainta na temat hagiograficznego
aspektu Gryli (s. 133-138). Autor podkresla, za innymi badaczami zresztg, ze cho¢
pierwsza cze$é Sverris sagi sita rzeczy koncentruje sie na wojennych dokona-
niach bohatera, s3 one znaczone serig znakéw i zdarzeti wskazujgcych na Boska
opieke, ktéra miat sie on cieszyé. Ta duchowa kuratela — Brégaint zestawia
w tym kontekscie Sverrira z Mojzeszem — powinna by¢ rozumiana jako kolejny
wazny argument w procesie legitymizacji wiadzy kréla. Zwyciestwo Sverrira
nad Erlingiem i Magnusem winno by¢ postrzegane w kategoriach niekwestio-
nowalnego boskiego wyroku. W ujeciu sagi, Sverrir byt §wiadomy zadan, ktére
przed nim stawia Bdg.

Najciekawiej wypada teza Brégainta o pierwotnym statusie Gryli jako osob-
nego utworu, ktérego propagandowe tresci mialy stuzyé biezacym potrzebom
Sverrira i jego otoczenia (s. 138-139). Zdaniem Autora fakt, ze w pdzniejszej
tradycji rozrézniano dwie cze$ci Sverris sagi, a tej, ktérg miat osobiscie auto-
ryzowaé krél, nadano osobny tytul, zdajg sie $wiadczy¢ o stusznosci takiego
rozumowania. Trzeba przyzna¢, ze teza Brégainta jest kuszaca i niepozbawiona
logiki. Niemniej, jak sam zauwaza, brak dzi§ dowodéw na to, ze w Sredniowieczu
traktowano Gryle jako osobny tekst. Co wiecej, badacze Sverris sagi maja do dzis
problem z wyznaczeniem jej $cistego zakresu, innymi stowy stan zachowania
sagi w rekopisach nie pozwala na precyzje w okre$leniu, jak duza jej cze$¢ pod-
legata bezpos$redniemu nadzorowi Sverrira.

Warto tez zwrdci¢ uwage, odnosnie do roli, jaka Gryla miata potencjalnie
spetniaé, na jej tytul. Odwotuje sie on bezposrednio do postaci mieszkajacej
w gérach olbrzymki, wcigz zywej w islandzkim folklorze, ktérej zadaniem miato
by¢ wywotywanie strachu wérdd ludzi. Brégaint moim zdaniem stusznie wska-
zuje, ze trudno uznaé, aby tytul tego rodzaju wyszedt z krélewskiego otoczenia,
raczej nalezatoby widzie¢ w nim efekt odbioru tresci sagi przez przeciwnikéw
Sverrira (s. 141-145).

Jak juz wspomniatem, nie brak w wywodzie Brégainta o Gryli logiki, a dodat-
kowym argumentem jest dla Autora status Mowy przeciw biskupom. Analiza
tego tekstu, na ktérego tres¢ sktadaja sie wyciagi z Dekretéw Gracjana i innych
kanonicznych pism, wskazuje, ze byt on kierowany do opozycyjnych w stosunku
do Sverrira kregéw ko$cielnych. Anonimowy autor Mowy poczynit wiele staran
w adaptacji ttumaczonych przepiséw koscielnych, aby wykazaé, ze to wrogowie
kréla sa grzesznikami i zastuguja na potepienie (s. 164-165). Kto wie, by¢ moze
jednak Brégaint ma racje, ze oba teksty, Mowa i Gryla, mialy razem stanowi¢
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literacko-propagandowy orez, wspierajacy dziatania Sverrira, a przede wszyst-
kim wskazujacy na to, ze norweski Ko$ciét nie stanowit monolitu (s. 147-148).

Gtéwnym bohaterem rozdziatu trzeciego jest krél Norwegii Hakon Hakonar-
son (1217-1263). O randze jego panowania $wiadczy choéby fakt, ze przyniosto
ono koniec, toczonych od blisko stulecia, wewnetrznych wojen o tron. Brégaint
stusznie podkresla, ze wraz ze wzmocnieniem wiladzy krélewskiej nastgpit dal-
szy rozwdj inicjatyw podejmowanych przez wtadze monarsza w zakresie dzia-
tat propagandowych. Wypada zgodzi¢ sie z pogladem Autora, ze byto to moz-
liwe m.in. dlatego, Ze rzady Hédkona wprowadzity nowe relacje miedzy krélem
a Kosciotem, a sam wtladca oraz jego nastepcy wykazali sie wieksza charyzma
w tym zakresie (s. 174-175).

W przeciwieristwie do poprzedniego stulecia, ideologia wtadzy monarszej
w Norwegii w XIII w. ksztaltowata sie w gtéwnej mierze na dworze kréla. Brégaint
stusznie wskazuje, ze od rzadéw Hékona to dwor kréla, a nie np. lokalny wiec
byt areng swoistego dialogu miedzy monarchg a moznymi, gdzie dochodzito
do transferu krélewskiej mysli politycznej (s. 176). Nowe zasady panujace na
dworze oraz umiejetne i skuteczne przeniesienie wojennych zapedéw moznych
poza kraj (wojny Hékona z sgsiadami), pozwolily wladcy na bardziej efektywng
kontrole moznych.

W czasach Hékona i jego bezposrednich nastepcéw kontrola ta przybrata
bardziej konwencjonalny oraz sformalizowany charakter. Owa konwencja stat
sie zespdt zachowan okreslanych jako dworsko$é. Krdl oraz dworzanie, jego
najblizsze otoczenie, mieli w zgodzie z ta konwencja przyjmowal okreslone
postawy, wykazywacé sie odpowiednimi gestami oraz strojem. Cechy te mialy
z jednej strony wyrézniaé ich na tle reszty spoleczetistwa, z drugiej $wiadczy¢
o ich ulegtosci wzgledem kréla, ktéry powinien stanowié dla nich niekwestio-
nowany wzér do nasladowania.

Owa implementacja dworskosci ujawnita sie w gléwnej mierze poprzez przy-
swojenie kontynentalnej, przede wszystkim francuskiej, literatury dworskie;.
Autor rzetelnie zestawit budzaca uznanie liste dziel, ktére pod patronatem i na
zlecenie kréla zostaly przettumaczone na jezyk norweski. Obejmuje ona liczne
adaptacje, od legendy o Tristanie i [zoldzie, poprzez dzieta Chrétiena de Troyes,
po poezje Marii z Frangji (s. 219).

Miejsce szczegdlne w kontekscie literackiej aktywno$ci w otoczeniu Hékona
zajmuje Konungs skuggsjd. To $ci$le edukacyjny tekst, w formie dialogu ojca
z synem, ktérzy tocza rozmowe na temat réznych aspektédw rzadzenia, szeroko
pojetych: dworskosci i rycerskosci, krélewskiej druzyny, handlu i innych. Przyj-
muje sie, ze sporzadzenie tekstu krél zlecit anonimowemu autorowi ok. 1250 r.
z mys$la o edukacji swoich synéw, Hdkona i Magnusa. Brégaint stusznie wskazuje,
ze Konungs skuggsjd stuzyto promocji ideatu wyksztatconego kréla, wspieraja-
cego zarazem intelektualny rozwéj poddanych w imie rozwoju i pomyslnosci
krélestwa (s. 228). Rzeczony tekst wyraznie wskazuje na przewodnia role kréla
w tym aspekcie oraz na postaé kréla Salomona, ktéry miat z kolei stanowié¢ wzér
dla wtadcy. Brégaint ma racje twierdzac, ze takze w tym elemencie Hakon $cisle
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podazat za wzorcami ptynacymi z Europy Zachodniej. Nalezy za Autorem zazna-
czyé, ze Magnus, zwany pdzniej Prawodawca, w istocie wdat sie w ojca. Pod jego
patronatem opracowywano kolejne adaptacje literatury dworskiej (s. 221). Przede
wszystkim jednak Magnus zlecit islandzkiemu uczonemu Sturli Pordarsonowi
spisanie sagi po$wieconej swojemu ojcu (Hdkonar saga Hdkonarsonar). Brégaint
trafnie zwraca uwage, ze to kolejny przyktad, po Sverris sadze, biografii krélewskiej
spisywanej nie tylko na zlecenie, ale takze pod $cista kuratelg wtadcy (s. 234-235).

Duzo miejsca w tym rozdziale Autor po$wieca prébie odpowiedzi na pytanie,
w jak duzym stopniu inicjatywy Hakona i jego syna wplywaly na przemiany
w $wiadomosci norweskich elit w kwestii ideologii wtadzy krélewskiej (s. 229-
236). Czy elity te miaty w procesie tym swéj udziat? Jego zdaniem posrednio na
to ostanie wskazuje zarzadzona przez Magnusa Prawodawce kodyfikacja prawa
dotyczacego krdlewskiej druzyny, znana jako Hirdskrd. Kodeks éw sam w sobie
miatby $wiadczy¢ o $wiadomosci wladcy potrzeby angazowania elit w inicjo-
wane procesy propagandowo-ideowe. Wizja Autora wyglada logicznie i atrak-
cyjnie, choé brak dla niej jednoznacznego potwierdzenia, o czym Brégaint wie
doskonale, w posiadanych przez nas Zrédtach.

Recenzowana praca stanowi rzetelne podsumowanie dotychczasowej wiedzy
na temat kreowania wizji wladzy krélewskiej w Norwegii XII i XIII w., waznego
efektu ubocznego walk o tron, jakie w tym czasie trawity kraj. Trudno nato-
miast uzna¢ ksiazke za innowacyjny wktad w powyzsza problematyke. Autor
jest dobrze (poza drobnymi wpadkami) rozeznany w literaturze przedmiotu
i umiejetnie z jej osiagnieé korzysta. Pozostaje jednak pewien niedosyt zwigzany
z jego wlasnymi propozycjami. Cze$¢ z nich staje w pewnej opozycji do posiada-
nych przez nas Zrédel, cze$¢ z kolei zdaje sie nie zwaza¢ na ich milczenie. Tym
ostatnim czesto nie brak swoistej naukowej atrakcyjnosci, co mimo wszystko
pozwala spojrze¢ na prace Davida Brégainta przychylnym okiem.

Jakub Morawiec
(Katowice)

My i oni. Spoleczeristwo nowozytnej Rzeczypospolitej wobec paristwa,
red. Wojciech Kriegseisen, Warszawa 2016, IH PAN, ss. 395, indeks
nazwisk, informacja o autorach

Zbidr studiéw dwunastu badaczy przedstawia rézne aspekty relacji miedzy pan-
stwem a spoleczeristwem w dobie nowozytnej widziane z perspektywy historii
Polski. Autorzy zadajg sobie pytanie, jak w szlacheckiej Rzeczypospolitej, pari-
stwie stosunkowo silnego samorzadu i stabej wtadzy centralnej, obok wielkiej
liczby ,,niemych” chtopéw i stanowigcego kilka procent ogétu szlacheckiego
»narodu politycznego”, funkcjonowaty rézne spotecznosci tworzace tzw. spo-
teczenistwo staropolskie.

Omawiang ksigzke otwiera studium Edwarda Opalifiskiego (Spoleczeristwo
szlacheckie wobec Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w okresie 1572-1668. Reakcja na
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spadek efektywnosci paristwa, s. 13-45) po$wiecone ,,narodowi politycznemu” —
szlachcie i jej reakcjom na gtéwny problem polityczny ,,srebrnego wieku” —
prezentacji reform ustrojowych oraz reakcjom jej przedstawicieli na spadek
efektywnosci dziatan patistwa szlachty. Warto$¢ tego interesujacego eseju
historycznego obniza nieco tamanie przez Autora porzgdku chronologicznego
przedstawianych wydarzen.

Anna Kalinowska (Spoteczeristwo szlacheckie a dyplomacja w XVII wieku,
s. 47-73) przedstawita mato znane aspekty kontaktéw Rzeczypospolitej szla-
checkiej ze $wiatem. Decydowaly tu realia geograficzne (stosunki z sgsiadami:
Moskwa, Turcja, Szwecjg, Chanatem Krymskim, Brandenburgia i Cesarstwem).
Podejrzliwo$¢ wobec dyplomatéw i postéw przybywajacych do Polski, ktérych
posadzano o szpiegostwo i potajemne praktyki, réznilty niekorzystnie Polske od
krajéw Zachodu, gdzie wprowadzano stale poselstwa i postepowata profesjonali-
zacja stuzby dyplomatycznej, co utatwiato zawieranie sojuszy i miedzynarodowa
wspélprace.

Edmund Kizik (Inkorporacja Prus do Polski i wojna trzynastoletnia w swietle
historiografii pruskiej od drugiej potowy XVI w. po XVIII w. U Zrédet swiadomosci
historycznej w Prusach Krélewskich, s. 75-97) w swym eseju przedstawit stosunek
mieszczan pruskich do zakonu i panstwa polskiego w rozlegtej perspektywie
od XVI do poczatkéw XX w. W duzej mierze podobng problematyka zajat sie
Bogustaw Dybas, tyle ze na innym terenie (Wasale, baronowie, panowie bracia.
Szlachta inflancka, kurlandzka, i pilzyriska wobec Rzeczypospolitej w XVI-XVIII w.,
s. 99-129), Frank E. Sysyn za$ przedstawit Obraz Polakéw i Polski w ukrairiskim
dziejopisarstwie poczqtkéw XVIII w. (s. 131-158), nawiazujac do sienkiewiczowskiej
wizji Ukrainy, ktéra dzieki geniuszowi pisarza funkcjonowata w Polsce az do
schytku XX w.

0 roli ewangelikéw w ultrakatolickim panstwie szlachty pisze Wojciech
Kriegseisen (Spolecznos¢ ewangelicka wobec paristwa w XVI-XVIII w. — cigglosé
i zmiana, s. 159-198). Obalajac dawne mity, stwierdza, ze niekatolicy mieli
duzy wkiad w ksztattowanie kultury politycznej, intelektualnej, artystycznej,
takze obyczajowo$ci w ultrakatolickim polsko-litewskim paristwie szlachty. Juz
w potowie XVI w. protestanci uzyskali znaczne wptywy w Polsce, a po $mierci
ostatniego z Jagiellonéw gtéwnie dzieki nim wprowadzono w Rzeczypospoli-
tej réwnouprawnienie wyznaniowe stanu szlacheckiego. W dziesiecioleciach
nastepnych idee réwnouprawnienia zastgpiono jednak koncepcja tolerancji.
Swojg uwaga obejmujac okres od drugiej potowy XVI po druga potowe XVIII w.,
dzieli Kriegseisen interesujaca go epoke na trzy cze$ci: czasy réwnouprawnie-
nia (1573-1606), okres walki o jego zachowanie (1606-1655) i czas wysitkéw na
rzecz utrzymania i poszerzenia zakresu tolerancji (1655-1736). Niezrecznoscia
jest umieszczenie na stronie 163 rzekomego cytatu z Kazari Piotra Skargi, ktéry
w swej ksiazce zamieszcza blednie Janusz Tazbir (Piotr Skarga, Szermierz Kontr-
reformacji, Warszawa 1978, s. 188).

Andrzej Karpiriski jest autorem kolejnej rozprawki przynoszacej informa-
cje o stanie mieszczaniskim: Postowie mieszczariscy na sejmach Rzeczypospolitej
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w XVI-XVIIT w. (s. 199-242). Przedstawil w niej miasta, ktére wysylaly swe
deputacje na sejmy (stolice Korony — Krakéw i Litwy — Wilno, takze kilka
innych miast — Lublin, Lwéw, Poznan), a takze przelomowe momenty, gdy
miasta tracity swe wcze$niejsze uprawnienia do udzialu w zgromadzeniach
decydujgcych o waznych sprawach pafistwowych (Cerekwica-Nieszawa 1454,
nihil novi 1505). Niekt6ére miasta zostaty nobilitowane przez wiadcéw (w 1568
r. Wilno, w 1658 Lwéw, w 1703 Lublin) i uzyskaly prawo wysytania swych
reprezentantéw na sejmy. Autor analizuje sposoby dziatania reprezentantéw
mieszczanstwa na sejmach. Stronigc od samodzielnych wystgpien, starali sie
oni w zakulisowych rozmowach zdobywaé sojusznikéw wéréd wptywowych
osobistosci, pozyskiwali ich przychylno$¢ rozdajac prezenty, uzyskujac w ten
sposdb obietnice zatatwiania waznych dla mieszczan spraw (sprawy podatkowe,
celne, konkurencja handlu zydowskiego itp.). Brakuje w tym artykule obja$nieri
wyrazéw dzi§ dla czytelnika niezrozumiatych: kto to byli solennicy? Moze
handlarze solg? (s. 221). Co to jest ,wedzuka i kumpie”? (s. 226). ,,Strucznie”?
»Wegorze wiedle”?

Kolejny artykut to Tomasza Wislicza Chtopi wobec kréla i Rzeczypospolitej
w XVII-XVIII w. (s. 243-257). Autor zaczyna rozwazania od zestawienia pogladéw
Fryderyka Engelsa na szesnastowieczna wojne chtopska w Niemczech z rezulta-
tami badan wspétczesnych historykdéw. Dzi$§ zwraca sie uwage na niepostepowy
program spoteczny rewolt na szesnastowiecznej wsi, uznawanie przez chtopéw
feudalnego wtadcy za ,,nadzorce” swoich panéw i gwaranta powrotu do zltotej
ery feudalnej sprawiedliwo$ci. Wislicz podkre$la, ze specyfika Rzeczypospolitej
byto znikniecie od 1518 r., w zwiazku ze zrzeczeniem si¢ przez monarchéw
sagdownictwa nad chtopami, patistwa z horyzontu do§wiadczen chtopéw i ,,ubaj-
kowienie” postaci monarchy.

Maria Cie$la w bardzo interesujacym eseju Zydzi w Rzeczypospolitej (s. 259-
285) przedstawita liczebno$¢ i miejsce tej grupy etnicznej i wyznaniowej, jaka
w dawnej Rzeczypospolitej stanowili Zydzi, mieszkajacy zaréwno w miastach,
jak i wsiach Korony i Litwy. Omdéwienie stanu prawnego, miejsca w zyciu gospo-
darczym i kulturalno-obyczajowym zakoticzyta obrazem ,,codziennosci” wspét-
zycia chrzeécijan i Zydéw (codzienne kontakty, wzajemna wiedza o sobie, tto
konfliktéw i ich przebieg), z ktérego wynika potrzeba dalszych badan, mimo ist-
nienia bogatej literatury na ten temat (por. Zenon Guldon, Osadnictwo zydowskie
i liczebnos¢ Zydéw na ziemiach Rzeczypospolitej w okresie przedrozbiorowym, ,,Czasy
Nowozytne” 4, 1998, s. 23-35).

Jerzy Dygdata zaprezentowal esej pt. Szlachta Prus Krdlewskich wobec kryzysu
Rzeczypospolitej w XVIII w. (s. 287-315), a wiec temat, ktéry wielokrotnie m.in.
sam poruszal. Pisali tez o nim Stanistaw Salmonowicz, Krzysztof Mikulski, Mat-
gorzata Strzelecka, Michat Targowski, Aleksander Klemp, Janusz Mattek, Sta-
nistaw Achremczyk. W opublikowanym tu eseju Dygdata podkreslit zwtaszcza
silnie fakt, ze u schytku czaséw saskich w elitarnych warszawskich akademiach
szlacheckich uczyli sie liczni synowie zamoznej szlachty z Prus Krélewskich, co
stanowito wazny czynnik integracyjny.
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Richard Butterwick-Pawlikowski (Koscidt katolicki a paristwo w Rzeczypospolitej
za Augusta II1 i Stanistawa Augusta. Zarys Problematyki, s. 317-354) omawia problem
relacji Ko$cidt katolicki a panistwo w Rzeczypospolitej za Augusta I11 i Stanistawa
Augusta, a wiec w dobie przedrozbiorowej, gdy zaczeta obowigzywaé formuta
o ,religii panujacej i narodowe;j”, ktéra w koticu weszta do Ustawy Rzadowej.
To réwniez bylo silnym czynnikiem integracyjnym.

Tom zamyka artykut Doroty Dukwicz Czy rozbidr byt wstrzqgsem? Problem reak-
cji spoleczeristwa szlacheckiego Rzeczypospolitej na zabér czesci terytorium oraz utraty
suwerennosci w okresie pierwszego rozbioru (s. 355-457), ukazujacy, jak szlachta
zaakceptowata bez oporu pierwszy rozbidr.

Omawiana ksiazka stanowi wyjatkowe wydawnictwo. Nowoczesnos$¢ proble-
matyki ujeé, jak tez bogactwo faktografii stanowié bedzie o jej niewatpliwym
sukcesie wydawniczym.

Maria Bogucka
(Warszawa)

Korespondencja Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej, kasztelanowej kra-
kowskiej, t. 1: Z serca kochajgca zona i unizona stuga. Listy Elzbiety
z Lubomirskich Sieniawskiej do meza Adama Mikotaja Sieniawskiego
z lat 1688-1726, oprac. i wyd. Bozena Popiotek, Urszula Kicitiska,
Agnieszka Staby, Warszawa 2016, Wydawnictwo DiG, ss. 540

0d pewnego czasu, dzieki programom grantowym, naprzd Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, a obecnie Narodowego Centrum Nauki, zaistniata
mozliwo$¢ rozwiniecia szerszych prac nad tak potrzebnymi edycjami Zrédet
do historii dawnej Rzeczypospolitej. Udato sie m.in. wznowi¢ wydawanie akt
sejmikowych, testamentéw i inwentarzy majatkowych, podjeto réwniez edycje
korespondencji dyplomatycznej z czaséw stanistawowskich, a takze prywatne;j.
Wsrdd tej ostatniej wyrdznia sie imponujacy zespét archiwalny listéw adreso-
wanych do Sieniawskich (i do Czartoryskich) przechowywany w krakowskiej
Bibliotece Ksigzat Czartoryskich. Informacje zaczerpniete z tego zbioru byty
podstawg wielu opracowan po$wieconych historii politycznej (zwlaszcza prze-
tomu XVII/XVIII w.), spotecznej, a nawet gospodarcze;j.

Postacia, wokét ktérej koncentrowato sie w duzej mierze zycie polityczne
i towarzyskie Rzeczypospolitej schytku panowania Jana III Sobieskiego, a zwtasz-
cza czasédw Augusta Mocnego, byta niewatpliwie Elzbieta z Lubomirskich Sie-
niawska, cérka marszatka wielkiego koronnego Stanistawa Herakliusza Lubo-
mirskiego (po ktérym odziedziczyta ogromne dobra, a takze zamitowania
kulturalno-artystyczne), zona Adama Mikotaja Sieniawskiego, wojewody betl-
skiego (potem kasztelana krakowskiego) i hetmana wielkiego koronnego. Osobie
Elzbiety Sieniawskiej poswiecono juz sporo publikacji czastkowych analizujg-
cych jej aktywno$¢ polityczna i niektdre aspekty jej zainteresowan kultural-
nych oraz czynnosci gospodarczych, przy czym inicjatorka recenzowanej w tym
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miejscu edycji podjeta swego czasu udang prébe monograficznego przedstawie-
nia jej dziatalnosci'. Jedna z wspdtwydawczyn poddata ponadto analizie niektére
aspekty funkcjonowania dworu Sieniawskiej?. Siegajgc do zbioru tej korespon-
dencji, opublikowano takze niewielkg cze$¢ listéw skierowanych do hetmanowe;j
wielkiej koronnej®. Warto doda¢, ze jesienia 2016 r. przekazano do Wydawnictwa
UMK w Toruniu ksigzke zawierajaca listy torutiskiego poczmistrza, rajcy i baro-
kowego literata, Jakuba Kazimierza Rubinkowskiego, do Elzbiety Sieniawskiej
(opracowang przez Kazimierza Maliszewskiego i Adama Kucharskiego). Do kore-
spondencji Sieniawskich siegali zresztg praktycznie wszyscy historycy zajmu-
jacy sie dziejami Rzeczypospolitej pierwszych dziesiecioleci XVIII w.

Edycja korespondencji Elzbiety z Lubomirskich z jej mezem Adamem
Mikotajem Sieniawskim stanowi pierwsza pozycje zamierzonego na trzy tomy
wydawnictwa. W kolejnych woluminach maja sie znaleZ¢é wybrane listy nie-
ktérych urzednikéw dworu kasztelanowej krakowskiej oraz listy od oséb z jej
kregu rodzinno-klientalnego. Recenzowana ksiazka otwiera zreszta wieksza
serie Monumenta Poloniae Epistolaria. W obszernym ,,Wprowadzeniu”, petnia-
cym role tradycyjnego wstepu, zamieszczono podstawowe informacje o zyciu
Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej, dano tez interesujacg charakterystyke
jej osobowosci, ewidentnie dominujacej tak nad majagcym wyrazne trudnosci
z podejmowaniem decyzji mezem (ocenianym zreszta przez Autorki moze zbyt
negatywnie), jak i nad wiekszo$ciag dwczesnych polskich osobistosci politycz-
nych. Podkreslono zwtaszcza jej role w dobie wojny pétnocnej, bliskie kontakty
z dyplomacja francuska oraz umiejetne manewrowanie miedzy Augustem II,
Stanistawem Leszczyniskim i Piotrem I. Nieco miejsca po$wiecono tez kwestii
skutecznego zarzadzania przez nig olbrzymim latyfundium?®.

W tymze ,,Wprowadzeniu” ukazano recenzowang edycje na szerszym tle
rozwijajacych sie ostatnio badah nad komunikacja spoteczna i kregami kore-
spondencyjnymi (w tym kobiecymi) nowozytnej Rzeczypospolitej. Podkreslono,
iz to wlasnie epistolografia daje wglad w subiektywne przekonania i opinie auto-
réw prywatnych listéw. Pamietano jednak o nie zawsze pelnej wiarygodnosci
tego typu Zrédet. Uwzgledniajac te zastrzezenia, podjeto prébe ogélnej cha-
rakterystyki korespondencji Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej, zwracajac
uwage na ogromng liczbe listéw (kilka tysiecy) i réznorodno$é korespondentéw,
ich sie¢ pokrywala w zasadzie caly kraj. Utrzymywata tez kontakty z dyploma-
tami panistw obcych i ze swoja pierwsza protektorka, krélowg Maria Kazimiera

1 B. Popiotek, Krdlowa bez korony. Studium z zycia i dzialalnosci Elzbiety z Lubomirskich
Sieniawskiej (ok. 1669-1729), Krakéw 1993,

2 A. Staby, Rzqdzicha oleszycka. Dwér Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej jako przyktad
patronatu kobiecego w czasach saskich, Krakéw 2014.

3 P. Bohdziewicz, Korespondencja artystyczna Elzbiety Sieniawskiej z lat 1700-1729
w zbiorach Czartoryskich w Krakowie, Lublin 1964; J. Rafalowiczéwna, A z Warszawy nowiny
te... Listy do Elzbiety Sieniawskiej z lat 1710-1720, wyd. B. Popiotek, Krakéw 2000.

* Kwestia ta byta juz przedmiotem odrebnego studium, zob. D. Bagkowski-Kois, Za-
rzqdcy débr Elzbiety Sieniawskiej. Studium z historii mentalnosci 1704-1726, Krakéw 2005.
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Sobieska (az do jej $mierci w 1716 r.). Podkre§lono przy tym, ze ,,znaczna
cze$é korespondencji Elzbiety Sieniawskiej ulegta zniszczeniu lub zaginieciu”
(s. 16) — przyktadowo nie zachowaly sie listy do cérki Zofii Marii, pézniejszej
Czartoryskiej.

Na podkreslenie zastuguje stuszne stwierdzenie Autorek ,,Wprowadzenia”,
ze korespondencja Elzbiety i Adama Mikotaja Sieniawskich jest ,,$wiadectwem
znacznej emancypacji kobiet staropolskich, szczegdlnie w sferze szeroko rozu-
mianej dziatalno$ci publicznej” (s. 20). Wystarczy tu wskazaé na inng postaé
kobieca odgrywajaca podobnie znaczaca role, to jest na ksiezne Anne z San-
guszkéw Radziwittowa, kanclerzyne wielka litewska, ktéra swoim uporem i zde-
cydowaniem potrafita przywréci¢ Radziwittom dominujaca pozycje majatkowa
i polityczna w Rzeczypospolitej°. Nie jest chyba rzecza przypadku, ze te obie tak
energiczne kobiety wychowaly sie na dworze krélowej Marii Kazimiery.

Wazng cze$cia ,,Wprowadzenia” jest charakterystyka archiwalna spuscizny
epistolograficznej Sieniawskiej. Zasadnicza cze$¢ tej korespondencji znajduje
sie w zbiorach Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, ale listy Sieniawskiej do
Radziwiltéw sg przechowywane w Archiwum Radziwittéw w warszawskim Archi-
wum Giéwnym Akt Dawnych, a stosunkowo nieliczne jej pisma do przedsta-
wicieli innych rodzin magnackich mozna znalez¢ m.in. w archiwach i biblio-
tekach Krakowa, Wroctawia i Gdariska, a takze Drezna (listy do Augusta II).
Sporo miejsca po$wiecono tez omdéwieniu zewnetrznych cech listéw Sieniaw-
skiej, pisanych nieraz w pospiechu podczas licznych podrézy, ale starannym,
wyraznym pismem, niesprawiajacym wiekszych trudnosci przy odczycie. Gorzej
byto ze zrozumieniem tresci, gdyz Sieniawska nie uznawata zadnej interpunkgji,
akapitéw, mieszata poszczegblne watki tak, ,,ze jej wypowiedZ to nieustanny
potok stéw, z ktérego nalezato wytowié¢ odpowiedni sens i zbudowaé zdania”
(s. 22). Nalezy stwierdzi¢, ze edytorki znakomicie wywigzaty sie z tego zadania
i tre$¢ publikowanych listéw jest dla wspdtczesnego czytelnika na ogét zupetnie
przejrzysta i jasna. Mozna tylko zauwazyé, ze zwrot ,,moja panno”, czesto sto-
sowany przez kasztelanowg krakowskg wobec swego meza, nie stanowit bynaj-
mniej specyficznego sposobu wyrazania sie Sieniawskiej. Tego samego zwrotu
uzywala nieco pézniej Magdalena z Czapskich w swoich listach do meza, ksiecia
Hieronima Floriana Radziwitta®, ktérego nie mozna byto podejrzewaé o niezde-
cydowanie i brak meskiego charakteru. Warto zreszta zaznaczy¢, ze w dawnej
polszczyznie stowo ,,panna” nie odnosito sie wylacznie do kobiet, przyktadem
moze by¢ zacytowany przez Samuela Bogumita Lindego tekst modlitwy: ,,0jcze

5 Zob. W. Karkucifiska, Anna z Sanguszkéw Radziwittowa (1676-1746). Dziatalnos¢ go-
spodarcza i mecenat, Warszawa 2000; Codzienne klopoty, wielkie interesy i podwdjna elekcja.
Korespondencja radziwitowskich urzednikéw z ksiezng Anng z Sanguszkéw Radziwitowq i jej
synem Michalem Kazimierzem z 1733/1734 roku, wyd. J. Dygdata, Warszawa 2013.

6 ,Gdybym Cig, moje Serce, za meza nie miata, zy¢ bym nie mogla”. Listy Magdaleny z Czap-
skich do Hieronima Floriana Radziwilta z lat 1744-1759, wstep i oprac. 1. Maciejewska, K. Za-
wilska, Olsztyn 2016.
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$wiety Dominiku, panno wybrany od Boga”’. Moze warto bytoby, aby to jezy-
koznawcy blizej zajeli sie ta kwestig.

Wydawczynie tego tomu korespondencji Elzbiety Sieniawskiej na dwéch
ostatnich stronach ,,Wprowadzenia” krétko oméwily przyjete w tej publikacji
zasady edytorskie. Nalezy podkresli¢, ze wyraZznie odstapily one od instrukeji
wydawniczej opracowanej kilkadziesiat juz lat temu przez zespdt pod redakcja
Kazimierza Lepszego® i stusznie w ogéle sie na nia nie powotuja. Nie ulega dla
mnie watpliwoéci, ze jest ona zbyt szczegétowa, niejasna i nie spetnia swych
podstawowych zadan. Teksty przygotowane wedlug tej instrukcji sa obecnie
praktycznie zupelnie nieczytelne dla wspdtczesnego czytelnika (nawet dla stu-
dentéw historii). Poza tym kazde zrédto wymaga indywidualnego podejscia.
Dlatego tez z duzym zadowoleniem przyjatem zastosowang w recenzowanej edy-
cji daleko idaca modernizacje i ujednolicenie pisowni, a takze koricéwek flek-
syjnych (cho¢ osobiécie poszedtbym jeszcze dalej w uwspdtcze$nianiu tekstu).
Stuszne bylo réwniez pominiecie formut koticzacych listy Sieniawskiej, gdyz
stale sie one powtarzaty. W pelni akceptuje tez podawanie w nawiasach kwa-
dratowych w linii tekstu imion i nazwisk oséb wymienianych tylko pod nazwa
sprawowanego urzedu, np. ,JMP wojewoda krakowski [Franciszek Lanckorori-
ski]” — sam zreszta stosuje te forme w wydawanych przeze mnie edycjach 7ré-
dtowych, cho¢ nie uwazam, aby te wyjasnienia musiaty by¢ podawane kursywa.
Oczywiscie przy pierwszym wymienieniu danej osoby w przypisie podawane sa
podstawowe informacje o niej. Ttumaczenia stéw i zwrotéw obcojezycznych,
przede wszystkim facifiskich i francuskich, umieszczono w przypisach u dotu
strony. Osobi$cie wolatbym je zamieszcza¢ w nawiasach kwadratowych w linii
tekstu, gdyz czytelnikowi tatwiej jest wtedy $ledzi¢ tres¢ korespondencji. Jedy-
nie w razie koniecznosci szerszego wyjasnienia danego zwrotu i jego kontekstu
mozna byloby przenie$¢ ttumaczenie do przypisu. Stuszne jest tez zastapienie
przypiséw tekstowych (literowych), wyjasniajacych przyktadowo uszkodzenia
rekopisu czy niemozliwe do odczytania stowa, zwyktymi przypisami cyfrowymi.
Znacznie ulatwia to prace edytorska, a takze recepcje tekstu.

We ,,Wprowadzeniu” znalazto sie tez nieco informacji o czestotliwosci
korespondencji pomiedzy Sieniawskimi i o sposobach jej przesytania. Moze dla
poréwnania warto bytoby siegna¢ do niewielkiego artykutu Marioli Jarczykowej,
po$wieconego nieco wczeéniejszym kontaktom listowym miedzy przedstawicie-
lami innej rodziny magnackiej, Radziwittéw®. Szkoda tylko, ze nie wprowadzono
w tej edycji ciaglej numeracji listéw Sieniawskiej do meza.

Aparat edytorski jest w tej pozycji doprawdy imponujacy. W przypisach sta-
rano sie objasniaé nie tylko poszczegdlne osoby wzmiankowane w listach (nie

7 S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1994 (reprint), t. 4, s. 37.

8 Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI do potowy XIX wieku, red.
K. Lepszy, Wroctaw 1953.

° M. Jarczykowa, Sposoby przesylania korespondencji staropolskiej. Funkcjonowanie
epistolografii w Srodowisku Radziwittéw birzariskich w XVII wieku, ,,Studia Bibliologiczne”
11, 1998, s. 104-114.
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zawsze byto to mozliwe, zwlaszcza jezeli dotyczyto to stuzby, nizszych urzedni-
kéw czy przedstawicieli drobnej szlachty), ale tez miejscowosci, o ktérych mowa
w tej korespondencji, jak réwniez wazniejsze fakty historyczne odnoszace sie
do relacjonowanych przez Sieniawskg wydarzen. Edycje zaopatrzono ponadto
w indeks 0séb (podano w nim nie tylko sprawowane przez te osoby urzedy, ale
nawet daty zycia bardziej znanych postaci) i obszerng bibliografie.

Oczywiscie, jak w kazdym tego typu wydawnictwie Zrédlowym, czytelnik
znajdzie tu drobne usterki czy niejasnosci. Przyktadowo tylko mozna podaé dwa
uzupetnienia. Wzmiankowany (zupelnie zreszta marginalnie) wojewodzic smo-
leriski Michat Tarto, dworzanin kréla Stanistawa Leszczyriskiego i jego przed-
stawiciel na dworze francuskim, rzeczywiscie zmart po 1723 r., da sie¢ jednak
te date doktadnie okresli¢, nastgpito to w Blois 24 listopada 1727 r.?* W liscie
Elzbiety Sieniawskiej (6 11 1709, s. 224) pisze ona o regimencie Tarly. Postal ta
nie zostata zidentyfikowana w przypisie, nie umieszczono jej takze w indeksie.
Informacja za$ dotyczy ptk. Tarty, dowddcy polskiego przybocznego regimentu
krélewskiego, majacego zapewnié eskorte Leszczyriskiemu. Najprawdopodob-
niej mozna go identyfikowa¢ z wzmiankowanym wyzej Michatlem Tarta, ktéry
pbzniej w stuzbie francuskiej podobno uzyskal nawet stopieri generata, ewentu-
alnie z jego kuzynem, wojewodzicem lubelskim Janem Tarlg (péZniejszym woje-
woda lubelskim i sandomierskim), ktéry w 1710 r. miat w kompucie koronnym
regiment piechoty, a nieco pdzniej regiment konny*.

Podsumowujgc niniejsze uwagi, nie mam zadnej watpliwosci, ze otrzymali-
$my publikacje o wyjatkowej wartosci naukowej, niezbedng dla wszystkich oséb
zajmujacych sie historig Rzeczypospolitej schytku czaséw Jana III Sobieskiego,
zawirowan wojny pdétnocnej i panowaniem Augusta II Mocnego. Znajdziemy tu
takze bardzo duzo interesujacych materiatéw dotyczacych dziatalnosci przed-
stawicieli dwczesnej politycznej (a zarazem spotecznej) elity, ich mentalnosci,
a wreszcie i spraw zycia codziennego polskiej magnaterii.

Jerzy Dygdata
(Toruni)

Pieter M. Judson, The Habsburg Empire. A New History, Cambridge
Massachusetts — London 2016, The Belknap Press of Harvard Uni-
versity Press, ss. 567

W swojej najnowszej ksiazce znany historyk Pieter Judson (aktualnie European
University Institute we Florencji) koncentruje sie na dtugim wieku XIX w historii
Europy Srodkowej. Okres od péznego XVIII w. i schytku rzadéw Marii Teresy, po

10 S, Gaber, Polacy na dworze Stanistawa Leszczyriskiego w Lunéville w latach 1737-1766,
Czestochowa 1998, s. 70-71.

11 J. Wimmer, Wojsko Rzeczypospolitej w dobie wojny pdtnocnej, Warszawa 1956,
s. 374, 390.
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rozpad imperium w wyniku I wojny $§wiatowej jest wielce réznorodny — wtedy
kreuja sie nasze kategorie opisu historycznego. Bedac tego swiadomym, Judson
koncentruje sie na kategoriach, ktére w tym czasie zostaty na nowo skonfiguro-
wane i stawia w centrum narracji nie nacjonalizm (w jego angloamerykarskim,
szerokim znaczeniu) lecz lojalno$¢: wobec imperium, regionu (Heimat), klasy
spotecznej czy projektu narodowego. Druga zmiana w stosunku do dotychcza-
sowych, standardowych publikacji przekrojowych, to préba wydobycia gtoséw
do tej pory marginalizowanych i zagltuszanych poprzez skoncentrowanie uwagi
na ,nacjonalizujgcych sie” grupach. W szczegélnosci chtopéw, ktérych proim-
perialna orientacja i sceptycyzm wobec postaw narodowych od pewnego czasu
intensywnie zajmuje historykéw?. Przy tym Judson stara sie o symetrie i pano-
ramiczng perspektywe, nie tylko referujac spojrzenia z centrum monarchii, lecz
takze jej réznych prowingji, od Tyrolu po Bukowine, od Moraw po Chorwacje.
Koncentrujac sie na historii politycznej i spotecznej, wykracza takze poza ich
obszar, starajac sie zanalizowac i podkre§li¢ znaczenie kultury oraz nauki i tech-
niki jako czynnikéw proceséw modernizacyjnych.

Ksigzka dzieli si¢ na osiem rozdzialéw, przyjmujac réwnoczesnie transfor-
macje roku 1848 jako cezure. Natomiast poczatek nowozytnego, dziewietna-
stowiecznego imperium oraz jego koniec nie sg precyzyjnie okreslone. Judson
otwiera rozwazania opisem tworzenia sie imperium — procesem, ktéry trwat
oczywiscie poprzez caly wiek XIX, jezeli wzia¢ pod uwage np. zmiany teryto-
rialne, ale Autor rozpoczyna od pafistwotwédrczych i centralizujgcych strategii
politycznych okresu rzadéw Marii Teresy i jej syndéw. Koticem narracji Judsona
jest rozpad imperium na nowe wielonarodowe miniimperia — rozpad, ktéry
tez nie daje sie precyzyjnie datowad, lecz jest bardziej erozjg, trwajaca dtugo
po rozpadzie jedno$ci politycznej (s. 441). Tym samym Judson wykracza poza
ramy opisowe dyktowane polityka, proponujac bardziej spotecznie zoriento-
wang i przez to ,nieostrg” chronologie: jego narracja jest przez to ciekawie
spowolniona, wskazuje na kontynuacje pewnych proceséw i powolne wytanianie
sie innych, polaczone z zyskiwaniem formy i akceptacji. Chociazby opis reform
po 1848 r., jako procesu stawiania sie ,,imperium spoteczeristwa” (s. 217), co
postawito politykéw oraz mtodego cesarza przed nietatwym zadaniem modyfi-
kacji systemu imperialnych praw i instytucji.

Podczas gdy Judson postepuje chronologicznie, chciatbym tutaj bardziej
skoncentrowaé sie na polach problemowych, ktére recenzowana publikacja
otwiera i ktére wskaza tematyczny splot wystepujacy w publikacji. Pierwszym
jest kwestia tworzenia paristwa, ktéra Judson omawia z kilku punktéw widzenia.
Jeden z nich to pytanie o interesy réznych klas spotecznych. Kilkukrotnie wska-
zywany jest konflikt pomiedzy szeroko pojetym aparatem patistwowym a lokal-
nymi i translokalnymi elitami. Spér dotyczyt m.in. pytan o zakres integracji

1 Zob. A. Zayarnyuk, Framing the Ukrainian Peasantry in Habsburg Galicia, 1846-1914,
Toronto 2013.
z Society’s empire”.
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paristwa i regionalnych przywilejéw (podatkowych oraz kulturowych), symbo-
liki imperium (przyktadowo miejsca koronacji, istotnego az do czaséw Karola
I, koronowanego jako krél Wegier Karol IV pod koniec 1916 r. w Budapeszcie),
czy kwestii ingerencji paristwa w relacje spoteczne w prowincjach (np. opozycji
szlachty przeciwko reformom rolnym, o Wegrzech w koricu XVIII w. lub walki
o0 zmiane prawa wyborczego).

Druga kwestia zajmujgca Autora to strategia budowania i stabilizacji pan-
stwa Habsburgdw. Wazna jest tutaj instytucjonalizacja aparatu urzedniczego,
a takze prezentacja dworu, chociazby poprzez tzw. inspekcje prowingji, czyli
szczegbtowo zorganizowane i zainscenizowane propagandowe przejazdy cesa-
rza. Nie jest przypadkiem, ze lata pie¢dziesigte XIX w. to zaréwno okres tzw.
utopii urzedniczej® (s. 219), jak i czestych i dalekich inspekeji Franciszka Jézefa
(s. 234). Biurokratyzacja paristwa byta, wedtug Judsona, czasami nawet wazniej-
sza niz podniesienie standardu zyciowego poddanych, co opisuje on na przy-
ktadzie Dalmagcji i Galicji (s. 121-128).

Polgczona z instytucjonalng stabilizacjg aparatu patistwowego jest sfera
symboliczna, kwestia ukazania cesarzowej, a potem cesarza jako wtadcy taska-
wego dla chtopéw. Jest to widoczne juz u Marii Teresy, gdzie wojsko byto
widziane przez chtopdéw jako jej posrednik i traktowane przychylnie (s. 17), ale
szczegblnie u Jézefa 11, uwazanego za odpowiedzialnego za uwolnienie chto-
péw od panszczyzny i popularyzowanego pézniej jako ,,oracz ze Slavikovic”,
gdzie w 1769 r. rzekomo sprébowat sit w oraniu ptugiem (s. 55-56). W Galicji
przedmarcowej chtopi poktadali nadzieje w cesarzu, ze uwolni ich od jarzma
narzucanego przez arystokracje. Jak Judson podkresla, argument odwotujacy
sie do taskawego cesarza, ktéry pomoze chtopom, o ile dowie sie, co dzieje
sie w prowingji, nie byt naiwny; byt takze swiadomie uzywany przez chtopéw
do usprawiedliwiania niepostuszefistwa wobec szlachty (s. 124-125). Wiedzial
o tym réwniez rzad, na przyktad umiejetnie prezentujac przywileje z 1846 r.
jako nadane przez cesarza a nie, jak chcieli tego nacjonalisci, wywalczone przez
polskich patriotéw (s. 175). Franciszek Jézef w czasach konstytucyjnych takze
prébowat nawigzywaé do tego modelu postrzegania cesarstwa jako gwarancji
ograniczenia wszechwtadzy elit, ale byto to juz w innych warunkach — chociaz
lojalno$¢ do monarchii tutaj wtasnie przetrwata najdluzej. Podobna role cesa-
rze odgrywali wobec innej grupy podporzadkowanej, Zydéw (zob. np. s. 235
o Franciszku Jézefie).

Nie sposéb oczywiscie opisaé Imperium bez ruchéw nacjonalistycznych
iJudson po$wieca im wiele uwagi. Zastepuja one w jego narracji to, co przedtem
nazywano ruchami narodowymi i konfliktami narodowymi. Wedtug Judsona,
konflikty te sg ,,konfliktami nacjonalistéw” (s. 271) i obejmuja znacznie mniejsze
grupy niz zazwyczaj sie uwaza, co tgczy go z nowymi badaniami z nationalism
studies, wskazujacymi na rozdzwiek pomiedzy nacjonalistami a nacjonalizowang
ludno$cia. W rzeczywisto$ci to czasem nawet wlasnie konflikty o to, czy ta lub

3 beaurocrat’s utopia”.
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inna grupa bedzie zaliczana do tej czy innej nacji. Co istotne, Judson widzi te
konflikty jako cze$¢ tkanki imperium i w konsekwencji zadaje pytanie, czy rze-
czywiscie ostabialy one panstwo, czy jednak wzmacniaty, wskazujac na nieroz-
wigzywalno$¢ pewnych probleméw pod wtadzg jednej grupy narodowej (s. 332).
Nie daje on jednak finalnej odpowiedzi, podkre$lajgc, ze mozna powiedzieé
jedynie, iz imperium sie zmieniato i regulowato coraz to agresywniej wyrazane
interesy. Formy akgji politycznej uksztalttowane w czasie imperium stanowity
takze o polityce lat dwudziestych XX w., co Judson kilkukrotnie podkresla, a co
nacjonalisci tego stulecia usilnie starali sie ukry¢.

Wojna $§wiatowa oznaczata kres imperium. Jak podkresla Judson, podczas gdy
politycy przewidywali rozpad, wielu ludzi oczekiwato raczej reform w ramach
imperium (s. 429). W rzeczy samej, Karol I wydaje sie co prawda krétko rza-
dzgcym, ale energicznym cesarzem, starajacym sie np. duzo bardziej niz jego
poprzednik o wzmocnienie paristwa prawa (Rechtsstaat) (s. 432). Wojna spro-
wokowala jednak wiele probleméw, z ktérymi imperium niezbyt dobrze sobie
radzito, jak np. przepetnione obozy dla uchodZcéw czy gtéd (s. 411). A kiedy
odnosito jakie$ sukcesy, przypisywali je sobie nacjonalisci, co jeszcze bardziej
podkopywato wiare w przetrwanie parstwa.

Judson buduje w swojej ksigzce, ktérej tylko pare watkéw zostato powy-
zej oméwionych, bardzo doktadny i polifoniczny obraz imperium Habsbur-
géw. Szczegblnie udane jest wlasnie to spojrzenie z wielu stron, majace jednak
na wzgledzie cato$¢ monarchii — tutaj Judson ustala nowe standardy pisania
o ,panstwach ztozonych” (composite states), uciekajac od nacjonalistycznych,
ale i imperialnych narracji. Niemniej nalezy zauwazy(¢, ze po 1861 r. narracja
Judsona coraz mniej bierze pod uwage Wegry. Koncentruje sie na Przedlitawii,
odzwierciedlajac zresztg dotychczasowe badania. Pomimo ze ksigzka Judsona
jest jak dotad zdecydowanie najmniej germanocentryczng praca syntetyczna
o imperium Habsburgdw, trudno nie pozby¢ sie jednak wrazenia, ze uwaga
pozostaje jednak skupiona na Wiedniu i Pradze, co po czesci wynika z roli tych
miast w procesach biurokratycznych.

Co wazne, Judson nie prezentuje cukierkowej monarchii, lecz prébuje opi-
sa¢ problemy nig targajgce w nowym $wietle. Dostrzega takie imperialne feno-
meny jak dominacja jezyka niemieckiego w Przedlitawii, ktéra wywolywata
napiecia spoteczne i kulturowe. Bioragc pod uwage deklarowane tu podejscie
bottom-up, brakuje jednak czasami gtoséw grup podporzadkowanych, np. kobiet*
czy Zydéw, gdyz przez ich brak narracja wyraza jednak punkt widzenia grup
hegemonicznych.

Wydaje sie takze, ze Judson nie dostrzega wyraznej roli Ko$ciota katolickiego
w umacnianiu wladzy Habsburgdw, przedstawiajacych sie jako obronicy wiary
i wykorzystujacych Ko$ciét nie tylko do celéw stabilizacji wewnatrzpanstwowej,

* Judson akcentuje jednak problemy braku réwnouprawnienia, np. zmiany w syste-
mie wyborczym po 1860 r., ktdre jeszcze bardziej odbieraty kobietom prawo glosu (s. 291,
o obostrzeniach pod koniec XIX w.), oraz podkresla znaczenie ruchéw feministycznych.
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lecz takze polityki miedzynarodowej, jak wykonana na polecenie Franciszka
J6zefa przez kard. Jana Puzyne ekskluzywa faworyzowanego liberalnego kan-
dydata na papieza Mariana Rampolle del Tindaro w 1903 r.

Podsumowujac, ksiazka Pietera Judsona jest gléwnie podrecznikiem dla stu-
dentéw, ale innowacyjna narracja i dbato$¢ o detale czyni jg nieodzowng lektura
dla historykéw Europy Srodkowej. Nie mozna przesadzaé, do jakiego stopnia
stanie sie ona podstawg, do ktdrej odnosic sie beda historycy tej czesci Europy —
wiele zalezy takze od tlumaczenia terminologii® — ale na pewno zainspiruje
ona do szukania odpowiedzi i prowadzenia badat z punktu widzenia dawnych
habsburskich prowincji. Ksigzka zmusza do przemyslenia kategorii uzywanych
do tej pory w opisach imperium i pozostaje tylko cieszy¢ sie w oczekiwaniu na
ferment, ktéry wywota w najblizszych latach.

Jan Surman
(Wiedent, Austria)

Katarzyna Sierakowska, Smier¢ — wygnanie — gtéd w dokumentach
osobistych. Ziemie polskie w latach Wielkiej Wojny 1914-1918, Warszawa
2015, Instytut Historii PAN, ss. 268

Wérédd wielu wydawnictw po$wieconych I wojnie $wiatowej ksigzka Katarzyny
Sierakowskiej zastuguje na wyrdznienie. Autorka, jako jedna z nielicznych
w naszej historiografii, podjeta sie bowiem zbadania zjawisk, bedacych wspél-
nym do$wiadczaniem generacji czaséw Wielkiej Wojny i to w ujeciu poréwnaw-
czym. To rzadkie podejécie, ktére zastuguje na docenienie, tym bardziej ze, jak
sama Sierakowska zauwazyta, w réznych cze$ciach ziem polskich, podzielonych
miedzy trzech zaborcéw, wraz ze zmieniajgcg sie linia frontu w rozmaity sposéb
dos$wiadczano skutkéw tego konfliktu zbrojnego.

Przyjety uktad jest klarowny i logiczny. Sktadaja sie na niego cztery zasad-
nicze rozdzialy, wstep, zakoticzenie, kilka wybranych ilustracji, streszczenie po
angielsku, bibliografia, wykaz skrétéw archiwalnych i indeks osdb. Catosé roz-
wazan Autorki podzielona jest wokét watkéw tematycznych, whasciwie pogrupo-
wanych i rozwijanych w oparciu o przyjete we wstepie zatozenia. Konsekwencja
w realizowaniu celéw badawczych powoduje, ze ksigzka jawi sie jako projekt
mocno przemySlany i zwarty.

Zasadnicza cze$é pracy poprzedza bardzo erudycyjny i mocno rozbu-
dowany wstep. O ile przeglad stanu badari nad historig I wojny $wiatowej,

> Juz po napisaniu recenzji ukazata sie polska wersja pod tytutem Imperium Habsbur-
géw. Wspdlnota narodéw (Warszawa 2017). Autor recenzji nie mial mozliwosci skonfron-
towania obydwu toméw, warty odnotowania jest jednak problematyczny tytut, ktéry,
jak zaznacza sam Judson, istotnie przeinacza wymowe ksigzki i o ktérym dowiedziat sie
dopiero w momencie, gdy egzemplarze byly juz wydrukowane a zmiana juz niemozliwa
(P. Judson, https://www.facebook.com/pieter.judson, 17 XI 2017 [dostep 29 XII 2017]).
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aw szczegblnosci opisywanych przez Sierakowska zjawisk, jest bardzo pobiezny,
tak juz wyjasnienie przyjetych zatozeni zostato opracowane wzorcowo. Autorka
tlumaczy, dlaczego proporcje dtugosci poszczegdlnych rozdziatéw sg nieco zabu-
rzone i na ile obecno$¢ w zZrédtach doswiadczenia $mierci, migracji i gtodu,
wokdt ktérych koncentruja sie jej rozwazania, wptyneta na uktad ksigzki. Odnosi
sie tez do przyjetych cezur czasowych, ttumaczac sie zwlaszcza z granicy koti-
cowej, tj. listopada 1918 r. O ile jej argumenty sa logiczne i zrozumiate, pyta-
niem otwartym pozostaje, na ile w listopadzie 1918 r. koricza sie doswiadczenia
$mierci, wygnania i glodu pokolenia czaséw Wielkiej Wojny. Fragment wstepu,
w ktérym Sierakowska dokonata analizy wykorzystanych Zrédet, mégtby stuzyé
za modelowy. Wyjasnila przyjete przez nia kryteria (pici, wieku, pochodzenia
spotecznego, wyksztalcenia, stopnia zaangazowania w wojne, tj. bycia zotnie-
rzem lub cywilem, czasu spisania zrddel, kryterium geograficznego) i wszel-
kie niuanse z nich wynikajace. Wytlumaczyta takze, dlaczego — wbrew tytu-
towi ksigzki — interesuje ja tylko do$wiadczenie Polakéw, a nie innych grup
narodowosciowych i etnicznych zamieszkujgcych édwczesne ziemie polskie.

Sierakowska na s. 28 podkreslita, ze nie interesowata ja ,,ilo$¢ zgromadzo-
nego materiatu, ale jego analiza”, prébujac przy tych zatozeniach odpowiedzieé
na pytanie, na ile przyjete kryteria wptywaja na okreslone typy zachowan
w sytuacjach stresowych. Co wiecej, interesowata ja uniwersalno$¢ doswiad-
czenia wojennego i na jego tle — polska specyfika. Dodatkowe i pogtebione
pytania badawcze szczegbtowo zaprezentowata na s. 32-36. Jak juz napisatem,
krytyczne spojrzenia na zrédta i dociekliwos¢ w zadawaniu pytan badawczych to
jedne z najmocniejszych atutéw recenzowanej ksigzki. Niemniej jednak — jak to
zawsze bywa w przypadku doboru zrédet — rozwazania Sierakowskiej zmuszaja
do dalszych rozwazat.

Otz w swoim wyborze ,,dokumentédw osobistych” oparta si¢ ona gtéwnie
na pamietnikach i dziennikach. Gdzieniegdzie podparta swoje wywody wyni-
kami kwerendy w wybranych tytutach prasowych, niewielkim wyborze listéw
i kilku zaledwie sprawozdaniach z dziatalnosci instytucji. Mysle, ze wiekszy
wybdr zbioréw listéw (a zwlaszcza kartek) z czaséw wojennych méglby pozwo-
li¢ jej na odpowiedzenie na kilka pytan badawczych, ktére pozostaty w ksigzce
bez odpowiedzi. Szkoda, Ze Autorka nie siegneta po prace Jasona Crouthamela,
dotyczace osobistych doswiadczeni zotnierzy na froncie wschodnim. Crouthamel
doskonale pokazatl bowiem, ze wobec ogromu kartek pocztowych wysytanych
pomiedzy walczacymi i ich rodzinami cenzura wojskowa wcale nie dziatata
az tak sprawnie, jak bylo to zaktadane i z powodu przeciazenia praca prze-
puszczata duza cze$é korespondencji bez jakiejkolwiek ingerencji. Co wiecej,
udowodnit on, ze zwtaszcza poréwnywanie listéw pisanych przez zotnierzy
do ich ukochanych z listami do matek (i korespondencji wysytanych przez
kobiety do mezczyzn na froncie) daje niezwykle interesujace wyniki badawcze!.

! Zob. m.in. J. Crouthamel, Male Sexuality and Psychological Trauma: Soldiers and Sex-
ual Disorder in World War I and Weimar Germany, ,,Journal of the History of Sexuality” 17,
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U Sierakowskiej dociekania te sg widoczne, zwtaszcza kiedy analizuje ona kore-
spondencje miedzy ludZmi bardziej znanymi — Marig i Marianem Dgbrowskimi
czy Julig i Wactawem Borowymi.

Rozdziat pierwszy ,,0d euforii/traumy do codzienno$ci wojennej” stanowi,
jak sama Autorka zauwazyta, wprowadzenie w tematyke. Jest jednoczeénie préba
wyjasnienia fenomenu, z ktérym nagle przyszto zderzy¢ sie pokoleniu czaséw
I wojny $wiatowej. Zlozyly sie na niego analizowane szczegétowo w dalszych
rozdziatach tytutowe zagadnienia, jak $mieré, wygnanie i gtéd. Oméwienie tych
zjawisk poprzedzone zostato rozwazaniami o oczekiwaniu na wojne i zaskocze-
niu, ze jednak doszto do jej wybuchu. Nastepnie Sierakowska przytacza reakcje
na niespodziewane wydarzenia wojenne i skupia sie na strategiach oswajania ich
przez pierwsze tygodnie trwajacego konfliktu. Jak badaczka stusznie zwrdécita
uwage, dla wiekszosci ,,najczesciej wojna rozpoczynala sie wraz z pierwszymi
jej realnymi objawami” (s. 45). Natychmiastowymi nastepstwami byly werbunki
do armii, przemarsze wojsk, pozegnania z najblizszymi, konieczno$¢ podjecia
decyzji co do pozostania na miejscu lub wyjazdu, pierwsze braki w towarach,
wzmozona cenzura prasy, a takze wymdg wspierania ,,sprawy” swojego wladcy
i szybkiego zdefiniowania wrogéw. Rozdzial dobrze oddaje niepewnosé, brak
rzetelnych informacji i chaos pierwszych tygodni wojny, wynikajace z maso-
wego jej charakteru, obejmujacego wszystkie dziedziny zycia. O ile Autorka
starata sie weryfikowaé podawane przez pamietnikarzy dane, tak nie zawsze
bylo to mozliwe. Na s. 70 przy zapisie, ze w Przemyslu rozstrzelano podejrza-
nych o szpiegostwo, w przypisie podkreslita, ze byli to moskalofile i kobiety.
Czytelnik niezaznajomiony z terminem , moskalofile” moze nie domysli¢ sie, ze
w ksiazce po$wieconej polskiemu do$wiadczeniu wojny chodzi o Rusinéw i ze
bynajmniej nie byt to odosobniony przypadek traktowania przez austriackich
i wegierskich wojskowych tej grupy narodowo$ciowej oskarzanej o sympatie
prorosyjskie. A przyktadéw samosadéw, zwlaszcza honweddéw, w Galicji obec-
nych jest w Zrédtach duzo wiecej, i to nie tylko z czaséw lata i jesieni 1915 r.,
ale wla$nie z pierwszych tygodni wojny?.

W rozdziale drugim Autorka przeanalizowata reakcje pamietnikarzy na
zjawisko $mierci. Duzo miejsca poswiecita stosunkowi do niej zotnierzy —
zmiennosci reakcji, prébom jej oswajania czy znieczulania. Prébowata odpo-
wiedzie na pytania, co sie udawato w podejmowanych strategiach zachowan,
a co nie, a takze, jak i na ile wtadze wojskowe i cywilne prébowaty sobie radzi¢

2008, 1, s. 60-84; idem, Cross dressing for the Fatherland: Sexual Humour, Masculinity and
German Soldiers in the First World War, ,First World War Studies” 2, 2011, 2, s. 195-215;
idem, ,,Comradeship” and ,,Friendship”. Masculinity and Militarization in Germany’s Homo-
sexual Emancipation Movement after the First World War, ,,Gender and History” 23, 2011, 1,
s. 111-129; idem, An Intimate History of the Front. Masculinity, Sexuality, and German Soldiers
in the First World War, New York 2014. Zob. tez idem, The Great War and German Memory.
Society, Politics and Psychological Trauma, 1914-1945, Exeter 2009.

2 Zob. m.in.: M. Dalecki, Samosqd na moskalofilach w Przemyslu podczas pierwszej wojny
Swiatowej, ,,Rocznik Historyczno-Archiwalny” 7-8, 1994, s. 151-157.
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z problemami utrzymania wysokiego morale wéréd walczacych, ale i cywiléw. Dla
tych ostatnich coraz wieksze rzesze rannych i chorych stanowity ogromny szok,
ktéremu towarzyszyty najczesciej takie uczucia jak lito$é, strach, ale i obrzydze-
nie, wynikajace z braku przyzwyczajenia do widoku oséb rannych. Interesujace
rozwazania Sierakowskiej dotyczg zwtlaszcza ,,rycerskiego” obrazu wojny, ktéry
poprzez lektury i rodzinne opowiesci wpajano mezczyznom, a ktéry poprzez
kazania czaséw wojennych starano sie ugruntowywal. Autorka pokazuje, na
ile spoteczne normy zachowan wymuszaty na mezczyznach i kobietach okre-
§lone postawy i specyficzne formy zapisu swoich przezyé, a w jakich okolicz-
no$ciach normy ulegaly podwazeniu w zderzeniu si¢ z rzeczywistosciag. W tym
rozdziale podkreslita wykreowana, szczegblng role legionistéw jako wybranych
rycerzy polskosci, bardziej meskich (a wiec z wszelkimi atrybutami meskosci)
niz zotierze stuzgcy w innych formacjach wojskowych.

To bardzo obszerny, ale odnosze wrazenie, Ze najlepiej napisany rozdziat.
Autorce udato sie doskonale oddaé przede wszystkim bezradno$¢ i przerazenie
wobec wszechobecnej §mierci — to, jak zmieniata ona podejscie do ciata (zywy
towarzysz broni i anonimowy trup) i do codziennych spraw. Sierakowska duzo
miejsca po$wiecita problemowi, na ile kontakty seksualne pomagaty zapomnieé
o codziennej grozie i na ile byly sposobem na przetrwanie zaréwno dla wojsko-
wych, jak i dla cywiléw; przy tym nie zapomniata zaznaczy¢ tego, w jak rézny
sposéb o nich pisano w poszczegSlnych przekazach Zrédlowych. Szkoda, ze
Autorka poswiecita swoje rozwazania tylko kontaktom oséb heteroseksualnych,
nie podejmujac sie préby ukazania, na ile tamanie normy seksualnej zaznacza
sie w zrédtach i jakie byty jego konsekwencje (bo o ile ono nie wystepuje, to ten
brak duzo ,,méwi”, jak pokazujg badania Courthamela, na ktérego powotywatem
sie juz w tej recenzji).

Okazuje sie, ze $mier¢ bynajmniej nie zréwnywata wszystkich, tylko powo-
dowata dalszg gradacje w recepcji zjawiska umierania: poswiecenie jednych sta-
walo sie wznioste i pelne sensu w walce o ,,sprawe”, ale juz poza polem bitwy
$mier¢ nabierata mniejszej wymowy. Widaé to choéby w przypadku pochéw-
kéw polegtych — niektérych prochy i ciata byty sktadane na specjalnie projek-
towanych cmentarzach wojennych, ktére szybko staly sie widomym znakiem
I wojny $wiatowej w Galicji, inni gnili na przydroznych polach. Wydaje sie, ze
hipoteza Autorki, iZ miejscowa ludno$¢ nie interesowata sie w czasie wojny
cmentarzami wojennymi, jest do udowodnienia. Prace Romana Czorneniskiego
i Leona Orta dotyczace Stanistawowa i Stryja, oparte na archiwaliach z Iwano-
-Frankiwska, zdaja sie to potwierdzac®. Z drugiej strony warto wzmocnié teze
Autorki, ze $mieré na polu bitwy byta uwazana przez dwczesnych za o wiele
bardziej bohaterska niz jakakolwiek inna. Swiadczy o tym przyklad Tadeusza
Gawrysia, nauczyciela z gimnazjum w Debicy i legionisty — cho¢ zmart on

3 R. Czornetiski, L. Orzel, ,,Opieka nad mogitami zotnierzy 11 Brygady Legiondw
w okregu Iwano-Frankiwskim, jako wyraz pamieci historycznej o pierwszej wojnie
$wiatowej ukraifiskiego i polskiego narodu” (msps udostepniony autorowi).
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w szpitalu w Stanistawowie, to rodzina od poczatku utrzymywata, ze zginat
kilka dni wcze$niej w bitwie pod Mototkowem, przez lata podtrzymujgc mit
o tym, utrwalany w oficjalnych dokumentach i prasie®. W przypadku literatury
dotyczacej cmentarzy wojennych w Galicji Autorka mogta jednak poszerzy¢
zakres wykorzystanych prac, bo ten wybrany przez niag wydaje sie do$¢ skromny.

Rozdziat trzeci dotyczy problemu wygnania, ktéry Sierakowska bardzo
przekonywajaco ttumaczy, przechodzac nastepnie do spotecznych reakcji na
przymusowe opuszczenie rodzinnych stron. I w tej czesci, podobnie jak w catej
ksigzce, naczelne miejsce jej rozwazan stanowia uczucia — czesto apatii, bez-
radnoéci, zagubienia lub tez niekiedy w przypadku kobiet — tamania kultu-
rowo wpajanych norm zachowar i przejmowania odpowiedzialno$ci za rodziny
w sytuacjach ekstremalnych. Jak Autorka zaznaczyta: ,,Moim zadaniem nie jest
odtwarzanie realiéw ucieczki i przebiegu tutaczki, interesuje mnie recepcja tego
do$wiadczenia przez jego uczestnikéw i obserwatoréw” (s. 142). Ten fenomen
udato sie uchwyci¢, skupiajac sie wokét takich zagadnien jak: przyczyny wygna-
nia i warunki przemieszczania sie ludnosci, kierunki ucieczek i reakcje na ich
przebieg, rzeczywisto$¢ wygnaricza i relacje z miejscowa ludnoscia, réznorodnosé
do$wiadczenia poza swoim miejscem zamieszkania, szok umieszczenia i przeby-
wania w obozach austro-wegierskich, stworzonych dla uciekinieréw z Galicji, czy
powroty do doméw. O ile Sierakowska przedstawita geografie wychodZcza (inng
dla kazdego zaboru), o tyle mniej miejsca po$wiecita problemowi fal powrotéw
w rodzinne strony i tego, co migranci tam zastali po wielu miesigcach nieobec-
nosci. A przeciez powroty byly zjawiskiem rozciggnietym w czasie, majacym
swoja specyfike w warunkach wojennych i politycznych, co i w Zrédtach osobi-
stych fatwo dostrzec. W przypadku obozéw barakowych dla mieszkaricéw Galicji
dziwi¢ moze brak odwotania sie do obszernej literatury na ten temat, bynajmniej
nie tylko polskojezycznej, czy niepodjecie bodaj pilotazowych badan w Wiedniu,
gdzie nie brak listéw i niezwykle szczegétowych raportéw opisujacych wrazenia
z pobytu w obozach (naturalnie nie tylko Polakéw, ale i Ukraificéw oraz Zyddw).

W rozdziale czwartym Sierakowska podjeta rozwazania po$wiecone
do$wiadczeniu glodu i brakéw zaopatrzenia. Skupita sie na tym, jak reago-
wano na zarzagdzenia wtadz okupacyjnych, kartki, nowe standardy odzywiania
sie, niedozywienie, nedze czy w koticu braki na rynku zywno$ciowym, oraz na
ile narzekania na braki byly jedna ze strategii pisania o czasie wojny, zwlasz-
cza w poréwnywaniu jej czaséw z okresem przedwojennym. I w tym rozdziale
udato jej sie uchwycié¢ réznorodno$é doswiadczen, w zaleznosci od sytuacii,
w jakiej znaleZli sie pamietnikarze, ale i pewne elementy spdjne, np. powszech-
no$¢ notatek o problemach w aprowizacji w 1917 r., tj. w trzecim roku wojny,
lepsza sytuacje mieszkaricéw wsi niz miast czy oskarzanie Zydéw o spekulacje
i dorabianie sie na handlu.

Catkowicie nalezy zgodzi¢ sie z tym, co Autorka napisata w zakoticzeniu,
tj. z inspirujacym charakterem dokumentdéw osobistych i ich przydatnosci do

4 A.S. Wiech, Wychowawca polskosci. Tadeusz Gawrys (1881-1914), Debica 2013.
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rekonstrukcji opisywanych przez nig zjawisk. Sierakowskiej w petni udato sie ujaé
opisywany fenomen, a przy tym uwypukli¢ wojenne do$wiadczenie Polakéw, do
tej pory rozpatrywane gtéwnie w kontekscie odbudowy niezaleznosci panistwa.

Z recenzenckiego punktu widzenia chciatbym uwypukli¢ kilka kwestii.
W pracy zabrakto pochylenia sie nad codziennym do$wiadczeniem duchow-
nych, ktérzy — ze wzgledu na swojg pozycje spoteczng — odgrywali wazna
role. A i oni do$wiadczali $mierci i wygnania — duzo rzadziej glodu, pozosta-
wili tez wiele Zrédet osobistych po sobie. Duchowni, jak np. wojenny burmistrz
Gorlic ks. Bronistaw Swieykowski, pojawiaja sie w pracy rzadko. Tymczasem
postawa i zachowanie ksiezy (bynajmniej nie tylko rzymskokatolickich), w tym
np. w Galicji problem ich ucieczek i pozostawiania parafii bez nadzoru, byty
waznymi sprawami. Na s. 140 sformutowanie ,,prawie cata Matopolska pozo-
stawala pod okupacja rosyjska” jest btedne, poniewaz historycznie Matopolska
nie rozciagata sie dalej na wschdd niz w okolice Debicy i Biecza, a i nazwy tej
nikt w czasie wojny nie stosowat inaczej jak w kontekscie historycznym. Zatem
to duza cze$¢ Galicji zostala zajeta, a nie Matopolski. Co wiecej, do§wiadczenie
mieszkaricéw tzw. Hinterlandu na pewno byto inne niz tych, ktérzy przezyli
okupacje rosyjska. Odnosze tez wrazenie, ze niektére fragmenty ksigzki byty
juz publikowane przez Autorke w czesci jej artykutdéw, poswieconych tematyce
do$wiadczania I wojny $wiatowej przez Polakéw. To naturalne, ze w niektérych
swoich tezach badacze powtarzajg sie, wykorzystujac ten sam korpus zrédet,
niemniej jednak i w nauce istnieja sposoby na zaznaczenie tego zabiegu i uwy-
puklenie, ze w kolejnym tekscie rozwija sie dotychczasowe tezy.

Bibliografia jest Zle skonstruowana. W dziale ,,Pamietniki” zamieszczono nie
tylko typowe pamietniki, ale i dzienniki, listy, a takze drukowane sprawozdania.
Potaczono przy tym zrédta, ktére pozostajg w rekopisach w réznych instytucjach
bibliotecznych i archiwalnych, oraz drukowane. W dziale ,,Czasopisma” podano
niektére tytuly z datami rocznikdw, z ktérych Autorka skorzystata, a zdecydo-
wang wiekszo$¢ bez oznaczeni czasowych. W dziale ,,Opracowania”, poza klasycz-
nymi opracowaniami, znalazly sie artykuly z prasy codziennej i fachowej z epoki,
Maty Rocznik Statystyczny z 1939 r. czy wydawnictwo Wysiedlenie wojenne Krakowa
w r. 1914-1915, Krakéw 1916 — wszystkie wymienione przyktady, bynajmniej nie
jedyne, nie naleza do opracowan. W konstrukcji przypiséw tez sa btedy. Autorka
czesto wielokrotnie podaje pelne zapisy tych samych pozycji bibliograficznych.
Za pierwszym razem nie podaje pelnych nazw instytucji, z ktérych zbioréw
korzystata. Niekonsekwentnie stosuje tez zasade odmienno$ci nazwisk w jezyku
polskim, np. przy nazwiskach takich jak Przeniosto czy Uziembto.

Wykaz skrétéw archiwalnych jest nieprecyzyjny — obejmuje bowiem nie
tylko archiwa, ale i biblioteki naukowe. Dwa skréty sg przy tym niezrozumiate.
Wedlug Autorki PAN Kr. — to skrét dla Polskiej Akademii Nauk w Krakowie,
a PAN/PAU — Polska Akademia Nauk/Polska Akademia Umiejetnosci. Nie wia-
domo jednak, o ktére archiwum jej chodzi. Istnieje bowiem Archiwum PAN
w Warszawie oraz Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie. Niestety, w calej
ksigzce nigdzie nie zaznaczono poprawnej nazwy instytucji, z ktérych zbioréw
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Autorka korzystata. Skrét Ossol. wyjasniony jako Ossolineum réwniez daleki
jest od precyzyjnosci.

W indeksie 0s6b (powinno by¢ raczej: osobowym) brak konsekwencji w zapi-
sie. Przy niektérych osobach sa dodatkowe wyjasnienia, np. cesarz, ps. ,,Wyrwa”,
car, ps. ,,Jur”, dr, ksiadz, zona prokuratora, siostra Sempotowskiej, czeladnik
kowalski. Bytyby one usprawiedliwione, gdyby pojawialy sie dwie lub wiecej
oséb o takim samym nazwisku w ksigzce, a nie jedna, lub gdyby przy kazdej
osobie zastosowano tego typu rozwigzanie. Panieniskie nazwiska kobiet réwniez
podawane sg wedtug réznych zapiséw, np. Borowa Julia z Baranowskich, Rako-
wiecka Pelagia z domu Gérska, Wypi$niak Marianna z d. Schulz.

Naturalnie btedy warsztatowe i cze$ciowo redakcyjne, wynikajace — jak
mniemam — z duzego po$piechu w wydaniu ksigzki, nie wptywajg na ogdlna
ocene recenzowanej pozycji. Pomimo tych uwag krytycznych nie mam naj-
mniejszych watpliwosci, ze praca Katarzyny Sierakowskiej zastuguje na bardzo
wysoka ocene. Czytelnik dostat do reki pozycje gleboko przemyslang w ujeciu
tematyki I wojny $wiatowej, na tle polskiej historiografii nowatorska, bedaca nie
tylko owocem wieloletnich studiéw Autorki, ale i dowodem jej przenikliwosci
w pracy ze zrédtami osobistymi.

Tomasz Pudtocki
(Krakéw)

Mariusz Chrostek, Ztote lata polonistyki lwowskiej (1919-1939), Rze-
sz6w 2016, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, ss. 637

Historia nauki jest jedng z tych dyscyplin historycznych, ktére od lat wzbudzaja
dyskusje metodologiczne. Stale powraca pytanie — kto powinien zajmowac¢ sie
historig poszczegdlnych nauk: specjalisci od nich czy tez historycy? Recenzo-
wang ksigzke o polonistyce lwowskiej czaséw dwudziestolecia miedzywojen-
nego napisat historyk literatury, do tej pory niesiegajacy w swych badaniach po
tematy dotyczace historii nauki. Nie sposéb zarzuci¢ mu jednak braku znawstwa
swojej dyscypliny naukowej, a i z jej dziejami — w przypadku watku lwowskiego
w omawianym okresie — poradzit sobie catkiem nieZle.

Calos¢ otwiera bardzo erudycyjny wstep. Autor odnidst sie w nim do zna-
czenia uczelni lwowskiej w dwudziestoleciu miedzywojennym. Bardzo doktadnie
omdéwit tez uktad pracy, wyjadniajac przyjeta strukture. Wywody swoje zakoriczyt
krétkim oméwieniem archiwaliéw, ktére zbadat. A kwerenda naukowa, jakiej sie
podjat, jest naprawde szeroka — nikt przed nim nie omawiat dziejéw polonistyki
lwowskiej, zgtebiajac tyle rozmaitych Zrédet archiwalnych, przede wszystkim
w oparciu o zbiory Patistwowego Archiwum Obwodowego we Lwowie (DALO),
oraz Centralnego Pafistwowego Historycznego Archiwum Ukrainy we Lwowie?,

! Autor w bibliografii podal zlg nazwe archiwum — zaréwno w transkrypcji
z cyrylicy, jak i w tlumaczeniu w jezyku polskim. Zamiast: ,,Centralnyj Derzawnyj
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pamietnikarskich, prasowych. Dziwi¢ jednak moze, ze Mariusz Chrostek we
wstepie nie oméwit literatury do dziejéw Uniwersytetu Jana Kazimierze w inte-
resujacym go okresie. Wspomniat tylko Sylwetki lwowskich historykéw literatury
Jerzego Starnawskiego (£6dz 1997) — lekture, ktérej wptyw mocno widaé w catej
pracy. Zreszta — warto od razu podkresli¢ — wiele ustaler biograficznych Star-
nawskiego Autor zweryfikowatl. Z waznych pozycji bibliograficznych pominat
Kalendarium Lwowa 1918-1939 Agnieszki Biedrzyckiej (Krakéw 2010) czy szkic
Marii Stinii o Uniwersytecie Lwowskim w czasie autonomii galicyjskiej?, ktéry
bylby mu na pewno pomocny w zrozumieniu specyfiki historii o§wiaty, kultury
i nauki. Wazna praca Academia militans. Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie pod
red. Adama Redzika ukazata sie kilka miesiecy przed drukiem ksigzki Chrostka,
wiec mégt on do niej nie dotrzeé®. Inna rzecz, ze jej rozdziat piéra tukasza T.
Sroki jest peten tylu uproszczen i bledéw, ze Chrostek, korzystajac z niego,
musialtby nieustannie je korygowac.

Autor, nie odnidstszy sie do szerszych badan nad dziejami uczelni lwowskiej,
nie zaznaczyt celéw swojej pracy. Nie wiadomo zatem, co tak naprawde chciat
zbadaé — brak we wstepie pytati badawczych, ktére byly jego my$la przewodnia,
wokdt ktérych skonstruowat narracje. Co wiecej, poza odwotaniem sie do prac
o katedrach literatury i jezyka polskiego poszczegdlnych uczelni 11 RP, rzadko
sie do nich odnosi. A skoro polonistyka lwowska byta ostatnig, ktéra czekata
na swego monografiste, to préba podjecia poréwnania osiagnie¢ poszczegdl-
nych o$rodkéw bytaby bardzo pozadana. Wstep Autor zakoriczyt bardzo waz-
nym pytaniem — jedynym wyrazonym expressis verbis — czy mozna méwi¢
o tym, ze polonistyka lwowska byta w dwudziestoleciu ,,niekwestionowanym
liderem”? Od razu na nie odpowiedzial, ze ,,tego wykluczy¢ nie mozna” (s. 23).
Szkoda, ze w dalszej czesci pracy to wazne pytanie badawcze zostato zawieszone
i niedookreslone.

Uktad pracy nie jest catkiem przejrzysty. Po wstepie nastepujg dwa rozdziaty:
1: ,,Uniwersytet Lwowski u progu dwudziestolecia miedzywojennego” oraz 2:
»Rozwdj katedr polonistycznych oraz filologii z nimi powiazanych — ich przed-
stawiciele”. Z zaloZenia mialy one wprowadzaé czytelnika w zasadnicza cze$é
pracy, ale to, ze az dwa rozdzialy pelniag funkcje wstepnych, jest nie do korica
udanym zabiegiem. Dopiero po drugim rozdziale nastepuje cze$¢ 1: ,,Uczeni

Istorycznyj Archiv (Paristwowe Centralne Archiwum Historyczne we Lwowie) powinno
by¢: LleHTpansHUN fepikaBHUIL iCTOPUYHUIL apxiB Ykpaiuu y JIbBoBi, czyli Centralne
Paristwowe Archiwum Historyczne Ukrainy we Lwowie — zob. A. Krochmal, Centralne
Paristwowe Archiwum Historyczne Ukrainy we Lwowie. Przewodnik po zasobie archiwalnym,
Warszawa-Przemys$l 2005.

2 M. Stinia, Uniwersytet Lwowski, w: Szkolnictwo i o$wiata w Galicji 1772-1918, red. J. Dy-
biec, J. Krawczyk, A. Meissner, K. Szmyd, Rzeszéw 2015, s. 206-222 (seria Galicja i jej
dziedzictwo, t. 22).

3 A. Redzik, R. Duda, M. Mudryj, £.T. Sroka, W. Wojtkiewicz-Rok, J. Wolczariski,
AK. Wrdblewski, Academia militans. Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie, red. A. Redzik,
Krakéw 2015.
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i ich osiggniecia” oraz cze$¢ 2: ,,Srodowisko polonistyczne — ludzie i miejsca”.
Cato$¢ domyka zakoriczenie z podtytulem ,,Ostatnie lata uniwersytetu — exodus
profesoréw” oraz bibliografia, spis ilustracji oraz indeks osobowy. W uktadzie
pracy budzi zdziwienie zastosowanie na poczatku niektérych podrozdziatéw
uwypuklonych graficznie streszczeri tego, co czytelnik moze przeczytal. O ile
pomyst jest rzadko stosowany i jako taki moze by¢ interesujacy, to dziwi jedynie
fakt, ze nie zostat on zastosowany konsekwentnie w catej rozprawie.

Pomimo iz Autor wyjasnia przyjeta przez siebie strukture, to wbrew zato-
zeniom nie utatwia ona poruszania sie po ksigzce i spowodowata, ze Chrostek
nie unikngl powtérzen. Cze$¢ naukowa (niefortunnie tak nazwana na s. 14),
tj. sylwetki uczonych i ich osiagniecia, wielokrotnie przenika ,,cze$¢ prezentu-
jaca $rodowisko polonistyczne (wyktadowcéw i studentéw) w kontekscie spraw
dotyczacych bezposrednio uniwersytetu”, by sparafrazowaé stowa Autora ze
s. 14. Sylwetki objeto$ciowo dominuja réwniez nad cze$cia druga. Mysle, ze
praca zyskataby na klarownosci, gdyby byta przede wszystkim napisana w ujeciu
problemowym, a pewne dane biograficzne — naturalnie niezbedne przy tym
temacie, mozna by albo zredukowad, albo uwzglednié przy danych zagadnie-
niach. W ten sposéb wazne informacje dotyczace tego, na ile polonisci istnieli
w strukturach administracyjnych UJK, petnigc funkcje rektoréw czy dziekanéw
(co pokazywato ich prestiz w ramach calej uczelni czy tylko wydziatu), nie zna-
laztyby sie w przypisie 279 na s. 154-155 przy omawianiu biogramu Kazimierza
Kolbuszewskiego.

Oba pierwsze, wprowadzajace w tematyke rozdziaty nalezy oceni¢ bardzo
wysoko. W zupelnosci wypelniaja one zadania, ktére postawit przed sobg Autor.
Moze jedynie wymienienie na stronie 13 w$réd wybitnych historykéw mtodego
Stefana Inglota, a pominiecie Franciszka Bujaka wydaje sie co najmniej ,,nie-
fortunne”, ale nie zmienia to ogélnego wrazenia. Inna rzecz, ze historiografia
dotyczaca walk o Lwéw jest obszerna i Autor mégt — przy dramatycznych opi-
sach sytuacji w miescie zima 1918/1919 — chociaz odwotac sie szerzej do niej.

Pomimo zastrzezeri co do konstrukcji ksigzki, oba rozdzialy — zgodnie
z zalozeniem Autora — porzgdkujg dalsza narracje. Po nich rozpoczyna sie cze$é
pierwsza publikacji. Sktada sie ona z rozdziatéw 3 — , Historycy literatury”,
4 — Jezykoznawcy”, 5 — ,Filolodzy klasyczni i nowozytni”, 6 — , Metodycy”.
To bardzo warto$ciowa cze$é, napisana solidnie, rzeczowo; wiele danych uzu-
petniono o nieznane szczegdty z teczek personalnych poszczegélnych uczonych
z archiwéw lwowskich. Autor uporzadkowat liczne detale biograficzne; znaczng
cze$¢ zweryfikowat. Rzadko jednak powotywat sie w swoich ustaleniach na liczne
biogramy poszczegblnych uczonych, dlatego niekiedy trudno rozstrzygnaé, co
z tego, co zebral, jest powtdérzeniem dotychczasowych osiagnie¢ biograféw
poszczegblnych oséb, a co nie (z zasada nieodwolywania sie do biograméw
niekiedy Chrostek zrywal, np. przy biogramie Juliusza Kleinera). Na pewno
jego indywidualny wktad stanowia bardzo dobrze dobrane cytaty z archiwa-
liéw lwowskich. Ale czy tego typu ujecie problemu, a wiec ukazanie biogra-
fii poszczegblnych oséb z uwzglednieniem ich osiggnie¢ naukowych, bardziej
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nie przypomina Sylwetek Starnawskiego, niz stanowi podstawe do rozwazen na
temat ,,ztotych lat polonistyki lwowskiej”? Cze$¢ pierwsza nie prowadzi bowiem
Autora do zadnych konstatacji — nie koriczy sie ustaleniami natury ogdlnej,
wskazujgcej na kierunki badani czy szczegblne osiggniecia lwowskich polonistéw
jako $rodowiska twérczego.

Podrozdzial 3.4. ,,Lwowscy badawcze literatury spoza uniwersyteckich
katedr” budzi zastrzezenia. O ile nikt nie kwestionuje zastug Jana Gwalberta
Pawlikowskiego, Ludwika Bernackiego, Mariana Jakdbca czy Rafata Marcelego
Bliitha, tak dziwi wybdr tylko czterech przedstawicieli badaczy literatury spoza
UJK. Autor zupelnie pominat wiele innych, zastuzonych oséb, jak np. ze star-
szego pokolenia Ludomita Germana, Jézefa Nogaja czy z mtodszego choéby
Stanistawa Maykowskiego, Jerzego Eugeniusza Plomieriskiego, Jana Bronistawa
Richtera, Henryka Szypera. Byli to profesorowie gimnazjalni, literaci czy dzien-
nikarze, ktérzy w ksiazce majacej objal cato$¢ ,,ztotych lat polonistyki lwow-
skiej” powinni sie znalez¢. Warto podkresli¢ bowiem, ze gimnazja nierzadko
byly dla zdolniejszych nauczycieli ,,przystankiem” w czekaniu na katedry uni-
wersyteckie. Brak uwzglednienia dokonat polonistycznych profesoréw gimna-
zjalnych tym bardziej dziwi, ze Autor zauwazyt rzadkie zjawisko rezygnowania
niektérych uczonych z asystentury czy nawet profesury (casus Konstantego
Wojciechowskiego) na rzecz ,,belferki”, ze wzgledu na bardzo dobre zarobki
w szkotach $rednich.

Bardzo szczegdtowe i interesujgce biogramy uczonych miejscami nie sg
wolne od usterek. Jako biograf Wtadystawa Tarnawskiego chciatbym zauwa-
zy¢, ze lwowski anglista doktorat uzyskal w 1914 r., a nie w 1923; nie pracowat
w przemyskim gimnazjum — a gimnazjach (Autor ma dziwny zwyczaj podawaé
w przypadku miejscowosci w ten sposéb nazwe danej szkoty $redniej, jakby
w $redniej wielkosci o$rodkach miejskich znajdowata sie tylko i wylacznie jedna
szkota tego typu?). Chrostek wspomina o ,,znakomitych przektadach” Tarnaw-
skiego oraz o tym, ze byl ,,znakomitym dydaktykiem” (s. 340-341). Tymczasem
w teczce uczonego (na ktdrg sie powotat) sg oceny jego przektadéw, m.in. autor-
stwa Romana Dyboskiego, ktére sa juz mniej entuzjastyczne; co wiecej, cdrka
Tarnawskiego, réwniez anglistka, miata znaczne zastrzezenia co do sposobu

* Tego typu lekcewazace podejécie do pracy dydaktycznej w szkole $redniej, ktérej
znaczenie przed 1939 r. byto o wiele wieksze niz po wojnie, widaé¢ w wielu fragmentach
pracy. Przyktadowo: Wiktor Hahn pracowat jako nauczyciel gimnazjalny w Kotomyi
(s. 72), Stanistaw Lempicki ,,pracowat az w 8 gimnazjach — we Lwowie i na prowincji”
(s. 189), Witold Taszycki ukoriczyt gimnazjum ,,w Krakowie” (s. 250), Zdzistaw Stieber
suczyt w szkole $redniej” (s. 262), Wiadystaw Kuraszkiewicz ,,poczatkowo utrzymywat
sie z etatu gimnazjalnego nauczyciela” (s. 291). W biogramie Stanistawa Jodlowskiego
az trzy razy Autor w odniesieniu do réznych okreséw zycia jezykoznawcy uzywa poje-
cia ,,gimnazjum”, nie precyzujac go. Co wiecej, zdumiewa go fakt, ze Jodtowski, bedac
nauczycielem szkolnym, kontynuowat prace naukowe i redaktorskie. Tymczasem dla
wielu uczonych to wlasnie gimnazja przed 11 wojng $wiatowa stanowily przystan, gwa-
rantujaca stabilizacje finansowa i pozwalajaca na prace naukows.
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wykladania przez ojca®. Zdanie: ,,Okupacje niemiecka przetrwal w Krakowie”
(s. 342) — tez nie do kotica jest prawdziwe.

Cze$¢ druga pracy jest typowo problemowa, a przez to bardziej interesujaca.
Sktadaja sie na nia nastepujace rozdziaty: 7 — ,,Baza lokalowa”, 8 — ,Kadra
nauczajgca”, 9 — ,,Studenci”, 10 — ,,Dziatalno$¢ zaktadéw naukowych. Tematyka
wyktaddéw, ¢wiczeni, seminariéw”, 11 — ,,Rola bibliotek w pracy polonistéw”,
12 — , Towarzystwa naukowe”, 13 — , Jubileusze, akademie i inne uroczystosci”,
14 — ,Profesorskie przyjaznie i animozje” oraz 15 — ,,Poloniéci poza murami
uczelni”. Ta cze$¢ wypada lepiej od pierwszej. Autor oméwit zagadnienia istotne
z punktu widzenia organizacji pracy uczelnianej i dydaktyki. Drobiazgowo ukazat
problemy terminologiczne z takimi pojeciami jak seminarium, zaktad, katedra
i inne, ktére byly zamiennie i niekonsekwentnie stosowane przez poszczegdlne
osoby i to niemal przez caly omawiany okres. Podat liczne przyktady trudnosci
lokalowych nie tylko polonistyki lwowskiej, ale i calej uczelni, ktére wynikaty
zaréwno z niedofinansowania UJK, jak i jego popularnos$ci — duzego naboru
studentéw. Ukazatl tez liczne problemy z awansem zawodowym czy zyciem
codziennym lwowskich polonistéw. W przypadku profilu i tematyki zaje¢ mdgt
sie pokusi¢ o glebsze tezy dotyczgce dydaktyki uczelnianej, niemniej jednak
wprowadzit wiele nowych i cennych ustaler do spraw, ktére jedynie w zniko-
mym stopniu byly dotychczas przedmiotem badan.

Pozauniwersytecka dziatalno$¢ profesoréw oraz ich prywatne kontakty
zostaly zazwyczaj dobrze ujete. Autorowi udato sie tak opisal te zjawiska, ze
oparl sie niebezpieczefistwu taniego efekciarstwa czy urokowi przejaskrawio-
nej gdzieniegdzie anegdotycznosci. Chrostek krytycznie prébuje oceniaé forme
i jako$¢ pozauniwersyteckiego zaangazowania polonistéw UJK. Udato sie mu
uchwycid interesujagce zagadnienie — ogromna popularnos$é Stowackiego w §ro-
dowisku polonistéw Iwowskich, czesto niewiele majaca wspdlnego z badaniami
naukowymi, lecz ze swoista moda na jego poezje. W rozdziale o jubileuszach
na s. 542 Autor poswiecil miejsce odstonieciu tablicy ku czci Orlat Lwowskich,
a zupelnie pominagt wizyte Gilberta K. Chestertona we Lwowie, ktéra chyba
bardziej powinna interesowaé badaczy literatury, biorgc pod uwage ogromna
popularnosé tego pisarza w éwczesnej Polsce.

Calos¢ wywodéw Autora wiericzy bardzo dobrze napisane zakoniczenie.
To poniekad post scriptum do gtéwnego tematu pracy, ale i zarazem madre
podsumowanie wywodéw. O ile Chrostek rzadko koticzy poszczegdlne roz-
dziaty jakimi$ wnioskami natury ogélnej, o tyle w zakoticzeniu wskazuje na
te zjawiska, z ktérych styneta polonistyka lwowska. I trudno nie zgodzi¢ sie
z Autorem i jego teza, ze ,podsumowanie najwazniejszych osiagnieé lwow-
skich uczonych [--] wyglada imponujgco” (s. 589). Chrostek zebrat swoje usta-
lenia, wskazujac, ze rola Lwowa jako o$rodka studiéw polonistycznych byta
szczegdlna i wazna.

> T. Pudtocki, Wtadystaw Tarnawski. Cz. V. Ostatnie lata, ,Rocznik Przemyski” 41,
2005, 3: Literatura i Jezyk, s. 97-107.
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Lektura ksiazki zmusza w wielu miejscach do polemiki. Autor pominat
zupelnie prébe spojrzenia na problem tzw. szkét profesorskich. Nie podat (nawet
w formie aneksuy), ile doktoratéw polonistycznych powstato w omawianym przez
niego okresie, a te informacje tatwo znaleZ¢ w Paristwowym Archiwum Obwo-
dowym we Lwowie. Trudno doszuka¢ sie tez kierunkéw badan, ktére mtodym
badaczom narzucali profesorowie lub ktére popierali — tematyka doktoratéw
czy prac magisterskich na takie pytania pomaga odpowiedzie¢. Trudno zatem
okresli¢, czy polonistyka lwowska — popularna wéréd mtodziezy uniwersytec-
kiej, co Autor sam zaznaczyt wyraZnie — wytworzyta jaki$ szczegdlny profil
badan, ktére zglebiali uczeni i ich uczniowie, czy tez nie. Rozwazania te powie-
dzialyby tez duzo na temat samych uczniéw i ich ,,sylwetek naukowych”. Pomo-
glyby réwnoczes$nie w okresleniu szerszego srodowiska, ktére swoimi wptywami
siegalo poza mury uczelni czy Lwéw. A skadingd wiadomo, ze profesorowie
pomagali niektérym swoim uczniom w sieganiu po posady, zwlaszcza nauczy-
cielskie, nawet i poza grodem nad Peltwia — pisze o tym cho¢by wychowanek
Wilhelma Bruchnalskiego, Jézef Stachowicz, w swoich po$miertnie wydanych
wspomnieniach pt. Miniony czas. Wspomnienia nauczyciela (Krakéw 1994).

Niektére sformutowania Autora nie sa trafne. Na s. 451 zaznaczyt on: ,,Inte-
resujgce obserwacje przynosi takze kwerenda opastych rocznikéw «Stowa Pol-
skiego» za obie dekady”, po czym zaznacza, ze ,Jezeli [w latach trzydziestych
XX w.] prawicowa gazeta ganita poczynania prawicowej miodziezy, musiato
to oznaczal jedno: sita argumentéw dawno przekroczyta granice tolerancji”.
Abstrahujac od faktu, ze relacje polsko-zydowskie, a niekiedy i polsko-ukraitiskie
Autor omawia, stosujac dzisiejsze standardy myslenia o nich, to umkneto mu,
ze ,,Stowo Polskie” w latach trzydziestych XX w. nie bylo gazeta prawicows;
1928 r. zostato wykupione i byto sanacyjnym tytutem.

Autor zaznaczyt w pracy kilkukrotnie, ze ,,z licznego grona kobiet studiu-
jacych polonistyke” (s. 479) pochodzi kilka wybitnych jednostek, ale nigdzie
nie podal zadnych danych statystycznych odnoszacych sie do plci studentéw.
Rozdziat 9.3 ,, Troche statystyki” odnosi sie do réznych elementéw przydatnych
do préby oszacowania ,,braci studenckiej” pod réznymi wzgledami, ale Autor
nie zastanowit sie nad fenomenem tego, ze skoro , liczne grono kobiet” podej-
mowato studia, to co$ z tego faktu wynikato i skad popularno$é wyksztalcenia
humanistycznego czy polonistycznego wérdd kobiet. Czy mozna zatem powie-
dzieé, ze polonistyka lwowska byta sfeminizowana? A moze fakt, ze zaledwie
kilka kobiet byto wéréd kadry nauczajacej, $wiadczy o meskim charakterze
polonistyki? To ciekawe pytania, na ktére odpowiedzi prézno jednak szukad
W recenzowanej pozycji.

Teza o losach zbioréw Ossolifiskich po 1945 r. i skatalogowaniu zbioréw
Biblioteki Stefanyka powinna by¢ duzo bardziej ostrozna. Autor powinien odwo-
taé sie do literatury dotyczacej tematu, a nie opieraé swoje hipotezy tylko na
wiasnym do$wiadczeniu badacza z lat 2013-2014 (s. 526). Réwniez podpis pod
zdjeciem nr 102 (s. 529) ,,Czytelnia Biblioteki Uniwersyteckiej” jest o tyle kurio-
zalny, ze przedstawia Autora na tle czytelni gtéwnej. Warto doda¢, ze Biblioteka
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Uniwersytecka i w przesztodci, i dzi§ ma czytelni kilka, o czym zresztg sam
Autor napisat. Chrostek uzywa réwniez btednego okreslania, ktére razi¢ bedzie
kazdego historyka nauki, specjalizujagcego sie w epoce — uzywa pojecia ,.kie-
rownik katedry”, tymczasem przez dlugi czas profesor w dwczesnym systemie
byt tozsamy z katedra, ktéra zajmowal. Dopiero wprowadzenie etatéw asy-
stenckich nomenklature te uzasadnia. Jest ona owszem spotykana w Zrédtach,
ale sporadycznie.

Niektére uwagi majg charakter czysto redaktorski. Z recenzenckiego punktu
widzenia wymienie tylko kilka: na s. 459 przy opisie sytuacji z roku 1932 r. Autor
w przypisie odwotuje sie do dziennika Kazimierza Twardowskiego z 1923 r. Na
s. 484 jest blagd w tacinie. Wydrukowano: de omnibus rebus et guibusdam aliis
(o wszystkich rzeczach i niektérych innych), a ma by¢ ...quibusdam. W USA jest
Uniwersytet Stanforda a nie Stamford (s. 489).

W przypisach niekiedy sg niescisto$ci — Autor wielokrotnie cytuje petne
dane bibliograficzne danych pozycji, mimo iz powotywat sie na nie juz wcze-
$niej. Uklad bibliografii jest zastanawiajacy. W dziale ,,Zrédta archiwalne” bar-
dzo doktadnie oméwiono zawarto$¢ wykorzystanych sygnatur®, znajdujgcych
sie¢ w Pafistwowym Archiwum Obwodowym we Lwowie. O ile taka doktadnos¢
pozwala czytelnikowi zorientowaé sie w specyfice archiwaliéw, z ktérych Autor
korzystat, to juz podziat dziatu ,,Zrédta drukowane” budzi zastrzezenia. Wydzie-
lono osobno , Artykuly w gazetach codziennych (uktad chronologiczny)”, cho-
ciaz np. recenzja Kazimierza Czachowskiego z ,,Czasu” z 1934 r. znalazla sie
juz w kategorii ,,Opracowania i inne zrédta publikowane” (podobnie jak m.in.
teksty Tadeusz Grabowskiego i Romana Pollaka z ,Kuriera Poznanskiego” czy
nekrolog Emila Petzolda pidra Juliusza Kleinera ze ,,Stowa Polskiego”). Sam dziat
»Opracowania i inne Zrédta publikowane” jest btedny, bo opracowania nie sg
Zrédtami — zatem w tym dziale znalazty sie i Zrédta drukowane, i artykuty
z gazet, i klasyczne opracowania.

Ksigzka mimo niektérych, naprawde nielicznych btedéw edytorskich,
wydana jest na ogét starannie. Trudno sie ich jednak ustrzec w obszernej pozy-
cji. Jej dodatkowym walorem jest przystepny styl oraz ujecie wielu zagadnier
w interesujacy sposéb. Na uwypuklenie zastuguje zamieszczenie licznych ilu-
stracji oséb i miejsc zwigzanych z uniwersytecka polonistyka lwowska, starannie
zebranych z réznych Zrédet.

Trudno jest jednoznacznie ocenié publikacje Mariusza Chrostka. Podjat sie
on opracowania tematu waznego, ktérego przed nim nikt nie zgtebit do tego
stopnia, a zarazem tak szeroko, tym bardziej ze materiat archiwalny, na ktérym
opart swoje wnioski, jest ogromny. Swoimi badaniami usciélit wiele watkéw
w biografiach i dorobku naukowym poszczegdlnych uczonych, podajac wiele
nowych informacji, uzupetniajacych dotychczasowe ustalenia historiografii.
Odnosze jednak wrazenie, ze nie wykorzystal w petni swego warsztatu filo-
loga, aby podjaé watki z osiagnied filologdw i jezykoznawcéw, ktére wymagaty

¢ Fonddéw i opiséw, uzywajac nomenklatury ukrainskiej.
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weryfikacji i nowego spojrzenia na tzw. wartoéci trwate i nowatorskie w ich
badaniach, i nie do korica poradzit sobie z warsztatem historyka nauki i oswiaty.
Nie mam watpliwos$ci, Ze praca stanowi wazne osiggniecie w poznawaniu dzie-
jow Uniwersytetu Lwowskiego i historii polonistyki w ogéle, cho¢ jej lektura
pozostawia duzy niedosyt.

Tomasz Pudtocki
(Krakéw)

Iryna Kashtalian, The Repressive Factors of the USSR’s Internal Policy
and Everyday Life of the Belarusian Society (1944-1953), Wiesbaden
2016, Harrassowitz Verlag, ss. 345, Historische Belarus-Studien,
Bd. 5

Badania nad historig Bialorusi w XX w. rozwijaja sie z duzymi trudno$ciami.
Odpowiada za to oczywidcie sytuacja polityczna w tym kraju, ktéra sprawia, ze
historycy napotykaja bariery gdzie indziej nieobecne juz od czasu upadku komu-
nizmu. U naszego wschodniego sasiada nie tylko ciagle sg zbiory archiwalne
niedostepne badaczom, ale tez stosuje sie rozmaite $rodki nacisku odgdérnego,
by pewnych tematéw nie podejmowaé lub wynikéw takich badan nie upo-
wszechniaé. Przykladem moga by¢ perypetie biatoruskiej historyczki mtodego
pokolenia, Iryny Kashtalian. Podjete przez nig badania nad do$wiadczaniem
terroru przez ludno$¢ Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej w epoce
pbznego stalinizmu staly sie podstawa dysertacji doktorskiej. Obrona odbyta
sie na Pafistwowym Uniwersytecie w Mirisku w 2006 r., jednak ostatecznie nie
zatwierdzono stopnia doktora wtasnie z powodu negatywnej oceny wybranego
przez Kashtalian tematu oraz zawartego w pracy obrazu wtadz i warunkéw zycia
uznanego za szkalowanie narodowej historii. Biatoruska historyczka, bronigc
suwerennosci naukowca, nie zgodzita sie na przerobienie pracy. Jej kariera
naukowa w kraju ulegla wiec zahamowaniu. Pojawity si¢ jednak nowe moz-
liwoéci, ktére Kashtalian w pelni wykorzystata. Ich efektem jest recenzowana
tu ksigzka. Punktem wyjscia byt maszynopis doktoratu, jednak prace posze-
rzono, wzbogacono pod wzgledem zrédtowym, udoskonalono warsztatowo
i lepiej wpisano w teoretyczng dyskusje nad badaniami zycia codziennego
i metodg oral history.

Ksiazka Kashtalian ukazata sie jako tom 5 serii redagowanej przez Thomasa
M. Bohna (Justus-Liebig-Universitdt w GieRen), ktéra po§wiecona jest najnow-
szej historii Biatorusi'. Jest to wyjatkowe przedsiewziecie wydawnicze, ktére —

! Dotad opublikowano: T. Bohn, R. Einax, J. Mithlbauer, Bunte Flecken in Weifsruss-
land. Erinnerungsorte zwischen polnisch-litauischer Union und russich-sowjetischem Impe-
rium, Wiesbaden 2013; R. Einax, Entstalinisierung auf Weifrussisch. Krisenbewiltigung,
soziodkonomische Dynamik und dffentliche Mobilisierung in der Belorussischen Sowjetrepublik
1953-1965, Wiesbaden 2014; J. Miithlbauer, Kommunizieren und Partizipieren im ,,entwickelten
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jesli bedzie konsekwentnie rozwijane — moze doprowadzi¢ do rozwoju badan
nad tg problematyka i upowszechnianiem ich wynikéw w miedzynarodowym
obiegu naukowym. Dzieje Biatorusi stanowig bowiem margines badan nad
Zwiazkiem Radzieckim, ktéry dla wielu badaczy, zwlaszcza zachodnich, ogra-
nicza sie faktycznie do Rosji, czasem Ukrainy. W Niemczech od lat aktywne
jest grono historykéw do$é systematycznie zajmujacych sie dziejami Biatorusi
w XX w. Wéréd poruszanych przez nich kwestii znajduje si¢ nie tylko niemiecka
polityka okupacyjna w okresie II wojny $wiatowej, ale takze rozwdj biatoru-
skiej idei narodowej, potozenie chtopstwa i rolnictwa, stalinowska urbanizacja,
skutki katastrofy czarnobylskiej. Istnieja réwniez kontakty naukowe z niektd-
rymi badaczami biatoruskimi i dziatalno$¢ wspierajaca finansowo niezalezne
$rodowisko naukowe Biatorusi (stypendia, sympozja, projekty badawcze). Seria
Historische Belarus-Studien, w ktérej ukazuja sie prace badaczy niemieckich i bia-
toruskich, jest kolejnym krokiem poszerzajacym pole wspétpracy. Wspiera takze
autonomie badari i z pewnoscig — poprzez recepcje prac — wpltywaé bedzie na
modernizacje biatoruskiej historiografii. Godne podkreslenia jest skupienie sie
na okresie powojennym, ktéry ciagle stanowi wielka terra incognita. Ujeé mono-
graficznych jest tu wciaz niewiele.

Recenzowana praca ma bardzo jasng strukture. Sktada sie z obszernego
wprowadzenia i trzech rozdziatéw o charakterze problemowym. Jej podstawa
zrédtowa sg dwa zbiory. Pierwszy z nich obejmuje relacje $wiadkéw. Znajdujag
sie tu m.in. wywiady z bytymi robotnikami przymusowymi i ocalalymi z Zagtady
(oczywiscie chodzi o fragmenty odnoszace sie do powojennej egzystencji tych
0s6b), dostepne na specjalnych portalach, a takze 46 wywiadéw pozyskanych
przez samg Autorke wedlug kwestionariusza opracowanego na potrzeby tych
badan (osoby w wiekszo$ci urodzone w latach dwudziestych XX w.). Drugi zespét
Zrédet to bogate materialy archiwalne wytworzone gtéwnie przez struktury
Komunistycznej Partii Biatorusi (zespét KP(b)B w zbiorach Narodowego Archi-
wum Republiki Biatorus). Autorke interesowaly przede wszystkim dokumenty
wydziatu specjalnego KC KP(b)B: materiaty nizszych szczebli partyjnych doty-
czgce postaw réznych grup ludnosci, aktéw oporu zbrojnego (podziemie), sprze-
ciwu wobec kolektywizacji wsi zachodniobiatoruskiej, reakcji obywateli na rézne
dziatania wiadzy; wyniki paszportyzacji, repatriacji i przesiedleti z zachodu,
donosy i pro$by o interwencje. W pracy ze Zrédtami obok typowych metod
badari historycznych (dedukcja, indukcja, poréwnania) wykorzystata podejscie
badaczy historii méwionej. Krytyce wykorzystanych relacji poswiecita sporo
miejsca, zwracajac uwage na dobdr respondentéw, wptyw doswiadczen na
ksztalt pamieci o przesztosci, ale takze na zasady transkrybowania wypowiedzi.
Wydaje sie jednak, ze zbyt ogdlnikowo potraktowata w czesci wstepnej kwe-
stie dwdch podstawowych pojeé: zycie codzienne i represje. Zwlaszcza temu

Sozialismus”. Die Wohnungsfrage im Eingabewesen der Belorussischen Sowjetrepublik, Wies-
baden 2015; A. Dalhouski, Tschernobyl in Belarus. Okologische Krise und sozialer Kompromiss
(1986-1996), Wiesbaden 2015.
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pierwszemu, m.in. w niemieckiej historiografii, po§wiecono sporo teoretycz-
nych rozwazan. Nazewnictwo stosowane przez Autorke, zgodne z podejsciem
biatoruskich historykdw, niekiedy budzi¢ moze jednak nieporozumienia, zwtasz-
cza u zachodniego czytelnika. Kashtalian pisze np. o wlaczeniu Zachodniej Bia-
torusi lub zachodniego terytorium Biatorusi do BSRR w 1939 r. (s. 132), sugerujac
istnienie jakiego$ oddzielnego obszaru o takiej nazwie, a nie cze$ci ziem pani-
stwa polskiego. Brakuje takze cholby krétkiej charakterystyki demograficznej,
etnicznej i gospodarczej tego obszaru, tworzgcego niemal potowe powierzchni
powojennej Biatorusi.

Kashtalian stusznie przypomina, ze ziemie biatoruskie juz wczesniej podda-
wane byly rozmaitym represyjnym dzialaniom wtadz. Wspomina o zwalczaniu
przed 1939 r. religii, przesladowaniu mniejszosci etnicznych, terrorze kolekty-
wizacji czy skutkach Wielkiej Czystki. Dodajmy do tego jeszcze przemoc czaséw
wojny (I wojny $wiatowej, a zwlaszcza drugiej, polsko-bolszewickiej i domo-
wej), o ktérych pamieé stanowita istotna cze$é biatoruskiej ,,Wielkiej trwogi”
lat 1944-1953. Zycie w warunkach zagrozenia, w leku, w do$wiadczaniu bezpo-
$rednio lub po$rednio przemocy byto niejako normalnag czescig egzystencji nie
tylko jednego pokolenia. Autorka podkresla réwniez, ze pod wplywem repre-
syjnej polityki wtadz i ksztattowanego ideologicznie kategoryzowania ludnosci,
stworzono odgdrnie kilka grup, ktére sktadaly sie na alternatywna hierarchie
spoteczng (poza podstawowym podziatlem na chtopéw/kotchoZznikéw, robotni-
kéw i inteligencje). Wérdd nich byli: weterani (frontowi i partyzanci) jako grupy
uprzywilejowane, a takze rozmaici podejrzani i niepewni: repatrianci (dawni
Ostarbeiterzy) i przesiedleficy z zachodu, ,.kolaboranci”/,,zdrajcy”, ,kutacy”,
»zapadnicy” (mieszkancy bytych ziem II RP) itp. Zestawienie materialéw urze-
dowych z autobiograficznymi sktonito Kashtalian do postawienia tezy o tylko
cze$ciowym uswiadamianiu sobie przez obywateli skali represji i sile ich oddzia-
lywania na ich zycie codzienne. Wynika¢ to miato z kilku czynnikéw: subiek-
tywnego skupienia sie na wtasnym losie i sktonnosci do generalizowania na tej
podstawie, wywotanej strachem postawy obronnej i chronigcej (przemilczanie
represji we wlasnej rodzinie ostabiato lub przerywato przekaz miedzygenera-
cyjny), idealizacji czaséw mtodosci i okresu po wyzwoleniu spod niemieckiej
okupacji, postrzegania rzeczywisto$ci z poziomu mikro (codziennej rutyny
angazujacej przede wszystkim kobiety). Kashtalian zwraca uwage, ze obawy
przed poruszaniem takich tematéw sg zywe réwniez dzi§ na Biatorusi, nawet
wirdd jej rozméwcdw, co wplywa na ksztatt pamieci historycznej i stosunek do
czaséw stalinowskich lub generalnie radzieckich.

Ksigzka Kashtalian wydaje sie by¢ interesujaca z co najmniej dwéch powo-
déw. Po pierwsze, ciagle brak jest studiéw pokazujacych stalinizm, zwlaszcza
jego pding faze, z oddolnej perspektywy, odbioru i strategii zyciowych tzw.
szarych ludzi. Pojawia sie jeszcze dodatkowy walor — analiza zachodnich pery-
ferii radzieckiego imperium i procesu integracji dwdch czesci terytorium Bia-
torusi: radzieckiego i do 1939 r. polskiego. Podstawowe pytania, ktére sie tu
nasuwaja, to: czy miedzy tymi obszarami i ich ludnoscig byty jakie$ istotne
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réznice, ktére — zwazywszy na wczesniejsza sytuacje polityczng i gospodarcza
oraz sktad narodowosciowy i wyznaniowy — sktonni bylibysSmy podnosié? Czy
badania potwierdzity ich wystepowanie? Jak interesujace wyniki moze przyniesé
wykorzystanie metody biograficznej i pracy z wywiadami, pokazuje imponujaca
praca Anny Engelking o chtopach przede wszystkim zachodniej cze$ci dzisiejszej
Biatorusi?. Od razu trzeba zauwazy¢, ze w materiale relacyjnym przedstawianej
tu ksiazki jest tylko jedna wypowiedZ osoby pochodzenia polskiego. Sposrdd 46
rozméwcéw Kashtalian, 38 byto Biatorusinami, 6 Rosjanami, 1 Zydem. W dwéch
pozostatych zbiorach wywiadéw (prawie 70 relacji) znajdujemy wypowiedzi
Bialorusinéw (robotnicy przymusowi) i Zydéw (ocaleli z Zagtady). Nawet jesli
uznamy, ze wymag reprezentatywnosci z racji uptywu czasu i innych trudnoséci
nie jest juz do spetnienia, to i tak nikta liczba gloséw Polakéw, obywateli BSRR,
rozczarowuje. Czy ma to jednak wptyw na przedstawienie polskiej czastki ana-
lizowanych proceséw? Pojawia sie tu réwniez kwestia wykorzystania polskiej
literatury przedmiotu. Wiadomo, ze w odniesieniu do okresu po 1944 r. jest ona
raczej skromna, zastanawia jednak brak w wykazie bibliograficznym kilku prac?.

Rozdziat pierwszy dotyczy analizy wptywu represji i naciskéw w polityce
wewnetrznej wladzy na egzystencje réznych warstw biatoruskiego spoteczen-
stwa. Kashtalian pokazuje, ze wtadze dysponowaty réznymi instrumentami
wymuszajagcymi na ludnos$ci oczekiwane postawy i zaangazowanie w realizacje
planéw paristwa. Polityka gospodarcza — odbudowa, a potem industrializacja
oraz kolektywizacja zachodniej Bialorusi — zwigzane byly z okre§lonymi dziata-
niami ze strony wtadzy. Wywierala ona silng presje w trakcie realizacji planéw
(podnoszenie norm, przymusowy de facto wyscig pracy) i dyscyplinowania sity
roboczej (tzw. mobilizacja do pracy, skierowania na zatrudnienia dla absolwen-
téw szkét zawodowych i technicznych, kary za absencje w pracy). Polityka wtadz
tworzyla tez nowe grupy spoteczne. Niektérzy zyskiwali status uprzywilejowany,
otwierajacy droge do awansu spotecznego. Inni podlegali naznaczeniu, dekla-
sacji i izolacji. Kashtalian pokazuje jednak, ze granice miedzy réznymi gru-
pami i doswiadczeniami byly do$¢ ptynne, a ewentualne korzysci, ktére mogta
przynie$é polityka wladz, co najmniej niejednoznaczne i nieobejmujace catej
grupy. Dobrze ilustruje to los wojennych weteranéw. Oficjalnie traktowani byli
jako najbardziej pozadani kandydaci na rézne stanowiska, a w propagandzie
wystawiani jako bohaterowie. Ich rodzinom okazywano wsparcie. Jednoczesnie

2 A. Engelking, Kotchoznicy. Antropologiczne studium tozsamosci wsi biatoruskiej przeto-
mu XX i XXI wieku, Toruti 2012,

3 Recenzentka znalazla sie w niezrecznej sytuacji wskazania wéréd pominieé takze
wiasnej publikacji (Wies zachodniobiatoruska 1944-1953. Wybrane aspekty, Wroctaw 2010;
niemieckie wydanie ukazalo sie w 2015 r.). Poza wspomniang ksiazkg Engelking stanowi
ona istotng prace dotyczaca wsi i ludnos$ci wiejskiej powojennej zachodniej Biatorusi
w badanym przez Kashtalian okresie. Réwniez polskie publikacje dotyczace powojen-
nego podziemia na tym obszarze wykorzystane sa tylko cze$ciowo. Autorka pomineta
takze polskie badania dotyczace lat 1939-1941, do ktérego to okresu w niektérych frag-
mentach swej ksigzki powraca.
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jednak szeroki pobér do Armii Czerwonej po wyzwoleniu Biatorusi latem 1944 r.
nie byt przez wszystkich witany w rado$cia i jego realizacja wymagata nierzadko
przymusowego doprowadzenia rekrutéw. Sami za$ zotnierze obok zagrozenia
$miercia w walce do$wiadczali catkowitego braku kontroli nad swym zyciem,
a koniec wojny nie oznaczat powszechnej demobilizacji. W dodatku wielu z nich
przyzwyczajato sie do przemocy, ktérej nie wahali sie uzywac i w ,,pokojowych”
rolach. Powstato takze zjawisko podszywania sie pod partyzantéw dzieki tapdw-
kom i kumoterstwu. Przypadki takie oraz materialne korzysci wywotywaty
niezadowolenie innych obywateli. Proces zatrudniania bytych Zotnierzy takze
toczyl sie ze sporymi trudnosciami, zwlaszcza po fali demobilizacji 1946-1947.
Kashtalian réwniez zwraca uwage na ciezki los wojennych inwalidéw oraz prze-
stepczos$¢ wsrdd bytych zotnierzy.

Bardzo ciekawy, w wielu aspektach pionierski, jest podrozdziat dotyczacy
stosunku wtadz do ludno$ci okupowanej przez Niemcédw czeéci republiki, rze-
czywistych i potencjalnych ,,zdrajcéw” radzieckiej ojczyzny. Autorka z pomoca
materiatéw urzedowych i wspomnieti opisuje los repatriowanych bytych robot-
nikéw przymusowych, jericéw i wiezniéw obozdw, procedury weryfikacji ich
postaw podczas okupacji. Zajmuje sie takze uczestnikami réznych struktur
biatoruskich uznawanych za kolaborujace z Niemcami. Te osoby, a takze ich
krewni, stanowity rzesze obywateli drugiej kategorii, obiekt niecheci wtadz
i spoteczenistwa, ale takze potencjalnych winnych réznych negatywnych zja-
wisk. Przeszto$¢, nawet jesli nie byto w niej czynéw karalnych, starano sie zacie-
raé, ukrywad, przemilczal. Podejrzliwo$é okazywano réwniez ocalatym Zydom.
Do elastycznej kategorii ,,zdrajcéw” wtadze zaliczaty takze kombatantéw armii
gen. Wladystawa Andersa, ktérzy w 1947 r. zdecydowali sie wréci¢ do swych
rodzin. W 1951 r. wraz z rodzinami zostali deportowani na Syberie. Kashta-
lian blednie jednak okre$la ich liczbe na 4,5 tys. (s. 129) — z BSRR, zgodnie
z ustaleniami historykéw polskich i biatoruskich, wywieziono 3,3 tys. oséb*. Nie
podaje réwniez, ze po zwolnieniu z zestania po 1955 r. w wiekszo$ci repatrio-
wali sie oni do Polski. Ostatni podrozdzial Autorka poswiecita tzw. zapadnikom,
mieszkaricom zachodu BSRR, ktérych niektére aspekty doswiadczen poruszyta
juz w podrozdziatach dotyczacych kotchoznikéw i ,,zdrajcéw”. Ten fragment
pracy, zaledwie siedemnastostronicowy, nieco rozczarowuje. Mowa jest tu
wszakze o niemal potowie ludnosci BSRR. Zgodnie ze stanowiskiem biatoruskie;
historiografii Autorka twierdzi, ze Polska na wytyczeniu granicy wschodniej
skorzystata, gdyz w niektérych miejscach zamiast 5-8 km odchylenia w sto-
sunku do linii Curzona, uzyskata az 30 km (s. 141). Wrecz kuriozalnie brzmi
okreslanie Biatostocczyzny jako ,bytego biatoruskiego terytorium w Polsce”
(s. 147). Autorka dokonuje zbyt daleko idacego uproszczenia, okreslajac polskie
podziemie po wojnie (po wschodniej i po zachodniej stronie nowej granicy)

4 Spod Monte Cassino na Sybir. Deportacja bytych zZotnierzy Polskich Sit Zbrojnych na Za-
chodzie z Biatorusi, Litwy i Ukrainy w 1951 roku, kom. red. W. Adamuszko, G. Jakubowski,
J. Tucholski, oprac. P.P. Romaniuk, Warszawa 1998.
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jako Armie Krajowa (s. 149, 277 i in.). Przedstawienie przebiegu przesiedler
(nazywanych takze wymiang ludnosci, ewakuacja i emigracja) miedzy Polska
a Biatorusig jest do$¢ pobiezne. Kashtalian powtarza za Zrédtami radzieckimi
rzekome przyczyny postaw migrantéw, nie zestawia ich jednak z materiatami
autobiograficznymi czy polskimi dokumentami. Zdawkowo omawia role przy-
musu sytuacyjnego w podejmowaniu teoretycznie dobrowolnych decyzji przez
osoby objete umowg. W tym rozdziale Autorka zajmuje sie takze tzw. wostoczni-
kami, ktérzy naptyneli na ten obszar po 1944 r. Ciekawe jest podkre$lenie réznic
w relacjach w zaleznosci od pochodzenia respondentéw. U tych urodzonych na
wschodzie republiki badaczka odnalazta wiecej $ladéw postrzegania ,,zachodu”
poprzez pryzmat propagandy radzieckiej, ale takze doceniania lepszego potoze-
nia tamtejszej ludnosci (przede wszystkim chtopska wlasno$¢ ziemi).

Rozdziat drugi dotyczy réznych aspektéw zycia codziennego, nad ktérymi
wiadze prébowaly rozciagnaé swa kontrole, a ludno$é¢ przynajmniej cze$ciowo
ja omina¢. Autorka zajeta sie warunkami pracy, wynagrodzeniami, podatkami
w pienigdzu i naturze, szarwarkiem. Zwrdcita takze uwage na zasadniczy w tych
latach problem dalece niedostatecznej, wrecz gtodowej aprowizacji ludnosci.
Przedstawita tez niewydolny system odbioru produktéw rolnych, sterowanie
cenami i niekorzystng dla obywateli reforme pieniezng z 1947 r. Kolejny zana-
lizowany aspekt zycia codziennego dotyczy dzietno$ci i kontroli paristwa nad
przyrostem naturalnym. Opisuje przypadki nielegalnej aborcji, kary za ten
proceder. Nastepnie zajmuje sie problemem mieszkaniowym, ktéry z powodu
zniszczenh przyjat katastrofalne rozmiary, a jego rozwigzanie wigzalo sie niejed-
nokrotnie z naginaniem lub omijaniem prawa (zwtaszcza meldunkowego). Roz-
dziat zamyka oméwienie przestepstw kryminalnych zwigzanych z dramatycz-
nym stanem powojennej gospodarki (spekulacja, bimbrownictwo i kradzieze).
Kashtalian omawia regulacje prawne i przypadki ich tamania oraz wymierzane
winnym kary. Wskazuje na przestepstwa motywowane zaréwno checia zysku,
jak i bedace skutkiem skrajnej biedy (kradziez zywnosci), polityki pafistwa (ubo-
zenie, marginalizacja grup uznanych za wrogie), ktére stanowity jedyng nieraz
metode przetrwania.

Ostatni rozdzial szerzej analizuje podejmowane przez ludno$¢ rézne stra-
tegie postepowania w obliczu represji i stalej ingerencji ze strony wtadzy.
Kashtalian wyrdznia kilka typéw zachowan, dla ktérych wiodagcym motywem
jest przetrwanie wlasne i rodziny. Wskazuje na postawy aktywnej adaptacji do
radzieckiej rzeczywisto$ci, wyciagania korzysci ze wspierania rezymu. Zasta-
nawia sie nad oddzialywaniem propagandy, ktére dostrzegalne jest, jej zda-
niem, nawet po wielu latach w wypowiedziach jej respondentéw. Potwierdza
teze o bardziej elastycznej, konformistycznej postawie mieszkaricédw wschodniej
Biatorusi, majacych za sobg wiecej dekad bytowania w systemie komunistycz-
nym i w pewien sposéb lepiej rozumiejacych jego istote, ale tez pozostajgcych
pod mocniejszym wplywem tresci propagandowych. Wyréznia tu adaptacje
bez przyjmowania ideologicznych dogmatéw (adaptacja pasywna, masowa
postawa przecietnych obywateli) oraz aktywno$é cztonkéw partii jako grupy



638 Recenzje

uprzywilejowanej (co nie wykluczato represjonowania czesci z nich podczas
kolejnych zwrotéw politycznych). Pewien niedosyt pozostawia przedstawienie
rozwoju szeregéw partyjnych na zachodzie republiki oraz zastepéw rozmaitych
delegatéw, pozorujacych ludowy charakter wiadz i ich polityki. Kashtalian anali-
zuje takze ,,zycie w masce/zakamuflowane”, ktére miato chronié przed nadmier-
nym zainteresowaniem wtadzy i ewentualnymi sankcjami. Strategia ,, wtapiania
si¢” polegata na niemdéwieniu na temat swego zycia, nieustannym szacowaniu
ryzyka réznych zachowan, unikaniu konfrontacji z przedstawicielami wtadz czy
popierajgcymi je sgsiadami. Kashtalian wskazuje, ze metoda samoobrony byta
takze ostentacyjna aktywnosé, werbalne popieranie polityki wtadz. Potwier-
dza réwniez znang juz z badar nad radzieckim spoteczeristwem teze o wiekszej
sktonnosci kobiet do krytycznych wypowiedzi i antysystemowych dziatan. Jedna
z jej przyczyn bylo stosunkowo tagodniejsze traktowanie czynéw popetnianych
przez ,baby”.

Przechodzac do postaw sprzeciwu i oporu, Kashtalian wyrdznia opdr
pasywny i aktywny. Analizuje takie jego formy jak symulowanie wypetniania
poleceti wtadz, unikanie uczestnictwa w propagandowych wydarzeniach, szuka-
nie anonimowos$ci poprzez zmiane miejsca zamieszkania (przenosiny do miast,
wyjazd do Polski), rozpowszechnianie pogtosek i plotek. Uczona podjeta réw-
niez prébe analizy zjawisk jak np. donosy i strach przed denuncjacja, skargi do
wiadz na ich terenowe ogniwa i zabiegi o interwencje jako sposoby tagodzenia
skutkédw polityki paristwa. Rozdziat koticzy omdéwienie postaw czynnego oporu,
przede wszystkim w szeregach grup podziemnych. Autorka wykorzystata tu
przede wszystkim prace kilku biatoruskich historykéw, z ktérych zaczerpneta
dane o liczbie aktéw zbrojnych, ofiarach walk po obu stronach, wymiarze repre-
sji. Odczuwa sie tu brak glebszej analizy relacji miedzy ,,lesnymi” a ludnoscia.
Czy mieszkanicy znajdowali sie wylgcznie w sytuacji presji z obu stron, miedzy
przystowiowymi mlotem a kowadtem? Zrédta relacyjne nie sa tu szczegdlnie
przydatne. Kashtalian podkre$la, ze dla jej respondentéw nawet po tylu latach
temat ten stanowit tabu. Jesli o nim méwili, to najczesciej z uzyciem okreslen
narzuconych przez wtadze (,bandyci”, , dezerterzy”). Wypada doda¢, ze na
wspdtczesnej Biatorusi polskie podziemie nadal jest postrzegane bardzo nega-
tywnie, co musi mie¢ wplyw na ksztatt wspomnieni.

Ostatni element codziennosci poruszony w ksiazce to religijno$¢ przedsta-
wicieli réznych wyznat. Kashtalian potwierdza wnioski innych badaczy, ze choé
wskutek presji wtadzy religijno$¢ zmieniata sie stopniowo w ograniczone lub
potajemne praktyki, jednak do korica okresu stalinowskiego byta stosunkowo
silna. Szkoda, ze Autorka nie przytacza zadnych wypowiedzi swoich respon-
dentéw na ten temat. W rozdziale tym zauwazalne jest pominiecie waznego
tematu postaw chlopéw zachodniobiatoruskich wobec kolektywizacji i byto-
wania w kotchozach na przetomie lat czterdziestych i piecdziesigtych XX w.
Zmiana ustroju rolnego, ktéra dotyczyta wiekszosci ludnosci tego obszaru, sta-
nowita kulminacje powojennej sowietyzacji. O niektérych aspektach tego pro-
blemu Autorka wspomniata wprawdzie w rozdziale pierwszym, ale wart jest on
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szerszego omdéwienia. Chtopi wykazywali rézne postawy i strategie, najpierw
broniac swych gospodarstw (i wtasnej autonomii), a potem walczac o przetrwa-
nie rodzin w warunkach spauperyzowanej i sterroryzowanej wsi kotchozowe;j.
Kotchoz stat sie takze §rodowiskiem wytaniania nowych elit wiejskich: kierow-
nictw kotchozéw, mechanizatoréw i przodownikéw pracy. Byt takze miejscem —
prowadzonej wprawdzie chaotycznie i na bardzo niskim poziomie — politycznej
indoktrynacji chtopstwa.

Ksiazka Iryny Kashtalian to pierwsza tak obszerna préba nakre$lenia sytu-
acji spotecznej na Biatorusi w epoce péznego stalinizmu. Do jej zalet nalezy
pokazanie perspektywy oddolnej: dazen i dziatati tzw. szarych ludzi, poddanych
stalemu i bardzo silnemu naciskowi wtadzy. Mimo pewnych stabosci i luk jest
to praca warto$ciowa, ktéra moze stanowi¢ impuls do bardziej szczegétowych
badath wybranych grup biatoruskiego spoteczetistwa. Dyskusyjne wydaje sie
jednak, na ile w badaniu pierwszych powojennych dekad przydatne moga by¢
pozyskiwane wspdtczesnie relacje.

Malgorzata Ruchniewicz
(Wroctaw)

Maciej Krzywosz, Cuda w Polsce Ludowej. Studium przypadku prywat-
nego objawienia maryjnego w Zabtudowie, Biatystok 2016, Instytut
Pamieci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Naro-
dowi Polskiemu. Oddziat w Biatymstoku, ss. 477, seria Oddziatu
IPN w Biatymstoku, t. 32

13 maja 1965 r. czternastoletnia Jadwiga Jakubowska z Zabtudowa k. Biate-
gostoku na tace za miasteczkiem ujrzata Matke Boska. Drugiej wizji doznata
w obecnosci $wiadkéw. Trzecie spotkanie z NMP zostato zapowiedziane przez
dziewczynke na 30 maja, dziet wyboréw do sejmu i rad narodowych. W wybor-
czg niedziele do Zabludowa zaczeli licznie $ciagaé ludzie. Wladze wojewddz-
kie skierowaty na tgke oddzial ZOMO, ktéry zaatakowat ttum (doszto do uzycia
gumowych patek i gazéw tzawiacych, oddano strzaly ostrzegawcze). Cudowicze!
dysponujgcy przewaga liczebng zmusili milicjantéw do wycofania sie; Jakubow-
ska znéw doznata widzenia (cze$¢ zgromadzonych tez ogarnely intensywne
doznania religijne).

Ksigzka Macieja Krzywosza przedstawia antecedencje i konsekwencje
zabludowskiej mariofanii w szerokim kontekscie stosunkéw patistwo — Kosciét
i spoteczno-politycznych realiéw pogranicza katolicko-prawostawnego. Autor
kieruje interdyscyplinarng Pracownig Badar i Dokumentacji Zjawisk Mirakular-
nych w Polsce (Instytut Socjologii i Kognitywistyki Uniwersytetu w Biatymstoku).

1 Autor stusznie promuje okreslenie ,,cudowicze” jako neutralne. W literaturze
naukowej spotyka sie niekiedy termin ,,mirakulowani” (franc. les miraculés), w doku-
mentach z epoki za$ deprecjonujacych ,,cudakéw”.
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Praca sktada sie z wstepu, 13 rozdziatéw i niewielkiego aneksu (dokumenty,
reprodukcje zdjeé operacyjnych Stuzby Bezpieczefistwa) oraz bibliografii
i indekséw — o0séb i miejscowosci. Zwraca uwage réznorodno$é wykorzysty-
wanych Zrédet — od akt MO i SB przez dokumenty partyjne, administracyjne,
koscielne az po relacje zabtudowian.

Rozdziat pierwszy dotyczy zagadnieri metodologiczno-teoretycznych. Krzy-
wosz siega w nim po pojecia religijnosci (wrazliwo$ci) mirakularnej zapropo-
nowane przez etnologéw Jacka Oledzkiego i Andrzeja Hemke, a stosowane
w praktyce badawczej m.in. przez Ariela Zielifiskiego i Huberta Czachowskiego®.
Religijno$¢ mirakularna jest dla niego elementem religijnosci ludowej, czyli naj-
bardziej rozpowszechnionej formy religijnosci polskich katolikéw po 11 wojnie
$wiatowej, nie tylko tych z terenéw wiejskich. Krzywosz od Michaela Foucaulta
natomiast bierze kategorie wykluczenia (wykluczonych) i wtadzy rozumianej
jako panowanie nad dyskursem. W swych analizach positkuje sie pojeciem
ruchu spotecznego, a sytuacje w Zabludowie po zaistnieniu cudu opisuje jako
konflikt spoteczny.

Rozdziat kolejny jest poswiecony przedstawieniu stanowiska Kosciola
katolickiego wobec cudéw i objawierr prywatnych z naciskiem na semiotyczng
koncepcje cudu, ktéra obecnie jest podstawa ich oceny przez Stolice Apostol-
ska. Koscidt uznaje wprawdzie nadal, ze element empiryczny cudu-znaku musi
wyrézniaé sie sposréd innych zjawisk swa nadzwyczajnoscia, ale zarazem nie
moze by¢ spektakularny, widowiskowy; istota tak pojmowanego cudu tkwi
w jego zwiazku z objawieniem, ma uprzytamniaé obecno$¢ Boga w $wiecie. Takie
ostrozne podej$cie doprowadzito w praktyce ostatnich 150 lat do uznawania za
cuda gtéwnie uzdrowien (niewyjasnionych powrotéw do zdrowia, czesto powia-
zanych z poglebieniem poboznosci), zwlaszcza dokonywanych za wstawiennic-
twem osdb uznanych za $wiete.

W nastepnym rozdziale Autor daje przeglad zjawisk mirakularnych w Polsce
Ludowej (uzupetniony o liste polskich cichych wizjoneréw i wizjonerek, nieprzy-
ciagajacych thuméw, ale otaczanych kultem). To przeglad niesatysfakcjonujacy,
ale nie moze by¢ inny, skoro literatura przedmiotu jest tak skapa (np. powo-
tywana tu ksiazka Kazimierza Rudnickiego Cuda i objawienia w Polsce 1949-1986.
Opis dwudziestu trzech wydarzeri uznanych przez ogét za ponadnaturalne [Warszawa
1991] nie dostarcza wiedzy pewnej ani weryfikowalnej). Sitg rzeczy najwiecej
miejsca zajmuje u Autora opis gtosnego cudu w lubelskiej katedrze (ptaczacy
obraz NMP, 1949 r.; towarzyszyly mu liczne, jak to nazywa badacz, cuda odpry-
skowe). Dekade lat sze$édziesiagtych uznaje za uboga w tego typu fenomeny

2 Przywolajmy ich prace, bo ptynace z nich inspiracje moga by¢ uzyteczne réwniez
dla historykéw epok wczeéniejszych: J. Oledzki, Swiadomos¢ mirakularna, ,,Polska Sztuka
Ludowa” 43, 1989, 3, s. 147-156; idem, A. Hemka, Wrazliwo$¢ mirakularna, ,,Polska Sztuka
Ludowa” 44, 1990, 1, s. 8-14; H. Czachowski, Cuda, wizjonerzy i pielgrzymi. Studium religij-
nosci mirakularnej korica XX wieku w Polsce, Warszawa 2003; A. Zielifiski, Na strazy prawdzi-
wej wiary. Zjawiska cudowne w polskim katolicyzmie ludowym, Krakéw 2004.
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(s. 118). Stwierdzenie to zdumiewa, skoro najwyrazniej zna on broszure MSW
o zwalczaniu cudéw?. Znajdziemy w niej opis czterech innych zdarzeti miraku-
larnych z tego dziesieciolecia (Radzymin 1963 r.; Maciejowice 1964 r.; Warszawa
Las 1964 r.; Wolomin 1965 r.). Na opisanie czekaja jeszcze inne cuda, niewzmian-
kowane nawet przez Rudnickiego, symbolizowane nazwami takich miejscowosci,
jak Wielgomlyny w pow. radomszczatiskim (1947 r.), Chotyléw w pow. bialskim
i Metgiew w pow. $widnickim (w 1949 r., oba jako element epidemii cudéw
po wydarzeniach lubelskich), Sieradowice w pow. kieleckim (1956 r.), Sulkowo
w pow. puttuskim, Zawady pod Lowiczem, Stupia w pow. skierniewickim (wszyst-
kie trzy w 1959 r.), Wélka Drazdzewska (pow. Makéw Maz.) i Przeginia w pow.
olkuskim (oba w 1960 r.), Belzyce w pow. lubelskim (1962 r.), by poprzestaé na
tych o skali masowej, wzmiankowanych w prasie epoki.

W rozdziale kolejnym czytelnik zapoznaje sie z charakterystyka miasteczka
i Podlasia, regionu zapdZnionego, a przez to intensywnie modernizowanego
przez wiadze.

Przechodzimy teraz do zasadniczej czesci pracy — czterech rozdziatéw
omawiajacych przebieg objawier i reakcje spotecznosci lokalnej i pielgrzyméw,
dziatania wtadz patistwowych (zaréwno oficjalne, jak i niejawne) oraz sposoby
traktowania cudu w propagandzie. Po interwencji ZOMO Zabtudéw przez kilka
tygodni cieszyt sie spokojem — do miasteczka przybywali patnicy, odwiedzali
dom wizjonerki, miejscowe koscioty obu wyznan oraz oczywiscie fake. Na niej
modlili sie, zostawiali wota, wydobywali ,,$wietg wode” z dotka tam wyko-
panego, a nawet nocowali. Trwata jednak inwigilacja Jakubowskich (rodzice
uwierzyli w widzenie cérki), obserwacja miasteczka i kontrola korespondencji.
Dnia 12 lipca wladze wojewddzkie wydaty komunikat o zagrozeniu epidemiolo-
gicznym ludno$ci. Kwarantanna Zabtudowa ograniczyta liczbe przybyszy, byta
ucigzliwa dla miejscowych (np. w miescie przestaly zatrzymywac sie autobusy
dalekobiezne). Wykonano ok. 4 tys. przymusowych szczepieti przeciwko durowi
brzusznemu, osoby poruszajace sie po terenie zamknietym karane byly man-
datami (nawet je$li zostaly juz zaszczepione). W potowie lipca aresztowano na
kilka tygodni matke wizjonerki, a jej ojcu prokurator postawit zarzuty karne.
Jakubowski zostat tez zwolniony z posady dozorcy (prowadzit nadal niewiel-
kie gospodarstwo rolne). Naciski wtadz na kurie bialostocka daty efekt dopiero
25 czerwca, kiedy w ko$ciele zabludowskim odczytano komunikat biskupa
krytykujacy objawienie (ogtoszono go wkrétce w catej diecezji).

Krzywosz na podstawie publikacji w prasie lokalnej i ogélnopolskiej odtwa-
rza strategie peerelowskiego my$lenia o mariofanii — od przemilczenia, przez
o$mieszanie, wykluczanie po represjonowanie. Strategie te Autor wpisuje
w nurt nowoczesnego myslenia o religii, lokujacy sie jego zdaniem pomiedzy

3 Niektdre problemy pracy polityczno-operacyjnej zwiqgzanej z wystepowaniem rzeko-
mych cudéw (praca zbiorowa), red. J. Siemaszkiewicz, R. Wéjcicki, Warszawa 1966. Krzy-
wosz dwa razy jg wzmiankuje, acz z Jézefy Siemaszkiewicz czyni Jézefa (zob. indeks
osobowy).
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alienacja (religia jako sposéb kompensacji ztych warunkéw bytowania) a dewia-
cja (freudyzm: religia jako nerwica, s. 277). Dochodzi do wniosku, ze w dyskursie
o cudzie zabludowskim przewazaty argumenty wskazujace na dewiacje, do teorii
alienacji za$ siegano jego zdaniem rzadziej (byta ona niebezpieczna, gdyz mogta
podwazaé legitymizacje ustroju, ujawniajac, ze sg jeszcze w spoteczeristwie
grupy bytujgce na marginesie). Niezaleznie od oceny trafnosci tych rozpoznan
chciatoby sie je uzupetnié o analize historyczna, ktéra pokazataby, co swoiscie
~komunistycznego” byto w tych sposobach traktowania cudu zabtudowskiego.
Na przyktad wzmiankowany cud w Wielgomtynach — ktéry wydarzyt sie, kiedy
religia i ko$cioly nie byly jeszcze zwalczane przez wtadze — usitowano zminima-
lizowa¢, zabraniajac na mocy zarzadzenia starosty dostepu do stawu, przy kté-
rym dziewczynki miaty widzenie NMP (wode z niego pielgrzymi szybko uznali za
lecznicza itp.). Dostrzegane przez Krzywosza ,,ideologiczne potaczenie mariofa-
nii zbrudem i zarazkami, epidemia” (s. 274) poprzedzaé mogto realny socjalizm.
Przypadek wielgomtytriski jest stabo zbadany, ale podobieristwo zastosowanych
$rodkéw sanitarnych wydaje mi sie uderzajace.

Rozdzial dziewiaty przedstawia stosunek Kosciotléw do mariofanii. Dowia-
dujemy sie z niego, ze miejscowi ksieza katoliccy byli nastawieni wobec niej
sceptycznie (proboszcz podzielat wrecz psychopatologiczng jej interpretacje),
prawostawni za$§ uwazali jg za sprawe katolikéw. Rozdziaty dziesigty i jedenasty
(o ruchu spotecznym i konfliktach lokalnych) bylyby znakomitym zwiericzeniem
ksigzki, gdyby bazowaly na jeszcze szerszej podstawie Zrédtowej. Krzywoszowi
nie udato sie — wbrew ujawnianym ambicjom — pokazaé polskiego Montaillou,
niemniej zaprezentowal ciekawy obraz tego, co nazwal ruchem mirakular-
nym. Sa to portrety kilkunastu najbardziej zaangazowanych adherentéw cudu,
gtéwnie kobiet. Kilka pati przymusowo hospitalizowano na oddziale chordb
zakaznych, staly sie one tez celem niewybrednych atakéw prasowych i szykan
administracyjnych. Ow ruch, jak przyznaje Autor, nie osiggnat zadnego stopnia
zorganizowania, a jego aktywnos$¢ sprowadzata sie do wewnatrzwspdlnotowych
interakcji (np. spotkahi w domach prywatnych, s. 352), ktére ostabty znacznie
po tym, jak Jadwiga poszta do zakonu (1967 r.). Skoro ruch nie osiagnat wyma-
ganego poziomu uporzadkowania, to nie spetnia mocno podkreslanych przez
Autora we wprowadzeniu kryteriéw definicyjnych (,,bardziej trwate struktury”,
»zrutynizowane funkcjonowanie”, s. 45). Uzyteczno$¢ tak zakre$lonego pojecia
ruchu mirakularnego budzi wiec watpliwosci. Objawienie zblizato oczywiscie
tych, ktérzy w nie wierzyli, ale nie musiato pociagac to za sobg zorganizowanych
dziatan (o ile nie zaliczymy do takowych postawienia duzego krzyza czy ocem-
browania zrédetka na lace). Zaangazowani cudowicze z Nowolipek w Warszawie
zwracali sie do siebie ,bracie”, ,siostro”, ale nie zdobyli sie na zadna akcje
zbiorowa*. Ale juz w Wielgomtynach powstat oficjalny komitet budowy kapliczki
w miejscu objawieni z udziatem sottysa (kapliczke wzniesiono). W miejscowosci

* Wiecej o tym por. B. Kaliski, Nowolipki AD 1959, czyli cud w komunistycznej Warsza-
wie, ,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢” 29, 2017, 1, s. 25-49.
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Frydek w pow. pszczyriskim (1956 r.) zawiazal sie ztozony ze $wieckich komi-
tet budowy kos$ciota upamietniajacego tamtejszg mariofanie i przystgpiono
do zbiérki funduszy. Powstaje warte dalszych badan pytanie, od czego zalezy
stopiert zorganizowania cudowiczéw — od sktadu spotecznego tej grupy czy
systemu politycznego?

Wréémy do wywoddw Krzywosza. Pokazuje on dowodnie, ze wierzgcy w cud
w samym Zabtudowie byli w mniejszo$ci i pozostawali w konflikcie z reszta
mieszkaricéw, ktéra nie mogta znie$é traktowania niewyrézniajacej sie dotych-
czas uczennicy z ubogiej rodziny jako osoby $wietej. Przed Jadwiga bowiem
klekano, catowano ja po rekach, a ona niekiedy wykonywata gesty btogostawien-
stwa. Nie bez znaczenia byto takze przekonanie oponentéw cudu, ze ,$wieta
rodzina” czerpie z niego duze dochody. W przytaczanych w tej czesci ksigzki
faktach w ciekawy sposéb obijajg sie realia zycia i mentalno$¢ ludzi prowin-
cji. W jednej scenie widzimy wikarego konsultujacego z SB tre$¢ swych kazan,
w drugiej sprzataczke z mleczarni, zaliczang do twardego rdzenia ruchu mira-
kularnego, ktéra krétko po mariofanii zgtosita cheé¢ wstapienia do PZPR. I byta
zdziwiona, ze jej kandydature odrzucono (s. 340). W jeszcze innej scenie wida¢,
ze w sporze sasiedzkim okre$lenie ,,ormowiec” funkcjonuje jako obelga.

Religijnosci cudowiczéw poswiecony zostat przedostatni rozdziat ksigzki.
Krzywosz skupia sie na przedstawieniu wygladu taki, opisuje rodzaje wotéw tam
pozostawianych (byly wéréd nich prawostawne reczniki obrzedowe), podkresla
integracyjna role pie$ni religijnej Dzieweczka z miasteczka, utozonej w czerwcu
1965 r. Przytacza pogloski o cudach, ktére zdarzy¢ sie mialy za wstawiennic-
twem NMP (poza zwycieska bitwa z ZOMO — wyleczenie z choroby matki wizjo-
nerki, uzdrowienia, nawrécenia funkcjonariuszy MO i in.). Autor podkresla lako-
niczno$¢ przekazéw NMP, kierowanych do Jadwigi (sprowadzaty sie wlasciwie
do nakazu modlitwy pod grozba kary, co rézni je od bardzo rozbudowanych
narracyjnie objawien maryjnych z péznego PRL, np. Otawy lub Okonina).

Ostatni rozdziat recenzowanej pracy skupiony jest na poréwnaniu nowych
i starych mariofanii (dla Autora datg graniczna epok jest rok 1983 — objawieri
Kazimierza Domariskiego z Otawy, a przyktadem mariofanii dawnego typu —
Zabludéw). Krzywosz wspiera sie na wspomnianych przeze mnie pracach Zie-
liniskiego i Czachowskiego, ale nie prébuje poréwnaé cudu zabtudowskiego
z podobnymi przypadkami (np. z okresu II Rzeczypospolitej czy zaboréw), co
miatoby niebagatelny walor historyczny.

Recenzowana praca, bogata w faktografie i ciekawe interpretacje, prowo-
kuje do polemik. Zaczne od spraw generalnych. Przytaczany przez Autora za
literatura przedmiotu katalog wyznacznikdéw religijno$ci ludowej (s. 34) wydaje
sie niesporny i niekontrowersyjny. Rzeklbym, ze ujmuje okrzepte i rutynowe
formy praktykowania poboznosci, poddane klerykalnej kontroli. Tymczasem
zjawiska mirakularne zaburzajg to, co utarte i rytualne, co prowadzi¢ moze do
przeciwstawienia wierzacych klerowi, a nawet wyltonienia sie $wieckich lideréw
spo$réd cudowiczéw (np. ojciec wizjonerki, niebojacy sie konfliktu z ksiezmi
z wlasnej parafii). Owo zaburzenie parafialnej rutyny, prowadzace do podziatu
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spotecznosci wierzacych (dotad jednorodnej pod wzgledem typu religijno-
$ci) doskonale widaé w Zabtudowie. Cud odczuwany hic et nunc zmienia wiele
w mentalno$ci wierzacych, nawet jesli formy ich religijnosci pozostaja te same
(modlitwa, wspélny $piew itp.). Na przyktad pielgrzymowanie jest praktyka
pobozno$ciowa znana od zarania chrzescijafistwa, ale pielgrzymka do nowego
cudu to co$ innego niz peregrynacja do uznanego, obrostego tradycja i poda-
niami sanktuarium.

Krzywosz stwierdza, ze w cudzie uczestniczyly osoby raczej z ,,nizszych
warstw spotecznych, niestanowiacych zagrozenia dla systemu komunistycz-
nego” (s. 60). Alez reakcje wtadz (od skierowania ZOMO na tgke po blokade mia-
steczka) pokazuja, ze spontaniczne zachowania mieszkaticéw Zabtudowa i pat-
nikéw byly odczuwane jako zagrozenie polityczne. Co do sktadu spotecznego
cudowiczéw — Krzywosz nie zdotat go dostatecznie zbadad, ale jego konstatacja,
ze w zdarzeniach mirakularnych w PRL uczestniczyty ,,0soby zmarginalizowane
przez system socjalistyczny” (s. 30), wydaje sie watpliwa. Podobnie jak plynacy
tylko z analizy akt SB wniosek, ze autentyczno$¢ cudu odrzucaty $rodowiska
dziennikarzy, studentéw i inteligencji (s. 372). Cud przy ul. Nowolipki w War-
szawie w 1959 r. przyciggat takze wyksztatconych i mtodych. Podobnie za przed-
wczesng uwazam opinie o tym, ze na miejsce cudu zabtudowskiego przybywali
gléwnie katolicy (s. 294, brak tu szacunkéw liczbowych).

Badacz, opisujac wykorzystywane dokumenty urzedowe (SB i PZPR) prze-
prowadza ich krytyke, zastanawiajac sie nad ich wiarygodno$cia, wskazujgc
na zawarte w nich ,,brudne dane” (s. 57-66) itp., krytyke — dodajmy — mato
odkrywecza i zgota niepotrzebng (przynajmniej historykom obcujacym z tymi
aktami na co dzieni). Niestety takiej samej miary krytycyzmu nie przyklada do
reportazu o Zabtudowie Jerzego Ambroziewicza (Apokalipsa, Warszawa 1968),
z ktérego szeroko korzysta, chwalgc autora za empatyczng postawe. A przeciez
dziennikarz 6w w swym pisarstwie nie byt oderwany od politycznych i cenzu-
ralnych uwarunkowan epoki.

Nie sposdb sie z Autorem zgodzi¢ w innych, mniej juz waznych kwestiach.
Na przyktad pisze, ze w 1965 r. w ge$cie sprzeciwu wobec polityki wladz prymas
Stefan Wyszyriski nie wziagt udziatu w wyborach (s. 144). Alez prymas po 1957 r.
po prostu juz nie wziagt udziatu w wyborach ani razu. Krzywosz przekonuje, ze
SB zalezato na likwidacji ruchu mirakularnego w Zabtudowie, a nie na pozyski-
waniu nowych tajnych wspétpracownikéw (s. 337). Alez oba te cele nie musiaty
stal z soba w sprzecznosci. Razi nadto nazwanie rady narodowej ,,samorzadem”
(s. 291), a okreslenie , religijno$¢ zeniska” (tj. kobiet) jest co najmniej niezreczne
(s. 375). W catej ksigzce w cytatach z dokumentdéw, pisanych przeciez wspdt-
czesng polszczyzng, Autor w ogéle nie poprawit interpunkcji. Te redakcyjna
decyzje trudno zrozumieé.

Recenzowana pozycja to udana préba potgczenia historii zdarzeniowej
(monografii jednego przypadku) z historig rozumiejaca. Wobec stabego stopnia
zbadania religijno$ci mirakularnej w Polsce Ludowej pozostanie ona na wiele
lat dzietem referencyjnym. Maciej Krzywosz wyraza przekonanie, ze ,,mozna
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napisa¢ historie Polski Ludowej, w ktérej niewiele bedzie o konfliktach politycz-
nych, protestach robotniczych, dziatalno$ci Konfederacji Polski Niepodlegtej, za
to duzo o Matce Boskiej na szybach czy ptaczacych obrazach” (s. 27). Nie tylko
mozna, ale i trzeba napisaé. Ludowa historia powojennej Polski, ktéra uwzgled-
nialaby te zjawiska, czeka na swego autora.

Bartosz Kaliski
(Warszawa)
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