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SPOLECZENSTWO POLSKIE A WOJSKO W OKRESIE 1 WOQINY
SWIATOWEJ 1 II RZECZYPOSPOLITE]

Po wiekowym okresie niewoli rok 1914 przymigst zapowiedz i na-
dzieje zmiany losu Polakéw. Rok 1918 nadzieje te urzeczywistmiit. Qdro-
dzenie niepodleglego panstwa polskiego przymies¢ musiato i przyniosto
takze radykalng zmiane we wzajemnych relacjach pomiedzy spoleczeii-
stwem a wojskiem. Polacy uzyskiwali bowiem swa wlasna, marodowa
armii¢, r6zng w swej funkcji od armii panstw zabarczych.

Podjety w niniejszym referacie temat stosunkow spoleczaistwa
i wojska w latach 1914—1939 nie zostat dotychczas pelniej gpracowany.
Funkcjionowaly natomiast w literaturze liczne stereotypowe sady, ktére
upraszczaly sprawe. Potocznie pisano, gwoli dydaktyki spotecznej, o go-
racej sympatii zZywionej przez naréd do swego wojska, o szacumku
i zaufaniu, ktérym cieszyly si¢ sily zbrojne w oczach opinii publicznej.
W rzeczywistosei, cho¢ tkwilo w tym sporo prawdy, sprawa byla har-
dziej zlozona. Autorzy podobnych wypowiedzi nie zwracali bowiem uwa-
gi na odmienmoé¢ postaw i pogladéw poszczegdlnych warstw i klas spo-
lecznych. Absolutyzowali oceny, nie widzac, Ze czesto zmienialy si¢ omne
w miare uplywu czasu.

W tej sytuacji zadanie niniejszego referatu widzieliSmy w bardziej
wszechstronnym i krytycznym przedstawiemiu tematu. Na podstawie
dostepnej literatury, uzupelnionej Zroédiami archiwalmymii, pragneliSmy
pokazaé zréznicowanie opinii w stosunku do wojska i w miarg moznosci
przedstawié tego przyczyny. DazyliSmy takze do» tego, azeby wydobyé
zmiany postaw spotecznych w stosunku do wojska, zachodzace na prze-
strzeni omawianego ¢wiercwiecza. Rzecz oczywista, iz wiekszo$¢ spostrze-
zen i wnioskéw ma jedymie hipotetyczny charakter. Ukazujg one wstep-
nie problemy, sygnalizujg potrzebe bardziej dokladnych badan. Mamy
nadzieje, iz przyszie, szczegblowe prace przymiosa ich uscislenie.

Wybuch wojny $wiatowej zapoczatkowat nowy jakosciowo okres
w stosunkach spoteczefistwa polskiego do wojska, do powstajacej z roz-
nych czastek wlasnej sily zbrojnej. Ale przemiany torowaly sobie droge
powoli i mozolnie, poprzez uprzedzemia i nawyki, nawarstwione w ciagu
dziesiecioleci niewoli. Duza cze$¢ spoteczenstwa polskiego od czasu kleski
powstamia styczniowego z wyrazng niechecig odnosila sie do idei wiasne-
go wojska. ,Musem rozwagi, musem umiejetmoéci my$lenia — pisal
Jozef Pilsudski — byla pogarda dla stanu zolierskiego polskiego, sta-
ranne usuwanie my$li o zZolierstwie polskim, bylo staranne wychowanie
miodziezy i siebie we wstrgcie i pogardzie dla stuzby i stanu zolimierskie-
go polskiego” X,

Od czasu rewolucji 1905 r., nazwanej jakze zasadmie czwartym po-
wstaniem polskim, usilowano przeciwdzialaé¢ takim postawom. Shuzylo

 Stwsmelek wrajgemny waskha i spoleozedstemoawal:] Pismaa zbinroomse, t, VIIL, s. 274.



58 Pinitr Eaxsoomkikci, Piaitr Stetawedki

temu organizowamie formacji paramilitarmych, ktorych celem gldwumym
obok przygotowania wojskowego bylo szerzenie idei walki zbrojnej o nie-
podlegto$é wsroéd spoleczefistwa. Poczynamia te nie przymiosty jednak
radykalnej poprawy. Docierano tylko do stosunkowo waskich kregdéw
miodziezy i to gtéwnie w zaborze austriackim.

Wiekszo$¢ narodu nie zostala poruszona. Oddzialywat przemoznie
nadal nawyk zycia w panstwie zaborczym, stuzby w jego wojsku. ,,Spo-
teczenistwo polskie przed wojna bylo przejete wstretem do wojskowosci,
wyrazny byt w nim zanik wszelkich zalet wojskowych. Nic dziwnego —
stuzba dla Polaka w armiach zaborcéw, uzywajgcych tych armii dla gne-
bienia jego Ojczyzny musiata by¢ wstretma i upokarzajaca”? — odno-
towywat Tadeusz Holowko. Poczgiek wojny nie przymiost pod tym
wzgledem zmiany. Tysigce, setki tysiecy Polakéw ustuchaly rozkazéw
mobilizacyjnych, a nastepnie walczyly w szeregach armii panstw zabor-
czych. Niemal pét miliona spo$réd nich zginelo za obca sprawe, dwakroé¢
tyle zostato rannych.

W postawie spoteczenstwa polskiego wystepowata w tym wzgledzie
wyrazna dweisto§€. Chociaz panstwo i wojsko zaborcze traktowano jako
obce, darzono je niechecig, czy nawet nienawicig — to z drugiej strony
poczuwano sie do obywatelskiej lojalne$ci, a nawet w jakiej§ mierze
identyfikowano sie z ,wlasnym” panstwern zaborczym, z jego armis.
Zjawisko to uzewnetrzmifio sie zwlaszcza w zaborze rosyjskim i austriac-
kim., Wymowne jest — wsréd wielu podobnych — $wiadectwo Tadeusza
Hotéwki, ktéry z odraza wspominat sceny uliczne pierwszych dni wojny
w Warszawie: ,, Zobaezylismy obraz, ktdrego nie zapomne do kofica zyeia.
Newym Swiatem eiggnat putk kozakéw z orkiestrq na czele. I szedl ten
Euik ‘@t@@zc@g tlumern rozentuzjazmowanej polskiej publiczhesei, ktora

zyezata: «Nieeh Zyja hasi ebrefey»” 3,

Nie chcielibysmy generalizowaé, czy uogoélnia¢ podobnych faktow.
Tym bardziej, Ze w miare przeciagania si¢ wojny, krzepmigria idei nie-
podleglosciowej, nastepowata coraz wyraZmiejsza zmiana nastrojow naj-
szerszych kregéw spoleczefistwa polskiego. Przekonywano sie, ze niewiele
znaczyly obietnice rzgadéw zaborczych, natormiast ludno$¢ Polski coraz
bardziej odeczuwata ciezaty wojny, bezwzglednodé¢ postepowania armii
~wlasnego” pafistwa zaborezego. Odwroty, a zwlaszcza powroty, armii
austriackiej znaezyly sle okrueciefistwami i lasem szubiemic. Réwniez
armia rosyjska w odwioeie 1915 zastosowala taktyke spalonej ziemi.
sMasy wleseiafiskie — jak pisze Janwsz Pajewski — dotad zZyczliwie
nasteojone wzgledem Rosji, teraz w okolicach objetych zniszezeniem po-
6zely sie burzyé | nawet, gdzie bylo mozna, stawiaé opor niszezyeielom” 4,

Ale, jak juz wspommiam®, zmiany nastrojow nastepowaly powoli i nie
od razu. W tej sytuacji oddzialy strzeleckie wkraczajace w pierwszych
dniach wojny z terenu Galicji na ziemie zaboru rosyjskiego nie spotkaty
sie z entuzjastyeznym przyjeciem. Spogladano na nie nieufnie i obojet-
nie, choclaz nie bylo wypadkéw jawnie wrogiego stosunku. Wymowne
5§ wspomnienia Romana Statzytiskiego, ktéry tak przedstawit wkroczenie
strzeleéw do podmiechowskiej Skaly: ,Na rynku ttum ciekawych obser-
wuje przemarsz «obeego» wojska. «Nasi» odeszli. Tyeh «obcych» nikt

8 T, Holowko, Ofizer pokiii. Warszawa, bd., s. 19—20.
8 T. Hotowko, Ze wsgpomisher ,genmaviifila”. Wspemisienia. Warszawa 1924,
s. 21,
J. Pajewski, Odbudowa parnstwa polskiego 1914—1918. Warszawa 1978, s. 89.
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nie wita, nikt nie pozdrawia. Ciekawy tlum — patrzy i milczy. Nikt nie
przymiesie szklanki wody, nikt nie poda kromki chleba...” %,

Takie bylo pierwsze zetkmigcie. PéZniejsze miesigce i lata przyniosly
jednak stopniowe wzajemne zblizenie, W legionach rozwijano w tym
kierunku intensywna i celowa prace. Nawiazywamo do tradycji powstan-
czych, wykorzystywano symbole narodowe. Nie pozostala bez echa walka
legionistéw nad Wista, w Karpatach, na Wolyniu, a nastepmie ich opér
wobec wiladz niemieckich i austriackich. ,,Coraz mmiej byliSmy obcy dla
swoich, coraz wiecej zyskiwaliSmy sympgstiii i coraz wiecej mocy. Szio
to jednak okropnie powoli...” ® — mapisze o tym po latach Jézes Pilsudski.

Szeregi legionowe w okresie ich najwigkszego rozwoju skupialy okolo
25 tys. ludzi. Okolo 30 tysiecy liczyla pod koniec wojny Polska Organi-
zacja Wojskowa. Mundur zolnierza legionowego symhbolizowa¢ zaczynat
w oczach duzej czeSci spoteczenstwa polskiego odradzajaca sie panstwo-
wos¢ polska. Gdy 1 grudnia 1916 pod dowddztwem plk. Stanistawa Szep-
tyckiego trzy pulki legionowe przemaszerowaty ulicami Warszawy, lud-
no§é stolicy witata je serdeczmie, widzgc po 8d-letniej przerwie znowu
w mutach miasta mundur polski: ,,Co$ chwytato za gardziel i oczy prze-
staniato chmurg. Czyli to przeszto$§¢ zmartwychwstaje i blyska, aby
znéw zagasngé; czyli to zwiastuny wolmedei, ¢i nasi spod innego zmaku,
niegdy$ tak potepiani” 7 — zanotowal w swym dziennikw Maria Lubo-
mirska.

Jeszeze wigksze trudmmsici z uzyskaniem spolecznego poparcia mialy
formacje polskie tworzone pod zwierzchnictwem rosyjskim. Nie zadbano
tu nawet o oznaki i symbole zewnetrzme, a jedynym wyréznikiem zok-
nierzy Legionu Pulawskiego byla polska komenda. Dowddztwo carskie,
jakby szydzac z uczué¢ polskich, nazwalo Legion druzyna mnowoaleksan-
dryjska. Przypomimamo w ten sposob rusyfikacyjng polityke, przemiano-
wanie polskich Putaw na rosyjskq Nowoaleksandrie.

Legion Pufawski skupil niespelna tysigc ochotnikéw, ktérzy po kilku
miesigcach walk stopnieli zaledwie do setki® Uformowama ma poczatku
1916 r. 4-tysieczna brygada nie miala rowniez polskiego wygladu. Zmiana
nastapifa dopiero po rewolucji. Inny stal sie wowczas charakter oddzia-
6w polskich, postepowata ich szybka iloSciowa rozbudowa. Eormacje
polskie w Rosji staly si¢ od 1917 r. przedmiotem zyczliwego zaiimtereso-
wania nie tylko polskiej spolecznosci uchodzczej w Rosji, lecz i opinii
publicznej w kraju. To samo dotyczylo dywizji polskich tworzacych
sie we Francji.

W ten sposéb w latach pierwszej wojny §wiatowej nastapila charak-
terystyczna ewolucja stosunku spoleczenstwa polskiego do sprawy woj-
ska. Ustepowaé zaczela stopmiowo uksztaltowama przez lata lojalnosé de
armii panstw zaborczych i idgca z tym w parze nieufno$é do powstaja-

5§ R. Starzynski, Czteryy latn w shwbbée komesdainatc. Warszawa 1937, s. 30—=51.
Pisma zbiorowe, t. IX, s. 81. ) . .

¥ M. Lubomirska, ,Pamiggfinik wajgenyty”, Cyt. za J. Pajewskim, op. eit., s.
131—132,

8 Por. M. Wrzosek, Poitide konpesy wojskboeve w i w lafee 19977—=1918
Warszawa 1969, s. 22—23. W aktach Wojskowego Biura Historyeznege (Canfralne
Archiwum Wojskowe, dalej cyt. CAW, 400. 263 s. 10) zachowaly sie oto takie oceny
pitk. WP, Stamistawa Laudafsikiego: ,Spoleczenstwo nie mialo zaufania do twérey
formacji Gorezynskiego £[.] Spoleczenstwo Krélestwa niechetmie zapatrywalo sie
na powstamie nieregularmych oddzialéw ochotniczych, traktwjac je gak@ wolnych
strzelebw, (bez) wantioéei bojowej. Zapatrywamo si¢ na nie jakg na zbidr awantar-
nikéw, poszukiwaczy przygbdd, ale nie prawdbziwych wojskowych”.
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cych wlasnych formacji. Zmiana uwidocznifa si¢ szczegllnie wyraZnie
w koncowym okresie wojny. Symbolizowala ja z jednej strony rosngca
liczba dezerteréw z armii zaborezych, za$ z drugiej — zwiekszajacy sie
naptyw ochotnikéw do formacji polskich na obczyznie badz tez konspi-
racyjnych oddziatéw tworzonych w okupowanym kraju.

W oczach milionow Polakow oddzialy wojska polskiego w coraz wiek-
szym stopniu zaczynaly utozsamiac¢ sie¢ z zalgzkami wlasnego, niepod-
leglego panstwa. Symbolizowaly go w wiekszym stopniu niz powstajace
w kraju organy polskiej wladzy panstwowej, zaleznej od dkupantéow.

Tak zmienialy si¢ nastroje, gdy w listopadzie 1918 r. na skutek po-
my$lnych warunkéw zewnetrzmych — rewolucji w Rosji i kleski mo-
carstw centralaych — ale przede wszystkim w wyniku dazen i ofiarnej
walki samego narodu polskiego — Polska odzyskala wolno$¢. W nie-
podleglym panstwie sprawa stosunku spoleczenstwa do armii zyskata na
znaczeniu. Stala sie szerszg, wystapifa na zupelnie nowga skale.

Na porzadku dziennym stanela kwestia formowamia wojska. Zadanie
byto wazne i pilne, gdyz wyzwolona zostala spod okupacji tylko czesé
kraju, zewszad za$ grozily niebezpieczenstwa. Niemal wszystkie granice
byty mepewme i nieustalone. Na rubiezach od samego niemal poczgtku
wytworzyty sie ogniska walk. W tej sytuacji duza cze$¢ spoleczeistwa
dostrzegata w wojsku rekojmie utrwalemia odzyskanej niepodleglosci,
opowiadala sie za jego rozbudowa, nie szczedzila ofiar na rzecz obron-
nosci kraju.

Juz proklamacja rzadu tymczasowego w Lublinie z 7 listopada 1918 r.
stwierdzata wyraZmie: , organizowanie regularnej armii ludowej uwaza-
my za jedno z najwazniejszych i najpilniejszych naszych zadan' ®

W licznych wystgpieniach wracano myslami do niedawnych czaséw
zaboréw, podkreflamp, ze teraz urzeczywistmia si¢ marzemie ojcow i dzia-
déw. Wielce charakterystyczny byl pod tym wzgledem adres Kazimierza
Przerwy-Tetmajera, skierowany do gen. Jozefa Hallera, arganizatora
wojska polskiego we Framcji: ,,Aby dzieciom przykaza¢ mifos¢ Ojczy-
zny — czytamy w adresie — aby podtrzyma¢ nigdy niewygasta wole
i prawo do panstwowego bytu, pokazywano im wizerunki polskich zol-
nierzy i chwalg okrytych polskich wodzow [..] Ale oto sprawiedliwos¢
dziejowa uczynila cud. Oczy nasze ujrzaly ojczyzne wstagacq w osSlepia-
jacych blaskach wolnosci i ujrzaty Was, Polskie Wojsko™ !

W sytuacji, gdy kraj znajdowal sie w potrzebie, ogél spolieczatistwa
nie pozalowat ofimr i wysitkow na rzecz wojska. A wymogi byly ogromne,
przerastaly niejednokrotmie mozliwosci spauperyzowanej przez wojne
ludmedei. Ubozsze warstwy dostarczyly tego, co mogly — przede wszyst-
kim rekruta. Pienigdze oraz wyposazemie, a przede wszystkim konie da¢
mogly tylko warstwy posiadajgce, gtownie wlasciciele majatkow.

Okazalo si¢ jednak — a problem byl szczegdlnie ostry w pierwszych
miesigcach istniemia panstwa — iz ziemianie mieli na oku nie tylko
ogblnonarodowe, lecz i wlasne, bardziej partykularme cele. Sprawa stala
sie gtosna w zwiazku 2z twotzeniem tzw. szwadronéw jazdy wojewddz-
kiej. Dostarczajge do nich konie i ekwipumek, przyczyniajac sie do ich
powstamiia, ziemianie mys$leli jednak w duzym stopniu o ochronie swych

8 K. Kumamiecki, Odbhudewa pafsthewescsci pokiisiei. Najieatrisjiedsze dokuimenty
1912 — styeeen 1924, Warszawa 1924, s, 235.

¥ Adres Tetmajera otrzymany przez gen. Jozefa Hallera 15 VII 1918 r. CAW,
123.1.213.
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dworéw. Jak odnotowuje wiarygodny Swiadek: ,,Ziemianhstwo bylo wtedy
silnie wylekmione tworzgcyrmi sie po folwarkach radami stuzby folvwar-
cznej i duchem rewolueyjnym unoszacym sie w powietmu_ W formacjach
jazdy pragneto mieé¢ obrone, ale jedmoczesnie nie checiato dawaé pozeru,
ze tworzy biala gwardiie, by nie skompromt@mté sie w oczach chlopéw,
z ktérymi z trudmescia dawato sobie rade” ™

Dzieje szwadroméw jazdy wonewzmdzklej, zlikwidowanych w marcu
1919 r., obfitowaly w przyklady dziatah zmierzajgcych do ochrony nie-
naruszalmo$ci mienia dwotskiego. W sytuacji brzemiennej na wsi kon-
fliktami spolecznymi tego rodzaju akeje wzbudzaly niezadowolenie i pro-
testy ze strony robotnikéw folwarcznyeh i chiopéw. Byt to wymowny —
cho¢ nie dajacy podstaw do :szerszge:h uogoblnien — pizykiad proéby uzyeia
wojska dla celow wewnetrzmych 2. Takiemu sposobowi wykorzystywania
armii przeciwna byla szersza opinia publiezna.

Wspomniany juz uprzedmio Tadeusz Hotéwko pisat, ze wojna $wia-
towa ,zmienita wszedzie stosunek spoleczefistwa do armmii. Dzi$ kazdy
uSwiadamia sobie, Ze wojne wygrywaja nie kadrowe szeregi aremii, lecz
pospolite ruszenie, ze innymi stowy trzeba kia$é nacisk nie tylkm na
utrzymamie jak najwiekszej ilosci wojsk w czasle pokoju, ile na roz-
powszeohmame wiedzy wojskowej wsréd jak najszerszych warstw spo-
teczefistwa...” . W tym kontiskdoie wante pizededt, jalkie stanowisko
zajmowaly u pmgu Drugiej Rzeczypospolitej giéwne pattie 1 stronnie-
twa polityczne w kwestii wojska, jakim go widziaty, jaka role wyzna-
czaly silom zbrojnym. Ogélnie przyjgé mozna, iz partie piawicowe opo-
wiadaly sie za regularnym wojskiem, opartym na tradyeyjnych zasadach.
Natomiast partie lewicy wystepowaly z odmiennymi koncepejami armii.

I tak Zwigzek Ludowo-Narodowy od pierwszych chwil istnienia paf-
stwa kladl nacisk na podniesienie liczebno$ci sity zbrojnej, sprawng jej
organizacje, zaspokojenie wszystkich potrzeh. Chirzescijafisko-Narodowe
Strommictwo Pracy niebezpieczenstwem plyngcym ze strony panstw s3-
siednich uzasadmizy konieczno§t istnienia silnej liczebnie armii. Konser-
watywne Stronnictwo Prawicy Narodowej wychodzge z zalozenia, 2e
polozenie geopolityczne Rzeczypospolitej jest niekorzystne uwaraho, iz
wo;sko powinno byc jednym 2z czynnikéw stuzacych obronie glranlc
i niepodlegtego bytu .

Rowniez partie chlopskie opowiadaly sie za posiadaniem silnej armii
regularnej, opartej na powszechnym obowigzku stuzby wojskowej. PSL
»Piast”, podkre$lajac potrzebe mnalezytego wyposazenia technicznego
armiii, zadal jedmocze$nie jak najkrotszej stuzby wojskowej. Natomiast
PSL ,Wyzwolenie” kladko nacisk ma utrzymamie armii stalej, w ktorej
stuzba ograniczona bylaby tylko do okresu niezbednego do wyszkolenia
rekruta. Ale jedmoczeSmie sprzeciwialo sie armii mogacej by¢ ,0stoja
reakcji gotowa do ustug policyjnych” %,

Partie szeroko pojetej lewicy inaczej widzialy sprawy wojska. Wedlug
pogladéw PSL-, Lewicy” ,,..wojsko stanowi¢ powinien lud uzbrojony...

Sytuacja polityezna rejonu warszawskiego na przelomie lat 1818—1919 w
éw]ilggle raportébw wojskowych. Opr. P. Stawecki. ,Teki Archiwalme” 1961, nr 8,
S.

# por. ibidem, passim.

1 Hotéwkm, Ofiteer polskki, s. 7.

4 por. P. Stawecki, Polifjkdca wojskbwave Polkkki 1921—192%. Warszawa 1981,
s. 114,

15 A. Belcikowska, Stoonicietwae i zwiigkki politjgrene w Polkoee. Warszawa 1925,
s, 229.
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[a] kazdy obywatel Polski winien by¢ zawsze gotowym do obrony swojej
ojczyzny” &, Program Polskiej Partfii Socjalistyeznej uchwallony W maju
1920 r. méwit o zastgpieniu armii stalej milicjg ludewa i powszechmym
uzbrojeniem obywateli w wypadku wojny. W latach pézniejszyeh PPS
odejdzie od tych pogladéw na rzecz idei armii regularnej,

Najbardziej radykalne stanowisko zajmowali komumiiei, opowiadajgc
sie za uzbrojeniem proletariatu a przeciwko armii pahstwa burzuazyj-
nego: ,,Dazae do dyktatury, do przeciwstawiemia wszystkimn swoifh Wto-
gom swojej wlasnej rewolucyjnej sily zbrojnej, proletariat zwalezaé
bedzie wszelkie préby stworzemia kontrrewolucyjnej burzuazyjnej armii
polskiej” ¥ —« glosita wchwalia [ Zjazdu Komumistyeznej Pantiii Robot-
niczej Polski.

Rodzace si¢ wojsko bylo przedmiotem pilnej obserwacji ze strony
spoleczenstwa. Zywe zainteresowamie wzbudzaly zwlaszeza stosunki we-
wnetrzne w armii, zachowanie si¢ oficeréw wobec szeregowych i lud-
nosci cywilnej. Przy dominujgcych demokratyezmych pradach budzity
sprzeciw proby przenoszenia przez oficeréw wyszlg h z armii zaborczych
panujgcych tam stosunkéw do wojska polskiego®. Istotnym elementem
wplywajacym ujemnie na wzajemne relacje spoteczefistwa i wojska byto
niewlasciwe zachowanie sie tych wlasnie oficer6w w miejscach publicz-
nych. Powodowalo to zatargi ze spotecznoscig cywilng i obnizato ,w wy-
sokim stopniu godno$¢ wojska” ¥, Niezadowolemie spoteczenstwa wywo-
lywane bylo rowmiez faktem, ze oficerowie nie zawsze dbali o Zolnierzy,
zle sie z nimi obchodzili 2. Dowédeca Okregu Generslhegw w Warszawie
nazwat wymierzanie kar cielesnych sposobem barbarzyhskim i zakazy-
wat przy tym ich stosowania. Pisal przy tym: ,armia nasza jest czesScig
spoleczenstwa polskiego i mie wolno im ({fdfizerom] zohydzaé munduru,
do ktorego cale spoleczenstwo odnosi sie z wielkg zyczliwoscig i sympa-
tig" . Wiesocie drazmiflo ludma$é cywilms ostentacyjne wiywamie przez
niektorych oficeréw jezykéw obcych (niemiecki i rosyjski) 2.

Mimo ponawianej krytyki, plyngcej z ko6t lewicowych i nurtujgcego
fermentu —« sprawa nie zostala do konca rozwigzana, ani wowczas, U za-
rania II Rzeczypospolitej, ani tez w latach nastepmych. Chociaz w po-
rowmaniun z sytuacja w armiach zaborczych nastapita duza zmiana, to
jednak w wojsku nie tylko wowezas, w poczatkowym okresie, ale takze
po latach nie zapanowaly w pelni demokratyczne stosunki, korpus ofi-
cerski za$ strzeglt nadal swej odrebmo$ci. Doda¢ jednak nalezy, iz intencja
dowodztwa bylo zwiekszenie spoistosci wewnetrznej wojska. Dakladano
staran dla zacie$nienia wiezi pomiedzy oficerami i szeregowymi.

Przy przedstawionym powyzej generalnym nastawieniu partii poli-
tycznych do wojska, przy calym krytyeyzmie, z jakim podchodzomo do
stosunkéw wewnetrzmych ksztaltujacych sie w armii — na plan pierwszy
w relacjach spoteczefnstwo—wojske wysuwaty sie w tym poczgikowym
okresie sprawy obrommosei. Przez ponad dwa lata II Rzeczpospolita znaj-
dowata sie w stanie wojny. Zoinierz byl wéwczas symbolem olrony

# Jpidem.

¥ KoFP. Udiwabty i remimjeje, t. 1. Warszawa 1953, s. 42,

18 por. Hotéwko, Ofibeer polbski, s. 21—22,

# Rozkaz oficerski nr 1 Dowoédztwa Okregu Generalnegg (DOGem) w War-
szawie z 11 XII 1918 r.
# Rozkaz oficerski nr 32 DOGen. w Warszawiie, b.d., ibidem, nr 36z 26 VIT 1919 r,
8 Rozkaz oficerski nr 18 DOGen. w Warszawie z 141V 1919 r,
% Rozkaz oficerski nr 71 DOGen. w Warszawie z 13 XI[1®19 r.
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kraju, w czym eniejednokrotnie pomagato mu cale spoleczefistwo. Why-
mowny przyktad moze tu stanowié¢ powstanie wielkopolskie, gdy w wal-
ce wyzwolerczej, w boju o rubieze z najszerszych mas ludnoéei wytonito
sie wojsko, ktére uformowato sle i okrzepto w walce, korzystajac z naj-
SciSlejszej 1 bezposredniej pomocy spoleczeristwa. Takie podezas walk
na innyeh frontach zolnierz w odezuelu spotecznym traktowany byt jako
obrofica. Wspietaned go moralmie, zasilano materialmnie, a gdy zaistniala
potrzeba tysigce ochothikow uzupetnialy szeregi armii.

Nowa sytuacja zaistniata, gdy wojna dobiegla konca, a paistwo
wkroczyto w okres pokojowego rozwoju. Zapoczatkowalv to réwmiez no-
wa faze we wzajemnych stosunkach spoleczenstwa i wojska. Wedlug
oficjalnej wykladni wojsku przypadia przede wszystkim rola ,,szkoly”,
w ktérej caly naréd miat uczyé sie obrony ojczyzny. Armie stalg akres-
lano jako ,straz przednia™, ktéra w wypadku wojny miata broni¢ granie
az do momentu mobilizacji catego narodu. Wyznaczano takze wojsku
role ,jednego z najwazniejszych czynnikéw, ktére cementuja panstwo” 2,
W rzeezywistoSci odegrato ono istotng role w usuwaniu odrebmedei po-
zostatych po zaborach. , Arfmia, obok szkoly, jest instytucja wybitnie na-
rodowa 1 pahstwowa, ktéra zaciera réznice dzielnicowe nabyte w latach
niewoli” # — piisano juz w rokm 1922.

Konstytucja 1921 r. ustalita zasady, na jakich powinna sie oprzeé
sita zbrojna. W dobie demokracji parlamentarnej sejm podczas swych
obrad, nie tylko z okazji zatwierdzamia budzetu, wracal dos$¢ czesto do
spraw wojska, omawiajac je ze stosunkowo duza otwartieswiz. Wystapie-
nia postéw nacechowane byly na og6l zyczliwoscig i zrozumieniem dla
potrzeb armii. Postulaty rzadowe w sprawach obrony spotykaly sie
z przychylnym przyjeciem 2.

Podobne nastawiemie dominowato w wystgpiemiach publicznych, w
wypowiedziach prasowych. Natomiast wielu wojskowych skarzyto sie
na wytworzemie w spoleczenstwie stereotypu amilitarmegw. Charakte-
rystyezna byla pod tym wzgledem wypowied? ministra spraw wojsko-
wych gen. Kazimierza Sosnkowskiego, ktéry w czerweu 1921 r. moéwil
w Sejmie Ustawodawezytm, ze w spoleczefistwie polskim, zmeczamym
wojnami, wytwoizyta sie reakcja, zwracajaca sie tez posrednio przeciwko
woejsku?, Trudno bylo wymaga¢ od narodu, ktéry niedawmo przezy}
hekatornlbe wojen, aby szezegélnie interesowat si¢ rozbudowsq sity zbroj-
nej. Nastepowatko zobojetnienie, a na wojsko spogladano niezbyt
ekiern. Jeszeze dalej szta w swyeh wﬁv@d{@@_ﬁ ,Polska Zbrojna”, ktéra
stwierdzata: ,Ogét nasz, mezemy ffniato pewiedziet, armia nasza zupel-
nie sie nie interesuje. Uwaza ja za ba agn przesad starodawny, ktory
istnieje w grumeie rzeezy RiepetrzRbiie...” 27,

Trudno dokladnie powiedzie¢, w jakim stopniu stwierdzemie to od-
powiadato stamowi rzeczywistemu. Faktem jest jedmak, iz w pierwszych
latach po wojnie w spoleczefistwie przyttoczonym troskami dnia codizien-

# Sprawwzdamie stenograficzne z 117 pos. Sejmu I kademcjii, 8V 1924, t. 13.

# por. P. Staweckii, Kikha uwagg o rtolii wujskka w provegagch intamegmw%h
i dezindggryinyshych II Rzswypospolitdiitej [w:] Drogii integaceii spokecesstetiva w I
sce XIKX i XX witkku. Pod red. H. Zielinskiego. Wroctaw 1976, s. 194,

% por. P. Stawecki, Ustwodalwstswo wjskboeve [ Rzeegpmppohejite) 10811=1926.
,,Woges. Prz. Hist.” 1978, nr 4, s, 41—42, 63.

Sprawwzdamie stenograficzne z 231 posiedzenia Sejmu Ustawodawezegse 2z

3viiealr, t. 8.

# Polska Zbrojna”, nr 156 z 8 VI 1924 r.
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nego, borykajacym sie z inflacjg i kryzysem gospodarczym, nie mogia
by¢ popularma my$l o wojsku i cigzarach zwigzanych z wtrzymaniem
armii. Uciekano od tych spraw, usilowano nie zaprzata¢ soble aimi umy-
stéw. Jeszeze na poczgatku 1926 r. szef sztabu generat Stamistaw Haller
napisze: ,Spoteczefistwo nasze wprawdizie instynktowmie odezuwa, Ze
miedzy narodemn a Armia harmonia istnie¢ powinna, bardzo niewiele
jednak os6b sie dokiadniej tg kwestia zajmuje i zdaje sobie z tego spra-
we, dlaczego tak by¢ powinme...” %,

Z biegiem czasu sytuacja zaczela ulegaé¢ jednak stopniowej zmianie.

warzioie i ezaratiettesoswandai aw ayslséie mmbgdgkwladedyty fakaktiz izoraraz
wiecej mitodziezy garneto sie do szkét oficerskich. Przyezymiata sie do
tego akcja wiladz, zmierzajaca do upowszechmienia systemu przygoto-
wania wojskowego mtodziezy. Oprécz mozliwosei skrbécenia czasu €zyn-
nej stuzby poprzez wczesniejsze przyswojenie miodziezy niezibednych
wiadomos$ei wojskowych system ten miat sie przyezymi¢ do zespolenia
armii ze spoleczefistwem, ksztatcenia wsréd miodego pokolenia ideatéw
posSwiecenia dla kraju.

Stosunek spoleczenstwa do wojska w czasie przewrotu majowego
odznaczat sie szczegélnymi cechami. Wojske wystepowalto woéwczas

z ijedjegfned, zi drudriedisirshpnyediealuzk zen sdaakota i ter iakidago dbidhudeosci
opowiedziala sie w tych dniach po stromie oddzialéw wiernych Pilsud-
skiemu #, Zasadhitza role odegrafa madiziejs, iz reprezentujs ome bar-
dzlej demokratyezny nurt wojska. Dziatata réwmiez legenda Pilsudskiego,
wiara, ze przyezyni sie on do uzdrowienia stosunkéw w kraju. Nie przy-
puszezano wowezas, iz przewrot zwiekszy polityezng role wojska w kraju,
wzmoze ingerencje wojskowyeh w wewnetizhe sprawy panstwa.

Rzeczywisto$t zaprzeczyla tym nadziejom. Rosto rozczarowamie. Juz
wkrétce po przewnocie duza cze$¢é spoleczenstwa zaczela oskarza¢ woj-
skowych o obalenie konstytucyjnych wiladz panstwa, mieszanie si¢ do
polityki. Negatywnym echem odbily sie takze niesprawiedliwe, a zakro-
jone na duza skale rugi oficerow z wojska ®, W kolach lewicy, a zwlasz-
cza wsréd mmiejszosci narodowych, zywe niezadowolenie wywolalo uzy-
wanie wojska do akcji asystencyjnych na kresach wschodnich.

Wglad spoleczenstwa w sprawy wojska zostal bardzo ograniczony.
Zasadmicze decyzje o kierunkach rozwoju armii, o kwestiach aironnosci
podejmowane byly poufmnie, w niewielkim gronie. Zakrywajgc sie ta-
jemmicg, nie informowano sejmu o tymm, co dzieje sie w wojsku. Wzbu-
dzalo to zrozumiate niezadowolenie i protesty. M.in. zabrat glos na ten
temat posel Kazimierz Puzak méwige: ,Obdz pomajowy ma przede
wszystkim wielki obowiazek powiedzie¢, jakie sg jego wytyezne olbromy
naredewej” 1. Puzak przypommiak, iz przed majem wiele méwiono i pi-
sano, Ze ,Pelska jest w niebezpieczehstwi®, bo obrona nie jest przygo-
towana [..] Od tego e6zasu — podkreslat dalej —« nikt nie zaptzaiczy, ze

% St. Haller, Namdd a ermida. Krakéw 1926, s. 38.

% 7 raportéw wojskowych warto odnotowaé takie oto opinie: ,Ludno$é stolicy
wystgpienie Pitsudskiego przyjeta z zywiolowym entuzjazmem™. ,Ludmo$é cywilna
usposobiona przychylnie wobec Pitsudskiego” (Deblim). ,{l..] robotnicy demenstrowali
po ulicach na rzecz Pitsudiskiegw. Okoto 80 % ludmosci za Pilsudskim. Pozostali to
bierni badiz przeciwmicy” (Grudzigdz).

Sprawozdanie stenograficzne z 87 posiedzenia Sejmu RP, 15 sierphia 1926 r.,
t. 10.

8 gprawozdamie stenograficzne z 43 posiedzenia Sejmu RP, 15 stycznia 1932 r.,

t. 11712,
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nie mieliSmy ani dyskusjii, ani przedtozen na ten temat w parlamencie.
M1e11§my tylko dyskusje budzetows i pod tym wzgledem tylko spotka-
lisSmy sie z zadaniami ze strony MSWojsk” #

Odsuwajgc spoteczerstwo od faktycznego wplywu na wojsko, rzad
zrobit wiele dla popularyzacji armii, dla zwiekszenia jej udziatlu w zyciu
kraju. W drugiej potowie lat dwudziestych, a zwlaszeza na poczatku lat
trzydziestych do perfekeji doprowadzony zostal ceremoniat wojskowy,
a czeste uroczystoéei, polagczone z defiladami, przeksztalcaly sie w de-
monstracje jedme$ci spoleczenstwa i wojska. O ile od pierwszych lat
odzyskania niepodlegto$ci defilady odbywaly sie w dniu 3 maja, to od
roku 1926 parady wojskowe zaczeto orgamizowaé takze 11 listopada,
chociaz range Swieta pahstwowego dzieh ten uzyskat dopiero w 1937 r.
Warto zaznaczy¢, iz defilady gromadzace ttumy publiczmosei, odibywaty
sie nie tylko w wiekszych os$rodkach, leez we wszystkich miastach gar-
nizonowych.

Poza wspomnianymii defiladami 3 maja i 11 listopada erganizowano
czesto i inne okolicznosciowe uroczystesei, np. z okazji wieczenia sztan-
daréw fundowanych ze skladek ludmos$ci cywilnej, powrotu z manewréw,
kiedy to niemal cala spoleczno$¢ witata wojska wkraczajgce w mury
miast.

Szczeg6lnego znaczenia nabieraty obchody wazniejszych rocznic. Stu-
lecie wybuchu powstania listopadowege obchodzone byto bardizo uro-
czyscie jako $wieto podchorgzych, a prezentowame historyezne mundutry
symbolizowaty wiermo$¢ wojska dla tradyeji powstarezej. 7 pazdzierni-
ka 1933 r. odbyla sie na Bloniach w Krakowie wielka parada wejskowa
Z okazji 250 roezniey zwyelestwa Jana III Sobieskiego pod Wiedniem.
Do spotegowania uieczystego nastroju wsréd gtuty&ng@m@@ tumu przy-
ezynit sie salut armatai | dzwiek dzwonu Zygmuata 3

Szczegbélne znaczenie emocjonalne miat wspolny udziak s;mlimmmhna
i wojska w odslanianiu pomnikéw, upamietniajgcych dzieje oreza pol-
skiego. Jednym z pierwszych, zbudowanym jeszeze przed przewrotem
majowym — 2 listopada 1925 ¢. — byt Gréb Nieznanego Zoinierza w
Warszawie. Odstonieciu Grobu towatzyszyla uroezysta i wzruszajaea ce-
remonia. Gazeta wojskowa pisata z tej okazji: ,,A gdy w hotdzie przy-
chodzi¢ tam bedg miode gﬁ@k@lenﬁa — niech sie ueza z tego grojbu, jak
sle umiera za Ojezyzne”™. Sporo monumentdw odstonieto na pelach
dawnych bitew, a ieh roezniee stawaly sie okazjg de manifestowania
Zwiazkéw spoteezefistwa z wojskiem.

Trudno jest definitywnie okresli¢c wymiki tej akcji prowadzonej z du-
zym rozmachem i nakladem wysitkéw przez szereg kolejnych lat. Ofi-
c1alme zapewman@ o wzroscie popularmesci wojska, o ,,modzie na zZol-
nierza” Czgsto przejawy tego stosumkw miay odSwietmy charakter,
grzeszyly fasadowoscia. Ale z drugiej strony wieloletnie i wielokieran-
kowe oddzialywanie nie moglo pozosta¢ bez $ladu. Dlatego w liczmych
sprawozdamiach z ¢wiczen stosunek ludmesci cywilnej do wojska okres-
lany byt przewazmie jako bardzo zyczliwy. Réine jednak byly tego
motywacje. Wiekszo§¢ mieszkancow wsi przyjmowala wojsko chetnie,

% Thidem.
# por. Histboygoyny rodbwodd polkisgyo Ccemrmomiciv wujskbeegego. Warszawa
1981 r s. 416.
»Polska Zbrojna”, z 3 XI 1925 r
§5 Por. P. Stameckii, Nastéppcy Komerdabizta. Wajskko a poliffkdea wenempttema
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poniewaz dajgc pomieszczenie zolnierzom podezas manewidw, miala
mozliwo$¢ sprzedazy produktéw rolnych oraz uzyskania zarobku za do-
starczane podwody i kwatery’® W jednym ze sprawozdan czytamy:
»Wszedzie dato sie wyezué pra@g wiadz administracyjaych w kierunku
uSwiadornienia obywatelli, czym jest wlasne wojsko i jak nalezy sie do
wojska odnosié” %

Wypada tutaj wspommie¢, iz w administracji cywilnej pracowato na
réznych stamowiskach wielu oficerow rezerwy lub w stanie spoczynku,
ktorzy zaszczepiali w spolecznosci cywﬂnej Swiadomie potrzebe utrzy-
mania dobrych stosunkéw z wojskkieem

Mimo ogélnej zyczliwosci ludno$ci do wojska, w miejscowosciach
zamieszkalych przez stowianskie mniefszosci narodowe zdarzaly sie —
jak czytamy w sprawozdaniu — ,,prowokacje przez skomunizowamnsg mto-
dziez bialoruska, obrazy Zolnierzy i oddzialéw, odmowy udzielenia kwa-
ter i podwéd, a nawet kradziezy broni” %.

Charakterystyczne jest na przyklad, iz w Poznanskiemm w rejonie
¢wiczen jednostek wielkopolskich (14, 17 i 25 dywizje piechoty oraz
brygada kawalerii ,,Poznan™) w 1934 r. wypadki nieprzyjaznego stosunku
ludno$ci do wojska zdarzaly sie ze strony Polakéw. Wiadze wojskowe
interpretowaly ten fakt rezultatem destrukcyjnej dzialalme$ci Stronnic-
twa Namdowo—Demzmkn&ttmnmgm i Stronnistwa Ludowego. Natomiast
ludno$¢ niemiecka w tym renome miala si¢ odnosi¢ do wojska zyczli-
wie®. W kilka lat pézniej, w roku 1937 i 1938, w spramozdamiach sy-
tuacyjnych z tych tereméw, mamy juz odmienne oceny. Czytamy w nich,
iz stosunek spoleczenstwa do wojska jest bardizo zyczliwy, a jego poczy-
nania popierane przez to spoleczefistived. Prasa poznafisks odnosila sie
do armii réwniez przychylmie. Odnotowywamo duze przywizzamie do
munduru £

Istotng role w pozyskiwamim spolecznoSci cywilnej na rzecz armii
mialo réwniez popieranie przez wojsko budowy szkél, przygotowywanie
dla nich odpowiednich pomocy naukowych, przekazywamie dzieciom
szkolnych przyboréw, ksigzek, czasopism. Zwlaszcza istotne bylo t® na
wsi. W jednym z dokumentdw, odnoszgcych sie do szkolnictwa, znajdu-
jemy nastepujgca, charakterystyezma ocene: ,,.Sam fakt przewijamia sie
oficera w szkolach, w organizacjach spolecznych, wychowamia fizycznego
i przysposobienia wojskowego, udzial w zebraniach, w szkolnych radach
pedagogicznych, obecno§¢ munduru wojskowego i przysposobiemia woj-
skowego w roznych pracach ferenw, w umczyslt@sciach i imprezach tych
organizacjii, znaczyk w1ele i przyczymit sie do popularyzacji idei wojska
i spraw wojskowych” 2

Szczeg6lng role w stosunkach pomiedzy spoleczenstwem a wojskiem
odegraly organizacje i stowarzyszemia spoleczne, szukajace oparcia w
wojsku oraz zwigzki paramilitarme i kombatamckie. Powstawac zaczely

mggepy Rmywpsbmiztey w lataobh 1935—1938. Warszawa 1969.
Spostrzezemnm w zakresie stosunku ludmo$ci cywilnej do wojska w czasie
letnich ¢éwiczen 1934 r. GISZ, Biuro Inspekcji, L.3540/tjn. CAW, GISZ, 302.4.1783.
# Wyciag ze sprawozdamia Dowédztwa Zandarmemi i MSWojsk., L.. 363/jn.
z 24 X| 1934 r. CAW, GISZ, 302.4.1783.
gg Thidem.
Jak przypis 36.
8 Jak przypis 37.
“ Sprawwzdamia sytuacyjne 57, 58, 68 pulkéw piechoty, 14 pal za lata 1937,
1938 CAW 14 DP t. 21 oraz DP, t. 53.
2 Por. Stawecki, Nastépocy K@madammta s. 44.
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one juz u zarania niepodliegfiotei, lecz rozbudowa ich nastgpika po prze-
wrocie majowym 1926 r. Skupiajac w zasadzie ludzi pozostajgcych poza
czynng stuzbg, lecz z wojskiem zwigzanych, ksztaltowaly one postawy
ludnoéci wobec armii, a z drugiej przenosily wplywy wojska do naj-
szerszych warstw obywateli. W kierownictwie pahstwa, w dowédztwie
wojskowyrm, do dzlalalno$ei organizacji paramilitarnyeh | kombatanckich
przywigzywamo wielkie znaczenie nie tylko z tego wzgledu, ze przyezy-
niaty sie one do zwiekszenia potencjalu obronnego kraju, leez takze
dlatego, iz speinialy wazna role polityczna.

Sposréd kilkunastu organizacji paramilitarmych najwieksza wwge,
chociazby ze wzgledu na swa liczebno$¢, dochodzacg do pét miliona
czlonkéw posiadat Zwigzek Strzelecki. ,,Strzelee"’ nawigzujae do tradyeji
legionowych za gléwne swe zadanie na polu wychowawczym widzial
popularyzacje idei wojska wérod miodziezy, przysposabiania jej do obro-
ny kraju. W swej dzialalmoéei politycznej Zwigzek natrafial na liczne
trudmo$el 1 przeszkody, wymnikajgce np. na wsi ze sprzeciwu stronnietw
chlopskmh,, a po czesci 1 kleru. Duze zwlaszeza trudmo$ei miat w za-
puszezeniu korzeni w zachodniej czesel kraju, na Pomorzu, na Slasku,
a takze na terenach zamieszkalych przez mniejszosel narodowe. Poza
tym rywaliizowa¢ musiat o wptywy z Innymi organizacjami paramilitar-
nymi. Mimo silnego odgérnego poparcia Zwigzek Strzelecki dotart tylke
do cze$ci miodziezy przedpoborowej

Znaczng role polityczng odgrywaly takze organizacje kombatanckie,
liczace lgcznie okolo 300 tys. czlonkéw, zrzeszonych w 37 zwigzkach
i stowarzyszeniach. Chociaz politycznie zréznicowane, a niekiedy mawet
przeciwstawne — lgczylo je zrozumiemie spraw oraz potrzeb wojska
i obronmne$eci. Zewnetrznym tego wyrazem byln utworzenie w styczniu
1927 r. Federacji Polskich Zwigzkéw Obronecéw Ojczyzny. Najwazniejszg
role w Federacji odgrywat Zwigzek Legionistow. Skupiat on wprawdzie
tylko 15 tys. czionkéw, ale wielu z nich zajmowalo wysokie stanowiska
we wszystkich dziedzinach Zzycia publicznego. Nie bez znaczenia byly
takze takie Zwiazki jak Inwalidéw Wojennych (120 tys. czienkéw),
Powstafhcéw Wielkopolskich (30 tys. czilonkéw), Oficeré6w Rezerwy
(26 tys. cz}onkéw)) Zwiazki kombatanckie prowadzily szeroko zakrojong
i, co wazniefjsze, systematyczng dzialalmo$¢ na rzecz obronmesci kra]u
spelmaly funkcj¢ lacznika pomiedzy spoleczefistwem a wojskiem 44

Istotng role spelniata tez Liga Morska i Kolonialna, masowa @xfgani-
zacja spoleczna zajmujgca sie popularyzacjg zagadnieh morskich w spo-
leczenstwie i przygotowujgca miodziez do pracy na morzu. Wi ramach
tej Ligi dzialal specjalny Fumdwsz Obrony Morskiej, przeznaczony na
budowe okretéw Marynarki Wojennej.

Stosunek partii i stronmictw politycznych do wojska w drugiej po-
fowie lat trzydziestych nie ulegt w swym generalnym ksztalcie zasad-
niczej zmianie w poréwmnamiu z poczatkiem lat dwudziestych. Wystapily
jednak nowe momenty, odmiennie tez rozkladano akcenty.

Stronmictwo Narodowe przywigzywalto duzg wage do spraw wojska
i opowiadato sie¢ za konieczno$cia wzmocnienia obronmosci panstwa.
Z drugiej jednak strony niechetnie spogladalo na przewage obozu sana-
cyjnego w armii i nie wyzbywalo sie nadziei ugrumtowamia wlasnych
wplywow w szeregach wojska. W tym kontek$cie szczegdlnej wymowy

4 Ibidem, s. 220—224.
4 Tbidem, s. 240 i n.
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nabrafa ostra walka, jaka SN prowadzito przeciwko dzialalmo$ci poli-
tycznej wyzszych wojskowych. Jeden z przywédcow Stronmictwa Jedrzej
Giertych pisat w 1938 r., iz naredowcy za fakt wysoce niepozadany uwa-
2ajg ,ambicje armii w kierunku ustamowiemia na stale dyktatury woj-
skowej” oraz oceniajg ,krytyezmie role ludzi, ktérzy gedn@czeénﬁe chcie-
liby by¢ wojskowymi w czynnej stuzbie i politykami” 5.

Polska Partia Socjalistyczna nie opowiadala sie juz w tym czasie
przeciwko armii stalej. Wreez odwrotmie, podjeta w listopadzie 1936 r.
rezolucja Rady Naczelnej glosila, iz PPS ,stoi na stanowisku koniecz-
noéci zapewnienia sile zbrojnej Rzeczypospolitej niezbednych warunkéw
wyszkolenia, a krajowi niezbednych $rodkéw materialnych atmemy™ 48,
Ale jedmoczes$mie socjalisci, jak juz wspommiame, wypowiadali sie za kon-
trolg parlamentarms nad armig. Byli stanowezo przeciwni wykraczaniu
wojskowych poza swe kompetencje, wystepowamnia w roli organizatoréw
i kontroleréw Zycia gospodarczego, spotecznego i umystowego, do czego
ro$cily pretensje kola wojskowe. Stanowisko tej partii wobec spraw
wojska sprecyzowal najwyrazniej jej XXIV Kongres, ktory odbyl sie
w lutym 1937 r. PPS popierata armie i zadania obronmosci, stawiajac
jednak warumek, ze ,armia bedzie demokratyczma, nie bedzie sie¢ wtra-
cata do polityki i nie bedzie wywyiszana ponad ogdf spoleczenstwa” ¥7,

Podobne stamowisko zajmowali ludowcy. W programmie Stronnictwa
Ludowego uchwalonym w grudniu 1936 r. byla mowa, Zze bezpieczei-
stwo zewnetrzme pafstwa powinno opieraé¢ sie nma armii silnej, dobrze
wyszkolonej i wyposazonej, zjednoczonej z narodem. Armia ta winna
pozostawaé jednak z dala od wewnetrzmego zycia politycznege 8,

W przedstawionym powyzej w najwickszym skrocie stanowisku partii
i stronnictw znalazl swe odbicie zwrot w stosunku spoleczenistwa do
wojska, ktory zaznaczyt sie od drugiej poltowy lat trzydziestych. Byt on
nastepstwem zmieniajacej sie sytuacji miedzynarodowej, stopniowo na-
rastajjgeego z zewnatrz zagrozenia panstwa. Spoleczenstwo najpierw od-
ruchowo, a pézniej coraz bardziej $wiadomie zaczelo dostrzegaé, iz mimo
poprawnych stosunkéw z III Rzesza narasta z jej strony niebezpieczefi-
stwo. Z coraz wiekszym niepokojem obserwowamo wzrost sily wojennej
Niemiec hitlerowskiich, a pozniej pierwsze ich agresywne kroki,

Pod ta presja zewnetrzma musiato ulec i uleglo przewartoéciowaniu
wiele zastrzezen i sgdow krytycznych wobec wojska. Na plan dalszy
zaczelo odchodzi¢ to, co dzielito, natomiast eksponowaly sie zasadnicze
sprawy laczace. Odczuwano instynktowmie, iz wojsko jest jedyna oslong,
ktéra chroni panstwo i nardd przed grozba zewnetrzna i dlatego makazem
chwili jest wzmocnienie tej tarczy.

Wielce znamienne bylo pod tym wzgledem zachowamie $wiata mauki.
Uczeni jedmoznacznie zadeklarowali swa pomoc dla spraw alsronnoéci
kraju. Stanowisko takie zajela m.in. powolana w koncu 1936 r. Rada
Nauk Scistych i Stosowanych. Inaugurujac jej obrady, prof. Wojciech
Swietostawskippokiaddslil,iziz,, | twzenip plsgyu oyt cnimssz.awesyyiddko,coo
jest w ich mocy, aby zadne zagadnienie zwigzane z obrona kraju nie
bylo pominiete lub zlekcewazane”®. Rowniez prof. Wackaw Sierpiniski
stwierdzit wowczas, ze naukowcy polscy zawsze beda pracowaé ,w inte-

45 Thidem, s. 48.

4% Tbidem, s, 50.

47 Jhidem.

48 1hidemn, s. 51.

4 Tbidem, s. 134.
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resie panstwa, a tym bafdziej, jezeli bedzie chodzito o zagadnienie zwig-
zane z obronag panstwa” 3,

Zapowiedzi te $wiat nauki realizowat w rézny sposéb, pepizez praee
laboratoryjme, popizez popularyzacje spraw obronme$el. M.in. URiwer-
sytet Jagiellofiski zorganizowat cykl wykkadow pt. ,Nauka a ebrennesé
panstwa”™. Zagajajac wykiady, prof. Wiadystaw Szafer pediiesiak: ,Tylke
ten nardéd moze przygotowac sie nalezyeie do wejny eBrennej, kiérege
pracownie ksztakea tegieh facheweéw w kazdej dziedzinrie umiejetnesel
ludzkiej” i,

W spos6b najbardziej widoezny symbolizuje stesunek spokeczeristwa
do wojska i obronmosci w okresie zagrozenia utworzemie w 1936 f. FuA-
duszu Obrony Narodewej. Sprawa jest znana. Tu przypermmieé Wypada
tylko podstawowe fakiy. Dary na rzeez FON wptywaly 6d wszystkieh
warstw | klas speteeznyeh. Oddawali swe skromne sredit studenel | Mmts-
dziez szkolna, a obek nieh Rauczyeiele | WybitRi RAUKNEY, éf%t%i;
robotnicy | rzemieslnicy, urzednicy | emeryeh. Z darami spleszyly 2 iﬁi:
ki i stowarzyszemia, instytucje panstwewe | preedsieBierstwa prywatie.
W egeinanarodewej akejl na rzecz dezbrejenia wﬁa Rie pezgstald Na
ubeezu rowniez wies pelska. Wiele darew napivache od Polakew z za-
graniey —«ze Stanevi Zjedneczenyeh AP, z B '15;,% ranckt | Nemiees,
od efidredawedw indywidvuahtyeh 1 2Wwiazkew BOIORHAYER:

Ofiarnmo$¢ spoleczenstwa sprawita, ze wplywy na Fundusz @M@ﬂ%
Narodowej przekroczyly najémielsze oczekiwanmia. Dary z lat 1936—103
ocenione zostaly na 129 min. zt, W latach ﬁastepﬁgy@h wielko$e whkiladéw
wzrastata. Koncowy wynik nie jest jednak znamy %,

Aktom przekazywamia wojsku zakupionych daréw nadawane Szeze-
goélnie uroczysta oprawe. Pizyswiecat ternu cel podwéjny. Przede wszyst-
kim manifestowania jedmosei spoleczenstwa 1 wojska. Po drugie zas
propagowanie samej akeji ofiarodewezej. Zakupiony sprzet gremadzene
w wyznaczonych miejseach, najezeseiej w eentralayeh punktach miasta,
a nastephie w obecnosei lieznie zgremadzenej publieznosei | priedsta-
wicieli wladz wreezano dowddestn éed_ﬁ@stek-. Wyglaszano przy tym prze-
mowienia, nierzadke edbywaty sie defilady.

Z chwila, gdy konflikt polsko-mieminicki wkioczyt w otwarta faze,
gdy zagrozenie kraju stalo sie bezposrednie — akeja na fzeez wojska i
obronmos$ci zyskata nowy impuls. W dniu 30 marca 1939 f. ogloszena
zostala subskrypcja na Pozyczke Obrony Pizeciwlothiczej. Rezonans byt
nadzwyeczaj silny i powszechny — w subskrypeji wziglto udzial ponad
3 min. os6b, deklarujge 400 min. zt pozyezki. Jednoczesnie wzroslty baif-
dzo dary na FON. Niech zilustruje to pare przyktadow. W kwietniu
1939 r. Jan Kiepura oddat na FON 100 tys. zt i swe dwa samechedly 3,
W tymze miesigeu Spotka Akeyjna Tomaszowska Fabryka Sztucznego
Jedwabiu zadeklarowata 400 tys. zt na Pozyezke Obrony Przeciwlotniezej,
a ponadto urzednicy i robotnicy fabryki zebrali pomigdzy sobg 80 tys.
zt na FON. Jak czytamy w sprawozdaniu z tej akeji: ,Robotniey da-
wali ofiary z prawdziwym entuzjazmem; rezultat pieniezny przekroczyl

% Ibidem.
5 1bidemn, s. 135. -
5 H. Wielecki, Swebbaa Fudleszu Obnomgy Narcddoajej. Pragrynghek do dzidgitw
Fmggw lataxhh, 1936—I0BR. ,,Wojs. Prz. Hist”. 1977, ar 4, s. 208.
ITbidem.
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75%0 onbSPhynproey nickzsmichchamstabonstadbydy. 1Rphe Wegpadisy patdcz wrecz
wyjatkowej ofiarno$ci, kiedy skrommnie zarabiajgey robotnik nieraz de-
klarowat sumy dochodzace do 100 z}’ 3,

Wymownym Swiadectwem jedno$ci Polakéw w obliczu Smiertelnego
niebezpieczefistwa byly przeprowadzome wiosng 1939 r. zbiérki pieniezne

»deklardejdamagey’praay Furdd usu n@lon® bNarwwd dkeeg d aglepzagéasganez, przez;
komunistéw odsiadujacych wyroki w wigzieniach oraz przez Dabrow-
szczakéw intermowanych w obozach we Francji.

W ostatnich dniach i tygodmiach, poprzedzajgcych najazd hitlerowski
na Polske, oraz w momencie wybuchu wojny caly naréd byl z8 swg
armig. Jako niewazne, mato istotne, zeszly na plan dalszy wszelkie uprze-
dzenia i nieporozumieniz oraz tarcia o podiozu politycznym. Natomiast
spoleczenistwo i wojsko zespolito poczucie zagrozenia oraz Swiadomosé
wytastajpcych w zwigzku z tym wspélnych zadan i obowigzkéw.

Nie zdziwi tez zapewne nikogo opinia, wyrazona w trzy lata po klesce
w 1939 r. w ankiecie zorganizowanej w warumkach konspiracji na te-
mat ,,Oblicze duchowe Sil Zbrojnych Polski”. Czytamy tam: ,,Spole-
czefistwo polskie posiada przyrodzony sentyment do munduru Zzokmiers-
kiego. Wojsko jest tym osrodkiem, dookola ktérego skupiajg sie zgodnie
i masowo uczucia Narodu, gotowe jednocze$nie do przerodzenia sie w
konkretne efektywy Swiadczen osobistych i rzeczowych. Ten stan rze-
czy istnial i przed wrzesniem 1939 r."%5, i

*

Konczac nasze rozwazania, raz jeszeze pragneliby$my podkiesli¢, iz
stosunek spoleczefistwa polskiego do wlasnego wojska przeszedt w 1a-
tach 1914—1939 znamienng ewolueje. W ezasie I wejny swiatewej éig-
zyly jeszeze przemozne nawyki wytworzone pizez wiekewa niewele,
gdy wojsko byto narzedziem obeego panowania, gdy stesunki W aFmia
zaborezych wzbudzaly sprzeeiw i mime t6 w szeregach tyeh trzeba byl
stuzy¢, a niejednokrotnie i walezyé za ebeg Sprawe.

Zrozumiiemie, iz powstaje wlasne wojsko, upowszechmifio sie nie od
razu. Niemniej jednak stopniowo torowalo sobie droge. Pizetomowa pod
tym wzgledem byta data odzyskania niepodiegiosei. W pierwszyrm okre-
sie niepodiegioéel wojsko narodowe stalo sie symbelem.

Stosunek duzej czeSci spoleczefistwa polskiego do wlasnego wojska,
chociaz rozumiano jego jako$ciowa odmienmo$é w poréwnamiu de armii
zaborczych, nacechowany byl w poczgtkowyrn okresie duzym kiyty-=
cyzmem. Obiekcje wzbudzata funkeja wewnetizna armii i panujaee w
jej szeregach stosunki. Pizy generalnej aprobacie whasayeh sit zbrejayeh
w stanowisku poszezeg6lnyeh pattii i stronnietw do wejska wystepewaly
duze réznice.

Ze strony wojska rozwinieta zostala aktywna wieloletnia praea, ma-
jaca na celu spopularyzowanie idei obronmosei kraju wéeéd najszerszyeh
warstw spoleczeristwa. W praecy tej duza zwlaszeza rela przypadia orga-
nizacjom paramilitarnyih | kembatanekim,

8 Pro memoria Tomaszowskiej Fabryki Sztucznego Jedwalbiu, Sp. Ake., 61V
1939 r., CAW GISZ, 302.2.12.

% Sy zimijme trseidpj Resceypgspebisfitej. Mysfii | romveaninic. Warszawa 1942,
s. 152,
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W latach poprzedzajacych wybuch II wojny $wiatowej zagrozenie
zewnetrzne stalo sie zasadniczym czynnikiem, ktory sprzyjal zblizemiu
mas ludno$ci do wojska. W okres wojny wkroczyt naréd polski zespolo-
ny ze swg armig. Postawy te nie ulegly zmianie w czasie okupacji. Su-
rowe krytyki wobec dowodztwa za przegranie kampamii 1939 r. nie prze-
niesiono na ogét oficeréw, na cale wojsko, ktére madal darzono zaufa-
niem. Najlepie] dowi6dt tego fakt, iz przejecie kierowmictwa walki pod-
ziemnej przez wojskowych spotkato sie ze zrozumieniem i aprobatga wiek-
szosci spoleczefistwa.





