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Artykul Adama Préchnika ogtaszamy w 15-ta rocznice $mierci tego wybitnego
historyka i dzialacza. Nowsze badania mogly siegnaé do obfitszego muteriatu 2rédtu-
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ADAM PROCHNIK

STANOWISKO NARODOWEJ DEMOKRACJI WOBEC WOJNY
JAPONSKO-ROSYJSKIEJ

Wybuch wojny japonsko-rosyjskiej przypad? na faze przejsciows pro-
cesu ewolucyjnego, ktory przezywala ideologia Narodowej Demokracji.
Linia rozwojowa tego procesu prowadzita od dazenia do akcji rewolucyj-
no-powstanczej do taktyki ugodowej, od platformy antyvrosyjskiej do
antyniemieckiej, od demokratyzmu do nacjonalizmu, od radykalizmu spo-
tecznego i ludowosci do oparcia sie o warstwy posiadajgce 1 spolecznie
umiarkowane. W epoce, gdy rozpetala sie burza wojenna ma Dalekim
Wschodzie, Narodowa Demokracja znalazia sie mniej wiecej w polowie
owej linii. Znalazto to swdj wyraz w stanowisku centrowym, ktére podow-
czas w spoleczenstwie polskim stronnictwo to reprezentowato. O ile daw-
niej miejsce Narodowe]j Demokracji znajdowalo sie obok socjalistéw w obo-
zie walki o demokracje i niepodleglo$é, o ile w przyszlosci miesci¢ sie
ono bedzie obok ugodowcéw we wspdlnym froncie prorosyjskim, w okre-
sie konfliktu wschodniego bylo ono posrodku miedzy ruchem socjali-
styczno-niepodleglo$ciowym a pragdem ugodowym.

Na kroétko wilasnie przed wybuchem konfliktu Narodowa Demokracja
ckreslita oficjalnie platforme ideowsg swej Owezesnej fazy mozwojowe]
przez uchwalenie programu. Program ten przyjety jesienig 1903 r. pod
nazwg ,,Programu stronnictwa demokratyczno-narodowego w zaborze ro-
syjskim“ swiadczyl wyraznie o tym, jak daleko posunat sie¢ naprzéd pro-
ces rozwojowy tego stromnictwa, wyzej scharakteryzowany. Niepodieglosé
jako ideal w programie tym jeszcze figuruje, nie stanowi juz jednak
realnego dazenia. O walce zbrojnej, o powstaniu narodowym nie ma juz
w programie mowy. Przeciwnie. Niernozno$¢ takiej walki jest juz wy-
raznie stwierdzona. Sformulowania programowe nie pozwalaja pod tym
wzgledem zywi¢ zadnych watpliwosci. ,,Przyjmujac za glowny cel dazen
politveznych, glosi program, osiggniecie niepodleglego bytu panstwowego
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i uwazajac, ze nardéd do tego celu nieustannie powinien zmierza¢, stron-
nictwo zdaje sobie calkowicie sprawe z niemozliwosci jakiejkolwiek bez-
pofredniej akeji w tym kierunku w obecnych warunkach politycznych.
Dzi§ mawet nie mozna obliczyé srodkow, ktorymi ten cel bedzie urzeczy-
wistniony, ani konkretnie przedstawi¢ warunkéw, w ktérych to sig¢ sta-
nie. O tym zadecyduje nie tylko szybszy lub slabszy wzrost naszych sit
narodowych, ale takze rozwdj stosunkoéw zewnetrznych i przebieg wy-
padkéw, niezaleznych od naszej woli, ktorych nikt przewidzie¢ nie moze.
W tych warunkach zatrzymanie my$li politycznej narodu na tym odle-
glym celu i na drogach dziatania, ktore bezposrednio do niego prowadzg,
odciaga je od zadan realnych dnia dzisiejszego, balamuci gra przypusz-
czen, nie majgeych dostatecznego uzasadnienia w zyciu i odbiera jej trzez-
wos¢, niezbedng dla zdrowego rozwoju*. A zatem niepodleglosé jest uwa-
zana za cel daleki, nie jest zadaniem bezposSrednim, realnym. A jakie sg
wobec tego zadania bezposrednie? ,,Stronnictwo narodowo-demokratycz-
ne, jako bezposredni cel sobie stawia, opiewa dalej program, skierowanie
sity. marodu do dziatalnoséci politycznej w warunkach dzisiejszych, na
gruncie istniejgcych stosunkow prawno-panstwowych, a wiec w grani-
cach ustroju politycznego trzech panstw rozbiorowych®., Uznawszy wigc
niepodleglio$é za odlegle marzenie pragnie Narodowa Demokracja dziataé
w obrebie istniejacych warunkow. Jaka jednak dziatalnosé polityczna by-
ta do pomyslenia w zaborze rosyjskim, skoro owe istniejgce stosunki
prawno-panstwowe, na ktoérych program nakazywat sie opiera¢, stano-
wilto carskie samowladztwo? Nie bylo przeciez mozliwe na takiej plasz-
czyznie rozwing¢ jakiejkolwiek dziatalno$ci politycznej, chyba ze pod
dzialalnoscig polityczng bedziemy rozumie¢ wyjednywanie ulegloscig i lo-
jalno$cia od zaborcy drobnych ustepstw. Ale w takim razie trzeba bylo
catkowicie zej$¢ na podworko $wiatopogladu ugodowego. Do tego jednak
podéwczas, w r. 1904, Narodowa Demokracja jeszcze nie dojrzata. Z pro-
gramu zatem wylaniala sie nieublagana sprzecznos¢ wewnetrzna. Aby
moéc w zaborze rosyjskim prowadzié dzialalno$é polityczng choéby w naj-
skromniejszym zakresie, trzeba bylo przede wszystkim zmieni¢ owe ,,ist-
niejace stosunki prawno-panstwowe'’, a zatem przynajmniej przez pewien
czas, az do osiggniecia tego celu kroczyé¢ drogg rewolucyjna. Czvli pro-
gram Narodowej Demokracji byt praktycznie biorgc w danym momencie
nie do urzeczywistnienia. Dziwnymi zaiste drogami kroczyla w Polsce
polityka, ktéra zwykla swoje poczucie realizmu i rzeczywistosci przeciw-
stawia¢ romantyzmowi rewolucjonistéw. Bylo to rezultatem gleboko za-
korzenionego pomieszania poje¢ realizmu i umiarkowania politycznego.
Aczkolwiek w pewnych okreslonych warunkach pojecia te moga sie oka-
za¢ zbiezne, nie sg one bynajmniej identyczne, a jezeli owe warunki nie
istnieja, pojecia te wydadza sie nam najzupelniej sprzeczne. Zaleznie od
okolicznoéci i panujacych konkretnych stosunkéw zaréwno polityka
umiarkowana, jak i rewolucyjna moga zastugiwaé na zaszczytine miano
realizmu lub by¢ tego miana pozbawione. W okresie istniejgcych mniej
lub wiecej rozwinietych swobdd demokratyczno-konstytucyjnych mozna
sie bylo spiera¢ na temat, ktora polityka jest z punktu widzenia realizmu
bardziej usprawiedliwiona, umiarkowana czy rewolucvjna, a sgd nasz
zalezatby od szeregu okolicznoéci. Ale w ramach carskiego samowiadz-
twa nie bvio innej drogi procz walki o obalenie istniejacego porzadku
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prawnego i tylko ta droga mogla byé nazwana realng. Kazda polityka
umiarkowana nie posiadata gruntu pod nogami. Dopiero po osiagnieciu
kardynalnych swobéd politycznych powstawal dylemat, jaka droga kro-
czy¢ dalej. Poki to nie nastgpilo — ten problem wlasciwie w ogoéle nie
istnial. Narcdowej Demokracji, w owej fazie jej rozwoju, uSmiechala sie
legalna forma walki o prawa, taka, jakg prowadzono powszechnie w kra-
jach zachodnio-europejskich, ktére podowczas cieszyly sie ustrojem kon-
stytucyjnym i gdzie realna mozliwo$é podcbnej walki istniata. Ale pro-
gram jej zamykal na to oczy, ze w zaborze rosyjskim tego ustroju i tej
mozliwo$ci nie bylo. Byl to zarazem realizm bardzo watpliwej wartosci.
Byla to raczej tesknota za pomy$lniejszymi warunkami walki, ale azeby
tesknota ta mogla zostaé urzeczywistniona, musiat sie przedtem dokonaé
przetom ustrojowy, kidry wymagal zgota innej taktyki politycznej i in-
nego nastawienia psychicznego.

W kazdym razie 6w program Narcdowej Demokracji, sformutowany
juz w obliczu narastajgcego konfliktu wschodniego i na kilka miesiecy
przed wybuchem wojny, musimy w momencie, gdy burza ta juz sig roz-
petala, uwaza¢ za ideowy punkt wyjscia dla tego obozu. Z takim oto
bagazem ideowym przystapi Narodowa Demokracja do oceny nowej sy-
tuacji. Powstaje pytanie, czy ta nowa sytuacja badz co badZz niezwykla
juz sama w sobie, a w dodatku niosgca w swym lcnie olbrzymie, nieod-
gadnione mozliwosci potencjalne, zostanie catkowicie oceniona pod katem
widzenia tego programu, czy tez wplynie z miejsca na zmiane owej plat-
formy ideowej, wzmocni czy tez obali filary tej polityki.

Punkt ciezko$ci zagadnienia polegal na tym, czy wybuch wojny japon-
sko-rosyjskiej podwazal poglad programowy Narodowej Demokracji, ze
walka bezposrednia o niepodleglosé jest czyms$ jeszeze mieslychanie odle-
glym, czym$, czego realnie w tej chwili nie mozna bra¢ w ogéle pod
uwage, €zy tez go potwierdzal i nakazywal dalej podtrzymywaé. Czy
z chwila, gdy wybuch wojny rozéwietlit nowym, jaskrawym blaskiem
sytuacje, mozna bylo nadal twierdzi¢, ze walka toczona pod hastem nie-
podleglosci ,,0dcigga od zadan realnych dnia dzisiejszego®, ,,bcdamuci gra
przypuszczen, nie majacych dostatecznego uzasadnienia w zyciu,, i ,,0d-
biera trzezwost, czy tez nalezalo stwierdzi¢, ze przypuszczenia te jednak
majg uzasadnienie i ze wilasnie trzeZwo$é nakazuje sie z nimi liczyé?

Poglad o tym, ze niepodlegloéé znajduje sie w sferze bardzo dalekich
marzen i ze realizm nakazuje z tego wyciggna¢ nieublagane konsekwen-
cje mniej lub wiecej ugodowe, znajdowal swoje uzasadnienie w stabili-
zacji stosunkéw politycznych, ktora stwarzata wrazenie ich trwalosci i so-
lidnosci. Ostatni konflikt miedzy panstwami zaborczymi rozegrad sie przed
p6t wiekiem, ostatnia wojna, w ktorg Rosja byla wplatana, zostala sto-
czona éwieré stulecia temu. Od dwudziestu pieciu lat Rosja cieszyla sig
blogim pokojem. Plynnos$é jej warunkow politycznych ustala, warunki
te stezaly, stwardnialy, skrzeplty, wydawaly sie ustalone. Kazda wojna
Rosji budzilta u nas nadzieje i wzrost nastrojow walki, kazdy diuzszy
okres pokoju na odwrdot sprzyjat tendencjom dostosowania sig do nie-
woli.

Jezeli wiec program Narodowej Demokracji, uchwalony w r. 1903,
mégl sie zrodzi¢ w klimacie rosyjskiego diugoletniego blogostanu poko-
jowego i nie zauwazyé nawet objawdw zblizajacej sie burzy, czy z chwila
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gdy burza ta rozszalala w catej pelni, nie musialo to spowodowaé zmia-
ny? Czy wojna nie naktaniala niemal automatycznie do rewizji stano-
wiska? Wszak gdy Rosja zaczynala prowadzi¢ wojne, z reguly serca pol-
skie wystukiwaty swym glo§nym biciem stowa: niepodleglo$é. Nie byla
to tym razem co prawda wojna miedzy zaborcami, wojna prowadzona na
naszej granicy; byla tc wojna daleka, bardzo nawet daleka, ale cgarniala
swym wstrzasem cale panstwo i ostabiata uczucie trwalosci, statosci i nie-
zmiennodci istniejgcego porzadku.

Ot6z wybuch wojny japonsko-rosyjskiej nie odegrat w dziejach Naro-
dowej Demokracji roli przelomu, nie spowodowal w najmniejszej mierze
zboczenia z jej linii rozwojowej. Wojna nie wywolata w tym obozie ideo-
wego wstrzasu. Program toku 1903 pozostat w calej pelni w mocy. Na
jego to podstawie przystgpiono do zajecia stanowiska wobec nowej sy-
tuacji. W zetknieciu z tg sytuacja program doznal nawet wzmocnienia
i mozna rzec — stat sie bardziej realnym.

Zasadnicza przestanka, ze sprawa miepodleglosci jest bardzo odlegla
i nie moze byé drogowskazem w dobie wspélczesnej, byta wiec nadal
podstawg politycznego myslenia endecji. Ale sprzeczno§¢ wewnetrzna,
ktéra cechowata program 1903 r., zdawala sie znika¢. Wojna bowiem
wedle wszelkiego prawdopodobienstwa mnie przyniesie nam wprawdzie
wyzwolenia, ale z pewnoscig ostabi carski system rzadzenia i zmusi go
do przej$cia na droge ustepstw i reform, na droge ustroju konstytucyj-
nego. Wtedy dopiero stanie sie mozliwe to, co przewidywal program
i co dotychczas wisialo w prézni, tzn. prowadzenie dziatalno$ci politycz-
nej na gruncie istniejacych stosunkéw prawno-panstwowych. Wojna nie
doprowadzi do rozpadniecia sie carskiej Rosji i odzyskania przez Polske
niepodleglo$ci, ale przeksztalei panstwo rosyjskie na wzoér zachodnio-eu-
ropejskich ustrojéw konstytucyjno-demokratycznych. Na gruncie takiego
ustroju bedzie mozna prowadzi¢ walke o prawa narodu polskiego, co Na-
rodowa Demokracja za cel sobie postawita. To co w programie bylo jesz-
cze tesknota, stanie sie moze teraz rzecza realng, uzyska grunt pod no-
gami.

Ostatni numer teoretyczno-ideowego organu Narodowe] Demokracji,
»Przegladu Wszechpolskiego®, ktéry ukazat sie w przededniu wybuchu
wojny, ale zredagowany byl w ogniu dojrzewajacego konfliktu wschod-
niego, zawieral juz wypowiedzenie tych my$li. W numerze pierwszym
»Przegladu® za miesige styczen 1904 r. pojawil sie artykul pod zmamien-
nym tytutem: , Panstwo rozbiorcze, jako teren polityki polskiej*. Punk-
tem wyjscia jest brak iluzji, jakoby w tej sytuacji mozna bylo oczekiwaé
uzyskania niepodlegtosci. ,,Predkich widokéw oderwania sie od Rosji
nie mamy*“ — stwierdza autor. I nawet nie byloby pozgdame, aby takie
widoki w tej chwili zaistmiaty. A nawet gdybys$my je dzi§ mieli, ciagnie
dalej autor, trudno by nam bylo w danej chwili przeprowadzié¢ nasza
wschodnia granice... Ziemie polskie zaboru rosyjskiego przedstawiajg dzi$
wszelkie mozliwe stopnie polsko$ci... z gruntu praw historycznych be-
dziemy musieli sie zgodzié¢, ze do$é znaczna czes$é ich juz do mas nie
nalezy... Miedzy nami a Rosja nie ma réwniez wyraZznej granicy geogra-
ficznej, co sprawia, Ze rywalizacja miedzy dwoma narodami i dwiema
cywilizacjami musi trwaé nieprzerwanie do bardzo dalekiej przysziosci...
Z drugiej strony kierunek rozwoju ekonomicznego, jaki nadata Kroélestwu
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Polskiemu przynalezno$¢ do panstwa cardéw, sprawil, ze dzi$ pod wzgle-
dem przemystowym i handlowym jesteSmy w znacznej mierze z tym
panstwem zwigzani, od niego i od jego loséw uzaleznieni®. Czy wobec
tego niepodleglost jest w ogdle mozliwa? ,,Przeglad daje odpowiedZz po-
zytywng. Niepodleglo$é, zrywajac te wiezy, nie zabilaby nas pod wzgle-
dem goispodarczym, ale nawet nadalaby zdrowy kierunek rozwoju. Jed-
nak wywolaloby to kryzys i‘dlatego sfery przemystowo-handicwe czujg
sie zwiazane z politykg zagraniczng Rosji, na przyklad, dodaje autor,
W obecnym kryzysie na azjatyckim Wschodzie®.

Jezeli argumentacja ta miala uzasadni¢ dalekosé hasta niepodleglosci,
prowadzita ona na $ciezki niestychanie sliskie i niebezpieczne. Wywod
historyczno-geograficzny o $cieraniu sie na wschodzie polskich i rosyj-
skich pradéw cywilizacyjnych, o ile miat oznacza¢, ze niepodlegtos¢ moze
nastapi¢ po ustaniu tych taré. odsunal jg do przyszlosci nie dajgcej siz
w ogble przewidzieé. Argument za$ ekonomiczny, mimo zasadniczych za-*
strzezen, grozil w praktyce stoczeniem sie w przepasé teorii o organicz-
nym wcieleniu. Ale zostawmy to w spokoju. Decydujace jest przekonanie,
ze na oderwanie sie od Rosji nie ma widokoéw.

Natomiast sg widoki na zmiane ustroju panstwa rosyjskiego. ,Jak-
kolwiek panstwo rosyjskie, pisze «Przeglad», imponuje dzi§ swg potega
i konsekwentnym rozwojem swej polityki, to kryzys wewnetrzny, jaki sie
w Zyciu jego coraz wyrazniej zaznacza, moze w niedlugiej przysziosci
przygotowaé zmiany, otwierajace zywiotowi polskiemu nowe zupelnie
widoki polityczne‘.!

Tak pisat ,,Przeglad Wszechpolski® nrzed samym wybuchem wojny.
Gdy wojna stata sie faktem dokonanym, poglady te zostaly rozwiniete
w szeregu enuncjacji stronnictwa. Stanowisko niejako oficjalne obozu
Narodowo Demokratycznego zostalo sprecyzowane w odezwie wydanej
przez Komitet Centralny Ligi Narodowej.? ,,Jeden z dwo6ch odwiecznych
wrogow — glosi odezwa — Rosja znalazla dzi$ na Wschodzie azjatyckim
groznego przeciwnika. Rozszerzajac cheiwie swe zabory, wywolata wojne,
do ktérej nie jest przygotowana, a pierwsze jej porazki sg zapowiedzig
dalszych niepowodzen, moze klesk i upokorzen dotkliwych®.

Jakie bedg wiec konsekwencje tych niepowodzen? ,,W kleskach rosyj-
skich nar6d nasz wita zwiastuny lepszej przyszio$el — stwierdza dalej
odezwa. — Tak czujgc i myslac, nie jesteémy i nie mozemy by¢ obojet-
nymi tej wojny widzami. Musimy $ledzi¢ bacznie jej przebieg, obliczac
trzezwo jej nastepstwa i do mich sie zastosowac*. Ot6z jaki bedzie rezul-
tat tego trzezwego obrachunku. Nie bedzie tym mastepstwem niepodileg-
tos¢. ,,Wojna obecna, przewiduje Liga Narodowa, nie zapowiada zmian
w Karcie Europy, ktére by nas dotyczy¢ mogly. To wojna o panowanie
i wplywy w Azji. Ale otwiera ona diugi okres na Wschodzie, walk po-
chianiajgcych sity Rosji, ktéra swobodnie sie tam dotad rozszerzala, a be-
dzie zmuszona i8¢ dalej w tym samym kierunku. Trzezwy sad nie pozwala
oczekiwaé od tej wojny zmiany granic Rosji na Zachodzie... Trzeba jasno

1t ,Przeglad Wszechpolski”, z, nr. 1, styczen 1904 r.

2 Odezwa zatytulowana ,Rodacy” i podpisana: ,Warszawa, w lutym 1904 r.
Komitet Centralny Ligi Narodowej”. Znajduje sie miedzy innymi w Arch. Akt
Dawnych w W-wie w aktach kancelarii gen.-gub, Warszawskiego vol. nr. 102960a/p.
126—131 i ,,Polak” nr. 3, marzec 1904 r. przedruk,
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zda¢ sobie sprawe z tego, ustrzec sie zhudzen, bo one utrudnia nam tylko
wyciggniecie z obecnego polozenia mnalezytych korzysci*.

Nie nadszed! wiec jeszcze czas, aby wysuwaé hasto niepodlegiosei jako
sztandar bezposredniej walki. Cel ten majaczy sie jeszcze ciaggle w oddali,
a wojna nie uczynila go wecale o tyle blizszym, aby modgl sta¢ sie osrod-
kiem realnej polskiej polityki. Pod tchnieniem wojny publicystyka Naro-
dowej Demokracji ozywila ogromnie swg dziatalno$¢, ale niepodleglose
jest dla niej zawsze jeszcze ideatem tak bardzo odleglym, ze wspomina
o niej mozliwie najrzadziej, widocznie nadal nie checac sie batamucié gra
przypuszczen. Owszem, spoitykamy raz wzmianke o niepodleglosci. Autor
artykulu zatytulowanego ,,Doktryna a realizm w polityce*, ktéry pojawit
sie w sierpniowym numerze ,,Przegladu Wszechpolskiego®, stwierdza
w toku swych wywoddéw, ze kazdy naréd musi mieé¢ swdj cel. Dla Rosji
np. w chwili obecnej celem jest zdobycie Azji, dla nas: niepodleglosci.
Aby jednak stwierdzenie to nie wywotlalo niepozgdanych nieporozumien,
zostalo ono natychmiast zaopatrzone w zastrzezenie. ,Kiedy mowimy, ze
zdobycie niepodlegloéci powinno by¢ naszym celem polityki narodowej,
wyjasnia autor, nie znaczy to wecale, ze praktyczna dziatalnosé polityczna
musi zdaza¢ bezposrednio do osiggniecia tego celu. Zadania jej bezpo-
$Srednie dyktujg w kazdej chwili warunki rzeczywistosci“. I dalej autor
zadaje sobie pvtanie, czy wobec tego, ze owe warunki nie wysuwaja
obecnie niepodlegloséci jako bezposredniego zadania, nalezy w ogéle teraz
ten glowny cel glo$no stawiaé. Jego zdaniem jest to witasciwie kwestia
taktyki. W gruncie rzeczy lepiej byioby go nie wspominaé, gdyz wzbudza
to podejrzliwos¢ rzadow zaborczych i utrudnia dziatalno$é kompromisowsa
1 mecze nawet w ogdle legalng. Ale nie nalezy tej zasady przemilczania
niepodleglosci stosowa¢ w sposdb zbyt przesadny. ,,Nie nalezy wiec, po-
wiada autor, hasta tego bez potrzeby wyglaszaé, ale nie nalezy réwniez
szkodliwosci gloszenia jego przeceniaé“. Wszak wrogowie i tak wiedza
dobrze, ze chcemy niepodleglosci. Wiasciwie mozna by nawet zupelnie
zaniecha¢ gloszenia hasla niepodleglosci i zadowoli¢ sie tym, ze bije
ono w naszych sercach, gdyby nie taktyka ugodowcow. Oni jednak tak
batamuca opinie teoriami abdyvkacyvjnymi, ze staje sie koniecznym od
czasu do czasu opinii tej przypomnieé¢, ze istotnym i gléwnym, acz od-
leglym celem jest niepodleglosé. Zgodnie jednak z powyzszymi zastrze-
zeniami przypominano jej to mozliwie rzadko.?

Na jakich przestankach opierata sie ta ocena sytuacji, pragnaca ucho-
dzi¢ za rachunek zimnv i trzezwy, liczacy sic wylgcznie z czynnikami
realnymi i nie ulegajgcy ani dyktatowi marzen, ani przygnebiajgcemu
naciskow! niewiary? Dlaczego jej zdaniem wstrzas wojenny nie przybli-
zyt niepodleglo$ci jako celu bezposredniego? Sprébujmy tok tego rozu-
mowania politycznego, ktéory wytania sie z chaosu gloséw publicystycz-
nych, ujgé¢ i ulozy¢ w obraz systematyczny. Ot6z sg trzy mozliwosci,
w ramach ktérych wojna moglaby nas doprowadzi¢ do odzyskania mie-
podlegloscei. Pierwsze z nich to calkowite militarne zwyciestwo Japonii
i zdruzgotanie Rosji, druga to przerodzenie sie wojny japonsko-rosyjskiej
w wielki konflikt miedzynarodowy, trzecia to takie przemiany wewnetrz-
ne w ustroju panistwa rosyjskiego pod wplywem wojny, ktére doprowa-

3, Przeglad Wszechpolski®, z. 8, sierpien 1904 r.
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dza do rozpadu tego panstwa. W kazdym z tych wypadkéw ewentualnosé
odbudowy Polski staje sie prawdopodobng. Jednak dwie pierwsze mozli-
wosci obdz Narodowo Demokratyczny odrzuca w ogéle. Czy kleski, ktore
spadajg na Rosje, pozwalajg zywi¢ nadzieje, ze zostanie ona catkowicie
pokonana? Takiej ewentualno$ci nie mozna przewidzieé. W ohszeraym
artykule, drukowanym w dwoch kolejnych numerach ,,Przegladu Wszech-
polskiego* znajdujemy stwierdzenie, Zze nie ma podstaw do przewidy-
wan, zeby wojna skonczyla sie ,,wielkg kleskg jednej lub drugiej strony*.
Nie nalezy leka¢ sie kleski Japonii, gdyz u jej boku stoja Anglia i Sta-
ny Zjednoczone, ktére obawiajg sie ekspansji azjatyckiej Rosji i panstwa
te nie dopuszczg do zgniecenia Japonii, ale nie zechca one tez, aby Ja-
ponia stala sie zbyt potezna, dlatego tez poparcie ich dla niej nie prze-
kroczy pewnych granic. Jezeli ostateczny wvnik wojny bedzie korzystny
dla Rosji, w najlepszym dla niej razie uzyska zachowanie status quo ante,
jezeli za§ Japonia osiagnie koncowy sukces, przyniesie jej to protektorat
nad Koreg i wyrzucenie Rosji z Mandzurii. Oto sg perspektywy toczacej
sie wojny. Dla nas nie wnoszg one nic nowego i nie pozwalajg zywié
zadnych konkretnych nadziei. Chyba ze wojna przeksztalci sie w wielki
konflikt §wiatowy i przerzuci sie z Azji do Europy. Ale nie ma podstaw
do oczekiwania tego. Jest to tak malto prawdopodobne, ze organ ideowy
Narodowe]j Demokracii nie uwaza za potrzebne obszerniej tego rozpatry-
wac. Stwierdza tylko kr6tko na marginesie jednego z artykutow, ze wojna
ta nie zapowiada miedzynarodowych komplikacji.® A wiec i ta ewentual-
nosé¢ odpada.

Pozostaje zatem tylko trzecia ewentualno$é: przemiany wewnetrzne
w ustroju Rosji, spowodowane wstrzgsem wojennym. Te Narodowa De-
mokracja uwaza za prawdopodobne. Pamietamy wszak, ze juz bezposred-
nio przed ‘wybuchem wojny wspomniala o tym, ze Rosja przezywa kryzys
wewnetrzny, ktoéry zapowiada w przyszlosci zmiany otwierajace nowe
widnokregi polityczne. Rzecz jasna, ze wojna od samego poczatku nie-
pomy$lna i jak sie okazuje dla Rosji trudna, musi ten kryzys poglebic.
Ale do jakiego stopnia? Jak daleko siega¢ mogg nasze nadzieje zwigzane
ze skutkiem tego kryzysu? Czy zapowiada on zupelny rozpad caratu?
czy tylko jego reforme? I jaka?

Obdéz Narodowo Demokratvezny nie oczekuje stgd konsekwencji nie-
podlegtosciowych. W sgole rozpatruje wyplywajace z tego kryzysu mozli-
wosci z duzg dozg ostroznosci. Przewiduje zmiany, ale nie wiadomo jed-
nak, czy rzadowi rosyjskiemu nie uda sie jeszcze tego precesu wstrzy-
ma¢, czy zmiany te nie dadza sie odrzuci¢ dopiero znacznie pdzniej, w dal-
szej przyszlosci. Zmiany te, zapowiada narodowo-demokratyczny publi-
cysta, wydajg sie prawie niewatpliwe, ale jest takze mozliwe, ostrzega,
ze caratowi uda sie istnienie obecnego systemu przedluzyé, ze szersza
reforma odwlecze sie jeszcze na pewien czas. Wieksze znaczenie, przewi-
duje on, ma obecna wojna dla dalszej przyszlosci. Ale wéwcezas zmiany
moga byé powazne. Tytutuje wigc swoéj artykul: ,Nowy okres w dziejach
Rosji* i przewiduje, ze dalsze konsekwencje wojny taki okres spowoduja,
ba, ryzykuje nawet przypuszezenie, ze moze sie sta¢ punktem zwrotnym

% , Przeglad Wszechpolski®, z. 3 i 4, marzec i kwiecien 1904 r. Nowy okres w dzie-
jach Rosji.
5 ,Przeglad Wszechpolski”, z. 8, sierpien 1904 r. Dwojakie niebezpieczenistwo.
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w dziejach $wiata. Oczekiwania te nie stwarzaja jednak substratu dla
iluzji niepodleglosciowych, ate tylko klada realna podstawe pod dazenia
obozu narodowo~-demokratycznego do rozwiniecia w przyszioéci w zaborze
rosyjskim dziatalnosci politycznej na gruncie ustroju konstytucyjnego.

Ow sceptycyzm budzacy watpliwoéci, czy istotnie rzad rosyjski prze-
rzuci sie do polityki reform, rozbrzmiewa na lamach prasy marodowo-de-
mokratycznej niejednokrotnie, na przemian z nuta nadziei, ze Rosja jed-
nak wkroczy na nowe tory. W czerwecowym ,,Przegladzie Wszechpolskim*
pojawil sie artykul pt. ,,Wobec kryzysu rosyjskiego*. Aufor stwierdza,
ze ci wilasnie, ktorzy przedtem Rosje przeceniali, dzi§ sklonni sg do naj-
wiekszego optymizmu, lekcewaza i liczg ma konstvtucje, ktéra zostanie
na pewno nadana po wojnie. Jest to wpychanie ludzi na droge wiary
w latwe rozwigzanie. Zapewne, ze jezeli rzad rosyjski nie powetuje po-
niesionych dotad klesk, wyjdzie z tej wojny ostabiony, co stanowié¢ bedzie
podatny grunt dla zywioléw opozycyjnych. Ale i w tym wypadku, o ile
opozycja nie bedzie dostatecznie zorganizowana, wzgledna sita rzadu be-
dzie dos¢ wielka. , Nic nie upowuznia do mniemania, konkluduje autor,
ze rzad carski w razie nicekorzystnego wyniku wojny rozpocznie sam
wzgledem swych poddanych polityke ustepstw®. Przeciwnie. ,,Zechce on
odgrywaé rcle nieugietej i wszechwladnej potegi.® Naturalnie, ze z tego
wycigga sie wnicsek o koniecznosci prowadzenia odpowiedniej akeji, ale
nie zawsze ma sie wiare w jej skutecznosé. Wojna jest owszem pozgdana,
stwierdza sierpniowy , Przeglad Wszechpolski®, ale jednak z pewnych
wzgledéw byloby lepiej, gdyby wybuch jej nastapit o pare lat pdzniej.”

Jeden z gléwnych publicystéw Narodowej Demcokracji J. L. Po-
ptawski rozwazajac mozliwosci reform, ktére wojna spowoduje
w ustroju wewnetrznym Rosji, ostrzega jednak, ze do zmian ustrojowych
zresztg dojé¢ nie musi. Jest takze mozliwe, ze rzad zdusi opozycje, ze uda
mu sie rzucié masy ludowe na inteligencje, ktora stanowi oSrodek dazen
reformatorskich i ze Rosja stale bedzie trwaé w rozstroju, tak jak np.
Turcja. Za rzecz bardziej prawdopodobng uwaza jednak, ze reformy kon-
stytucyjne w Rosji nastapia.?

Ta chwiejnosé, to oscylowanie miedzy trzema mozliwo§ciami, ktore sie
na réwni przewiduje: 1) zmiany ustrojowe po wojnie, 2) zmiany ustro-
jowe w dalekiej przysztosci, 3) zadnych zmian — charakteryzuje éwezes-
ne nastroje Narodowej Demokracji.

Przewaza jednak oczekiwanie zmian, zwlaszcza w odezwach 1 wystg-
pieniach publicystycznych przeznaczonych dla szerszego ogoétu. Odezwa
Komitetu Centralnego Ligi Narodowej, wydana po wybuchu wojny,
stwierdza to wyraznie i to nie tylko w wypadku kleski rosyjskiej.® ,,Ale
wojna ta, glosi odezwa, chociazby szala powodzen przechylila sie osta-
tecznie na strone Rosji, bedzie dla niej niezawodng kleska, pociggnie ona
niechybnie obnizenie uroku panstwa caréw w oczach ludéw azjatyckich,
powazne zachwianie jego finansdéw, a co najwazniejsze, ujawmnienie nie-
mocy i szkodliwcsei rzaddw biurokracji. Wojna ta przydpieszyé musi

8 Przeglad Wszechpolski”, z. 6, czerwiec 1904 r.

7, Przeglad Wszechpolski®, z. 8, sierpien 1904 r. Dwojakie niebezpieczenstwo.

8  Przeglad Wszechpolski”, z. 12, grudzien 1904 r. Kryzys panstwowy w Rosji
a decentralizacja.

% Odezwa K, C. Ligi Nar. Warszawa, w lutym 1904 r.
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przesilenie wewnetrzne i zblizy¢ chwile przebudowy ustroju politycznego
panstwa, a otwierajacy sie na Wschodzie okres walk ciezkich zniewoli je
do zmiany polityki wzgledem naroddéw przez Rosje uciskanych, w szcze-
golnosci wzgledem naszego narodu. Rosja bedzie zmuszona liczy¢ sig
Z nami®’.

W podobnym duchu pisze ,,Polak®, pismo Narodowej Demokracji prze-
znaczone dla mas ludowych:'* A jednak mimo nieszcze$t tylu, radosnie
serca nasze zabily na wie$é o wojnie. I stusznie, bo pomimo strat, jakie
jednostki poniosa, catly mardd polski zyska na niej na pewno.
1 sa dwie mozliwoéei, kleska lub zwyciestwo Rosji. Ale obie wrozg zmiany
na korzysc. ,.JeSli Japonczycy zwycieza, stwierdza auter artykulu, ... poto-
zenie nasze poprawi sie bezwarunkowo. Chodéby nawet Rosja nie zostala
pobita, to i tak dluga i ucigzliwa wojna oslabi ja tak, ze bedzie zmuszona
do ustepstw. Kto wie, czy z ostabieniem rzadu carskiego nie podniosg
glowy wszyscy Moskale niezadowoleni z obecnych rzadéw, czy mie zmieni
sie sposdb rzadzenia w Rosji, czy nie zniosg samowladziwa carskiego.
W kazdym razie pewni by¢ mozemy, ze jezeli wrdg, ktéry mnas gniecie,
ostabmie, to i na nas slabszy nacisk bedzie wywieral. Ale wtedy bedziemy
mogli uzyska¢ wigksza swobode, bedziemy mogli wywalezyé sobie nowe
prawa‘.

Roéwniez i ,,Przeglad Wszechpolski“, ktory jako organ przeznaczony
dla sfer o$wieconych dawat ujscie od czasu do czasu sceptycznym nastro-
jom, jak to wyzej zostalo stwierdzone, wyrazat podobne przypuszczenia.
Nawet najmniejsze niepowodzenie Rosji, stwierdzil on, jest moralng kle-
skg wobec jej poprzedniego lekcewazacego tonu o Japonii. Nawet zwy-
cigstwo Rosji nasuwa konieczno$é reform, bo wojna ujawnia razgce na-
duzycia biurokracji. Skoro nawet wojna krymska spowodowata okres libe-
ralniejszy w dziejach Rosji, obecng wojne mozna jeszcze lepiej wyzy-
ska¢.'! Kiedy indziej znéw przewiduje, Przeglad'* wspominajac o projek-
tach konstytucji za czaséw Aleksandra II i Loris Melikowa, ze rzad
carski zapewne teraz bedzie musial wkroczyé na te droge.l? -

Zmiana polityki rosyjskiej w stosunku do Polski w rezultacie wojny
nie tylko bedzie wynikiem przypuszczalnych zmian ustroju wewnetrz-
nego, ale réowniez bezposrednim, logicznym wynikiem samej wojny, na-
wet gdyby ustr6é] nie miat ulec przeksztatceniu. Wojna bowiem postawila
Rosje w Azji wobec nowej sytuacji. Rzucone przez Japonie hasto: Azja
dla Azjatow stwarza dla Rosji state niebezpieczenstwo. Rosja bedzie miata
odtad na Wschodzie coraz to wicksze trudnosci i to zapewne z matury
rzeczy odwréci jej uwage od Zachodu, a moze nawet zmusi jg do wy-
rzeczenia sie¢ dotychczasowej polityki stowianskiej. Zachodzi co prawda
obawa, ze korzy$¢ z tego odnies¢ moga Niemcy, ale to nastapi tylko wte-
dy, jezeli bedziemy spoleczenstwem biernym, ale jezeli okazemy sie
yZywiolem czynnym®, ,korzySci beda zapisane na nasz rachunek“.13
Przewidywania te, ktére nie okazaly sie trafne, wzmacnialy jednak wiare

10 ,Polak”, z. 3, marzec 1904 r. Wojna.

1 Polak“, z. 3, marzec 1904 r. Stanowisko stronnictw polskich w sprawie wojny.

12 Przeglad Wszechpolski”, z 10, pazdziernik 1904 r. G. Topo6r, Dwie Kon-
stytucije. .

13 Przeglad Wszechpolski”, z. 4, kwiecien 1904 r. Nowy okres w dziejach Rosji.
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w zmiany, ktorych perspektywy zarysowaly sie w krwawym horyzoncie
wojny.

To stanowisko zajete przez obdz narodowo-demokratyczny, jego ta-
chuba na kleske Rosji, decydowaly o iym, ze front jego musi by¢ wyrez-
nie antyrosyjski. Pod tym wzgledem ob6z ten trwat jeszcze w owym
czasie na swej dawnej platformie. Antagonizm w stosunku do Niemiec
stal jeszeze ma drugim planie. Dopiero poézniej, po tej wojnie, ten sto-
sunek ulegnie odwroceniu. W czasie wojny japonsko-rosyjskie] straszak
niemiecki jeszcze nie dziatal. Stanowil on monopol ugodowcéw. Narodowa
Demokracja deklaruje stanowczo swa wrogoét wobec Rosji, zyczy jej po-
niesienia kleski i wyraza swg, co prawda platoniczna, sympatie dla Japo-
nii. Odezwa Komitetu Centralnego Ligi Narodowej deklaruje: .Nardd nasz
przyjmuje z radoscig wiesci o porazkach Rosji, bo instynktem politycz-
nym, bo sercem jest po stronie jej wrogéw. Nie ujma nas frazesy o wal-
ce rasy biatej z z6lts, cywilizacji europejskiej z barbarzynstwem azja-
tyckim, bo wiemy, ze barbarzynstwo i azjatyzm to Rosja z jej samo-
wladnym rzgdem. Wiemy, ile dzielny, pracowity lud japonski zrobit dla
cywilizacji na kraficach Azji, a patrzymy ciagle na to, co Rosja zrobilta
dla zniszczenia tej cywilizacji w Europie, na naszym wlasnym gruncie.
Japonia walczy nie z przedstawicielami Europy, ale z panstwowa horda
azjatycka, z dzicza niszczycielska, ktéra w Polsce od dawma tratuje po
niwach dziesieciowiekowej pracy cywilizacyjnej i ktora dzis burzy w Fin-
landii dorobek wielu peckolen. Jakkolwiek po stronie rosyjskiej walcza
przymusowo synowie naszej ziemi, jakkolwiek krajowi naszemu na skutek
tej wojny groza ciezkie straty ekonomiczne, serca polskie na kazde zwy-
ciestwo nad wojskami Rosji odpowiedzg radosnym biciem, bo kazde zmich
to clos wymierzony w nienawistna machine pansiwowa, w organizacje
wrogow, ktérzy rabuja i niszeza kraj nasz, tamuja jego rozwdj, zabijaja
sily narodu i jego kulture, znieprawiaja w szkole pokolenia, gwattami
nawracajg na wiare panstwowg tych, co ja odpychajg ze wstretem".
W podobnym duchu pisze ,,Przeglad Wszechpolski‘“: ,,W interesie calej
naszej przysziodci, dla powodzenia naszej walki ze wszystkimi naszymi
wrogami trzeba, azeby Rosja poniosta w obecnej wojnie stanowczg kleske.
Kleski tej zyczymy jej z calego serca® 4. W dalszych artykutach .,Prze-
glad uzasadnia, ze dla nas pozadane jest zwyciestwo japonskie, gdyz
popycha Rosje na droge reform wewmetrznych i odsuwa jej mys$l od
Zachodu. ,,Zwyciestwo jej — to poczgtek zwyciestwa mnaszej sprawy*,
natomiast poparcie Rosji bytoby ,,narodowsg zbrodnig* 5.

Nie mozna twierdzi¢, ze Narodowa Demokracja wobec zdecydowa-
nego stanowiska antyrosyjskiego zajmowala platforme proniemiecka.
Ale jak sie wyzej zaznaczylo, sprawa niebezpieczenstwa ze strony Nie-
miec stata na dalszym planie. Wprawdzie odezwa wstepna Komitetu
Centralnege Ligi Narodowe] nazywa Rosje ,jednvm z dwoéch odwiecz-
nych naszych wrogow*, a wiec Niemcy sa tym drugim. Wprawdzie arty-
kul wstepny ,,Przegladu Wszechpolskiego po wybuchu wojny wyraznie
zastrzega, ze ,najwiekszym bledem politycznym wobec wypadkow ze-
wnetrznych doniostego znaczenia byloby zapominaé, ze istniejemy nie
w jednym, ale w trzech zaborach, ze obck Rosji mamy wielkiego nie-

14 Przeglad Wszechpolski”, z. 2, luty 1904 r. Wobec wojny, .
15 Przeglad Wszechpolski”, z. 8, sierpien 1904 r. Dwojakie niebezpieczenstwo.
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przejednanego, bodaj nawet niebezpieczniejszego od niej wroga — w pan-
stwie niemieckim‘. Wprawdzie ,,Przeglad" stwierdza dalej, ,ze byloby
dowodem najwigkszego krotkowidztwa politycznego, gdyby$Smy robili ja-
kiekolwiek obliczenia na przyszio$é, kreslili sobie jakie$ szersze plany,
nie liczac sie ze stanowiskiem rzgdu berlinskiego. Ale natychmiast obok
tego zaznacza, ze ,Smiesznym jest stanowisko tych, ktorzy z tego po-
wodu nie pragna kleski Rosji, bo ta pociagnelaby wzmocnienie Nie-
miec‘ 16, Dziwi sie dalej ,,Przeglad®, ze sg ludzie u nas, ktérzy zycza
Rosji, aby szybko uporata sie z Japonig, by méc potem na zachodzie roz-
wingé¢ energiczng polityke obronng przed Niemcami. Rosja takiej polityki
nigdy nie prowadzita, nie tylko nie krepowala migdy Niemiec w ekster-
minacyjnej polityce przeciw Polsce, ale swej sily w porozumieniu z Niem-
cami uzywata zawsze przeciw nam 7. Zreszta sprawie tego straszaka
niemieckiego Poplawski po$wiecil specjalny artykul pod znamiennym
tytutem ,Batamuctwo polityczne*. Uzasadnia tam, ze porazka Rosji daje
nam w zysku politycznym osltabienie przynajmniej jednego niebezpiecz-
nego wroga, a w dalszej perspektywie moze i drugiego. Natomiast zwy-
ciesiwo Rosji grozi nam sojuszem obu wrogow i wzmocnieniem sie ich
wplvwow politycznych. Poptawski zreszia uspokaja, ze Niemey nie daza
do zaboru Kroélestwa Pelskiego, bo gdyby tak byto, skorzystatyby z wojny
rosyjsko-tureckiej w r. 1877/78, gdy ich pozycja miedzynarodowa byla
znacznie silniejsza. Dzi§ natomiast Niemcy sg zupelnie odosobnione '8,

Jezeli zatem Narodowa Demokracja staneta na platformie antyrosyj-
skiej i zyczyla sobie kleski Rosji, po ktorej oczekiwala lepszej przysziosci,
powstawato zagadnienie jaka taktyke, jako postawe zaleci spoleczenstwu
polskiermu w czasie wojny. Miata to by¢ taktyka dostosowana do okolicz-
noéci. ,, W naszym szczegolnym polozeniu, w warunkach niezmiernie
skomplikowanych, zapowiadal w ogélnikowe] formie ,,Przeglad Wszech-
polski”, musimy wylwarza¢ samodz e¢lnie odpowiednia taktyke politycz-
na“ " Ale jaka taktyka zostanie uznana za odpowiednig? Da sie to
stresci¢ w krotkie; formulce: ani ugoda, ani rewolucja.

Stanowisko to uwaza Narodowa DemoXkracja za dowod dojrzatosei
spoteczenstwa polskiego. ,,Wojna na Dalekim Wschodzie, pisze «Przeglad
Wszechpolski» natychmiast po wybuchu wojny — jest dla naszego na-
rodu sposobnoscig do zdania egzaminu z postepu mys$li politycznej, jaki
sie u nas ostatnimi laty odby}. Przed paru dziesigtkami lat moze pobu-
dzitedy nas ona do dziatan odruchowych, pod wplywem pierwszego wra-
zenig, bez sumiennego zwazenia wszystkich warunkow, od ktoérych nasze
losy zalezg lub moga zaleze¢. Przed kilku jeszcze laty zachowalibysmy
sie calkowicie biernie... Dzi§ rozumiemy, ze ani jedma, ani druga rola
nam hie przystoi. ze mamy obowigzek bacznie $ledzi¢ rozwoj wypadkow,
by skorzysta¢ z nich, gdy na nas czas przyjdzie...”* 2.

Folemizujgc z ugodowcami publicysci narodowo-demokratyczni za-
rzucalg im, ze myslg oni ciggle kategoriami 1863 r. Widza tylko mozli-
wos¢ dwoch polityk: albo polityka Wielopolskiego, albo polityka czer-
wonych. Wedle nich — tertium non datur. Poniewaz polityka czerwonych,

1 Przeglad Wszechpolski”, z. 2, luty 1904 r. Wobec wojny.

t Przeglad Wszechpolski®, z. 4, kwiecien 1904 r. Nowy okres w dziejach Rosji.
v ,Przeglad Wszechpolski”, z. 5, maj 1904 r.

1 Przeglad Wszechpolski”, z. 8, sierpien 1904 r. Doktryna a realizm w polityce.
2 z. 2, luty 1904 r. Wobec wojny.

»Przeglad Wszechpolski”,
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polityka powstancza zbankrutowata, wydaje sie ugodowcom, ze dowodzi
to automatycznie stusznosci polityki Wielopolskiego, polityki ugodowej,
a nie widzg tego, ze i ta polityka zbankrutowala, i wiedy w 1863 r.,
i potem w 1897 r., gdy prysty zludzenia okresu Imeretynskiego, i ostat-
nio, jak to wskazuje analogia przykladu finlandzkiego 2.

Dla ugodowcéw istnieje tylko dylemat: albo rewolucja, albo ugodo-
wosé. Tymezasem — wedle poglagdéw obozu narodowo-demokratyczne-
go — mamy do czynienia z przediwienstwem zupelnie innym: albo rea-
lizm, albo doktrynerstwo, a moze to by¢ zaréwno doktrynerstwo rewo-
lucyjne, jak 1 doktrymerstwo ugodowe, albo tez doktrynerstwo humani-
tarne, lub jeszcze jakie$ inme. Sobie Narodowa Demokracja przyznaje
zaszezyt prowadzemia polityki realnej. Ale co to jest polityka realna?
Polityka realra nie uznaje droég zitych i dobrych. Wszystko zalezy od
okoliczno$ci. W pewnych okreSlonyeh warunkach wszystkie $rodki sa
dobre. W obecnych warunkach zaréwno powstanie, jak i ugodowa poli-
tyka sg nieodpowiednie, nie odpowiadaja bowiem wymogom realizmu.
Ale to nie znaczy, ze ob6z marodowej demokracji jakakolwiek z tych
polityk odrzuca w zasadzie. Ugodowcy zadajg pytanie: skoro nie mysli-
cie 0 powstaniu, czemu nie potepicie stanowezo akeji rewolucyjnej? Gdyz
w pewnych warunkach obie takiyki moga by¢ politycznie uprawnione.
W warunkach jednak, ktore obecnie, w momencie toczacej sie wojny,
panuja, doktryna rewolucyjna ,,jest zwyrodnieniem przyrodzonego, hnie-
mal zywiotowego dgzenia marodu... do odzyskamia niepodlegtosci pan-
stwowej“, tak jak z drugiej strony ,,dokiryna ugodowa jest ujeciem
w ciasng i suchg formute réwnie przyrodzonego instynktu zachowaw-
czego, nakazujacego narodowi przystosowanie sie do warunkéw, w kto-
rych istnie¢ musi, nie moggce ich ma razie zmieni¢ wysitkiem swej ener-
gii“. ,,Realizm polityczny, konkluduje autor, zwolna toruje sobie droge
W naszym. mysleniu i dziataniu® 22,

Wychodzagce z tego stanowiska ob6z narodowo-demckratyczny zaj-
muje, jak stwierdziliSmy wyzej, pozycje centrows, Srodkows miedzy
obu pradami i toczy walke na dwa fronty. Ale pomimo, ze ten stan
dwufrontowych zmagan trwaé bedzie przez caty okres wojenno-rewolu-
cyjny, mozemy jednak zauwazy¢ w nim dwie fazy. Pierwsza, wezedniej-
sza faza odznacza sie tym, Ze majwieksze dziala skierowane s3 przeciw
kierunkowi ugodowemu, podczas, gdy kierunek rewolucyjny traktowany
jest znacznie poblazliwiej.. W drugiej fazie sytuacja ulegta odwrdceniu.
Kierunek rewolucyjny zostat uznany za gléwne niebezpieczenstwo i prze-
ciw niemu skierowane sg glowne ciosy, natomiast o ugodzie pisze sig
z duzo wickszg rezerwg i spokojem. Stanowi to uzasadnienie naszego
wstepnego stwierdzenia, ze 6w okres taktyki centrowe] Narodowej De-
mokracji jest etapem ewolucyjnym w jej rozwoju od platformy po-
wstaficzo-rewolucyjnej do ugodowej. Wyzej przvioczony wywod o po-
lityce realnej otwieral wszak mna osciez furtke do takiej przemiany.

W tej fazie jednak polityka ugodowa $cigga jeszcze na siebie ostre
gromy publicystyczne Narodowej Demokracii. ,,Nie dopuscimy do tego,
zapowiada odezwa Ligi Narodowej, azeby... popychano nasz 0goét do ja-

% Przeglad Wszechpolski”, z. 7, lipiec 1904 r, Anachronizm polityczny.
22 Przeglad Wszechpolski”, z. 8, sierpien 1904 r. Doktryna a realizm w polityce.
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kichkolwiek wystapien, azeby prowokowano ludnoéé manifestacjami wier-
nopoddanczymi i moskalofilskimi. Rzad przez swych agentéw nieza-
wodnie zechce sie o nie postaraé, celem ich bedzie zdemoralizowaé po-
litycznie mnasze spo'leczenstwo podtrzyma¢ Rosje mna zewnatrz, a na
wewnagrz wzmocni¢ rzad carski wobec domagan sie reform pbdlitycz-
nych* #

Polityka ugodowa jest sprzeczna z opinia calego narodu. Jezeli inte-
ligencja nie chce wykopaé przepasci miedzy sobg a ludem — stwierdza
»Przeglad Wszechpolski“ — powinna strzec sie najlzejszych manifestacji
zyezliwosci dla Rosji, gdyz caty lud w swych zywiotach o$wiecenszych
njest bez zadnych zastrzezeh usposobiony wrogo dla Rosji i jej rzadu
oraz pragnie z calego serca jego kleski“, Rozum jednego czlowieka moze
zawie$¢, ale instynkt masy nie zawiedzie nigdy, jest nieomylny. Przed
kilku jeszcze laty organizatorzy antynarodowych wystapien baliby sig
obojetnosei ludu, dzi§ rzecz sie przedstawia odwrotnie 24

,Smuutna to rzecz, oburza sie «Polak», ze kiady caty naréd zyczy
kleski Moskwie, sa miedzy nami zdrajcy, co interesom moskiewskim
stuzg“. Asumpt do napisania tych stéw dalo postepowanie prasy ugodo-
wej, jak mp. ,Kraj“ w Petersburgu lub ,Kurier Polski“ w Warszawie,
ktore ,z wiasnej woli“ tak pisza o wojnie, jak pisma moskiewskie 2.

Zdaniem prasy narodowo-demokratycznej poziom polityki ugodowej
obecnie - znacznie sie obnizyt. Dawny program Wielopolskiego ,,zostat
rozmieniony na drobng monete, strywializowany, uproszczony az do zu-
pelnego szablonu, a wreszcie wygrany z gory, gdy partner wszystkie
atuty w reku zachowat“. Wielopolski dostal autonomie, mie zaangazo-
wawszy spoleczenstwa, tylko samego siebie, i mie zobowigzawszy sie do
niczego na przysztosé. Obecne pokolenie ugowdowcow ztozytor w imie na-
rodu zobowiazania na przyszio$é, nic w zamisn nie dostajac. Ugodowcy
dzisiejsi ,zwyrodnieli juz i skarlowacieli* 26, Zreszta i wsrod wspdlczes-
nych ugodowcéw latwo mozna zaobserwowaé ten stopniowy ich upadek.
Wielopolscy sg wynarodowieni. Ludwik Goérski i arcybiskup Popiel sa
to typy ,archaiczne“. Ale obok nich pojawito sie juz miodsze pokolenie
ugodowcoéw. Eustachy Dobiecki ,,znikczemniaty doszczetnie i ksigdz
Zygmunt Chelmicki. Chelmicki odgrywa taksa role wsréd duchowien-
stwa, jak Dobiecki w$rdod ziemianstwa. Dobiecki to kandydat ma przy-
sztego prezesa Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego, a Chelmicki na
biskupa lub arcybiskupa. ,,Po Popielach i Gérskich przyjda Chelmiccy
i Dobieccy. Szybki to spadek mna dét“ — stwierdza ,,Przeglad Wiszech-
polski“ ??, Od paru juz stuleci postepuje zwyrmodnienie maszych arysto-
kratow. Cechuje ich bmak charakteréw. ,Zanim zmeznie¢ zdgza — juz
zaczynajg dziecinnie¢*. ,,Sg oni, charakteryzuje ich dalej publicysta na-
rodowo-demoknatyczny, jak te malpy u znakomitego malarza dzungli
w literaturze angielskiej, ktore nie moga postepowaé rozumnie i uczci-
wie, bo nie maja pamieci, bo maja przed sobg tylko technike, w ktoére]
istnieja, i zdolne sa mysle¢ o tym tylko, co widzg* 28.

2 Odezwa Centr. Kom. Ligi Narodowej z lutego 1904 r.

#  Przeglad Wszechpolski®, z. 3, luty 1904 r. Nowe zadania.

25 Polak”, z. 5, maj 1904 r.

2% Przeglad Wszechpolski”, z. 7, lipiec 1904 r. Anachronizm polityczny.
27 Zeszyt §, maj 1904 r,

28 Przeglad Wszechpolski”, nr. 9, wrzesien, Polityka czy zaprzansiwo.
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Polityka ugodowa — atakuje w dalszym ciggu ,Przeglad’ — ma to
wspolnego z socjalistyczng, ze wiasciwie politykg nie jest?. To co na-
zywaliSmy dotad polityka ugodowa, pisze w innym miejscu, okazalo sie
nie polityks, ale zabiegiem. I tak w toku dalszego rozumowania charak-
teryzuje ja. Polityka ugodowa jest po pierwsze oryginalna, bo Zzaden
naréd czego§ podobnego nie czynil, po drugie jest miezgodna z mnaszym
charakterem narodowym i po trzecie jest niedostosowana do charakteru
narodu i panstwa rosyjskiego. Nardd rosyjski bowiem nie jest skionny
do sentymentalizmu i nie liczy sie wcale z mczuciami swych poddanych.
Zapoczatkowaly ugode stosunki osobiste naszej inteligencji z organami
administracji rosyjskiej, ktore ze sfery osobisto-prywatnej przeniosty sie
moze bezwiednie do sfery stosunkéw marodowo-politycznych. Istnieje
w jezyku rosyjskim wyraz dla okres$lenia takich stosunkéw. Brzmi on
»zaiskiwanie®, co w naszym jezyku oznacza co$ podobnego jak podska-
kiwanie, pochlebianie, czy coé§ w tym rodzaju. Stosunki te przeniesicno
z lokalnych dygnitarzy, z naczelnikow powiatu i gubernatordow ne ge-
neralqgubernatora i cara. Wint, polowania i wino nie wystarczajg, trzeba
i lapoéwki. Lapowka przeniesiona na grunt polityczny oznacza manifestacje
lojalnosei, ustepstwa moralne. Te tapéwki polityczne przyjmowano, ale
nie wykraczano poza obietnice i stale ich nie dotrzymywano. ,,Kubany
wartoSci meoralnej, konkluduje pubticysta narodowo-demokratyczny, nie
sa objete obowigzujacg w Rosji etyka lapownictwa® 3. Wprawdzie Mi-
kotaj II oswiadczyl kiedys, przyjmujac delegacje ugedowcow: ,,Ja wam
panowie wierze", ale na zaufaniu jego nie mozna niczego budowaé. Nie
mozna réwnmiez budowaé¢ na doradecach carskich samowladztwo bowiem
zmienia swych doradcéw. a lojalnosé zbyt daleko posunieta wobec jed-
nych, moze sie potem okazaé¢ nielojalnoscig wobec nastepcow. Wiadomo,
ze celem polityki rzadu rosyjskiego w stosunku do mas jest rusyfikacja.
Ale gdyby wierzy¢ naszym ugodowcom, rusyfikacja w ogéle nie lezy
w planie rzadu, i jezeli jest jednak stosowana, jest to tylko dzietem...
przypadku. Winne sa jakies przypadkowe czerne charaktery — jak np.
Czertkow, ale predzej czy poéiniej wszystko dobrze sie ulozy. W ogole
ugodowcy stosuja wobec spoleczenstwa polskiego pcdwdjng taktyke. Gdy
cheg je zastraszyé i sterroryzowaé, aby w ten sposéb wstrzymacé je od
wystapien, odmalowuja rzad niby jakiego$ potwora, ale gdy chca opinie
pozyska¢, przedstawiaja tenze sam rzad niemal jako dobroczynce. A da-
lej ugodowcy trzymajg sie zasady zaskskiwamia spoleczenstwa. Wystepy
narodowe, ktore przygotowuja, organizuja metodami konspiracyijnymi
i stawiaja spoleczenstwo wobec faktéow dokonanych. Stoi to w zwigzku
z ich stalym dazeniem do osltabienia polskiej mys$li politycznej. Tylko
takie ,,mamuty pracy organicznej* moga twierdzié, ze spoteczenstwo po-
winno zy¢ bez polityki. Pragna, aby spoleczenstwo bylo niezorganizo-
wane. A jednak: ,nie w organizacji spoteczenstwa tkwi miebezpieczen-
stwo, ale w braku organizacji’. To spoleczenstwo niezorganizowane i nie
zajmujace sie polityka jest im jednak potrzebne, aby méc skutecznie
i bezkarnie stosowaé swg taktyke poganiamia tluméw bajkami i plot-

® Zeszyt 11, listopad 1904 r, Stronnictwo w Krélestwie wobec zadan w chwili
obecnej.
30 Przeglad Wszechpolski”, z, 10, paZdziernik 1904 r Z psychologii zabiegéw

ugodowych.
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kami. Ugodowcy znali np. od razu doskonale memoriat Imeretynskiego,
ale po jego ogloszeniu udawali, Ze go nie znaja, ze to musi by¢ pewnmie
falsyfikat. Publicysta narodowo-demokratycznego organu G. Top 6 T oce-
nia te taktyke ugodowcéw jako ,hatasliwy lojalizm wzgledem nieprzy-
jacidél i brak lojalnosei wzgledem wiasnego narodu* 1.

Punktem kulminacyjnym atakow Narodowej Demokracji- na ugodow-
cow byl udzial szeregu ziemian w uroczystosci odstoniecia pomnika Ka-
tarzyny II w Wilnie. ,,Przeglad traktuje owych uczestnikow jako ,,szesSc-
dziesieciu nowych kochankéw historycznej nierzadnicy i stwierdza, ze
,,stala sie rzecz potworna“, ze to ,jedna z najhaniebniejszych kart na-
szych dziejéw porozbiorowych*, ze to ,,symbel przylgczenia ziem litew-
skich raz na zawsze do Rosji". Zorganizowane przed laty przyjecie Mi-
kotaja II w Warszawie byt fo tylko ,akt politycznej glupoty”, ale to,
co sie teraz stato, ,to akt narodowego zaprzanstwa i upodlenia“. ,,Lepsze
bodaj byloby — stwierdza «Przeglad» z gorycza — otwarte odszczepien-
stwo, wyparcie sie polskosei i przejscie na prawostawie*. Oddali ugodow-
cy przez to podwdjng ushuge rzadowi, ktoremu zalezalo na uspokojeniu
nienawisci do rzgdu po Plewem i na pozyskaniu opinii zagranicznej
w zwigzku ze staraniem o kredyty. Ale za to, poza zapewnieniem mini-
stra o dobrych checiach, nie uzyskali nic wiecej. ,,Wystarczy! im ias-
kawy usSmiech dygnitarza panstwowego'. , To jest — konstatuje z ironig
«Przeglagd» — ich realizm polityczny®. Ich konkretne zdobycze, to kilka
nominacji na szambelanéw i kamerjunkréow. A wiec otrzymali za to
wszystko napiwek osobisty. Ostateczna ocena organu Narodowej De-
mokracji jest surowa: ,,Popelnili polityczng zbrodnie“. ,Jest to zwy-
czajne, podiego gatunku zaprzanstwo‘. ,Wytlumaczyé tego zwykla lo-
giky nie mozna“ %2. Rdéwniez w polemice z petersburskim ,,Krajem*, ktory
zarzucit Narodowe] Demokracji, ze dazy nie do reformy ustroju Rosji,
ale do jej adezorganizowania, ,Przeglad“ zdobyt sie na bezwzgledna
i ostrg ocene polityki ugodowcoéw, nazywajgce ich ,,agentami rosyjskimi*
w polskim spoteczenstwie 33,

Polemika z pradami rewolucyjnymi uzywata poczgtkowe tonow la-
godniejszych. Dopiero zwolna stosunek ten bedzie ulega¢ zmianie, w mia-
r¢ postepowamnia wspomnianej wyzej ewolucji Narodowej Demokracji, az
z czasem taktyka rewolucyjna stanie sie gtéwnym przeciwnikiem. Zwra-
camy uwage na charakterystyczng okoliczno$é. Gdy w dwadziescia lat
pozniej Roman Dmowski retrospektywnie ocenia¢ bedzie polityke polska
epoki wojny japonsko-rosyjskiej, sad jego wypadnie zupelnie inaczej,
bedzie znacznie lagodniejszy w stosunku do ugodowcéw, znacznie bez-
wrzgledniejszy w stosunku do rewolucjonistéw. Ugodowcom zarzuca on
tylko to, ze ,nie zdawali sobie sprawy z tego, ze tylko gleboka zmiana
w ustroju polityczaym Rosji moze zasadniczo zmieni¢ potozenie Polski,
ze zatem zadaniem polityki polskiej jest rozumnie dazy¢ do tego, zeby
ta zmiama jak najdalej zaszla, mie za$ stawac¢ od poczatku kryzysu przy

3 Przeglad Wszechpolski”, z. 12, grudzien 1904 r. Polityka ugodowa w S$wietle
wypadkéw, Podpis G. Topor, ,Przeglad Wszechpolski”, z. 11, listopad 1804 r.
Stronnictwo w Krélestwie wobec zadan w chwili obecnej, K. Opalinski, ,Prze-
glad Wszechpolski”, z. 4, kwiecien 1904 r. Organizacja opinii,

32 Przeglad Wszechpolski”, z. 9, wrzesien 1904 r, Polityka czy zaprzanstwo?

3 Przeglad Wszechpolski”, z. 11, listopad 1904 r. Uwagi.
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rzgdzie i dawaé¢ mu moralne podtrzymanie*“. I wlasciwie glownym za-
rzutem, ktéry Dmowski czyni obozowi ugodowemu, jest ten, ze przez
akcje wiernopoddanczg wywotali kontrakcje rewolucjonistéow. ,,0d po-
czatku grzeszyli tym, pisze, iz zapominali, ze wszelka akcja budzirea'-
cje, ze ich akty wywolaja w spoleczenstwie o wiele silniejsze akty
w kierunku przeciwnym*. ,,Prawda, dodaje, ze polityk majgcy wiare
w swoj plan dziatania, nie powinien sie cofa¢ z cbawy przed reakeja
ze strony przeciwnikdéw, ale moze $miato i§¢ naprzéd, tylko wtedy, gdy
obmy§lil $rodki zwalczania tej reakcji“‘. Inaczej, dzialanie jego daje skutki
odwrotne do zamierzonych i wytwarza w spoleczenstwie chaos poli-
tyczny. Polityka za$, zwana ,,ugodowg, stala zawsze slabo ze srodkami
zwalczania reakeji, jakg budzita — zwalczanie to braty na siebie wiadze
rosyjskie. To za$ ani nie byto skuteczne, ani nie dawato polityce ,,ugo-
dowej moralnej sity. Totez gtéwnym skutkiem wystgpien polityki wier-
nopoeddanczej w czasie wojny japonskiej byle to, ze zmuszala je) prze-
ciwnikébw w Polsce do porzucenia postawy wyczekujgcej, ktéra byla
w owej chwili dla sprawy naszej najkorzystniejsza 3. A wiec ze wspol-
czesnych zarzutow zdrady zaprzansiwa zostalo tylko ubolewanie, ze po-
lityka ugodowa byta przedwczesna, od samego poczatku kryzysu, ktory
carat przezywat, i ze co majwazniejsze — podsycila posrednio polityke
rewolucyjng, nie umiejac jej sama zwalczy¢. Wynikalo zatem z tego, ze
istotnym wrogiem i szkodnikiem jest wlasciwie tylko taktyka rewolu-
cyjna. Ale mie mnalezy zapominaé, ze Dmowski pisat to wszystko majgc
juz za sobg ckres wspdtpracy z wodzem ugodowcéw i redaktorem ,,Kra-
ju®, Erazmem Pilzem, w paryskim Komitecie Narodowym.

Ale wtedy w r. 1904 Narodowa Demokracja odrzucajagc ma roéowni
ugode, jak i rewolucje, nie znajdowata dla tej drugiej tak ostrych siow,
jak dla pierwszej, raczej odnosila sie¢ do taktyki rewolucyjnej z pewnym
sentymentem, jako do taktyki, ktéra dawniej glosita, poczagtkowo nawet
raczej tlumaczyla sie z tego, dlaczego jej nie chce stosowaé, niz atako-
watla.

Ugoedowcom publicystyka Narodowej Demokracji zarzuca anachronizm,
gdyz treécig ich polityki jest ,niemal wylgcznie negacja powstan. Ale
Narodowa Demokracja czy je neguje réwniez? ,Dla nas, deklaruje,
powstania weszty do tradycji narodu“, z tej tradycji jednak nie wyciaga
wskazan dla polityki biezacej. ,,Ale dzi§ (powstania) nie sg i by¢ nie
moga zadnym zrodiem wskazan politycznych, bo zmienit sie odtad do
gruntu zaréwno charakter naszego spoleczenstwa i poziom jego kultury,
jak i uktad stosunkéw i warunkéw zewnetrznych, zmienily sie tez za-
sadniczo metody walki o prawa narodu.... W chwili obecnej nie ma wa-
runkéw dla akeji powstanczej, nie ma warunkéw dla propagowania
walki zbrojnej o mniepodleglosé. ,Walka zbrojna jest dla mas kwestia
taktyki, o$wiadcza organ ideowy Narodowej Demokracji, a wiec tym
samym nie moze byé¢ zadng miarg uwazana za kwestie zasadnicza, jak
to bylo jeszcze przed r. 1863. Jako kwestia taktyki powstanie nie moze
by¢ degmatycznie ani przyjmowane, ani odrzucane w zasadzie... nie moze
nosi¢ znamion odruchu, jak to bylo w znacznym stopniu w ostatnim

3% Roman Dmowski, Polityka polska i odbudowanie panstwa. Warszawa 1926,
s. 43—44.
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naszym zbrojnym wystgpieniu, ale diugo i dobrze przygotowanej pla-
nowej wojny, majacej widoki zwyciestwa. To jedno wystarcza, aby
stwierdzi¢ z cala stanowczoscia, ze $rodek ten takiyczny lezy poza na-
szym dzisiejszym horyzontem politycznym i Ze obecnie nie ma mawet
takiej wymiostosci, z ktdrej by punkt ten na horyzoncie przerzuci¢ byto
mozna‘. Straszak powstania wysuneli whasciwie ugodowey, bo zyjac
ciggle jeszcze w epoce Wielopolskiego muszg stworzyé sobie przeciw-
nikéw — czerwonych®. Tymeczasem ,zadnego ruchu zbrojnego nikt
trzezwy obawiaé¢ sie u nas dzi§ nie bedzie* 3. | Nie podejrzewamy zad-
nej z polskich partyj rewolucyjnych — pisze lwowski organ Narodowe]
Demokracji «Stowo Polskie» — o agitacje za akcja zbrojng w Krélestwie.
Ale w kazdym spoleczenstwie, dodaje, sa zawsze ludzie politycznie nie-
odpowiedzialni, ktorych latwo skloni¢é do czynéw bezmys$inych, ktoére
wyjda na szkode whasnemu narodowi‘‘3?. | Przeglad Wszechpolski“ oce-
nia to lagodniej. Zdaje on sobie sprawe z tego, ze w miastach, osadach
fabrycznych i po wsiach znajdg sie tacy, ktorzy latwo dadzg sie prze-
kona¢, ze czas teraz najlepszy, jezeli nie na powstanie, to przynajmnmiej
na wywotanie rozruchéw. Ale tym ,Przeglad“ sie mie martwi. Takie
zywioty, pcwiada, byé muszg i to dobrze, Ze one sg. Niebezpieczenstwo
pojawi sie dopiero wtedy, gdy zjawi sie orgamizacja, ,ktora by sobie
postawita za cel poprowadzi¢ masy do zbrojnej walki z rzadem w takiej
czy innej postaci, lub ktidra by rozpoczela jakgkolwiek akcje rewolucyj-
ng majaca doprowadzi¢ do masowych wystapien*. Zgodnie jednak ze
»Stowem Polskim* stwierdza ,,Przeglad Wszechpolski‘, ze ,organizacji
z programem powstanczym dzi§ w Polsce nie mamy“. Nawet odlam
niepodleglosciowy socjalistow dyskutowal wprawdzie warunki zrealizo-
wania [programu powstanczego, ale za punkt wyjScia wzigl warunki
praktyczre. Zdaje sie, ze w gruncie rzeczy do tej powsciggliwosci socja-
listow Narodowa Demokracja nie ma zbyt wiele zaufania i dlatego na
wszelki wypadek wytacza przeciw ewentualnej akcji zbrojnej wszelkie
mozliwe argumenty. Jezeli poparcie Rosji nazywa ,narodows zbrodnig®,
to jakiekolwiek wybuchy, ktore by datly calemu narodowi odczué¢ do-
tkliwie sile zbrojna panstwa rosyjskiego, uwaza za ,narodowe nieszczes-
cie. Przyniostyby ome w chwili obecnej sprawie mnaszej ogromng szko-
de®. I dlatego tez odezwa Komitetu Centralnego Ligi Narodowej uwaza
za swoj obowigzek ,,czuwaé¢ nad postepowaniem calego maszego spole-
czenstwa, strzec je od fatszywych krokéw, od wszystkiego, co mogloby
wytrgei¢ je z réwnowagi i zmniejszyé przez to jego sity*. ,, Taka role,
stwierdza, odgrywalyby w obecnym polozeniu wszelkie niewczesne wy-
stapienia: mie krepujgc wielce swobody rzadu w jego dziataniach wojen-
nych, wprowadzityby tylko dezorganizacje w masze wlasne szeregi‘?3®.
W podobnym duchu ocenia sytuacje ,,Stowo Polskie*. O powaznym ru-
chu, twierdzi ono, nie moze by¢ nawet mowy, a moze on spowodowaé
surowe represje. Rosja bedzie trzymaé znaczniejsze wojska w Krélest-

35 Przeglad Wszechpolski”, z. 11, listopad 1904 r. Anachronizm polityczny.

3  Przeglad Wszechpolski”, z. 8, sierpien 1904 r. Dwojakie niebezpieczenistwo.

% Akt. Kanc. Gen. Gub. Warsz. vol, nr. 102960 a. Sprawozdanie z prasy zakordo-
nowej z 10.I1.1904 r., s. 7T—22.

38, Przeglad Wszechpolski”, z. 8, sierpien 1904 r, Dwojakie niebezpieczenstwo.

¥ Odezwa Kom. Centr. Ligi Narodowej, Warszawa, luty 1904 r.
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wie Polskim nie dlatego, ze boi sie powstania polskiego, ale z tego po-
wodu, ze boi sie konfliktu miedzynarodowego?®. ,,Przeglad Wszechpolsii*
rozprawia sie z koncepcja powstancza obszerniej. Nie idzie w tym wy-
padku wecale o skapienie krwi. ,,Ale ci, twierdzi, co znajg dusze naszego
spoleczenstwa, wiedza, jakie bylyby moralne skutki podobnego faktu‘.
Nastapiloby przygnebienie i upadek ducha na szereg lat, podobnie jak
po powstaniu 1863 r. Dlatego tez Liga Narodowa ,,wypowiedziala sie
przeciw wszelkiej propagandzie podniecajacej lud do ostrzejszych wy-
stapien. Jaki moéglby byé dzisiaj cel zZbiorowych zaburzen? — stawia
sobie ,,Przeglad Wszechpolski“. I odpowiada: przypomnie¢ sprawe
polskg w Europie. Ale w iakim celu? Wszak wojna nie zapowiada mie-
dzynarodowych komplikacji. A zreszta gdyby nawet. Zaburzenia nic
byityby odpowiednia droga do zwrdécenia na nas uwagi $wiata. A moze
tym celem mogloby byé: obudzenie ducha w masach? Jest on i tak
juz obudzony. Wiec moze ostatecznie celem akeji powinno by¢ wymu-
szenie ustepstw? Owszem. Ustepstwa nalezy wymuszaé, ale mie tg droga.
Akcje taka rozumie Narodowa Demokracja inaczej. W walce musza
obowigzywaé zasady strategii. W my$l tych zasad nalezy uderza¢ w naj-
stabsza, a nie w najsilniejszg strone wroga. Otoz sila rosyjskich rzadow
u nas jest armia, a jej stabo$ciag organizacja wladz cywilnych policji
Wtadnie w walce z administracjg jesteSmy najsilniejsi. Ale trzeba po-
siada¢ bardzo bujng fantazje, aby oczekiwaé zwyciestw nad wojskiem.
Bez watpienia, bywaja okresy, kiedy wrog nasz niechetnie ucieka sie
do interwencji wojskowej. Ale w obecnej sytuacji rzad uczyni to chet-
nie. Wobec klesk odniesionych na Dalekim Wschodzie rzadowi potrzeba
satysfakeji, ktérg mu zapewni latwe zwyciestwo u mnas. A poza tym
Rosjanie zyjg teraz w strachu, Ze ich tu moga wyrzngé¢ przy lada okazji
i wybuch bytby dla nich ulgg, gdyz pozwolitby im rozprawic sie z pol-
skim spoleczenstwem i zbyé sie na przyszioéé wszelkich obaw. Akcja
zbrojna, konkluduje wiec ,Przeglad Wszechpolski®, tylko im oddataby
ustuge. Ale niektorzy powiadaja: Japonczycy moga walczy¢, dlaczego
my bysmy nie mogli. Ich polozenie, wyjasnia organ Narodowej Demo~
kracji, jest zgola inne. Jezeli Japoniczycy wyczerpig swe sily, beda mogli
po zwyciestwie dokonaé¢ odbudowy, ale nam wypadnie potem zy¢ dalej
w panstwie rosyjskim?!,

Tym glosom sekunduje réwniez organ Narcdowej Demokracji prze-
znaczony dla ludu — ,Polak®. Mial on zadanie trudniejsze, gdyz masy
ludowe, rozumujgce w sposob prosty i bezposredni, uwazaly akcje zbroj-
na za logiczng konsekwencje sytuacji wojennej. , Polak’ zadaje pytanie:
co robi¢? I najpierw pomyslato wielu, stwierdza, ze jezeli moskala na
wschodzie bijag, to trzeba za kosy uja¢ i z drugiej strony skére mu za-
cza¢ garbowaé¢ dopoty, dopoki sie z Polski naszej raz na zawsze nie
wyniesie, a nam gospodarzami u siebie w domu by¢ pozwoli. Po bliz-
szym namy$le jednak, zapewnia ,,Polak“, dochodzimy do przekonania,
ze krok taki bylby nierozumny, gdyz jesteSmy teraz z jednej strony zbyt
siabi i za mato pracowaliSmy u nas nad oswiaty, a z drugiej zas strony
rzad rosyjski jest jeszcze za moeny i ma do rozporzadzenia wojsko*:.

40 Akta kanc. Gen, Gub. Warsz. vol, nr, 102960a, s, 7—22,
11 Przeglad Wszechpolski”, z. 8, sierpien 1904 r. Dwojakie niebezpieczenstwo.
42 Polak”, z. 12, grudzien 1904 r. Co robi¢?
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»Zneajdujemy sie w takim polozeniu, glosi odezwa piotrkowska Ligi Na-
rodowe]j, ze sami nie mozemy powsta¢ do walki o swoje prawa, przeto
chege nie cheae musimy czekaé na kleske Rosji na wojnie i wewnetrzny
ruch w samym kraju, ktéory zmusi rzgd do zmiany polityki, a moze
nawet do zmiany systemu rzgdzenia panstwem* 3,

Rzecz jasna, ze argumentacja ta me bylaby wystarczajgca, gdyby
jeszcze nie uruchomiono straszaka obcej agentury, kiéra pobudza Pola-
kow do lekkomy$lnych wybuchow. Odezwa Ligi Narodowej méwi o tym
w formie ogdlnikowej: , Nie mozemy pozwolié ani na to, zeby rzady
obce przez swych agentéw prowadzily nasz lud w kierunku dla nich
korzystnym, ani na to, zeby cho¢ kropla krwi polskiej przelata sie
w bezuzytecznych i bezmySlnych prébach, wywotywanych przez nasze
wlasne niedojrzate zywioly*. Jakie to sa te obce rzady? Pisze o tym
wyraznie ,,Slowo Polskie“. Twierdzi ono, ze dziala tu reka angielskich
agentow, ktorzy wszak finansowo popierajg rosyjskich rewolucjonistow,
ktérym moze przyjsé do glowy, aby zaszachowaé rzgd rosyjski jeszcze
na jednym punkcie i skorzysta¢ z nastrojéw panujacych w Krolestwie
Polskim. Ale nie trzeba sie ludzi¢, abv rzad angielski mial powazny za-
miar wysuniecia sprawy polskiej **. Anglicy uwazaja nas za jakas Ma-
cedonie, oburza sie ,,Przeglad Wszechpolski“. , Postepowanie nasze,
stwierdza, zawsze bylo zalezne od tego, co lezy w naszych widokach,
a nie w widokach innych wrogdéw Rosji¢ %5,

Natomiast nie uzywano w argumentacji straszaka niemieckiego. Byl
on nie do uzycia, bo wszak stuzy! on za narzedzie ugodowcom przeciw
Narodowej Demokracji. Ta ostatnia uwazala zatem za konieczne, jak
wyzej wykazaliSmy, raczej podwazaé obawy przed tym niebezpieczen-
stwem 1 uznata je w dane] chwili za ,balamuctwo polityczne®. Nie
przeszkadzalo to jednak temu, ze Dmowski w przyszlosei ten wiasnie
argument podniesie do godnos$ci gléwnego sztychu, skierowanego prze-
ciw pradom rewolucyjnym w czasie wojny japonsko-rosyjskiej. ,,Znow
dla Niemiec! — pisze wodz Narodowej Demokracji. — Rok 63 ‘pracowat
dla Prus.. Teraz zndéw, podczas wojny japonskiej, korzys¢ z ruchawki
w Krélestwie wyciaggnely Niemcy. Wiec wszelkie prdoby powstancze,
zaczynajgc od r. 63, byly juz tylko z korzyscig dla Niemiec*.

Ocena taktyki powstanczo-rewolucyjnej przeprowadzona przez Dmow-
skiego a posteriori wypadla réwniez znacznie ostrzej, znacznie bardziej
stanowczo niz we wspolczesnej wydarzeniom prasie narodowo-demo-
kratycznej. Pamietamy, ze ,Przeglagd Wszechpolski“ uznat sprawe po-
wstania za kwestie taktyki, a nie za kwestie zasadniczg, Zze powstamnie
nie moze by¢ dogmatycznie ani przyjmowane ani odrzucone w zasa-
dzie. Dmowski odizuca powstanie zasadniczo. Powiada, ze aczkolwiek
kazdy z nas za mlodu by! materialem na powstanca, jednak gdy uczyl
sie myéle¢ i patrze¢, wyrastal z tego. ,Powstania nasze, dochodzi do
wniosku, byly zbrojnym protestem przeciw uciskowi, nie zaé walka
o odbudowamie panstwa polskiego.. Wybuchaly powstania wbrew woli
ogromnej wiekszosci spoleczenstwa, narzucone mu przez garsé, prze-

4 Arch, Akt Dawnych, kanc, Gen. Gub. Warsz, vol. nr. 102960 a. Odezwa OKr.
Kom. Ligi Narod. Ziemi Piotrkowskiej, marzec 1904 r. Przeklad z ros,

4 Akta Kanc. Gen. Gub. vol. nr 102960 a, s, 7—22.

45 Przeglad Wszechpolski”, z. 8, sierpien 1904 r. Dwojakie niebezpieczenstwo.
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waznie mlodziezy... Skutkiem powstan polozenie polityczne ziem pol-
skich pogorszylo si¢ olbrzymimi skokami, wiezy niewoli zacie$niaty sie
z niemozliwg w innych warunkach szybkoscig... Po powstaniach mnaste-
powat upadek sit fizycznych i moralnych marodu, przychodzita apatia
i biernosé¢, ulatwiajgc wrogom zniszezenmie polskosci.. Powstania likwi-
dowaly sprawe polskg w Eurcpie..“ %, Powstanie w $wietle tej kleski
zostato zatem odrzucone dogmatycznie i w zasadzie.

A wiec ani ugoda, ani rewolucja. Céz zatem pozytywnie? ,,Nie mo-
zemy tez wystepowac, glosi odezwa Ligi Narodowej, jako czynni sprzy-
mierzency dzisiejszych wrogéw Rosji‘. Sympatia nasza dla Japonii, pisze
lwowskie ,,Stowo Polskie, jest platoniczna i nie ma powodu jej glosno
manifestowaé. W ogole nalezy zachowaé sie w sposdéb opanowany, aby
bez powodu nie $ciggaé na nasz marcd represyj rosyjskiego rzadu, ktore
musialtvby wywola¢ bez watpienia aktywne przejawy naszych wuczué.
Objawienie ich za$ w formie manifestacji lub zaburzer w zaborze ro-
syjskim byloby po prostu zbrodnig. To samo wyraza ,,Przeglad Wszech-
polski“. Stwierdzamy, ze ,,zwyciestwo jej (Japonii) — to poczatek zwy-
ciestwa nasze] sprawy‘, dodaje jednak natychmiast: ,,I tylko zatowa¢
nam wypada, Ze nie mamy zadnej powaznej moznosci przyczynienia sie
do niego z naszej strony“. I wmiosek ostateczny: ,,Umiejetnos¢ cierpli-
wego czekania 1 trzymania sil narodowych w mnapieciu jest nie mniej-
szym politycznym przymictem, jak zdolnoé¢ do dziatania“. Nalezy wiec
zajaé postawe obserwacyjna, a jutro, ktére przyjdzie, zazada moze od
nas energii i stanowczoéei. ,, Te wyczerpujacg postawe zachowamy, kon-
kluduje ,Przeglad®, jezeli nie jestesmy narodem, ktoremu sep wyzart
mozg, jezeli nie Zyjemy jedynie odruchami nadwatlonego milecza®. Al-
bowiem ,,0kres wojny obecnej jest okresem ogniowe]j proby‘4’. Dmow-
ski stwierdza to samo: ,Najkorzystniejszg dla sprawy polskiej byla
W momencie przewrotu postawa wyczekujaca® 18,

Czyz miato to zatem oznaczaé¢ taktyke biernoéci? Zapewne. Byta to
rezygnacja z czynnej akcji przeciw rzadowi rosyjskiemu. Spoteczenstwo
polskie winno w spokoju oczekiwaé, az sam bieg wydarzeh nie stworzy
sytuacji pomyélnej dla podjecia walki o prawa, ale w niczym mnie przy-
czynia¢ sie do tego, aby te wydarzenia poszly istotnie w pozadanym
kierunku, aby je ewentuslnie przyspieszy¢. Czekaé, az wrdg nie zosta-
nie ostabiony, ale ze swej strony nie ruszy¢ nawet palcem, aby to osta-
bienie poglebi¢, aby je spotegowaé.

Rezygnacja z akeji czynnej pod katem widzenia czynu jutrzejszego
nakladata obowigzek wzmozonej pracy wewnetrznej, pracy wychowaw-
czej, pracy majgcej na celu spowodowanie gotowosci spoteczenstwa pol-
skiego. do podjecia nadchodzacych niechyvbnie wydarzen. Prace te prze-
widywat program 1903 r., a w przededniu wybuchu wojny przypomnia-
no go w styczniowym numerze ,Przegladu Wszechpolskiego': ,,Praca
nad o$wiaty ludu, nad wychowaniem w duchu narodowym miodych po-
kolen, opdr przeciw rusyfikacji na wszystkich polach, budzenie w spo-
leczenstwie poczucia polskiego, narodowego sumienia oraz zdrowej my-

18 Dmowski, op. cit.. s, 44—47.

17 Odezwa, op. cit, Akta kanc. Gen. Gub. Warsz. vol. nr. 1929602, s T7—22.
»Przeglad Wszechpolski”, z. 8, sierpien 1904 r. Dwojakie niebezpieczenstwo,

4% Dmowski, op.cit., s. 44—47.
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§li politycznej”. Dalsze etapy dzialalno$ci, ktoéra pragnela rozwingé Na-
rodowa Demokracja, to praca nad narodowo-polityczng organizacja bu-
dzacych sie szybko i u$éwiadamiajgcych mas ludowych i walka o prawo
przy pomocy Srodkéw legalnych i nielegalnych 40,

Te same mysli rozwija organ ideowy Narodowej Demokracji po wy-
buchu wojny. Stwierzajgc, ze w danych warunkach nie zamierza sta-
na¢ ma gruncie taktyki powstanczej, o$wiadcza, ze staje ,,na gruncie
rozwijania pierwiastka pafstwowosci polskiej i na gruncie walki o pra-
wa narodowe, legalnej lub mielegalnej, zaleznie od tego, czy ma sie do
czynienia z panstwem prawnym, czy nie“. W pierwszym rzedzie usmie-
cha sie perspektywa pracy legalnej. ,Mozna nie dazy¢ bezposrednio do
oderwania sie od narzuconego sobie panstwa, ciagnie dalej swag mysl
. Przeglad”, mozna wystepowaé wobec niego w formie opozycji legalnej
lub zyé¢é nawet w zupelnej z nim zgodzie, a jednak nie zrzeka¢ sie by-
najmniej prawa i obowigzku kultywowania i rozwijania pierwiastkow
wlasnej, narodowej niejako panstwowosci w lonie swego spoleczenstwa‘.
Przeciez nawet samorzadcy majg czes¢ zakresu panstwa, a co6z dopiero
narod pod rzagdami obcymi. ,,Ale, siwierdza autor melancholijnie, w za-
borze rosyjskim mowy o tym by¢ nie moze* %0,

A zatem wychowanie narodowe spoteczenstwa i ujecie w ramy po-
lityeznej organizacji ma na celu prowadzenie w odpowiednim momencie
walki o prawa. Co nalezy pod tym okreSleniem rozumie¢? Jest ono
wszak najzupeiniej ogélnikowe. Dopiero w miare wyjasnienia sie sytua-
cji zaczyna sie pojecie walki o prawa precyzowaé. Nie idzie o ztagodze-
nie kursu, ale o zmiany zasadnicze. Jak dalej kryzys ten sie rozwinie,
oéwiadcza komunikat Komitetu Centralnego Ligi Narodowej, nie moz-
na przewidzie¢, ale paliatywy nie pomogg. ,,Od maszego zachowania sie
w tym okresie zaleze¢ bedzie, jak ten kryzys w réznych swych fazach
na maszym odbije sie bycie, i poniekad to, jakimi sie zakonczy zmia-
nami w budowie paristwa‘ . Nie moga to by¢ jednak zmiany drobne,
musi to by¢ zmjana systemu. Trzeba zadaé wiele, chociazby dla targu.
»Kaliber maszych zadan jest tak drobny, stwierdza ,,Przeglad Wszech-
polski”, miara wymagan tak nikla, iz nawet i o pierwotne poczucie
w nas zamarto, ze trzeba zada¢ wiele, by troche uzyskaé“ %2 Przyjmu-
jac za podstawe ramy panstwowosci rosyjskiej, oSwiadcza jeden z wy-
bitniejszych publicystéw narodowo demokratycznych, malezy stwierdzic,
ze system obecny zostat wprowadzony do walki z polskoscig po r. 1904,
ze w zadnym wypadku nie mozemy sie ogranicza¢ do zgdania jego ulep-
szenia, bo oznaczatoby to uznanie tego systemu w zasadzie, ze zadne
reformy oparte na utrzymaniu tego systemu nie zaspokoja maszych po-
trzeb. W zadnym wiec razie nie mozna ograniczy¢ mnaszych zadan do
wprowadzenia u nas instytucji, ktore istnieig w rdzemnej Rosji, ziemstw
1 samorzadu miejskiego. Stanowitoby to bowiem tylko rozszerzenie za-

4 Przeglad Wszechpolski”, z. 1, styczen 1904 r. Panstwa rozbiorowe jako teren
polityki polskiej.

50 Przeglad Wszechpolski”, z. 7, lipiec 1904 r. Anachronizm polityczny.

5t Przeglad Wszechpolski”, z. 10, pazdziernik 1904 r. Komunikat Kom. Centr.
Ligi Narodowej, Warszawa 27 pazdziernika 1904 r.

52 | Przeglad Wszechpolski”, z. 8, sierpien 1904 r.
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sady ujednostajnienia naszego ustroju z ustrojem cesarstwa, a wiec jesz-
cze silniej zespolitoby nas z Rosjg®.

Nasz cel tymczasem jest zupelnie inny. Celem tym jest ,,zabezpie-
czenie intereséw narodu polskiego w panstwie rosyjskim wobec ogar-
niajgcego to panstwo zametu..., glosi komunikat Ligi Narodowe]j, zdo-
bvcie dla naszego narodu warunkéw prawno-politycznych, ktére by mu
zapewnialy jak najwieksza odrebno$é i jak najszerszy rozwoj pod kaz-
dym wzgledem*., ,Sama za$§ akcja, precyzuje dalej komumikat, musi
sie wyrazaé przede wszystkim w walce o prawo, o jezyk polski, o in-
stytucje polityczne, obejmujace kraj caty“. ,,A walce tej, dodaje, musi
towarzyszy¢ tym energiczmiejsza praca kulturalna i polityczno-wyche-
wawcza, dostarczajgea jej nowych zastepéw bojowyvch.

Ostatecznie wiec cele te ze$rodkowmujg sie w hasle autonomii Auto-
nomia ziem polskich, stwierdza komunikat Ligi Narodowej, jest niezbed-
nym warunkiem rozwoju tych ziem i samego panstwa rosyjskiego. Nam
nie wystarcza walka o ogolnorosyjska konstytucje, rozwija to dalej
»Przeglad Wszechpolski®, ale zadaniem Ligi jest walka o odrebnosc
autonomiczng. Jest ona wprawdzie niemozliwa do osiagnigcia bez zmian
ogolnokonstytueyjnych, ale one stanowia dla niej tylko tto%.

Twierdzenie powyzsze, ze autonomia lezy réwniez w interesie pan-
stwa rosyjskiego, rozwija szerzej J. L. Poptawski w artykule pt. ,Kry-
zys panstwowy w Rosji a decentralizacja““. Autonomia kresoéw, stara sic
on przekonaé, nie zaszkodzi jednosci panstwa i narodu. Podobnie jak
biurokratyzm centralistyczny, tak i konstytucjonalizm centralistyczny
nie sprosta zadaniu. Nie mozna, dodaje, wyobrazi¢ sobie parlamentu de-
mokratycznego, reprezentujacego 125 milionéw ludnosci, chyba gdyby
stworzy¢ okregi wyborcze liczace po 200 tys. mieszkancow?s,

Ta argumentacja, apelujaca do rozumu politycznego rosyjskich me-
z6w stanu, stoi w zwiazku z zasadnicza taktyka Narodowej Demokracji
w stosunku do spoteczenstwa rosyjskiego. Pod tym wzgledem stanowisko
Narodowej Demokracji ulegto pewnej ewolucji. W przededniu- wojny
nie przewidywata ona ewentualnosci wspdlpracy z rosyjskim ruchem
opozycyjnvm, a cdéz dopiero méwi¢ rewolucyjnym. Wspotdziatanie bez-
posrednie z opozycjg rosyjskg jest niekorzystne — twierdzi styczniowy
,, Przeglad Wszechpolski“. ,,Nie wolno nam nic poswieca¢ dla sprawy.
zasirzega, ktora nie jest bezpoérednio masza, gdy majblizszy wynik walki
nie jest pewny... W tej chwili nie mozemy liczy¢ na wspéldzialanie libe-
ralnych i radykalnych zywiolow rosyjskich. Nie odrzuca jednak poro-
‘zumienia z innymi uciskanymi narodami w panstwie rosyjskim. , Natu-
ralnymi naszymi sprzymierzenicami sg nierosyjskie narodowosci w pan-
stwie®. W pierwszym rzedzie wchodzg tu w rachube Finlandczycy™.

53 Przeglad Wszechpolski”, z. 12, grudzien 1904 r. K Opalinski, Czego nam
potrzeba?

54 Przeglad Wszechpolski”, z. 11, listopad 1904 r. Liga Narodowa i walka o kon-
stytucie w Rosji.

55  Przeglad Wszechpolski”, z, 12, grudzien 1904 r.

58 Przeglad Wszechpolski”, z. 1, styczen 1904 r. Panstwa rozbiorcze jako teren
polityki polskiej.
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W miare jednak rozwoju wydarzen, w miare budzenia sie w Rosji
coraz szersze kregi zataczajgcego ruchu opozycyjnego, liberalrnego
i wyzierajacego spoza niego ruchu rewolucyjnego, to pierwotne stano-
wisko zaczyna ulega¢ zmianie. Wytwarza sie zwolna zrozumienie, ze
ruch ten stanowi realng site, z ktérg trzeba sie liczy¢, ktora moze wy-
wrze¢ wplyw dodatni na nasz los, ktéra moze ostabi¢ wspdlnego wroga.
I dlatego po pewnym czasie ,,Przeglad Wszechpolski® stwierdza, ze upa-
dek systemu, do ktérego zdgza rosyjska opozycja, lezy w naszym inte-
resie, @ zatem trudno nie widzieé korzy$ci w naszym zblizeniu sie do
owej opozycji’. Zresztg w innych zaborach, przypomina na innym
miejscu {o samgo pismo, porozumiewanie sie ze stronnictwami jest sta-
tym zjawiskiem. ,,I w zaborze rosyjskim, konkluduje, oswojenie sie inte-
ligentnej publiczno$ci z tym elementem staje sie wéréd podniesionej
temperatury politycznej naglaca koniecznoscig‘ 8.

5 ,Przeglad Wszechpolski”, z. 11, listopad 1904 r. Liga Narodowa i walka o kon-
stytucje w Rosji.

8 Jak wyzej. — F. Kowalski, Kilka uwag o porozumieniu z opozycja rosyjska.





