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ROZWOJ PRODUKCJI PRZEMYSLOWEJ W POLSCE
W LATACH 1936 - 1939

Koniunktura przemystowa w Polsce

Poprawa koniunktury w przemys$le postepowala juz stopniowo od
1933 r. W latach 1934 - 35 byla jednak dosé¢ ograniczona. Gléwng przy-
czyng wolnego wzrostu produkeji fabrycznej byla mata chlonnosé¢ rynku.
wewnetrznego, zwigzana w znacznym stopniu z ograniczonym popytem:
ze strony wsi. Stanowilo to rezultat przezywania nadal przez rolnictwo:
polskie ciezkiego i poglebiajacego sie kryzysu w latach 1934 -1935..
W warunkach, gdy z rolnictwa zylo 2/3 spoleczenstwa i gdy rolnictwo
dawalo okolo 2/3 dochodu narodowego, trudno sie dziwié¢, ze jego trud-
nosci odbijaly sie bezposrednio na koniunkturze przemystowej.

W latach 1936 - 1939 przemyst przezywal szybki wzrost produkcji!.
Swiadczg o tym dane zamieszczone w tablicy 1, w ktérej dla pelniejsze-
go zarysowania obrazu przytoczono zaréwno ,stary”, jak i ,,nowy” wskaz-
nik ogélny produkcji przemyslowej. Dla informacji przypomnijmy, ze
»Stary” wskaznik opracowywany byl przez Gléwny Urzad Statystyczny
i wedlug wiarygodnych opinii zanizal nieco rzeczywisty poziom produkcji
przemystowej. W tej sytuacji w drugiej polowie lat trzydziestych Insty-
tut Badania Koniunktur Gospodarczych i Cen opracowal tzw. nowy
wskaznik, ktory z kolei nieco zawyzal wielkos¢ produkcji. Aby zniwelo-
waé¢ wady obu wskaznikéw, zaproponowano stosowanie wskaznika ,kom-

Tablica 1
Poréwnanie ogdlnych wskaznikéw produkcji przemystowej w Polsce
w latach 1934 - 1938 (1928 =100)
~ Rodzaj wskaznika [ 193¢ | 1935 | 1936 | 1937 | 1938
,,Kompromisowy” ‘ 71 76 83 98 1 106
»Stary” 63 66 72 85 92
~Nowy” } 79 85 94 | 111 l 119

Zré6dlo: J. Tomaszewski, Ogéiny wskaznik produkcji przemystowej, {(w:]1 Z. Landau, J. Tomaszewski, Druga Rzeczpos-
polita. Gospodarka, spoleczenstwo, miejsce w swiecie (sporne problemy badar), Warszawa 1977, s. 29.

t Szerzej o rozwoju koniunktury w przemys$le zob. np. ,Koniunktura Gospo-
darcza” 1936 - 1939.
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Tablica 2
Ogo6lny wskaznik produkcji przemystowej w 1939 r.
(1928 =100)
I | u | m | IV |V
14 | 119 | 122 | 125 | 126

Zrédio: ,,Wiadomosci Statystyczne” 1939, or 16, s. 276.

promisowego”’, stanowigcego sSrednig arytmetyczng wskaznika ,,starego”
i, nowego” 2.

Z przytoczonych w tablicy 1 danych wynika, ze niezaleznie od tego,
ktory wskaznik przyjelibySmy za podstawe analizy, w kazdym wypadku
stwierdzamy powazny wzrost produkcji przemyslowej w Polsce w latach
1936 - 1938. Roznice dotyczy¢ moga jedynie oceny tempa wzrostu, ktére
najnizsze byly przy ,starym” wskazniku (wzrost w latach 1935 -1938
-0 26 punktow), a najwyzsze przy wskazniku ,nowym’” (wzrost o 34 punk-
ty). W tym jednak rozdziale bedziemy musieli opiera¢ si¢ gléwmie na
wskazniku ,nowym”, gdyz nim przede wszystkim postugiwano sie
w zrodlach statystycznych w interesujacym nas okresie.

Dla 1939 r. nie dysponujemy juz ogdélnym wskaznikiem. Dlatego w ta-
blicy 2 przytoczymy dane dla poszczegdélnych miesiecy. Wynika z nich,
ze w okresie pierwszych pieciu miesiecy 1939 r. wytworczosé przemysito-
wa wzrosla o 12 punktéow, przy czym jednak start w styczniu 1939 r.
odbywal sie z poziomu nizszego od osiggnietego na jesieni 1938 r., gdyz
w pazdzierniku wskaznik (przy przyjeciu 1928 r. na 100) wynosit 131%o,
w listopadzie 140%, a w grudniu 124%. Wynikalo to w pewnym stopniu
z sezonowego charakteru niektoérych przemystow, ktore zaczynaly pro-
dukcje dopiero na jesieni po zbiorach (np. cukrowniczy, niektoéore dzialy
budownictwa). Z zestawienia danych o produkcji w odpowiednich mije-
sigcach pierwszego poirocza 1939 r. z danymi o produkcji w odpowied-
nim okresie 1938 r. okaze sig, ze w styczniu 1939 r. ogélny wskaznik
produkeji przemystowej byl wyzszy o 6 punktéow, w lutym o 6 punktow,
w marcu o 7 punktéw, w kwietniu o 8 punktéw 3. Swiadczylo to o utrzy-
mywaniu sie tendencji do poprawy koniunktury w przemysle.

Przyczyny wzrostu produkceji przemyslowej

Przyczyn takich mozna wymieni¢ kilka, przy czym kolejnos¢ ich wy-
mieniania nie swiadczy o wadze, jakg przywigzuje do niej autor.

Zasadnicze znaczenie miala dokonujgca sie juz od 1933 r. poprawa
koniunktury przemyslowej w wiekszosci przemyslowych krajow Swiata.

2 J, Tomaszewski, Ogélny wskaznik produkcji przemyslowej Polski 1928 - 1938,
,JKwart. Hist.”, 1965, nr 2; Z. Landau, J. Tomaszewski, Gospodarka Polski miedzy-
wojennej 1918 - 1939, t. III, Wielki kryzys 1930 - 1935, Warszawa 1982, s. 30 - 31. Tam
literatura.

3 Por. ,,Wiadomos$ci Statystyczne”, 1939, nr 2, s. 18; nr 16, s. 276.
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Ozywienie koniunktury w krajach rozwinigtych przerzucalo sie¢ na inne
poprzez handel zagraniczny. Wzrost koniunktury w panstwach rozwi-
nietych oznaczal zwiekszenie ich zapotrzebowania na wiele dobr impor-
towanych (surowce, zywnos¢, niektére polprodukty). W efekcie ozywialo
to koniunkture w innych krajach. Oczywiscie, ozywienie koniunktury
w krajach stabiej rozwinietych bylo nie tylko odbiciem sytuacji u ich
partneréw, ale tez rezultatem sytuacji wewnetrznej. W Polsce poprawa
swiatowej koniunktury przyczynila sie do wzrostu eksportu plodéw rol-
nych, co spowodowalo zwyike cen rolnych w kraju. W efekcie popra-
wila sie sytuacja materialna rolnikéw, co wplynelo na pewien wzrost
dokonywanych przez nich zakupoéw artykulow przemyslowych4. Zala-
mywanie si¢ koniunktury Swiatowej w 1937 r. odbilo si¢ bezposrednio
na sytuacji wsi polskiej 5. Posrednio kryzys swiatowy uderzy! tez w prze-
myst konsumpcyjny (np. skorzany oraz wildkienniczy), ktére zaczely tra-
ci¢ czes¢ klientow. Polska byla scisle zwigzana poprzez wymiane mie-
dzynarodowg i finanse ze $wiatowym systemem kapitalistycznym. Nie
mogla wiec nie odczuwaé wahan koniunktury $Swiatowej, lecz co naj-
wyzej je lagodzié. Wybuch wojny przerwal normalny rozwéj i trudno
jest ocenia¢, w jakim stopniu zalamanie Swiatowe odbiloby si¢ w nastep-
nych latach na gospodarce polskiej.

W warunkach polskich bardzo istotne znaczenie miata przyjeta przez
o6wczesnego kierownika zycia gospodarczego, wicepremiera inz. Euge-
niusza Kwiatkowskiego koncepcja ozywienia gospodarczego. E. Kwiat-
kowski byl rzecznikiem nakrecania koniunktury za pomocg inwestycji
przemyslowych. Podjeto wiele nowych budow przemystowych, ktérych
powstawanie tworzylo rynek zbytu dla wyroboéw innych fabryk. Po-
wodowalo tez wzrost zatrudnienia, co w efekcie wywieralo pozytywny
wplyw na zakupy artykuléw przemystowych, gitéwnie o charakterze kon-
sumpcyjnym. Dzialaly przy tym mechanizmy mnoznikowe, ktére po-
wodowaly, ze wzrost zakupéw artykuléw konsumpeyjnych powodowal
z kolei ozywienie w przemystach inwestycyjnych, gdyz fabryki débr kon-
sumpceyjnych staraly sie zwieksza¢ swe zdolnosci produkcyjne.

Istotnym czynnikiem wplywajacym na rozwdj koniunktury przemysto-
wej byly tez szybko postepujgce w koncu lat trzydziestych zbrojenia 6.

4 Szerzej o wplywie koniunktury $wiatowej na ozywienie w Polsce zob. Z. Lan-
dau, Polityka tzw. nakrecania koniunktury w Polsce w okresie 1936 - 1939, ,Naj-
nowsze Dzieje Polski. Materialy i Studia z okresu 1914 -1939"”, 1959, nr 2, s. 75-92.
Ze stanowiskiem tym polemizowal M. Drozdowski, W sprawie polityki gospodar-
czej rzqdu polskiego w latach 1936 - 1939, ibidem, nr 3. Replika Z. Landau, Jeszcze
raz w sprawie polityki gospodarczej rzadu pol:kiego w latach 1936 - 1939. W odpo-
wiedzi Marianowi Drozdowskiemu, ibidem, nr 4, s. 239 - 246,

5 Zalamanie w rolnictwie uderzylo w przemysty obslugujace wie§. Np. w 1938 r.
zatrudnienie w przemys$le maszyn i narzedzi rolniczych bylo niZzsze niz w 1937 r.,
a produkcja nie przekroczyla 3C% z 1928 r. G., Stan przemystu metalowego w grud-
niu 1938 1., ,,Przemyst Metalowy”, 1939, nr 1, s. 2. Stan ten utrzymywat sie w 1939 r.,
ibidem, nr 12, s. 141.

8 P. R., Zbrojenia a koniunktura miedzynarodowa, ,Polska Gospodarcza”, 1938,
s. 1377 - 1380.

7 Kwartalnik Historyczny 3/87



08 Zbigniew Landau

Polska nie byla ich inicjatorka, ale ze wzgledu na rosngce zagrozenie ze
strony Niemiec, ktére zerwaly nalozone na nie przez traktat wersalski
ograniczenia dotyczace poziomu i zakresu zbrojen, musiala przyspieszy¢
tempo wprowadzania nowych typoéw broni, zwieksza¢ zapasy materialo-
we itd. Problemy te majg bardzo bogats literature 7.

Wydaje sie, ze kazdy z trzech wymienionych czynnikow odgrywatl
istotng role, cho¢ w roézinych okresach ich waga ulegala zmianie 8. Po-
czatkowo zasadnicze znaczenie mialo ozywienie koniunktury swiatowej ?.
Nastepnie wiekszg role, szczegélnie od 1938 r., zaczely odgrywac czyn-
niki wewnetrzne, jak polityka nakrecania koniunktury poprzez zbrojenia
i rozbudowe przemysiu wojennego 9. To spowodowalo, ze — gdy w mnie-
ktorych krajach wysoko rozwinietych (np. w Stanach Zjednoczonych
Ameryki, Wielkiej Brytanii, Francji) koniunktura przemyslowa zaczela
zalamywa¢ si¢ w 1937 r. — to w Polsce koniunktura nadal wykazywala
tendencje do wzrostu. Podobnie reagowal przemys! w innych krajach,
w ktérych prowadzono forsowne zbrojenia. Wszystkie one nie przezy-
waly pod koniec lat trzydziestych zalamania koniunktury wystepuja-
cego w panstwach, ktére staraly sie osiagngé ozywienie gospodarcze
przez rozwdj przemyslow cywilnych. Pod koniec lat trzydziestych ko-
niunktura na s$wiecie ulegla wyraznemu rozdwojeniu. Inaczej przebie-
gala w krajach nastawionych na zbrojenia, inaczej w nadal nastawionych
na produkcje pokojows.

Pozytywnie oceni¢ tez trzeba wplyw na koniunkture przemyslowsa
koncepcji gospodarczych E. Kwiatkowskiego. Pozostawienie gospodarki
polskiej w koncu lat trzydziestych wolnej grze si! rynkowych nie mo-
globy zapewni¢ takiego wzrostu gospodarczego w przemysle jak inge-
rencja panstwa. Dotyczylo to nie tylko Polski, ale w Polsce aktyw-
ne wlgczenie sie panstwa w rozwoj przemystu mialo szczegélnie istotne
znaczenie. Wynikalo to przede wszystkim z faktu, ze w Drugiej Rzeczy-
pospolite] prywatny kapital krajowy byl niezwykle slaby. Oczekiwa-
nie na to, ze bedzie zdolny zapewni¢ silng dynamike wzrostu inwe-
stycji przemyslowych byloby zasadniczym bledem. Na udzial kapitalow
zagranicznych w inwestycjach w Polsce nie bylo co liczy¢. Zagraniczni
inwestorzy od momentu wybuchu wielkiego kryzysu dazyli do wycofywa-

7 Zob. np. E. Kozlowski, Wojsko Polskie 1936 - 1939. Pr6by modernizacji i roz-
budowy, Warszawa 1964; Polskie Sity Zbrojne w Drugiej Wojnie Swiatowej. T. I.
Kampania wrze$§niowa 1929. Cz. 1. Polityczne i wojskowe potozenie Polski przed
wojng, Londyn 1951; W. Stachiewicz: Pisma, t. I. Przygotowania wojenne w Polsce
1935 - 1939, ,,Zeszyty Historyczne”, 1977, t. 40.

8 W. Skrzywan, Swiatowa koniunktura na przelomie roku, ,Polska Gospodar-
cza”, 1938, s. 12-15; tenze, Perspektywy koniunktury, ,Polska Gospodarcza”, 1939,
s. 987 - 990.

9 Por. np. E. Lipinski, Przebieg koniunktury w Polsce i za granica, ,Polska
Gospodarcza”, 1938, s. 1580 - 1582; S. Lauterbach, Mit nalewania z préznego, ,Polska
Gospodarcza”, 1939, nr 2, s. 1-5. .

1 Por. A. W-ski, Polska w koniunkturze miedzynarodowej, ,Przeglad Gospo-
darczy”, 1938, s. 879 - 883.
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nia swych kapitalow. Tendencje te ulegly przyspieszeniu pod wplywem
narastania miebezpieczenstwa wybuchu wojny polsko-niemieckiej.

Tym samym jedyna sila mogaca sprostaé choé¢ w pewnym stop-
niu potrzebom rozbudowy przemystu pozostawalo panstwo. Bylo to z jed-
nej strony niezbedne z punktu widzenia potrzeb ekonomicznych, z dru-
giej jednak nioslo za sobg niebezpieczenstwo rozwoju tendencji totali-
tarnych, dgzenia do podporzgdkowania wszystkich dziedzin zycia kraju
coraz potezniejszemu aparatowi rzagdowemu. W ostatnich latach przed
wybuchem wojny znalazl sie on pod wplywem prawicy obozu pilsudczy-
kowskiego, ktéra od Smierci Jozefa Pilsudskiego w maju 1935 r. odgry-
wala coraz wigksza role. Pilsudczycy o pogladach bardziej umiarkowa-
nych stopniowo byli eliminowani z rozgrywek. Ich miejsce zajmowali
przedstawiciele niektérych grup narodowo-demokratycznych, skionnych
do wspdlpracy z 6wczesng ekipg sanacyjna, ale na podstawie koncepcji
wypracowanych przez endecje. Oznaczalo to wprowadzanie w kraju rzg-
dow oscylujacych w kierunku nie tylko autorytatywnym, lecz wrecz fa-
szystowskim. Ten etap na szcze$cie nie zostal w Polsce osiggniety, ale
w koncu lat trzydziestych stawal sie¢ realnym niebezpieczenstwem.
W obozie rzadzacym rosto dazenie do eliminacji dzialaczy, ktoérzy nie
popierali totalitarnych form witadzy. Taki charakter miala walka grupy
Edwarda Rydza-Smiglego z tzw. obozem zamkowym, zgrupowanym
woko6l prezydenta Ignacego Moscickiego. Stad tez zrodzily sie ataki we-
wnatrz zwigzanego ze Smiglym Obozu Zjednoczenia Narodowego (OZON)
na E. Kwiatkowskiego 11,

Ewolucja koniunktury przemystowej w Polsce i na $wiecie

Zjawiskiem typowym dla poczatku lat trzydziestych bylo mienadgza-
nie przemystowego rozwoju Polski za tempem wzrostu produkcji prze-
mystowej w krajach bardziej rozwinietych 12, To niekorzystne zjawisko
utrzymywato sie¢ réwniez w drugiej polowie lat trzydziestych, co pre-
zentuje tablica 3.

Analiza danych zamieszczonych w tablicy 3 wymaga pewnych wy-
jaénien. Przede wszystkim trzeba zauwazy¢, ze dla Polski podano w niej
wskaznik ,kompromisowy”. Dane dla poszczegdlnych panstw nie sj

U Literatura na temat sytuacji politycznej Polski w latach 1936 - 1939 jest bar-
dzo obszerna i zrdznicowana politycznie. Do najwazniejszych opracowan zaliczyé
mozna H. i J. Jedruszczak, Ostatnie lata Drugiej Rzeczypospolitej (1935 - 1939), War-
szawa 1970; W. Poboég-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski. T. II
1914 - 1939, wyd. 2, Londyn 1967; A. Polonsky, Politics in Independent Poland 1921 -
~1939. The Crisis of Constitutional Government, Oxford 1972; E. Wynot, Polish
Politics in Transition. The Camp of National Unity and the Struggle for Power,
1935 - 1939, Athens 1974; H. Zielinski, Historia Polski 1914 - 1939, Wroclaw 1983.

12 Z. Landau, J. Tomaszewski, Wielki kryzys, s. 31-38; Z. Landau, Wielki
kryzys gospodarczy i jego konsekwencje, [w:] Wielki kryzys gospodarczy 1929 - 1933
’izg Slgsku i w Zaglebiu Dgbrowskim oraz jego spoleczne konsekwencje, Katowice

74, s. 11 - 38.

Te
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w pelni por6wnywalne, gdyz metodologia zestawienia wskaznika byla
odmienna w roznych krajach. PrzyjeliSmy wiec z dobrodziejstwem in-
wentarza dane publikowane w roczniku statystycznym Ligi Narodow
i przez Gléowny Urzad Statystyczny. Doboér krajow zostal narzucony
przez stan danych statystycznych. Inne kraje nie opracowywaty wéwezas
jeszcze ogdlnego wskaznika produkeji przemystowej albo za podstawe ba-
dan przyjely lata pozniejsze niz 1928 r. (ewentualnie 1929).

Tablica 3

Og6lny wskaznik produkcji przemystowej wybranych
panstw kapitalistycznych w latach 1935 - 1938 (1928 =100)

Kraje | 1929 | 1935 | 1936 { 1937 ] 1938

Swiat (z ZSRR) 106 102 118 127 119
Swiat (bez ZSRR) 105 91 102 109 98
Europa (bez ZSRR) 104 96 105 115 113
Anglia 106 112 123 131 123
Austria® 100 80 86 103 .
Belgia 101 83 88 97 81
Dania 108 135 141 147 146
Estonia 101 107 121 139 146
Finlandia 98 122 134 146 146
Francja . . 85 88 82
Grecja 102 143 142 154 168
Hiszpania 100 97 . . .
Holandia 100 75 83 107 90
Japonia 111 158 168 190 193
Kanada 108 88 97 108 97
Niemcy 101 95 108 119 128°
Norwegia 111 120 132 144 142
Polska 102 76 83 98 106
Rumunia 107 131 139 141 :
Stany Zjednoczone

Ameryki 107 81 94 99 77
Szwecja® 100 123 135 149 146
Wegry 102 113 131 140 136
Wiochy 109 102 96 109 108

2 100=1929 r.

® } gcznie z Austria
Zrédlo: Maly Rocznik Statystyczny 1939, s. 146; Annuaire Statistique de la Société
des Nations 1938/1939. Genéve 1939, s. 181.

Z przytoczonych danych wynika, ze Polska startowala w okres nakre-
cania koniunktury z bardzo zlej pozycji 3. Wskaznik 7690 w 1935 r. (przy
podstawie 1928 = 100) by!l, obok Holandii, najnizszy wsréd badanych
panstw. Niekorzystng pozycje Polski potwierdzil na posiedzeniu Komisji
Budzetowej Sejmu referent ustawy o inwestycjach z funduszéw pan-

13 Bardzo szczegblowq analize zob. T. Slawinski, Ceny a komniunktura, ,Prze-
glad Gospodarczy”, 1936, nr 20, s. 645 ~ 646.
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stwowych w 1937 r. posel B. Sikorski stwierdzajac m.in.: ,,W obecnym
pochodzie wzwyz kroczy Polska w ostatnich szeregach: tylko dwa czy
trzy panstwa wykazujg nizsze od nas wskazniki produkeji” 14.

Silg rzeczy nadrabianie opéznien stalo sie stosunkowo trudniejsze niz
w innych krajach 15, Sytuacja w 1938 r. ksztaltowala sie juz znacznie
lepiej, mimo ze nadal Polska miala nizszy ogélny wskaZznik produkeji
przemyslowej w poréwnaniu ze Swiatem z ZSRR i Europg bez ZSRR.
Byt on jednak wyzszy, niz przy wzieciu za podstawe tylko panstw ka-
pitalistycznych. Gdybysmy przyjeli za podstawe badania wskaznik ,mno-
wy”, a nie nizszy ,kompromisowy”, to okazaloby sig, ze w 1938 r. Polska
osiggnela jedyny raz w latach trzydziestych tempo wzrostu produkeji
przemyslowej wyzsze od tempa $wiatowego. Trzeba jednak przypomnie¢,
ze w 1938 r. produkcja swiatowa — pod wplywem kryzysu — wykazala
znaczne zalamanie w stosunku do 1937 r. Osiggniecie wiec przez Polske
w 1938 r. tempa wzrostu przekraczajgcego tempo swiatowe wynikalo nie
tylko z osiggnie¢ kraju, ale i ze spadku produkecji ma $wiecie o 8 punktow
w poréwnaniu z 1937 r.

Dla ustalenia miejsca Polski w rozwoju gospodarczym swiata w la-
tach 1935 - 1938 przedstawimy w tablicy 4 dane o wzroscie produkeji
przemystowej w 1938 r. w poréwnaniu z 1935 r. Pozwoli to wyrobi¢ sobie
poglad na dynamike zmian wielkosci tej produkcji. Nalezy jednak pa-
miegtaé, ze im kraj osiggnal w 1935 r. wyzszy poziom produkcji, tym
nizsze stawaly sie wyrazone w procentach przyrosty produkcji w latach
nastepnych. Przyrost produkcji np. wegla o 1 mln ton oznaczal procen-

Tablica 4

Wazrost produkcji przemyslowej miedzy 1935 a 1938 r.
(réznica w punktach)

Kraje | Wazrost Kraje | Wzrost
Swiat (z ZSRR) 17 Wegry 23
Swiat (bez ZSRR) 7 Szwecja 23
Europa (bez ZSRR) 17 Norwegia 22
Dania 39 Holandia 15
Japonia 35 Anglia 11
Polska 30 Kanada 9
Grecja 25 Witochy 6
Finlandia 24 Belgia -2
Estonia 24 Stany Zjednoczone —4

Zr6dtlo: Obliczono na podstawie tablicy 3.

14 B, Sikorski, Problem inwestycyjny w Polsce. Przeméwienia sejmowe, War-
szawa 1937, s. 12.

15 t}, [T. Lychowski], Polska w koniunkturze §wiatowej w 1936 r., ,Polska Gos-
podarcza”, 1937, s. 6, 9; T. L{ychowski], Poprawa na $§wiecie i w Polsce, ,,Przeglad
Gospodarczy”, 1937 s. 4 9.
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towo co innego dla panstwa, ktéore w okresie przyjetym za podstawe
obliczen wydobywalo 50 mln ton (przyrost 2%) i 5 min ton (przyrost
o 20%0).

Obraz, jaki rysuje sie z zestawienia danych, jest bardzo dla Polski ko-
rzystny. Znalazla si¢ bowiem wsrod krajow wykazujgeych najwyzszy
procentowy wzrost produkceji, ustepujac jedynie Japonii i Danii. Na taki
uklad sytuacji, obok silnego przyrostu produkcji polskiej, istotny wplyw
wywarlo takze zalamanie wytworczosei przemyslowej w wielu krajach
w 1938 r. Przy poroéwnaniu jednak lat 1937 i 1935 nasza pozycja byla
zdecydowanie gorsza. Wyprzedzaly nas Austria, Estonia, Holandia, Ja-
ponia, Niemcy, Norwegia, Szwecja, Wegry. Trzeba wiec pamigta¢, ze
dane dla 1938 r. nie tylko odzwierciedlaly dynamike wzrostu produkcji
przemyslowej w Polsce, ale i spadek produkeji w wielu bardziej rozwi-
nietych krajach 16,

Na ksztaltowanie sie¢ wskaznika produkecji przemystowej w Polsce
w 1938 r. pewien wplyw wywarlo tez przylgczenie obszaréw Zaolzia.
Wedlug przeprowadzonych przez J. Zagorskiego szacunkéw podniosto
to wskaznik produkcji w IV kwartale 1938 r. o przeszlo 1%, przy czym
w przemysle weglowym w grudniu 1938 r. o 7 punktéw, a w przemysle
hutniczym o 8 punktow 17,

Jak bysmy jednak na sprawe nie patrzyli, trzeba stwierdzi¢, ze tempo
wzrostu produkcji przemyslowej w latach 1936 - 1938 bylo najszybsze
w calym okresie Drugiej Rzeczypospolitej (pomijajac zupelnie nietypo-
wy okres odbudowy zniszczen po pierwszej wojnie $wiatowej). W bardzo
korzystnym okresie 1926 - 1929 produkcja przemyslowa zwiekszyla sie
0 29%p 18,

Koniunktura w dziale Ai B

Do polowy lat trzydziestych w Polsce nastepowal wzglednie réwno-
mierny rozwdj przemystu srodkéw produkeji i sSrodké6w konsumpceyjnych.
W okresach zalaman gospodarczych silniej znizkowala produkecja débr
wytwérezych, ktéra po wkroczeniu w okres prosperity rozwijala sie w
tempie nieco szybszym niz wytwoérczos¢é artykuléw konsumpeyjnych.
W okresie nakrecania koniunktury prawidlowosé ta ulegla zmianie. Tem-
po wzrostu produkcji dzialéw nalezacych do tzw. grupy A bylo zdecy-
dowanie szybsze niz nalezacych do dzialu B. Wynikalo to z koncepcji

18 {1 [T. Lychowski], Zagadki koniunktury, ,Polska Gospodarcza”, 1938, s. 707 -
-1710.

17 J, Zagbérski, Wplyw przylgczenia Slgska Zaolziariskiego na koniunkture
gospodarczq Polski, ,Instytut Badania Koniunktur Gospodarczych i Cen. Przeglgd
miesieczny i tablice statystyczne”, 1939, nr 1-3, s. 1, 8.

18 Maty Rocznik Statystyczny 1937, s. 3. Bardziej szczegblowa analize zob.
Z. Landau, J. Tomaszewski, Od Grabskiego do Pitsudskiego. Okres kryzysu poim-
flacyjnego i o2ywienia koniunktury 1924 - 1929, Warszawa 1971, s. 21 - 42,
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rozwojowej, nastawionej przede wszystkim na budowe nowych obiektow
produkcyjnych w przemysle srodkéw produkeji i w przemysle zbrojenio-
wym. Tym samym szybko roslo zapotrzebowanie na wyposazenie dla tych
fabryk, co powodowalo narastanie ozywienia w przemystach o charak-
terze inwestycyjnym, tym bardziej ze panstwo preferowalo dostawy urza-
dzen krajowych.

Nie bedziemy tu omawiali dynamiki zmian w poszczegélnych prze-
mystach, gdyz nastgpi to w paragrafie poswigconym produkeji. Zajmiemy
sie wiec tylko przedstawieniem i wstepng analizg danych o ksztalttowaniu
sie ogdélnego wskaznika produkeji przemystowej w podziale na dobra
wytworcze, dobra spozycia i pozostale dobra, do ktérych przedwojenna
statystyka zaliczala produkcje energetyczng i eksportowsg. Wydzielenie
produkcji doébr eksportowych nieco zmniejsza czytelnosé wskaznikow
obliczanych dla dzialu A i B, gdyz trudno okre§li¢ proporcje, w jakich
kazdy z nich uczestniczyl w wywozie. Mimo tego zastrzezenia przyto-
czone w tablicy 5 liczby s3 dowodem odmiennych zachowan réznych
grup wytworczosci przemystowej w Polsce w okresie nakrecania ko-
niunktury gospodarczej.

Dla porzadku przypominamy raz jeszcze, ze w tablicy, o ktérej mowa,
korzystamy z ,nowego” wskaznika produkeji przemyslowej. Wskaznik
,,Stary” nie byl obliczany dla calego interesujgcego nas tu okresu. Mozna
jednak zalozyé¢, ze wady przytoczonego wskaznika w analogicznym stop-
niu dotyczyly wszystkich trzech dzialow wytwérczosei.

Tablica 5§

Porbéwnanie dynamiki zmian produkcji sSrodkéw produkcji,
konsumpcji i przeznaczonych na eksport w latach 1935 - 1939
Z usunieciem sezonowosci (1928 =100)

Wskaznik produkcji przemystowej
dobr
I:n(;:sil: :’ débr débr pozostatych

wytworczych spozycia (energetyczne

i eksportowe)
1935 88,0 86,1 77,8
1936 103,1 93,0 82,2
1937 127,3 102,7 97,1
1938 140,0 109,0 104,0

1939

I 140,4 109,8 107,1
1I 145,9 110,0 108,4
I 149,3 112,7 114,3
v 153,6 112,1 116,3
v 151,7 107,2 117,0
VI 156,8 111,1 117,9

Zrédlo: ,,Instytut Badania Koniunktur Gospodarczych i Cen. Przeglad mie~
sigczay i tablice statystyczne” 1938, nr 10, s. 3; 1939, nr 7, 8. S.
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Przyjmujagc 1935 r. za 100, okaze sie, ze wytwoérczos¢ srodkéw pro-
dukeji wzrosta w czerwcu 1939 r. o 78%, dobr konsumpcyjnych o 29%,
dobr pozostalych o 52%s. Najszybciej rozwijala sie produkcja na potrzeby
inwestycyjne, najwolniej na potrzeby konsumpcyjne. Te samg prawid-
lowo$é obserwujemy w porownaniu z 1928 r. I w tym wypadku mnastgpit
najsilniejszy wzrost produkcji dzialu A i najwolniejszy dzialu B. Ten
ostatni zwiekszal produkcje w poréwnaniu z 1928 r. w tempie wolniej-
szym niz nastgpowal wzrost liczby ludnosci Polski. Oznaczalo to, Ze mimo
wzrostu wytworczosci przemystowej konsumpcja ludnosci miata tenden-
cje malejagca. Decydowalo o tym nadal bardzo ciezkie polozenie wiek-
szoSci ludnosci rolniczej oraz trudna sytuacja znacznej czegéci proletariatu
miejskiego, ktéry nawet w okresie najlepszej koniunktury dotkliwie od-
czuwat bezrobocie.

Dla poparcia tych rozwazan warto przytoczy¢ informacje o ksztalto-
waniu sie ,,nowego” wskaznika w przeliczeniu na 1 mieszkanca (zob. ta-
blica 6).

Tablica 6

Ogolny wskaznik produkcji przemystowej i wskaznik produkcji
na 1 mieszkaica w Polsce w latach 1935 - 1938 (1928 =100)

Wskaznik | 1935 | 1936 | 1937 | 1938
Ogbiny ,,nowy” 84,9 94,3 110,7 119,3
na 1 mieszkanca 77,6 85,2 98,8 105,6

w tym:

dobra wytworcze 80,4 93,1 113,6 123,7
dobra spozycia 78,7 84,0 91,6 96,6
dobra pozostate 71,1 74,3 86,6 91,3

Zré6dlo: E. Lipifiski: Nowy wskaénik produkcji a rozwd] gospodarczy Polski,
[w:] Koniunktura gospodarcza Polski w liczbach i wykresach w latach 1928 - 1938.
,»Miesigczne tablice statystyczne Instytutu Badania Koniunktur Gospodarczych i Cen”
1938, nr 12 (specjalny), s. 10, 26.

Tablica 6 wskazuje, ze przyrost globalny produkcji w poréwnaniu
z 1928 r. dopiero w 1938 r. przescignal tempo przyrostu liczby ludnosci.
Do konca istnienia Drugiej Rzeczypospolitej nie udalo sie jednak osiag-
ma¢ produkcji débr spozycia, eksportowych i energetycznych na poziomie
zapewniajagcym wzrost w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Z dostepnych
danych mozna sadzi¢, ze nie osiggnieto tego roéwniez w pierwszej poto-
wie 1939 r. Nadal wiec przyrost produkecji nie zapewnial wzrostu spo-
zycia artykulow przemystowych na 1 mieszkanca, a to przeciez ma za-
sadnicze znaczenie dla oceny wynikow gospodarowania.

Coroczne przyrosty produkcji débr wytwérczych byly bardzo wy-
sokie. W 1936 r. (przy przyjeciu poprzedniego roku za 100) wytworczose
zwiekszyla sig o 17%, w 1937 r. (przy przyjeciu 1936 r. za 100) o 23%e,



Rozwéj produkeji przemystowej w Polsce (1936 - 1939) 105

w 1938 r. (przy przyjeciu 1937 r. za 100) o 10%, a w czerwcu 1939 r.
w poréwnaniu z caltym 1938 r. o 12%. Nizszg dynamika charakteryzo-
wala sie wytworezos¢ dobr konsumpceyjnych. Przy analogicznych zasa-
dach obliczania zwigkszala sig ona w kolejnych badanych okresach o 8%,
10%, 6%/0 i 2%/0,

Produkcja

Jak juz wykazaliSmy cechg lat 1936 - 1939 byl szybki, acz nieréwno-
mierny w réznych dzialach wzrost wytworczosci. W tablicy 7 zestawia-
my informacje dotyczace 24 podstawowych produktéw reprezentujgcych
rozne dzialy wytworczosci fabrycznej1®, Trzeba jednak jeszcze raz przy-
pomnie¢, ze w zrédlach statystycznych, publikowanych w réznych latach
przez rozmaitych autoréw, do$¢ czesto nawet dla tych samych produk-
tow zmajdujemy odmienne wielkosci. Autor stangl wiec przed proble-
mem wyboru, ktéry byl o tyle trudny, ze nie istniejg mozliwosci zwery-
fikowania danych. Dlatego zdecydowal si¢ wykorzysta¢ oficjalne infor-
macje publikowane przez Glowny Urzad Statystyczny, jakkolwiek i w
tym wypadku spotykamy nie wyjasnione rozbieznosci.

Analiza danych w tablicy 7 wymaga odrebnego zbadania wzrostu
produkcji w okresach 1935-1938, 1929 - 1938 i 1913 - 1938. Poréwnanie
liczb dla lat 1935 i 1938 pozwoli na przedstawienie dynamiki wzrostu
w interesujacym nas okresie. Dla oceny zmian dokonujgcych sie w go-
spodarce polskiej istotne jest tez uzyskanie odpowiedzi na pytanie, czy
dynamiczny wzrost w koncowych latach Drugiej Rzeczypospolitej ozna-
czal tylko powrot wytworczosci przemyslowej do poziomu osiggnietego-
juz w latach przedkryzysowych (stad poréwnanie 1938 r. z 1929 r.) lub
przedwojennych (stad poréwnanie 1938 r. z 1913 r.), czy tez oznaczal
zwiekszenie produkeji ziem polskich w wyrazeniu absolutnym?

Poréwnanie produkeji 24 wyrobow przemyslowych wypada bardzo
pomyS$lnie dla okresu nakrecania koniunktury. Wsréd analizowanych
23 produktéw (dla obrabiarek do metali brak poréwnywalnych infor-
macji) az 22 wykazaly zwiekszenie poziomu wytworczosci. Najwyzszg
dynamike wykazywaly maszyny i narzedzia rolnicze, rudy cynku, rudy
zelaza, surowka zelaza i cement. Jedynie produkcja ropy naftowej nie
osiggneta w 1938 r. poziomu z 1935 r., ale zawazyly tu nie wzgledy na-
tury koniunkturalnej, a wyczerpywanie sie z16z. W okresie tym, czego
nie uwzglednia zestawienie w tablicy 7, podjeto produkcje lub jg roz-
winieto w dziedzinach wymagajacych stosunkowo zaawansowanych tech-
nologii. Rozwijala sie wiec wytworczos¢ uzbrojenia, przy czym wiele
wzorow bylo na poziomie $wiatowym, podjeto produkcje kolejowych
trojczlonéw elektrycznych, wielu nowych maszyn itd.

1% Z. Landau, J. Tomaszewski, Od Grabskiego, s. 52; Ciz, Wielki kryzys, s. 42.



Produkcja wybranych artykuléw przemyslowych w Polsce w latach 1929 i 1935 - 1938

Tablica 7

Produkty Jednostka 1929 1935 1936 1937 1938 1538 1938 1958
miary 1913 1929 1935
Wegiel kamienny min t 46,2 28,6 29,7 36,2 38,1 95,3 82,5 133,2
Ropa naftowa tys. t 674,7 514,8 511 501,3 507,5 45,6 75,2 75,3
Gaz ziemny min m 467,3 485,5 483,3 530,5 584,0 85,0 125,0 120,2
Sol tys. t 407 368 378 399 417 220,6 102,5 113,3
S61 potasowa tys. t 359 384 434 521 567 28350,0 157,9 147,7
Rudy zelaza tys. t 660 340 493 792 872 1879 132,1 256,5
Rudy cynku tys. t 374 138 143 191 498 97,6 133,2 360,9
Suréwka Zzelaza tys. t 706 394 584 724 879 83,3 124,5 233,1
Stal tys. t 1377 946 1145 1451 1441 89,0 104,6 152,3
Cynk tys. t 169 85 93 107 108 56,3 63,9 127,0
Olow tys. t 37 10 15 18 20 47,6 54,1 200,0
Koks tys. t 2123 1562 1798 2328 2292 249,7 108,0 146,7
Nawozy sztuczne tys. t 579 263 366 498 . 124,5¢ 86,0 189,4°
Cukier tys. t 824 400 412 506 491 . 59,6 122,8
Cement tys. t 1008 843 1052 1289 1719 258,5 170,5 203,9
Energia elektr. mln kWh 3048 2817 3082 3628 3977 602,6 130,5 141,2
Wyroby walcowane tys. t 962 674 826 1043 1074 86,3 111,6 159,3
Papier tys. t 128 137 172 195 205 3154 160,2 149,6
Kwas siarkowy tys. t 233 112 135 181 189 84,0 81,1 168,8
Przedza bawelniana tys. t 67 72 78 76 85 85,0 126,9 118,1
Prze¢dza welniana tys. t 30 30 33 34 . 70,8* 113,32 113,3*
Obrabiarki do metali sztuki 3232 . . 4285 . . 132,6 .
Maszyny rolnicze tys. t 40 5 15 21 22 55,0 440,0
Odbiorniki radiowe tys. sztuk . 91 142 159 142 . 156,0

* Dane obliczone w poréwnaniu z 1937 r.

Zrédlo: Rocznik statystyczny przemysiu 1945 - 1965, Warszawa 1967, s. 798 - 799; Maly Rocznik Stal

Warszawa 1982, s. 42,

tystyczny 1939, s. 128 - 129; Z. Landau, J. Tomaszewski, Wielki kryzys 1930 - 1935,
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Mimo wysokiego tempa wzrost produkeji w latach 1936 - 1938 w wie-
lu wypadkach nie wystarczy! na odrobienie zalamania, ktére wystapilo
w okresie kryzysu gospodarczego i recesji pokryzysowej. Dotyczylo to
np. wegla, cynku, olowiu, nawozéw sztucznych, cukru, kwasu siarkowe-
go, maszyn rolniczych. Produkcja niektérych wyrobéow w 1938 r. tylko
w nieznacznym stopniu przekraczala poziom osiggniety przed kryzysem.
Mozna zaliczy¢ do nich sol, stal, koks. Nie udalo si¢ wiec w duzej mie-
rze zwiekszy¢é ponad poziom przedkryzysowy przede wszystkim pro-
dukcji artykuléw nabywanych przez wie§ (nawozy sztuczne, maszyny
i narzedzia rolnicze) i czesciowo nabywanych przez ogél ludnosci (cukier,
s6l) oraz niektérych produktéw goérniczych lub ich przetworéw. Odczu-
walnie zwiekszala sie natomiast wytwoérczosé gazu ziemnego (na nim
w znacznym stopniu starano si¢ oprzeé¢ zaopatrzenie w energie Central-
nego Okregu Przemyslowego), soli potasowych, rud zelaza i cynku, su-
rowki zelaza, energii elektrycznej, wyrobéw walcowanych, papieru, obra-
biarek do metali i przedzy. Wigkszos¢ wymienionych produktéw byla
zwigzana z potrzebami inwestycyjnymi.

Najmniej pomys$lnie wyglada poréwnanie wynikéw 1938 r. z produk-
cja uzyskang w ostatnim roku przed wybuchem pierwszej wojny $wiato-
wej. O ile bowiem przy poréwnaniu wynikéow lat 1935 i 1938 tylko w
przypadku jednego wyrobu nie uzyskano przekroczenia produkeji ba-
zowej, a w zestawieniu dla lat 1928 i 1938 — w dziewigciu przypadkach,
o tyle przy poréwnywaniu lat 1913 i 1938 zjawisko takie notowaliSmy
juz 12 razy (na 20 punktéw, dla ktérych dysponowalismy poréwnywal-
nymi informacjami). Przemawia to — o czym wielokrotnie juz pisalisSmy
— na rzecz tezy, ze globalny wskaznik produkeji przemystowej w 1938 r.
zaledwie oscylowal w granicach uzyskanych w 1913 r. 20

Nie oznaczalo to oczywiscie utrzymania jednakowej struktury pro-
dukcji przemyslowej. Ulegala ona zmianom w kierunku korzystnym,
to znaczy wytwarzano wyroby coraz bardziej skomplikowane, ale réw-
noczesnie ograniczano wytwoérczos¢ innych, przewaznie mniej zlozonych.
W efekcie jednak przemys! Polski nie przekroczyl w istotniejszej mierze
globalnej produkeji z 1913 r. Wobec tego, ze réwnoczesnie szybciej rosha
liczba ludnosci, produkcja przemyslowa w przeliczeniu ma 1 mieszkanca
ulegla spadkowi. Mozna oczywiscie spierac¢ sie o Scistos¢ poszczegélnych
szacunkoéw, ale zasadniczy fakt, o ktérym tu piszemy, to znaczy, ze pro-
dukcja w 1938 r. mimo boomu lat 1936 - 1938 oscylowala na poziomie
osiggnietym juz w 1913 r., nie ulega watpliwosci. Walki w latach 1914 -
- 1920 odbily sie — rzecz jasna — na wielkosci produkeji. Pozostaje
wszakze faktem, ze w $wiatowym wyscigu przemyslowym Polska —
niezaleznie od przyczyn obiektywnych lub subiektywnych — pozosta-

2 Zob. np. Z. Landau, J. Tomaszewski, Trudna niepodleglo$¢. Rozwazania o gos-
podarce Polski 1918 - 1939. Wyd. 2, Warszawa 1978, s. 63 -72; Ciz, The Polish Eco-
nomy in the Twentieth Century, London 1985, s. 120 - 123.
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wala coraz bardziej w tyle za krajami, ktore w latach 1913 - 1938 uzy-
skaly znaczny przyrost produkeji 2L

Wedlug szwedzkiego ekonomisty I. Svennilsona Polska byla jedynym
z wiekszych krajow europejskich, ktéry w latach 1936 - 1938 nie prze-
kroczyt pulapu produkecji osiggnietego w 1913 r.22 Najszybszy wzrost
osiggnely, wedlug jego obliczen, Grecja — 483% (przecigtna produkcja
przemystowa lat 1936 - 1938 w poréwnaniu z 1913 r.), Finlandia — 291%o,
Szwecja — 223%0, Dania — 203%0, Holandia — 197% Wlochy — 186%s,
Rumunia — 177%, Norwegia — 165%, Czechostowacja — 151%, Wegry
— 143%o, Niemcy — 138%, Wielka Brytania — 137%, Francja —
118%9, Austria — 118%6, Belgia i Luksemburg — 117%023. Szybciej od
Polski rozwijaly sig tez republiki baltyckie. Polska ze swymi 95,4% pozo-
stawala na samym konicu panstw europejskich, dla ktérych mamy w mia-
re dokladne informacje.

Oznaczalo to poglebienie zacofania gospodarczego, z ktérym Polska
weszla w okres miedzywojenny. Nie mozna sklada¢ wszystkich trudnosci
na karb zniszczen wojennych. Przemyst zostal odbudowany juz w pier-
wszych latach miepodleglosci. A przeciez poréwmanie dynamiki wzrostu
produkcji przemystowej w Polsce i w innych krajach rolniczo-przemy-
stowych w okresie 1928 - 1938 jest dla nas tez zdecydowanie niekorzystne 4.
Gdy produkcja Polski (przy zastosowaniu ,nowego” wskaznika) wzrosta
o 19%o, to na Lotwie o 75%0, w Grecji o 65%, w Finlandii o 56%0, w Estonii
0 46%, w Rumunii o 33%, w Norwegii o 29%, na Wegrzech o 27%e.
W Europie wsréd panstw rolniczo-przemyslowych jedynie Wiochy zajete
wojng z Abisynig, mialy gorsze wymiki niz Polska, gdyz indeks wy-
tworczoSci przemyslowej wyniost w 1938 r. zaledwie 99% poziomu
1929 r.25 Wszystkie pozostale kraje o zblizonej do Polski strukturze go-
spodarczej rozwijaty sie wiec znacznie szybciej.

Teza o nienadgzaniu Polski w swiatowym wysScigu gospodarczym by-
wa kwestionowana przez niektérych historykéw 26. Argumenty merytorycz-
ne przez nich przytaczane jej jednak nie podwazajg?’. Dodatkowo, dla
udokumentowania miejsca Polski w gospodarce Swiatowej warto przyto-

21 Dokladniejsze dane o ksztaltowaniu sie wskaznika og6lnego produkcji prze-
mystowej w Polsce 1913-1938 zob. Materialy do badan nad gospodarka Polski.
Cz. I — 1918 - 1939, Warszawa 1956, s. 165.

22 1. Svennilson, Growth and Stagnation in the European Economy, Genéve
1954, s. 207.

28 Ibidem, s. 241. Do nieco innych wynikéw liczbowych doszedl W. Paczkowski,
ale wnioski sg analogiczne. Zob. W. Paczkowski, Demograficzny i przemysiowy
bilans dwudziestolecia, ,Gospodarka Narodowa”, 1938, nr 21, s. 305 - 308.

2 Por. tez R. Rybarski, Idee przewodnie gospodarstwa Polski, Warszawa 1939,
s. 12-14,

% Z. Landau, J. Tomaszewski, Polska w Europie i $wiecie 1918 - 1939. Wyd. 2,
Warszawa 1984, s. 149.

2 Zob. np. W. Rusinski, Stagnacja czy postep. Uwagi o gospodarce Polski Mie-
dzywojennej, ,Kwart. Hist.”, 1980, nr 3-4; W. Roszkowski, Poltka miedzywojenna
— kraj stagnacji gospodarczej? ,Przeglad Powszechny”, 1982, nr 5.

27 Z. Landau, J. Tomaszewski, Spory o ocene tendencji rozwoju gospodarki pol-
skiej w latach 1918 - 1939, ,,Przegl. Hist.”, 1984, nr 4.
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Tablica 8

Udzial polskigj produkcji wybranych wyrobow przemystowych
w wytworczosci Swiatowej w latach 1913 i 1938

Udziat Polski w produkcji $wiatowej
i w 1938 .

Wyroby (w procentach) i w stosunku

| do1913r.

1913 1 1938 | 1913 = 100
Wegiel kamienny 3,37 3,11 92,3
Ropa naftowa 2,05 0,18 8,7
Sol 1,03 1,76 170,8
Ruda olowiu 4,63 2,45 52,9
Ruda cynku 44,17 26,67 60,3
Koks 0,83 1,38 166,2
Surowka zelaza 1,39 1,08 77,6
Stal 2,21 1,28 57,9
Cynk 19,65 6,96 35,4
Olow 3,76 1,20 31,9
Papier 0,57 0,68 119,2
Superfosfat 1,60 1,12 70,0
Cement 1,67 2,02 120,9
Cukier buraczany 6,70 5,13 76,6

Zr6dio: Z. Landau, Gospodarka Polski na tle gospodarki $wiatowej 1913 - 1938
(Uwagi ogolne), ,,Przeglad Historyczny” 1968, nr 2, 5. 262.

czy¢ dane o udziale procentowym polskiej wytworczosci podstawowych
artykuléw przemystowych w wytworczosei Swiatowej w latach 1913
i 1938; w obu przypadkach bierzemy pod uwage szczytowe momenty ko-
niunktury. Nalezy rowniez pamiegtaé¢, ze w 1938 r. polska produkcja prze-
myslowa osiggnela najwyzszy poziom, co oznaczalo, ze w innych okresach
sytuacja ksztaltowala sie mniej korzystnie.

Wsrod 14 uwzglednionych w tablicy 8 wyrobow 4 wykazywaly wzrost
udzialu w wytwdrczosci Swiatowej, przy czym byly to — poza koksem
i cementem — produkty o stosunkowo mniejszym ciezarze gatunkowym
(s6l i papier). Natomiast udzial produkeji innych wyrobéow spadal, a doty-
czylo to tak podstawowych artykuldw, jak wegiel, stal, surdéwka zelaza.
Trzeba pamietaé, ze w okresie miedzywojennym podstawg produkceji prze-
myslowej i miernikiem jej dymamiki byla przede wszystkim produkcja
zelaza i stali jako podstawowych surowcéw dla calego przemystu maszy-
nowego, zbrojeniowego, elektrotechnicznego 2.

Od por6wnan miedzynarodowych przeprowadzonych dla dluzszego
okresu przejdziemy obecnie do bardziej szczegdlowej analizy tendencji
rozwojowych produkcji przemyslowej w Polsce w latach 1935 - 1939.

28 Por. S. Kurowski, Historyczny proces wzrostu gospodarczego. Analiza trem-
déw sekularnych na podstawie produkcji zelaza i stali, Warszawa 1963. Autor stwier-
dzal, ze ,[...] nosnikiem trendu wzrostu {...] takim procesem symptomem jest
produkcja zelaza i stali” (s. 15).
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W tablicy 7 ukazaliSmy wzrost produkcji wybranych artykuléw prze-
myslowych w latach 1935-1938. Obecnie postaramy si¢ zobrazowac
zmiany dokonujgce sie w wytwoérezosci poszezeg6lnych dzialdéw przemy-
stu, Dane przytaczamy w dwach tablicach.

W tablicy 9 przedstawiono dynamike wzrostu wytworczosci w poszcze-
goélnych dzialach przemystu, uszeregowanych od wykazujgcych najwyzsza
dynamike do najnizszej. W tablicy 10 przedstawiamy za$§ zmiany zatrud-
nienia w poszczegélnych branzach w badanym okresie. Analiza oparta
na zmianach liczby zatrudmionych nie bylaby wystarczajaca, gdyz ewo-

Tablica 9
Dynamika produkcji przemystowej w poszczegblnych dzialach przemystu
(z usunieciem sezonowosci) (1928 = 100)

Galezie przemystu | 1935 | 1936 | 1937 | 1938 | VI1939
Przemyst elektrotechniczny 174,1 232,2 308,8 374,9 4933
Goérnictwo soli 94,0 100,7 107,7 129,9 193,82
Energia elektryczna 107,4 117,7 137,9 152,6 176,4
Przemyst metalowy i maszynowy 86,7 103,6 130,0 148,6 167,8
Goérnictwo soli potasowych 112,3 126,5 152,0 165,4 167,52
Przemyst chemiczny 103,7 112,2 132,8 143,4 154,3

,,  papierniczy 106,9 126,9 144,1 156,5 164,9
Wydobycie gazu ziemnego 106,4 105,0 115,6 127,3 149,8
Przemyst poligraficzny 107,9 115,1 126,4 135,3 140,9
Wydobycie rud zelaza 47,6 66,5 111,1 125,4 130,7
Przemyst skorzany 119,2 127,1 135,1 133,2 129,6
Hutnictwo zelaza 62,3 71,7 100,4 103,8 120,6
Przemyst mineralny 79,4 93,7 109,0 115,1 116,9

,,  odziezowy 93,0 98,1 99,2 107,2 115,0
Gornictwo weglowe 69,6 72,3 88,6 95,6 112,4
Przemyst spozywczy 74,6 79,0 87,8 94,9 106,2

» drzewny 80,0 86,1 101,3 104,0 105,2

,,  wilokienniczy 89,8 97,6 108,0 112,8 104,1
Gornictwo ropy naftowej 69,5 68,7 67,7 68,4 73,1
Hutnictwo cynku 52,4 57,2 66,5 66,9 72,9
Goérnictwo rud cynku i olowiu 28,6 31,1 44,7 45,4 44,2°

* Dane dla maja 1939 r.
Zrédto: Opracowano na podstawie ,,Instytut Badania Koniunktur Gospodarczych i Cen. Przeglad miesigczny i ta~
blice statystyczne” 1939, nr 7, s. 4.

lucja wydajnosci pracy nastepowala odmiennie w réznych dziatach wy-
twoérczosei; powodowalo jg nie tylko zwiekszenie wysitku robotnikow,
ale rowniez wprowadzenie bardziej nowoczesnej, a tym samym bardziej
wydajnej techniki.

Poréwnanie wzrostu produkeji poszczegélnych dzialéw przemysiu po-
twierdza poprzednie uwagi o znacznie szybszym zwigkszaniu sie wytwor-
czosci dobr inwestycyjnych niz konsumpceyjnych i gérnictwa. Nie wy-
jasnia jednak wagi poszczegélnych dzialow w gospodarce kraju. Musimy
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Tablica 10

Zatrudnienie w gornictwie i hutnictwie oraz w przedsigbiorstwach przemystu
przetworczego, zatrudniajacych powyzej 19 pracownikéw w latach 1935 - 1938
(dane na koniec wrzesnia) w tys. oséb

Galezie | 1935 ’ 1936 i 1937 1938 | Struktura zatrudnienia -
przemystu | ‘ : 1929 | 1932 | 1935 | 1938

-Ogodtem 660,2 711,6 808,5 851,9 | 100 100 | 100 )‘ 100
W ym: ! ]
goérnictwo 89,9 90,8 104,8 106,9 17,45 18,85 13,61 12,55
hutnictwo 38,6 41,6 49,4 50,1 7,24 5,87 5,85 5,88
elektrownie

i wodociagi 7,9 8,0 9,1 9.6 | 092 1,23 1,20 1,13
mineralny 61,0 71,0 80,4 82,1 8,94 6,86 9,24 9,63
metalowy 112,9 124,5 151,6 167,6 17,09 17,27 17,10 19,67
elektrotechniczny 10,3 124 16,7 194 0,82 0,78 1,56 2,28.
chemiczny 37,8 39,9 46,7 49,7 4,76 5,68 573 5,83
widkienniczy 144.4 152,1 155,6 161,1 18,49 21,73 21,87 18,91
papierniczy 13,4 14,4 16,0 16,9 1,57 2,06 2,03 1,98
skorzany 6,4 7,0 7,0 6,8 0,59 0,89 0,97 0,79
drzewny 40,1 433 50,7 49,5 5,91 4,59 6,07 5,81
Spozywcezy 49,1 53,9 57,6 60,6 6,88 8,09 7,44 7,11
odziezowy 14,3 14,6 16,0 17,5 2,02 1,83 2,17 2,05
budowlany 23,8 27,4 35,2 41,7 5,99 2,69 3,60 4,89
poligraficzny 10,3 10,7 11,8 12,5 1,33 1,58 1,56 1,46

Zrédto:,,Statystyka Pracy” 1937, or 2, s. 87 - 90; nr 3, 5. 146; nr 4, s. 300; 1938, or 3, 5. 121; nr 4, 5. 246; Z. Landau
J. Tomaszewski, Wielki kryzys 1930 - 1935, Warszawa 1982, s. 44.

postuzy¢ sie wiec informacjami o zmianach w zatrudnieniu. Rola dzialéw
0 duzym zatrudnieniu byla bowiem wyzsza niz dzialéw o zatrudnieniu
niskim. Wielko$¢ zatrudnienia stanowila bowiem przyblizony wskaznik
znaczenia okreslonej branzy.

W tablicy 10 pomineliSmy dane dla czerwca 1939 r., gdyz ze wzgledu
na przylgczenie do Polski Slgska Zaolzianskiego nie sa one poréwnywalne
z poprzednimi okresami 28,

Zmiany, ktére dokonaly sie w latach 1935 - 1938, dowodzg po pierw-
sze, ze nadal trzy galezie (wldkiemnictwo, przemyst! metalowy i gor-
nictwo) byly narodowymi przemystami kraju, w ktérych zatrudniano
przeszio polowe robotnikoéw. Po drugie, ze niektore z tradycyjnych prze-
mysiow, przede wszystkim gérnictwo, tracily powoli na znaczeniu 39, co.

20 Dane te zob. ,,Wiadomos$ci Statystyczne”, 1939, nr 15, s. 267. W czerwcu za-
trudnienie ogélem z Zaolziem wynosilo 886 tys.: w przemyS$le mineralnym 81,0 tys.,
metalowym — 178,5 tys., elektrotechnicznym — 20,0 tys.,, chemicznym — 54,7 tys,,
wldkienniczym — 152,4 tys., papierniczym — 17,5 tys., skérzanym — 6,5 tys., drzew-
nym — 60,8 tys., spozywczym — 57,9 tys., odziezowym — 15,7 tys., budowlanym —
30,7 tys. i poligraficznym — 12,7 tys.

% Szerzej o gérnictwie zob. np. J. Jaros, Historia gérnictwa weglowego w Za-
glebiu Gérnoslgskim w latach 1914 - 1945, Katowice 1969; M. Pruszynski, Z zagadnier:.
przemystu weglowego, Krakéw 1939; A. Olszewski, Przesilenie w polskim prze-
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uwidocznilo sie w spadku udzialu zatrudnionych robotnikéw z 17,45%
w 1929 r. do 12,55%0 w 1938 r. We wldkiennictwie w stosunku do 1929 r.
‘mozemy méwié o stagnacji udzialu w og6lnym zatrudnieniu, chociaz
w stosunku do lat 1932 i 1935 wida¢ regres3l. Sposrod tradycyjnych
1 najwazniejszych dzialow gospodarki narodowej rost udzial w zatrud-
nieniu przemystu metalowego32. Po trzecie, silng dynamike wzrostu
:zatrudnienia wykazywal przemysl elektrotechniczny 3%, co stanowilo do-
'wod modernizacji produkeji, ale trzeba pamietaé, ze startowat on z bar-
dzo niskiego putapu w 1929 r. Wzrosty tez udzialy w zatrudnieniu prze-
mystu mineralnego 3, chemicznego 3. Po czwarte, zmniejszyly udzial
w zatrudnieniu: hutnictwo 38, przemys! drzewny 37 i budowlany 38. Naj-

mysle weglowym (stan przemysiu weglowego na przetomie lat 1935 - 1936), War-
szawa 1936; A. Olszewski, Rola przemysiu weglowego w gospodarce narodowej
(przemyst weglowy w 1937 r.), Warszawa 1938; M. Halgas, Polski przemyst weglowy
w 1936 r., ,Przeglad Gospodarczy”, 1937, s. 229 - 232, 276 - 279, 315 - 317; A. Olszewski,
-Gérnictwo weglowe, ibidem 1938, s. 815 - 820; W. Kawczynski, Przemyst weglowy,
w pierwszym dwudziestoleciu, ,,Polska Gospodarcza”, 1938, s. 1616 - 1618.

81 R, Gawinski, Interwencjonizm gospodarczy w polskim przemysle widkienni-
.czym 1918 - 1939, r.6dz 1966; K. Bajer, Przemyst wick.enniczy na ziemiach polskich
od poczqtku XIX w. do 1939 r., LodZz 1958; M. K., Sytuacja w przemysle biatostoc-
kim, ,Polska Gospodarcza”, 1936, s. 1296; M. K., Przemyst wldkienniczy w okresie
miedzysezonowym, ibidem 1987, s. 1634 - 1635; S. Walas, Aktualne problemy prze-
mystu widkienniczego, ibidem 1937, s. 303 - 306; H. Berkowicz, Przemyst wtokienni-
czy, ,,Przeglad Gospodarczy”, 1938, s. 858 - 861; S. Walas, Sytuacja i aktualne pro-
blemy przemystu wibkienniczego, ,Polska Gospodarcza”, 1938, s. 393 - 396, ibidem:
Sytuacja i biezqce zagadnienia przemystu wlokienniczego, ibidem 1939, s. 326 - 331.

82 Literatura o przemys$le metalowym jest skromna. Mozna wymienié np. S. Gr.,
Przemyst metalowy w 1937 r., ,Przeglad Gospodarczy”, 1938, s. 139 - 142; B. Lu-
binski, Przemyst metalowy przetworczy, ibidem 1938, s. 849 -852; G. S., Przemyst
metalowy w 1938 r., ibidem, s. 257 -259. Bogate materialy przynosilo czasopismo
»Przemyst Metalowy”.

8 K. Szpotanski, Przemyst elektrotechniczny, ,Przeglad Gospodarczy”, 1938,
s. 866 - 867.

34 J. Nechaj, Przemyst cementowy, ,Przeglad Gospodarczy”, 1938, s. 864 - 865.

8 A. Marchwinski, Koniunktura w przemysle chemicznym w 1935 r., ,Przeglad
Gospodarczy”, 1937, s. 193 -195; T. Zamoyski, Linie rozwojowe polskiego przemysiu
chemicznego, ,Polska Gospodarcza”, 1937, s. 1051 - 1053; tenze, Polski przemyst che-
miczny w 1936 r., ibidem, s. 477 - 481; tenze, Polski przemyst chemiczny w 1937 r.,
ibidem 1938, s. 480 -485; A. Marchwinski, Koniunktura w przemysle chemicznym
w 1937 r., ,Przeglad Gospodarczy”, 1938, s. 220-221; T. Zamoyski, T. Checinski,
Przemyst chemiczny, ibidem, s. 838 - 844; T. Checinski, Przemyst chemiczny w 1938 r.,
ibidem 1939, s. 143 -145; T. Zamoyski, T. Checinski, Polski przemyst chemiczny
w r. 1938, ,,Polska Gospodarcza”, 1939, s. 611 - 615.

%8 J. Ignaszewski, O przyszto§é polskiego hutnictwa zZelaznego, Katowice 1937;
J. Popkiewicz, F. Ryszka, Przemyst ciezki Gérnego Slgska w okresie miedzywojen-
nym (1922 - 1939), Opole 1959; Hutnictwo cyrkowe i olowiane, ,Polska Gospodarcza”,
1936, s. 168; Cz. Klarner, Na przelomie hutnictwa polskiego, ibidem 1937, s. 1327 -
- 1331; tenze, Trudnoéci polskiej metalurgii, ibidem 1938, s. 435 -438; A. Dzik, Hut-
nictwo Zelazne w 1937 r., ,Przeglad Gospodarczy”, 1938, s. 467 - 472; tenze, Hut-
nictwo zelazne w 1938 r., ibidem, s. 474-478; M. Przybylski, Hutnictwo Zzelaza,
ibidem, s. 820 - 829; J. Ignaszewski, U Zrédet nowej doktryny polskiego hutnictwa
Zelaznego, ,Polska Gospodarcza”, 1938, s. 1618 - 1622. Bogate materialy sprawoz-
dawcze w AAN, KEM, t. 1063 - 1069.

37 M. Eckert, Przemyst drzewny Polski zachodniej w latach 1918 - 1939, Poznan
1967; T. Molenda, Badania nad ekonomikq i politykq gospodarczq pol:k ch laséw
paristwowych w latach 1920 - 1939, ,Folia Forestalia Polonica”, nr 3, seria A, War-
szawa 1960.

3 Brak specjalnych opracowan na temat przemysiu budowlanego. Pewne po-
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wigksze znaczemie mialo pogarszajgce sie polozenie hutnictwa, do czego
rzad przywigzywal wielkg wage. Wyrazem tego hylo powolanie komisji,
ktoéra miala opracowaé¢ perspektywiczny program rekonstrukcji i rozwoju
przemystu hutniczego %, Spadek udzialu hutnictwa w zatrudnieniu sta-
nowil bezposredni wynik spadku produkcji. W przemysle budowlanym
zmniejszenie udzialu moglo byé¢ tylko pozorne. Wiele przedsigbiorstw
budowlanych prowadzono ma zasadzie rzemies$lniczej lub przy stosowa-
niu nielegalnego zatrudnienia robotnikéw. Dlatego tez do zmian w sta-
tystyce zatrudnienia w budowmictwie nie nalezy przywigzywaé¢ zbyt
wielkiego znaczenia. Po pigte, kilka przemystow przy wzroscie zatrud-
nienia réwnoczesnie zachowalo prawie nie zmieniony udzial w ogélnym
zatrudnieniu. Tu zaliczyé mozna elektrownie i wodociggi, przemyst pa-
pierniczy 49, skérzany, spozywezy 4!, odziezowy 42 i poligraficzny 4.

Mozna wiec powiedzie¢ ogoélnie, ze w okresie nakrecania koniunktury
dokonywatly sie zmiany w strukturze zatrudniemia, ktére odpowiadaly
tendencjom ewolucji produkecji. Ich zasadniczy kierunek stanowil szyb-
szy wzrost zatrudnienia w przemystach bardziej nowoczesnych, co doko-
nywalo si¢ kosztem przemysléw tradycyjnych. Swiadczylo to o moderni-
zacji struktury produkecji, chociaz jej rozmiaréw — sadzac z liczby za-
trudnionych w bardziej mowoczesnych dziatach produkcji — nie nalezy
przecenia¢. W latach 1935 -1939 proces modernizacji ulegl przyspiesze-
niu, ale jego poczatki siegaja lat dwudziestych.

Samo zatrudnienie ze wzgledu na to, ze wydajnos¢ pracy byla od-
mienna w roéznych dzialach wytwoérczosci nie daje nam jeszeze pogladu
na temat miejsca poszczegélnych galtezi w calym przemysle polskim. Dla
przykladu w 1935 r. wartos¢ produkeji netto na 1 robotnika miescila sig

krewne prace mozna znalezé w: A. Grodek, Katalog Biblioteki Szkoty Glownej
Handlowej, Warszawa 1939-1945; Materialy do bibliografii historii przemystu
w Polsce (1815 - 1964), [w]: Zaktady przemystowe w Polsce XIX i XX stulecia,
Wroctaw 1967, s. 194 -261; B. Budkowska, S. Fuksiewicz, Materialy do bibliografii
historii przemystu mna =ziemiach polskich (kontynuacja za lata 1965 - 1968), [w:]
Uprzemystowienie ziem polskich w XIX i XX w., Wroctaw 1970, s. 739 - 817.

39 Hutnictwo Zzelazne w Polsce. Sprawozdanie Komisji Hutniczej przedstawione
panu ministrowi Przemystu i Handlu Antoniemu Romanowi w grudniu 1937 r.,
Warszawa 1937. Na prawach rekopisu; Sprawozdanie Komisji Hutniczej, ,Polska
Gospodarcza”, 1937, s. 1634. Zalecenia Komisji Hutniczej zatwierdzita Rada Mini-
strow 2 lipca 1937 r. AAN, Prot. RM, t. 85, k. 358. Zajmowal sie¢ tym tez Komitet
Ekonomiczny Ministréw. AAN, KEM, t. 1023.

40 H. Steinhagen, Przemyst papierniczy, ,Przeglad Gospodarczy”, 1938, s. 862 -
- 863.

41 M. Eckert, Przemyst rolno-spozywczy w Polsce 1918- 1939, Poznan 1974,
Dzieje cukrownictwa w Polsce. Praca zbiorowa pod red. Cz. Luczaka, Poznan 1981;
Z. Chojnacki, Produkcja rolnicza i przemyst rolniczy w Polsce wspébiczesnej, War-
szawa 1937.

12 M. K., Koniunktura w przemysle konfekcyjnym, ,Polska Gospodarcza”, 1937,
s. 1568; J. Kopytek, PolozZenie polskiego przemystu konfekcyjnego w 1937 r., ,Prze-
glad Gospodarczy”, 1938, s. 330-333; M. K., Sytuacja przemysiu konfekcyjnego,
,»Polska Gospodarcza”, 1939, s. 513.

43 Przeglad sytuacji poszczegblnych przemysiéw w okresie 1936 - 1939; zob. tei:
M. Drozdowski, Polityka gospodarcza rzadu polskiego 1936 - 1939, Warszawa 1963,
rozdz. III; R. Chiapowski, Kronika gospodarcza. Przemyst i gérnictwo, ,Ruch Praw-
niczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”, 1939, s. 466 - 476.

8 Kwartalnik Historyczny 3/87
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Tablica 11

Wielkos¢ sum otrzymanych w 1937 r. ze sprzedazy produkcji
i za wykonanie rob6t w przemysle przetwdrczym

. Warto$¢ zbytu Udzial procentowy

Galezie przemystu w min zi w catej produkcji

Ogoblem 6439 | 100

w tym: \
SpoZywczy 1601 24,86
wlokienniczy 1260 19,58
metalowy 1186 18,43
chemiczny 971 15,08
drzewny 349 5,43
mineralny 288 4,48
papierniczy 196 3,05
elektrotechniczny 181 2,82
skorzany 161 ; 2,50
odziezowy 147 ! 2,28
poligraficzny 96 1,49
Zrédlo: Obliczono na podstawie Mafego R ika Statyst go 1939,

5 134 - 142

w granicach od 23,2 tys. zt w fabrykach zapalek do 1,4 tys. zI w wapien-
nikach 4. Dlatego w tablicy 11 szeregujemy poszczegélne dzialy prze-
mystu przetworczego (dla goérmictwa i hutnictwa nie dysponujemy wia-
rygodnymi informacjami) wedlug wielkos$ci sum otrzymanych w 1937 r.
ze sprzedazy towaréw wyprodukowanych na rachunek wlasny, za prze-
rob obcego surowca i za wykonanie rob6t. Umozliwi to ocene wagi po-
szczegblnych dzialdéw przemystu przetworczego.

Jezeli porownamy kolejnos¢ branz z podobnym, acz opartym na in-
nych danych, zestawieniem sporzadzonym dla 1935 r.45, to okaze sig, ze
zmiany byly stosunkowo male. W 1935 r. na pierwszym miejscu znajdo-
wal sie przemys! wiokienniczy, a nie spozywczy. Na drugim spozywczy,
trzecie miejsce zajmowal chemiczny (w 1937 — czwarte), a dalsze kolej-
no przemyst metalowy (w 1937 — przeszedt na 3), mineralny, drzewny,
papierniczy, elektrotechniczny, poligraficzny i odziezowy. W latach 1938 -
- 1939 dokonywaly sie dalsze zmiany, ktore mogly wplywaé¢ na poprawe
miejsca przemyslow elektrotechnicznego i metalowego, ale — sadzac z dy-
namiki zatrudnienia — nie byly one zbyt wielkie.

Nadal wiec w 1937 r. dominowal w przemysle przetwdrczym prze-
myst spozywczy i lekki, ktore dawaly w znacznym przyblizeniu okolo
55 - 60%¢ wartosci produkcji rocznej 46. Najbardziej nowoczesne przemysty

4 E. Lipinski, Nowy wska2nik, s. 45.

4 Z. Landau, J. Tomaszewski, Wielki kryzys, s. 45.

46 Do grupy tej zaliczono produkcje spozyweczg, widkiennicza, polowe drzewnej,
papierniczg, skoérzang, odziezowg i poligraficzng. Prawdopodobnie przy uwzglednie-
niu przemystu budowlanego — udzial produkecji dzialu II uleglby niewielkiemu
zmniejszeniu, ale i tak przekraczalby 50%.
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(zaliczamy do nich metalowy i elektrotechniczny) daly w 1937 r. pro-
dukcje stanowigcg 21,25%0 calo$ci. Udzial ten byl jeszcze niski w sto-
sunku do bardziej rozwinietych panstw, chociaz nieco wzrost w porow-
naniu z 1935 r., kiedy wynosil 19,43%¢47. Jeden z wybitnych znawcow
problemu inz. K. Szpotanski pisal: ,,Przemysl elektrotechniczny nie roz-
wing!l sie jak nalezy, nie mozna go mazwaé¢ kwitngcym’ 48,

Mozemy stwierdzié, ze po pierwsze, produkcja globalna i wytwér-
czo$¢ wszystkich branz (poza wydobyciem ropy naftowej) dynamicznie
rosly w latach 1936 - 1939; po drugie, szczegélnie szybko zwiekszala sie
wytworczos¢ dzialu A, co odpowiadalo prowadzonej przez rzad poli-
tyce gospodarczej; po trzecie, mimo rozwoju produkecji przemystowej
w ostatnich czterech latach Drugiej Rzeczypospolitej nie udalo sie w spo-
s6b bardziej odczuwalny przekroczy¢é poziomu produkeji globalnej
z 1913 r., a produkcja artykuléow konsumpcyjnych w przeliczeniu na
1 mieszkanca byla nawet nizsza niz przed pierwszg wojng $wiatowsg; po
czwarte, dokonywala si¢ stopniowa zmiana profilu wytwoérczego i roslo
znaczenie tych dzialéw, ktore nastawione byly na zapewnienie krajowi
wlasnej bazy wytworczej maszyn i urzadzen. Dokonywalo si¢ to z row-
nolegle postepujacym procesem spadku znaczenia dwéch tradycyjnych
galezi przemyslu na ziemiach polskich — wildkiennictwa i goérnictwa.
Nowe branze nie zapewnialy sobie jeszcze czolowej roli wérod galezi
przemyslowych, mimo ze ich rozwéj byl najbardziej dynamiczny w la-
tach 1936 - 1939.

Wykorzystanie zdolnosci produkcyjnych

Badanie stopnia wykorzystania zdolnosci produkcyjnych jest niezwyk-
le trudne ze wzgledu na brak odpowiednich danych statystycznych. W la-
tach 1936 - 1939 — odwrotnie niz w okresie kryzysu — przedsiebiorstwa
raczej unikaly ujawniania faktu niewykorzystywania istniejgcych zdol-
nosci produkcyjnych. Obawialy sie bowiem, ze mogg je oming¢ nowe
inwestycje w ramach planéw rzgdowych. W latach wielkiego kryzysu
podkreslanie trudnosci przedsiebiorstw mialo natomiast na celu otrzyma-
nie od panstwa jak najwiekszych ulg. Przy tym fabryki z reguly trakto-
waly zdolnosci produkeyjne i stopien ich wykorzystania jako tajemnice
handlowg. Czesto bowiem nie wykorzystane zdolnosci produkeyjne da-
waly mozliwos¢ szybkiego zwiekszenia wytwérczosci i opanowania rynku,
gdy tylko powstawala ku temu okazja. W tej sytuacji o stopniu wyko-
rzystania mocy produkeyjnych mozemy sgdzi¢ tylko na podstawie infor-

47 Obliczono na podstawie: Koniunktura gospodarcza Polski w liczbach i wy-
kresach w latach 1928 - 1938, ,Miesieczne tablice statystyczne Instytutu Badania
Koniunktur Gospodarczych i Cen”, 1938, nr 12 (specjalny), s. 45. Dane zostaly spro-
wadzone do porownywalnych.

4% K. Szpotanski, Przemyslt elektrotechniczny, ,Przeglad Gospodarczy”, 1938,
s. 866.
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macji posrednich, a wiec trzeba sie liczyé z tym, Ze wmioski moga by¢
nie tylko bardzo przyblizone, ale w pewnych przypadkach nawet bledne.

Dla oceny stanu wykorzystania mocy produkcyjnych postuzymy sie
materialami o liczbie przepracowanych robotnikogodzin w zakladach za-
trudniajgcych powyzej 19 pracownikéw w latach 1928, 1935 i 1938. Anali-
zujgc zmiany w liczbie przepracowanych robotnikogodzin miedzy 1935 r.
a r. 1938 zbadamy, o ile wzroslo wykorzystanie urzagdzen w okresie na-
krecania koniunktury. Poréwnanie lat 1938 i 1928 pozwoli nam zorien-
towaé si¢ w zmianach, jakie dokonaly sie miedzy dwoma szczytowymi
momentami koniunktury. Oczywiscie, przekroczenie stanu z 1928 r. nie
oznacza, ze dany dzial w pelni wykorzystywal moce wytwoércze, gdyi
i w 1928 r. istnialy w wielu branzach znaczne wolne zdolnosci preduk-
cyjne. Dotyczylo to np. gérnictwa, wiokiennictwa, hutnictwa, cukrow-
nictwa i innych. Poprzednio przyjeto, ze w 1929 r. przemys! jako calost
wykorzystywal 80%p zainstalowanych mocy 4%; znane sg nizsze szacunki, np.
Z. Zaremba szacowal wskaznik ten na 70%¢ 50.

W zestawieniu (tablica 12) — co jest bledne metodologicznie — po-
mijamy skutki zmian w wyposazeniu technicznym fabryk. Mozna przy-
jaé, ze w okresie kryzysu w wiekszosci dzialéw produkcji (poza elektro-
energetyka) uleglo ono zmniejszeniu. Dekapitalizacja wahala sie od 1,4%
warto$ci majgtku trwalego w przemys$le chemicznym do 24,8% w prze-
mys$le garbarskim. W wazniejszych dziatach oscylowala w gramicach po-
nad 10%s, np. w przemysle gorniczo-hutniczym 13%,, we widkiennictwie
14%, w przemysle metalowym 14%,, analogicznie w cukrownictwie,
w przemysle mineralnym o 12%, w elektrotechnicznym o 10%, w poli-
graficznym o 12%5!, W latach 1936 - 1938 zdolnosci produkcyjne stop-
niowo sie zwiekszaly, ale brak jest podstaw do oceny rozmiaréw tego
zjawiska.

Z tablicy 12 mozna wnosié, ze w tych galeziach, w ktérych w 1938 r.
liczba przepracowanych robotnikogodzin byla nizsza niz w 1928 r., istnia-
ly nadal nie wykorzystane moce produkcyjne mimo spadku zdolnosci
wytworczych w latach kryzysu. Do takich branz mozna prawdopodob-
nie zaliczyé goérnictwo wegla, rud cynku i olowiu, hutnictwo, rafinerie
nafty, przemys! widkienniczy, spozywczy, odziezowy i budowlany. Oczy-
wiscie, w kazdej branzy mogly istnie¢ wezsze niedoinwestowane dzialy, ale
moéwimy generalnie o calych galeziach wytwoérczosci. Natomiast tam,
gdzie obserwowalismy wzrost liczby przepracowanych robotnikogodzin
w stosunku do 1928 r., mogly wystapi¢ niedobory mocy produkcyjnych,
wymagajace rozbudowy istniejacych fabryk i budowy nowych. Dotyczylo

49 Z. Landau, J. Tomaszewski, Wielki kryzys, s. 46.

50 Z. Zaremba, Bezdroza kapitalizmu i drogowskazy przysztosci, Warszawa 1933,
s. 121,

51 B, Cywinski, Przemyst polski i nasze poltoZenie gospodarcze. Uwagi ma tle
bilanséw przemyslowych spotek akcyjnych z lat 1928 - 1933, Warszawa 1934, s. 36 -
- 37, 39 - 41, 43 - 46, 48, 50.
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Tablica 12

Zmiany liczby przepracowanych robotnikogodzin w latach 1928, 1933 i 1938 (w milionach)

. ‘ ’ 1938 1938
Galezie przemystu 1928 1935 1938 — —
1928 1935
Ogolem? 1793,0 1185,3 1598,4 89 135
Gornictwo? 287,7 139,1 183,2 64 132
weglowe 256,8 130,9 161,8 63 124
rud zelaza 13,9 4,9 16,2 117 331
rud cynku i otowiu 17,0 3,3 5,2 31 158
Hutnictwo 147,2 80,0 114,1 78 143
Przemyst:
mineralny 144,3 104,3 141,7 98 136
metalowy 319,9 220,2 335,8 105 152
elektrotechniczny 13,1 19,3 36,4 278 189
chemiczny 83,7 74,3 98,7 118 133-
wilok’enniczy 347,3 251,3 291,6 84 116
papierniczy 27,8 26,5 34,3 123 129
skorzany 12,1 12,3 12,7 105 103
drzewny 120,7 83,8 110,0 91 131
SPOZywcCzZy 135,7 93,1 119,6 88 128
odziezowy 354 26,5 30,6 86 115
budowlany 92,6 324 63,4 68 196
po'igraficzny 25,5 22,2 26,3 103 118

a Bez kopalfi ropy naftowej i soli.
Zré6dlo: Obliczono na podstawie Malego Rocznika Statystycznego 1939, s, 265.

to przemystu metalowego, a szczegélnie produkcji uzbrojenia, obrabia-
rek, samochodow i samolotéw oraz motoréw do nich, analogicznie wy-
gladala sytuacja w przemysle elektrotechnicznym i hutniczym. W innych
— jak mozna sadzi¢ — wzrost liczby przepracowanych robotnikogodzin
nie wymagat nowych inwestycji, lecz wynikal z uruchomienia dotychczas
nie wykorzystywanych urzadzen i instalacji produkcyjnych. E. Lipinski
pisal: ,W latach ozywienia 1927 -29 powstalo wiele inwestycji, ktore
poézniej, w kryzysie i depresji, byly porzucone, byé moze wiegc, ze podczas
nowego ozywienia w latach 1936 - 39 w ten lub inny sposéb zostaly one
wciagniete w proces produkeji. W roznych galeziach produkcji w Polsce
moéwi sie w roku 1939 o calkowitym wyczerpaniu zdolnosci wytworczej” 52,

Uwagi te sa bardzo ogolnikowe, ale tylko dla niektérych przemystow
dysponujemy informacjami bardziej szczegélowymi. Np. wykorzystanie
zdolnosci produkeyjnych cukrowni w 1937 r. wynosilo 52,8%, gdy w
1928 r. 85,6%. W 1938 r. sytuacja ulegla jeszcze dalszemu pogorszeniu:
25 cukrowni osiagnelo 25-40% zdolnosci wytworezych, dalsze 32 cu-
krownie w granicach 40 -65%, a jedynie 3 zaklady od 65 do 80% 353,
W kopalniach wegla wyzyskiwano zdolnosci wydobywecze szybow w

52 E. Lipinski, Nowy wskaénik, s. 8.
58 Dzieje cukrownictwa, s. 184 - 185.
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1937 r. w 64%0 5. Zdolnosci produkcyjne mlynéw wykorzystywano w la-
tach 1935 - 1938 w 55 - 57%o, browar6w w okresie 1936 - 1938 w 30 - 35%b,
drozdzowni w okolo 35%0%. W elektrowniach wyzyskiwano w 1938 r.
27%/0 mocy, co bylo pewnym postepem w poréwnaniu z 1932, gdy wyko-
rzystanie wynosilo zaledwie 17%6 5.

Zdolnosci produkcyjne wzroslty bardzo powaznie w wyniku przyls-
czenia na jesieni 1938 r. Slaska Zaolzianskiego. Byl to bowiem rejon
uprzemystowiony, wyposazony przy tym w nowoczesne urzgdzenia. Takie
same skutki miala rozbudowa Centralnego Okregu Przemystowego.

Uwzgledniajge inwestycje COP-owskie i efekt przylgczenia Zaolzia

Tablica 13

Zaklady przemystowe czynne i nieczynne w listopadzic 1935 r. i w czerwcu 1939 r.

X 1935 VI 1939
Rodzaje zakladow Ogé- | Czyn-| Nie- | % nie- | Ogoé- | Czyn-| Nie- % nie-
fem ne | ¢zynne Iczynnychi fem ne czynne |czynnych

Cementownie 17 9 8 47,1 17 13 4 23,5
Cegielnie 554 1 397 157 28,3 610 | 505 105 17,2
Huty szkla 77 50 27 35,1 88 53 25 28,4
Fabryki porcelany

i fajansu 17 16 1 59 17 16 1 5,9
Fabryki §rodkow

transportu . . . . 107 99 8 7,5
Fabryki maszyn i parzg-

dzi rolniczych . . . . 92 80 12 13,0
Metalowe 443 | 396 47 10,6 617 | 571 46 7,5
Rafinerie nafty 28 20 8 28,6 30 23 7 23,3
Fabryki sztucznego

jedwabiu . . . . 3 3 — -
Fabryki nawozéw

sztucznych . . . . 17 15 2 11,8
Wyrobow gumowych . . . . 33 30 3 9,1
Przedzalnie i tkalnie 570 | 472 98 17,2 592 | 445 147 24,8
Fabryki papieru 53 47 6 11,3 57 51 6 10,5
Garbarnie 89 79 10 11,2 95 81 14 14,7
Tartaki 586 | 388 198 33,8 656 | 532 124 18,9
Fabryki mebli gigtych 19 15 4 21,0 22 17 5 22,7
Fabryki dykty i forniru . . . . 36 29 7 19,4
Browary 81 78 3 3,7 91 81 10 11,0
Mlyny 173 | 153 20 11,6 211 177 34 16,1
Fabryki stodyczy . . . . 68 61 7 10,3
Fabryki obuwia mecha-

niczne 27 19 8 29,6 24 13 11 45,8

Zrédlo: ,,Wiadomosci Statystyczne™ 1937, nr 2, s. 16; 1939, ar 16, s. 279.

54 M. Pruszynski, Z zagadniet, s. 130.
5% M. Eckert, Przemyst rolno-spoZywczy, s. 126, 128 - 129,
5% Maly Rocznik Statystyczny 1939, s. 127.
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do Polski, mozemy stwierdzi¢, ze chociaz trudno okresli¢ stopienn wyko-
rzystania zdolnosci produkcyjnych, zaréwno w calej wytwoérczosci prze-
mystowej, jak 1 w poszczegdlnych branzach, to w wielu dzialach tkwity
nadal znaczne rezerwy nie wykorzystanych zdolnosci wytwdrczych.
Swiadczylo o tym takze istnienie pewnej liczby nieczynnych fabryk, co
prezentujemy w tablicy 13.

Dobor dzialdw produkeji jest przypadkowy; zostal narzucony przez
dane statystyczne, publikowane przez Glowny Urzad Statystyczny. Oczy-
wiscie, na podstawie informacji o liczbie nieczynnych zakladéw w po-
szczegblnych branzach nie mozna wyciggngé wnioskéw dotyczacych wy-
korzystywania mocy produkecyjnych. GUS nie dawal zadnej charaktery-
styki tych zakladow.

Z danych przytoczonych w tablicy 13 wynika, ze przy dokonujacym
sie w wiekszosci dzialow wazroscie liczby przedsiebiorstw réwnoczes$nie
w czesci wymienionych branz malal procent zakladéw nieczynnych. Do-
tyczylo to cememtowni, cegielni, hut szkla, fabryk metalowych, rafinerii
nafty, fabryk papieru, tartakéw. Poza papierniami byly to wszystko za-
klady zwigzane z procesami inwestycyjnymi. Rownoczesnie procent nie-
czynnych zakladéw w niektorych dzialach wykazywal wzrost, np. prze-
dzalni i tkalni, garbarni, fabryk mebli gietych, browaréw i fabryk obu-
wia. Innymi stowy, pewne pogorszenie sytuacji wystgpilo w zakladach
wytwarzajacych dobra konsumpecyjne. Nadal wiec — nawet w okresie
poprawy koniunktury — obserwowaliSmy zjawisko niewykorzystywania
w pelni zainstalowanych mocy wytwérczych. Zjawisko to poglebilo sie po
przylgczeniu Zaolzia do Polski.

Liczba zakladéw przemystowych

Porownania liczby zakladow przemyslowych dokonamy na podstawie
liczby corocznie wykupywanych swiadectw przemystowych (tablica 14).
Swiadectwa kategorii I-III musialy wykupywaé przedsiebiorstwa, ktére
mozemy zaliczy¢ do wielkiego przemystu, swiadectwa IV -V kategorii
nabywaly przedsiebiorstwa $rednie 5, a VI-VII — drobne. Pominglis-
my przedsigbiorstwa wykupujace swiadectwa grupy VIII, gdyz mialy one
charakter rzemie$lniczy, a nie przemyslowy. Wsréd zakladéw wykupu-
jacych $wiadectwa wyzszych kategorii byla réwniez pewna, niewielka
liczba warsztatéw rzemieslniczych, lecz brak jest podstaw do ich wyod-
rebnienia. Trzeba przy tym pamieta¢, ze nie istniala ostra granica miedzy
malym przedsiebiorstwem przemyslowym a duzym zakladem rzemieslni-
czym. Oba typy przedsiebiorstw zatrudnialy najemng sile roboczg, w obu

57 Niektérzy autorzy stosowali nieco inne grupowania przedsiebiorstw. Jako
wielkie traktowali nabywajace $wiadectwa I-III kategorii, jako $rednie IV -VII,
a przedsiebiorstwa grupy VIII zaliczali do rzemiosta. Zob. np. M. T., Ruch $§wia-
dectw przemystowych, ,,Polska Gospodarcza”, 1939, s. 942.
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Tablica 14

Zaklady przemystowe wediug kategorii wykupionych $wiadectw przemyslowych
w latach 1929, 1933, 1935 - 1938

| | ; w procencie ogotu wykupionych

Lata Ogétem w tym Kategorii swiadectw kategorii I- VII
zaktadow - -
‘ I-IIL | IV-V | VI-VII | I-Il | IV-V | VI-VII
1929 | 34661 | 922 | 8254 | 25485 | 266 | 2381 ' 7353
1933 25255 | 576 | 5410 | 19269 | 228 | 21,42 76,30
1935 | 26511 | 678 | 5340 | 20493 2,56 20,14 | 77,30
1936 l 26728 | 659 | 5186 | 20883 2,47 1940 | 78,13
1937 28 594 680 ’ 5583 | 22331 2,38 19.52 | 78,10
1938 ‘ 30509 | 737 6041 | 77,78

23731 2,42 19,80

Zrédto: Z. Landau, J. Tomaszewski, Wielki kryzys 1930 - 1935, Warszawa 1982, s. 49; Maly Rocznik Statystyczny
1939, s. 96.

wlasciciel na ogél sam pracowal, a wyposazenie w urzgdzenia i profil
wytworezosci byly tez zblizone. Podzialy mialy wiec w tym przypadku
charakter umowny i wynikaly z przepisow regulujacych, jakie przedsig-
biorstwa musza wykupywa¢ Swiadectwa okreslonej kategorii. Prawo-
dawca uwzglednial przy tym dwa elementy: liczbe zatrudnionych i wy-
posazenie w naped mechaniczny.

Z tablicy 14 wynika, ze liczba zakladéw przemyslowych wzrosta w la-
tach 1935 - 1938 o 15%s, ale nadal byla nizsza o 12%0 niz przed wybuchem
kryzysu. Nie mozna tego klas¢ na karb dokonujacej sie koncentracji wy-
twadrczoéci fabrycznej, gdyz przecza temu dane o strukturze zakladow
wedlug kategorii. W rzeczywistosci przyrost liczby zakladéw byl mieco
wyzszy, niz wynikaloby to z przytoczonych danych, gdyz réwnoczesnie
dokonywal sie proces likwidacji niektorych istniejacych fabryk. W la-
tach 1936 - 1938 oglosilo upadtosé 176 zakladow %8, ale inne podjely decy-
zje o dobrowolnej likwidacji (nie znana liczba).

Zmiany w liczbie czynnych zakladéw przemystowych wplynely nie-
znacznie na proporcje miedzy uksztaltowang w okresie wielkiego kry-
zysu gospodarczego liczbg wielkich, $rednich i matych zakladéow. W 1938 r.
wielkie zaklady stanowity 2,42%¢ ogoélu fabryk; byl to wskaznik nizszy
od okresu przedkryzysowego i stanu osiggnietego w 1935 r. Udziat za-
kladow srednich wykazywal tylko bardzo nieznaczny wzrost w latach
1936 - 1938; byl tez nizszy niz w okresie przedkryzysowym i w okresie
zakonczenia recesji pokryzysowej. W stosunku do 1929 r. zwiekszyla sie
natomiast liczba zakladéw najmniejszych, na co wplynely czesciowo wy-
kupujace Swiadectwa grupy VII wieksze zaklady rzemieslnicze. By¢ moze
gdybySmy byli w stanie wydzieli¢ je z naszego zestawienia, przedstawio-
ne proporcje ulegltyby zmianom. Poprawa sytuacji gospodarczej powodo-

8 Maly Rocznik Statystyczny 1939, s. 107.
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wala bowiem, ze wigcej przedsigbiorstw rzemieslniczych wykupywalo-
Swiadectwa wyzszej kategorii.

Opierajac sie na dostepnych danych, musimy stwierdzi¢, ze okres na-
krecania koniunktury nie spowodowal wzrostu udzialu liczby wielkich
(jak na oOwczesne stosunki polskie) zakladéw. Fabryk o zatrudnieniu
przewyzszajagcym 1000 pracownikéw bylo w 1938 r. 210, to znaczy o 8
wiecej niz w 1935 r. i 0 72 mniej niz w 1929 r. %9

Wydaje sie, ze moze by¢ to uznane za dowodd slabo postepujacej
koncentracji produkcji. W Polsce mozna bylo obserwowaé¢ centralizacje
zarzadzania wytworczosciag fabryczng nie poprzez rozbudowe fabryk
i tworzenie bardzo duzych zakladow, ale poprzez postepujaca szybko
kartelizacje. Zmniejszanie sig¢ liczby S$rednich zakladow €@ szlo w parze
ze wzrostem udzialu drobnych, a nie wielkich. Proces ten nie byl {ypo--
wy dla krajow o rozwinietej gospodarce kapitalistycznej.

Dla weryfikacji naszej tezy warto poréwna¢ zmiany dokonujgce sie
w strukturze zatrudnienia w wielkim i $rednim przemysle na tle calego
przemystu (tablica 15). Z danych tych wynika, ze tendencja, jaka zary-
sowala sie w latach wielkiego kryzysu gospodarczego w Polsce, szybszego-
spadku liczby robotnikéw zatrudmionych w gornictwie, hutnictwie, wiel-
kich i $rednich zakladach przemystu przetworczego (zatrudnienie po-
wyzej 20 oséb), niz w calym przemysle, bardzo powoli zmieniala sie w
okresie nakrecania koniunktury. Az do 1938 r. nie udalo sie uzyskaé pro-
porcji zatrudnienia istniejacej przed kryzysem, a coroczne zmiany byly
niewielkie. Potwierdza to poprzednig teze o slabosci proceséw koncen-
tracji produkcji w Polsce w latach trzydziestych, w tym i w ostatnim.
okresie przed wybuchem drugiej wojny $swiatowej.

Dotychezas nie zostalo wyjasnione, dlaczego zaréwno zalamanie go-
spodarcze, jak i ozywienie nie wplynely na koncentracje przemystu. Wie-
cej przy tym wiemy o okresie kryzysu niz dobrej koniunktury. Wowczas

Tablica 15

Wskaznik zatrudnienia w calym przemysle oraz w wielkim i §rednim przemysle

Wskazniki 1929 | 1935 | 1936 | 1937 | 1938

100 82,7 89,6 100,0 105,1

l
Zatrudnienie w calym przemysle }
Zatrudnicnie w wiclkim i $rednim

przemysle ‘ 100 79,9 85,9 96,5 102,1
Odchylenia w zatrudnieniu w po- ‘

réwnaniu z calym przemystem X -28 —-3,7 -35 ] -3,0

Zrédlo: Z. Landau, J. Tomaszewski, Robotnicy przemyslowi w Polsce. Materialne warunki bytu 1918 - 1939, War~
szawa 1971, s. 25; ,,Statystyka Pracy” 1937, nr 2, s. 87-90; 1938, ar 1,s. 7; 1939, nr 1, s, 17.

59 Maty Rocznik Statystyczny 1937, s. 87; 1939, s. 96.

80 Zaliczano do nich zaklady zatrudniajace powyzej 10 robotnikéw, jezeli wy-
posazone byly w naped mechaniczny lub 15 robotnikéw, jezeli nie stosowano ta-
kiego napedu. Gérna granica zatrudnienia wynosila w tej grupie zakladéw 200 os6b..
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bowiem przeciwko komcentracji produkcji dzialaly przepisy podatkowre,
ubezpieczeniowe, prawa pracy i inne. Wielkim przedsigbiorstwom byl
znacznie trudniej lamaé przepisy niz malym, tym samym ponosily wyi-
sze koszty produkeji, ktérych nie wyrdéwnywala skala wytwérczosel.
Poza tym male zaklady mialy wieksza latwos¢ w przystosowywaniu sig
do potrzeb rynku, potrafily lepiej zapewni¢ zaspokajanie potrzeb loka.-
nych, stosowaly tez znacznie bardziej bezwzgledny wyzysk zatrudmis-
nych pracownikéw. Czesto korzystaly tez ze $rubowania cen przez kar-
tele, grupujgce wielkie i $rednie fabryki. Outsiderskie male przedsie-
biorstwa, nie zwigzane umowami, mogly dowolnie okresla¢ ceny ponizej
ustalonych przez kartel i nie liczyé si¢ z narzuconymi ograniczeniami
wielkosci wytworczosci.

Trudno dzi$ powiedzie¢, w jakim stopniu te elementy dzialaly w okre-
sie narastamia koniunktury. Pozostaje wiec poprzesta¢ na stwierdzeniu
faktu. Mozna tylko powiedzie¢, ze polityka rzgdu nie stawiala tamy wiel-
kosci przedsiebiorstw; wielkie zaklady korzystaly z pewnych przywile-
jow w formie wiekszej latwosci uzyskiwania kredytéw i zamowien rza-
dowych, a mimo to koncentracja produkeji nie wystepowala.

Dotychczas analizowaliSmy liczbe zakladéw i ewolucje w skali catego
kraju. Teraz sprobujemy przedstawi¢ zmiany dokonujgce sie na terenie
poszczegolnych grup wojewodztw. W wojewoddztwach centralnych w la-
tach 1935 - 1938 zmniejszyt sie udzial zlokalizowanych na ich terenie za-
kladow (w stosunku do ich liczby w calym panstwie) z 48,65%0 do 46,19%s,
przy czym jeszcze silniej zmalal udzial jednostek majwiekszych, wyku-
pujacych swiadectwa I-III kategorii (z 55,46% w 1935 r. do 50,14%0
w 1938 r.). Spadl tez — cho¢ bardzo niewiele — udzial zakladéw zloka-
lizowanych w wojewo6dztwach wschodnich (z 11,17% w 1935 r. do 11,03%0
w 1938 r.), przy czym nieznacznie wzrost udzial zakladéw wiekszych
z 4,28%0 do 4,79%. Powigkszy! sie natomiast udzial wojewodztw potud-
niowych (z 20,49% w 1935 r. do 21,68%0 w 1938 r.) zaréwno wsrdod za-
kladéw 1 - VII kategorii, jak i w grupie wiekszych (odpowiednio z 12,98%0
do 14,92%). Wojewddztwa zachodnie réwmiez powigkszyly udzial w licz-
bie zlokalizowanych na ich obszarze zakladéw przemystowych ogélem
(z 19,68% do 21,10%), w tym wiekszych (I-III kategoria $wiadectw)
z 27,28%0 do 30,15%0 61, Warto zanotowaé, ze byl to proces odwrotny do
przejawiajacego sie w latach kryzysu, kiedy wzrdst udzial wojewddztw
centralnych kosztem zachodnich i wschodnich 62, Tendencja wzrostowa,
ktora zaczela rysowa¢ sie w wojewddztwach potudniowych, juz w okre-
sie zalamania w latach 1936 - 1938 zostala spotegowana przez lokalizacje
na tym obszarze Centralnego Okregu Przemyslowego.

61 Obliczono na podstawie: Maly Rocznik Statystyczny 1936, s. 54; M. T.[yll],
Ruch $wiadectw przemystowych, ,Polska Gospodarcza”, 1939, s. 942. M. Tyll, Ruch
S$wiadectw przemystowych w okresie 10-lecia 1928 - 1937, ibidem 1938, s. 587 - 589.

¢2 7Z. Landau, J. Tomaszewski, Wielki kryzys, s. 52-53.
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PA3BUTUE NMPOMBIIIJEHHON IIPOAYKIIMM B ITOJIBLIE
B 1936 -1939 I'T.

CraThA COJEPKMUT aHajiIu3 DPa3BUTUA IPOMBILIJIEHHON KOHBIOHKTYDPEI B Ilonbue
B 1936 - 1939 rr., npM4YMH DPOCTA NPOMBIIMJIEHHOM NPOAYKLMM, IIPMIEM aBTOP CPABHU-
BaeT TeHAESHUMM Da3BUTUA IPOMBILIJIIEHHOTO NPOM3BOACTBa B IloJbille M B JpPYyrux
cTpasax Mupa, IlepeMeHbl B ob6beMe MNPOAYKUMM Pa3AMYHbIX OTAENOB M OTpaceinn
NPou3BOACTBA, a TaK¥ke CTEeNeHM MCIIOJb30BaHMUA IPOM3BOJACTBEHHONM MOLUM. AHaau3
onupaerca Ha OoraTele cTaTMCTMYECKMe JAaHHBbIe, IIPUYEeM AaBTOP 4YacTO MIPOBOAUT
CPaBHCHMA C IIepUOAOM, npe,umecmoaasmhm BEJIMKOMY KPM3UCY M IIepBOI MMPOBOM
BoyiHe. [lo MHeHMIO aBTOpa, BajiOBasg NPOAYKLUMA BCEeX OTpacyeil (3a MCKIIOYeHMEM
noberait nedTy) AMHaMMYECKM BO3pacTalla B MCCJAEAyeMOM IIepPUOAE, MNpuiIeM O0co-
6enHo ObICTPO YyBeNMMUYMBAJOCH IIPDOM3BOACTBO OTHAeNa A, UYTO COOTBETCTBOBAJIO
[IPOBOAMMOM IIPAaBUTEJHLCTBOM IIOJUTHKE Pa3BUTUA SKOHOMMYECKON KOHBIOHKTYPHI,
NyTeM HOBBIX IIPOMBILIJIEHHBIX KanuTaJOBJOXKeHuit. HecMoTpa Ha ObICTpbLL poCT
npoayxuiu B 1936 - 1939 rr. He ypmajoch 6oJiee OLUyTMMO IIepeliarHYTh YPOBEHb
BajioBOM mnpoAykuum 1913 roza, a NpPOM3BOACTBO IIOTPEOUTENLCKUMX TOBapoOB B Ie-
pecyeTe Ha XUTeJA Jaxe (B CBA3M € POCTOM Yucja HaceleHusa) ObLIO HUKe deM
[0 1NepBOMi MMPOBOJ BOMHBL CyllecTBEHHOe 3HAYeHME MMeJIo I[IOCTeleHHOoe WM3Me-
HeHMe npoduiA IPOM3BOACTBA, IpPMYEM BO3pPaCTal0 3HAYEHUE TexX OTHAEJNOB, KO-
Topkle cTaBuaM cebe Ledbi0 €O3ZaTb B CTpaHe COGCTBEHHYKX NPOU3BOACTBEHHYIO
6a3y mammua ¥ o6GOpyAOBaHMA. DTO IPOMCXOAMJIO MapajijielbHO C BO3PacTaloLMM
OPpOLECCOM yIaJKa 3HA4YeHMA JAByX TPaAMUMOHHBIX OTpAciyieil NPOMbILIJIEHHOCTH
B Ilonbule — TEKCTMILHOM UM ropHoZoObIBarouieit, OA1ako HOBbIE OTPAcCaAM HE CMOTIMU
CBIrpaTh BeAyILUEH PpOJM cpeaM APYTMX OTpacyieil NPOMBILIJIEHHOCTM, XOTH MX pa3-
BuTtHe 6o1110 B 1936 - 1939 rr. HauboJsiee AMHAMMUHBIM.





