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Zarys tresci: Mozliwosci rozwoju turystyki, szczegdlnie na obszarach wiejskich, zalezne sg przede wszystkim
od waloréw naturalnych i kulturowych wptywajgcych na atrakcyjno$¢ danego obszaru. Roéwnie istotny wptyw
na wielkos¢ i rozmieszczenie ruchu turystycznego ma dostepnos¢ komunikacyjna obszaru oraz obecnos¢ cho-
ciazby podstawowych elementéw infrastruktury turystycznej. Badaniami objeto gminy wiejskie i miejsko-wiej-
skie powiatu elblgskiego, ktérego potozenie geograficzne jest dodatkowym atutem przy planowaniu wtasciwego
rozwoju turystyki na tym terenie. W celu poréwnania atrakcyjnosci turystycznej wybranych gmin przeprowadzo-
na zostata analiza i poréwnanie atrakcyjnosci turystycznej gmin powiatu elblgskiego z wykorzystaniem metody
wielowymiarowej analizy poréwnawczej z zastosowaniem miernikdw syntetycznych. Wyniki badan nad atrakcyj-
noscig turystyczng gmin wiejskich i miejsko-wiejskich powiatu elblaskiego wskazujg na wzgledne zréznicowanie
ich potencjatu turystycznego. Dwie badane gminy (Tolkmicko, Mtynary) mozna okresli¢ jako bardzo atrakcyjne
turystycznie, rowniez dwie (Rychliki, Pastek) mieszcza sie w przedziale — Srednio atrakcyjne, natomiast az piec¢
badanych jednostek otrzymato ocene — mato atrakcyjne.

Stowa kluczowe: atrakcyjnos¢ turystyczna, analiza poréwnawcza, walory turystyczne.

Wprowadzenie

Atrakcyjnos¢ turystyczna jest pojeciem bardzo szerokim i obejmuje nie tylko elementy
srodowiska przyrodniczego, kulturowego i spotecznego, ale takze aspekt psychologiczny.
Do najwazniejszych sktadnikdw warunkujgcych atrakcyjnosc turystyczng obszaru naleza:
walory przyrodnicze i kulturowe, stan srodowiska naturalnego oraz dostepnos¢ komuni-
kacyjna (Sniadek i Zajadacz 2009). Czynnikami okreélajgcymi atrakcje turystyczng moga
by¢ charakterystyczne dla danego obszaru miejsca, czesto unikalne, takie jak sSrodowisko
naturalne, zabytki historyczne czy tez festiwale i imprezy sportowe (Goodall 1990; Formi-
ca i Uysal 2006). A. Bogucka (1976) atrakcyjnos¢ turystyczng definiuje jako wystepowanie
pewnej cechy charakterystycznej, przyciggajacej turystdow na okreslone obszary dzieki wa-
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lorom krajobrazu naturalnego, klimatu, pomnikéw historii, a takze réznych interesujgcych
obiektow zagospodarowania przestrzennego. Wyrdznia ona trzy znaczenia atrakcyjnosci
turystycznej:

¢ jako okreslenie subiektywne — teren lub obiekt badany jest przez pryzmat wtasnych

doswiadczen i wartosci;

e jako rezultat réznych klasyfikacji oraz kategoryzacji;

¢ jako efekt zastosowania wybranej techniki pomiaru.

Atrakcyjnos¢ turystyczna moze miec charakter uniwersalny lub wzgledny. Gdy obszar
jest atrakcyjny dla wszystkich turystow, mowimy wtedy, ze jest uniwersalny. O charakterze
wzglednym mowimy wowczas, gdy dotyczy okreslonych form turystyki, np. dla turystyki
wodnej czy kajakowej wazna jest obecnos¢ zbiornikéw wodnych i wysoka jako$¢ wody
(Kurek 2008). Rozwdj turystyki zalezny jest od atrakcyjnosci danego obszaru, o ktorej
decyduje bogactwo Srodowiska naturalnego i kulturowego. Gtownymi determinantami
rozwoju turystyki sg atrakcje oraz walory przyrodnicze i antropogeniczne danego obsza-
ru, ktore sktaniajg turystow do opuszczenia domu (Lew 1987) i wptywajg na wybor celu
podrozy, a zarazem stanowig rdzen ogdlnego produktu turystycznego (Middelton 1996).
Oprocz atrakcji podstawowych, bedgcych gtdwnym powodem odbywania podrdzy, mozna
wyznaczy¢ drugorzedne, czyli atrakcje ,po drodze” (Swarbrooke 1995). Obok waloréw na-
turalnych i kulturowych o wyborze celu podrézy decydowacé moze takze dostepnosc oraz
zdolnos¢ destynacji do zaspokojenia potrzeb turysty (Croy 2005; Formica i Uysal 2006).
Czesto pomimo szerokiej dostepnosci atrakcji, wiele destynacji nie wykorzystuje swoje-
go potencjatu turystycznego, poniewaz ich promocja nie jest tematycznie lub skutecznie
ukierunkowana (Fakeye i Crompton 1991). Wtadze lokalne powinny dgzy¢ do wspierania
rozwoju turystyki miedzy innymi poprzez tworzenie plandéw rozwoju na okres dtuzszy niz
pie¢ do dziesieciu lat czy wspieranie dziatan organizacji publicznych i sektora prywatnego
(lonel 2013). Wtasciwe rozpoznanie czynnikdw wptywajgcych na atrakcyjnos¢ turystycz-
ng obszaru moze by¢ cennym Zrédtem informacji przy opracowywaniu strategii marke-
tingowych wspierajgcych rozwdj turystyki na danym obszarze. Opracowano wiele metod
stuzgcych ocenie atrakcyjnosci turystycznej. Jedng z powszechnie wykorzystywanych jest
metoda bonitacji punktowej. Odnosi sie do elementéw srodowiska naturalnego oraz oto-
czenia antropogenicznego. Polega na przypisaniu indywidualnym cechom okreslonej licz-
by punktow. W metodzie tej analizowane sg takie elementy, jak: rzezba terenu, wody,
klimat, gleby, $wiat roslin i zwierzat oraz zabytki i obiekty dziedzictwa kulturowego. Meto-
da bonitacji punktowej uwazana jest za metode nalezgcg do grupy metod subiektywnych
(Ziernicka-Woijtaszek i Zawora 2011). Metoda modelowa nalezy natomiast do metod ilo-
Sciowych i polega na przetworzeniu danych przez zastosowanie funkcji matematycznych.
Gtownymi elementami walorow turystycznych analizowanych za jej pomocg sg: szata le-
$na, uksztattowanie powierzchni oraz wody powierzchniowe (Warszynska 1974). Ciekawa
i czesto stosowang jest metoda oceny atrakcyjnosci turystycznej obszaréw, opracowana
miedzy innymi przez G. Gotembskiego (1999). Zaktada ona, ze warunkiem oceny atrak-
cyjnosci terenu jest oszacowanie wartosci zasobow determinujgcych dang atrakcyjnosc.
Metoda ta po modyfikacji zostata zastosowana w pracy do oceny atrakcyjnosci powiatu
elblgskiego, ktdrego potozenie w skali regionu jest dodatkowym atutem przy planowaniu
wtasciwego rozwoju turystyki na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Celem
opracowania jest analiza i porownanie atrakcyjnosci turystycznej gmin wiejskich i wiejsko-
-miejskich powiatu elblgskiego.
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O atrakcyjnosci turystycznej danego obszaru decydujg walory turystyczne i baza ma-
terialna warunkujgca ich wykorzystywanie (Warszynska i Jackowski 1978). W przypadku
waloréw turystycznych dzielimy je czesto na przyrodnicze i antropogeniczne (kulturowe).
Pojeciem walorow przyrodniczych okresla sie cato$¢ elementéw Srodowiska przyrodnicze-
go, ktore sg przedmiotem zainteresowania turysty (Kurek 2008). Niezaleznie od rodzaju
uprawianej turystyki, czy to wypoczynkowej, czy aktywnej, czesto najwieksze znaczenie
na terenie pojezierzy i pobrzezy ma obecnos¢ wod powierzchniowych i lasow. Na obsza-
rach o wysokiej jakosci srodowiska przyrodniczego rownie wazna jest wielko$¢ obszaréw
chronionych. Obszary chronione majg tez ogromne znaczenie dla ochrony uksztattowa-
nych historycznie krajobrazow, pomnikéw historii, obiektéw religijnych oraz kultury (Bur-
dziej i Kunz 2013).

Powigzane z walorami antropogenicznymi dziedzictwo kulturowe jest pojeciem zto-
zonym i trudnym do jednoznacznego zdefiniowania. Jest to przede wszystkim spuscizna
po przodkach, Swiadectwo tego, jak ludzie zyli w minionych latach (Hetpa-Liszkowska
2013). Pod tym pojeciem rozumie sie cato$¢ materialnego oraz niematerialnego dorobku
spoteczenstwa, ktory przekazuje sie potomnym. Nalezg do niego: zabytki, zespoty i miej-
sca zabytkowe, stanowiska archeologiczne, krajobraz kulturowy, parkii ogrody. Natomiast
dziedzictwo niematerialne tworzg: zywe tradycje, wierzenia, obrzedy, folklor oraz gwa-
ra (Koziot i in. 2013). Dziedzictwo to takze majgtek narodowy, ktérego wtascicielem jest
spoteczenstwo, a potrzeba ochrony dziedzictwa kulturowego wynika z koniecznosci za-
chowania tozsamosci narodowej i integralnosci spotecznej (Midura 2008). Coraz czesciej
dziedzictwo kulturowe jest traktowane jako wazny czynnik rozwoju spotecznego i ekono-
micznego. Wystepujgce elementy dziedzictwa zachecajg do podrdézowania i tym samym
rozwijajg turystyke kulturowa. Czesto celem podrdzy staje sie potrzeba poznania przed-
miotow kultury materialnej i duchowej, historii, wartosci kulturowych (Goodall 1990; Li-
pinska 2011).

Baza materialna turystyki natomiast zapewnia mozliwos$¢ dojazdu oraz niezbedne wa-
runki egzystencji w miejscu pobytu (Ptocka 2009), dlatego nie powinna by¢ pomijana przy
analizach atrakcyjnosci turystycznej.

Aby osiggngc zaktadany cel, zbadano wybrane walory i elementy infrastruktury tury-
stycznej wszystkich gmin wchodzgcych w sktad powiatu ziemskiego. Wyniki badan nad
atrakcyjnoscig turystyczng mogg by¢ pomocne w tworzeniu i udoskonalaniu przez wtadze
powiatu, jak i poszczegdlnych gmin, kolejnych dokumentéw planowania strategicznego,
zaréwno o charakterze ogdlnym, jak i specjalistycznym, np. strategii rozwoju turystyki
gmin.

Materiaty i metody

Ze wzgledu na konieczno$¢ pozyskania wiarygodnego materiatu statystycznego jednostka
podstawowg w badaniach jest gmina. Badany obszar (ryc. 1) podzielony jest na dziewiec
jednostek administracyjnych: trzy o charakterze miejsko-wiejskim: Mtynary, Pastek, Tolk-
micko oraz sze$¢ o charakterze wiejskim: Elblagg, Gronowo Elblgskie, Godkowo, Markusy,
Milejewo oraz Rychliki.
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Tolkmicko
Elb Milejewo
Gronowo Gmina
Elblaskie Elblag
Markusy Godkowo
Pastek
Rychliki

Ryc. 1. Gminy powiatu elblaskiego

Communes of Elblgg County

Zrédto/Source: opracowanie wiasne na podstawie/own elaboraion based on: http://www.powiat.elblag.pl/
templates/szablon/images/mapa.jpg (07.11.2017), http://www.arimr.gov.pl/bazaekspertow/wojewodztwo/
warminsko-mazurskie, 14.html (15.05.2018)

Powiat elblgski znajduje sie w zachodniej czesci wojewddztwa warminsko-mazurskie-
go i sgsiaduje z szescioma powiatami: od pdtnocy z braniewskim, od wschodu z lidzbar-
skim, od potudnia z ostrédzkim i itawskim oraz od zachodu z malborskim i nowodworskim.
Geograficznie powiat elblgski potozony jest w obrebie mezoregiondw: Zalewu Wislanego,
Zutaw Wiélanych, Wysoczyzny Elblaskiej, Réwniny Warmiriskiej i Pojezierza Itawskiego
(Kondracki 2001). Oceniajgc atrakcyjnos¢ turystyczng powiatu, nie uwzgledniono walo-
réw miasta Elblag. Liczagca ponad sto dwadziescia tysiecy mieszkancéw miejscowosc jest
miastem na prawach powiatu i ze wzgledu na wielkos$¢, jak i petniong funkcje znaczgco
odbiega od pozostatych jednostek terytorialnych objetych badaniami. W celu uzyskania
niezbednych do badan danych dokonano przeglagdu dokumentow strategicznych, ta-
kich jak: Strategia rozwoju powiatu elblgskiego... (2007), Program ochrony srodowiska
powiatu elblgskiego... (2010) oraz przeanalizowano dokumenty strategiczne wszystkich
badanych gmin. Strategie rozwoju zawierajg wiele istotnych informacji, m.in. na temat
potozenia i uksztattowania terenu, stanu srodowiska przyrodniczego oraz dziedzictwa
kulturowego, natomiast Program ochrony Srodowiska okresla polityke zrownowazonego
rozwoju powiatu, obejmujgc nastepujgce zagadnienia: formy ochrony $rodowiska przy-
rodniczego, gospodarke wodng, gospodarke lesng oraz sprawy bezpieczenstwa ekologicz-
nego. Dokumenty strategiczne poszczegdlnych gmin umozliwity szczegdtowe zapoznanie
sie z niezbednymi informacjami na temat badanych jednostek samorzgdowych. W ob-
szernych dokumentach mozna znalez¢ m.in. ogdlng charakterystyke gmin, etapy rozwoju
krajobrazu, geneze waloréw przyrodniczych oraz gtéwne funkcje przestrzenno-struktural-
ne poszczegdlnych obszaréw na terenie gmin. Szeroki przeglad literatury pozwolit na do-
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ktadne zapoznanie sie z obszarem badan, z jego historig oraz wystepujgcymi walorami
przyrodniczymi i kulturowymi. Studia literaturowe poszerzono o informacje z biuletynéw
informacji publicznych, artykutéw naukowych, folderow promujgcych gminy oraz danych
ze stron internetowych.

Materiaty statystyczne, wykorzystane do sporzadzenia zbioru danych, pozyskano
z Gtéwnego Urzedu Statystycznego, z badan wtasnych oraz ze stron internetowych orga-
nizacji turystycznej PTTK. Pozwolito to na szczegdtowg analize i ocene atrakcyjnosci tury-
stycznej wszystkich gmin powiatu elblgskiego.

Do oceny atrakcyjnosci turystycznej wykorzystano wielowymiarowg analize poréw-
nawczg z zastosowaniem metody miernikdow syntetycznych. Rdzne warianty tej metody
byty stosowane z powodzeniem przez szereg badaczy (Gotembski 1999; Tucki 2004 2007;
Pawlusinski 2005; Pisarek 2007; Pukowiec i Kurda 2013; Haku¢-Btazowska i Krauza 2017).
Na potrzeby prowadzonej analizy przyjeto, ze nadrzednym wskaznikiem bedzie miernik
syntetyczny sfery: atrakcyjnos¢ turystyczna. Nastepnie w tej sferze wyodrebniono trzy
dziaty: sSrodowisko przyrodnicze, dziedzictwo kulturowe oraz infrastruktura turystyczna.
W kazdym dziale wyznaczono kilka (powyzej dwdch) wskaznikéw (tab. 1).

Tabela 1. Dziaty i wybrane wskazniki atrakcyjnosci turystycznej wraz z przyporzadkowanymi im wagami

Dziaty Waga Wskazniki Jednostka Waga
powierzchnia laséw 0,30
powierzchnia tak i pastwisk 0,10
Srodowisko ) N )
przyrodnicze 0,50 powierzchnia nieuzytkéw ha/pow. gminy w ha 0,10
powierzchnia zbiornikéw wodnych 0,30
powierzchnia obszaréw chronionych 0,20
liczba muzedw liczba/100km? 0,25
Dziedzictwo 0,25 liczba zabytkéw liczba/10km? 0,50
kulturowe
liczba imprez kulturalnych liczba/365*100 0,25
liczba stacji kolejowych liczba/100km? 0,10
dtugos¢ drog krajowych m/10km? 0,10
m/10km
Infrastruktura 0,25 dtugosc szlakow turystycznych 0,20
turystyczna
liczba miejsc noclegowych liczba/10km? 0,20
liczba obiektéw noclegowych liczba/100km? 0,20

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: Gotembski 1999, Tucki 2007, Pukowiec i Kurda 2013, Haku¢-Bta-
zowska i Krauza 2017.

Kazdemu dziatowi i wskaznikowi z osobna przypisano wagi. Wykorzystanie wag wynika
z przekonania, ze poszczegdlne zmienne, bedace czastkowymi kryteriami oceny, w rézny
sposob i w roznym stopniu wptywajg na ksztattowanie sie ostatecznej oceny atrakcyjnosci
turystycznej obszaru. Powiat elblgski lezy na obszarze wojewddztwa warminsko-mazur-
skiego, w ktérym czyste i urozmaicone Srodowisko przyrodnicze jest aspektem wyrdz-
niajgcym region na tle kraju, dlatego dziatowi obejmujgcemu wskazniki przyrodnicze
przypisano najwyzszg wage (0,5). Bogactwem pojezierzy i pobrzezy sg w rownym stopniu
wody powierzchniowe, jak i lasy, dlatego tym witasnie wskaznikom przyporzadkowano naj-
wyzszg wage (po 0,3). Natomiast w dziale dziedzictwo kulturowe najwyzszg wage (0,5)
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przypisano zabytkom, wychodzgc z zatozenia, ze badany obszar zlokalizowany jest na te-
renie o bardzo bogatej historii i to wtasnie Swiadectwa przesztosci mogg by¢ elementem
przyciggajgcym turystow.

Wszystkie wskazniki, z wyjgtkiem powierzchni nieuzytkow, stanowig stymulanty, czyli
ze wzrostem wartos$ci danej cechy tagczy sie wzrost oceny. Przyjeto, ze wszystkie cechy po-
winny mie¢ charakter stymulant. W przeksztatcaniu destymulant (udziat powierzchni nie-
uzytkdw w gminie) w stymulanty wykorzystano metode zwang przesunieciem wzgledem
maksimum. Otrzymane wartosci danej cechy w gminie odjeto od maksymalnej wartosci
cechy uzyskanej w grupie badanych gmin (Gotembski 1999).

Po obliczeniu i zestawieniu wszystkich wartosci wyniki poszczegdlnych wskaznikéw
poddano normalizacji, czyli podzielono wartos¢ kolejnego wskaznika przez wartos¢ punk-
tu odniesienia (wzorca), w tym przypadku maksymalng odnotowang wartos$¢ danej cechy
wsrod badanych gmin (Gotembski 1999):

Vi
yj max

nij =

gdzie:

n,— znormalizowana wartos¢ j-tego wskaznika w i-tej gminie

V- wartos¢ j-tego wskaznika w i-tej gminie

Y, max — maksymalna wartos¢ j-tego wskaznika o charakterze stymulanty w gminach

Wartosci wskaznikow znormalizowanych mieszczg sie w przedziale od 0 do 1. War-
tos¢ 1 oznacza, ze analizowana gmina w 100% odpowiada rozpatrywanemu wzorcowi ce-
chy (Gotembski 1999).

Nastepnym etapem badan byto obliczenie miernika syntetycznego dla dziatu. Obli-
czono go na podstawie sredniej wazonej znormalizowanych cech tworzgcych dany dziat:

n
Mdi = Z Wixnij
=1
gdzie:
Md — miernik syntetyczny dla dziatu d w i-tej gminie
w, — waga j-tego wskaznika w dziale di
n,— znormalizowana wartos¢ j-tego wskaznika w i-tej gminie

Koncowy etap obejmowat obliczenie miernika syntetycznego ogdlnego sfery atrakcyj-
nosc turystyczna, ktéry wyrazony zostat jako Srednia wazona miernikdw syntetycznych dla
tych dziatéw.

Srodowisko przyrodnicze

Srodowisko przyrodnicze odgrywa wazna role w podnoszeniu atrakcyjnosci turystycznej
obszaru oraz w kreowaniu warunkéw wypoczynku. Lesistos¢ we wszystkich gminach po-
wiatu elblgskiego nie przekracza 40% (tab. 2). W gminie Gronowo Elblaskie uzytki rol-
ne o zyznej glebie zwanej madami zutawskimi zajmuja ponad 80% powierzchni gminy,
a co za tym idzie, powierzchnia laséw jest znikoma.
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Tabela 2. Wartosci wskaznikéw dziatu Srodowisko przyrodnicze w poszczegdlnych gminach

Wyszczegdlnienie

Elblag
Tolkmicko
Godkowo
Pastek
Mtiynary
Milejewo
Gronowo
Elblaskie
Markusy
Rychliki

Powierzchnia gminy
[ha]

(o]
(o)
—
w

19205 | 20801 | 16699 | 26391 | 15841 | 9581 10960 | 13 165

Powierzchnia lasow

[ha] 1940 | 4942 3883 4603 6336 2672 3 500 2853

Powierzchnia

) : 4188 | 1101 | 3871 | 5742 | 3281 | 1492 | 2870 | 4061 | 2165
fak i pastwisk [ha]

Powierzchnia

S ) 1134 483 343 592 190 106 150 417 207
nieuzytkéw [ha]

Powierzchnia zbiorni-

. 1594 | 10888 103 130 66 38 94 471 101
kéw wodnych [ha]

Powierzchnia obsza-

. ) 13916 | 9604 | 3231 | 6040 | 10459 | 6407 102 | 4380 | 3576
row chronionych [ha]

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie GUS 2014.

Zbiorniki wodne sg pozadanym przez turystow walorem przyrodniczym. Na terenie
gminy Elblag znajduje sie Jezioro Druzno, nazywane pertg Zutaw. Zbiornik jest pozosta-
toscig po dawnej zatoce morskiej i stanowi rzadki typ jeziora deltowego. To eutroficzne
jezioro wraz z otaczajgcymi je podmoktymi lasami i bagnami tworzy wyjgtkowg ostoje
ptactwa wodno-btotnego. Gmina Tolkmicko charakteryzuje sie najwiekszym udziatem
gruntow pod wodami, ktére stanowig ponad potowe jej powierzchni. Zalew Wislany
od wadd Zatoki Gdanskiej oddzielony jest piaszczystym watem — Mierzejg Wislang. Polska
czes¢ Zalewu Wislanego ze wzgledu na wyjatkowe walory przyrodnicze stanowi dwa ob-
szary Natura 2000. Najmniejszg powierzchnig gruntdow pod wodami charakteryzuje sie
gmina Milejewo, w ktérej znajduja sie jedynie mate, pojedyncze zbiorniki wodne.

Obszary cenne przyrodniczo, szczegdlnie podlegajgce ochronie, to istotny element
w ocenie atrakcyjnosci turystycznej. Wystepujg one dosc licznie na terenie powiatu
elblaskiego, a ich tgczna powierzchnia wynosi 57 717 ha, co stanowi ok. 5% obszarow
chronionych w catym wojewddztwie warminsko-mazurskim. Zdecydowana ich wiekszos¢
wystepuje w gminach lezgcych w pdtnocnej czesci powiatu. Gmine Elblgg cechuje naj-
wieksza powierzchnia obszaréow prawnie chronionych (tab. 2). Na jej terenie znajduje
sie m.in. rezerwat przyrody Jezioro Druzno, Ujscie Nogatu i Zatoka Elblgska, obszary Natu-
ra 2000, Zalewu Wislanego i Mierzei Wislanej. Tereny te sg idealnym miejscem do upra-
wiania turystyki przyrodniczej oraz obserwacji ornitologicznych. Na terenie gmin Elblag,
Milejewo i w znacznej czesci Tolkmicka usytuowany jest Park Krajobrazowy Wysoczyzny
Elblgskiej. Charakteryzuje sie on duzg réoznorodnoscig szaty roslinnej, wynikajaca ze zréz-
nicowania rzezby terenu i bogactwa siedlisk przyrodniczych. Na tym obszarze wystepu-
jg trzy typy krajobrazu: gorski, lesny i morski, tworzgc niezwykte widoki. Najcenniejsze
fragmenty zbiorowisk lesnych usytuowane sg na terenie czterech rezerwatow przyrody:
Buki Wysoczyzny Elblgskiej, Kadynski Las, Dolina Stradanki i Nowinka. Najmniej obszaréw
objetych ochrong przyrody znajduje sie w gminie Gronowo Elblgskie.
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Dziedzictwo kulturowe

Zabytki wystepujgce w powiecie elblgskim odzwierciedlajg bogatg historie tego obszaru.
Powszechnie spotykane sg domy podcieniowe charakterystyczne dla terenu Zutaw i Wy-
soczyzny Elblgskiej. Inne obiekty zabytkowe to: dwory, patace, koScioty i cmentarze. Liczba
zarejestrowanych nieruchomych zabytkow w gminach powiatu elblgskiego wynosi tgcznie
345 obiektéw (tab. 3).

Tabela 3. Wartos$ci wskaznikow dziatu dziedzictwo kulturalne w poszczegdlnych gminach

] o o
A S 3 z S | 32 3 =
Wyszczegélnienie ug = o % s @ o 2 =
s | = 3 5 s | 2 s 3 S
fre [ o & s S | 6T | = &
Liczba muzedw 0 1 0 0 1 0 0 0 1
Liczba zabytkow 28 84 23 68 27 9 21 34 51
Liczba imprez kulturalnych 0 1 2 6 2 0 0 0 1

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie GUS 2015, https://mapy.zabytek.gov.pl/nid, portale internetowe
poszczegdlnych gmin.

Najwieksza liczbe zabytkéw notuje gmina Tolkmicko (tab. 3). Na jej terenie zobaczy¢
mozna np. kaplice barokowa z XVIII w. czy dom zdrojowy z 1842 r. we wsi Nadbrzeze.
W miejscowosci Kadyny znajduje sie zespot budowli dworskich z barokowym patacem
oraz klasztor franciszkanski z XVIII w. Duza liczba zabytkéw charakteryzuje takze gmine
Rychliki, w ktdrej znajduje sie cze$¢ Kanatu Elblaskiego z systemem pieciu pochylni. Orygi-
nalna na skale $wiatowa konstrukcja umozliwia przewozenie statkdw na specjalnych woz-
kach, jezdzacych po szynach. Inne zabytki, ktére mozna spotkaé na tym terenie, to liczne
paface, dworki oraz zabytkowe koscioty.

Kolejnym analizowanym elementem atrakcyjnosci turystycznej byty obiekty muzeal-
ne, stanowigce dobra kultury. Na terenie powiatu elblgskiego znajdujg sie tylko 3 muzea
(tab. 3). Sa to mate oddziaty, w tym jedno muzeum prywatne. W gminie Rychliki, we wsi
Buczyniec znajduje sie Izba Historii Kanatu Elblgskiego prezentujgca historie powstania
Kanatu oraz zasady dziatania mechanizmdw pieciu pochylni. Na terenie gminy Mtynary
znajduje sie Prywatne Muzeum Tadeusza Balickiego, w ktérym zgromadzono eksponaty
pochodzace z epoki kamienia i brazu, pamiatki historyczne, takie jak militaria i numizmaty,
dawne sprzety gospodarstwa domowego oraz pamigtki rzemiosta.

Wydarzenia kulturalne i imprezy cykliczne s3 waznym i nieroztgcznym elementem
ksztattujgcym atrakcyjnos¢ kazdego regionu. Co roku przyciggajg zwolennikdow dobrej za-
bawy, réwniez spoza granic kraju. Na terenie powiatu odbywajg sie imprezy kulturalne
o0 zasiegu regionalnym. Ogdlna ich liczba wynosi 12, z czego potowa odbywa sie na terenie
gminy Pastek (tab. 3). Ciekawa i cykliczng imprezg jest Pastecka Uczta Kultur Wschodu,
organizowana nieprzerwanie od 15 lat. Integruje ona Polakow i Ukraincéw oraz jest do-
brg okazjg do przyblizenia bogatej kultury kosciota wschodniego i narodu ukrainskiego.
Podczas wydarzenia organizowane sg réznego rodzaju warsztaty, np. z rekodzieta wschod-
niostowianskiego, ktére ucza ukrainskich wyszywanek i wykonywania ludowych wiankow.
Wystepujg zespoty muzyczne prezentujgce kulture ukrainskg oraz grajgce muzyke folko-
wa. Wydarzenie ma duzg liczbe zwolennikdw i przycigga turystow zza wschodniej granicy
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Polski. Do innych mniejszych wydarzen na terenie gminy Pastek zaliczy¢ mozna Festiwal
Muzyki Organowej z udziatem organistow z kraju i zagranicy. Odbywa sie on w kosciele Sw.
Barttomieja w Pasteku, przy pochodzacych z lat 1717-1719 zabytkowych, 36-gtosowych
barokowych organach Hildebrandta.

Infrastruktura turystyczna

Infrastruktura turystyczna zapewnia turystom zarowno mozliwos$ci dotarcia do celu po-
drézy, jak i zabezpiecza niezbedne warunki pobytu. Najwieksze znaczenie na poziomie
gminy ma dostepno$¢ komunikacyjna z wykorzystaniem transportu drogowego i kolejo-
wego. W obu przypadkach sytuacja w powiecie elblgskim nie jest najlepsza. Drogi krajowe
na terenie powiatu majg dtugosc¢ 72 km i przebiegajg przez piec z dziewieciu gmin (tab. 4).
Jeszcze gorzej wyglada obecnos¢ w powiecie czynnych stacji i przystankéw kolejowych.
Zaledwie jedna trzecia gmin posiada bezposredni dostep do transportu kolejowego.

Tabela 4. Wartosci wskaznikow dziatu infrastruktura turystyczna w poszczegdlnych gminach

°) o o o
g 3 x g : 3% % =
Gmina o £ = o] c T 2wl 2 =
s | 2/ 3| 3| 2|2 835 5| %
fr © o & s S |oT| = &
Liczba stacji kolejowych 2 0 0 3 0 0 2 0 0
Dtugos¢ drég krajowych [km] 20 0 0 19 11 8 14 0 0
Dtugosc¢ szlakdw turystycznych [km] 208 218 103 187 269 62 89 70 116
Liczba miejsc noclegowych 75 191 68 52 0 0 0 0 0
Liczba obiektéw noclegowych 2 4 1 1 0 0 0 0 0

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie GUS 2015.

Nie lepiej przedstawia sie stan turystycznej bazy noclegowej. Ponad potowa gmin
powiatu elblgskiego nie posiada obiektéw, a co za tym idzie, nie oferuje zadnych miejsc
noclegowych. Tylko w gminie Tolkmicko mozna mowic o rozwinietej w miare ofercie noc-
legowej. Znajduja sie tam cztery obiekty noclegowe (tab. 4), z czego tylko dwa catoroczne
(oferujgce 161 z 191 miejsc noclegowych).

Waznym elementem w ocenie atrakcyjnosci turystycznej gminy jest jej dostepnosc
transportowa wewnetrzna realizowana przez szlaki turystyczne. Teren powiatu elblgskie-
go jest idealnym miejscem do uprawiania turystyki aktywnej. Wyznaczone szlaki wodne
i lgdowe prowadzg przez malownicze tereny. tgczna dtugos¢ szlakdw turystycznych wyno-
si ponad 1300 km, najwiecej w gminach: Mtynary, Tolkmicko i Elblag (tab. 4). Do jednych
z najciekawszych szlakéw wodnych na terenie catego powiatu nalezy Kanat Elblgski. Prze-
biega na obszarze trzech gmin, a najdtuzszy odcinek lezy na terenie gminy Elblag. Kanat
doskonale nadaje sie do zeglugi, jak i sptywdéw kajakowych. Szlak ten umozliwia ciekawa
podréz po Swiecie XIX-wiecznej techniki, a obiekty hydrotechniczne stanowig niezwyktg
atrakcje dla kajakarzy i turystow. Na terenie gminy Mtynary wyznaczono trzynastokilome-
trowy szlak kajakowy na rzece Baudzie. W gminie Tolkmicko funkcjonuje zegluga po Zale-
wie Wislanym. Utworzono tam oznakowane nawigacyjnie tory wodne. W gminie Markusy
funkcjonuje szlak wodny po jeziorze Druzno. W pozostatych gminach nie stwierdzono wy-
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stepowania szlakow wodnych. Do szlakéw lgdowych zalicza sie oznakowane trasy piesze
i rowerowe. Prowadzg one przez najbardziej wartosciowe pod wzgledem waloréw tury-
stycznych rejony, przyczyniajg sie do zwiekszenia atrakcyjnosci i pozwalajg turyscie na po-
znanie najciekawszych miejsc. Gmina Tolkmicko wyrdznia sie posiadaniem najwiekszej
liczby szlakow pieszych o tgcznej dtugosci 68 km. W gminie Godkowo, Gronowo Elblgskie
i Markusy nie wystepujg oznakowane szlaki piesze. Szlaki rowerowe stanowig podstawo-
wy element infrastruktury turystycznej utatwiajgcy uprawianie turystyki aktywnej. Przy-
czyniajg sie takze do rozwoju turystyki rowerowej, ktéra staje sie coraz bardziej popularna
w Polsce. W powiecie elblgskim znacznie wiecej jest oznakowanych szlakoéw rowerowych
niz szlakow pieszych. Pod tym wzgledem wyrdznia sie gmina Mtynary. tgczna dtugosc szla-
kéw rowerowych na obszarze gminy wynosi 213 km. Najkrétsze trasy rowerowe posiadajg
gminy Milejewo i Markusy. Jednym z atrakcyjniejszych szlakéw rowerowych na terenie
powiatu elblaskiego jest Szlak Menonitéw. Kluczy on po Zutawach Wiélanych, zahaczajac
o ciekawe zabytki, takie jak: koscioty gotyckie, domy podcieniowe, dawne cmentarze. Tra-
sa szlaku w powiecie elblgskim przebiega przez: Rozgart — Rdzany — Zwierzno — Markusy
— Jezioro — Zurawiec — Tropy Elblaskie — Raczki Elblaskie — Elblag.

Atrakcyjnos¢ turystyczna gmin powiatu elblgskiego

Wyniki badan z wykorzystaniem miernikdow syntetycznych zestawiono w tabelach 5 i 6,
przedstawiajgcych wartosci wskaznikéw uzyskanych w drodze analizy dokumentéw oraz
ich normalizacje, natomiast na wykresach ukazano mierniki syntetyczne danej gminy dla
kazdego dziatu oraz miernik syntetyczny atrakcyjnosci turystycznej kazdej z badanych gmin.

W pierwszym dziale dotyczgcym waloréw turystycznych Srodowiska przyrodniczego
uwzgledniono 5 wskaznikow (tab. 5). Najwiekszy udziat powierzchni laséw stwierdzo-
no w gminie Mtynary (40%), najmniejszy natomiast w gminie Gronowo Elblaskie, gdzie
na prawie 9000 ha powierzchni gminy przypada zaledwie 3 ha laséw (tab. 2). W pieciu
gminach badanego powiatu udziat wéd powierzchniowych jest znikomy i nie przekra-
cza 1%. Natomiast w gminie Tolkmicko wskaznik ten przekracza 0,5, czyli ponad potowa
powierzchni gminy znajduje sie pod wodami. W 99,8% sg to grunty znajdujace sie pod
morskimi wodami wewnetrznymi. Najwiecej w poréwnaniu z innymi gminami, bo 72% po-
wierzchni gminy Elblag, zajmujg obszary chronione, niewiele pod tym wzgledem ustepuja
liderowi — gminom Milejewo i Mtynary.

Kolejnym analizowanym dziatem byty walory turystyczne zwigzane z dziedzictwem
kulturowym. Tylko na terenie trzech gmin (Tolkmicko, Mtynary i Rychliki) wystepujg pla-
cowki muzealne. Najwieksze zageszczenie zabytkdw wystepuje na terenie gminy Tolkmic-
ko (tab. 5). Cztery z dziewieciu badanych gmin nie organizujg imprez kulturalnych.

Gminy powiatu elblgskiego charakteryzuje niewielka dostepnos¢ transportowa. Przez
teren gmin: Tolkmicko, Godkowo, Markusy i Rychliki nie przebiega zadna z drég krajowych
(tab. 5). Na tym obszarze oraz w gminach: Mtynary i Milejewo, nie wystepujg czynne sta-
cje czy przystanki kolejowe. Natomiast dostepnos$¢ komunikacyjna wewnetrzna z tury-
stycznego punktu widzenia jest dobrze rozwinieta. Na terenie kazdej gminy wystepuja
szlaki turystyczne, najwieksze ich zageszczenie notuje gmina Mtynary (tab. 5). Niezadowa-
lajgcy jest stan turystycznej bazy noclegowej. Zaledwie cztery z dziewieciu gmin powiatu
deklarujg posiadanie obiektow udzielajgcych turystom noclegéw.
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Analizowane wskazniki opisujg rozne cechy badanych elementéw, wystepujg wiec
w réznych jednostkach miary, przez co niemozliwe jest ich bezposrednie poréwnanie oraz
prowadzenie dziatan arytmetycznych. Aby obliczy¢ mierniki syntetyczne poszczegdlnych
dziatow, jak i sfery atrakcyjnosci turystycznej, przeprowadzono normalizacje cech (tab. 6).
W dziatach: srodowisko przyrodnicze i dziedzictwo kulturowe rézne gminy osiggnety war-
tosci wzorcowe wskaznikdw. Jezeli chodzi o infrastrukture turystyczng, to gmina Tolmicko
wykazata wartosci wzorcowe w liczbie miejsc i obiektéw noclegowych, a najlepiej skomu-
nikowang okazata sie gmina Gronowo Elblgskie.

Tabela 5. Wartosci wskaznikow atrakcyjnosci turystycznej wedtug gmin przed normalizacjg
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8 wodnych
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powierzchnia
obszaréw 0,20| 0,725| 0,462| 0,193 | 0,229 | 0,660| 0,669 | 0,011| 0,400 | 0,272
chronionych

liczba muzeéw |0,25| 0,000| 0,481| 0,000 | 0,000 | 0,633| 0,000 | 0,000| 0,000 | 0,758

liczba

. 0,50 | 1,458| 4,038| 1,377 | 2,576 | 1,709| 0,938 | 2,360| 3,178 | 3,864
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kulturowe
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kulturalnych

liczba stacji
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kolejowych
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: 0,10 | 1,042| 0,000| 0,000 | 0,720 | 0,696| 0,833 | 1,573| 0,000 | 0,000
krajowych

dtugosé
0,25 | szlakow 0,20 |10,833(10,481| 6,168 | 7,083 |17,025| 6,458 |10,000| 6,542 | 8,788
turystycznych

liczba miejsc

0,20 | 3,906| 9,183| 4,072 | 1,970 | 0,000| 0,000 | 0,000| 0,000 | 0,000
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Infrastruktura turystyczna

liczba obiektow

0,20 1,042| 1,923| 0,599 | 0,379 | 0,000| 0,000 | 0,000| 0,000 | 0,000
noclegowych

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Tabela 6. Wartosci wskaznikéw atrakcyjnosci turystycznej wedtug gmin po normalizacji

©
=
=
2 B
& z < ° °
5 = g s 2 z S 82 7| 3
N o X~ © 7] o = =
= © © © =] € =~ [ c = a = =
s ¥ 3 » 3§/ =23 % £ & 55 5 %
a | = 2 2| o ° o & S S | 6T | = g
Ezz’ﬁrzcm'a 0,30 0,253 | 0,595 | 0,583 | 0,435 | 1,000 | 0,698 | 0,000 | 0,115 | 0,543
N , A
B powierzchnia 0,10 | 0,588 | 0,143 | 0,625 | 0,588 | 0,558 | 0,420 | 0,868 | 1,000 | 0,442
c fak i pastwisk
he)
(o] . .
= powierzchnia 0,10 | 0,000 | 0,750 | 0,813 | 0,771 | 0,979 | 1,000 | 0,875 | 0,438 | 0,896
5 nieuzytkow
S 0,50
> powierzchnia
z zbiornikéw 0,30 | 0,159 | 1,000 | 0,011 | 0,010 | 0,008 | 0,008 | 0,021 | 0,082 | 0,015
3 wodnych
»

powierzchnia
obszaréw 0,20 | 1,000 | 0,637 | 0,266 | 0,316 | 0,910 | 0,923 | 0,015 | 0,552 | 0,375
chronionych

liczba muzeow 0,25 | 0,000 | 0,635 | 0,000 | 0,000 | 0,835 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 1,000

0,25 | liczba zabytkow 0,50 0,361 | 1,000 | 0,341 | 0,638 | 0,423 | 0,232 | 0,584 | 0,787 | 0,957

Dziedzictwo
kulturowe

liczba miejsc
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0,20 | 0,542 | 1,000 | 0,311 | 0,197 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000
noclegowych

Zrédfo: opracowanie wiasne.

W dziale waloréw turystycznych powigzanych ze srodowiskiem przyrodniczym naj-
wiekszg wartos¢ miernika syntetycznego otrzymata gmina Tolkmicko (ryc. 2). Wynika
to z faktu, ze ponad 50% jej powierzchni znajduje sie pod wodami i prawie potowa to ob-
szary objete réznymi formami ochrony przyrody. Na obszarze miasta i gminy zarejestrowa-
nych jest 302 pomniki przyrody, gtéwnie sg to wiekowe i okazate drzewa oraz liczne gtazy
narzutowe. W granicach gminy Tolkmicko znajdujg sie morskie wody Zalewu Wislanego
z trzema plazami i kgpieliskami w Kadynach, Suchaczu i Tolkmicku, funkcjonuje rowniez
port dla zeglarzy z miejscami do cumowania jachtow, przystan morska i przystan rybacka.
Zalew Wislany jest tez doskonatym miejscem do uprawiania sportow wodnych. Nastepne
w kolejnosci to Mtynary (o najwiekszej w powiecie lesistosci) oraz Milejewo. Na terenie
obu tych jednostek obszary chronione stanowig ponad 65% powierzchni. Na ich nizszy
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wynik wptynat niewielki udziat gruntow pod wodami. Atrakcyjnosé gminy Mtynary wynika
z wyjatkowego potozenia oraz z duzej liczby waloréw przyrodniczych. Zlokalizowana jest
na pograniczu Wzniesienia Elblaskiego i Réwniny Warminskiej. Wysoki wskaznik zalesie-
nia gminy oraz urozmaicony krajobraz stwarzajg doskonate warunki do rozwoju turystyki
i wypoczynku. Lasy wystepujace na terenie gminy nalezg do trzech nadlesnictw: Mtynary,
Elblag i Zaporowo. Wystepujace na terenie gminy obszary chronione réwniez podnoszg
jej atrakcyjnos¢. Na uwage zastuguje rezerwat przyrody w Lenkach, ktérego celem jest
ochrona cennych stanowisk starodrzewu bukowego i modrzewiowego. Inng ciekawa for-
ma ochrony przyrody jest Obszar Chronionego Krajobrazy Rzeki Baudy, ktéry chroni roz-
ciecia erozyjne zboczy Wysoczyzny Elblaskiej oraz bogaty krajobraz strefy przyrzecznej.
Przeptywajaca przez tereny gminy rzeka Bauda wraz z bogatg florg i faung tworza dosko-
nate miejsce do uprawiania turystyki aktywnej, wodnej oraz wedkarstwa. W gminie Mty-
nary brakuje duzych zbiornikéw wodnych, wystepujg jedynie niewielkie, polodowcowe
oczka wodne, ktérych powierzchnia nie przekracza 0,5 ha. Najgorzej w dziale srodowisko
przyrodnicze wypadta gmina Gronowo Elblgskie, z najmniejszym udziatem laséw (tab. 5).
Pozostate gminy zanotowaty wartosci Srednie.

Rychiiki (T 0,376
Markusy T 0,313
Gronowo Elblgskie _ 0,184
Milgjewo I o535
Miyrary T O,
pastek (IR o332
Godkowo [ 0,375
Tolkmicko I o 60
Einigz (Y © 52

o 0,1 0,2 0,3 0.4 0,5 0,6 0,7

Ryc. 2. Mierniki syntetyczne dziatu Srodowisko przyrodnicze badanych gmin powiatu elblgskiego
Synthetic measures of the natural environment department for communes of Elblgg County
Zrédto/Source: opracowanie wiasne/own elaboration.

Najwyzszg warto$¢ miernika syntetycznego atrakcyjnosci turystycznej dotyczgcego
walorow turystycznych kulturowych uzyskata gmina Rychliki (ryc. 3). Badania wykazaty,
ze charakteryzuje sie ona najwiekszym zageszczeniem placéwek muzealnych oraz wyso-
kim wskaznikiem liczby zabytkdw na 10 km? powierzchni gminy. Na jej terenie znajduja sie
liczne zabytki charakterystyczne dla tego regionu, takie jak: domy podcieniowe, gotyckie
koscioty, cmentarze. Krajobraz kulturowy gminy powstat na styku réznic narodowosciowo-
-wyznaniowych, a historia gminy znalazta odwzorowanie w istniejacej zabudowie. Do dzi$
przetrwato 9 zatozen patacowo-parkowych wraz z otoczeniem folwarcznym, takim jak:
oficyny, stajnie, kuznie. Swojg atrakcyjnos¢ zawdziecza takze obecnosci Kanatu Elblgskie-
go, ktéry wraz z systemem pochylni lezy na terenie gminy. Do najciekawszych zabytkéw
nalezy Sanktuarium $w. Wojciecha w Swietym Gaju, miejsce corocznych pieszych pielgrzy-
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mek. Znajdujg sie tam relikwie sw. Wojciecha oraz $redniowieczna chrzcielnica. Na dru-
gim miejscu znalazta sie gmina Tolkmicko, w ktérej wystepuje najwieksza liczba zabytkdw.
Najgorszy wynik zanotowata gmina Milejewo, na ktérej terenie nie wystepujg muzea, nie
odbywaja sie duze imprezy kulturalne. Posiada ona rowniez najmniejszg liczbe zabytkow
w powiecie elblgskim.
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Ryc. 3. Mierniki syntetyczne dziatu dziedzictwo kulturowe badanych gmin powiatu elblaskiego
Synthetic measures of the cultural heritage department for communes of Elblqg County
Zrédto/Source: opracowanie wtasne/own elaboration.

Najnizszg wartoscig miernika syntetycznego w dziale infrastruktura turystyczna cha-
rakteryzuje sie gmina Markusy (ryc. 4), ktéra oprécz braku czynnych stacji kolejowych,
drég o randze krajowej i obiektéw noclegowych wykazata sie jedng z mniejszych gesto-
Sci szlakdéw turystycznych. W podobnej sytuacji znalazta sie gmina Rychliki. Najwyzsza
warto$¢ miernika otrzymata gmina Tolkmicko, ktéra mimo niskiej dostepnosci komuni-
kacyjnej, posiada najlepiej rozwinieta baze noclegowa i dobrze rozwinietg sie¢ szlakow
turystycznych. Na drugim miejscu uplasowata sie gmina Elblag, osiggajac (z gming Pastek)
wartosci wskaznika wieksze od zera we wszystkich badanych elementach. Wartos¢ mier-
nika syntetycznego infrastruktury turystycznej powyzej 0,3 odnotowano réwniez w gmi-
nie Gronowo Elblaskie, ktéra mimo braku bazy noclegowej osiggneta wartosci wzorcowe
w obu wskaznikach dotyczacych dostepnosci komunikacyjnej gminy (tab. 6).

Koncowym etapem opracowania wynikow badan oceny atrakcyjnosci turystycznej
gmin wiejskich i miejsko-wiejskich powiatu elblgskiego byto obliczenie ogdlnego miernika
syntetycznego dla sfery atrakcyjnosé turystyczna oraz stworzenie rankingu atrakcyjnosci
turystycznej poszczegdlnych gmin badanego powiatu. Wedtug przeprowadzonej analizy
najbardziej atrakcyjng turystycznie gming okazata sie gmina Tolkmicko (ryc. 5). Wynika
to gtdwnie z wysokiej jakosci srodowiska przyrodniczego, najlepiej w powiecie rozwinie-
tej bazy noclegowej, wystepowania licznych zabytkéw oraz bardzo korzystnego potozenia
nad wodami Zalewu Wislanego.

Drugg gming pod wzgledem atrakcyjnosci turystycznej zostata gmina Mtynary. Pomi-
mo braku bazy noclegowej i stabej dostepnosci komunikacyjnej, a takze niewielkiej liczby
zabytkéw, walory przyrodnicze — najwyzsza lesisto$¢ w powiecie i duza powierzchnia ob-
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szaréw chronionych — zadecydowaty o wysokiej ocenie tego obszaru. Na kolejnych miej-
scach uplasowaty sie gminy Rychliki i Pastek. W przypadku pierwszej z nich o wysokiej
pozycji zadecydowaty walory kulturowe obszaru, natomiast druga moze poszczycic¢ sie
organizacja licznych imprez kulturalnych i dobrg dostepnoscig komunikacyjna. Najnizsze
wartosci miernika syntetycznego atrakcyjnosci turystycznej uzyskaty gmina Gronowo El-
blgskie i Markusy. Sg to gminy typowo rolnicze, o bardzo niskim udziale laséw.
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Ryc. 4. Mierniki syntetyczne dziatu infrastruktura turystyczna badanych gmin powiatu elblgskiego
Synthetic measures of the tourism infrastructure department for communes of Elblgg County
Zrodto/Source: opracowanie wtasne/own elaboration.
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Ryc. 5. Ogdlny miernik syntetyczny atrakcyjnosci turystycznej poszczegdlnych gmin powiatu elblaskiego
General synthetic measure of tourist attractiveness for communes of Elblagg County
Zrodto/Source: opracowanie wtasne/own elaboration.
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Podsumowanie

Podstawowym wnioskiem, jaki nasuwa sie po przeprowadzeniu badan na temat atrakcyj-
nosci turystycznej gmin wiejskich i miejsko-wiejskich powiatu elblgskiego, jest wzgledne
zréznicowanie ich potencjatu turystycznego. Otrzymane wyniki wykazaty, ze rozne gminy
uzyskaty najwyzsze wartosci wskaznikdéw w poszczegdlnych dziatach. Jednak na podsta-
wie ogdlnego miernika syntetycznego atrakcyjnosci turystycznej, w analizie porownaw-
czej mozna okresli¢ gminy o réznym stopniu atrakcyjnosci (Pukowiec i Kurda 2013): mato
atrakecyjne (<0,35), Srednio atrakcyjne (0,35-0,5), bardzo atrakcyjne (> 0,5). Wedtug tych
kryteriéw dwie gminy: Tolkmicko i Mtynary, nalezg do kategorii: bardzo atrakcyjne. Moz-
na jednak zauwazy¢ znaczng przewage pierwszej w rankingu gminy Tolkmicko, potozonej
w znacznej czesci na terenie Parku Krajobrazowego Wysoczyzny Elblgskiej. Dzieki atrakcyj-
nemu usytuowaniu gminy na terenach nadzalewowych oraz posiadaniu znacznych kom-
pleksow lesnych istniejg doskonate warunki do rozwoju turystyki i rekreacji. Duza liczba
szlakdéw rowerowych i pieszych sprzyjajg uprawianiu turystyki aktywnej i przyciggajg mito-
Snikdw jednosladow. Atrakcyjnosc drugiej w rankingu gminy Mtynary wynika z duzej liczby
waloréw kulturowych i przyrodniczych. Najnowsze trendy w turystyce wskazujg, ze rosnie
popyt na odpoczynek w otoczeniu naturalnej przyrody z obecnoscig atrakcyjnych gatun-
kéw flory i fauny (Muszynski i Koziot 2013).

Dwie gminy powiatu elblgskiego — Rychliki i Pastek — mozna zaliczy¢ do gmin Sred-
nio atrakcyjnych turystycznie. Pie¢ gmin nie przekroczyto wartosci miernika syntetyczne-
go atrakcyjnosci turystycznej 0,35 i mozna je okresli¢ jako mato atrakcyjnie turystycznie.
Najstabiej w rankingu wypadta gmina Gronowo Elblgskie. Spowodowane jest to przez ty-
powo rolniczy charakter gminy. Uzytki rolne zajmujg 91% (8111 ha) powierzchni gminy.
Powierzchnia laséw jest znikoma, na terenie gminy zajmujg one jedynie 3 ha.

Podsumowujac, liczba zabytkow, istniejgce szlaki, obecnos¢ zbiornikdéw wodnych, la-
sow oraz obszardow chronionych na terenie powiatu elblgskiego, pozwalajg na atrakcyjne
spedzenie czasu wolnego. Jednakze bardzo staba dostepnos¢ transportowa oraz ubogie
zagospodarowanie turystyczne mogg stanowic przeszkode w rozwoju ruchu turystyczne-
go na tym terenie. Niewielka liczba organizowanych imprez kulturalnych sugeruje takze
niewielkie zainteresowanie wspieraniem rozwoju turystyki wsrod witadz i mieszkancéow
poszczegdlnych gmin. Istnieje wiec potrzeba dostarczania wtodarzom danych terendw,
zajmujgcych sie problematykag rozwoju infrastruktury turystycznej, zobiektywizowanej
argumentacji dotyczacej wyboru lokalizacji inwestycji turystycznych (Gotembski 1999).
Tego typu wsparciem mogg okazac sie wyniki badan nad atrakcyjnoscig turystyczng gmin,
szczegdblnie na terenach wiejskich. Turystyka jest sektorem gospodarki o wysokim poten-
cjale rozwojowym z wcigz obserwowang tendencjg wzrostu, dlatego wtadze gmin, ktére
dazg do czerpania korzysci ekonomicznych z sektora turystycznego, powinny ktas¢ nacisk
na budowe wtasciwej polityki lub strategii rozwoju i zmierza¢ do osiggniecia zrOwnowazo-
nej turystyki. Rozwojowi turystyki sprzyja poprawa infrastruktury, nie tylko turystycznej,
ochrona zabytkow i architektury, a takze promocja ochrony srodowiska. Wysitek sektora
publicznego powinien by¢ skierowany na zapewnienie jasnej i zrozumiatej polityki rozwoju
turystyki, a takze zaangazowanie sektora prywatnego — w kreowaniu i oferowaniu konku-
rencyjnych produktdw i ustug turystycznych potrzebna jest wzajemna wspotpraca (Dapkus
i Dapkute 2015). Konieczne jest wspieranie wspotpracy miedzy wszystkimi instytucjami
odpowiedzialnymi za administracje krajowg, samorzady regionalne i lokalne, organizacje
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turystyczne, regionalne agencje rozwoju, instytucje naukowe i eksperckie, stowarzyszenia
lokalne w celu realizacji wspdlnego celu, jakim jest rozwdj obszaréw wiejskich. Odbywacé
sie to moze poprzez miedzy innymi stymulowanie wspétpracy turystycznych gospodarstw
wiejskich i innych przedsiebiorcéw zajmujgcych sie szeroko pojetg agroturystyka, poprzez
wzmacnianie istniejgcych i tworzenie nowych stowarzyszen i spétdzielni (Risticiin. 2016).
Zaréwno na poziomie regionalnym, jak i lokalnym nalezy dazy¢ do przyjecia i wdrozenia
odpowiednich regulacji dotyczgcych rozwoju turystyki, stosowac rézne Srodki, na przy-
ktad finansowanie indywidualnych projektéw turystycznych, przygotowanie i szkolenia
personelu niezbednego w swiadczeniu ustug turystycznych, zaangazowanie spotecznosci
lokalnej w dziatania wspierajgce rozwdj turystyki (Barbu 2013). Zadaniem samorzaddw
lokalnych jest tworzenie atrakcyjnych warunkéw dla nowych inwestorow i przyjecie od-
powiedzialnosSci za ustanowienie odpowiednich mechanizmow kontroli, ktore zapewnig
réwnowage miedzy trzema filarami zrownowazonego rozwoju. Aby osiggng¢ postep wraz
z zyskiem dla zaangazowanych w dziatania turystyczne, nalezy skupi¢ uwage na wzmacnia-
niu atrakcyjnosci badanych terenéw gtownie poprzez inwestycje w infrastrukture, wspar-
cie i zroznicowanie dziatalnosci ustugowej oraz promocje ,,goscinnosci”.
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Summary

Potential for tourism development, especially in rural areas, depends mainly on natural
and cultural assets, which affect the attractiveness of a given territory. The size and distri-
bution of tourist traffic is equally affected by accessibility of an area by transport routes
and by the presence of basic elements comprising tourist infrastructure. The study cove-
red rural and urban-rural communes of the Elblgg County, whose location is an additional
asset in planning the development of tourism in this area. An analysis was carried out
and a comparison was made concerning tourist attractiveness of communes in the Elblagg
County with the use of a multidimensional comparative analysis which employs synthetic
measures. The results of a study concerning tourist attractiveness of rural and urban-
-rural communes in Elblagg County indicate relative diversity in their potential for tourism
development. The number of architectural monuments, existing tourist routes, water bo-
dies, forests and protected areas in the Elblgg County enable one to spend leisure time
in an attractive area. Lack of easy access by transport routes and scarce tourist facilities
may hamper the development of tourism in the area. The results of the study suggest
that general interest in development of tourism is inconsiderable, which imposes to pre-
sent objective arguments by local authorities concerning the choice for locating tourist
investments. This can be supported by research on tourist attractiveness of communes,
especially in rural areas.
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