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Zarys tresci. Celem opracowania jest ocena osiaggnie¢ publikacyjnych samodzielnych pra-
cownikéw naukowych (doktorzy habilitowani i profesorowie) z zakresu geografii oraz repre-
zentowanych przez nich osrodkéw naukowych. Analizy dotycza grup wiekowych, subdyscyplin
(geografia fizyczna i geografia spoteczno-ekonomiczna) oraz statusu naukowego. Badania opie-
rajg sie na dwoch Zrédlach danych: bazie bibliograficznej Web of Sciences Core Collection i wy-
szukiwarce internetowej Google Scholar. Wéréd najwyzej ocenionych placéwek geograficznych
znalazly sie: Uniwersytet Gdaniski, Uniwersytet Jagielloniski, Uniwersytet L.6dzki, Uniwersytet
Adama Mickiewicza, Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN, Uniwersytet
Warszawski, Uniwersytet Wroclawski i Uniwersytet Szczecinski. Jesli chodzi o prace publikowa-
ne w czasopismach krajowych, obydwie subdyscypliny geografii charakteryzuja podobne wskaz-
niki bibliometryczne w odniesieniu do ich przecietnego reprezentanta, natomiast w czasopismach
miedzynarodowych wyrazna jest przewaga reprezentantéw geografii fizycznej. W przypadku ba-
zy Web of Science, mlodzi pracownicy naukowi wypadaja lepiej od swoich starszych kolegdow.
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Wprowadzenie

Wspélczesnie, w ocenie dzialalnosci naukowej jednostek badawczych i oce-
nie dorobku naukowcéw aplikujacych o projekt badawczy lub aspirujacych do
stopni i tytutu naukowego, wskazniki dotyczace publikowanych prac i ich cyto-
wan sg standardem. Powszechny dostep do Internetu, wzrost liczby elektronicz-
nych czasopism naukowych, dostep do baz danych zarchiwizowanych artykutéw
naukowych i wiele innych czynnikéw, spowodowaly, ze bibliometria — bez wzgle-
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du na to, czy akceptujemy prawie wyltacznie ilo$ciowe podej$cie do naszych osia-
gnie¢ — jest dzi$§ nieodzownym elementem oceny pracy naszych instytutéw i nas
samych. Od wielu lat dzialaja globalne bazy bibliograficzne (Web of Science,
Scopus i inne) oraz wyszukiwarki bazujace na zasobach naukowych (np. Google
Scholar), ktére umozliwiaja ocene oddziatywania naukowcow i instytucji badaw-
czych na krajowym i miedzynarodowym rynku naukowym.

7 roku na rok rosnie zainteresowanie rynkiem wydawniczym, wzrasta tez
presja na publikowanie prac w czasopismach wysoko punktowanych, co jest
zwigzane zaréwno z rozwojem indywidualnych karier naukowych, jak i para-
metryczng oceng osrodkéw naukowych. Jest to na reke globalnym korporacjom
wydawniczym (np. Springer, Wiley, Elsevier, itp.), ktore jak sie wydaje, stymulu-
ja rozwdj bibliometrii, a nawet dyktuja metody i formy upowszechniania dorob-
ku naukowego. Bazy cytowan i rankingi czasopism sa w literaturze $wiatowej
odrebnym przedmiotem badani. W Polsce analizy z tego zakresu sa prowadzo-
ne od okoto dwéch dekad (np. Drabek 2001; Fraczek 2004; Klincewicz 2007;
Osiewalska 2008). Inspiratorem analiz naukometrycznych w polskiej literaturze
geograficznej byt G. Racki (2003), ktory publikowal podobne prace réwniez na
famach Przegladu Geologicznego (Racki 1998; 2001). Mialy one szerszy zasieg
przedmiotowy, bo odnosily sie do nauk o Ziemi, a nie tylko geografii. Nieco p6z-
niej pojawily sie prace A. Bajerskiego (2008a; 2008b), J. Banskiego (2010, 2015)
i P. Sleszynskiego (2009, 2013a, 2013b), w ktérych autorzy wykorzystujac rézne
Zrédta informacji na temat publikowanych prac starali sie oceni¢ poziom oddzia-
tywania polskich osrodkéw geograficznych w kraju i za granicg. Wnioski z badan
wskazaly na duze zréznicowanie placowek geograficznych pod tym wzgledem.
Analiza liczby cytowan poszczegblnych pracownikéw naukowych i liczby artyku-
téw publikowanych w prestizowych czasopismach wykazata, ze wysokie wskaz-
niki osigga stosunkowo niewielka grupa naukowcéw.

W ostatnich latach wsréd geografow polskich obserwowaé mozna wzrost zain-
teresowania publikowaniem rezultatéw badan gléwnie w czasopismach angloje-
zycznych z tak zwanej listy filadelfijskiej'. Powodem jest z jednej strony cheé
upowszechnienia wynikéw badan indywidualnych lub zespolowych, a z dru-
giej strony potrzeba zdobycia odpowiedniego dorobku do awanséw naukowych
i ,punktéw” do parametrycznej oceny instytutu. Réwnoczesnie upowszechnity
sie w naszym $rodowisku internetowe witryny naukowcéw i bazy danych z reali-
zowanych projektow badawczych, umozliwiajace prezentacje osiggnie¢ nauko-
wych oraz wymiane informacji i do§wiadczen. Dzieki temu zwieksza sie zakres

I Lista filadelfijska jest pojeciem potocznym, ale stosowanym powszechnie. Uwzglednia ona cza-
sopisma, ktore przeszly proces oceny i sa indeksowane w bazie Web of Science. Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego opracowalo liste czasopism punktowanych, dzielac je na trzy grupy (A, B, C).
Grupe A stanowia czasopisma naukowe z tzw. wspélczynnikiem wpltywu — Impact Factor. Uzywajac
poje¢ ,lista filadelfijska”, ,,czasopisma wysokopunktowane”, , prestizowe czasopisma” mam na mysli te
prace, ktore sa indeksowane w bazie Web of Science.
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oddzialywania placéwek geograficznych i indywidualnych naukowcéw w geogra-
fii krajowej i miedzynarodowe;j.

Celem tego opracowania jest ocena zréznicowania dorobku osrodkéw geogra-
ficznych w Polsce na podstawie analizy osiggnie¢ publikacyjnych samodzielnych
pracownikéw tych placéwek. Odrebnym zagadnieniem jest zbadanie osiggniec
publikacyjnych samodzielnych pracownikéw naukowych z uwzglednieniem
grup wiekowych, subdyscyplin (geografia fizyczna i geografia spoteczno-ekono-
miczna) oraz statusu naukowego (doktorzy habilitowani i profesorowie). Analizy
opieraja sie na dwoch Zrédtach danych: bazie bibliograficznej Web of Sciences
Core Collection? i wyszukiwarce internetowej Google Scholar.

Zagadnienia metodyczne

Pierwszym etapem opracowania bylo utworzenie bazy danych zawierajacej
informacje o publikacjach i cytowanych pracach profesoréw i doktoréw habilito-
wanych zatrudnionych w placéwkach geograficznych w Polsce. Zdecydowano, ze
baza danych bedzie dotyczyta osdb, ktére byty uprawnione do udziatu w wybo-
rach do Komitetu Nauk Geograficznych Polskiej Akademii Nauk (KNG PAN)
na kadencje 2016-2019. Zgodnie z wytycznymi przewodniczacego KNG PAN
prawo kandydowania i wybierania mieli pracownicy naukowi posiadajacy tytut
naukowy profesora lub stopien doktora habilitowanego — niezaleznie od wymiaru
zatrudnienia. Powstala lista oséb byla zgodna z zatrudnieniem na dzien 1 wrze-
$nia 2015 r. w 15 jednostkach geograficznych (nazwy i kolejno$é¢ wg listy KNG
PAN)3:

— Instytut Geografii, Uniwersytet Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz (UKW);

— Wydzial Oceanografii i Geografii, Uniwersytet Gdanski, Gdansk (UG);

— Instytut Geografii, Uniwersytet Jana Kochanowskiego, Kielce (UJK);

— Wydzial Biologii i Nauk o Ziemi, Uniwersytet Jagielloniski, Krakow (UJ);

— Instytut Geografii, Uniwersytet Pedagogiczny im. KEN, Krakéw (UP Krakéw);

— Wydzial Nauk o Ziemi i Gospodarki Przestrzennej, Uniwersytet im. Marii
Curie Sktodowskiej, Lublin (UMCS);

— Wydzial Nauk Geograficznych, Uniwersytet t.6dzki, ¥.6dZ (UL);

— Wydziat Nauk Geograficznych i Geologicznych, Uniwersytet im. Adama Mic-
kiewicza, Poznan (UAM);

— Wydziat Nauk o Ziemi, Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Torun (UMK);

— Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania, PAN, Warszawa
(IGiPZ);

— Wydzial Geografii i Studiéw Regionalnych, Uniwersytet Warszawski, Warsza-
wa (WGIiSR);

2 Dalej: Web of Science.

Sw dalszej czesci pracy stosowane sg nazwy placéwek w wersji skrétowej zaznaczonej w nawia-
sach.
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— Wydziat Nauk o Ziemi i Ksztaltowania Srodowiska, Uniwersytet Wroctawski,
Wroctaw, (UWr);

— Instytut Geografii i Studiow Regionalnych, Akademia Pomorska, Stupsk, (AP);

— Wydziat Nauk o Ziemi, Uniwersytet Szczeciniski, Szczecin, (USz);

— Wydziat Nauk o Ziemi, Uniwersytet Slaski, Sosnowiec, (US).

Pracownicy zatrudnieni w wiecej niz jednej placowce, zostali zakwalifiko-
wani do tej jednostki, w ktérej byli na tzw. ,pierwszym etacie”. W sumie zgro-
madzono w bazie dane o 298 samodzielnych pracownikach naukowych, wéréd
ktérych byto 105 profesoréw i 193 doktoréw habilitowanych. Do czasu, w ktérym
przygotowywany byt ten artykut (poczatek 2017 r.) liczba samodzielnych pra-
cownikéw naukowych w poszczegélnych osrodkach badawczych ulegta zmianie
(wzrosta gléwnie liczba doktoréw habilitowanych), ale nie byta ona na tyle duza,
aby wywrze¢ wplyw na wykonane w tym opracowaniu analizy.

Nalezy podkresli¢, ze na omawianej licie znalazta sie tez, acz raczej nie-
liczna, grupa przedstawicieli pokrewnych dyscyplin naukowych, w tym geolo-
gii, biologii, ekologii, oceanologii i ichtiologii. Taki wniosek wynika z przegla-
du bazy ,Ludzie nauki” opracowanej przez Osrodek Przetwarzania Informacji
(OPI), ktora postuzyta do weryfikacji stopni i tytulu naukowego oraz specjali-
zacji badawczej wszystkich naukowcéw poddanych ocenie w tym opracowaniu.
Specjalizacje badawcza mozna bylo podzieli¢ na dwie grupy: geografie fizyczna
i geografie spoleczno-ekonomiczng. Bardziej szczegétowy podzial byt trudny ze
wzgledu na duza liczbe os6b deklarujacych wiecej niz jedna specjalizacje.

Relatywnie najwiecej badaczy reprezentujacych dyscypliny pokrewne byto
w osrodku szczecinskim, gdzie stanowili okolo 30% samodzielnych pracowni-
kow naukowych. W innych placéwkach — wedtug listy KNG PAN — dyscypliny
pokrewne reprezentowaly tylko pojedyncze osoby. W opracowaniu uwzgledniono
prawie wszystkie osoby wymienione na liscie Komitetu Nauk Geograficznych?.
Uznano, ze naukowcy zatrudnieni w jednostkach geograficznych realizuja bada-
nia — a przynajmniej ich cze$¢ — wynikajace z zadan badawczych tych placowek.
Ich prace przyczyniajg sie wiec do rozwoju geografii. Ponadto, z uwagi na czesto
interdyscyplinarny charakter badan, trudno jednoznacznie ,przyporzadkowac”
naukowca tylko do jednej dyscypliny.

W opracowaniu wykorzystano zasoby dwoch Zrédetl: bazy bibliograficznej
Web of Science i wyszukiwarki internetowej Google Scholar. Na temat ich przy-
datnos$ci w ocenie dorobku naukowcéw i placéwek badawczych pisali G. Racki
i A. Drabek (2013) oraz P. Sleszynski (2013a), dlatego w tym miejscu ograniczo-
no sie do zagadnien metodycznych zwigzanych z tym opracowaniem i uwag, kt6-
re nasunely sie w trakcie wykorzystywania wspomnianych zrédet. W przypadku
Google Scholar zastosowano aplikacje Publish or Perish, ktéra umozliwia mie-
dzy innymi generowanie danych o liczbie publikacji i cytowan wedtug nazwisk

4 Pominieto siedmiu naukowcéw — przyczyny wyjasniono w dalszej czesci tekstu.
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autoréw, przy tym automatycznie wylicza kilka przydatnych wskaznikéw (np.
okres cytowan, liczba cytowan na rok, cytowania w przeliczeniu na publikacje,
przecietna liczba autoréw jednej publikacji, wskaznik Hirscha i inne).

W trakcie pracy z aplikacja pojawito sie kilka istotnych probleméw. Chodzi
przede wszystkim o forme wpisywania nazwisk autoréw, ktéra wyraznie rzutuje
na liczbe generowanych rekordéow w wyszukiwarce Google Scholar. Wykonano
proby wedtug trzech form: (1) nazwisko z polskimi znakami i pelnym imieniem,
(2) nazwisko z polskimi znakami i inicjalem imienia, (3) nazwisko bez polskich
znakéw z inicjalem imienia. Najprostsze i najszybsze wyszukiwanie danych
bibliograficznych, umozliwia rozwigzanie pierwsze. W przypadku drugiej formy,
aplikacja Publish or Perish generowata wieksza liczbe publikacji i cytowan. Jed-
nakze w obydwu przypadkach konfrontacja wynikéw z indywidualnymi profila-
mi niektérych autoré6w w Google Scholar wykazata, ze lista zidentyfikowanych
prac w Publish or Perish jest czesto niepetna i w zalezno$ci od autora (nazwiska)
wystepujq braki nawet ponad 20% liczby publikacji. Najpelniejsze zestawienie
publikacji i cytowan umozliwiata trzecia forma (bez polskich znakéw), ale przy
tym kazde zestawienie wymagato zmudnej weryfikacji i eliminowania duzej licz-
by prac wykonanych przez autoréw o tym samym nazwisku, lecz reprezentuja-
cych inne specjalnosci badawcze. Polskie znaki wyraznie ograniczaly liczebnos$é
generowanych rekordow.

Ostatecznie zdecydowano sie na najbardziej pracochtonng forme gromadze-
nia prac wedtug nazwisk bez polskich znakéw i z inicjalem imienia. Pewnym
utatwieniem byta mozliwo$¢ ograniczenia zakresu wyszukiwania prac do okre-
Slonego przedzialu czasu oraz mozliwo$é ich sortowania wedtug autoréw lub
miejsca publikacji. Niemniej przygotowanie bazy danych, w ktérym uczestniczy-
ty cztery osoby (J. Banski, D. Mazurek, T. Ryger, B. Solon), trwalo ponad miesiac.
Zgromadzone dane odpowiadajg stanowi z marca 2017 roku.

Ostateczny wynik prac zapewne nie jest pozbawiony btedéw. Wynikaja one
na przyklad z wiaczenia do analizowanej bazy prac niegeograféw lub redukcji
niektérych opracowan pominietych podczas wyszukiwania w wygenerowanych
zestawieniach. Wszak przygotowanie bazy wymagato weryfikacji, co najmniej
100 tysiecy rekordéw, wérdd ktorych wiekszoéé byta wykonana przez autoréw
reprezentujacych inne dyscypliny naukowe. W dorobku przecietnego geografa
po redukcji rekordéw innych autoréw bylo okoto 90 prac, za$ przecietna liczba
generowanych rekordéw przez program Publish or Perish przy nazwisku prze-
kraczata wartos¢ 300 rekordéw. Ostatecznie w przygotowanym na podstawie
Google Scholar zestawieniu prac naukowcéw z listy KNG zgromadzono dane,
ktére odnosza sie do 26 835 rekordéw i 141 352 cytowan. Wszystkie dane odno-
sza sie do nazwiska naukowca i obejmuja nastepujace informacje: okres cytowan
w latach, liczba prac, liczba cytowanych prac, liczba cytowan, przecietna roczna
liczba cytowan, przecietna liczba cytowan w przeliczeniu na jedng opublikowa-
na prace, przecietna liczba autoréw przypadajgca na jedna prace oraz indeks
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Hirscha. Ponadto naukowcéw podzielono na grupy zwigzane z subdyscypling
badawcza (geografia fizyczna i geografia spoleczno-ekonomiczna), statusem
naukowym (doktorzy habilitowani i profesorowie) i wiekiem (ponizej 50 lat,
50-60 lat, 60 lat i wiecej), co umozliwito poglebienie analiz.

Drugim dostrzezonym problemem zwigzanym z wyszukiwarka Google Scho-
lar w aplikacji Publish or Perish bylo wielokrotne powtarzanie sie tytuléw nie-
ktérych prac charakteryzujacych jedna osobe i do$é czeste wystepowanie tych
samych tytutéw prac w jezyku polskim i angielskim (prawdopodobnie byt to efekt
wprowadzania do spiséw publikacji ich angielskich streszczen). Ponadto wéréd
wygenerowanych rekordéw pojawialy sie niepelne tytuly prac, znieksztatcone
nazwiska autoréw oraz malo znaczace kategorie publikacji (notatki, streszcze-
nia, abstrakty, sprawozdania, itp.). Podczas przegladu dorobku poszczegdlnych
autoréw wzieto pod uwage wszystkie dostepne publikacje; jedynym efektem
weryfikacji bylo eliminowanie rekordéw, co do ktérych nie byto pewnosci, kto
jest ich autorem (takich przypadkéw byto jednak niewiele).

W przypadku siedmiu naukowcéw z réznych placéwek geograficznych nie
zdotano zgromadzi¢ odpowiedniego zasobu danych. Wéréd nich znalazlo sie
dwdch obcokrajowcéw, ktorych dane byty niepelne oraz pie¢ oséb o bardzo popu-
larnych nazwiskach (aplikacja generowata informacje o kilku tysigcach rekor-
dow, ktére nie moglty by¢ w pelni zestawione). 7 tej przyczyny pominieto ich
W opracowaniu.

Takg samg forme nazwisk zastosowano podczas przeszukiwania bazy Web
of Science (Core Collection), ale tu, ze wzgledu na ograniczenie danych biblio-
graficznych do prestizowych indekséw cytowan, liczba generowanych rekordéw
byta zdecydowanie mniejsza. W sumie zgromadzono informacje o 2144 pracach
i 17 921 cytowaniach naukowcéw wymienionych na liscie KNG PAN. Nalezy
wyraznie podkresli¢, ze w przypadku geografii w bazie Web of Science prze-
wazajg czasopisma fizycznogeograficzne i im pokrewne. Zdecydowanie mniej
jest czasopism podejmujacych problematyke geografii spolecznej i ekonomicznej
indeksowanych w podbazie Social Science Citation Index.

Poréwnujac prace publikowane przez geograféw fizycznych i geografow spo-
teczno-ekonomicznych nalezy zauwazyé¢, ze w przypadku pierwszej grupy ist-
nieje stosunkowo duza liczba prac zespotowych wykonanych nawet przez kil-
kunastu autoréw. Spostrzezenie to nasunelo sie po przegladzie niektérych prac
indeksowanych w Web of Science. Nie przygotowano jednak osobnego zestawie-
nia danych dotyczacych prac jednego i wielu autoréw, totez wniosek ten nie jest
poparty nalezytym dowodem.



Analiza dorobku publikacyjnego samodzielnych pracownikéw naukowych... 601

Analiza dorobku publikacyjnego

Publikacje i cytowania wedlug placéwek geograficznych

Bezwzgledna liczba publikowanych prac i cytowan w placowkach geogra-
ficznych jest zalezna w znacznym stopniu od ich wielko$ci, tj. liczby pracow-
nikéw naukowych. Wedtug wskazan wyszukiwarki Google Scholar najwieksza
liczba opublikowanych prac wyrézniali sie samodzielni pracownicy naukowi
IGiPZ PAN - 3692, UAM - 3275, UL — 2523, WGiSR UW - 2338 i UJ - 2212,
natomiast w bazie Web of Science zdecydowanie najwiecej prac maja naukowcy
z UAM i USz — odpowiednio 326 i 293, a nastepnie IGiPZ PAN - 184, UJ - 182,
US - 171 i UMCS - 169. Wysoka pozycja IGiPZ PAN, ktéry kadrowo nalezy
do éredniej wielkosci placéwek wynika z jego naukowo-badawczego charakteru,
w tym przede wszystkim braku obcigzenia pracownikéw naukowych zajeciami
dydaktycznymi. Na uwage zastuguje tez Instytut Nauk o Morzu USz, w ktérym
nieduza grupa naukowcéw, gtéwnie reprezentujacych oceanologie i ichtiologie,
wypracowala pokazng liczbe publikacji, co potwierdzaja obydwa analizowane
zrédia — Google Scholar — 1820 prac, Web of Science — 293 prace.

Podobnie przedstawia sie zestawienie osrodkéw przodujacych pod wzgledem
liczby cytowan. W Google Scholar sg to w kolejnosci: IGiPZ - 25 637, UAM -
17 227, UL - 15 702, USz — 14 279, WGISR - 12 012 i UJ - 10 321, za§ w Web
of Science: UAM — 2567, USz — 2423, UL - 2071, UJ - 1508, US - 1503 i IGiPZ
— 1446. Szczegblnie druga baza ujawnia osrodki z ,,silnymi” zespotami klimato-
logicznymi (UL, UJ, US), ktérych reprezentanci maja na ogél ponadprzecietna
liczbe cytowan w prestizowych czasopismach naukowych. Na przyktad samo-
dzielni pracownicy Zaktadu Klimatologii UJ (analizowano prace pieciu oséb)
byli cytowani okoto 700 razy (opublikowali razem 76 prac), za$ wszyscy pozo-
stali samodzielni pracownicy IGiGP UJ (21 oséb) byli cytowani 808 razy (opu-
blikowali 106 prac). Z kolei pracownicy Katedry Meteorologii i Klimatologii UL,
(3 osoby) byli cytowani 1932 razy i opublikowali 57 prac, a pozostali pracownicy
samodzielni WNG UL (26 os6b) byli cytowani 139 razy (opublikowali 29 prac).
Wysoka pozycje zajmuje takze osrodek szczecinski, co jest potwierdzeniem fak-
tu, ze przedstawiciele dyscyplin pokrewnych geografii fizycznej (geologia, oce-
anologia, ekologia) sg aktywniejsi w upowszechnianiu rezultatéw swoich badan
w czasopismach naukowych. Na przyktad pieciu samodzielnych pracownikéw
naukowych deklarujacych oceanografie lub ichtiologie jako swoja specjalizacje
badawcza opublikowalo §rednio po 27 tekstéw umieszczonych w bazie Web of
Science i byli cytowani przecietnie 322 razy.

Duzo ciekawych informacji dostarcza analiza publikowanych prac i cyto-
wan w odniesieniu do ,usrednionego” pracownika naukowego zatrudnionego
w poszczegdlnych placéwkach naukowych. Najbardziej aktywni pod wzgledem
upowszechniania swoich dokonan badawczych wg danych z Google Scholar sg
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pracownicy IGiPZ PAN oraz USz (ryc. 1). Wczesniej wyjasniono juz istotne przy-
czyny tej stosunkowo wysokiej aktywnosci w obydwu placéwkach. W pozosta-
tych 13 os$rodkach akademickich liczba prac publikowanych przez ,przecietne-
go” profesora lub doktora habilitowanego jest podobna i wynosi od 80 do 100.
W przypadku dwéch uczelni (AP Stupsk i UP Krakéw) analogiczne wartosci
sa wyraznie nizsze. Podobny rozktad ma wskaznik przecietnej liczby cytowan
na osobe, z tym, ze réznice pomiedzy placowkami pod tym wzgledem sg nie-
co wieksze. Ponadto warto zauwazyé¢, ze prace z niektérych placéwek zyskuja
wieksze zainteresowanie w §rodowisku naukowym. Trudno jednak na podstawie
tylko takiej analizy wyciaga¢ wnioski o walorach jakoSciowych prac w réznych
placéwkach akademickich.
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Ryc. 1. Liczba opublikowanych prac oraz liczba cytowan w placéwkach geograficznych
w przeliczeniu na jednego samodzielnego pracownika nauki wg bazy Google Scholar
(stan w marcu 2017)

Numbers of works published and citations in different geographical institutions,
by independent scholar listed on Google Scholar (as of March 2017)

Inaczej przedstawia sie sytuacja, jesli chodzi o analizy oparte na danych z bazy
Web of Science (ryc. 2). Wedtug niej najaktywniejsi sa naukowcy z o$rodka szcze-
cinskiego i wroctawskiego, ktérzy w wysoko punktowanych czasopismach opu-
blikowali odpowiednio po 16 i 15 prac. Dzieki temu osiagaja stosunkowo wysokie
wskazniki cytowan, z tym, ze zdecydowanie najkorzystniej pod tym wzgledem
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wypadaja badacze z placowki szczecinskiej (przecietnie ponad 130 cytowan na
pracownika). W poréwnaniu z innymi osrodkami jest to wynik bardzo wysoki.
Na przeciwleglym biegunie znajduja sie AP Stupsk, UKW, UL, UP Krakéw i UW
z przecietng liczbg publikacji na osobe nie przekraczajaca wartosci 4.
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Ryc. 2. Liczba opublikowanych prac oraz liczba cytowan w placéwkach geograficznych
w przeliczeniu na jednego samodzielnego pracownika nauki wg bazy Web of Science
(stan w marcu 2017)

Numbers of works published and citations in different geographical institutions,
by independent scholar listed on Web of Science (as of March 2017)

Wsrod pozostatych osrodkéw mozna wskazaé dwie grupy. Pierwsza two-
rza IGiPZ PAN, UAM, UG, UJ, UMCS, UMK i US, w ktérych liczbe publikacji
w przeliczeniu na jedng osobe mozna uznaé za przecietna. Do drugiej grupy
naleza pozostate placéwki (AP Stupsk, UJK, UKW, UL, UP Krakéw i UW), gdzie
liczba publikacji na tzw. liscie filadelfijskiej jest raczej skromna. Ma to bezpo-
Sredni zwigzek z liczbg cytowan, ktéra pozwala podzieli¢ osrodki na podobne
grupy. Interesujgcym przypadkiem jest osrodek 16dzki, gdzie pomimo niewiel-
kiej liczby publikowanych prac wg bazy Web of Science, liczba ich cytowan jest
stosunkowo duza. Innymi stowy cytowalno$é¢ przecietnej pracy opublikowanej
przez badacza z osrodka t6dzkiego jest najwieksza wsrod wszystkich analizowa-
nych placéwek. Przyczyng tego zjawiska jest wspomniana juz wczesniej ,sita”
zespoléw klimatologicznych. Trzech samodzielnych pracownikéw Katedry Mete-
orologii i Klimatologii Ut. opublikowatlo $rednio po 19 prac i byli oni cytowani po
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644 razy, zas pozostali samodzielni pracownicy WNG UYL, opublikowali §rednio
po 1 pracy i byli cytowani przecietnie 5 razy. Wysoka cytowalnos¢é przypadajaca
na jeden artykutl z osrodka tédzkiego wynika wiec z bardzo duzej cytowalno$ci
prac klimatologéw i paradoksalnie z bardzo matej liczby prac publikowanych
przez innych pracownikéw Ut.. Przyklad ten wskazuje na duze zréznicowanie
dorobku publikacyjnego pracownikéw samodzielnych wewnatrz osrodkéw geo-
graficznych oraz wedlug specjalnosci badawczych.

Syntetyczng oceng osiggnie¢ naukowych z uwzglednieniem liczby publikacji
i liczby ich cytowan jest indeks Hirscha. W obydwu analizowanych Zrédtach
danych wskaznik ten potwierdza juz wczesniej wyciggniete wnioski. Wedlug
Google Scholar, najwyzszy przecietny indeks Hirscha ma grupa profesoréw
i doktoréw habilitowanych z 1GiPZ PAN oraz USz. W przypadku pozostatych
placéwek — z wyjatkiem AP Stupsk, gdzie wskaznik Hirscha jest zdecydowanie
najnizszy (ok. 4) — wskaznik miesci sie pomiedzy wartoscig 7 a 9 (ryc. 3). Wedtug
Web of Science, najkorzystniejszy wynik osigga USz (4,7), a nastepnie UWr
(3,9), IGiPZ PAN (3,4), US (3,1), UMCS (2,9) oraz UJ, UAM, UMK (po 2,8). We
wszystkich wymienionych placéwkach wskaznik ten przekracza warto$é sred-
nig, ktéra wynosi 2,3 pkt.

16

7

B Google Scholar
12 4

M Web of Science

Ryc. 3. Przecietna warto$¢ indeksu Hirscha w placéwkach geograficznych w przeliczeniu
na jednego samodzielnego pracownika nauki wg bazy Google Scholar i Web of Science
(stan w marcu 2017)

The average value of the Hirsch index in geographical institutions, by independent
scholar listed on Google Scholar and the Web of Science (as of March 2017)
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Google Scholar dostarcza takze informacji na temat przecietnej liczby auto-
réw przypadajacych na jeden opublikowany artykut. Por6wnanie tej cechy daje
pewien poglad na temat wktadu pracy autor6w w przygotowanie publikowanych
prac. Wérdd analizowanych 15 placéwek geograficznych istnieje wyrazny podzial
na takie, w ktérych przecietna liczba autoréw jednej publikacji wynosi okoto 1,8
(UP Krakéw, AP Stupsk, UL, UW) oraz takie, gdzie wartos¢ tej cechy przekra-
cza 2,3 (USz, UMCS, UWr). W pierwszej grupie znalazly sie jednostki o zrow-
nowazonej liczbie przedstawicieli geografii fizycznej i spoteczno-ekonomiczne;j,
w drugiej zas sa placowki z wyrazng przewagg specjalistow z geografii fizyczne;.
Potwierdza to przedstawione wczesniej spostrzezenie wynikajace z przegladu
prac w bazie Web of Science, ze geografowie fizyczni czeSciej niz spoteczno-eko-
nomiczni publikuja prace majace charakter zespolowy, ktére upowszechniaja
rezultaty badan duzych zespotéw naukowych.

Publikacje i cytowania samodzielnych pracownikéw naukowych

Wedtug Google Scholar przecietny geograf z grupy profesoréw i doktoréw
habilitowanych opublikowal w dotychczasowej karierze zawodowej 92 prace, kto6-
re sg cytowane Srednio 486 razy. Wsrod analizowanych pracownikéw taka licz-
be cytowan przekroczylo 80 osdb, zas pozostate 211 oséb charakteryzujg nizsze
wartosci tej cechy (ryc. 4). Wynika z tego, ze rozktad cytowan jest nieréwnomier-
ny, tzn. stosunkowo nieduza grupa oséb okresla role i pozycje naszej dyscypliny
wér6d innych dyscyplin naukowych w kraju i geografii na §wiecie. Osoby z liczbg
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Ryc. 4. Liczba cytowan (od najwiekszej do najmniejszej wartosci) wsrdd profesoréw i doktordw
habilitowanych zatrudnionych w placéwkach geograficznych wg Google Scholar
(stan w marcu 2017)

Numbers of citations (ranked from highest to lowest) among professors and habilitated doctors
employed in the geographical institutions listed by Google Scholar (as of March 2017)
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cytowan powyzej 1000 stanowig niewiele ponad 10% calej badanej grupy, za$s
wiecej niz 2000 cytowan ma tylko 6 polskich geograféw czynnych zawodowo.

Podobnie nieréwnomierny rozktad cytowan dotyczy bazy bibliograficznej
Web of Science. Przecietny samodzielny pracownik naukowy ma w tej bazie 59
cytowan, ale wartos¢ te przekracza zaledwie 60 naukowcéw i az 110 nie ma
w ogéle cytowan (!). Wyniki te wskazujg na wyrazng koncentracje prac publi-
kowanych w wysoko punktowanych czasopismach naukowych wsréd nieduzej
grupy geograféw. Okoto 30% profesoréw tytularnych przekracza §rednig wartosé
cytowan dla samodzielnych pracownikéw naukowych, okoto 35% ma mniej niz
59 cytowan, a 35% nie ma w ogdle cytowan w analizowanej bazie bibliograficznej
(ryc. 5). W przypadku doktoréw habilitowanych tylko 16% ma liczbe cytowan
przekraczajaca Srednia wartos¢ dla samodzielnych pracownikéw naukowych,
44% — ponizej tej Sredniej i az 40% nie ma ich wcale.

profesorowie / professors dr hab. / hab. doctors

m>59 m1-59 mo

Ryc. 5. Liczba cytowan w bazie Web of Science wg profesoréw (A) i dr hab. (B),
(stan w marcu 2017). W wycinkach liczba pracownikéw naukowych

Numbers of citations in Web of Science for professors (A) and habilitated doctors (B),
(as of March 2017). Number of research workers given in sections

Dtuzsza kariera zawodowa profesoréow tytularnych (przecietny okres publi-
kowania prac wynosi 40,6 lat) niz doktoréw habilitowanych (okres publikowa-
nia 25,4 lat) jest potwierdzona przez kilka wskaznikéw zestawionych w tabeli
1. Maja one w przypadku profesoréw wyzsze wartosci. Biorac pod uwage okres
kariery zawodowej naukowcéw mozna pokusic¢ sie o bardzo ogdlny wniosek, ze
najmtodsi doktorzy habilitowani sg aktywniejsi niz profesorowie i starsi doktorzy
habilitowani, jesli chodzi o publikowanie prac naukowych w wysoko punktowa-
nych czasopismach naukowych. W grupie najmtodszych samodzielnych pracow-
nikéw naukowych (ponizej 50 lat), wszystkie analizowane wskazniki bazy Web
of Science sg najwyzsze.
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Tabela 1. Wybrane wskazniki wg grup samodzielnych pracownikéw naukowych wg Google
Scholar i Web of Science (stan w marcu 2017)

Selected indicators by group of independent researchers listed by Google Scholar
and Web of Science (as of March 2017)

Google Scholar Web of Science
=
:% i
S & g £ <
P = 23 N N
Wyszczegblnienie S » g 8| S =
Specificati =2l 5|28 5|ZE| S =l s 8
pecification _540“ HERIEE =< S|Z 5| Z _c;a’ 5|5 3| 2
= 3| B § 2 S22 =& | T |2 B|E § T
S |3 S <ls 8% 8| T |8 <8 =
5 S| 8 |3 o8 & .52 & 5 ol e =
2 =0 2|8 |5 2|8 = an) 2 = O o )
s Qe S|z €SS S 8|8z S| o
< E/X S|R E|2 3|23 T |RERS =
S Se Ble ZEEESE 2L Ee s E
S Zz|43 38|48 =z03|o8| & |3=|433| &
Tytul, stopien | Prof. zw. 137,01 829 | 2,1 | 20,9 | 5,3 | 11,8 8,7 1875 | 3,0
naukowy Professor
Research title | py hap, 6750 295 | 2,1 [ 120 40 | 77| 621|429 22
and degree | Habilitated dr
Wiek (lat) < 50 68,5 326 | 2,2 | 156 | 42 8,2 8,1 63 | 2,8
Age (years) |50-60 834|398 | 2,0 | 142 | 40 | 84| 62 (61,1 | 22
> 60 118,01 679 | 2,0 | 15,7 | 5,0 | 10,6 6,8 [ 54,5 | 2,3
Specjalnoéé¢ | G. fizyczna 96,7 535 | 2,3 | 164 | 4,7 9,7 110,4 | 94,0 | 3,6
naukowa Physical geog.
Scientific |G spot-ekon.| 855|411 | 1,7 | 134 | 40 | 83| 2| 58] 07
speciality Human geog.

Opracowanie wtasne / Author’s own elaboration.

Szczegblnie duze dysproporcje analizowanych wskaznikéw odnosza sie do
reprezentantow dwoch podstawowych subdyscyplin — geografii fizycznej i geo-
grafii spoleczno-ekonomicznej. Przecietny geograf fizyczny publikuje wiecej
ijego prace zapewne maja wieksze oddzialywanie w miedzynarodowym $rodo-
wisku naukowym. Szczegdlnie w przypadku czasopism z tzw. listy filadelfijskiej
r6znice pomiedzy przedstawicielami dwoch subdyscyplin sg bardzo wyrazne.
Geograf fizyczny opublikowat tam przecietnie ponad 10 prac, ktére byly cyto-
wane 94 razy, za$ geograf spoleczno-ekonomiczny opublikowat srednio 2 prace,
ktére byly cytowane w sumie tylko szesciokrotnie.

Wsrdd oséb o najwiekszym oddziatywaniu w polskiej geografii, czyli takich,
ktére charakteryzuja najwyzsze wartosci analizowanych wskaznikéw (licz-
ba publikacji, liczba cytowan, roczna liczna cytowan, indeks Hirscha) wedtug
Google Scholar przewazaja przedstawiciele geografii fizycznej. Geografowie spo-
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teczno-ekonomiczni stanowig mniejsza grupe i sa wsréd nich przede wszystkim
reprezentanci IGiPZ PAN oraz pojedyncze osoby z UAM, UJ, UW i UL (tab. 2).

Tabela 2. Wykaz osdb z najwiekszymi wartosciami wybranych wskaznikow
wg Google Scholar (stan w marcu 2017)

List of scholars with highest values for selected indicators in Google Scholar

(as of March 2017)
Liczba publikacji Liczba cytowan RO.CZI’lé.i liczba cytowati Indeks H
Number of works Citation number Cztatwnyzg;nber per Hirsch index
Srednia $rednia Srednia Srednia
92 486 15 9
average average average average

L. Starkel 658 | L. Starkel 7085| M. Lamentowicz| 123 | L. Starkel 40
A. Witkowski 446 | A. Witkowski 6039| K. Fortuniak 113 | A. Witkowski 36
K. Blazejczyk 370 | K. Fortuniak 2712| L. Starkel 112 | P Swianiewicz 24
P Swianiewicz | 364 | P Swianiewicz |2689|A. Witkowski 96 | M. Stramska 23
P. Migon 332 | K. Blazejczyk 2455| P Swianiewicz 84 | K. Blazejczyk 23
P Sleszynski 290 | M. Stramska 2209|]J. Baniski 73 | M. Lamentowicz| 22
T. Niedzwiedz 275 | M. Lamentowicz| 1968| P. Sleszynski 73 | A. Kotarba 21
R. Przybylak 274 |]J. Wibig 1882]]. Kozak 63 | T. Niedzwiedz 21
T. Komornicki | 274 |S. Liszewski 1864| M. Stramska 63 | M. Kupiszewski | 20
S. Liszewski 273 | T. Niedzwiedz |1840| T. Komornicki 62 | J. Banski 20
P. Korcelli 269 |J. Parysek 1833| P Migon 62 | S. Liszewski 20
A. Kostrzewski | 258 |]J. Barniski 1830 J. Wibig 61 | P Migon 20
J. Banski 257 | R. Przybylak 1803| K. Blazejczyk 58 | K. Fortuniak 19
J. Solon 237 | P Migon 1792 M. Kupiszewski | 54 | B. Domanski 19
J. Parysek 235 | M. Kupiszewski |1766| W. Dziemianowicz| 44 |R. Przybylak 19
J. Harff 231 | P. Sleszynski 1679} J. Solon 44 | T. Komornicki 19
M. Kupiszewski | 227 | T. Komornicki | 1545| B. Wlodarczyk 40 |J. Kozak 18
M. Kistowski 217 {]J. Solon 1544|]. Parysek 39 |J. Jania 18
P Eberhardt 216 | A. Kotarba 1544| B. Domanski 39 | T Czyz 18
7. Zwolinski 209 |J. Matuszkiewicz | 1413|J. Forysiak 37 | P Sleszynski 18

Opracowanie wlasne / Author’s own elaboration.

Wedtug bazy bibliograficznej Web of Science, wéréd naukowcéw z najwiek-
szymi warto$ciami wskaznikéw sa wylacznie geografowie fizyczni, ktérzy, jak
juz wezesniej podkreslano publikujg zdecydowanie wiecej prac w wysoko indek-
sowanych czasopismach (tab. 3).
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Tabela 3. Wykaz os6b z najwiekszymi warto$ciami wybranych wskaznikéw
wg bazy Web of Science (stan w marcu 2017)

List of scholars with highest values for selected indexes
on the Web of Science base (as of March 2017)

Liczba publikacji Liczba cytowan Indeks H
Number of works Citation number Hirsch index
$rednia Srednia Srednia
7 59 2
average average average

J.Harff 79 |M.Lamentowicz | 1123 | M.Lamentowicz | 19
M.Lamentowicz | 69 |K.Fortuniak 1116 | M.Stramska 19
PMigon 65 | M.Stramska 896 | K.Fortuniak 14
M.Kryza 50 |L.Starkel 826 | L.Starkel 13
L.Starkel 48 |J.Wibig 790 | PMigon 12
R.Przybylak 47 | M.Mietus 766 |J.Jania 11
M.Stramska 42 |]J.Jania 493 | R.Przybylak 11
M.Lanczont 39 | PMigon 439 |J.Wibig 10
T.Radziejewska 37 |J.Kozak 400 | M.Lanczont 10
E.Bednorz 29 |J.Harff 390 | J.Kozak 9
W.Tylmann 27 |R.Soja 386 | T.Radziejowska 9
A.Witkowski 27 | T.Radziejowska 334 | G.Rachlewicz 9
K.Fortuniak 26 |Z.Ustrnul 322 | M.Kryza 9
J.Wibig 26 | R.Przybylak 308 | I.Malik 9
T.Niedzielski 26 | G.Rachlewicz 281 |E.Bednorz 8
[.Malik 25 | M.banczont 279 | K.Milecka 8
K.Milecka 25 |K.Balaga 260 | W.Tylmann 8
J.Cierniewski 24 | M.Kryza 248 | W.Zgtobicki 8
S.Fedorowicz 23 | K.Blazejczyk 215 | X®
M.Rzetala 22 | W.Wysota 194

2 siedem kolejnych oséb charakteryzuje wartos¢ indeksu H réwna 7 / seven scho-
lars have a H index of 7.

Opracowanie wlasne / Author’s own elaboration.

Préba oceny jednostek geograficznych pod wzgledem dorobku
publikacyjnego samodzielnych pracownikéw

Dane wedlug statusu naukowego i specjalnosci badawczej umozliwiajg
podzielenie wszystkich samodzielnych pracownikéw naukowych na cztery gru-
py: (1) profesorowie reprezentujacy geografie fizyczna, (2) doktorzy habilitowa-
nia reprezentujacy geografie fizyczna, (3) profesorowie reprezentujacy geografie
spoteczno-ekonomiczna, (4) doktorzy habilitowani reprezentujacy geografie spo-
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teczno-ekonomiczng i wyliczenie dla kazdej z nich przecietnych wartosci wskaz-
nikéw liczby publikacji i cytowan (tab. 4). Znajac liczbe pracownikéw poszcze-
gélnych grup w kazdej jednostce geograficznej mozna wskazaé teoretyczne
warto$ci wymienionych wskaznikéw i poréwnac je z warto§ciami rzeczywistymi
(tab. 5). Przyjeto, Ze korzystnym zjawiskiem, wskazujacym na ponadprzecietng
aktywno$¢ publikacyjna (liczba publikacji) lub ponadprzecietne oddzialywanie
na geografie (liczba cytowan), bedzie przewaga wartosci wskaznikéw rzeczywi-
stych nad teoretycznymi.

Tabela 4. Przecietna liczba publikacji i przecietna liczba cytowan wg czterech grup samodziel-
nych pracownikéw naukowych (stan w marcu 2017)

Average numbers of publications and of citations for the four groups of independent resear-
chers (as of March 2017)

Google Scholar Web of Science
Tytut lub stopieny/subdyscyplina . Liczba . Liczba
Research title and degree/specializa- Liczba prac cytowart Liczba prac cytowati
tion Number of Number of Number of Number of
works o works o
citations citations
Profesor - geografia fizyczna 147,2 948,7 13,50 149,60
Professor of physical geography
Dr hab. geografia fizyczna 72,2 333,2 8,97 67,00
Habilitated dr of physical geography
Profesor - geografia spot.-ekon. 123,3 677,7 2,54 9,13
Professor of human geography
Dr hab. geografia spot.-ekon. 61,6 239,1 1,67 3,71
Habilitated dr of human geography

Opracowanie wlasne / Author’s own elaboration.

Uzyskane wyniki potwierdzily w wiekszo$ci wczesniej wysuwane wnioski.
W wyszukiwarce Google Scholar wysokie wartosci analizowanych cech wystapity
w szesciu osrodkach geograficznych (UG, Ut, 1GiPZ PAN, WGiISR UW, UWr,
USz). W odniesieniu do uniwersytetow Gdanskiego i Wroctawskiego stwierdzono,
ze pracownicy naukowi publikujg stosunkowo duzo prac, ale ich oddziatywanie
w $rodowisku naukowym jest ponizej przecietnej, na co wskazuje nizsza od ocze-
kiwan cytowalnos¢. Z kolei na uniwersytetach w fodzi i Szczecinie wystepuje
odwrotne zjawisko — cytowalnosé prac jest powyzej oczekiwanych wartosci, ale
nizsza jest liczba publikowanych prac. Nalezy jednak doda¢, ze réznice pomie-
dzy rzeczywistg i teoretyczng liczbg publikacji sa raczej niewielkie. Dwa kolejne
osrodki — IGiPZ PAN i WGISR UW - osiagaja korzystne wartosci w przypadku
obydwu analizowanych cech. Na podkreslenie zastuguje wysokie oddziatywanie
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w Srodowisku prac z IGiPZ PAN; wartoé¢ rzeczywista liczby cytowan dwukrotnie
przewyzsza obliczong warto$¢ teoretyczng. W pozostalych uczelniach zaktadane
wartosci badanych cech sg wyzsze od osigganych w rzeczywistosci, jednak rézni-
ce pomiedzy nimi (z wyjatkiem UKW, UJK, UP Krakéw i AP Stupsk) nie sg duze.

Tabela 5. Rzeczywiste i teoretyczne wartosci liczby publikacji i liczby cytowan
wedtug osrodkéw geograficznych

Actual and theoretical values for numbers of publications and of citations by geographical
institution (colour indicates cases of higher real than theoretical values)

Google Scholar Web of Science
Liczba publikacji | Liczba cytowann | Liczba publikacji | Liczba cytowan
Number of Number of Number of Number of
works citations works citations
Jednostka
geograficzna
Institution
< < s < s < ] <
SU= TR S -~ I S -~ = R
(O3 o (O o (O3 o (O~ (oI
N | &8s | s | &8ss | &8s | | &8s
UKW 411 465,1 1216 2437.8 15 28,3 51 233,1
UG 1380% | 1291,8 | 5084 6541,6 92 101,6 1119 801,3
UJK 689 754,7 | 2312 3770,6 43 64,2 126 501,1
uJ 2212 | 2256,3 | 10321 | 11500,0 182 249,5 1508 1455,8
UP Krakéw 1229 | 1874,4 | 5361 |10244,3 59 119,0 519 981,3
UMCS 1906 | 2132,7 | 7740 |11701,1| 169 200,7 1220 | 1804,5
UL 2523 | 2546,5 | 15702 | 12508,3 86 145,5 2071 | 1010,6
UAM 3275 | 3511,5 | 17227 | 18273,0| 326 291,0 2567 | 2395,5
UMK 1728 | 1752,8 | 7671 9293,6| 145 161,4 846 | 1361,1
IGiPZ 3692 | 2156,9 | 25637 | 12247,1| 184 138,0 1446 | 1236,9
WGISR 2338 | 2238,4 | 12012 |11114,3 79 137,9 409 990,4
UWr 1311 | 1233,9 | 5741 6385,3| 211 96,2 1314 811,5
AP Stupsk 286 613,1 820 3386,5 3 41,8 0 382,7
USz 1820 | 1932,3 | 14279 |11360,2| 293 1437 2423 | 1697,9
US 2035 | 2205,2 | 10229 |11155,5| 171 187,4 1503 1513,7

2 Podkreslono przypadki wyzszych wartosci rzeczywistych niz teoretycznych / underlined are the cases of
higher real values than theoretical ones.

Opracowanie wlasne / Author’s own elaboration.

W bazie Web of Science wysokie wartosci analizowanych cech charaktery-
zuja siedem osrodkéw (UG, UJ, UL, UAM, IGiPZ PAN, UWr, USz). Mozna do
nich wlaczyé tez Uniwersytet Slaski, w ktérym réznice pomiedzy warto§ciami
rzeczywistymi i teoretycznymi badanych cech bylty bardzo nieduze. Trzy pierw-
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sze uczelnie (UG, UJ i UL) maja wysokie oddzialywanie publikowanych prac;
ich liczba jest stosunkowo nieduza, ale za to cytowalno$¢ przekracza przyjeta
wartos¢ teoretyczng. Szczegdlnie w przypadku Uniwersytetu b.odzkiego rzeczy-
wista liczba cytowan jest dwukrotnie wyzsza od wartosci teoretycznej. W pozo-
stalych czterech osrodkach obydwie analizowane cechy przekraczajg wartosci
oczekiwane, co wskazuje, ze pracownicy samodzielni maja tam ponadprzecietna
aktywnos¢ w publikowaniu prac i oddzialtywaniu w naszym srodowisku nauko-
wym. Na szczegélng uwage zastuguja wspomniane juz wczeéniej Uniwersytet
Wroctawski i Uniwersytet Szczecinski, ktérych profesorowie i doktorzy habilito-
wani uzyskali zdecydowanie najlepsze wyniki w zakresie analizowanych cech.
W innych oérodkach analizowane cechy nalezy oceni¢ negatywnie, tj. rzeczywi-
sta liczba publikowanych prac i liczba cytowan jest nizsza od wartosci oczekiwa-
nych. Co wiecej, dysproporcje pomiedzy wskaznikami sg wieksze niz w przypad-
ku wyszukiwarki Google Scholar. Mozna wiec wysnué¢ wniosek, ze w zakresie
oddziatywania naukowego i upowszechniania wynikéw badan na rynku krajo-
wym — skad pochodzi wiekszo$¢ danych zawartych w Google Scholar — réznice
pomiedzy placéwkami geograficznymi sg nieduze. Z kolei, jesli chodzi o ,,obieg
prac” na rynku miedzynarodowym (baza Web of Science), analogiczne réznice
sa duzo wieksze.

Dyskusja i wnioski

Analiza wskaznikéw bibliometrycznych odnoszacych sie do prac opublikowa-
nych przez samodzielnych pracownikéw naukowych wskazuje, ze w gronie wio-
dacych placéwek geograficznych w naszym kraju znajdujq sie przede wszystkim
osrodki duze i te, w ktérych przewazaja naukowcy reprezentujacy specjalnosci
z geografii fizycznej. Sg to osrodki realizujgce liczne projekty badawcze, majace
bogatg wspdtprace naukowa w kraju i za granica oraz wydajace wtasne czasopi-
sma naukowe. Natomiast placéwki okreslane do niedawna jako pedagogiczne (AP
Stupsk, UJK, UP Krakéw i UKW), majg raczej skromne osiggniecia jesli chodzi
o publikowanie rezultatéw badan pracownikéw. Osrodki takie charakteryzuje
nie tylko mata liczba publikowanych prac, co zapewne jest czesciowo wynikiem
skromnej liczebnos$ci grupy samodzielnych pracownikéw naukowych, ale takze
niski poziom cytowalnosci i innych wskaznikéw bibliometrycznych odnoszacych
sie do wydajnosci publikacyjnej. Mozna uogdlni¢, ze poziom oddziatywania tych
placéwek na rozwoj badan geograficznych w kraju jest raczej niewielki. Powyz-
sze wnioski zostaly potwierdzone przez wyniki analiz dotyczacych rzeczywistej
i oczekiwanej liczby publikacji naukowych i cytowan. Wéréd czotowych placé-
wek geograficznych znalazly sie: Uniwersytet Gdanski, Uniwersytet Jagiellonski,
Uniwersytet F.6dzki, Uniwersytet Adama Mickiewicza, Instytut Geografiii Prze-
strzennego Zagospodarowania PAN, Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Wro-
ctawski i Uniwersytet Szczecinski.
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W perspektywie najblizszych lat mozna zakladaé¢ dalsze réznicowanie placé-
wek geograficznych pod wzgledem dorobku publikacyjnego. Taki wniosek wyni-
ka z poréwnania wspomnianej wyzej efektywnosci publikacyjnej samodzielnych
pracownikéw naukowych oraz z rozwoju kadry naukowej. Osrodki o stabszym
oddziatywaniu naukowym majg na ogét problemy z rozwojem wtasnej kadry
doktoréw habilitowanych i profesoréow. Z tego powodu czesto zatrudniajg pra-
cownikéw w wieku emerytalnym, naukowcéw z innych krajéw Europy Srodko-
wo-Wschodniej (gléwnie ze Wschodu) lub z innych placéwek geograficznych,
ktorzy afiliuja swoje artykuty naukowe w jednostkach macierzystych. Odrebnym
problemem jest stabngce zainteresowanie studiami geograficznymi i zmniejsza-
nie sie liczby studentéw, bez ktorych instytuty uczelniane nie moga istnie¢. Te
i inne uwarunkowania spowoduja prawdopodobnie likwidacje stabszych osrod-
kow geograficznych lub wchioniecie ich przez wieksze jednostki organizacyjne.

We wspélczesnej literaturze naukowej licza sie przede wszystkim prace publi-
kowane w jezyku angielskim, w czasopismach o wysokim wskazniku Impact
Factor. Tylko takie publikacje gwarantujg szerokie upowszechnienie rezultatow
badan i wlaczenie sie do mainstreamu miedzynarodowych badan naukowych.
Prace publikowane w krajowych czasopismach naukowych sg waznym elemen-
tem wymiany mysli naukowej na rynku wewnetrznym, bo moga stanowi¢ pod-
stawe do przygotowania syntez prezentowanych w czasopismach miedzynaro-
dowych. Mozna uog6lni¢, ze jesli chodzi o prace publikowane w czasopismach
krajowych obydwie subdyscypliny geografii cechuja sie podobnymi wskaznikami
bibliometrycznymi w odniesieniu jej do przecietnego reprezentanta, natomiast
w przypadku czasopism miedzynarodowych przewaga reprezentantéw geografii
fizycznej jest wyrazna.

Baza bibliograficzna Web of Science zawiera duzo wiekszg liczbe czasopism
o profilu przyrodniczym niz spotecznym, totez geografowie fizyczni maja wiek-
szq liczbe indeksowanych prac i wieksze mozliwo$ci wyboru miejsca upowszech-
niania rezultatéw swoich badan. Przeprowadzone analizy wykazaly réwniez, ze
geografowie fizyczni czesciej publikujg prace zespolowe; przecietny artykut ma
wiecej niz dwoch autoréw. To réwniez ulatwia i zwieksza mozliwoéci promo-
cji swoich osiggnie¢ badawczych. Jednakze biorac te wszystkie fakty pod uwage
i tak nalezy stwierdzi¢, ze wskazane dysproporcje pomiedzy przedstawicielami
dwdch subdyscyplin sg nadmierne. Prace geograféw fizycznych maja prawdopo-
dobnie bardziej uniwersalny charakter, tj. moga by¢ w szerokim zakresie wyko-
rzystywane w badaniu proceséw globalnych (np. zmiany klimatu, procesy geo-
morfologiczne, zjawiska ekstremalne, itp.). Stad ich uczestnictwo w dziataniach
zespotowych i licznych projektach miedzynarodowych. Geografowie spoteczno-
-ekonomiczni koncentrujg na ogét swoja uwage na badaniach w obrebie regionu,
w ktorym zlokalizowana jest placéwka geograficzna lub zajmujg sie zjawiskami
spotecznymi i gospodarczymi w kraju. Ich publikacje maja bardziej ,lokalny”
wymiar, a fakt, Ze sg to prace publikowane w jezyku polskim, sprawia, ze ich
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odbiér ma ograniczony zasieg. Bardzo niewielka liczba publikowanych tekstéw
z geografii spolecznej i ekonomicznej odnosi sie do probleméw europejskich lub
swiatowych.

Analiza wskaznikéw bibliometrycznych wedtug grup wiekowych naukow-
cow nastraja pozytywnie, co do przysziosci. W przypadku Google Scholar starsi
pracownicy (gléwnie profesorowie) maja wyzsze warto$ci wskaznikéw niz ich
milodsi koledzy (doktorzy habilitowani), ale te réznice — poza liczbg cytowan,
ktéra wynika z dtuzszej obecnosci na rynku wydawniczym — nie sa bardzo duze.
Natomiast w przypadku bazy Web of Science, ktoéra lepiej oddaje poziom oddzia-
tywania naukowego i zaangazowanie w miedzynarodowa wspétprace, miodzi
pracownicy naukowi wypadaja lepiej od swoich starszych kolegéw. Mozna mieé
zatem nadzieje, ze w nadchodzacych latach ich oddziatywanie w §wiatowej geo-
grafii bedzie wieksze niz obecne.

Jednym z powazniejszych utrudnien oceny dorobku publikacyjnego w anali-
zach bibliometrycznych jest brak mozliwosci wykazania wktadu pracy naukow-
ca w teksty wykonane przez kilku autoréw. Nierzadko zdarza sie, szczegdlnie
w przypadku prac z zakresu geografii fizycznej, ze jeden artykut ma kilkunastu
autoréow. Oceniany badacz moze byé¢ gléwnym autorem opracowania lub tylko
dostarczycielem — skadinagd waznych — danych. W jednym i drugim przypadku
przyjmujemy, ze jest to autor pracy i jego osiggniecie bedzie réwnowazne z 0sia-
gnieciem naukowca, ktéry indywidualnie wykonatl opracowanie. Jest to niestety
jeden z mankament6éw oceny ilosciowe;.

Wykonana analiza odnosi sie wylagcznie do krajowych placowek geogra-
ficznych i zatrudnionych w nich samodzielnych naukowcéw. Ciekawe bytoby
poréwnanie uzyskanych rezultatéw z analogicznymi analizami w innych kra-
jach. Dzieki temu mozna by oceni¢ poziom oddziatywania naszej dyscypliny na
geografie $wiatowg. | nie nalezy sie przy tym zraza¢ faktem, ze jeden geograf
— David Harvey — ma wedtug Google Scholar 163 tys. cytowan, czyli wiecej niz
wszyscy samodzielni geografowie w Polsce.
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JERZY BANSKI

AN ANALYSIS OF THE PUBLISHED OUTPUT OF INDEPENDENT RESEARCHERS
FROM POLAND’S GEOGRAPHICAL INSTITUTIONS

In recent years, Polish geographers have become increasingly interested in publish-
ing their research results in English-language journals under the ISI Master Journal
List (also known as the “Philadelphia List” in Poland). On the one hand, such an inter-
est has arisen out of the desire to disseminate the results of individual or team research;
while on the other it reflects the necessity for appropriate output to be calculated, in
order that scientific advancement and parametric evaluation of the scientific institute
may take place. Against that background, the work presented here has sought to assess
the diversification of geographical centres in Poland, on the basis of an analysis of the
published output of their independent employees (habilitated doctors and professors).
A separate issue is to investigate the academic achievements of independent scientific
workers, as regards age group, sub-discipline (physical or socio-economic geography),
and scientific status (habilitated doctor or professor). The analyses were based on the
bibliographical database within the Web of Sciences Core Collection, as well as Google
Scholar.

The analysis of bibliometric indicators referring to the work published by independ-
ent researchers shows that Poland’s leading geographical institutions are primarily large
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centres, first and foremost those in which scientists tend to specialise in physical geog-
raphy. These are centres conducting numerous research projects, engaging in extensive
scientific cooperation in Poland and abroad and publishing their own scientific journals.
Among the leading geographical institutions are the University of Gdansk, Jagiellon-
ian University, University of L6dZ, Adam Mickiewicz University in Poznan, Institute of
Geography and Spatial Organization of the Polish Academy of Sciences, University of
Warsaw, University of Wroctaw and University of Szczecin.

In terms of works published in domestic journals, the two sub-disciplines of geogra-
phy are characterised by similar bibliometric indicators for an average representative.
In contrast, in the case of international journals, there is an evident predominance
of those representing physical geography. Conducted analyses also show that physical
geographers more often publish as teams. The output of physical geographers is also
more universal in character, meaning that extensive use can be made of them in the
study of global processes. Socio-economic geographers generally focus their attention on
research within the region in which their institution is located, or else deal with social
and economic phenomena in their own country.

Analysis of bibliometric indicators by age groups of researchers seems to offer opti-
mism for the future. In the case of Google Scholar, older workers present higher values
than their younger colleagues, but these differences — apart from citation number that
reflect a longer presence on the publishing market — are not very great. However, in the
case of the Web of Science, generally offering a better reflection of the level of scientific
impact and involvement in international collaboration, young researchers rank higher
than their older colleagues. It is therefore to be hoped that their impact in worldwide
geography will be greater in the coming years than at present.
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