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Miasto podwdjne jako forma osadnicza

The “double town” as a form of settlement
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Zarys tresci. Glownym celem artykutu jest proba zdefiniowania pojecia ,,miasto podwdjne”
jako formy osadniczej oraz uporzgdkowanie terminologii stosowanej w odniesieniu do tej grupy
miast. Miasta podwdjne, to jednostki powstale w wyniku administracyjnego polgczenia dwéch
miast. W doslownym rozumieniu sg to miasta zlozone z dwdch elementéw sktadowych o miejskim
rodowodzie. W szerszym ujeciu miasta podwd6jine mogg sktadaé sie z wiekszej liczby elementéw
sktadowych, z ktérych dwa powinny by¢ jednostkami osadniczymi o miejskim rodowodzie. W ar-
tykule dokonano typologii miast podwéjnych w nawigzaniu do okresu powstania formy (typologia
historyczna), stopnia zintegrowania czesci sktadowych (typologia przestrzenna), charakteru for-
my przestrzennej, relacji wystepujacych miedzy osiedlami miasta oraz uktadu funkcjonalnego.

Stowa kluczowe: miasta podwdjne, miasta-zlepiefice, zmiany administracyjne miast,
Polska.

Wprowadzenie

G. Chabot stwierdzil, ze ,wspolczesne miasto przybiera tak rdine postacie
i ma tak niewyraZne granice, ze nie mozna dac jednej, ogdlnej definicji obej-
mujqcej wszystkie miasta” (Kielczewska-Zaleska, 1972, s. 109). Odnosi sie to
tez do ukladu przestrzennego miasta, na ktéry wplywa szereg czesto indywi-
dualnych czynnikéw, takich jak polozenie miasta, warunki naturalne w jego
otoczeniu, okres powstania miasta, petnione funkcje czy procesy ksztaltujace
przestrzen miejska od momentu powstania miasta (Stodczyk, 2001). Rézno-
rodno$¢ ta wyraza sie w stwierdzeniu, ze ,nie ma dwdch takich samych miast”
(np. Nawrot, 2011, s. 299).

Mozna zatem moéwi¢ o unikatowosci miast, dlatego kazde miasto nalezy
traktowa¢ indywidualnie, co znacznie utrudnia wszelkie poréwnania i uogél-
nienia. Tworzenie modeli struktury przestrzennej miast dodatkowo komplikuje
wystepowanie form nietypowych, ktére swym charakterem odbiegaja od ogdlnie
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przyjetych modeli pojeciowych miasta. Jednym z przejawéw réznorodnosci form
przestrzennych miast sg ,,miasta-zlepience” (Szmytkie, 2008a, 2009), ktérych
ztozonos$¢ przestrzenna niejako wyraza ztozono$¢ problemu réznorodnosci miast
w ogble. W gronie miast-zlepienicéw mozna wyrézni¢ m.in. miasta podwdjne,
czyli powstate w wyniku formalnego potaczenia dwdch miast.

Miasto podwdjne jako forma osadnicza nie jest zjawiskiem nowym czy typo-
wym dla ktéregos z okreséw rozwoju miast. Pierwsze formy tego typu powstaly
juz w $redniowieczu, wystepowaly réwniez w kolejnych okresach historycznych
(por. Krzysztofik i Szmytkie, 2011; Ston, 2010; Krzysztofik, 2014). S jednak for-
ma unikatowa, réznigca sie od typowych miast, a ponadto efemeryczng (Szmyt-
kie, 2008a, 2009) i chociazby z tego wzgledu zastuguja na uwage. Co ciekawe
jednak, zagadnienie miast podwdjnych jest (i bylo) stosunkowo rzadko porusza-
ne w badaniach geograficzno-osadniczych.

Gléwnym celem artykutu jest préba zdefiniowania pojecia ,miasto podwdjne”
jako formy osadniczej oraz uporzadkowanie terminologii stosowanej w odniesie-
niu do tej grupy miast. Dodatkowo w artykule dokonano typologii miast podwdj-
nych w nawigzaniu do okresu powstania formy (typologia historyczna), stopnia
zintegrowania czesci sktadowych (typologia przestrzenna), charakteru formy
przestrzennej, relacji wystepujacych miedzy osiedlami miasta oraz uktadu funk-
cjonalnego.

Pojecie miast podwéjnych w literaturze
- préba uporzadkowania terminologii

W literaturze przedmiotu wokét pojecia ,,miasto podwdjne” wystepuje pewien
chaos terminologiczny, ktéry wymaga uporzadkowania w toku dalszych rozwa-
zan. Po pierwsze, termin ,miasto podwdjne” pojawia sie w literaturze niezwy-
kle rzadko i jest réznie rozumiany. Po drugie, miasta podwéjne okreslane sg
r6znymi terminami, ktére czesto stosuje sie takze do okreslenia innych form
osadniczych.

Zagadnienie miast podwdjnych (a szerzej réwniez miast-zlepiefic6w) po raz
pierwszy pojawia sie w opracowaniu K. Dziewonskiego (1962), ktéry jako przy-
ktad form wielokrotnie ztozonych o matym zasiegu wyréznit miasta blizniacze
(lub miasta zbliZznione). W jego opinii powstanie miast blizniaczych jest naj-
czescie] zwigzane z istnieniem trudno przekraczalnej granicy (naturalnej lub
sztucznej). Uklad zbliZniony moze tez powsta¢ w wyniku budowy na przedpolu
istniejacego miasta duzego zaktadu przemystowego i zwigzanego z nim nowego
miasta. Przyktadami miast blizniaczych wg K. Dziewonskiego sa: dwa miasta
w Krasniku (tzn. Krasnik i Krasnik Fabryczny), Rozwadéw i Stalowa Wola, a tak-
ze Lublin i Swidnik, ktére nigdy nie stanowily jednego organizmu miejskiego.

Wychodzac od definicji Dziewonskiego, R. Szmytkie (2009) zastosowal ter-
min ,miasto blizniacze” (lub ,miasto podwdjne”) do okreslenia jednego z typéw
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miast-zlepienncow. W tym ujeciu miasto podwéjne — to miasto powstale z admi-
nistracyjnego polaczenia dwéch jednostek osadniczych o miejskiej przesziosci,
ktére maja podobna wielkoé¢ i range. Osiedla miasta przedzielone sg zwykle
trudng do przebycia granica, co uniemozliwia ich catkowita integracje (np.
Krapkowice i Otmet przedzielone Odra). W opinii R. Szmytkie miasta blizniacze
moga rowniez skladac sie z osiedla wyspecjalizowanego (w ktérym zwykle zlo-
kalizowany jest duzy zaklad przemystowy) i zaplecza ustugowo-mieszkaniowego
polozonego w jego sasiedztwie (np. zesp6t Bogatynia-Turoszéw, Jelcz-Laskowi-
ce). Na podstawie powyzszych zalozen M. Suszczewicz dokonatl analizy miast
podwdjnych na obszarze Polski Zachodniej (2013) oraz w poludniowej Wielko-
polsce (2015). R. Szmytkie (2013) stwierdzit takze, ze cechy typowe dla miast
podwdjnych (w aspekcie przestrzennym, funkcjonalnym i spotecznym) wykazuje
zespo6t Swieradéw-Czerniawa, mimo wiejskiego rodowodu Czerniawy.

Termin ,,miasto bliZniacze” stosowany jest takze w typologii form zaglome-
rowanych do okreslenia dwuogniskowego skupienia miejskiego (Krzysztofik,
2006, 2014; Krzysztofik i Szmytkie, 2011). Nawigzuje to do angielskiego terminu
twin city (co oznacza dostownie miasto blizniacze). W literaturze anglojezycznej
termin ten stosowany jest jednak rowniez w odniesieniu do innych form prze-
strzennych miast lub relacji wystepujacych miedzy miastami:

— miast podwgjnych sensu stricto, np. w Encyklopedii Britannica (www.britan-
nica.com) francuskie miasto Charleville-Méziéres powstate w 1966 r. z pola-
czenia miast: Charleville i Mézieres okreslone jest jako twin towns (w tym
samym opracowaniu tym samym terminem okreslane sg réwniez miasta
polozone blisko siebie, czyli formy zaglomerowane, np. Corowa i Wahguny-
ah w Australii, lezace na przeciwleglych brzegach rzeki Murray czy zesp6t
miejski Minneapolis-St. Paul tworzace obszar metropolitalny Twin Cities);

— dwoch miast tworzacych jeden zespét miejski, dotyczy to zwlaszcza aglo-
meracji okreslanej jako Twin Cities Metropolitan Area w Minnesocie, czyli
obszaru metropolitalnego, ktérego centrum stanowig miasta Minneapolis
i St. Paul (por. np. Borchert, 1961; Galaskiewicz, 1997; Brezonik i Stadel-
mann, 2002; Yuan i inni, 2005);

— miast granicznych (np. Kearney i Knopp, 1995; Janczak, 2011);

—miast partnerskich, czyli dwéch miast (potozonych w réznych krajach),
ktore podpisaly ze sobg wzajemna umowe partnerskg (np. Lundén, 2004;
Zelinsky, 2010; Anishenko i Sergunin, 2012).

Dwa ostatnie z przytoczonych powyzej okreslen sa najczesciej stosowa-
ne w literaturze polskojezycznej do wyjasnienia terminu , miasta blizniacze”
(m.in. Brzozowska, 1998; Hatas i Porawski, 2003; Nowak, 2008; Drobek
i Dawidejt-Jastrzebska, 2011; Szalbot, 2011; Janczak 2013), co wynika gtéwnie
z niezbyt trafnego dostownego ttumaczenia z jezyka angielskiego. M. Szalbot

I Do okreslenia tej formy wspolpracy stosowane jest rowniez okreslenie sister cities (por. m.in.
Ramasamy i Cremer, 1998; Cremer i inni, 2001, Zelinsky, 2010).
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(2011, s. 143), analizujac literature dotyczaca zagadnienia miast przedzielo-
nych granicg stwierdzita, ze sg one okreslane r6znymi terminami, w tym jako
dwumiasta, miasta graniczne, miasta bliZniacze czy miasta podwdjne.

W tym znaczeniu termin miasto podwéjne zostal uzyty przez B. Kostrubca
i J. Lobode (2000, 2002), ktorzy opisali pary miast granicznych (Zgorzelec
i Gorlitz, Stubice i Frankfurt nad Odrg oraz Gubin i Guben) potozonych na
granicy polsko-niemieckiej. W opinii autoréw integracja europejska i zmniej-
szanie sie znaczenia granicy panstwowej, dzielacej te miasta, moze po pew-
nym czasie doprowadzi¢ do ich ponownego potaczenia (dzieki czemu mogtyby
sie sta¢ faktycznie miastami podwoéjnymi).

Problem zaniku granicy panstwowej i integracji dawnych miast granicz-
nych w jeden organizm miejski poruszyt W. Drobek (2005) na przykladzie
Nowogrodu Bobrzanskiego. Miasto powstalo w 1988 r. z polaczenia dwoéch
miast zdegradowanych w 1945 r. (Nowogréd i Krzystkowice). Miasta te poto-
zone sg na przeciwleglych brzegach rzeki Bébr, stanowigcej niegdy$ granice
miedzy Slaskiem a Brandenburgia. J. Holzer (1980) poruszyt z kolei problem
funkcjonowania granicy rozbiorowej w swiadomosci i kulturze materialnej
mieszkancow Golubia-Dobrzynia, miasta powstatego w 1951 r. po polaczeniu
Golubia i Dobrzynia nad Drweca. Co ciekawe, zar6wno W. Drobek (2005), jak
iJ. Holzer (1980), w swych pracach nie uzywajg zadnego terminu do okresle-
nia opisywanych miast.

Termin ,,miasto podwgjne” (i ,,miasto wielokrotne”) zostat takze wykorzy-
stany przez M. Stonia (2011) w monografii opisujacej zjawisko lokacji nowych
miast w sasiedztwie miast juz istniejacych w §redniowiecznej Europie. Miasta
takie okreslane sa zazwyczaj jako nowe (drugie lub kolejne) miasta. Opraco-
wanie M. Slonia koncentruje sie gtéwnie na genezie $§redniowiecznych aglo-
meracji miejskich, a takze na zjawisku dyfuzji modelu miasta podwdjnego
i wielokrotnego w Europie. W ostatnim rozdziale pracy oméwiono jednak tak-
ze procesy taczenia miast tworzacych uktady zaglomerowane oraz wystepowa-
nie pozostato$ci dawnych podzialéw w przestrzeni miasta.

Na okreslenie miast podwdjnych stosowane byly tez inne terminy. W opra-
cowaniu E. Jakubowicz i S. Cioka (2003), dotyczagcym uktadéw dwuosrodko-
wych, wymienione zostaly m.in. uklady bipolarne o skali lokalnej. Uktad taki
tworzg zwykle dwa mate miasta potozone wzdtuz rzek, ciggéw technologicz-
nych lub pasm infrastruktury technicznej. Maly potencjat w ich przypadku
jest rekompensowany bliskoscig obu miast. Czasami miasta te sg polozone
tak blisko, Ze nastepuje ich potaczenie w jeden organizm (jedno miasto). Jako
przyktad uktadéw tego typu wskazane zostaly: Bielsko-Biata, Golub-Dobrzyn,
Jelcz-Laskowice i Kedzierzyn-Kozle. Na mapie prezentujacej uktady bipolar-
ne réznej skali zaznaczone zostaly takze inne ,miasta administracyjnie pota-
czone” (czyli de facto miasta podwdjne): Konstancin-Jeziorna, Ruciane-Nida,
Krapkowice, Czechowice-Dziedzice i Czerwionka-Leszczyny. Forma ukladow
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bipolarnych o skali lokalnej w opinii autoréw opracowania sa réwniez miasta
graniczne (miasta przedzielone granica).

Powyzszy przeglad literatury wskazuje na brak jednoznacznosci w definio-
waniu miast podwdjnych i duza dowolno$¢ w stosowaniu poszczegdlnych ter-
minéw. Dysonans pojeciowy wokét zagadnienia miast podwéjnych mozna row-
niez dostrzec w innych jezykach, np. w niemieckim czy czeskim. Na obszarze
Niemiec, w wyniku redukcji liczby jednostek podziatu terytorialnego na szcze-
blu lokalnym, bardzo popularne stato sie okreslenie Stéddtefusion (a w szerszym
ujeciu réwniez Gemeindefusion), czyli fuzji miast (lub gmin). Nastepstwem
scalania miast s3 miasta podwdjne okreslane terminem Doppelzentrum lub
Doppelstadt (por. Knittler, 1971; Konig, 1992; Nolde, 2010). Termin ten jest
jednak réwniez stosowany do okreslenia dwuogniskowych zespotéw miejskich,
zwlaszcza w odniesieniu do sredniowiecznego uktadu Berlin — Colln (Ribbe
i Schméideke, 1994; Vahldiek, 2005) czy miast granicznych (Gude i inni, 2002,
GeBler i Konieczny, 2004, Weiske i inni, 2008). Miasta przedzielone granica
okreslane sa tez terminem Zwillingsstddte (Schultz, 2004).

W jezyku czeskim miasta podwdjne okreslane sg jako dvojmésti. Termin
ten dotyczy dwoch miast poréwnywalnej wielkosci potozonych blisko siebie,
ktére zwykle pelnia zréznicowane, wzajemnie uzupelniajace sie funkcje. Nie-
kiedy moga réwniez tworzy¢ jeden organizm miejski (Suszczewicz, 2013), np.
Brandys nad Labem — Stard Boleslav (Jacura i inni, 2007, Koldtova, 2013),
Sedlec-Préice (Rozvojovd. .., 2011) i Frydek-Mistek (Beskidovd, 2006). Termin
dvojmésti stosowany jest ponadto w odniesieniu do dwuosrodkowych ukta-
déw zaglomerowanych, np. dvojmésti Liberec — Jablonec nad Nisou (Zabko-
vd, 2010), a takze miast podzielonych granica, np. Cieszyn i Czeski Cieszyn
(Matousek, 2013).

Odnoszac sie krytycznie do przytoczonego przegladu, nalezy stwierdzié, ze
istote omawianej formy osadniczej (organizmu miejskiego powstatego w wyni-
ku formalnego potaczenia dwdéch miast) najlepiej oddaje termin ,miasto
podwdjne”. Stanowi on polaczenie dwdch terminéw: ,miasto”, czyli jednost-
ka osadnicza posiadajaca status miasta i ,podwdjny” — czyli ztozony z dwéch
jednakowych lub podobnych czesci (sjp.pwn.pl). Termin ten nie tylko zakta-
da miejski charakter formy osadniczej, ale tez opisuje specyfike formy prze-
strzennej, czyli organizmu zlozonego z dwéch (podobnych) czesci. Terminem
najbardziej zblizonym w sensie znaczeniowym do ,miasta podwdjnego” jest
termin ,,miasto bliZniacze”, jednak odnosi sie on raczej do form dwuognisko-
wych, sktadajacych sie z dwoéch jednakowych lub bardzo podobnych do siebie
elementéw i to niezaleznie od ich relacji administracyjnych. Moze wiec opisy-
waé zaréwno miasta podwdjne o blizniaczej formie przestrzennej?, jak i dwu-

2 Odnosi sie zatem tylko do pewnej grupy miast podwdjnych (form bicentrycznych, pomijajac for-
my monocentryczne).
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ogniskowe formy zaglomerowane obejmujace dwa podobne do siebie miasta
(co moze réwniez dotyczyé miast granicznych)?.

Definicja miast podwéjnych

Prébujac zdefiniowaé¢ miasta podwdjne nalezy wyj$é od definicji miast-
-zlepiencéw, ktére sa forma nadrzedna i ktérych przyktad stanowig miasta
podwdjne.

Miasta-zlepiefice to miasta o ztozonych i malo spéjnych strukturach prze-
strzennych, powstale w wyniku administracyjnego potaczenia sasiednich miast
lub przylaczenia do miasta kilku okolicznych miejscowosci, ktére mimo uply-
wu czasu zachowaly swoja odrebnosé (Szmytkie, 2008a, 2009). Potaczenie ter-
minéw ,miasto” (jednostka osadnicza posiadajgca status miasta) i ,zlepieniec”
(twor powstaly z potaczenia réznorodnych czeéci) ma obrazowaé miasta beda-
ce faktycznie administracyjnym zlepkiem kilku, w dalszym ciggu odrebnych
jednostek osadniczych. Termin zlepieniec stosowany jest w geologii i geografii
fizycznej do okreslenia skal osadowych zbudowanych z okruchéw skalnych sce-
mentowanych réznego rodzaju spoiwem. Definicja ta dobrze wyraza specyfike
miast-zlepiencéw, ztozonych z kilku miejscowosci (elementy sktadowe) ztaczo-
nych decyzja administracyjna (spoiwo).

Specyfika miast-zlepiencow wyraza sie w kilku aspektach. Miasta te:

— powstaly w wyniku administracyjnego potaczenia kilku lub kilkunastu wcze-
$niej odrebnych miejscowosci;

— cechuja sie malg spdjnoscig przestrzenng w sensie cigglosci zabudowy (nie-
spojnym charakterem przestrzennym), a takze zr6znicowang zabudowa i roz-
planowaniem;

— sktadaja sie z luzno ze sobg zwigzanych i wyraznie wyodrebnionych jednostek
osadniczych (miejscowosci), a nie zintegrowanych osiedli (integralnych czesci
miasta);

- zwykle nie maja wyraznie uksztaltowanego centrum badz poszczegélne czesci
miasta majg wlasne centra, dlatego sg osrodkami policentrycznymi;

- odznaczaja sie duzym zréznicowaniem funkcjonalnym osiedli miasta, ktérych
nie nalezy traktowac jako dzielnic funkcjonalnych, co wynika z taczenia jed-
nostek o réznych funkcjach i genezie;

- maja rozlegly obszar (w stosunku do niezbyt duzej liczby ludnosci), w ramach
ktérego znaczng powierzchnie zajmuja przestrzenie niezabudowane, oddziela-
jace poszczegélne czesci miasta.

W nawigzaniu do powyzszej definicji miasta podwdjne, to miasta powstate
w wyniku administracyjnego potaczenia dwoch miast. W dostownym rozu-
mieniu miasta podwdjne — to miasta ztozone z dwéch elementéw sktadowych

3 Blizniaczy, czyli jednakowy, identyczny; ale tez: ztozony z dwdéch jednakowych czesci (sjp.pwn.pl).
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o miejskim rodowodzie. W szerszym ujeciu mogg one skladaé sie z wiekszej

liczby elementéw sktadowych, z ktérych dwa powinny by¢ jednostkami osadni-

czymi o miejskim rodowodzie. Czynnikiem determinujagcym charakter struk-
tury przestrzennej miast podwdjnych jest bowiem koegzystencja dwéch miast
poltaczonych administracyjnie w jeden organizm miejski.

Procesom integracji/inkorporacji podlegaly jednak nie tylko miasta, lecz
takze miasta zdegradowane (miejscowosci pozbawione statusu miasta) czy
jednostki quasi-miejskie, np. osiedla miejskie?. Zmianom formalno-prawnym
(np. degradacji) mogt tez podlega¢ status samego organizmu miejskiego, juz
po polaczeniu. Z uwagi na status jednostek osadniczych w momencie potacze-
nia (funkcje administracyjne) i obecny status powstatego w ten sposob organi-
zmu miejskiego (typologia prawno-administracyjna) miasta podwéjne mozna
podzieli¢ na szes$¢ typow (por. Suszczewicz, 2013):

— miasta podwdjne powstate z potaczenia dwéch miast, np. Nowa Ruda i Stupiec
(Szmytkie, 2009), Czerwionka-Leszczyny czy Rawicz i Sarnowa;

— miasta podwdjne powstate z polaczenia miasta i osiedla miejskiego, np. Krap-
kowice i Otmet (Szmytkie, 2009) oraz Stargard i Kluczewo;

- miasta podwdjne powstale z polagczenia miasta i miasta zdegradowanego, np.
Kérnik i Bnin (Fogel, 2007), Betchatéw i Grocholice;

— miasta podwdjne powstale z potaczenia dwoch miast zdegradowanych, np.
Nowogréd i Krzystkowice, ktére utworzyty miasto Nowogréd Bobrzanski (Dro-
bek, 2005);

— miasta podwdjne powstale z potgczenia dwoch osiedli miejskich, np. Kazimierz
i Ostrowy Gornicze polaczone w miasto Kazimierz Gorniczy;

— zdegradowane miasta podwdjne, np. Kopanica i Lampartopol oraz Nowe Mia-
sto nad Wartg i Laskéwka (Kantor-Pietraga i inni, 2015).

Powstanie miast podwdjnych nastepuje w dwdch gléwnych etapach.
W pierwszym dochodzi do powstania skupiska miast (dwuogniskowej formy
zaglomerowanej), w drugim — do formalnego polaczenia miast w jeden orga-
nizm miejski. Geneze miast podwdjnych nalezy zatem rozpatrywaé¢ dwudziel-
nie: najpierw w nawigzaniu do czynnikéw, ktére doprowadzily do powstania
skupiska miast, a nastepnie w nawigzaniu do uwarunkowan samego potacze-
nia, o czym moze posrednio §wiadczy¢ jego charakter (integracja lub inkorpo-
racja)®. Interesujacy jest takze problem regresu miast podwéjnych, ktéry moze
nastepowaé¢ w wyniku (Szmytkie, 2005b, 2009, 2014):

- integracji (ujednolicenia sie struktury przestrzennej miasta);

— rozpadu (odzyskania samodzielno$ci administracyjnej przez elementy sktadowe);

4 Osiedla miejskie, z uwagi na swoje podobiefistwo morfostrukturalne i posiadanie uprawnien
typowych dla matych miast, czesto zaliczane byly zbioru miejscowosci o miejskim charakterze (por.
Szmytkie, 2003).

% Integracja wskazuje na réwno$¢ taczonych jednostek, a inkorporacja $wiadezy o dominacji jed-
nej z jednostek nad drugg.
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— utraty samodzielnoéci administracyjnej w wyniku inkorporacji w granice
innego miasta;

— degradacji (utraty miejskiego statusu przez organizm miejski);

— czesciowego lub catkowitego zaniku (opustoszenia miasta lub jego czesci).

Historia tworzenia miast podwdjnych

Powstawanie miast w bliskim sasiedztwie innych miast jest typowym zjawi-
skiem w rozwoju sieci osadnicze]. Pierwsze skupiska miast na ziemiach polskich
zaczely powstawacd juz w okresie Sredniowiecza, kiedy to w sasiedztwie miasta
istniejacego lokowano inne, ktére petnito wobec niego funkcje uzupelniajace
lub bylo osrodkiem konkurencyjnym — przyktadem sg tzw. ,nowe miasta” (por.
Krzysztofik, 2005, 2014, Ston, 2010). Kolejne stulecia przyniosty wzrost liczby
nowych zespotéw miejskich. W epoce wczesnonowozytnej (XVI-XVIII w.) w sieci
osadniczej nie tylko rozwijaly sie monocentryczne aglomeracje wokét wiekszych
miast, lecz takze zespoly miejskie o charakterze konurbacji, w tym uktady dwu-
osrodkowe (Krzysztofik, 2008, 2014). Proces ten nasilil sie w XIX i XX w. wraz
z pojawieniem sie nowych czynnikéw miastotwoérczych. Przyczynito sie to do
kreacji nowych osrodkéw miejskich, ktére czesto powstawaly w bliskim sgsiedz-
twie istniejacych miast ze wzgledu na dogodniejsza lokalizacje, np. wzgledem
sieci komunikacyjnej lub 7167 surowcéw naturalnych (Krzysztofik, 2014).

Skupiska miast nie sg jednak zjawiskiem trwatym. Szybszy rozwéj jednego
z miast tworzacych skupisko moze prowadzi¢ do degradacji sasiada lub do integra-
cji przestrzennej obu miejscowosci, czego nastepstwem jest ich administracyjne
polaczenie w jeden osrodek miejski (por. Krzysztofik, 2014). Poczatkowo inkorpo-
racja miasta w granice innego byta formalnym nastepstwem rozwoju przestrzen-
nego jednego z miast tworzacych skupisko, ktére z czasem wchlanialo sasiada.
Proces ten az do korica XIX w. dotyczyt w szczegélnosci miast duzych, ktére wyle-
wajac sie poza swoje granice wchianialy kolejne miejscowosci potozone w swoim
sasiedztwie, a inkorporowane miejscowosci w krétkim czasie stawaly sie integral-
nymi osiedlami miasta, do ktérego zostaly wcielone (Krzysztofik i Szmytkie, 2011).

Procesy Iaczenia miast nasility sie w okresie powojennym, a zwlaszcza
w latach 1950-1977. W tym okresie samodzielno$¢ administracyjng utracito kil-
kadziesiat miast i osiedli, stajac sie czeScig innych, zwykle wiekszych miasta.
Dotyczylo to przede wszystkim miast nowych, ktére miastami stawaly sie na
kilka lat przed inkorporacja, ale réwniez jednostek o diugich tradycjach miej-
skich. Procesy inkorporacji w okresie powojennym dokonywane byly wskutek
odgornych decyzji politycznych (Runge, 2005), motywowanych checia: ograni-
czenia kosztéw administracyjnych, potgczenia duzych zaktadéw przemystowych
z ich zapleczem ustugowo-mieszkaniowym (jesli zlokalizowane bylo w innej
miejscowosci) lub zwiekszenia potencjatu demograficznego powiekszanego mia-
sta. Czynnikiem inicjujgcym zmiany granic administracyjnych miast w okresie
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powojennym byly tez reformy podziatu terytorialnego kraju na szczeblu pod-

stawowym, ktére powodowaly koniecznoéé¢ dopasowania do nowych wymogéw

stawianych jednostkom podziatu administracyjnego (Szmytkie, 2009).

W nawigzaniu do okresu, w ktérym doszto do potaczenia miast w jeden orga-
nizm miejski (typologia historyczna), miasta podwdijne — zlepience — mozna
podzieli¢ na:

a) $redniowieczne, powstale w okresie od XIII do XV w., np. w wyniku wcielenia
Nowych Miast do Wroctawia (1327 r.) i Torunia (1454 r.);

b) wczesnonowozytne, powstate w okresie od XVI do XVIII w., np. w wyniku
wcielenia Mirowa do Pificzowa (1613 r.), Lampartopolu do Kopanicy (1655 r.),
Sendomierza do Minska Mazowieckiego (1695 r.);

¢) industrialne, powstate w okresie od XIX w. do 1945 r., np. w wyniku polacze-
nia Prosperowa i Zawichostu (1820 r.), Starej Czestochowy i Czestochéwki
(1826 r.), Drohiczyna i Drohiczyna Ruskiego (1863 r.) czy Nowego i Starego
Trzciela (1888 1.),

d) wspolczesne, powstate po 1945 r., np. w wyniku potgczenia Golubia i Dobrzy-
nia nad Drweca (1951 r.), Bielska i Bialej Krakowskiej (1951 r.), Szczakowej
i Jaworzna (1956 r.), Krapkowic i Otmetu (1961 r.), Skolimowa-Konstancina
iJeziornej (1969 r.), Rozwadowa i Stalowej Woli (1973 r.), Nowej Rudy i Stup-
ca (1973 r.), Krasnika i Krasnika Fabrycznego (1975 r.), Sochaczewa i Choda-
kowa (1977 r.) czy Nowogrodu Bobrzanskiego i Krzystkowic (1988 r.).

Miasta podwdjne powstate (ztaczone) w trzech pierwszych okresach, z uwagi
na dlugi czas koegzystencji i bliskos¢ obu osrodkéw (zwykle dzielita je odlegtosé
mniejsza niz 3 km), sa de facto miastami zlepionymi, a nie miastami-zlepien-
cami. W przypadku niektérych miast nastgpita catkowita integracja obu czesci
sktadowych, do tego stopnia, ze doszlo do zatarcia sie jakichkolwiek sladéw ich
dawnej odrebnosci (czego przykltadem sg tzw. nowe miasta, Zawichost i Pro-
speréw, Starachowice i Wierzbnik czy Bojanowo i Bogustawowo). Te jednostki
powinny zatem by¢ rozpatrywane jako miasta-zlepience wylacznie na okreslo-
nym etapie swojej historii.

Struktura przestrzenna miast podwdjnych

Specyfika miast podwdéjnych wyraza sie w ich strukturze przestrzennej, obej-
mujacej w swych granicach administracyjnych dwie, niegdys odrebne, jednost-
ki osadnicze o miejskim lub quasi-miejskim rodowodzie potaczone formalnie
w jeden organizm miejski.

Dostowna interpretacja terminu ,,miasto podwdjne” nakazuje rozumieé¢ te
miasta jako organizmy dwuosrodkowe (tzn. sktadajace sie z dwdch jednostek
osadniczych) powstate w wyniku administracyjnego potaczenia dwoch miast lub
jednostek quasi-miejskich (miasta podwdjne sensu stricto). W szerszym ujeciu
miastami podwdéjnymi sg wszystkie miasta-zlepience zawierajace w swych grani-
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cach administracyjnych dwa miasta (lub jednostki quasi-miejskie), niezaleznie
od tego, czy sa one organizmami dwuosrodkowymi w aspekcie liczby jednostek
osadniczych wchodzacych w sktad miasta (por. Szmytkie, 2009). W tym kontek-
Scie termin ,miasto podwdjne” odnosi sie tez do miast obejmujacych dwie jed-
nostki o miejskim rodowodzie i kilka dawnych miejscowosci wiejskich (miasta
podwdjne sensu largo).

Na charakter formy osadniczej w przypadku miast podwdjnych wplywa row-
niez uktad hierarchiczny miedzy jednostkami osadniczymi tworzacymi miasto,
wynikajacy z ich rangi w systemie osadniczym, proporcji wielkosciowych i wza-
jemnych relacji (Szmytkie, 2008a, 2009; Miszewska i Szmytkie, 2010; Krzysztofik
i Szmytkie, 2011). W nawigzaniu do charakteru formy osadniczej miasta podwdj-
ne mozna podzieli¢ na dwie grupy (tab. 1) (por. Krzysztofik i Szmytkie, 2011):

Tabela 1. Relacje wielko$ciowe miedzy osiedlami wchodzacymi w sktad miast podwdjnych
Size relations between settlement units of double towns

. Jednostki sktadowe Liczba ludnosci! | Stosunek wielkosci
Miasto / Town . . ] ]
Settlement units Population Size ratio

Miasta o uktadzie blizniaczym / Double towns with a twin layout

Kérnik Koérnik 4108 1,6
Bnin (z Prowentem) 2535

Krapkowice Krapkowice 7874 1,1
Otmet 8984

Krasnik Krasénik 17850 1,0
Krasnik Fabryczny 18405

Nowa Ruda Nowa Ruda (z Drogostawem) 13671 1,3
Stupiec 10160

Nowogréd Nowogréd 2324 1,2

Bobrzanski Krzystkowice 2792

Miasta o ukladzie satelickim / Double towns with a satellite layout

Golub-Dobrzyn | Dobrzyn n. Drwecsg 10722 5,7
Golub 1887

Lask bask 12986 3,0
Kolumna 4376

Rawicz Rawicz 19424 11,0
Sarnowa 1759

Stargard Stargard 62794 15,3
Kluczewo 4105

Zary Zary 35234 11,0
Kunice Zarskie 3210

! Dane dotyczg lat 2011-2015.

Opracowanie wlasne / Author’s own elaboration.
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a) miasta o ukladzie bliZzniaczym, skladajace sie z dwoch miast o podobnej wiel-
kosci i randze, np. Nowogréd i Krzystkowice, Nowa Ruda i Stupiec oraz Kra-
$nik i Krasnik Fabryczny;

b) miasta o uktadzie satelickim, w ktérych jedno jest wyraznie wieksze od dru-
giego, np. Betchatéw i Grocholice, Sochaczew i Chodakéw oraz Rawicz i Sar-
nowa.

Wydaje sie ponadto, ze typologia morfologiczna w przypadku miast podwdj-
nych (jak réwniez w przypadku pozostalych miast-zlepiencéw) powinna
uwzgledniaé istote i zlozono$¢ fenomenu tej specyficznej grupy miast (por.
Szmytkie, 2009; Krzysztofik i Szmytkie, 2011), co dotyczy w szczegdlnosci zto-
zonosci i réznorodnosci ich struktur przestrzennych, ktére nie sposéb wyréznic
jednoznacznie przy uzyciu typologii jednocechowej. W nawigzaniu do dwdch
gléwnych czynnikéw ksztaltujacych charakter formy osadniczej (liczby elemen-
tow sktadowych oraz relacji miedzy nimi) miasta podwéjne mozna podzieli¢ na
cztery gléwne typy (ryc. 1, tab. 2).

Miasta podwojne (Double towns)
sensu stricto sensu largo

T~
oLjusIoUOW
auzoAnusoouow

o ukfadzie satelickim e’
with a satellite layout

oLud2Iq
auzoAnualq

o uktadzie blizniaczym
with a twin layout

Ryc. 1. Typologia miast podwdjnych wedtug charakteru formy przestrzennej
A typology of double towns in line with the character of the spatial form
Opracowanie wiasne / Author’s own elaboration.

Trwalos¢ elementéw sktadowych w strukturze przestrzennej miasta w duzym
stopniu zalezy od ich spgjnosci przestrzennej, ktéra w skrajnych przypadkach
moze doprowadzi¢ do scalenia dawnych miejscowosci i zatracenia przez nie
cech $wiadczacych o ich odrebnosci, czyli do zatarcia sie lub zmiany charakte-
ru nazwy miejscowos$ci, zatarcia sie jej granic czy zaniku poczucia odrebno$ci
spotecznosci lokalnej (Szmytkie, 2009). W zaleznosci od stopnia zintegrowa-
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Tabela 2. Przyklady miast podwdjnych w nawigzaniu do charakteru formy przestrzennej
Examples of double towns according to the character of spatial form

Uktady Miasta podwdjne / Double towns
Systems sensu stricto sensu largo
Monocentryczne Belchatéow — Grocholice Leszno — Zaborowo
Monocentric Golub-Dobrzyn Mielec — Rzochow
Lask — Kolumna Myszkéw — Mrzygtod
Rawicz — Sarnowa Swinoujscie — Warszow
Sochaczew — Chodakéw Zawiercie — Kromol6éw

Stalowa Wola — Rozwad6w
Zduniska Wola — Karsznice
Zary — Kunice Zarskie

Bicentryczne Kérnik — Bnin
Bicentric Krapkowice — Otmet

Bogatynia — Turoszéw

Krasnik — Krasnik Fabryczny

Nowogréd — Krzystkowice Czerwionka-Leszczyny
Ledziny — Holdunéw ;
Laziska Gérne - Laziska Srednie

Nowa Ruda - Stupiec

Opracowanie wlasne / Author’s own elaboration.

nia miejscowosci sktadowych (typologia przestrzenna) miasta podwdéjne mozna
podzieli¢ na (por. Krzysztofik i Szmytkie, 2011):

a)

b)

d)

zlepienice silnie zintegrowane, miedzy ktérymi wystepuje ciggtos¢ zabu-
dowy osiedleniczej, a granice miedzy jednostkami sg praktycznie zatar-
te, przez co przestaly one funkcjonowaé jako odrebne miejscowosci®, np.
Nowe Miasta — przy Rawiczu (ryc. 2), Toruniu, Wroctawiu oraz Bojanowo
i Bogustawowo;

zlepience zintegrowane, miedzy ktérymi zabudowa osiedleficza jest czescio-
wo rozerwana — np. Skarzysko-Kamienna, Starachowice-Wierzbnik — lub
w przestrzeni ktérych wystepuje malo znaczaca bariera, uniemozliwiajaca
jednak ich catkowita integracje przestrzenng, np. Leszno i Zaborowo, Biel-
sko-Biala;

zlepience stabo zintegrowane, miedzy ktérymi wystepuja wyrazne granice,
a zabudowa osiedlencza jest rozerwana na pewnym odcinku, np. Krasnik
i Kragnik-Fabryczny, Sochaczew i Chodakéw, Mielec i Rzochéw;

zlepienice o niespdjnych strukturach przestrzennych, w przestrzeni ktérych
wystepuja rozlegle wolne przestrzenie oddzielajace poszczegélne czesci mia-
sta — np. Rawicz i Sarnowa, Czerwionka-Leszczyny, Ledziny i Imielin — lub
znaczace bariery naturalne uniemozliwiajace integracje przestrzenng mia-

6 Dlatego miasta te nalezy traktowa¢ jako podwdjne w aspekcie historycznym.
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sta — np. Swinoujscie i Warszéw, Krapkowice i Otmet, Nowogréd Bobrzanski

i Krzystkowice.

Zmianom moze podlega¢ tez hierarchia osrodkéw tworzacych miasto, czego
dobrym przyktadem jest przypadek zespotu Wierzbnik-Starachowice. W 1916 .
Wierzbnik odzyskatl utracone w 1870 r. prawa miejskie, a od 1915 r. byt siedzi-
bg wladz powiatu itzeckiego. 1 kwietnia 1939 r. do miasta Wierzbnik wtgczono
osiedle Starachowice Fabryczne, potozone dotychczas na obszarze gmin Stykéw
i Wachock. W dniu 28 marca 1939 r. nazwe miasta zmieniono na Staracho-

Ryc. 2. Rawicz i Rawicz Nowe Miasto — zintegrowane (historyczne) miasto podwéjne
S - Rynek Starego Miasta, N — Rynek Nowego Miasta
Rawicz and Rawicz Nowe Miasto — integrated (historic) double town
S — Rawicz Old Town, N — Rawicz New Town
Zrédto: fragment mapy Messtichblatt 1:25 000, arkusz 4367 — Rawitsch, 1944.
Source: part of the Messtichblatt map at 1:25 000, sheet 4367 — Rawitsch, 1944

wice-Wierzbnik, a w 1949 r. ostatecznie na Starachowice (Zmiany..., 1985),
co $wiadczy o przejeciu funkcji miejskich przez szybko rozwijajace sie Stara-
chowice. Wierzbnik stanowi obecnie staréwke miasta Starachowice. Wedtug
R. Krzysztofika (2014, s. 202) przypadek zespotu miast Wierzbnik-Starachowice
stanowi przyktad translokacji miasta w wyniku regresu funkcji wyspecjalizowa-
nych (dominujaca rola przemystu nad rzemiostem).
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Struktura przestrzenno-funkcjonalna miast podwdjnych

Funkcje miejscowosci wchodzacych w sktad miast podwdjnych mozna rozpa-
trywaé w trzech podstawowych ujeciach:

- w kontekscie ich typow funkcjonalnych;

— w kontekscie ich rangi w systemie osadniczym;

— w kontekscie relacji i powigzan funkcjonalnych miedzy nimi.

Typologia funkcjonalna dzieli jednostki osadnicze wediug dominujgcego
rodzaju lub sektora dziatalnosci (por. Suliborski, 2001) lub wedtug specyfiki
ich bazy ekonomicznej (na osiedla centralne lub wyspecjalizowane). Ranga
miasta zwykle jest pochodng jego wielkosSci, wyrazonej liczbg ludnosci lub
wynika z pelnionych funkcji egzogenicznych, tzn. centralnosci osrodka (por.
Maik, 1992, Sokolowski, 2006). Powigzania i relacje funkcjonalne pomie-
dzy jednostkami osadniczymi wynikajg z nieréwnomiernego rozmieszczenia
funkcji w przestrzeni, co ksztaltuje okreslone zachowania przestrzenne ludzi
(np. w zakresie dojazdéw do pracy). W kontekscie analizy funkcjonalnej miast
podwéjnych, ktére swym charakterem przypominaja zespoly osadnicze’,
zasadne wydaje sie zatem powigzanie tych czynnikéw przy uzyciu typologii
wielocechowe;.

Nawiazujac do powyzszych zatozen, w przypadku miast podwéjnych mozna
wyréznic pie¢ typow uktadéw funkcjonalnych, jakie tworzg miasta w momen-
cie ich administracyjnego potaczenia (tab. 3):

- miasta podwaéjne, ktérych czesci sktadowe pelnig podobne funkcje i sg dla sie-
bie o§rodkami konkurencyjnymi (zazwyczaj sa to osrodki centralne o podobnej
randze), np. Kérnik i Bnin, Nowogréd i Krzystkowice (typ A);

— miasta podwdjne, ktérych skladowe sg osrodkami wyspecjalizowanymi, co
wynika z ich przynaleznosci do okre$lonego obszaru funkcjonalnego (zwykle
okregu przemystowego), np. Nowa Ruda i Stupiec, Czerwionka i Leszczyny
(typ B);

- miasta podwdjne o zréznicowanych funkcjach jednostek wchodzacych w sktad
miasta, niezaleznych od siebie w aspekcie funkcjonalnym, np. Krapkowice
i Otmet, Wtadystawowo i Jastrzebia Gora (typ C);

— miasta podwéjne o zréznicowanej randze obu elementéw sktadowych, nieza-
leznie od ich typéw funkcjonalnych (wieksze zwykle petni funkcje osrodka
powiatowego, mniejsze osrodka gminnego), np. Rawicz i Sarnowa, Stargard
i Kluczewo, Zary i Kunice Zarskie (typ D);

— miasta podwdjne o charakterze interurbacji (Beaujeu-Garnier i Chabot, 1971,
Krzysztofik, 2009), czyli zespotu osadniczego (por. Zagozdzon, 1966), ktérego
elementy skfadowe pelnig odmienne i wzajemnie uzupelniajace sie funkcje

Tw aspekcie funkcjonalnym miasto podwdjne jest bowiem zespotem jednostek osadniczych o spe-
cyficznych funkcjach, powigzanych ze soba wspélng granicg administracyjna.
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(jedno z miast jest osrodkiem centralnym, drugie wyspecjalizowanym), np.
Krasnik i Krasnik Fabryczny, Sochaczew i Chodakéw (typ E).

W przypadku miast podwdjnych o charakterze interurbacji typowym zjawi-
skiem jest partycja funkcji w przestrzeni miasta, ktéra przejawia sie koncen-
tracja okreslonych funkcji w poszczegélnych jego czesciach: dziatalnosci prze-
mystowych w osiedlu wyspecjalizowanym i dziatalnosci ustugowych w osiedlu,

Tabela 3. Typy ukladéw funkcjonalnych miast podwdgjnych w momencie ich powstania
Functional types of double towns in the time of the integration

1 ] 0,
. L Udzial pracujacych [%] Typ funkcjo-
Typ tosunex Miasto Structure of employment nalny
ukfadu | wielkosci ]
Type | Size ratio Town rolnictwo | przemyst ustugi | Functional
. . . type
agriculture | industry services
A 1,1 Nowogréd 13,4 48,5 38,1 PU
Krzystkowice 11,3 451 43,6 PU
B 2,2 Nowa Ruda 5,0 70,0 25,0 P
Stupiec 8,8 76,2 15,0 P
B 1,2 Czerwionka 7.7 80,5 11,8 P
Leszczyny 7,3 77,2 15,5 P
C 3,7 Wiadystawowo 45 72,1 23,4 P
Jastrzebia Gora 22,5 45,3 32,2 PU
D 8,6 Zary ) 7,4 53,6 39,0 PU
Kunice Zarskie 16,5 69,7 13,8 P
D 7,9 Rawicz 7,8 49,3 42,9 PU
Sarnowa 24,0 49,5 26,5 PU
D 4,9 Sanok 14,9 51,0 34,1 PU
Zagorz 26,4 39,9 33,7 X
E 1,1 Krasénik 26,7 32,8 40,5 X
Krasnik Fabryczny 4,8 74,1 11,1 P
E 3,4 Sochaczew 8,0 47,1 449 PU
Chodakéw 8,6 73,5 17,9 P

Opracowanie wlasne na podstawie danych NSP 1970.
Author’s own elaboration on the base on NSP 1970 data.

stanowigcym jego zaplecze ustugowo-mieszkaniowe, jak np. ma to miejsce
w przypadku zespolu osadniczego Bogatynia-Turoszéow (ryc. 3) (Szmytkie,
2008c, 2009). W Bogatyni koncentrujg sie sekcje: G (handel), H (turystyka),
J i K (ustugi otoczenia biznesu), L. (administracja), M (edukacja), N (ochrona
zdrowia) i O (pozostate ustugi), a w Turoszowie: C (goérnictwo), D (przemyst),
E (energetyka) i F (budownictwo).
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Osobnym zagadnieniem sg zmiany funkcjonalne, ktére moga doprowadzi¢
do przebudowy pierwotnego uktadu funkcjonalno-przestrzennego w obrebie
miasta. Moze to nastapi¢ w wyniku upodobnienia sie bazy ekonomicznej osie-
dli wchodzacych w sktad miasta lub w wyniku zaniku funkcji egzogenicznej,
stanowigcej podstawe funkcjonowania zespotu osadniczego, co przyczynia sie
do zréznicowania funkcjonalnego jego czesci sktadowych, jak to miato miej-
sce m.in. w przypadku miasta Boguszow-Gorce w wyniku upadku gérnictwa
w Regionie Watbrzyskim (Szmytkie, 2005a). Zmiana proporcji wielko$ciowych
miedzy osiedlami miasta moze przyczyni¢ sie do translokacji pewnych funkcji
w jego granicach, czego przyktad stanowi przeniesienie funkcji administracyj-
nych z Krapkowic do Otmetu, ktéry przerdst te pierwsze pod wzgledem liczby
ludnosci® (Szmytkie, 2008b).

Zakonczenie

Miasta podwdjne, to miasta powstale w wyniku administracyjnego potacze-
nia dwdéch miast. W dostownym rozumieniu miasta podwéjne to miasta zlozo-
ne z dwoch elementéw sktadowych o miejskim rodowodzie, w szerszym takze
organizmy skladajace sie z wiekszej liczby osiedli, z ktérych dwa maja miejska
lub quasi-miejska przeszio§é. Immanentna cecha miast podwdjnych jest ich
efemerycznosé. Wiele miast na pewnym etapie swojego rozwoju funkcjonowalo
jako miasto podwdjne (np. Torun, Wroctaw, Bojanowo). Obecnie na obszarze Pol-
ski mozna wyrézni¢ kilkadziesiat form tego typu. Koncentruja sie w regionach,
ktére podlegaly intensywnym procesom urbanizacji w okresie powojennym.
Ich powszechnos¢ wynika ze specyfiki zmian administracyjnych miast, ktére
dos¢ czesto nie nawigzywaly do kierunkéw rozwoju przestrzennego miast (por.
Szmytkie, 2014). Fenomen miast podwdjnych wynika gtéwnie z ich réznorodno-
$ci i ztozonosci, zaréwno w nawigzaniu do charakteru formy osadniczej, stopnia
zintegrowania uktadu przestrzennego, jak i uktadu funkcjonalnego.
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ROBERT SZMYTKIE
THE “DOUBLE TOWN” AS A FORM OF SETTLEMENT

The main aim of this article is to attempt to define the term “double town” as a form
of settlement, and to order the terminology used in reference to this group of towns.
Double towns are settlements created as a result of an administrative connection of
two towns. In the literal meaning, they would be towns consisting of two elements with
a town character (double towns sensu stricto). In a broader context, double towns may
consist of more elements, among which two should be settlement units with a town
character (double towns sensu largo).

Double towns emerge via two stages, of which the first entails the creation of a con-
centration of towns (a bicentric agglomeration form), and the second a formal connec-
tion between the said of towns into one urban organism. The regress of double towns
may in turn result from integration (a unification of spatial structure), disintegration
(the gaining of administrative independence by elements of a double town), incorpo-
ration (a double town becomes part of another town/city), degradation (a loss of town
privileges) or partial or total disappearance (total or partial abandonment of a town).

In reference to the character of form of settlement, double towns can be divided into
four groups :

a) double towns in the narrow sense (sensu stricto):

- with a twin layout, consisting of two towns of similar size and rank, e.g. Nowogréd

and Krzystkowice, Nowa Ruda and Stupiec, Krasnik and Kra$nik Fabryczny;

- with a satellite layout, where one town is considerably bigger than the other, e.g.

Belchatéw and Grocholice, Sochaczew and Chodakéw, Rawicz and Sarnowa.
b) double towns in the broad sense (sensu largo):
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— with a twin layout, e.g. Czerwionka-Leszczyny, Ledziny and Holdunéw;
— with a satellite layout, e.g. Zawiercie and Kromotéw, Mielec and Rzochéw.
In the case of double towns’ functional layouts, five types can be distinguished when

the towns are joined, i.e.:

double towns whose components have similar functions and constitute competing
centres (usually focal centers of similar rank), e.g. Kérnik and Bnin;

double towns, whose components are specialised centres, as a result of their affilia-
tion with a particular functional area (usually an industrial region), e.g. Nowa Ruda
and Stupiec;

double towns whose components have diverse functions independent of each other as
regards the functional aspect, e.g. Wladystawowo and Jastrzebia Géra;

double towns with two components of disparate rank, despite their functional types
(the larger town usually serving as a district centre, the smaller as the administrative
centre of the local-authority area or gmina), e.g. Rawicz and Sarnowa;

double towns with an interurbation character — a settlement group whose elements
have different and mutually supplemental functions (with one town being a focal
centre while the other is a specialised centre), e.g. Krasnik and Krasnik Fabryczny.
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