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Zarys tresci: Podstawowymi czynnikami determinujacymi poziom zadowolenia mieszkaricow wsi z zamieszki-
wania na swoim terenie, a nie w miescie sg elementy infrastruktury techniczno-uzytkowej i spotecznej. Uczest-
nictwo Polski w Unii Europejskiej stwarza duze nadzieje na poprawe tej infrastruktury na obszarach wiejskich.
Celem artykutu jest ukazanie stanu zadowolenia i niezadowolenia mieszkaricow wsi z warunkdéw swojego zycia.
Dla celéw poréwnawczych charakterystyka oceny przeprowadzona zostata dla roku 2005 i 2013. Jej wyniki wska-
zUja, ze wraz ze wzrostem stazu Polski w Unii Europejskiej, zgodnie z opinig mieszkaricow wsi, wzrastajg proble-
my zwigzane ze stabszym funkcjonowaniem infrastruktury spotecznej, a nie techniczno-uzytkowej. Niezaleznie
jednak od wielu jeszcze niedostatkow jednej i drugiej infrastruktury mieszkancy wsi wykazuja wysoki poziom
zadowolenia z zamieszkiwania w swoich miejscowosciach.

Podstawg napisania artykutu byta analiza literatury przedmiotu oraz przede wszystkim wtérnych materiatéw
zawierajacych wyniki ogdélnopolskich badan empirycznych, prezentowanych w raportach badawczych. Wykorzy-
stano rowniez analize innych materiatéw zrodtowych.

Stowa kluczowe: zadowolenie, niezadowolenie, mieszkancy wsi, opinie.

Wprowadzenie

Obszary wiejskie w Polsce (tereny potozone poza granicami administracyjnymi miast) zaj-
muja okoto 93% powierzchni kraju. Mieszka na nich 38% ogétu ludnosci. Srednio w krajach
Unii Europejskiej na obszarach wiejskich mieszka 17% ogotu ludnosci. Od 2003 r. utrzy-
muje sie trend dodatniego salda migracji z miast na wies. Wedtug prognoz GUS udziat
ludnosci miejskiej w Polsce ogdtem bedzie sie sukcesywnie zmniejszac na rzecz ludnosci
wiejskiej. Wynika to m.in. z tego, ze obszary wiejskie sg najwiekszym beneficjentem po-
mocy wspoélnotowej, zmierzajgcej do poprawy poziomu zycia ich mieszkancow. Wsparcie
z budzetu Unii Europejskiej przyczynito sie do realizacji wielu inwestycji, w tym infra-
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struktury drogowej i ochrony srodowiska. Spoteczno$¢ wiejska docenita korzysci ptyngce
z walorow przyrodniczych i podjeta na szerszg skale miedzy innymi rozwdj dziatalnosci
turystyczno-rekreacyjnej, wychodzac tym sposobem naprzeciw rosngcym oczekiwaniom
i potrzebom mieszkancow miast. Na kierunek migracji na wie$ majg réwniez wptyw wyz-
sze i rosngce koszty utrzymania w miescie. Sytuacje te powodujg, ze wyraznie wzrasta
atrakcyjnos¢ wsi jako miejsca statego zamieszkania (Informacja... 2008, s. 6).

Obszary wiejskie kumulujg jednak wiekszo$¢ spoteczno-gospodarczych problemdw
Polski: bezrobocie, niskie dochody, niski poziom wyksztatcenia, biede, niski standard wy-
posazenia gospodarstw domowych, ograniczony dostep do takich débr, jak: zdrowie, kul-
tura, wyksztatcenie, prestiz spoteczny (Fedyszak-Radziejewska 2006, s. 7). Problemy te
tacza sie ze stabo rozwinietg na obszarach wiejskich infrastrukturg techniczno-uzytkowg
i spoteczng, z sytuacjg ekonomiczng i demograficzng ich mieszkarncow. Wszystko to rzutu-
je na stan zadowolenia i niezadowolenia ludnosci wiejskie;.

Zadowolenie z czego$, np. z miejsca zamieszkania, z pracy, jako kategoria socjopsycho-
logiczna, jest wypadkowg wielu czynnikdw materialnych i pozamaterialnych. Jest to stan
réwnowagi pomiedzy potrzebami i oczekiwaniami mieszkancéw wobec miejsca zamiesz-
kania, pracownikow wobec pracy a ich zaspokojeniem. Zadowolenie jest wyktadnikiem
i jednoczesnie wyznacznikiem okreslonych postaw wobec sytuacji i zjawisk, instytucji,
Srodowiska pracy i zamieszkania oraz przebywajgcych tam ludzi. Jest funkcjg wynikajg-
cych stad korzysci i strat oraz przysztych pragnien i oczekiwan. Inaczej mowigc, stanowi
wypadkowsg satysfakcji z tego, co sie ma i niezadowolenia z tego, czego sie jeszcze nie
ma (Januszek i Sikora 2008, s. 178).

Zadowolenie lub niezadowolenie mieszkancow wsi jest zatem wypadkowg wielu
sktadowych obiektywnych i subiektywnych elementéw srodowiska wiejskiego. Wyraza
identyfikacje oczekiwan mieszkancéw wsi z swoim srodowiskiem, skale zaspokojenia ich
potrzeb oraz perspektywy zmiany na lepsze warunkdéw materialnych i niematerialnych
tego srodowiska.

O zadowoleniu lub niezadowoleniu z warunkdéw zycia na wsi decyduje wiele czynni-
kéw. Dotyczg one sfery zycia gospodarczego, spotecznego i przyrodniczego. Pomimo iz
w ciggu ostatnich lat daje sie zauwazy¢ duzy postep w kazdej z tych dziedzin, potrzeby wsi
sg nadal ogromne. Polska wie$ rézni sie od przecietnej wsi w krajach Unii Europejskiej,
gdzie przewazajg wsie duze, o zwartej zabudowie, utatwiajgcej podejmowanie skutecz-
nych dziatan gospodarczych i socjalnych. W polskiej sieci osadniczej, cho¢ zréznicowane;j
regionalnie, dominujg raczej pojedyncze gospodarstwa, odlegte od innych, co utrudnia
rozwdj infrastruktury technicznej i spotecznej, a tym samym nie sprzyja mozliwosciom
rozwoju ekonomicznego i poprawy warunkow zycia ludnosci.

Takie elementy infrastruktury techniczno-uzytkowej, jak: drogi, tgcznos¢, sie¢ elektro-
energetyczna, zaopatrzenie w wode, sie¢ kanalizacyjna, gazowa, komunikacyjna oraz in-
frastruktury spotecznej, jak: domy kultury, kina, biblioteki, Swietlice wiejskie, banki, szkoty,
apteki, osrodki zdrowia, obiekty sportowe, place zabaw, skanseny, muzea, poprawiajg
nie tylko standard zycia mieszkancéw. Przyczyniajg sie rowniez do zwiekszenia atrakcyj-
nosci inwestycyjnej i zapobiegajg skutecznie odptywowi wykwalifikowanej sity roboczej
do miast i za granice (Sikora 2012, s. 44).

Ponizej przedstawiono krotkg charakterystyke stanu infrastruktury techniczno-uzyt-
kowej i spotecznej polskiej wsi. Uwzgledniajac sie¢ wodociggowg, 70% gospodarstw
domowych jest podtaczonych do wodociagoéw, a tylko 20% do sieci kanalizacyjnej. Sta-
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bo rozwinieta sie¢ kanalizacyjna grozi zanieczyszczeniem gleby i wéd gruntowych, wyni-
kajgcym z odprowadzenia $ciekdw bezposrednio do gruntéw. Z kanalizacjg na obszarach
wiejskich tgczy sie oczyszczanie $ciekdw. Na tle innych krajow Unii Europejskiej wyposa-
zenie wsi w oczyszczalnie Sciekdow w Polsce jest jednym z najnizszych. W 2009 r. oczysz-
czalnie obstugiwaty przecietnie 64% ludnosci kraju, z czego 82% stanowili mieszkarcy
miast, a zaledwie 18% mieszkaricy wsi. W krajach Europy Zachodniej oczyszczalnie Scie-
kow obstugujg ponad 90% ludnosci. Rowniez stan drég na obszarach wiejskich nie jest
zadowalajgcy. Gtéwnym problemem jest nie tyle niedostateczna gestosc sieci drog, lecz
ich stan techniczny. Duzy odsetek wiejskich drog (33%) ma nawierzchnie gruntowa, przy
czym ponad 59% z nich to drogi gminne, na ktérych utrzymanie gminy nie majg $srodkéw
finansowych (Informacja... 2011, s. 19). Stabo wzrasta dtugosc sieci gazowej (rozproszona
sie¢ osadnicza na wsi czyni gazyfikacje nieuzasadniong ekonomicznie). Na tych terenach
zastepczg role wobec systemu sieciowego petni gaz dostarczany w butlach, ktérego dys-
trybucja na obszarach wiejskich jest bardzo dobrze zorganizowana. Przyjmuje sie, ze okoto
9,5% wsi potozonych poza strefg dostepnosci gazowych systeméw sieciowych korzysta
z tego rozwigzania. Wzrasta réwniez dostepnosc i tatwos¢ zaopatrzenia w gaz ptynny, in-
stalowany w zewnetrznych zbiornikach. Spada liczba abonentéw korzystajgcych z telefonii
przewodowej, kosztem stale rosngcej liczby abonentéw telefonii komdérkowej. W infra-
strukturze telekomunikacyjnej coraz wiekszego znaczenia nabiera dostep do internetu
(Informacja...2011, s. 20).

Infrastruktura spoteczna na obszarach wiejskich wymaga znacznego doinwestowania.
Wyposazenie wiejskich osrodkow zdrowia jest niezadowalajgce i wymaga rozwoju oraz
unowoczesnienia laboratoriow, gabinetdw rehabilitacyjnych, aparatury EKG. Konieczne
jest zwiekszenie zatrudnienia lekarzy na wsi. Liczba dzieci objeta opiekg przedszkolng jest
nizsza niz w miescie i nadal sie obniza. Wtadze lokalne co roku likwidujg wiele wiejskich
szkoét podstawowych. Uznaje sie, ze poziom nauczania na wsi jest nizszy niz w miescie.
Na wsi nastgpito znaczne zmniejszenie infrastruktury kulturalnej, zamykanie bibliotek
i punktow bibliotecznych, kin wiejskich (Informacja... 2011, s. 7).

Uogodlniajgc, nalezatoby zauwazy¢, iz tradycyjny model upowszechniania kultury
na wsi, opierajgcy sie na dziatalnosci domaéw kultury, klubéw, Swietlic i bibliotek wiejskich
przezywa kryzys. Skromne warunki lokalowe, materialne i kadrowe oraz brak wsparcia
finansowego ze strony samorzadu terytorialnego czynig wiekszos¢ tych placéwek niezdol-
nymi do przedstawienia oferty programowej, ktéra zainteresowataby mieszkancow wsi
(Sikora 2014, s. 188).

Rozwdj infrastruktury technicznej i spotecznej na wsi jest waznym elementem polityki
spoteczno-gospodarczej kraju. Dla wielu gmin wiejskich budowa nowej czy moderniza-
cja istniejgcej juz infrastruktury technicznej i spotecznej to bardzo powazne wyzwanie
finansowe, trudne do zrealizowania ze $rodkow wtasnych. Wsparcie w tym wzgledzie
przyniosty programy operacyjne dotowane z funduszy europejskich, np. Program Rozwo-
ju Obszarow Wiejskich 2007-2013 (PROW) oraz Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich
na lata 2014-2020. Programy te uwzgledniajg ptaszczyzny dziatan poprawiajgce m.in. wa-
runki zycia i pracy mieszkancow wsi, tym samym wptywajg na wzrost ich zadowolenia
i minimalizowanie niezadowolenia z zycia na wsi.
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Cel i metoda badawcza

Celem artykutu jest przedstawienie oceny, dokonanej przez mieszkancéw wsi, poziomu
zadowolenia i niezadowolenia wynikajgcego z dostepu do wszelkiego rodzaju osiggniec
cywilizacyjnych, jakie tworzg rozne elementy infrastruktury techniczno-uzytkowej i spo-
tecznej wsi. Wskazanie najwazniejszych elementéw tej infrastruktury, koniecznych do po-
prawy, ktére mogtyby zmniejszy¢ poziom niezadowolenia z zycia na obszarach wiejskich.

Przyjetag podstawowg metodg badawczg byta analiza wtérnych materiatow empi-
rycznych, zawierajgcych wyniki ogdlnopolskich badan prowadzonych od 2004 r. przez
Osrodki Badania Opinii Spotecznej i Rynku na zlecenie Ministerstwa Rolnictwa i Rozwo-
ju Wsi w Warszawie. Badania te dotyczg stanu swiadomosci rolnikdw i mieszkarncow wsi
na temat probleméw spoteczno-ekonomicznych wystepujgcych w ich miejscu zamiesz-
kania. Prowadzone sg one z wykorzystaniem techniki wywiadu osobistego z kwestiona-
riuszem ankietowym. Wywiad przeprowadzany jest przez wykwalifikowanych ankieteréw
na dwdch oddzielnych prébach: reprezentatywnej, kwotowo-celowej prébie rolnikéw
prowadzgcych gospodarstwo rolne oraz reprezentatywnej, losowej prébie pozostatych
mieszkancow wsi. Ogétem przeprowadzonych zostaje corocznie 1500 wywiadow.

Préba rolnikow jest dystrybuowana zgodnie z rzeczywistym rozktadem gospodarstw
rolnych ze wzgledu na powierzchnie uzytkow rolnych oraz ze wzgledu na wojewddztwo.
Maksymalny btad statystyczny dla proby rolnikdw wynosi +/-3,4%. Za mieszkaricow wsi zo-
stajg uznane osoby na state zamieszkujgce na terenach wiejskich, bez wzgledu na zrédto
utrzymania badz fakt posiadania (lub nie) gospodarstwa rolnego. Maksymalny btad staty-
styczny dla préby mieszkancow wsi wynosi +/-3,8%. Metodologicznie procedura badan
wskazuje na reprezentatywno$c¢ ich wynikow w ujeciu ogdlnopolskim oraz przy niektérych
zagadnieniach takze w podziale na regiony.

W artykule przedstawione zostaty niektére wyniki badan empirycznych, dotyczace
omawianych zagadnien, zawarte w odpowiednich raportach (Polska wies i rolnictwo...
2005, 2013). Badania wykonano na zlecenie Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Agencji Nieruchomosci Rolnych, Kasy
Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego. Pierwsze badanie zrealizowane byto przez firme
Research International Pentor, drugie przez firme Bio Stat.

W artykule dodatkowo wykorzystano rowniez metode krytycznej analizy literatury
oraz innych wtdrnych materiatow zrédtowych.

Wyniki badan i dyskusja

Problematyka zadowolenia i niezadowolenia mieszkancéw wsi jest przedmiotem zainte-
resowan teoretyczno-empirycznych przedstawicieli socjologii wsi (Bukraba-Rylska 2008)
oraz socjologii obszarow wiejskich (Gorlach 2004). Z badan tych wynika, ze niezadowole-
nie mieszkancow wsi ze swojego miejsca zamieszkania i pracy byto szczegdlnie widoczne
przed przystgpieniem Polski do Unii Europejskiej. Literatura przedmiotu wskazuje, ze rol-
nicy i mieszkancy wsi niezmiernie krytycznie oceniali swoje potozenie materialne, efekty
transformacji systemowej w Polsce oraz dziatalnos¢ rzgdu w odniesieniu do spraw wsi
i rolnictwa. Obok krytycyzmu wystepowato poczucie bezradnosci w nieprzejrzystym dla
nich $wiecie mechanizmow rynkowych. Panowata nostalgia za rozbudowang, regulacyj-
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ng i ochronng rolg panstwa w odniesieniu do rolnictwa (Kocik 2001, s. 38). Sytuacje te
powodowaty, ze okreslenia ,transformacja”, ,integracja”, ,restrukturyzacja” kojarzyty sie
wiekszosci rolnikom z dziataniami wymierzonymi przeciw nim. Powszechnie dominowato
odczucie leku przed przysztoscig oraz wystepowata $wiadomos$¢ narastajgcych trudnosci
po przystgpieniu do Unii Europejskiej (Kocik 2001, s. 75).

Ocene zadowolenia i niezadowolenia ze stanu warunkow zycia w postaci poziomu roz-
winietej infrastruktury techniczno-uzytkowej i spotecznej wyrazong przez mieszkancow
wsi w 2005 r. oraz dla poréwnania w 2013 r. przedstawiajg ryc. 1, 2.

Wyniki badan wskazujg, ze w 2005 r., a wiec krotko po wejsciu Polski do Unii Euro-
pejskiej, ,bolgczky” mieszkancow wsi (rolnikéw i nierolnikdw), wptywajgcg na stan ich
niezadowolenia, byt niedostateczny rozwdj infrastruktury technicznej i spotecznej. Naj-
czesciej narzekali oni na brak dostepu do sieci kanalizacyjnej (tgcznie odpowiedzi ,raczej
niezadowolony” i , bardzo niezadowolony” — 49%), brak dostepu do sieci gazowej — 41%,
do ustug — 42%, do kultury i rozrywek na wsi —52%, brak mozliwosci podnoszenia kwali-
fikacji zawodowych, szkoler — 37%. Dla wielu mieszkarcow wsi problemem byty: mozli-
wosc¢ studiowania przez dzieci— 26%, problemy oswiaty (brak szkét na wsi, duza odlegtos¢
do najblizszej szkoty) i poziomu nauczania w szkole — 26%, brak dostepnych $rodkéw
transportu (autobusow, kolei) — 24%, trudnosci z dostepem do opieki zdrowotnej — 23%.
Wyniki badan z 2005 r. wskazaty rowniez, ze w wiekszosci opinii badanych w ostatnim
roku w ich miejscowosciach nie zrobiono nic w zakresie pomocy dla najbiedniejszych. Nie
zorganizowano szkolen i pomocy rolniczej, nie inwestowano w zwiekszenie mozliwosci
edukacyjnych dla ludzi mtodych na wsi. Natomiast zadowolenie mieszkancow wsi (tgcz-
nie odpowiedzi , bardzo zadowolony” i ,raczej zadowolony”) z infrastruktury techniczne;j
i spotecznej dotyczyto np. powszechnego dostepu do telefonii stacjonarnej—77% i do sie-
ci wodociggowej — 73%. Wie$ w oczach mieszkancéw wsi jest bezpieczng oazg zamieszka-
nia, spokoju i ciszy — 76% (ryc. 1).

Dla poréwnania przedstawiono opinie na temat infrastruktury techniczno-uzytkowe;j
wyrazone przez mieszkancow wsi w 2013 r. — po 8 latach cztonkostwa w strukturach unij-
nych. Z ryc. 2 wynika, ze wraz ze wzrostem stazu Polski w Unii Europejskiej zwiekszaty sie
problemy infrastruktury spotecznej w miejscu zamieszkania. Mieszkancy wsi najczesciej
narzekali (fagcznie odpowiedzi ,raczej niezadowolony” i ,bardzo niezadowolony”) na: brak
mozliwosci podnoszenia kwalifikacji zawodowych i poziomu wyksztatcenia oséb dorostych
mieszkajacych na wsi — 42%, brak dostepnosci do opieki nad osobami starszymi/zalezny-
mi — 40%, brak mozliwosci studiowania — 42%, brak dostepnosci do opieki nad dzieckiem
w wieku do 3 lat —35%, brak dostepu do obiektéw sportowych i rekreacyjnych —30% oraz
brak dostepu do kultury i sztuki, dostepnych rozrywek — 26%. Z elementéw infrastruktury
technicznej utrzymywata sie opinia o braku dostepu do sieci gazowej — 33% oraz braku
dostepu do sieci kanalizacyjnej — 27%. Pojawit sie nowy problem na wsi, a mianowicie brak
dostepu do bankomatéw — 36%. Podobnie jak w opiniach wyrazanych w 2005 ., w 2013 r.
mieszkancy pozytywnie ocenili dostep do sieci wodociggowej — 52%, dostep do Internetu
— 48% oraz bezpieczenstwo zamieszkania na wsi —51%.

Waznym aspektem zycia na wsi jest dalszy rozwdj infrastruktury techniczno-spotecz-
nej. Mimo ze w ciggu ostatnich lat daje sie zauwazy¢ duzy postep za sprawg Srodkéw
unijnych w zakresie dostepu i stanu jakosci tej infrastruktury, to jednak potrzeby wsi sg na-
dal ogromne. W badaniach, na ktére sie powotuje, mieszkarncom wsi zadano pytanie:
,Co Pana (i) zdaniem nalezy poprawic¢ na obszarach wiejskich w Pana (i) powiecie w pierw-
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szej kolejnosci?”. Wyniki badan przedstawione na ryc. 3 wskazujg, ze w 2013 r. najpil-
niejszg kwestig do rozwigzania byt dostep do pozarolniczych miejsc pracy —35% i dostep
do opieki zdrowotnej—44%. Inne wazne kwestie, ktére nalezatoby poprawic na obszarach
wiejskich wedtug badanych, to: dbatos¢ o sSrodowisko naturalne — 24%, dostep do opieki
nad dzieckiem w wieku do 3 lat — 23%, dostep do obiektéw sportowych i rekreacyjnych
—21%, dostepnos¢ do opieki nad osobami starszymi/zaleznymi— 21% oraz dostep do kul-
tury na wsi i rozrywek — 20%. Zauwazy¢ mozna, ze na obszarach wiejskich dominujg stabo
rozwigzane problemy dotyczgce infrastruktury spotecznej.
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Ryc. 1. Ocena infrastruktury techniczno-spotecznej dostepnej na wsi przez mieszkaricéw wsi w roku 2005 (%), N = 1500
Evaluation of technical and social infrastructure available by residents of rural areas in 2005 (%), N = 1500
Ocena / Rating: A — dostepu do sieci telefonii stacjonarnej / access to fixed telephone lines; B — bezpieczeristwa
w Pana(i) miejscowosci / safety in your location; C — dostepu do sieci wodociggowej / access to water supply
network; D — dostepu do opieki zdrowotnej / access to healthcare services; E — dostepu na wsi do placéwek
handlowych / access to commercial centers in rural areas, F — jakosci pracy Pana(i) urzedu gminnego / quality
of services provided by communal administration; G — o$wiaty, poziomu nauczania w szkole / education level
at schools; H — dostepnych Srodkow transportu (autobusow, kolei) / available means of transportation (buses,
trains); | — dostepu do sieci gazowej / access to gas network; J — mozliwosci studiowania przez dzieci / opportu-
nities to study for children; K — dostepu na wsi do ustug / access to services in rural areas; L — dostepu do sieci
kanalizacyjnej / access to sewerage system; t — mozliwosci podnoszenia kwalifikacji zawodowych, szkoleri / op-
portunities for improving qualifications and professional trainings; M — kultury na wsi, dostepnych rozrywek /
culture in rural areas, available entertainment.

Zrédto/Source: Polska wies i rolnictwo... (2005, s. 22).
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Ryc. 2. Ocena infmstruktury techniczno-spotecznej dostepnej na wsi przez mieszkaricow wsi w roku 2013 (%), N = 1500
Evaluation of technical and social infrastructure available by residents of rural areas in 2013 (%), N = 1500
Ocena / Rating: A — dostepu do sieci wodociggowej / access to water supply network; B — dostepu do internetu
/access to Internet; C —bezpieczeristwa w Pana(i) miejscowosci / safety in your location; D — dostepu do sieci
kanalizacyjnej — access to sewerage system; E — mozliwosci dojazdu do innych miejscowosci srodkami komu-
nikacji zbiorowej (np. dojazd do szkoty) / opportunities for commuting to other locations with means of public
transportation (e.g. commuting to schools etc.); F — dostepu do sieci gazowej / access to gas network; G —
dostepu do bankdw, zaktaddéw ubezpieczeniowych / access to banks and insurance companies; H — mozliwosci
studiowania — opportunities for studying at universities; | — dostepu do opieki przedszkolnej / access to nursery
schools; J — dostepu do opieki nad dzieckiem w wieku 3 lat / access to care for children aged 3 years; K—
oswiaty, poziomu nauczania / education and education level; L — dostepu do bankomatéw — access to cash
machines; t —dostepu do opieki zdrowotnej / access to healthcare; M — dostepnos¢ do opieki nad osobami
starszymi/zaleznymi / access to care for the elderly/dependent people; N — dostepu do obiektéw sportowych i
rekreacyjnych / access to sport and recreation facilities; O — mozliwosci podnoszenia kwalifikacji zawodowych
i poziomu wyksztatcenia oséb dorostych / opportunities for improving vocational qualifications and the level
of education among adults; P — dostepu do kultury i sztuki, dostepnych rozrywek — access to culture, art and
entertainment.
Zrédto/Source: Polska wies i rolnictwo... (2013, s. 22).

Na podstawie przedstawionych opinii, ktére sg odbiciem obiektywnej sytuacji wsi,
tworzy sie nie najlepszy jej wizerunek jako srodowiska zamieszkania, pracy i jakosSci zycia.
W sumie jednak zamieszkanie na wsi, a nie w mieScie przynosi jej mieszkaricom zadowole-
nie. W przywotywanych badaniach spytano mieszkancéw wsi (rolnikdw i nierolnikow), czy
sg zadowoleni czy tez niezadowoleni z tego, ze mieszkajg na wsi, a nie w miescie. Z wyni-
kéw zaprezentowanych na ryc. 4 widac, ze w ostatnich oSmiu latach, a wiec po przystgpie-
niu do Unii Europejskiej, maleje niezadowolenie z zamieszkiwania na wsi (13% w 2005 r.
i 7% w 2013 r.), a z kolei utrzymuje sie na wysokim poziomie i wolno rosnie satysfakcja
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Ryc. 3. Najwazniejsze kwestie do poprawy na wsi w opinii mieszkaricow wsi (%), N = 1500

The most important issues requiring improvement in rural areas in the opinion of rural residents (%), N = 1500
A — dostep do opieki zdrowotnej / access to healthcare; B — dostep do pozarolniczych miejsc pracy / access

to non-agricultural workplaces; C — dbato$¢ o Srodowisko naturalne / care for the environment; D — dostep do
opieki nad dzieckiem w wieku 3 lat / access to care for children aged 3 years; E — dostep do bezpiecznej i zd-
rowej zywnosci / access to safe and healthy food, F — dostep do obiektéw sportowych i rekreacyjnych / access
to sport and recreation facilities; G — dostep do opieki nad osobami starszymi/zaleznymi / access to care for the
elderly/dependent people; H— dostep do kultury na wsi, dostepnych rozrywek / access to culture and enter-
tainment in rural areas; | — jako$¢ edukacji w szkole podstawowej i gimnazjum / quality of education in primary
and junior high schools; J — dostep do opieki przedszkolnej / access to nursery schools; K—mozliwosci dojazdu
do innych miejscowosci srodkami komunikacji zbiorowej / opportunities for commuting to other locations with
means of public transportation (e.g. commuting to work by bus); L — dostep do edukacji na poziomie wyzszym
niz przedszkolny / access to education at higher level than nursery schools; £ — poziom konkurencyjnosci i
innowacyjnosci gospodarstw rolnych /level of competitiveness and innovativeness of households; M — dostep
do bankomatdéw / access to cash machines; N — dostep do sieci kanalizacyjnej / access to sewerage system; O —
bezpieczenstwo /safety; P — dostep do sieci gazowej / access to gas network; R — dostep do bankdw i zaktadow
ubezpieczeniowych / access to banks and insurance companies; S — dostep do internetu / access to Internet;

T —dostep do sieci wodociggowej — access to water supply network.

Zrédto/Source: Polska wies i rolnictwo... (2013, s. 126).
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z 2yciana wsi (87% w 2005 r.191% w 2013 r.). Opinia ta dominuje u przedstawicieli wszyst-
kich kategorii spotecznych, niezaleznie od wieku, wyksztatcenia czy dochoddéw. Dla bada-
nych mieszkancéw wsi miasto nie stanowi jednak atrakcyjnego miejsca do zamieszkania.
W 2005 r. 79% mieszkaricow wsi nie wyrazito zamiaru przeprowadzenia sie do miasta,
nawet wtedy, gdyby mieli takg mozliwos¢. W 2013 r. mieszkancow takich byto 80% (Polska
wies i rolnictwo... 2013).
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Ryc. 4. Opinie mieszkaricow wsi na temat zadowolenia i niezadowolenia z zycia na wsi (%) N = 1500
Opinions of rural residents on satisfaction level concerning living in rural areas (%) N = 1500
Zrodto/Source: Polska wies i rolnictwo... (2013, s. 118).

Najwiekszy odsetek zadowolonych rolnikow znajduje sie w regionie potudniowym
(98%), najmniejszy zas$ w regionie potnocnym (87%) i wschodnim (87%). Najwiekszy od-
setek nierolnikdw zadowolonych z tego, ze mieszka na wsi, znajduje sie w regionie cen-
tralnym i potudniowym (po 94%), najmniejszy zas réwniez w regionie pétnocnym (83%)
i wschodnim (83%) (ryc. 5). Pomimo tego, ze na wsi nalezatoby jeszcze duzo zrobi¢ w po-
prawie infrastruktury techniczno-uzytkowej i spotecznej, to jednak powyzsze wyniki wska-
ZUjg na poczucie optymizmu i przywigzania do swojej ,matej ojczyzny i miejsca na ziemi”
wsrod mieszkancow wsi. Jest to istotny argument motywujgcy do doskonalenia warunkéw
zycia i pracy na wsi. Stanowi rowniez podstawe poprawy dostepnosci do infrastruktury
techniczno-spotecznej obszaréw wiejskich, ktora niewgtpliwie determinuje motywacje
do podejmowania tej aktywnosci.

Tak wysoki stopien zadowolenia z zamieszkiwania oraz zycia na wsi stanowi mocng
subiektywng podstawe dla rozwijania kapitatu spotecznego, ktérego nie mozna budowac
w sytuacji niezadowolenia ludzi. Oczywiscie, taka postawa stwarza potencjalng mozliwosc
ksztattowania wiezi spotecznej, w szczegdlnosci wiezi rodzinnych oraz sasiedzkich, ktore
w Srodowisku wiejskim sg tradycyjnie bardzo silne.

Wyrazane przez respondentdow zadowolenie z jednej strony sprzyja w sensie subiek-
tywnym utrzymaniu wiezi spotecznych jako sktadnika kapitatu spotecznego, ksztattowaniu
wewnatrzgrupowej lojalnosci, solidarnosci i zaufania do rodziny, grup sasiedzkich, z dru-
giej jednak strony nie przedktada sie na rozwijanie innego sktadnika kapitatu spotecznego,
tzn. wykorzystania jednostkowych powigzan i znajomosci na tworzenie sieci spotecznych,
jakie wspottworzg stowarzyszenia i organizacje spoteczenstwa obywatelskiego.

Deklarowany przez mieszkancow wsi wysoki stopiert zadowolenia z zamieszkania
na wsi stwarza jednakze subiektywng, intencjonalng mozliwos¢ realizacji kapitatu spotecz-
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Zrodto/Source: Polska wies i rolnictwo... (2013, s. 115).

nego, pod warunkiem, ze w srodowiskach wiejskich rozwinie sie spoteczenstwo obywa-
telskie, w ktorym jednostki bedg angazowaé w prace w stowarzyszeniach, organizacjach,
nieformalnych grupach celowych.

Zakonczenie

Obszary wiejskie, jak juz wskazatem, zamieszkuje 38% ogdtu ludnosci kraju. Zatem wa-
runki zycia zwigzane z infrastrukturg techniczno-uzytkowga i spoteczng mieszkancéw wsi
determinujgce ich zadowolenie, muszg podlegac procesom ustawicznej modernizacji.

Poprawa i doskonalenie warunkdw pracy i zamieszkania na wsi tgczy sie zatem z akty-
wizacjg obszaréw wiejskich. W tych dziataniach istotng role muszg odegrac liderzy wiejscy,
elity, dziatacze organizacji pozarzagdowych oraz wiejskiej inteligencji.

Wyrazane przez mieszkancéw wsi opinie na temat problemow do rozwigzania i popra-
wy warunkow zamieszkania na wsi tworzg podmiotowa postawe obywatelskg w wymiarze
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lokalnym. Wskazujg na subiektywne przestanki rozwoju aktywnosci gospodarczej i spo-
tecznej na wsi, ktéore nadal powinno by¢ ,motorem” ksztattowania zadowolenia z zycia
i mieszkania na tych obszarach. Natomiast Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020, w ktérym zostaty uwzglednione dziatania poprawy warunkdéw pracy i zycia
mieszkancéw wsi, powinien podlegac szerszemu monitoringowi i ocenie ewaluacyjne;.
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Summary

Basic criteria that determine satisfaction and dissatisfaction among inhabitants of rural
areas concerning their places of residence compared to living in cities include features
of technical, functional and social infrastructure. Poland’s membership in the European
Union offers great opportunities to improve such infrastructure in rural areas. The aim of
this paper is to present the causes for satisfaction and dissatisfaction of living conditions
among inhabitants of rural areas.

Forcomparative purposes, assumed evaluationencompassed the period of 2005-2013.
The findings of the study demonstrated that Poland’s membership in the European Union
results in increasingly poor social, technical and functional infrastructure. However, regar-
dless of many deficiencies of both types of infrastructure, inhabitants of rural areas show
high level of satisfaction concerning their place of residence.

The basis for compiling this paper was analysis of subject-related literature and secon-
dary source materials containing results of nationwide Polish empirical studies presented
in research reports. Analysis of other source materials was also employed.
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