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Zarys tresci. Celem tego opracowania jest rozpoznanie prestizowych uniwersytetéw na
Swiecie i ich przestrzennego rozmieszczenia na podstawie dostepnych rankingéw uczelni wyz-
szych i baz danych dotyczacych nauki. Analizy obejmujg identyfikacje najlepszych dziesieciu
uniwersytetéw oraz zréznicowanie regionalne w zakresie stu najwyzej klasyfikowanych uczelni.
Wykorzystano trzy najbardziej popularne rankingi (Academic Ranking of World Universities,
Times Higher Education, QS World University Rankings) oraz baze Thomson Routers dotyczaca
najczesciej cytowanych naukowcéw i baze Nagrody Nobla. Poza ogélng klasyfikacja placéwek uni-
wersyteckich, analizy obejmujg ich ocene wedlug obszaréw naukowych i wskaznikéw przyjetych
w poszczegélnych metodologiach rankingéw.

Stowa kluczowe: najlepsze uniwersytety, ranking, geografia, osrodki naukowe, badania,
klasyfikacje uniwersytetow.

Wstep

Nigdy jeszcze ludzko$¢ nie byta tak dobrze wyksztatcona jak obecnie i moz-
na przewidywacé, ze stan ten w przyszlosci bedzie sie nadal poprawial. W 1995
roku na $wiecie byto okoto 80 milionéw studentéw i do roku 2010 ich liczba
wzrosta dwukrotnie. Prognozuje sie, ze za kolejne 15 lat na swiecie bedg 262
miliony studentéw (David i Macintosh, 2012). Upowszechnianie szkolnictwa
wyzszego jest megatrendem, dzieki ktéremu spoleczenstwa lepiej rozumie-
ja globalne problemy i wyzwania wspdlczesnego swiata. Jednakze procesowi
temu towarzyszg tez negatywne zjawiska zwigzane z obnizaniem sie jakosSci
nauczania, nadmierng komercjalizacja wiedzy i upowszechnianiem sie pseu-
dowiedzy (Raport..., 2011).

Zyjemy wspoélcze$nie w spoteczenstwie ,audytu”, ktére gromadzi coraz wie-
cej danych, aby na ich podstawie konstruowaé¢ rankingi stuzace do poréwnan

http://dx.doi.org/10.7163/PrzG.2015.4.3



614 Jerzy Baiiski

i oceny réznych przejawéw dzialalnosci gospodarczej, spotecznej i kulturowe;j
(Power, 1997). Dotyczy to réwniez nauki, ocenianej poprzez swiatowe rankingi
osrodkéw akademickich! (np. Academic Ranking of World Universities, Times
Higher Education World University Ranking, QS World University Rankings,
Ranking Web of Universities, CHE-Excellence Ranking), bazy ewaluacji cza-
sopism (np. Science Citation Index i Social Science Citation Index - Thomson
Routers, Scopus - Elsevier) oraz ludzi nauki (np. Highly Cited Researchers —
Thomson Reuters, Harzing’s Publish or Perish czy Google Scholar). W 2014 r.
Unia Europejska rozpoczeta finansowanie nowego projektu pod nazwa The Euro-
pean Union Multidimensional Global University Ranking (U-Multirank), ktérego
celem jest wielokryterialna ocena osrodkéw akademickich stuzaca przede wszyst-
kim studentom do wyboru miejsca i kierunku studiéw. Szacuje sie, ze okoto 3
miliony studentéw podejmuje nauke za granica i warto$¢ ta do 2025 r. zwiekszy
sie trzykrotnie (Maslen, 2012). Tylko w Singapurze planowano do 2015 r. przyje-
cie 150 tys. takich studentéw. W Wielkiej Brytanii, zgodnie z informacjg Higher
Education Statistics Agency (www.hesa.ac.uk), w roku akademickim 2013/2014
studiowato 435 tys. obcokrajowcow.

W Polsce zainteresowanie ewaluacja nauki wzrosto w ostatnich kilkunastu
latach, co bylo rezultatem reformy systemu szkolnictwa wyzszego i nauki. Powo-
tano miedzy innymi Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych (KEJN) i Zesp6t
Specjalistyczny do Oceny Czasopism Naukowych, ktére na podstawie skompli-
kowanych algorytméw dokonuja punktowej oceny placéwek badawczych i czaso-
pism naukowych. W przypadku awanséw naukowych i konkurséw grantowych
NCN, powszechne zastosowanie znalazt na przykiad wskaznik Hirscha, ktory
ma stuzy¢ do syntetycznej oceny wagi i znaczenia prac naukowych poszczegél-
nych autoréw.

Nalezy wyraznie podkresli¢ r6znorodnosé celéw, jakim stuza rankingi i oce-
ny. Na przyktad swiatowe rankingi uniwersytetow maja gtéwnie cel informa-
cyjny i marketingowy stuzacy popularyzacji uczelni oraz ,przycigganiu” naj-
lepszych studentéw (Roberts i Thomson, 2007) i mtodych badaczy; chociaz
nie ma powszechnej zgody, ze rankingi wplywaja na proces decyzyjny uczniéw
i pracodawcéw. Jednakze, jak zauwaza M. Thakur (2007), maja one wplyw na
krajobraz edukacji na poziomie wyzszym. Przyktadem jest zwolnienie wicekanc-
lerza University of Malaya (najstarsza uczelnia malezyjska) po duzym spadku
uczelni w notowaniach jednego ze §wiatowych rankingéw lub odmowa dostar-
czenia danych przez Uniwersity of Tokyo do rankingu uczelni przygotowywane-
go przez magazyn Asiaweek. Parametryzacja jednostek naukowych wykonywana
na przyktad przez KEJN ma za$ wymiar gléwnie ekonomiczny, bo zalezy od niej
w znacznej mierze poziom finansowania ze Srodkéw publicznych poszczegdl-
nych kategorii jednostek badawczych.

' Osrodek akademicki” jest tu rozumiany jako uczelnia wyzsza lub instytut naukowo-badawczy.
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Wykorzystanie naukometrycznych wskaznikéw wynika przede wszyst-
kim z praktycznego uwarunkowania, tj. duzego zapotrzebowania na proste
narzedzie do oceny jakosci nauki i jej wynikéw oraz poziomu edukacji akade-
mickiej. Jednakze takie podejScie budzi powazne zastrzezenia ogniskujace
sie wokdl pytania: czy statystyczne metody iloSciowe i stosowana metodolo-
gia rankingéw sa adekwatne do jakosciowych ocen nauki? Dlatego na calym
Swiecie toczy sie na ten temat dyskusja, w ktérej przewaza krytyczne stanowisko
wobec metodologii oceniajacych nauke, a w krytyce zwraca sie gtéwnie uwage
na arbitralno$¢ i subiektywny charakter takich ocen (Adler i Harzing, 2009;
Docampo, 2011; Longden, 2011; Saisana i inni, 2011; Salmi i Saroyan, 2007,
Wréblewski, 2008). Wedtug K. Wréblewskiego (2013) w pogoni za publikowa-
niem kolejnych artykutéw, licytowaniem sie na punkty impaktowe i wskazni-
ki Hirscha tracimy cel, jaki stoi przed nauka — poszukiwanie prawdy i wyko-
rzystywanie tych poznanych juz spraw do odkrywania ich nowych zastosowan.
Mimo to popularnos¢ rankingéw wzrasta i majg one coraz wiekszy wptyw na
funkcjonowanie nauki (Millot, 2014; Nesterov, 2011; O"Connell, 2013a, 2013b;
Rauhvargers, 2011).

Nie ulega watpliwo$ci, ze oceny i poréwnania osrodkéow akademickich sg
potrzebne i przydatne dla instytucji finansujacych nauke, kandydatéw na studia,
studentéw, firm poszukujacych pracownikéw, itp. Sa takze bardzo istotne dla
samych uniwersytetéw, ktére chcgc podniesé swaj prestiz w Swiecie nauki — co
ma réwniez wymiar ekonomiczny — konkuruja o wybitnych naukowcéw i naj-
zdolniejszych studentéw. W zwigzku z tym podejmujg dziatania majace na celu
zwiekszanie liczby cytowan i publikacji w anglojezycznych czasopismach, wpro-
wadzaja nowoczesne metody ksztalcenia wyprébowane w najlepszych uczel-
niach, podnoszg jakos¢ ksztalcenia, zwiekszaja liczbe zagranicznych wyktadow-
c6w i studentéw (Hazelkorn, 2009; Meredith, 2004).

Dzieki wykorzystaniu baz danych na temat uczelni wyzszych i ich kadry
naukowej oraz rankingéw osrodkéw akademickich mozliwe sa réznorodne
analizy poréwnawczych, réwniez w ujeciu przestrzennym. Literatura Swia-
towa jest bardzo obszerna; dyskusja koncentruje sie na tamach czasopism
podejmujacych problematyke edukacji lub rozwoju nauki oraz w wyspecjali-
zowanych czasopismach poswieconych naukometrii. Ré6wniez w literaturze
geograficznej ukazato sie wiele publikacji po$§wieconych tej tematyce. Jej
przegladu dokonali H. Jons i M. Hoyer (2013), wyrézniajac w dotychczaso-
wych badaniach kilka gtéwnych nurtéw: (1) rola uczelni wyzszych w rozwoju
regionalnym, (2) mobilno$¢ kadry naukowej i studentéw, (3) anglo-amery-
kanska dominacja uczelni i literatury naukowej, (4) korporacjonizm badan
i ksztalcenia na poziomie wyzszym. Autorzy dokonali tez interesujacej ana-
lizy geograficznego rozmieszczenia uczelni z najwyzszych pozycji rankingo-
wych. Podobne analizy przestrzenne, ale odnoszace sie do sieci najwiekszych
miast — osSrodkéw naukowych i ich wzajemnych powigzan wykonali C. Mat-
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thiessen iinni (2002; 2010). Na podstawie badan wykonanych w latach 1990.
12000., autorzy doszli do wniosku, zZe w pierwszej dekadzie nowego milenium
wzroslo znaczenie miast-osrodkéw naukowych w Azji Potudniowo-Wschod-
niej i Europie poludniowej kosztem tradycyjnych centréw nauki Ameryki Pot-
nocnej i pétnocno-zachodniej Europy. Z kolei analiza motywacji miedzyna-
rodowej mobilno$ci studentéw wykazata miedzy innymi, iz ro$nie znaczenie
»Swiatowej klasy osrodkéw”, jako czynnika wyboru miejsca studiéow (Findlay
i inni, 2012). W przypadku $rodowiska naukowcéw taka prawidlowosé nie
zostata bezposrednio potwierdzona; w badaniach H. Jons (2007) dotyczacych
motywéw przyjazdu obcokrajowcéw do niemieckich osrodkéw naukowych
prestiz uczelni nie byl wymieniany.

Celem tego opracowania jest rozpoznanie najwyzej ocenianych w swiecie
nauki jednostek akademickich. Sa to uczelnie i inne instytucje naukowo-
-badawcze, ktére osiagaja najwieksze sukcesy na polu badawczym i eduka-
cyjnym, wyznaczaja wspoélczesne kierunki badan i zatrudniaja wybitnych
badaczy, ktérych prace naukowe sg w powszechnym obiegu. Innymi stowy
badanie obejmuje placoéwki zajmujace czolowe miejsca w §wiatowych rankin-
gach i ewaluacjach. Analizy obejmujg ocene ogélng placowek i sktadajace sie
na nig oceny czastkowe, wynikajace z przyjetej metodologii rankingéw. Nale-
73 do nich obszary nauki (np. nauki $ciste, nauki medyczne, nauki spoteczne
itp.) lub poszczegélne kategorie ocen (np. liczba noblistéw, liczba cytowan,
liczba publikacji naukowych itp.). Badanie dotyczy gléwnie 100 najwyzej kla-
syfikowanych uczelni w §wiatowych rankingach.

W opracowaniu uwzgledniono takze klasyfikacje uczelni wedtug liczby zwia-
zanych z nimi laureatéw Nagrody Nobla i liczby naukowcéw, ktérych opracowa-
nia maja najwyzsze wskazniki cytowan. Cechy te sg sktadnikami ocen w nie-
ktérych rankingach, ale z uwagi na dostepnos¢ bezposredniego 7rédta danych,
ktére rozszerza zakres mozliwych analizy, zdecydowano sie omoéwic je osobno.
W calym artykule zastosowano wylgcznie anglojezyczne nazwy osrodkow aka-
demickich?.

Zrédla danych i metodologia rankingow

Zarysowany powyzej cel wymagal wyboru Zrédet danych oraz wskaznikéw
stuzacych ocenie osrodkéw akademickich. Aby zmniejszy¢ ewentualne ryzyko
»arbitralnosci i subiektywizmu” wykorzystano kilka Zrédet danych. Podstawo-
wy material zZrédlowy, w postaci gotowych wskaznikéw, zaczerpnieto z naj-
bardziej znanych trzech rankingéw $§wiatowych: Academic Ranking of World
Universities (ARWU), Times Higher Education (THE) oraz QS World Uni-

2w przypadku Ecole Polytechnique Fédérale de Lausanne i Ecole Normale Superieure — Paris
ich oficjalne anglojezyczne witryny internetowe podaja nazwe brzmiacg tak samo jak w jezyku fran-
cuskim.
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versity Rankings. W ich wyborze wzieto pod uwage liczbe wynikéw wyszuki-
wania pelnej nazwy rankingu w przegladarce Google. Sg one tez powszechnie
komentowane i wykorzystywane w réznych analizach naukometrycznych (np.
Aguillo i inni, 2010; Jons i Hoyer, 2013; Kroth i Daniel, 2008; Millot, 2015;
Nesterov, 2011; Safon, 2013). Inne rankingi §wiatowe, na przyktad Webome-
trics i U-Multirank, sg nieco mniej popularne i nie zostaly w tym opracowaniu
wykorzystane. Poza globalnymi zestawieniami istnieja liczne rankingi o zasie-
gu regionalnym lub krajowym. W Chinach opracowano sze$¢ odrebnych ran-
kingéw uniwersyteckich, za§ w Stanach Zjednoczonych dotycza one osobno
szkot wyzszych, osrodkéw badawczych oraz programéw studiéw doktoranckich.
W Polsce podobne opracowanie przygotowywane jest cyklicznie przez redak-
cje czasopisma Perspektywy. Wykorzystuje sie w nim sze$¢ kryteriéw oceny
(efektywnos$¢ naukowa, potencjal naukowy, innowacyjnos¢, prestiz, warunki
ksztalcenia i umiedzynarodowienie studiéw), ktére opieraja sie na ,twardych”
danych statystycznych lub na ocenach jakosSciowych pozyskanych z ankiet
przeprowadzonych w srodowisku naukowym.

Academic Ranking of World Universities (ARWU) jest prowadzony przez
Jiao Tong University w Szanghaju. Baza uczelni liczy ponad 1200 uniwersyte-
tow, ktére znalazly sie w niej dzieki spelnieniu jednego z pieciu kryteriéw oce-
ny, wyrazonej w postaci wskaznikéw z odpowiednia waga procentowa: (1) pra-
cujacy noblisci i laureaci Medalu Fieldsa (10%), (2) noblisci i laureaci Medalu
Fieldsa® w dziejach uczelni (20%), (3) badacze nalezacy do grupy ,najczesciej
cytowanych” (20%), (4) artykuly publikowane w Nature lub Science (20%),
(5) artykuly indeksowane w Science Citation Index i Social Science Citation
Index (20%) i (6) warto$¢ punktacji uzyskanej w pieciu wezesniejszych wskaz-
nikach przeliczona na jednego zatrudnionego naukowca (10%). Maksymalng
wartos¢ 100 punktéw otrzymuje najlepszy osrodek akademicki i do tej warto-
$ci odnoszone sg oceny wszystkich pozostatych uczelni. Metodologia rankin-
gu szanghajskiego jest tematem licznych opracowan (np. Dehon i inni, 2010,
Docampo, 2013; Cantwell i Taylor, 2013). Wéréd nich duzg grupe stanowig
teksty krytyczne, jednak przyjmuje sie, ze jest to najlepsza klasyfikacja uczel-
ni na $wiecie, w ktérej zawarto ocene wiekszoéci istotnych cech. Powszech-
na dostepnos¢ danych z rankingu szanghajskiego umozliwia analize kazdego
ze wskaznikéw w odniesieniu do pieciu obszaréw naukowych (nauki fizyczne
i matematyczne, nauki inzynierskie i informatyczne, nauki medyczne, nauki
o zyciu i nauki rolnicze oraz nauki spoleczne). Ponadto ogdlna klasyfikacja
uczelni obejmuje lata 2003-2014, a klasyfikacja tematyczna lata 2007-2014, co
pozwala na analize zmiennosci wskaznikéw w czasie.

Podstawe Times Higher Education tworzy 13 wskaznikéw szczegétowych
charakteryzujacych pie¢ obszaréw problemowych: (1) ksztalcenie (30% war-

3 Medal ufundowany przez kanadyjskiego matematyka Johna Charlesa Fieldsa w 1932 r., przyzna-
wany co cztery lata mlodym matematykom.
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tosci wskaznika sumarycznego), (2) badania naukowe (30%), (3) cytowanie
publikacji (30%), (4) innowacyjnos¢ (2,5%) i (5) poziom umiedzynarodowienia
(7,5%). 7. bazy uczelni wylaczone sa osrodki akademickie, ktére nie ksztalcg
na poziomie licencjackim lub ksztalcg tylko w zakresie pojedynczych dyscyplin
naukowych oraz takie, ktére charakteryzuje mniej niz 1000 artykutéw w okresie
czteroletnim (2008-2012). W sumie ranking umozliwia analize 400 najwyzej
notowanych uczelni.

Ranking QS, przygotowany po raz pierwszy w 2004 r., jest skierowany przede
wszystkim do ambitnych studentéw, ktérzy poszukujg swojego miejsca studiow.
Maja do poréwnania okolo 800 uniwersytetéw. Ocena uczelni oparta jest na sze-
Sciu nastepujacych wskaznikach: (1) akademicka reputacja (waga 40%) — sta-
nowi wynik badania ankietowego wéréd kadry naukowej (63 800 badanych),
(2) reputacja pracodawcy (10%) — rezultat badania opinii pracodawcow (28 800
podmiotéw), (3) liczebnosé kadry wyktadowcow w stosunku do liczby studentéw
(20%), (@) liczba cytowan na pracownika wydziatu/instytutu (20%) z wykorzy-
staniem bazy Scopus, (5) i (6) umiedzynarodowienie wydziatu/instytutu pod
wzgledem zatrudnionych pracownikéw i studentéw (po 5%).

Zr6dtem danych o Nagrodzie Nobla byta oficjalna strona internetowa tej nagro-
dy (http://nobelprize.org), ktéra zawiera pelne zestawienie danych od poczatku
jej przyznawania. W analizie najwyzej cytowanych naukowcow wykorzystano zas
baze Thomson Reuters, w ktérej na podstawie ponad 113 tys. wysoko cytowanych
artykutéw naukowych w okresie 2002-2012 stworzono ranking (Highly Cited
Researchers), obejmujacy okoto 3200 nazwisk. Podobne rankingi powstawaly tez
wczesniej i obejmowaly okres publikacyjny 1981-1999 i 1984-2003. Procedura
wyboru wysoko cytowanych naukowcéw skladata sie z kilku krokéw i w kazdym
z kolejno opracowywanych rankingéw byta modyfikowana. Najogélniej rzecz
ujmujac, w najnowszym rankingu opublikowanym w 2014 r., wzieto pod uwage
najczesciej cytowane artykuly (articles or reviews) z czasopism indeksowanych
(1% wéréd kazdej z 21 dziedzin lub dyscyplin naukowych?) w bazie Web of Scien-
ce Core Collection®. W przypadku czasopism obejmujacych swojq tematyka kilka
dyscyplin, kazdy artykut byt przyporzadkowywany do okreslonej nauki.

Lista analizowanych dziedzin i dyscyplin naukowych wynika ze specyfiki
baz Web of Science, w ktérych w mniejszym stopniu uwzglednia sie czasopi-
sma z obszaru nauk humanistycznych i spotecznych. Jednakze mozna przyjac,
Ze reprezentowane sa tu wszystkie najwazniejsze obszary naukowe we wspot-

4 1) nauki rolnicze, 2) biologia i biochemia, 3) chemia, 4) medycyna kliniczna, 5) nauki informa-
tyczne, 6) ekonomia i zarzadzanie, 7) nauki inzynierskie, 8) ekologia i nauki o §rodowisku, 9) nauki
0 Ziemi, 10) immunologia, 11) nauki o materiatach, 12) matematyka, 13) mikrobiologia, 14) biologia
molekularna i genetyka, 15) nauki o zdrowiu psychicznym, 16) farmakologia i toksykologia, 17) fizy-
ka, 18) nauki o uprawie roslin i hodowli zwierzat, 19) psychiatria i psychologia, 20) nauki spoleczne,
21) astronautyka

5 Szczegbélowe oméwienie metody wylaniania wysoko cytowanych autoréw znajduje sie na stronie
http://www. highlycited.com
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czesnym Swiecie nauki, w tym przede wszystkim: obszar nauk medycznych
i nauk o zdrowiu, obszar nauk rolniczych, obszar nauk $cistych i dziedzina nauk
biologicznych.

Geografia Nagrody Nobla

Nagroda Nobla jest szczegdlnym i powszechnie szanowanym wyr6znieniem
za wybitne osiggniecia naukowe, spoleczne i literackie. Jest ona dobrg cecha
do identyfikacji najbardziej prestizowych uczelni na swiecie; liczba noblistéw
jest wykorzystana m.in. w rankingu ARWU. Jednakze z uwagi na ograniczony
zakres nagradzanych dyscyplin naukowych, wskaznik liczby noblist6w nie odda-
je w pelni potencjatu naukowego osrodkéw badawczych.

Od 1901 do 2014 r. przyznano 567 nagréd w zakresie fizyki, chemii, medy-
cyny, literatury, nauk ekonomicznych i dziatalnosci na rzecz pokoju. Najwiecej
laureatéw uzyskato swoje nagrody dzieki pracy naukowej: w dziedzinie medy-
cyny — 207 osdb, fizyki — 199 osdb, chemii — 169 oséb i nauk ekonomicznych
— 75 osob. Liczba nagrodzonych jest na tyle duza, aby mozna na jej podstawie
wskaza¢ osrodki naukowe, z ktérych wywodzg sie najwybitniejsi badacze nauki,
przede wszystkim w zakresie nauk $cistych. Wsréd nich przewazaja uczelnie
amerykanskie; z Europy, w gronie osrodkéw szczycacych sie najwieksza licz-
bg nagréd Nobla znalazly sie tylko University of Cambridge z Wielkiej Brytanii
i Max-Planck Institute z Niemiec (tab. 1).

Tabela 1. Osrodki akademickie, z ktérych wywodzi sie wiecej niz 10 noblistéw
Academic centres associated with more than 10 winners of Nobel Prizes

Liczba naukowych
Lp. Nazwa osrodka laureatéw nagrody Nobla
No. Academic centre Number of scientific
Nobel laureates

1 |Harvard University 26

2 | Massachusetts Institute of Technology 18

3 | Stanford University 18

4 | University of California, Berkeley 18

5 | California Institute of Technology 17

6 | University of Chicago 17

7 | University of Cambridge 17

8 | Columbia University 16

9 | Max-Planck Institute 13
10 | Princeton University 12
11 | Rockefeller University 11

Opracowanie wlasne na podstawie http://nobelprize.org

Author’s own elaboration based on http://nobelprize.org
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Poza wymienionymi wyzej, w czoldéwce osSrodkéw europejskich, ktérych
badacze uzyskali te nagrode wymieni¢ mozna: University of Oxford (8 nagrdd),
MRC Laboratory of Molecular Biology, Cambridge (8), Berlin University (7), Sor-
bonne University (7), University of Heidelberg (7), University College, London
(6), London University (6). Mozna przyja¢, ze naukowe nagrody Nobla sg silnie
skoncentrowane w kilkunastu najbardziej prestizowych osrodkach akademic-
kich na kontynencie amerykanskim i w Europie (ryc. 1). Uczelnie z innych kon-
tynentéw, poza japonskimi, ktérych przedstawiciele zdobyli w sumie 15 Nagrod
Nobla, maja pod tym wzgledem raczej znikome znaczenie. Spoza Europy i Ame-
ryki Péinocnej bylto tylko 29 naukowych noblistéw.

Na jeszcze wieksza koncentracje wskazuje analiza laureatéw naukowych
nagréd Nobla wedtug kraju urodzenia®. Wyrézniajq sie zdecydowanie trzy kraje:

Ryc. 1. Lokalizacja osrodkéw akademickich, ktérych przedstawiciele uzyskali jedna, dwie
lub trzy i wiecej Nagréd Nobla w zakresie nauki (medycyna, chemia, fizyka, ekonomia)

Opracowanie wlasne na podstawie http://nobelprize.org

Locations of academic centres whose representatives received one, two, or three
and more Nobel Prizes in the sciences (medicine, chemistry, physics and economics)

Author’s own elaboration based on http://nobelprize.org

6 Pewna trudno$é¢ techniczna budzi przyporzadkowanie niektérych laureatéw europejskich sprzed
II wojny $wiatowej, co ma zwigzek ze zmianami przebiegu granic panstwowych. Dotyczy to przede
wszystkim Rosji i Niemiec, z ktérych pochodzi pokazna liczba naukowc6éw nagrodzonych ,Noblem”.
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Stany Zjednoczone - 229 laureatéw naukowej nagrody Nobla, Niemcy (wigcznie
z Prusamii NRD) - 81 i Wielka Brytania — 75. W innych krajach liczba noblistow
jest wyraznie nizsza: Francja — 30, Japonia i Rosja — po 18, Szwecja i Holandia —
po 16, Kanada — 14, Austria, Wlochy, Szwajcaria — po 12.

Geografia najczesciej cytowanych naukowcéow

Ze wzgledu na cele tego opracowania analiza najczesciej cytowanych naukow-
c6w koncentruje sie na rozmieszczeniu afiliowanych przez nich osrodkéw badaw-
czych’. Zdecydowanie przewazaja uczelnie amerykanskie, ktére byly afiliowane
przez ponad polowe najpowszechniej cytowanych naukowcéw (ryc. 2). Pozostali
autorzy artykuléw pracuja gléwnie na uczelniach brytyjskich, chinskich (wig-
czono oérodki z Taiwanu i Hong Kongu) i niemieckich.

Liczba nazwisk / Number of persons
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Ryc. 2. Liczba najczesciej cytowanych naukowcéw wedtug kraju, w ktérym zlokalizowany jest
afiliowany osrodek akademicki, 2014

Opracowanie wiasne na podstawie Thomson Reuters.

Numbers of most frequently cited scientists by country in which an affiliated academic centre
is located, 2014

Author’s own elaboration based on Thomson Reuters.

W nielicznych przypadkach zdarza sie, ze naukowiec wyrézniony jest w wiecej niz jednej dzie-
dzinie badawczej (np. matematyka i nauki informatyczne), wowczas afiliacja uczelni jest wielokrotna.
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Badania A. Paasi (2005) dotyczace ogélnej liczby publikacji indeksowanych
na 6wcezesnej liscie ISI wskazuja na silne zwiazki z wydatkami na badania i roz-
wdj w poszczegblnych krajach. Autor podaje przyktad Szwajcarii, Danii i Nor-
wegii, ktére dzieki duzym nakladom na B4R uzyskaly sukces w rankingach
przedstawiajacych liczbe publikacji naukowych w stosunku do liczby ludnosci
tych krajow. Jednakze w przypadku identyfikacji krajow reprezentowanych
przez najczesciej cytowanych naukowcéw wydatki na badania i rozwéj wydajq
sie mie¢ nieco mniejsze znaczenie. Zaskakujaco niewielka grupa takich badaczy
w stosunku do potencjatu ekonomicznego oraz ponoszonych kosztéw na rozwdj
badan i nauki pochodzi na przyktad z Korei (19 nazwisk), Szwecji (27 nazwisk)
czy Izraela (10 nazwisk). Zgodnie z danymi Banku Swiatowego, w Korei udziat
wydatkéw na badania i rozwdj w produkcie krajowym brutto wynosit w 2013 .
okoto 4%, w Szwecji — 3,4%, a w Izraelu 3,9%.

Prawdopodobnie duza liczebno$¢ najczesciej cytowanych naukowcéw ma
silne zwigzki z krajem i liczbg wydawanych tam czasopism z tzw. listy filadel-
fijskiej. Z badan A. Paasi (2005) wynika, ze zdecydowanie najwiecej takich cza-
sopism wydawanych jest w Stanach Zjednoczonych, a nastepnie w Wielkiej Bry-
tanii, Holandii, Niemczech, Francji, Szwajcarii, Japonii i Kanadzie. Z krajow
tych (z wyjatkiem Chin) pochodzi tez najwieksza liczba naukowcéw o wysokim
wskazniku cytowan: 304 z Wielkiej Brytanii, 161 z Niemiec, 80 z Francji, 76
z Holandii i 66 ze Szwajcarii.

Dziwi fakt, ze Indie, z ogromng liczbg uczelni i naukowcéw i dynamicznym
rozwojem technologicznym sg reprezentowane tylko przez 8 naukowcéw o naj-
wyzszych wskazZnikach cytowan. Brak tez przedstawicieli krajéw afrykanskich
(z wyjatkiem Afryki Potudniowej — 6 osob, Algierii — 1 osoba), a bardzo nieliczna
grupa badaczy reprezentuje Ameryke tacifiska (po kilka oséb afiliujacych uczel-
nie brazylijskie i chilijskie) i Rosje (3 osoby).

Uczelnie afiliowane przez najczesciej cytowanych badaczy, to na ogét te same
osrodki, z ktérych wywodzi sie najwiecej noblistéw. W czolowej dziesiatce jest az
7 uniwersytetow zlokalizowanych w Stanach Zjednoczonych (ryc. 3). Wysokie
miejsca w rankingu zajmuja Max Planck Institute, Chinese Academy of Scien-
ces i Oxford University.
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Ryc. 3. Osrodki z najwieksza liczba najczesciej cytowanych naukowcéw, 2014
Opracowanie wlasne na podstawie Thomson Reuters.
Centres featuring the largest numbers of most frequently cited researchers in 2014
Author’s own elaboration based on Thomson Reuters.

Geografia prestizowych uczelni - przeglad
swiatowych rankingéw
Ranking szanghajski

W czotowej dziesiatce uniwersytetéw w zestawieniu ARWU znalazlo sie az 8
uczelni amerykanskich i dwie brytyjskie (tab. 2). Sg to powszechnie znane uni-
wersytety, od dawna uznawane za prestizowe placéwki akademickie. Analogicz-
na ocena na podstawie danych z 2005 r. niesie ze sobg tylko zmiane kolejnosci
miejsc wymienionych uniwersytetow; sklad pierwszej ,dziesiatki” pozostaje ten
sam. Mozna wiec przyjaé, ze lista najwyzej ocenionych uczelni ma charakter
trwaly. Czolowe miejsce na liscie zajmuje Harvard University i jest on réwniez
liderem w zakresie 5 sktadowych wskaznikéw oceny (tab. 3). Amerykanski ran-
king uniwersytetow (US News University Rankings) opracowany tylko dla kra-
jowych uczelni wskazuje na wiodacg role Harvardu, ktéra trwa juz od 1990 r.
(Dicheyv, 2001). Warto podkresli¢ stosunkowo duze réznice ocen pomiedzy uni-
wersytetami; dziesigty na liScie University of Oxford ma prawie dwukrotnie niz-
sza warto$¢ wskaznika ogélnego niz lider listy.
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Tabela 2. Wartosci wskaznikéw (%) w dziesieciu najwyzej ocenionych osrodkach
akademickich wedtug ARWU, 2014

Percentage values of indicators characterising the ten most highly-ranked
academic centres in the rankings of: ARWU, 2014

Lokata| Os$rodek akademicki |Ogétem 3 \
Alumni®| Award® | HiCi¢ | N&S¢ | PUB¢ | PCP!

Range Academic centre Total

1 | Harvard University 100 100 100 100 100 100 75,3

2 | Stanford University 72,1 41,8 82,8 79,8 71,1 70,9 51,9

3 Massachusetts Institute 70,5 68,4 80,7 60,6 73,6 61,5 67,1
of Technology

4 | University of California 70,1 66,8 79,4 65,3 67,5 68,1 55,9
-Berkeley

5 | University of Cambridge 69,2 79,1 96,6 50,8 56,2 66,5 55,2

6 | Princeton University 60,7 52,1 88,5 57,1 46,2 44,2 68,1

7 | California Institute 60,5 48,5 66,7 49,3 60 449| 100
of Technology

8 | Columbia University 59,6 65,1 65,9 51,6 55 69,1 33,1

9 | University of Chicago 57,4 61,4 86,3 48,4 43 50,7 41,5

10 | University of Oxford 57,4 51 54,9 52,8 52,7 72,7 43

* absolwenci uczelni z nagrodg Nobla i Medalem Fieldsa / alumni of an institution winning Nobel Prizes
and Fields Medals;

b pracownicy uczelni z nagroda Nobla i Medalem Fieldsa / staff of an institution winning Nobel Prizes
and Fields Medals;

¢ badacze zaliczani do grupy ,najczesciej cytowanych” / highly cited researchers in 21 broad subject
categories;

4 artykuly publikowane w Nature lub Science / papers published in Nature or Science;

¢ artykuly indeksowane w Science Citation Index i Social Science Citation Index / papers indexed in the
Science Citation Index-expanded and the Social Science Citation Index;

fwarto$¢ punktacji uzyskanej z pieciu wskaznikéw w przeliczeniu na jednego zatrudnionego naukowca /

value of points-scores obtained for the five indicators, as expressed per employed researcher.

Zr6dto / Source: Academic Ranking of World Universities, 2014;
http://www.shanghairanking.com/ARWU2014.html

W grupie dziesieciu najwyzej ocenionych osrodkéow akademickich wedtug
kazdego z pieciu sktadowych wskaznikéw szanghajskich znalazio sie w sumie 21
uczelni, w tym 15 ze Stanéw Zjednoczonych, 3 z Wielkiej Brytaniii po 1 z Fran-
cji, Kanady i Japonii. Podobne rezultaty we wczesniejszych badaniach opartych
na czterech §wiatowych rankingach® uzyskali I. Aguillo i inni (2010, s. 251-252).
Zatem i w tym wypadku mozna moéwic¢ o trwalosci lideréw list rankingowych
ARWU. Nalezy przy tym doda¢, ze wiekszo$¢ wymienionych w tabeli 3 uniwersy-

8 (1) ARWU, (2) THE, (3) Web Ranking of World Universities, (4) Higher Education and Accre-
ditation Council of Taiwan Ranking.
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tetéw amerykanskich charakteryzuje duza wszechstronno$é kierunkéw badan;
dziewie¢ z nich znalazlo sie w pierwszej setce wszystkich pieciu analizowanych
obszaréw naukowych szanghajskiego rankingu. Pozostate 6 osrodkéw ma czoto-
we lokaty przy uwzglednieniu czterech obszaréw naukowych.

Tabela 3. Dziesie¢ najwyzej ocenionych osrodkéw akademickich wedtug wskaznikow ARWU

The ten highest-classified academic centres by ARWU indicator values

Lokata . .
Alumni® Award® HiCi® N&S¢ PUB¢
Range
1 | Harvard Harvard Harvard Harvard Harvard
University University University University University
2 | University University Stanford Massachusetts | University
of Cambridge |of Cambridge | University Institute of Toronto
of Technology
3 | Massachusetts |Princeton University Stanford University
Institute University of California- University of Michigan
of Technology -Berkeley -Ann Arbor
4 | University University Massachusetts | University The University
of California- of Chicago Institute of California- of Tokyo
-Berkeley of Technology | -Berkeley
5 | Columbia Stanford Princeton Yale University | University
University University University of Oxford
6 | University Massachusetts | University California University
of Chicago Institute of Michigan-Ann| Institute of Washington
of Technology | Arbor of Technology
7 | Princeton University University University University
University of California- of California, of California, College London
-Berkeley San Diego San Francisco
8 | University California University University University
of Oxford Institute of Washington |of Cambridge | of California,
of Technology Los Angeles
9 |Ecole Normale |Columbia University University Stanford
Superieure - University of Oxford of California, University
Paris San Diego
10 | Yale University |Rockefeller University Columbia The Johns
University of California, University Hopkins
Los Angeles University

#¢_jak w tabeli 2. / as in Table 2.
Opracowanie wlasne na podstawie / Author’s own elaboration based on the Academic Ranking of

World Universities, 2014; http://www.shanghairanking.com/ARWU2014.html

Interesujacych wnioskéw dostarcza analiza listy najwyzej ocenionych osrod-
kow akademickich wedlug kraju i jej zmiennosci w ciggu ostatniej dekady
(tab. 4). W sumie uczelnie reprezentuja 27 krajéw, w tym 15 — europejskie, 6
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Tabela 4. Liczba najwyzej klasyfikowanych 100 i 200 uczelni w rankingu ARWU wedtug krajéw
w latach 2005, 2010 i 2014

The numbers of "Top100” and “Top200” universities in particular countries listed in the
ARWU ranking, 2005, 2010 and 2014

Ip. Kraj 2005 2010 2014

No. Country ,top100” | ,top200” | ,top100” | ,top200” | ,topl00” | ,top200”

Stany Zjednoczone 53 90 54 89 52 77
Wielka Brytania 11 19 11 19 20
Szwajcaria
Niemcy

Francja

Holandia
Australia

Kanada

Japonia

10 | Szwecja

11 |Belgia

12 |Izrael

13 | Dania

14 | Norwegia

15 | Finlandia

16 | Rosja

17 | Chiny

18 | Wlochy

19 |Arabia Saudyjska
20 | Singapur

21 | Korea

22 | Hiszpania

23 | Austria

24 |Irlandia

25 | Brazylia

26 | Argentyna

27 | Meksyk

Zr6dto/Source: Academic Ranking of World Universities, 2014;
http://www.shanghairanking.com/ARWU2014.html
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— azjatyckie, 3 pélnocnoamerykanskie, 2 potudniowoamerykanskie i Australie.
Jednakze zdecydowanie najwiecej prestizowych uniwersytetow jest w Stanach
Zjednoczonych, gdzie zlokalizowanych jest ponad polowa uczelni z pierwszej
»setki” rankingowej. Zmiany na liécie rankingowej w ciggu ostatniej dekady nie
byly duze. Na uwage zastuguje przede wszystkim ubytek wséréd pierwszych 100
najwyzej ocenianych, 3 brytyjskich i 2 japonskich uczelni oraz znaczace zmniej-
szenie liczby uczelni amerykanskich i niemieckich w grupie pierwszych 200
osrodkow. Ich miejsce zajely placowki naukowe ze Szwajcarii, Holandii, Austra-
lii i Chin. Szczegdlnie w przypadku Chin mozna méwi¢ o rosngcym znaczeniu
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tamtejszych uczelni, bo tylko w okresie 2005-2014 ich liczba w zestawieniu ,top
200" wzrosta ponad czterokrotnie (z 2 do 9). Potwierdza to czeSciowo wnioski
o wzrastajacej roli nowych ,biegunéw” nauki w skali §wiatowej (Matthiessen
iinni, 2010). Warto tez zauwazy¢ pojawienie sie 2 uniwersytetow z Arabii Sau-
dyjskiej; prawdopodobnie nauka bedzie nowym kierunkiem inwestycji ,,petrodo-
lar6ow” w krajach Pétwyspu Arabskiego.

Wsréd 100 najwyzej sklasyfikowanych uczelni swiata w kazdym z pieciu obsza-
réw naukowych, najwieksza reprezentacja uczelni amerykanskich jest w obsza-
rze nauk spotecznych (63), a nastepnie nauk o zyciu i nauk rolniczych (54) oraz
nauk medycznych (50). W Europie najwieksza reprezentacja prestizowych uczel-
ni zidentyfikowana jest w obszarze nauk medycznych (39) oraz nauk fizycznych
i matematycznych (38); najmniej zas jest w naukach inzynierskich i informatycz-
nych (20). Te ostatnie odgrywaja wazng role w najlepszych uczelniach azjatyc-
kich (34), natomiast w pozostatych obszarach nauki uczelnie z tego kontynentu
maja niewielkg reprezentacje (np. nauki spoteczne — 3, nauki medyczne — 2).
W okresie 2007-2014 mozna wskazaé dwie istotne tendencje. Wsrdd pierwszych
stu klasyfikowanych uczelni w zakresie nauk spolecznych wzrosta liczba przed-
stawicieli Europy (o okoto 6%), zas§ w przypadku nauk inzynierskich i informa-
tycznych przybylto uczelni z regionu Azji (o 11%). Drugie zjawisko nalezy wigzaé
przede wszystkim z dynamicznym rozwojem tego kierunku badan w Chinach;
w 2007 1. wéréd 100 najlepszych uczelni inzynieryjno-technicznych na swiecie
byto 9 osrodkéw chinskich, zas w 2014 r. ich liczba wzrosta do 21.

Wsréd uczelni europejskich znajdujacych sie na listach pierwszych ,100”
wedle obszaréw naukowych mozna wyr6zni¢ pewne kierunki krajowych spe-
cjalizacji. Na przyktad Wielka Brytania ma najliczniejsza reprezentacje uniwer-
sytetéw w naukach medycznych oraz naukach o zyciu i naukach rolniczych.
7 kolei w Niemczech najwiecej prestizowych uczelni reprezentuje nauki $ciste
(fizyczne i matematyczne), nie ma za$ zadnej wiodacej placowki w naukach spo-
tecznych. W Holandii pierwszoplanowa role odgrywaja osrodki reprezentujace
nauki spoleczne i nauki medyczne, natomiast Francja ma prawie dwa razy wie-
cej prestizowych uniwersytetéw w obszarze nauk fizycznych i matematycznych
niz we wszystkich czterech pozostatych obszarach naukowych. Reprezentacje
z innych krajéw Europy sg zbyt mate, aby mozna bylo wycigga¢ jakie$ wnioski.

Ranking Times Higher Education (THE)

Wsréd dziesieciu lideréow rankingu THE znalazly sie prawie te same uczel-
nie, co w rankingu ARWU (tab. 5). R6znica dotyczy tylko dwoch uniwersyte-
tow; Columbia University (18 miejsce w rankingu THE) i University of Chicago
(12 miejsce) zostaly zastgpione przez Imperial College London i Yale Univer-
sity. Wséréd europejskich placéwek przewodza uczelnie brytyjskie, a nastepnie
niemieckie i holenderskie. Analogiczny ranking wykonany wg tej samej meto-
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dologii w roku akademickim 2010/11 nie wprowadza zadnych zmian w skla-
dzie pierwszych 10 uniwersytetéw, niewielka jest tez zmiana zajmowanych
przez nie miejsc.

Tabela 5. Pierwsza dziesiatka uczelni wedtug rankingu THE 2014/15
The top ten academic centres in the THE ranking

Lp. Pierwsza dziesigtka rankingu Ocena
No. The top ten ranking Rating
1 | California Institute of Technology 94,3
2 | Harvard University 93,3
3 | University of Oxford 93,2
4 | Stanford University 92,9
5 | University of Cambridge 92,0
6 | Massachusetts Institute of Technology | 91,9
7 | Princeton University 90,9
8 | University of California, Berkeley 89,5
9 |Imperial College London 87,5
10 | Yale University 87,5

Opracowanie wlasne na podstawie Times Higher Education.
Author’s own elaboration based on Times Higher Education.

Times Higher Education ranking prowadzi tez klasyfikacje najbardziej pre-
stizowych uczelni (World Reputation Ranking), ktéry tworzony jest na podsta-
wie subiektywnych ocen wyrazonych w ankietach przez okolo 10 tys. naukow-
c6w z réznych regionéw sSwiata. Wérdd pierwszej dziesiatce prestizowych uczelni
znalazly sie te same (ale na innych miejscach) uniwersytety, ktére wymieniono
w tabeli 5.

Lista 100 najwyzej klasyfikowanych uczelni swiata obejmuje tylko 16 krajow,
wsrod ktorych w Stanach Zjednoczonych zlokalizowanych jest 45% wymienio-
nych placéwek (tab. 6). Najlepsze uniwersytety reprezentujace okreslone obszary
naukowe wykazuja wysoki poziom koncentracji w kilku tylko krajach: Stanach
Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii, Niemczech, Holandii, Australii i Kanadzie,
przy czym w dwéch pierwszych jest co najmniej potowa takich uczelni (z wyjat-
kiem obszaru nauk inzynierskich). Innym interesujacym zjawiskiem jest bardzo
niewielka reprezentacja uczelni z krajow azjatyckich w obszarze sztuki i nauk
humanistycznych oraz ich bardzo wysoka liczebno$¢ w stosunku do innych
obszaréw naukowych w naukach inzynierskich (19 o$rodkéw). Podobny wynik
uzyskano podczas analizy struktury obszaréw naukowych w rankingu ARWU.
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Tabela 6. Reprezentacja krajow w grupie najlepszych stu uczelni w THE World University Ran-
king ogétem i wedlug obszaréw naukowych

The numbers of "Top100” universities listed in the THE World University Ranking,
in total and by areas of science

Obszary naukowe / Research areas

'g ‘§ ) %
. = S 2o~ 3 D
Lp. Kraj Ogdtem % g S § é g 5. § é g
No. Country Total |38 F| 5 g 2 s 28| 22| 28
~Z=| £ |E§83 8| 8F| &3
£58 2 |zf8lza|=s|=23
sfs| T |Eof|Ee|ES|EE
2% = [ZE€| 23| 28|25
1 | Stany Zjednoczone 45 35 36 34 39 42 45
2 | Wielka Brytania 11 20 16 12 17 13 15
3 | Niemcy 6 6 2 6 4 7 3
4 | Holandia 6 6 8 4 3 2 9
5 |Australia 5 8 7 7 7 3 7
6 |Kanada 4 4 6 4 4 4 4
7 | Chiny® 4 2 2 7 0 3 6
8 | Szwajcaria 3 1 2 2 5 6 1
9 | Szwecja 3 2 4 4 5 3 0
10 | Korea 3 0 2 4 2 1 1
11 |Francja 2 1 1 3 2 7 1
12 | Belgia 2 2 2 1 2 0 1
13 | Japonia 2 0 2 4 3 2 1
14 | Singapur 2 1 1 2 1 1 2
15 | Wiochy 1 2 2 1 0 1 0
16 |Turcja 1 0 0 1 0 1 0
17 | Austria 0 1 1 1 1 0 0
18 |Dania 0 1 1 1 2 0 0
19 |Finlandia 0 1 0 1 1 1 0
20 |Izrael 0 2 0 1 0 0 0
21 | Meksyk 0 1 0 0 0 0 0
22 | Nowa Zelandia 0 2 2 0 0 0 1
23 | Potudniowa Afryka 0 1 1 0 1 0 1
24 | Hiszpania 0 2 1 0 0 0 1
25 | Brazylia 0 0 1 0 1 0 0
26 | Rosja 0 0 0 1 0 3 0
27 | Wegry 0 0 0 0 0 0 1

*razem z Hong Kongiem i Tajwanem / with Hong Kong and Taiwan;
b np. archeologia, film, historia / e.g. archeology, film, history;
¢ np. dermatologia, hematologia / e.g. dermatology, hematology;

4 np. akustyka, robotyka / e.g. acoustics, robotnics;

¢ np. rolnictwo, ekologia, le§nictwo / e.g. agriculture, ecology, forestry;
fnp. chemia, matematyka, fizyka / e.g. chemistry, mathematics, physics;
8 np. antropologia, ekonomia, geografia / e.g. anthropology, economics, geography.

Opracowanie wlasne na podstawie rankingu Times Higher Education.

Author’s own elaboration based on Times Higher Education.
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W grupie dziesieciu najwyzej ocenionych uczelni wedlug poszczegélnych
obszaréw naukowych znalazto sie 12 uczelni amerykanskich (we wszystkich sze-
Sciu obszarach naukowych jest Stanford University, a w 5 — Harvard University,
Princeton University i University of California, LA), cztery uczelnie brytyjskie
(we wszystkich obszarach naukowych znalazty sie University of Oxford i Univer-
sity of Cambridge) oraz Swiss Federal Institute of Technology z Zurichu (tab. 7).
Jest to jeszcze jedno potwierdzenie dominacji o§rodkéw ze Stanéw Zjednoczo-
nych i Wielkiej Brytanii w swiatowych rankingach uniwersytetéw.

QS World University Rankings

QS World University Rankings charakteryzuje wieksza mozaikowo$¢ krajow,
ktérych uczelnie znalazty sie wsréd 100 najbardziej prestizowych placéwek, ale
~czolowka” jest raczej niezmienna (tab. 8). W ogélnym zestawieniu znalazlo sie
18 krajow, natomiast w poszczegblnych obszarach naukowych reprezentowane
sg odpowiednio: sztuka i nauki humanistyczne — 24, nauki inzynierskie — 23,
nauki o zyciu i nauki medyczne — 21, nauki $ciste — 20, nauki o spoleczen-
stwie i zarzadzaniu — 22 kraje. Z wyjatkiem nauk inzynierskich, w ktérych kra-
je azjatyckie maja az 31 reprezentantéw, we wszystkich pozostatych obszarach
naukowych przewazajg zdecydowanie uczelnie amerykarnskie i europejskie. Na
uwage zastuguje tez fakt potwierdzajacy wczesniejsze spostrzezenie o domina-
¢ji uniwersytetéw w krajach anglojezycznych; ponad 50% wszystkich wiodgcych
uczelni znajduje sie w tych krajach.

W grupie 10 najwyzej ocenionych uczelni wedtug obszaréw naukowych zna-
lazty sie 23 osrodki, wéréd ktérych, podobnie jak w rankingach ARWU i THE,
najwiecej jest placowek amerykanskich (12) i brytyjskich (5). Co najmniej cztery
obszary naukowe sg reprezentowane przez: Stanford University, University of
California, Berkeley, Harvard University, Massachusetts Institute of Technology,
University of Oxford, University of Cambridge. Wsrdd lideréw znalazty sie tez
os$rodki z Singapuru, Szwajcarii, Szwecji i Francji.
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Tabela 7. Dziesie¢ najwyzej ocenionych osrodkéw akademickich wg obszaréw naukowych
w rankingu THE, 2014/15

The top ten academic centres in the THE ranking, by areas of science, 2014/15

Sztuka Nauki
inauki inzvnierskie Nauki Nauki Nauki
Lokata| humani- Medycyna y. ] 0 zyciu Scisle spoleczne
Range styczne Medicine Eng z(zlegrmg Life Technical Social
Arts and Sciences Sciences Sciences
. Technology
Humanities
1 | Stanford University Massachu- | Harvard Princeton Stanford
University of Oxford setts Institute| University University University
of Technology
2 |Harvard Harvard Stanford Massachu- | Massachu- | Massachu-
University University University setts Institute| setts Institute| setts Institute
of Technology| of Technology| of Technology
3 | University University California University Harvard University
of Chicago | of Cambridge | Institute of Cambridge | University | of Oxford
of Technology
4 | University Imperial Princeton University California Harvard
of Cambridge | College University of Oxford Institute University
London of Technology
5 | University Stanford University Stanford Stanford Princeton
of Oxford University of Cambridge | University University University
6 | Princeton Columbia Imperial California University University
University University College Institute of Cambridge | of Chicago
London of Technology
7 | Yale Johns University | Yale University | Yale
University Hopkins of Oxford University of Oxford University
University
8 | University University Swiss Federal | Princeton University University
College College Institute University of Chicago | of Michigan
London London of Technology
9 | University University University Johns University University
of California, | of California, | of California, | Hopkins of California, | of California,
Berkeley Los Angeles | Los Angeles | University Los Angeles | Los Angeles
10 | University | Yale University Imperial University University
of California, | University of California, | College of California, | of Cambridge
Los Angeles Berkeley London Berkeley

Opracowanie wlasne na podstawie rankingu Times Higher Education.

Author’s own elaboration based on Times Higher Education.
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Tabela 8. Liczba pierwszych stu uczelni w rankingu QS ogdlem i wedtug obszaréw naukowych
The numbers of "Top100” universities listed in the QS Ranking, in total and by areas of science

Obszary naukowe / Research areas
2 g 2 8
Z S g3 % g
. ) = S E g T S
Lp. Kraj Ogodtem 3 g S 2.8 5 =
g = v B = % @ N 3
No. Country Total ERRS 2 oo 8 3 < = §
= 3 L= - 3 < QC'J) )
=2 g g s 5 S - N 8
EaR g = 5 3 o 8 g s
= N 2 K — = a S
= 3 E= ° 3 3 8 & <
~< 03 =2 = =2 8 =2 = =2
te | 28| 32| 35| 328
B = Z 2 z 3 zZ & Z. &
1 | Stany Zjednoczone 28 28 27 30 34 27
2 | Wielka Brytania 19 17 9 16 8 14
3 | Niemcy 3 5 6 5 8 4
4 | Holandia 6 3 2 6 2 2
5 |[Australia 8 10 6 8 4 7
6 |Kanada 5 4 4 6 3 3
7 | Chiny* 7 7 14 4 8 9
8 | Szwajcaria 4 0 2 5 4 2
9 | Szwecja 2 1 2 3 3 3
10 |Korea 3 3 4 1 3 4
11 | Francja 2 2 1 1 5 4
12 | Belgia 1 1 1 1 0 2
13 |Japonia 5 2 5 3 7 3
14 | Singapur 2 2 2 1 2 3
15 | Wilochy 0 2 2 2 2 2
16 |Austria 0 1 1 0 0 0
17 | Dania 2 2 2 2 1 3
18 | Finlandia 1 1 0 1 0 0
19 |Izrael 0 0 1 0 1 0
20 | Meksyk 0 1 0 0 0 1
21 | Nowa Zelandia 1 0 1 2 1 3
22 | Hiszpania 0 2 1 1 2 1
23 | Brazylia 0 1 0 1 1 1
24 | Rosja 0 1 0 0 1 0
25 |Irlandia 1 1 0 1 0 1
26 | Chile 0 1 0 0 0 1
27 | Argentyna 0 1 0 0 0 0
28 |Indie 0 0 5 0 0 0
29 |Grecja 0 0 1 0 0 0
30 | Malezja 0 0 1 0 0 0

af _jak w tabeli 6 / as in Table 6.
Opracowanie wlasne na podstawie QS World University Rankings.
Author’s own elaboration based on QS World University Rankings.
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Tabela 9. Dziesie¢ najwyzej ocenionych osrodkéw akademickich
wedltug obszaréw naukowych w QS World University Ranking, 2014/15

The ten highest ranked academic centres for the particular areas of science,
according to the QS World University Ranking, 2014/15

Sztuka o Nauki NaUkl,O SPo-
. . Inzynieria . . teczenstwie
i nauki i technologia o zya Nauki i zarzadzaniu
Lokata| Ogélem |humanistycz- ) .gl i nauki przyrodnicze 4 )
Range Total ne Engineering | medyczne Natural Social
and ; . . sciences
Arts and Technolodies Life science sciences M :
Humanities g and Medicine ana Manage
ments
1 |Massachu- |Harvard Massachu- | Harvard Massachu- | Harvard
setts Institute| University setts Institute| University setts Institute| University
of Technology of Technology of Technology
2 | University University Stanford University Harvard London
of Cambridge | of Oxford University of Oxford University School
of Economics
and Political
Science
3 | Imperial University Swiss Federal | University University University
College of Cambridge | Institute of Cambridge | of Cambridge | of Oxford
London of Technology
4 | Harvard University University Johns Swiss Federal | University
University of California, | of Cambridge | Hopkins Institute of Cambridge
Berkeley University of Technology
5 | University Stanford University University University Stanford
of Oxford University of California, |of California, | of Oxford University
Berkeley San Franci-
sco
6 | University New York Imperial Stanford Stanford Massachu-
College University College University University setts Institute
London London of Technology
7 | Stanford Princeton National Massachu- | University University
University University University setts Institute| of California, | of Chicago
of Singapore | of Technology| Berkeley
8 | California Yale California Karolinska | California University
Institute University Institute Institutet Institute of California,
of Technology of Technology of Technology| Berkeley
9 | Princeton University Nanyang Imperial The Universi-| National
University of California, | Technological| College ty of Tokyo | University
Los Angeles | University, | London of Singapore
Singapore
10 |Yale University Ecole Poly- | University Princeton Yale
University of Chicago | technique College University University
Fédérale London

de Lausanne

Opracowanie wlasne na podstawie QS World University Rankings.
Author’s own elaboration based on QS World University Rankings.
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Wyniki i dyskusja

Wspélczesna rewolucja technologiczna i gospodarka oparta na wiedzy stymu-
luja rozwdj rynku pracy, ktory potrzebuje wyksztalconych oséb o wysokich kwa-
lifikacjach zawodowych. Szczegdlng role w ich przygotowaniu maja prestizowe
uczelnie, ktérych ukonczenie otwiera absolwentom drzwi do najlepszych miejsc
pracy. Aspiracje do wysokiej pozycji na drabinie prestizowych uczelni budzg kon-
kurencje pomiedzy o$rodkami akademickimi. Polega ona na zdobywaniu nagréd
i wyr6znien, udziale w waznych badaniach i projektach naukowych, publikowa-
niu cenionych i powszechnie cytowanych prac, zatrudnianiu najzdolniejszych
naukowcow i przycigganiu najlepszych studentéw. To z kolei utatwia im zdoby-
wanie Srodkéw finansowych na inwestycje oraz gwarantuje trwalo$¢ ksztalcenia
i badan naukowych.

Analiza pierwszych stu klasyfikowanych placéwek akademickich w trzech
rankingach (ARWU, THE i QS) pozwolita w sumie zidentyfikowa¢ 152 uczelnie.
Ogotem 47 uczelni znalazlo sie we wszystkich trzech analizowanych rankin-
gach (wéréd nich byto 27 placéwek amerykanskich i 14 europejskich, w tym
8 z Wielkiej Brytanii), 47 — w dwéch rankingach i 58 — w jednym rankingu.
Sa one zlokalizowane przede wszystkim w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej
Brytanii oraz w mniejszej liczby w kilku krajach europejskich (giéwnie: Niem-
cy, Holandia, Francja, Belgia, Szwajcaria, Szwecja), azjatyckich (Japonia, Chi-
ny, Korea, Singapur) i Australii. Prestizowe osrodki akademickie cechuje wiec
wyrazna koncentracja w Stanach Zjednoczonych (wybrzeze péinocno-wschod-
nie, region wielkich jezior i wybrzeze zachodnie), Europie (potudniowa Wiel-
ka Brytania i kraje Beneluksu, Paryz, potudniowe Niemcy ze Szwajcaria), na
Dalekim Wschodzie (Japonia z Potudniowa Korea) i w poludniowo-wschodniej
Australii (ryc. 4).

Generalnie mozna tez wskazac¢ trzy obszary koncentracji najwyzszej jako-
$ci Swiatowego potencjatu naukowego, gdzie polozone sa najbardziej prestizowe
uczelnie swiata: 1) Boston-Nowy Jork, 2) San Francisco-Los Angeles oraz 3)
Londyn-Oxford-Cambridge. Swiatowa czolowke prestizowych uczelni tworza
amerykanskie: Stanford University, University of California, Berkeley, Harvard
University, Massachusetts Institute of Technology, University of California, Los
Angeles, Princeton University, Yale University oraz brytyjskie: University of
Oxford i University of Cambridge. Sa one liderami wszystkich analizowanych list
rankingowych, zar6wno ogélnych, jak i przedmiotowych. Wysokie miejsca w nie-
ktérych ocenach zajmujg tez inne uczelnie amerykanskie i brytyjskie, natomiast
bardzo skromng reprezentacje maja placowki z pozostatych krajow.

Wszystkie analizowane rankingi potwierdzaja jednoznacznie, ze najbardziej
prestizowe uczelnie na Swiecie sg przede wszystkim w krajach anglojezycznych.
Wsrod 500 najwyzej sklasyfikowanych uniwersytetow w rankingu ARWU, kra-
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je te reprezentowalo az 40% uczelni (Li i inni, 2011). Jakie czynniki decydu-
ja o przewadze uniwersytetow amerykanskich i brytyjskich? Wedtug V. Safona
(2013) jest to splot uwarunkowan, do ktérych naleza: ulatwienia i przywileje
wynikajace z faktu, ze jezyk angielski ma charakter miedzynarodowy, korzystna
sytuacja ekonomiczna krajow, wielkos¢ i diugotrwata dziatalno$é¢ tamtejszych
uczelni oraz ich szeroki zakres kierunkéw badan. Wymienione czynniki ksztat-
tuja przewage konkurencyjna, dzieki ktorej trafiaja tam wybitni naukowcy i zdol-
ni studenci z calego $wiata. Wydaje sie, ze do sprzyjajacych czynnikéw nalezy
dotaczy¢ jeszcze fakt, ze wiekszos¢ tytutéw prestizowych czasopism naukowych
wydawanych jest w tych krajach (pisze o tym Paasi, 2005).

.
e

o < id
. Ly o |
LAl (R

Ryc. 4. Lokalizacja 100 oSrodkéw akademickich najwyzej klasyfikowanych wedlug rankingéw
AWRU, THE i QS. Osrodki wymienione (wedtug wielkosSci sygnatury) na listach trzech, dwéch
badz jednego rankingu
Location of “top 100” universities, according to the AWRU, THE and QS rankings. Centres
listed (according to size of signature) on three, two or one of the rankings

Opracowanie wlasne. / Author’s own elaboration.

Publikacje wynikéw badan w jezyku innym niz angielski sg czytane i cyto-
wane rzadziej (Rauhvarges, 2011; De Wite i Hudrilkova, 2013). Anglojezyczni
badacze sg dzieki temu uprzywilejowani, majac przy tym szerzej otwarte drzwi
do wiekszosci waznych czasopism, ktérych redakcje obsadzone sg na ogét przez
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ich kolegéw. Zagadnienie to zostalo szczegélowo omoéwione na przykladzie cza-
sopism geograficznych w Przegladzie Geograficznym (Banski i Ferenc, 2012)
i kilku periodykach zagranicznych (np. Aalbers, 2004; Bracken i Oughton 2006;
Garcia-Ramon, 2003; Whitehand, 2005). Ponadto w Stanach Zjednoczonych
charakteryzujacych sie ogromnym potencjatem naukowo-badawczym publikuje
sie bardzo duzo artykutéw naukowych, ktére sg chetnie cytowane przez badaczy
tworzacych wewnetrzng sie¢ spoleczna (Bormann, 2011).

Wysoka pozycja rankingowa uczelni amerykanskich, brytyjskich oraz austra-
lijskich i kanadyjskich wynika tez z ich dobrej sytuacji spoteczno-ekonomicznej,
w tym gléwnie z wysokiego poziomu inwestycji — panstwowych i prywatnych
— kierowanych na rozwdéj badan i edukacji na poziomie wyzszym. Niebagatelne
znaczenie ma tez stabilnos¢ polityczna, ktéra gwarantuje trwaly rozwdj nauki.
W rankingach o zasiegu $wiatowym czolowe miejsca zajmuja na ogét uczelnie
duze i o dtugotrwatych tradycjach, ktére przez diugi czas ksztattowaty swéj kapi-
tat ludzki, finansowy i materialny (Hazelkorn, 2009). Duze placéwki majg prze-
wage we wszystkich klasyfikacjach, ktérych wskazniki budowane sg na warto-
Sciach bezwzglednych (np. liczba noblistéw, liczba publikacji w bazie Thomson
Reuters, liczba cytowan itp.). Przewage uczelni o dtugotrwatych tradycjach two-
rza natomiast wskazniki, w ktérych uwzglednia sie nagrody i wyréznienia (np.
nagroda Nobla, ktéra przyznaje sie juz od ponad 100 lat).

Wsréd wysoko indeksowanych uczelni znajduja sie wytacznie te, ktére repre-
zentujg szeroki zakres specjalnosci badawczych. Sposéb opracowywania rankin-
géw wyklucza raczej wyspecjalizowane osrodki, ktére mogg osiaga¢ znakomi-
te rezultaty badawcze, ale we wszelkich poréwnaniach iloSciowych z duzymi
placéwkami beda nisko oceniane. Wazna jest réwniez struktura organizacyjna
uniwersytetéw, w ktérej poza ksztalceniem uwzglednia sie istnienie placéwek
wyspecjalizowanych w badaniach naukowych. Majg one duzy wpltyw na wyso-
ki poziom wskaznikéw cytowan i wskaznikéw oceniajacych rezultaty badawcze
(Abramo i inni, 2009).

Dominacja osrodkéw amerykanskich we wszystkich rankingach, pod wzgle-
dem zaréwno ich liczby, jak i czotowych miejsc klasyfikacyjnych, jest fenomenem.
Na tak wyrazna przewage nie wskazuja ani wydatki ponoszone na badania i roz-
woj, ani potencjal ilosciowy pracownikéw naukowych przypadajacych na ogdlng
liczbe mieszkancow kraju (ryc. 5). W wielu innych krajach wzgledne wartosci
tych wskaznikéw sg wyzsze, ale placowki akademickie nie osiggajg takich suk-
cesow jak w Stanach Zjednoczonych. Zapewne sklada sie na to miedzy innymi
fakt, ze jest to kraj o najwiekszym potencjale gospodarczym (24,8% globalnego
PKB), ktory za posrednictwem prywatnych instytucji generuje dynamiczny roz-
woj badan naukowych. Uzasadnione ze wzgledu na podobng wielko$¢ potencjatu
gospodarczego jest poréwnanie Stanéw Zjednoczonych z krajami Unii Europej-
skiej razem (27,6% Swiatowego PKB). Ale i w tym przypadku przewaga uczelni



Geografia najlepiej ocenianych osrodkéw akademickich 637

amerykanskich jest bardzo duza, co moze swiadczyé, ze model ich dziatalnosci
jest bardziej efektywny niz uniwersytetéw europejskich.

Liczba krajow reprezentowanych przez osrodki akademickie, ktére znalazly
sie na listach 100 najwyzej ocenionych w trzech badanych rankingach waha sie
wokot wartosci 20. Niestety dostepne bazy rankingéw umozliwiaja poréwnania
tylko z ostatnich kilku lat (maksymalnie 11 lat - ARWU). Dlatego trudno na
ich podstawie wyciaga¢ wnioski co do trwatosci pewnych proceséw. Pomimo to
warto zauwazy¢, ze w ostatniej dekadzie zaznaczyta sie staba tendencja polary-
zacji najlepiej ocenianych uczelni, polegajaca na wzroscie znaczenia placéwek
akademickich spoza Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii. Sg wsréd nich
przede wszystkim osrodki ze Szwajcarii, Holandii, Danii i Belgii. Wzrasta tez
stopniowo prestiz uczelni azjatyckich, szczegélnie chinskich, gtéwnie w obsza-
rze nauk inzynierskich.
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Ryc. 5. Udzial wydatkéw na badania i rozwéj w Produkcie Krajowym Brutto (A) w 2013 1.
iliczba pracownikéw naukowych na 1 mln mieszkancéw w wybranych krajach (B) w 2012 r.

Share of Gross Domestic Product accounted for by expenditure into research
and development in in 2013 (A), and numbers of research employees per million inhabitants
in selected countries in 2012 (B)

Opracowanie wlasne. / Author’s own elaboration.

Placéwki polskie sg stabo widoczne na $wiatowych listach rankingowych.
Dwa najwyzej ocenione uniwersytety — Warszawski i Jagiellonski — zajmuja odle-
gte miejsca w czwartej ,,setce” rankingu ARWU i THE oraz odpowiednio miejsce
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3351 371 w rankingu QS. Mozna mie¢ tylko nadzieje, ze reforma wprowadzaja-
ca elementy konkurencyjnosci do nauki i szerokie mozliwosci wspétpracy mie-
dzynarodowej w ramach projektéw Unii Europejskiej przyczynig sie do wzrostu
prestizu przynajmniej kilku polskich uczelni. Wymaga to jednak jeszcze kilku-
dziesieciu lat pracy.
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JERZY BANSKI

GEOGRAPHY OF WORD-CLASS UNIVERSITIES

Consideration of the “Top 100” academic institutions according to the three global
rankings (the Academic Ranking of World Universities, the Times Higher Education
ranking and the QS World University Rankings) allowed for the identification of 152
academic centres. These are first and foremost located in the United States and the
United Kingdom, and in lesser numbers in a couple of European countries, and some
Asian countries, as well as in Australia. There were 47 universities classified in the “Top
100” in all three rankings (of which 27 are in the United States, and 14 in Europe —
including 8 in the United Kingdom). All of the analysed ranking lists indicate that the
most prestigious universities concentrate in the English-speaking countries.

The high ranking positions of the American and British, as well as the Australian
and Canadian, universities, are partly due to their favourable socio-economic situation,
including as regards major outlays — both public and private — on the development of
research and education at the highest levels. Quite an important role is also played
by political stability, which guarantees the steady development of science. The leading
places in the global rankings are usually occupied by large universities that have long-
standing traditions that have been shaping their human, financial and material capital
for a long period of time.

The leading group of the world’s most prestigious universities comprises those in the
USA: Stanford University, the University of California-Berkeley, Harvard University, the
Massachusetts Institute of Technology, University of California-Los Angeles, Princeton
University, Yale University; as well as the UK’s Universities of Oxford and Cambridge.
They are at the top of all the rankings analysed, be these comprehensive or related to
individual areas of science. High positions in some of the rankings are also occupied by
other American and British units, while centres in other countries are represented only
very modestly. Generally, three spatial areas of the highest concentration of top scien-
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tific centres can be distinguished: Boston-New York, San Francisco-Los Angeles, and
London-Oxford-Cambridge.

The number of countries with academic centres included in the analysed “Top 100”
lists fluctuates around 20. Unfortunately, such rankings are a very recent phenomenon,
leaving analysis of variability to the classification lists confined to just the last 11 years
(ARWU). As a consequence, conclusions developed from these data as regards the per-
sistence of certain processes can hardly be drawn. However, it is worth noting that
the last decade has been associated with a weak trend towards reduced polarisation of
the “influential” universities, with an increase in the significance of academic centres
beyond the United States and United Kingdom. This is above all true of centres in Swit-
zerland, The Netherlands, Denmark, and Belgium. There is also a gradual increase in
the prestige of the Asian universities, mainly the Chinese ones, and this primarily in the
domain of engineering sciences.
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