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Zwiazki geografii z praktyka sa silne od dawna, a geografowie z powodzeniem uczest-
niczg szczegdlnie w studiach nad planowaniem przestrzennym w réznych skalach
terytorialnych. Dowodem na to sg chociazby dzialania poznariskiego Centrum Badan
Metropolitalnych, zalozonego w 2009 r. i kierowanego przez geograféw. Jest to jednostka
badawcza Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, powolana w celu ,prowadzenie badan,
w tym analiz, ekspertyz i strategii dla instytucji rzgdowych i samorzadowych, organiza-
cji gospodarczych i spotecznych oraz przedsiebiorstw — w zakresie szeroko rozumianej
problematyki metropolitalnej”. Centrum to, w odréznieniu od wielu firm typu ,spin-
-off” (,,odpryskowych”) powstalych na bazie os6b wywodzacych sie z uczelni i instytutéw
badawczych, nie tylko prowadzi typowa dzialalno$é¢ konsultingowo-ekspercka, ale takze
z powodzeniem stara sie publikowa¢ wyniki swoich badan. Dotychczas ukazato sie ponad
20 pozycji wydawniczych, gléwnie w ramach serii Biblioteka Aglomeracji Poznanskie;.

Najwazniejszym osiggnieciem wydawniczym Centrum jest wydana w 2012 r. mono-
grafia Studium wwarunkowan rozwoju przestrzennego aglomeracji poznariskiej”.
Tematycznie nawigzuje ona do wczesniejszego Illustrowanego Atlasu Aglomeracji
Poznaiiskiej, jednak przewyzsza go zdecydowanie profesjonalizmem i szczegétowoscia.
Studium ma réwniez forme atlasu, zaréwno pod wzgledem merytorycznym, jak i edy-
cyjnym: ponad polowe z 270 stron formatu A3 zajmuja mapy (141). Redaktorem prowa-
dzacym opracowania byt prof. Tomasz Kaczmarek, ponadto w zakresie merytorycznym
wymienieni sg — redaktor kartograficzny (L. Kaczmarek) oraz redaktor czesci plani-
stycznej (L. Mikuta). O zespole autorskim dowiadujemy sie dopiero na konicu opraco-
wania; jest to okolo 30 0sdb, gléwnie pracownikéw UAM i przede wszystkim geografow.
Ponadto wymienionych jest okoto 100 oséb wspétpracujacych, gtéwnie wywodzacych sie
z sektora samorzgdowego gmin wchodzacych w sktad aglomeracji poznanskie;j.

Studium jest podzielone na pie¢ czesci, w tym rozdzial wstepny (Podstawy i zakres
Studium), trzy rozdzialy tematyczne (Uwarunkowania spoleczno-gospodarcze i tery-
torialne, Struktura przestrzenna i zagospodarowanie przestrzenne — najobszerniejszy,
zawarty az na 174 stronach i Lokalne polityki rozwoju przestrzennego) oraz koncowy
(Podsumowanie). W czesci wstepnej wymienione sg gléwne cele, zwigzane z diagno-
styczno-aplikacyjnym oraz edukacyjno-integracyjnym charakterem dzieta. Podkresla
sie, ze wypelnia ono luke zwigzang z planowaniem przestrzennym i ogélnie polityka
rozwoju na szczeblu ponadgminnym, a obejmujacym obszar oddziatywania duzego mia-
sta. Opracowanie wpisuje sie zatem w nurt badan aplikacyjnych, zwigzanych z zapisang
w Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 ideg planowania funkcjo-
nalnego, w tym przypadku dotyczacego miejskich obszaréw funkcjonalnych.
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Réwnoczesnie podkresla sie (chyba niepotrzebnie tak mocno), ze Studium jest doku-
mentem nieformalnym i pomocniczym, o charakterze wspomagajacym w podejmowa-
niu decyzji administracyjnych, gtéwnie szczebla gminnego, w zakresie planowania prze-
strzennego i prowadzenia polityki zréwnowazonego rozwoju. W zestawieniu z dalszymi
wyjasnieniami, ze ,umocowanie kompetencyjne gminy (...) nie jest w zaden sposéb
kwestionowane” (s. 8), mozna to odczytaé¢ jako wyraz pewnej obawy, zwigzanej z pro-
ponowanym zakresem przestrzennym i wykonanymi analizami, a nawet watpliwos$é
co do celowosci lub sensu istnienia aglomeracji i propozycji jej wydzielania do celow
planistycznych.

Warto skupié sie na tym watku, gdyz powyzsze wpisuje sie w szerszy problem sys-
temu planowania przestrzennego i stanowienia prawa miejscowego we wspoéiczesnej
Polsce, ktéry po 1990 r. zostal silnie umocowany na szczeblu gminnym. Tymczasem
wzrost mobilnosci i coraz silniejsze powigzania pomiedzy miastem a jego najblizszym
otoczeniem, w postaci zwlaszcza dojazdéw do pracy i ustug, argumentuja za podob-
nie mocno wyartykulowanym planowaniem i podziatem kompetencyjnym na szczeblu
ponadgminnym, wtasnie na obszarach funkcjonalnych typu ,aglomeracja” lub ,,obszar
metropolitalny”. Takie przestanki byly zresztg podstawg do opracowania podobnych
dokumentéw dla innych miast, w tym Warszawy', ale podobnie jak Studium poznanskie,
maja one charakter pomocniczy i ekspercki. Istotne, ze ta idea jest zapisana réwniez
w obowigzujacej Ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z 2003 r.,
w ktérej przewidziane jest tworzenie dokumentéw pod nazwa ,,Plan Zagospodarowania
Przestrzennego Obszaru Metropolitalnego” — pomimo uptywu dekady wcigz jest to prze-
pis w zasadzie martwy. Dopiero w 2012 r. w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego pod-
jeto prace uwieniczone sformulowaniem kryteriéw delimitacyjnych, a takze delimitacji
miejskich obszaréw funkcjonalnych?, ktére mozna traktowac jako zastepcze w stosunku
do obszaréw metropolitalnych zapisanych w ustawie, ale i bardziej no$ne z powodu moz-
liwosci poszerzenia zbioru miast obejmowanego planowaniem funkcjonalnym.

W czesci wstepnej zamieszczono opis wykorzystanych Zrédet danych. Zawiera on spis
gléwnie krajowych baz danych, w rodzaju ,,Bazy danych ogélnogeograficznych”, ,Mapy
hydrograficznej Polski”, ,Mapy glebowo-rolniczej”, ,Le$nej mapy numerycznej” itd.
Niestety nie opisano innych baz tematycznych, na podstawie ktérych opracowano rozdzia-
Iy — zwlaszcza te dotyczace sytuacji spoleczno-gospodarczej. Warto jednak podkreslié, ze
dzieki wykorzystaniu szczegétowych i kompleksowych Zrédet danych oraz rejestré6w o cha-
rakterze topograficznym i tematycznym, uzyskano do$é¢ dokladny zakres informacyjny.

Nie zawsze jednak zostalo to efektywnie spozytkowane. Wada Studium pod wzgledem
merytorycznym, a zwlaszcza kartograficznym, jest czesty brak generalizacji, co czy-
ni liczne mapy nieczytelnymi. Autorzy zreszta zdawali sobie z tego sprawe, dlatego do
wersji ksigzkowej dotaczyli CD-ROM z publikacja zapisang w formacie PDF, zachecajac
(s. 17) do powiekszania poszczegdlnych stron i map na monitorze komputera w celu
uzyskania wiekszej rozpoznawalnosci szczeg6léw. Jak sie jednak okazuje, grafike map
zapisano w formacie bitmapowym (wektorowe sa jedynie niektére opisy nazewnicze oraz

! Ostatnio: Studium Planu Zagospodarowania Przestrzennego Obszaru Metropolitalnego Warszawy,
2011, Mazowieckie Biuro Planowania Regionalnego, Warszawa.

2 Wyniki delimitacji dla MRR przedstawiono w pracy: P Sleszynski, 2013, Delimitacja Miejskich
Obszaréow Funkcjonalnych stolic wojewddztw, Przeglad Geograficzny, 85, 2, s. 173-197.
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granice administracyjne), przez co czytelnos¢ przy powiekszeniu bywa nawet gorsza niz
w wersji ksigzkowe;.

Usterek i niekiedy istotnych niedociagnie¢ kartograficznych w recenzowanym opra-
cowaniu jest znacznie wiecej. Poza wspomnianym brakiem generalizacji, wymieni¢
trzeba stosowanie wielu skal — na 141 mapach znalazto zastosowanie az 23, o zakre-
sie od 1:1 mln (wiekszo$¢ kartograméw i kartodiagraméw pomocniczych) do 1:5 tys.
(,Zaglebie gastronomiczne w okolicy Starego Rynku”). Znacznie utrudnia to por6w-
nywanie oraz ocene stosunkéw odleglosciowych i powierzchniowych. Przyktadowo
mapy kierunkéw rozwoju przestrzennego (s. 228-249) zamieszczono tak, aby kazda
z gmin swoim terytorium wypelniata calg strone, co w efekcie dato skale od 1:110 tys.
(Oborniki) do 1:20 tys. (Lubon). Bltedem jest uzycie metody kartogramu do prezenta-
cji zjawisk bezwzglednych (np. odnoszonych do powierzchni, s. 91). Niedociggnieciem
redakcyjnym jest tez stosowanie réznych formatéw legend i podpiséw. Generalnie jed-
nak mapy pod wzgledem graficzno-estetycznym sg wykonane niezle, w wiekszosci sg
dos¢ czytelne, a ich percepcja jest zadowalajaca.

Do atutéw Studium niewatpliwie nalezy wspomniany juz stosunkowo szeroki zakres
tematyczny (poza Srodowiskiem przyrodniczym) i nowatorstwo w prezentacji wielu
zagadnien. Jedng z ,perelek” jest mapa ,Wartoéci emocjonalnych przestrzeni” (s. 259)
autorstwa W. Bonenberga, na ktérej w nieregularnych jednostkach, zblizonych do hek-
sagonéw o powierzchni okoto 2 ha kazdy, przedstawiono zebrane metodg kwestionariu-
szowa dane psychometryczne na temat odczué¢ studentéw architektury o otaczajacym
krajobrazie. Inne ciekawie przedstawione zagadnienia, to dostepno$é czasowo-trans-
portowa (J. Gadziniski), ktérej stusznie poswiecono do§¢ duzo miejsca oraz nateze-
nie wystepowania podmiotéw sektora kreatywnego (T. Stryjakiewicz, M. Meczynski,
K. Stachowiak), co wymagalo nie tylko umiejetnego przedstawienia, ale i zebrania war-
toSciowego materiatu Zrédtowego.

Najwiekszg zaleta Studium jest wlasnie przywoltywana w recenzji kompleksowosé
i szczegolowosé. Wiele przedstawianych zagadnien wymagalo nie tylko siegniecia do
rejestr6w administracyjno-urzedowych, ale i zmudnego zbierania danych, albo tez ich
nie mniej mozolnego wprowadzenia do oprogramowania GIS, umozliwiajacego rézno-
rodne analizy (np. dostepnos¢ do przystankéw transportu publicznego, natezenie ruchu,
gastronomia, obiekty ustugowe, w tym edukacyjne i turystyczno-rekreacyjne, dziatal-
nosci zaliczone do metropolitalnych oraz kreatywnych, uprawy specjalne, itd.). W tym
konteks$cie duze wrazenie robig zwtaszcza mapy lokalizacji podmiotéw gospodarczych
(M. W¢jcicki i R. Perdal, choé¢ rysunki wskutek zageszczenia sygnatur sg nieraz nieczy-
telne) oraz obrotu nieruchomo$ciami (B. Mac¢kiewicz), wtasnie z powodu wykorzystania
trudno dostepnych i na ogé! nieujawnianych w tej skali danych, w tym finansowych.
Trzeba tu podkresli¢, ze na duzej czesci map zastosowano podzial na obreby ewidencyj-
ne (311 w aglomeracji poznanskiej), dzieki temu omawiane zagadnienia mozna identy-
fikowac terytorialnie z duzg doktadnoscia.

Nader ubogo przedstawiono zagadnienia przyrodnicze. Cze$¢ Srodowisko (potaczona
z uzytkowaniem ziemi i infrastruktura) zawiera zaledwie 5 plansz, na ktérych dominuje
tematyka zwigzana z obszarowa ochrong $rodowiska. Budzi to zdziwienie miedzy innymi
z tego powodu, ze Studium powstalo w osrodku poznanskim, znanym przeciez z szeroko
zakrojonych badan nad $rodowiskiem naturalnym i dysponujacym liczng i profesjonal-
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na kadra z tego zakresu. W opracowaniu nie znajdziemy praktycznie zadnych informa-
¢ji o uwarunkowaniach geologicznych, geomorfologicznych, klimatyczno-pogodowych
(zwlaszcza topoklimatycznych), czy botaniczno-ekologicznych. Duzo lepiej przedstawiaja
sie zagadnienia spoteczno-ekonomiczne, ale wielu tez brakuje, np. sytuacji ekonomicznej,
mieszkaniowej, bezrobocia, czy probleméw spotecznych. W sumie widaé¢ wyrazng orien-
tacje tematyczng na uzytkowanie terenu, przeksztalcenia antropogeniczne oraz ,klasycz-
ne” planowanie przestrzenne, w tym diagnoze zagospodarowania przestrzennego w jego
silnie infrastrukturalnym wymiarze. Trzeba sobie jednak zdawaé sprawe, ze uwzglednie-
nie nawet czesci z powyzszej listy postulatéw skutkowatoby znacznym wzrostem objetosci
opracowania, ktdre i bez tego ma wspomniane 270 stron formatu A3.

Pomimo zastrzezen réznej natury merytorycznej i kartograficznej, Studium trzeba
zdecydowanie pochwali¢ i poleci¢ z kilku powodéw. Po pierwsze, jest to obecnie najlepiej
udokumentowana, szczegétowa i kompleksowa diagnoza uwarunkowan rozwojowych
obszaru aglomeracji (obszaru metropolitalnego) w Polsce. Po drugie, ma niezaprze-
czalne walory metodyczno-edukacyjne. Pokazuje, jak przedstawiaé réznorodne, czesto
skomplikowane zagadnienia przestrzenne w przystepny i praktyczny sposéb, do czego
wlasnie geografowie sg szczegélnie predysponowani. Trzecim powodem rekomendacji
jest bogaty zaséb tematyczno-informacyjny, przy interesujacych nieraz analizach prze-
strzennych. 7 powodu szczegétowosci i zastosowanej metodyki, Studium wnika glebiej
niz dotychczasowe znane opracowania z zakresu gospodarki przestrzennej w tej skali
o charakterze diagnostycznym (prezentujace w zasadzie wylacznie albo lokalizacje réz-
nego rodzaju obiektéw, albo proste kartogramy nieschodzace ponizej poziomu gmin).
W sumie Studium moze stanowi¢ inspiracje, a nawet budzié¢ uzasadniong zazdros$é
innych aglomeracji (z warszawska na czele), ze nie posiadaja podobnych szczegétowych
opracowan, przy nieraz znacznie bogatszych zasobach Zrédtowych i wzorcach analitycz-
nych.

Przemystaw Sleszyriski
IGiPZ PAN, Warszawa

J. Gadecki - I love NH. Gentryfikacja starej czesci Nowej Huty?,
Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2012; 296 s.

Socjolog i etnolog Jacek Gadecki, przedstawiany na okladce ksigzki jako jeden
z pokolenia najmlodszych polskich socjologéw miasta, zwigzany jest aktualnie
z Katedrg Socjologii Ogélnej i Antropologii Spotecznej Wydzialu Humanistycznego AGH
w Krakowie. Recenzowana ksigzka jest poklosiem projektu badawczego sponsorowanego
przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Autor postanowil zbadaé, czy pewne zmiany miejskie zachodzace obecnie
w Krakowie-Nowej Hucie, jej starej czesci, majg znamiona gentryfikacji — procesu
oznaczajgcego naplyw mieszkancéw o wyzszym statusie spotecznym i odnowe zaso-
bow mieszkaniowych dzielnicy. Zalozyl, Ze majg i ze chodzi tu o tak zwang marginalng
gentryfikacje. Terminem tym okresla sie poczatkowe stadium procesu, oparte na spon-
tanicznych dzialaniach marginalnych gentryfikatoréw, oséb o duzej na ogét kulturze
i wyksztalceniu, ale bez wiekszych dochodéw.
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We Wstepie autor stwierdzil, ze ,praca opiera sie na teoretycznych ramach wypra-
cowanych przez Pierre’a Bourdieugo”. Idee Bourdieugo, francuskiego socjologa znane-
go i cenionego w Polsce, znajdujg niemate odbicie w recenzowanej pracy. Dotyczy to
zwlaszcza jego koncepcji habitusu, do ktérej réwniez czesto odwoluje sie wielu badaczy
gentryfikacji na Zachodzie. Za element ,mocnego teoretycznego fundamentu” podej-
mowanych badan przyjal takze schematy innego francuskiego socjologa, Henriego
Lefebvre’a, odrézniajgcego m.in. przestrzenie reprezentacji, czyli przestrzenie codzien-
nych doswiadczen mieszkancéw, od reprezentacji przestrzeni, czyli wyobrazen o niej
tworzonych przez rézne srodowiska.

Jak wynika z pierwszego rozdzialu (Gentryfikacja — w poszukiwaniu modelu),
podstawy teoretyczne pracy s3 jednak o wiele szersze. Oprdécz koncepcji Bourdieugo
i Lefebvre’a, ktorzy sie przeciez nie zajmowali gentryfikacjg sensu stricto, autor skorzy-
stal z dorobku dos¢ duzego kregu badaczy tej dziedziny, przedstawicieli réznych dyscy-
plin, w tym geografii. Jego przeglad dotychczasowych podej$¢ do badania gentryfika-
cji jest w istocie skomprymowang krytyczng analiza gléwnej problematyki fenomenu.
Troche szkoda, ze kwerende pismiennictwa o gentryfikacji zakonczyt w zasadzie na
2008 roku: z pézniejszych lat pochodzi niewiele pozycji.

W $wietle tej analizy dobrze sie uwidocznia osobista postawa autora wobec podje-
tego przedmiotu dociekan. Co sie tyczy definicji procesu, akceptuje jej wezszg postaé,
nieuznajaca za przejaw gentryfikacji budowy catkiem nowych osiedli, podstawowego
elementu tzw. supergentryfikacji. Podkresla wieloznacznos$¢ terminu gentryfikacja, nie-
jednorodno$¢ zjawiska i istnienie wielu podej$é badawczych. Jak pisze, wybiera mozliwie
otwarte podejécie, elastyczne, stronigce od aprioryzmu i ekstremizmu.

Autor przyznaje, ze sa kwestie wymagajace jasnego zdeklarowania sie, zwigzane
zwlaszcza z politycznym obcigzeniem pojecia gentryfikacja. Przyjmuje za pewnik, ze
gentryfikacja jest przede wszystkim zjawiskiem o charakterze klasowym. Blizsza jest
mu jednak wizja ,miasta emancypacyjnego”, przedstawiajaca gentryfikacje jako eman-
cypacyjna praktyke spoteczna, stwarzajaca mozliwosci interakcji spotecznej i tolerancji,
nie za$ inspirowany marksizmem konstrukt ,miasta rewanzystycznego” rysujacy gen-
tryfikacje w kategoriach bezwzglednej walki klasowej. [Tu dygresja: nieporozumieniem
jest stwierdzenie, ze emancypacyjna teoria miasta zostata zaproponowana przez Lorette
Lees. W rzeczywisto$ci badaczka ta w swoich wypowiedziach nie zostawia ,,suchej nit-
ki” na tej teorii.] Naturalnie autor dostrzega negatywne nastepstwa gentryfikacji, zwia-
zane z nig podzialy i konflikty spoleczne, nie wyklucza jednak, ze ,[gentryfikacja] moze
przynies¢ dobre skutki”. Sklonny jest uznaé, ze marginalna gentryfikacja (okreslana
przez niego mianem klasycznej lub pionierskiej) powinna byé traktowana ,nie tylko
jako faza, ale alternatywny model procesu”, a wlasciwie, ze ,gentryfikacja i marginalna
gentryfikacja to catkiem odrebne procesy”.

Warto zauwazy¢, ze podejscie autora dobrze koresponduje z nowszymi postulatami
kazdorazowego uwzgledniania kontekstu przestrzennego i czasowego badanego zjawi-
ska, innymi stowy tego, ze ,gentryfikacja nie jest wszedzie taka sama”. W tej mierze
autor odwoluje sie do idei ,geografii gentryfikacji”, zwlaszcza za$ do tez Neila Smitha
i Loretty Lees. Notabene, tych dwoje badaczy nalezacych do czotéwki zaprzysieglych
przeciwnikéw gentryfikacji, uwazajacych ja za oczywiste zlo, jest najczesciej powoty-
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wanych w recenzowanej pracy. Autor nie podejmuje jednak ich zadan wtaczenia sie do
otwartej walki z gentryfikacja, nawet o nich nie wspomina.

W rozdziale 2 (Metodologia badar) autor konkretyzuje cel pracy i sposéb, w jaki
chce go osiggnaé. Chodzi mu o wykazanie, ze gentryfikacja w Nowej Hucie rzeczy-
wiscie wystepuje, przede wszystkim jednak o zrozumienie i przedstawienie przebiegu
tego procesu, nie za$ jego przyczyn i skutkéw. A wszystko to — jak podkresla — w §wietle
,0ddolnej analizy procesu” prowadzonej z perspektywy nowych mieszkancéw dzielnicy
iich zachowan czyli habitusu.

Metodami uzytymi przez autora byly: w pierwszej, iloSciowej fazie badan — wywiady
ustrukturyzowane (obszerna ankieta internetowa liczaca 68 pytan), w drugiej, jako-
$ciowej — wywiady swobodne (rozmowy bezposrednie). Wykorzystano blisko 100 kwe-
stionariuszy ankiet oraz informacje uzyskane w toku rozméw z kilkunastoma osoba-
mi. Odrebnym sposobem byto wnikliwe studium odpowiednich tematycznie przekazow
medialnych. Calos¢ zostata podporzadkowana tzw. krytycznej analizie dyskursu, kta-
dacej nacisk na wzrost znaczenia jezyka w tworzeniu rzeczywistosci spolecznej. Ujecie
to jest klamra spinajaca wyniki badani. Dyskurs jest tu rozumiany szeroko, obejmujac
zwlaszcza wszystko to, co zostalo napisane badz opowiedziane, a w recenzowane]j pracy
nazywane jest najchetniej narracjami.

Wyniki przeprowadzonych dociekan dadza sie podzieli¢ na trzy czesci, odpowiada-
jace rozdzialom 3-5 recenzowanej pracy. Rozdzial 3 (Gentryfikacja starej czesci Nowej
Huty?) dotyczy kontekstu procesu. Jest zywa historyczno-spoleczng prezentacja obszaru
badan oraz jego potencjalu gentryfikacyjnego. Szczegétowo zanalizowano dwie ptasz-
czyzny kontekstu gentryfikacji: materialng i wizerunkowsy. Jako egzemplifikacje ptasz-
czyzny materialnej przedstawiono srodowisko mieszkaniowe ogladane przez pryzmat
lokalnego rynku nieruchomoéci i jego zmian. Plaszczyzna wizerunkowa — to medialne
Jreprezentacje przestrzenne”, czyli przedstawienia badanego obszaru ksztaltujace jego
obraz w oczach mieszkancéw. Ta ,rzeczywisto$§¢ medialna” Nowej Huty i jej zmienno$é
pokazana jest na podstawie skrupulatnej analizy okolo 2000 artykutéw z krakowskiego
dodatku do Gazety Wyborczej z 1at 2004-2010.

Zarysowujac materialny kontekst procesu rozumiany jako materialny krajobraz
dzielnicy, autor zwraca uwage na niewielkg skale przemian w tej dziedzinie. Chodzi
tu o przemiany, ktére mozna uznaé za widoczne przejawy gentryfikacji. Stwierdza, ze
—cho¢ z trudem — mozna ,dostrzec zalazki” tego zjawiska i ze ma ono ,,marginalny cha-
rakter”. Do$¢ duzo miejsca poswieca aktorom procesu gentryfikacji. Wskazuje na role
dwdch ich rodzajéw: ,,organicznych przedsiebiorcéw” i ,marginalnych gentryfikatoréw”.
Rekrutujg sie sposréd nowych mieszkanicéw, ktorzy osiedlili sie w Nowej Hucie po 2000
r. Sita oddzialywania i jednych, i drugich nie jest duza. Organiczni przedsiebiorcy — to
raczej mali przedsiebiorcy, marginalni gentryfikatorzy tez dysponujg niewielkimi zaso-
bami. Marginalnych gentryfikatoréw przyréwnuje do Neila Smitha modelu inwestoréw-
-wlascicieli. Sa to ci, uznawani przez Smitha za ,typowych gentryfikator6w”, ktérzy
kupili domy w podupadajacej dzielnicy, zmodernizowali je i zamieszkali w nich.

Jedna z czesci rozdziatu 3 traktuje m.in. o roli ,kapitalu potu”. To metaforyczne
okreslenie pojawia sie w ksigzce kilkakrotnie. Zastosowane jest jako odpowiednik sweat
equity, czyli — w przyblizeniu — polskiego ,,sposobu gospodarczego” wykonywania prac.
Wprowadzenie terminu kapital potu, skadinad niezbyt zrecznego, wymagatoby blizsze-
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go objaénienia, ktérego w ksigzce nie ma. Zbyt swobodne wydaje sie tez powolywanie
do zycia takich okreslen jak ,gentryfikacja mainstreamowa” czy ,mainstreamowa rola
gentryfikacji”, majacych oznaczaé wyzsze stadium procesu — odgdérnie wspierang gen-
tryfikacje wielkoskalows.

Rozdzial 4 zatytutowany Nowi mieszkaricy (juz nie tak) nowego miasta kresli wize-
runek grupy zlozonej z okoto 100 os6b nowo zamieszkaltych w Nowej Hucie, ktére uczest-
niczyly w pierwszym, iloSciowym etapie badan, nazywanym przez autora ,forma zwiadu
dla badan wiasciwych”. Zawiera podstawowe informacje o tych osobach oraz o tym, dla-
czego wybrali Nowa Hute i jak postrzegaja nowe miejsce zamieszkania. Na razie autor
nie nazywa ich gentryfikatorami, ani marginalnymi gentryfikatorami, poprzestajac na
okresleniu ,nowi mieszkancy starej czesci Nowej Huty”.

W wyniku analizy odpowiedzi nadestanych na ankiete autor doszed! do wniosku, ze
wiekszo$¢ 0séb z badanej grupy nowych mieszkancéw ,spetnia, przynajmniej czescio-
wo, kryteria, ktére klasycznie przypisywane sg gentryfikatorom (dotyczace wyksztalce-
nia, statusu zawodowego itp.), ale niekoniecznie musi by¢ za nich uznana”.

Najobszerniejszy (wiecej niz czwarta cze$é ksiazki) rozdziat 5 (W strone analizy
praktyk, czyli marginalni gentryfikatorzy i ich swiat) autor uwaza za ,gléwng czes$é
studium”. Zadaniem drugiego, jakoSciowego etapu badan opisanego w tym rozdziale
bylo uzupelnienie i poglebienie wiedzy uzyskanej wczesniej metodami ilo§ciowymi.
W recenzowanej ksigzce mozna znalez¢é co najmniej dziesie¢ sformutowan jej celu,
mniej lub bardziej sobie bliskich. Lektura rozdziatu 5 skiania do przekonania, ze naj-
trafniejsze wydaje sie to, ktére oznajmia, iz ,celem bylo ukazanie tego, jak wyglada
proces gentryfikacji poprzez przedstawienie dzialan, praktyk i wyobrazen nowych
mieszkancéw dzielnicy”. Wtasnie na tym skupia sie gtéwny rozdzial ksigzki, zmierzajac
zdecydowanie w strone rozpatrywania zachowan wezszej grupy oséb, ktére mozna by juz
nazwaé gentryfikatorami.

Wyniki ilo§ciowej fazy badan nie stanowily — wedlug autora — wystarczajacej pod-
stawy do nazwania wszystkich nowych mieszkancéw gentryfikatorami. Koniec koncéw
zdecydowal sie opatrzy¢ mianem marginalnych gentryfikatoré6w grupe nowych miesz-
kancow reprezentujacych 18 gospodarstw domowych, wybranych sposrdd tych, ktérzy
wzieli udzial w pierwszym, ilo§ciowym etapie badan. Jak pisze, ,nie stanowili [oni] pro-
by, a raczej zostali dobrani w sposéb odzwierciedlajacy ré6znorodnosé gentryfikacji”.

Wywiady z przedstawicielami 18 gospodarstw pozwolily na uchwycenie glebszych
zwigzkow miedzy miejscem zamieszkania a budowaniem i zmianami jednostkowej toz-
samosci. Aspekt tozsamosciowy jest tu mocno wyeksponowany, jako szczegélnie istotny
w badaniach gentryfikacyjnych. Najwiecej uwagi poswiecono kwestii ,kreowania dys-
tynkcji” czyli spolecznego odrézniania sie czy odrebnosci gentryfikatoréw, wskazujac
przede wszystkim na zmiane miejsca zamieszkania, czy tez po prostu mieszkania, jako
gléwne Zrédlo zmian §wiadomosciowo-kulturowych. Osig tej czeSci rozdziatu jest préoba
uchwycenia, w jakiej mierze wybér mieszkania podyktowany byt zyciowa konieczno$cia,
a w jakiej wigzat sie ze specyficznymi osobistymi preferencjami i upodobaniami gentry-
fikatoréw.

Autor jest przekonany, ze najwazniejsze dla zrozumienia tego, jak zachodzi gentry-
fikacja, jest ,skoncentrowanie sie na do§wiadczeniu procesu [gentryfikacji| z perspek-
tywy jego gtéwnych aktoréw”. Caly rozdzial 5 opiera sie zatem na ,narracjach doswiad-
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czenia”, jakimi sg — zapisane i przytaczane dostownie — obszerne wypowiedzi nowych
przybyszéw, aktualnie wystepujacych w roli gentryfikatoréw. Te indywidualne spostrze-
zenia zwigzane z ,istotnymi obszarami praktyk codziennych” wypelniaja dobra potowe
tego rozdziatu.

Autor nie wymienit zadnego adresata publikacji. W jednym tylko miejscu znalazta
sie wzmianka o jej mozliwym wykorzystaniu w trakcie realizacji programoéw rewitali-
zacyjnych. Grono potencjalnych odbiorcéw ksigzki wydaje sie szerokie, wykraczajace
daleko poza krag specjalistéw zajmujacych sie studiami miejskimi oraz adeptéw tych
studiéw. Ksigzka napisana jest ciekawie, w sposéb przemawiajacy do wyobrazni. Mozna
sie spodziewaé, ze okaze sie interesujaca dla wyksztalconych laikéw §wiadomie obser-
wujacych zycie miejskie i stykajacych sie z przejawami gentryfikacji, cho¢ nie tak jg
nazywajg.

Gdy mowa o czytelnikach, nie sposéb pomingé pewnych mankamentéw ksigzki,
gléwnie natury drukarskiej i redakcyjnej. Trudno czytelne sg przypisy, a jest ich duzo,
w wiekszosci waznych: wydrukowano je czerwona, drobng czcionka. Okoto dziesieciu
pozycji spisu literatury nie zachowuje porzadku alfabetycznego. W teks$cie mozna zna-
lez¢ powolania na prace niefigurujace w Bibliografii. Nie zawsze wiadomo, o jakg kon-
kretnie pozycje powolywang w tekscie chodzi. Zdarzaja sie tez odwolania do stron, kté-
rych w danej publikacji nie ma.

Praca Jacka Gadeckiego zastuguje na uznanie i mozna sie spodziewaé, ze zostanie
dobrze przyjeta. Jest oryginalna i nowatorska, utrzymana w duchu nowej ,geografii
gentryfikacji”, jej najlepszych stron, do jakich nalezy zwlaszcza podkreslanie znaczenia
badan poréwnawczych, odkrywajacych réznice i podobienstwa procesu zalezne w kaz-
dym przypadku od jego wymiaréw kontekstowych i czasowych. Powieksza rodzimy doro-
bek w tej dziedzinie, wciaz raczej niewielki. Dotyczy to zwlaszcza obszerniejszych prac
o charakterze empirycznym, takich jak omawiana tutaj ksigzka. Nie sposéb wiec podzie-
la¢ zdanie autora, ze jego praca podejmuje ,stosunkowo dobrze opracowany w polskich
[...] warunkach temat przemian gentryfikacyjnych”, bo po prostu tak nie jest.

Ksiazka prowokuje do stawiania pytan, do dyskusji i formutowania nowych usci-
§len w rozwazanej dziedzinie. Sam autor wysuwa rézne pytania. Za wlasciwe uznat
nawet opatrzenie znakiem zapytania tytutu catej ksigzki. W swietle dowodéw przeko-
nujaco i sugestywnie przedstawionych w ksigzce trudno byloby kwestionowaé wystepo-
wanie w Nowej Hucie symptoméw powszechnie uwazanych za przejawy gentryfikacji.
Natomiast pod znakiem zapytania stoi oczywiscie przyszlosé tego procesu na badanym
terenie. Autor mocno podkresla, ze proces ten wcale nie musi osigga¢ bardziej rozwinie-
tych stadiéw. Dzi§ w Nowej Hucie ,jest to gentryfikacja niewatpliwie marginalna i by¢
moze zostanie nig na zawsze”.

J. Gadecki chcialby widzie¢ swoje studium jako ,rodzaj poszukiwania alternatywne-
go scenariusza rozwoju” badanej przestrzeni. Byloby to spojrzenie na gentryfikacje jako
na emancypacyjng praktyke spoteczna, oferujaca ,mozliwosci pozytywnego wplywu
[...] na funkcjonowanie starej czesci Nowej Huty”. Podniesiona zostala tutaj wizja tzw.
fagodnego modelu gentryfikacji, implikujacego ograniczenie ewentualnych negatyw-
nych skutkéw procesu i ogélng nad nim kontrole, m.in. poprzez wiaczenie w odgérne
dziatania rewitalizacyjne.
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Wysoka ocene uzyskata aktywnos¢ nowych mieszkancéw-gentryfikatoréw. Autor
proponuje — moze za wczesnie — ,spojrzenie na marginalnych gentryfikatoréw jako na
faktycznych przedstawicieli klasy kreatywnej”. Z aprobatg wyraza sie o nich jako o pio-
nierach gentryfikacji. Wspomina przy tym, ze wypieranie slabszych grup mieszkancéw
(wedtug wielu badaczy warunek konieczny gentryfikacji) ,niekoniecznie sprawdza sie
w przypadku Nowej Huty”. W kazdym razie obecny stopien integracji czy interakcji spo-
tecznej jest niski. Uznani za marginalnych gentryfikatoréw nowi przybysze nie nawig-
zuja blizszych kontaktéw z zasiedzialymi mieszkancami. Nie wiadomo przy tym, jak
zachowaja sie (oni i ich nastepcy) w przyszlosci i czy mozliwe bedzie utrzymanie spo-
tecznej ré6znorodnoséci. Jakkolwiek by byto, wydaje sie, ze przedstawione w ksigzce wyni-
ki badan i wyprowadzone z nich wnioski nie stwarzaja jeszcze wystarczajacych podstaw
do rozwijania watku przyszloSciowego, tj. sygnalizowanej przez autora idei alternatyw-
nego rozwoju obszaru.

Recenzowana praca moze inspirowa¢ podejmowanie podobnej tematyki przez
specjalistéw réznych dziedzin. Przynosi nowe spojrzenie na charakterystyke gentry-
fikatoréw i ich zréznicowanie. Stanowi ciekawe Zrédlo wskazowek, jak zyskaé¢ wiedze
o zapoczatkowaniu procesu gentryfikacji oraz jak koncypowac i prowadzi¢ badania jego
wczesnej fazy, kiedy to materialne, zewnetrzne efekty procesu sg jeszcze stabo widoczne.
Obrazuje przemyslany sposéb pokonywania wystepujacych w tych warunkach trudnosci
badawczych za pomocg docierania do quasi-zamknietej, prywatnej przestrzeni domowej
rozméwcow i obserwacji praktyk gentryfikacyjnych dajacych sie dostrzec niekiedy tylko
na tym poziomie. Dla wszystkich angazujacych sie w badania nad gentryfikacjg recen-
zowana praca jest waznym wskazaniem na nieodzowno$¢ pos§wiecania nalezytej uwagi
sferze tozsamosci i odrebnosci gentryfikatoréw, istotnej dla ksztaltowania ich zachowan
decydujacych w duzej mierze o formie i przebiegu procesu.

Jerzy Grzeszczak
1GiPZ PAN, Warszawa
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