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Dlaczego geografia jest w ,,B”
- kilka uwag zwigzanych z ostatnig kategoryzacja
jednostek naukowych

Why geography falls into category “B”
— a few comments on the recent classification of research units
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Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania im. S. Leszczyckiego PAN
00-818 Warszawa, ul. Twarda 51/55; jbanski@twarda.pan.pl

Zarys tresci. Wedlug aktualnej kategoryzacji jednostek naukowych osrodki geograficzne
w wiekszosci przypadkéw znalazly sie w grupie B. Autor niniejszego tekstu zastanawia sie nad
przyczynami tej stosunkowo niskiej oceny i poszukuje rozwigzan na przyszio$é. Wéréd uwarun-
kowan ksztaltujacych niekorzystny obraz wspélczesnej geografii polskiej wyrdéznia dwie podsta-
wowe grupy: ,nieokreslony” przedmiot badan dyscypliny oraz zly system zarzadzania i awanséw
naukowych.

Slowa kluczowe: geografia, kategoryzacja, osrodki geograficzne, nauka, geografia w Polsce.

W koncu wrzesnia 2013 roku Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
oglositlo wyniki oceny jednostek naukowych. Osrodki geograficzne — z wyjat-
kiem Uniwersytetu Adama Mickiewicza, Uniwersytetu Slaskiego i Uniwersytetu
Jagiellofiskiego — znalazly sie w grupie przecietniakéw (grupa B)!. Znamienne
jest, ze wymienione trzy osrodki tworzg wydzialy wspdlnie z innymi dyscyplina-
mi — biologia, geologia i/lub geofizyka.

Pojawily sie juz pierwsze komentarze i opracowania analizujace sposob i wyni-
ki kategoryzacji osrodkéw naukowych. Ciekawe opracowanie statystyczne przy-
gotowala fundacja SmarterPoland — wskazuje, ze w ocenie instytutéw reprezen-
tujacych Nauki o Zyciu najwieksze zréznicowanie dotyczylo ,osiagnie¢ nauko-
wych i twérczych” oraz ,pozostatych efektéow dziatalnosci naukowej” (ryc. 1).

1 Wydzial Geograficzno-Biologiczny Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodo-
wej w Krakowie znalazt sie¢ nawet w grupie C.

http://dx.doi.org/10.7163/PrzG.2013.4.8
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Ocena ostateczna / Overall rating

Ryc. 1. Osiaggniecia naukowe i twércze a ostateczna ocena instytutéw naukowych
w grupie nauk o zyciu
Scientific achievement and overallrating in the evaluation of research institutes
in the life sciences group

7rédto / Source: http:/glimmer.rstudio.com/sondaze/parametryzacja/

Wsréd kuluarowych glosow dochodzacych z naszego srodowiska stychaé na
ogo6t zal, ze geografia znalazla sie w niewtasciwej grupie nauk (Nauki o Zyciu),
gdzie w algorytmach oceny uwzgledniono nieprzychylne dla naszej dyscypliny
udzialy poszczegélnych elementéw struktury oceny. Lepiej byloby w Naukach
Humanistycznych i Spolecznych, gdzie wiele osrodkéw geograficznych, z uwagi
na bardziej korzystna strukture oceny, znalazloby sie zapewne w grupie A. Takie
argumenty nie przemawiaja do mnie; powinnismy bowiem w kazdym zakresie
stara¢ sie o wysoki poziom oceny, a nie uzaleznia¢ jej od grupy nauk, do ktérej
nas zakwalifikowano. Wszyscy doskonale wiemy, ze geografia nalezy zaréwno
do nauk spotecznych, jak i do nauk o zyciu, przy czym wieksza cze$¢ geografow
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reprezentuje raczej te druga grupe. Istnieje prawdopodobienstwo, ze w przyszlej
ocenie struktura sktadnikéw oceniajacych bedzie inna, co jest od nas niezalez-
ne. Dlatego nie warto dyskutowaé o tym, na ktérych elementach oceny nalezy
koncentrowa¢ uwage, lecz by¢ gotowym na wszystkie rozwigzania, czyli spel-
nia¢ dobrze wszystkie warunki z zakresu: (1) osiggnie¢ naukowych i twérczych;
(2) potencjatu naukowego; (3) materialnych efektéw dziatalnosci naukowej;
(4) pozostalych efektéw dziatalnosci naukowe;.

Uwazam, ze ocena naszych jednostek jest sprawiedliwa i wiasciwie oddaje
pozycje geografii w systemie wspoiczesnej nauki polskiej, jako dyscypliny spy-
chanej na peryferie. Nalezy zatem zastanowi¢ sie nad przyczynami takiej oceny
i srodkami zaradczymi, aby przyszia kategoryzacja byta dla nas korzystniejsza.
Warto tez uwzgledni¢ fakt, ze podobne problemy przezywa geografia w innych
krajach, co potwierdzili moi koledzy z Czech, Stowacji, Finlandii, Portugalii,
Wioch i Bulgarii, z ktérymi miatem okazje dyskutowaé¢ na ten temat w ciggu
ostatnich kilku miesiecy. Problem ma zatem szerszy wymiar, dlatego niektére
uwarunkowania mogg by¢ od nas niezalezne (np. anglo-amerykanska dominacja
w miedzynarodowej dyskusji naukowej, trudnosci z przebiciem sie do czasopism
o wysokim impact factor, nieduza liczba dobrze notowanych czasopism geogra-
ficznych, globalny podzial geografii na dwie niezalezne subdyscypliny, stabos¢
miedzynarodowych struktur organizacyjnych w geografii, niska konkurencyj-
nos¢ europejskich placéwek geograficznych ograniczajgca m.in. mozliwosci
realizacji miedzynarodowych projektéw badawczych, itp.).

Mozna wymieni¢ dwie podstawowe grupy przyczyn sktadajacych sie na niskg
ocene placéwek geograficznych w Polsce. Pierwsza, to — moim zdaniem — ,nie-
okreslony” przedmiot badan dyscypliny wynikajacy z bardzo szerokiego zakresu
tematycznego geografii: od zagadnien spotecznych po przyrodnicze. Brak wila-
snej metodyki, trywialnos$¢ wnioskéw i brak zastosowan praktycznych sprawiaja,
ze wyniki naszej pracy s niedoceniane (czesciowo stusznie) i marginalizowane.
Geografowie powinni zatem raczej wlaczaé sie — w zakresie swoich specjalnosci
- w badania interdyscyplinarne niz kreowac je indywidualnie. Trzeba podejmo-
wac najbardziej aktualne tematy badawcze wspdlnie z geologami, geofizykami,
biologami, chemikami lub socjologami, ekonomistami i historykami.

Wspoélpraca naukowa z przedstawicielami innych dyscyplin powinna prze-
ktada¢ sie na nowe kierunki studiéw geograficznych oraz ksztattowaé specjal-
no$ci o wymiarze wielodyscyplinarnym, podejmowane przez osrodki geograficz-
ne. Obecnie borykaja sie one z problemem zmniejszania sie liczby chetnych na
studia geograficzne. Chcac temu zaradzi¢ przyciagaja studentéw nowymi kie-
runkami studiéw (inzynierskie na gospodarce przestrzennej, turystyczne, hote-
larskie, itp.). Przyktady potwierdzaja, ze takie dziatania przynosza dobry skutek.
Mam jednak przy tym wrazenie, Ze nie jesteSmy nalezycie przygotowani do tego
typu rozwiazan jesli chodzi o kadre naukowg realizujaca nowe programy stu-
di6w. Znam bowiem przypadki prowadzenia zaje¢ ze studentami przez osoby
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o zainteresowania badawczych kompletnie odmiennych niz nauczany przed-
miot (np. seminarium magisterskie z turystyki i rekreacji prowadzi klimatolog
lub hydrolog).

Innym rozwigzaniem problemu moze by¢ tworzenie kierunkéw studiéw (lub
specjalnosci) odpowiadajacych na wspoélczesne problemy globalne (np. zmiany
klimatu, zjawiska ekstremalne, starzenie sie spoleczenstwa, kryzys gospodarczy
i finansowy) lub potrzeby rynku (planowanie przestrzenne, system informacji
geograficznej, przestrzenna analiza statystyczna). Wymaga to réwniez przewar-
tosciowania systemu studiéw, ktéry powinien polega¢ na bardziej indywidualnej
pracy ze studentem, co podniesie jako$¢ ksztalcenia i walory samych studiow.

Marginalizacja naszej dyscypliny jest tez wynikiem jej mizernego dorobku na
tle innych tak zwanych dyscyplin podstawowych. Nie mamy wiasciwego przy-
gotowania teoretycznego i aparatury badawczej, by konkurowaé z czolowymi
dyscyplinami nauk przyrodniczych lub humanistycznych. Nie jestesmy w stanie
zaproponowaé wlasnych — wtasciwych geografii — tematéw badawczych i intere-
sujacych metod rozwigzania probleméw naukowych. Szkota polskiej geomorfolo-
gii lub dokonania w geografii miast sg juz tylko wspomnieniami historycznymi.
Poza tym mozna sie zastanawia¢, na ile geomorfologia jest jeszcze geografia,
a na ile dyscypling niezalezng od niej. Préby badan na styku geografii fizycznej
i spolecznej majace jednoczy¢ dyscypline nie przyniosa dobrego skutku; od daw-
na staramy sie to robi¢, ale efekty sa mizerne.

Geografowie powinni zwrdci¢ wieksza uwage na badania majace zastosowa-
nie w praktyce. Mozemy tu wykorzysta¢ nasz walor holistycznego patrzenia na
$wiat i na rzadzace nim procesy. Wykorzystamy w ten sposéb osiggniecia innych
nauk, tworzac swoistego rodzaju synteze wiedzy o prawach rzadzacych przy-
roda i czlowiekiem, ktéra bedzie miata walor praktyczny. Badania stosowane
dostarczg oSrodkom geograficznym i ich pracownikom dodatkowych funduszy,
a pozyskany material empiryczny stanie sie waznym elementem baz danych oraz
podstawa do przygotowania publikacji naukowych.

Druga grupa przyczyn niskiej oceny osrodkéw geograficznych ma zwigzek
z ich systemem zarzadzania i kadrg naukowa. Geografia jest Zle zarzadzana,
brakuje prawdziwych menadzeréw. Wtadze w jednostkach geograficznych spra-
Wuja czesto osoby nieposiadajace umiejetnosci zarzadzania, ktére swoje funkcje
uzyskuja w uznaniu za zastugi na polu badawczym. Wyrzadza sie w ten sposéb
szkode zaréwno placéwcee, bo jest nieumiejetnie zarzadzana, jak i samej osobie,
bo zamiast spelnia¢ sie na polu badawczym, koncentruje swoja uwage na kiero-
waniu placéwka.

Organizacje zrzeszajace geograféw maja bardzo ograniczong role decyzyjna,
a w ich dziatalno$ci trudno dostrzec dalekosiezne cele strategiczne lub wizje
przyszlosci. Nie zastanawiamy sie nad tym, jaka bedzie struktura nauki i kadry
za 10-20 lat, ktére czasopisma wejdg na prestizowe listy cytowan, jaki bedzie
popyt na studia geograficzne, ktére kierunki studiéw sg perspektywiczne, itp.
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Zadania takie stojg przed Komitetem Nauk Geograficznych PAN, Polskim Towa-
rzystwem Geograficznym lub Konferencja Kierownikéw Jednostek Geograficz-
nych. Tymczasem wymienione organizacje skupiajg sie gtéwnie na sprawach
biezacych i nie dostrzegaja potrzeby glebszej dyskusji. Zdarzaty sie jednostko-
we przyktady organizacji spotkan poswieconych ,dyskusji nad przysztoscig” —
np. Zjazd PTG w Bialowiezy z sesja plenarna poswiecong przysztosci geografii
w szkole. Jednakze zazwyczaj Zjazdy PTG lub wyjazdowe spotkania Komite-
tu Nauk Geograficznych sa bardziej promocja o$rodka naukowego, w ktérym
sie odbywaja niz miejscem do dyskusji istotnych spraw. Nalezy bezwzglednie
wykorzysta¢ okazje przyszilorocznej konferencji regionalnej MUG w Krakowie,
ktéra zgromadzi wiekszos¢ aktywnych geografow, do zorganizowania spotkania
poswieconego sposobom rozwigzania aktualnych probleméw naszej dyscypliny.
Warto, aby tym razem profesorowie wstuchali sie w glos mlodych naukowcow
i wyciagneli z tego jakie$ wnioski.

Stabo$¢ kadry naukowej jest przede wszystkim wing profesoréw, ktérzy
zarzadzaja osrodkami geograficznymi, kieruja zespotami badawczymi i decydu-
ja o awansach naukowych. Zdaje sobie sprawe z trudnosci i liczby spraw, jakie
stoja przed dyrektorami instytutéw i dziekanami wydziatéw, ktére zamieniaja
naukowca w administratora ,gaszacego biezace pozary”. Jednakze niektérym
wychodzi to lepiej, innym za$ gorzej. Wiecej krytycznych uwag mam do oséb
kierujacych zespotami badawczymi. Z moich obserwacji wynika, ze wiele takich
zespoléw ma przypadkowych kierownikéw, a ich cztonkowie realizujg wytacznie
wlasne zainteresowania badawcze podporzadkowane bardzo ogélnemu tema-
towi przewodniemu. Adiunkci, a nawet asystenci sg sobie w takich zespotach
»sterem, zeglarzem i okretem”, a realizowane przez nich badania — zapewne
wazne i interesujace — sg nadmiernie ,rozdrobnione”. Trudno zatem oczeki-
waé, aby na takiej podstawie powstala jakas ciekawa synteza lub ksztattowala sie
nowa szkota. Czasy animatoréw badan o duzym autorytecie (jak Stanistaw Lesz-
czycki, Mieczystaw Klimaszewski, Jerzy Kostrowicki, Rajmund Galon, Zbyszko
Chojnicki czy Leszek Starkel) prawdopodobnie bezpowrotnie minely. Niestety
nie wychowali oni swoich nastepcéw, zmienit sie takze sposéb realizacji badan
naukowych.

Krytycznie nalezy tez ocenia¢ system awanséw naukowych w naszych osrod-
kach. Ostatnio, w zwigzku ze zmiang ustawy o stopniach i tytule naukowym
zwiekszajacg wymagania wobec potencjalnych doktoréw habilitowanych i pro-
fesoréw nastapit ,wysyp” wnioskéw awansowych. Wynika z tego, ze w przypad-
ku czesci ztozonych wnioskéw awansowych wieksza role odgrywato to, aby zda-
zy¢ przed zmiang przepisow niz faktycznie uzyskanie odpowiedniego dorobku
naukowego. Stwarza to okreslone obawy o przyszly poziom naszej kadry nauko-
wej. Mysle, ze kazdy z nas moze poda¢ przyktady promocji naukowych uzgadnia-
nych w kuluarach. 7 ,,ukryta pomoca”, fatwiej zrobi¢ habilitacje lub zosta¢ profe-
sorem. JesteSmy przy tym bezkrytyczni, a jesli juz mamy jakie$§ uwagi, to boimy
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sie je wypowiadaé, bo nam zaszkodza. W tak zamknietym systemie tworzy sie
uktad kolezenski ksztattujacy niski poziom kadry naukowej. Wieksza role odgry-
wa przychylno$é lub ,ciche przyzwolenie” niz autentyczny dorobek naukowy.
Rozwigzaniem problemu moze by¢ wiaczenie do systemu awanséw naukowych
recenzentow zagranicznych, od ktérych nalezy oczekiwac bardziej obiektywnych
ocen lub wprowadzenie dodatkowego elementu w postaci algorytmu oceniajace-
go (systemu punktéw) na wzér kategoryzacji instytutéw. Jednakze najbardziej
sensownym rozwigzaniem bylaby catkowita rezygnacja ze stopnia doktora habi-
litowanego i tytutu profesora belwederskiego. Wytacznie szkoty wyzsze powinny
mie¢ prawo do nadawania tytutu profesora uczelnianego.

Zarysowane powyzej uwarunkowania nie wyczerpuja pelnej listy czynnikow
niskiej oceny osrodkow geograficznych. Zaproponowane rozwigzania majg cha-
rakter dyskusyjny i sa wylacznie subiektywnym spojrzeniem ich autora. Mam
nadzieje, ze pobudzg Kolezanki i Kolegéw do dyskusji — na tamach czasopism,
a nie w kuluarach.

JERZY BANSKI

WHY GEOGRAPHY FALLS INTO CATEGORY “B”
- A FEW COMMENTS ON THE RECENT CLASSIFICATION OF RESEARCH UNITS

In the light of its recent evaluation of research units in Poland, the Ministry of Sci-
ence and Higher Education has announced that all the country’s geography centers
apart from the Adam Mickiewicz University in Poznan, University of Silesia and Jagiel-
lonian University in Krakéw have come within group “B”. This is to say that the rating
of the activity of centers of geography is a rather unfavorable one. However, the author
considers this evaluation a deserved one, as it in reflects in an appropriate manner the
position of the discipline within the system of contemporary Polish science. This makes
it necessary to address the reasons for such a rating, in order that counter-measures
can be devised to make future classifications more favorable. The problem is of a broader
nature, with some of the determinants beyond the control of Polish geographers (e.g.
the Anglo-American dominance of international scientific discourse, difficulties with
publishing in high impact factor journals, the global divide into two self-contained sub-
disciplines, the weakness of international structures in geography, etc.). Equally, among
the internal causes more potentially receptive to action in our community are such
issues as the “indefinite” nature of this scientific area, resulting from its very broad
thematic scope, as well as adverse solutions as regards the management system and
scientific promotion. The lack of own methodology, trivial findings and a deficiency of
practical applications all lead to the conclusion that the outcomes of our work are under-
estimated and marginalized. Geographers should be more involved in interdisciplinary
research, rather than conducting it individually, and should pay more attention to
applied research. The system by which geography centers work and are managed should
be subject to change, while scientific promotion should be assessed more objectively.
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