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Zarys tresci. Gtéwnym celem opracowania byta identyfikacja procesu rozrostu terytorialnego duzych miast
w Polsce na przyktadzie Wroctawia, Krakowa i Warszawy. Analiza zmian granic administracyjnych miasta, zmian
gestosci zaludnienia oraz rozwoju zabudowy wykazata pewng specyfike rozrostu terytorialnego duzych miast
oraz podobienstwo procesow osadniczych w réznych okresach historycznych. Pozwolito to na identyfikacje okre-
$lonych prawidtowosci rozwoju, ktére z uwagi na ich powtarzalno$é¢, wskazuja na cykliczny charakter procesow.
Specyfike rozrostu przestrzennego duzych miast mozna wyrazi¢ w nastepujacy sposob: kazdy okres rozwoju
spoteczno-gospodarczego miasta przyczynia sie do wzrostu gestosci zaludnienia w jego granicach, a nastepnie
do wylania sie miasta na obszar najblizszego otoczenia (strefy podmiejskiej). Obszar ten stanowi faktycznie prze-
dtuzenie miasta i z czasem zostaje wcielony w jego granice administracyjne. Poszerzenie granic miasta powoduje
zwykle spadek gestosci zaludnienia w jego nowych granicach. Kazdy kolejny okres prosperity miasta inicjuje
kolejny cykl rozwoju przestrzennego.
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Wstep

Rozwdj przestrzenny miast jest jednym z najbardziej jaskrawych przejawdw urbanizacji
(por. Pacione, 2001; Barras, 2009; Hall i Barrett, 2012). Wzrost liczby ludnosci powodu-
je bowiem rozwdj zabudowy, a tym samym powierzchniowe rozrastanie sie miast. Wraz
Z postepem tego procesu miasta zaczynajg wylewac sie poza swoje granice, z czasem
wcielajgc w swdj obreb silnie z nim powigzane obszary podmiejskie. Co wiecej, zjawisko
to jest charakterystyczne nie tylko dla miast wspdtczesnych, ale rowniez miato ono miej-
sce w okresach wczesniejszych, np. w sredniowieczu (Sjoberg, 1960; De Long i Shleifer,
1993; Morris, 2013) czy dobie przemystowej (Lawton, 1972; Hall, 1998; Robson, 2012;
Krzysztofik, 2014). We wspotczesnych miastach zasieg wyznaczony jego granicami ad-
ministracyjnymi czesto rozmija sie z faktycznym zasiegiem przestrzennym wyznaczonym
w oparciu o inne aspekty urbanizacji. W dotychczasowych badaniach uwaga badaczy sku-
piata sie gtdwnie na zagadnieniu rozwoju przestrzennego miast (Arnott, 1980; Robson,
2012), w szczegdlnosci zmian gestosci zaludnienia w relacji centrum-obszary podmiegjskie
analizowanych w kontekscie zaawansowania procesow urbanizacji (Clark, 1951; Newling,
1966; Klaassen i Paelinck, 1979; Anas et al., 1998; i prace pdzniejsze). Niewiele opraco-
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wan dotyczyto z kolei rozrostu terytorialnego miast, a takze zalezno$ci miedzy rozrostem
terytorialnym a rozwojem przestrzennym miast (Mydel, 1979; Semotanova, 2010; Mo-
tak, 2012). Zagadnienie rozwoju przestrzennego (rozrostu terytorialnego) duzych miast
w Europie Srodkowo-Wschodniej byto z kolei dyskutowane na przyktadzie: Berlina (Escher,
1985; Elkins i Hofmeister, 1988), Budapesztu (Enyedi i Szirmai, 1992) czy Pragi (Semota-
nova, 2010). Osobng grupe stanowig prace poruszajgce zagadnienie zmian granic admini-
stracyjnych miast w Polsce w okresie powojennym jako jednego z przejawow urbanizacji
(Szymanska et al., 2006, 2009; Szmytkie, 2019).

Inspiracjg do podjecia badan w tym zakresie staty sie obserwacje dotyczgce specyfiki
rozrostu terytorialnego Wroctawia i innych duzych miast w Polsce, analiza ktorych wy-
kazuje pewne podobienstwo proceséw osadniczych w réznych okresach historycznych.
Pozwala to na identyfikacje pewnych prawidtowosci rozwoju, ktore z uwagi na ich powta-
rzalnos¢, wskazujg na cykliczny charakter proceséw rozwojowych. Na wstepie nalezato-
by rowniez wyjasni¢ dwa pojecia kluczowe z punktu widzenia rozwazan dyskutowanych
W niniejszej pracy, tzn. pojecia rozrostu terytorialnego i rozwoju przestrzennego miasta.
Pojecia te dos¢ czesto traktowane sg jako synonimy, jednak odbiegajg od siebie znacze-
niowo jesli chodzi o ich relacje z przebiegiem granic administracyjnych miasta. Rozrost te-
rytorialny miasta (takze zmiany terytorialne) jest to bowiem wzrost (zmiana) powierzchni
miasta, zwigzany z poszerzeniem (lub zawezeniem) jego granic administracyjnych (zmiana
de jure), natomiast rozwdj przestrzenny miasta nastepuje w wyniku rozwoju terendéw zur-
banizowanych (zwtaszcza zabudowanych) w obrebie granic bgdZz w bezposrednim sgsiedz-
twie miasta (i wtedy oznacza rozwdj strefy podmiejskiej), co jednak nie musi powodowacé
zmiany jego granic administracyjnych (zmiana de facto).

Na potrzeby pracy przyjeto nastepujgca hipoteze badawcza: rozrost terytorialny miasta
nastepuje stopniowo (w sposdb pulsacyjny), a kazde poszerzenie jego granic administra-
cyjnych przebiega wedtug okreslonego schematu i jest ono nastepstwem okresu rozwoju
spofeczno-gospodarczego miasta. Uzupetnieniem dla tak postawionej hipotezy sg 4 za-
sadnicze pytania badawcze: [1] Jakie relacje wystepujg miedzy rozwojem przestrzennym
i rozrostem terytorialnym duzych miast? [2] Jakie sg gtéwne procesy budujgce i niszczace
W rozwoju przestrzennym miasta? [3] Jakie sg spoteczne, ekonomiczne, polityczne i tech-
nologiczne uwarunkowania przyczyniajgce sie do rozwoju przestrzennego duzych miast?
[4] W jaki sposdb na rozwdj przestrzenny miast oddziatujg sity od$rodkowe i dosrodkowe?
W pracy podjeto ponadto problem zachodzgcych wspdtczes$nie procesdw suburbanizaci
oraz granic administracyjnych (zasiegu przestrzennego) miasta. Postepowanie badawcze
przyjete na potrzeby niniejszego opracowania ma charakter studium przypadku, a jego
gtéwnym celem byta identyfikacja procesu rozrostu terytorialnego duzych miast w Polsce
na przyktadzie Wroctawia, Krakowa i Warszawy. Wybor tych miast nie byt przypadkowy.
Miasta te sg bowiem historycznie uksztattowanymi osrodkami regionalnymi (odpowiednio
jako historyczne stolice Slaska, Matopolski i Mazowsza?), obecnie s3 stolicami wojewddztw
i osrodkami rdzeniowymi aglomeracji monocentrycznych, a zarazem zaliczane sg do grona
os$rodkéw metropolitarnych (Markowski i Marszat, 2006). Nalezy réwniez zwroécié uwage,
ze rozwoj (w tym rowniez rozrost terytorialny) form policentrycznych (miast stanowigcych
czes¢ aglomeracji policentrycznych i miast-zlepiencéw) przebiega w inny sposdb (Krzysz-
tofik, 2014; Szmytkie i Krzysztofik, 2019).

1 Przy czym Wroctaw i Krakéw osrodkami regionalnymi staty sie juz w Sredniowieczu, a Warszawa pod ko-
niec XV w.
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Zarys teorii

W ujeciu teoretycznym rozwdj przestrzenny i/lub terytorialny miast nalezy rozpatrywaé
jako przyktad procesu ekspansji (Haggett, 1972). Wedtug Burgessa (1935) typowy proces
ekspansji miasta moze by¢ wyrazony przez serie koncentrycznych pierscieni, obejmujgcych
zaréwno sukcesywne strefy rozbudowy miasta, jak i rozne rodzaje obszarow zrdznicowa-
nych w procesie ekspansji przestrzennej. Wydaje sie, ze az do XIX w. rozwdj przestrzenny
miast przebiegat gtdwnie koncentrycznie, a jedyne modyfikacje wynikaty z topografii tere-
nu. Wedtug Halla i Barrett (2012) zewnetrzna ekspansja miasta przemystowego obejmo-
wata zabudowe mieszkaniowg o odrebnej fizjonomii, powstajgcg w wyniku kolejnych faz
ekspansji zabudowy podmiejskiej, a jej rdznorodnos¢ wynikata z roznych okresow, w kté-
rych rozwijaty sie dane przedmiescia (Harris i Larkham, 1999). Wraz z postepem technolo-
gicznym w transporcie rozwdj przestrzenny miast stat sie bardziej sektorowy, nawigzujgc
do przebiegu gtéwnych ciggdéw komunikacyjnych (Hoyt, 1939; Whitehand, 1972; Pacione,
2001; Hall i Barrett, 2012). Co wiecej, rozwdj przemystu w XIX w. sprzyjat rozwojowi poli-
centrycznemu, komplikujgc tym samym ksztattowanie sie struktur przestrzennych miast
(Krugman, 1997; Anas et al., 1998; Krzysztofik et al., 2016).

Zagadnienie struktur przestrzennych duzych miast zwykle rozpatrywane jest w ujeciu
statycznym, a istotg badan jest wypracowanie uniwersalnego lub typowego dla danego
regionu modelu struktury przestrzennej miasta. Do najwazniejszych uje¢ modelowych na-
lezy zaliczy¢ klasyczne modele szkoty chicagowskiej, tzn. model strefowo-koncentryczny
(Burgess, 1925), model (klinowy) sektorowy (Hoyt, 1939) i model (policentryczny) wie-
loosrodkowy (Harris i Ullman, 1945), a takze ich pdZniejsze modyfikacje, jak np. model
rdzeniowo-ramowy (Boyce i Horwood, 1959), model Manna (1965), model Reesa (1970),
model Hopkinsona (Daniel i Hopkinson, 1989), model rozwoju duzych miast Ameryki ta-
cinskiej (Borsdorf et al., 2007) czy modele struktury przestrzennej miast w réznych regio-
nach Swiata zaproponowane przez Stewiga (1983). Z polskich opracowan na szczegdlng
uwage zastuguje model struktury przestrzennej Srednich miast osrodkow wojewddzkich
(Werwicki, 1973).

Zagadnienie rozwoju przestrzennego miast w wiekszosci opracowan analizowane jest
w konteks$cie zmian gestosci zaludniania w zaleznosci od odlegtosci od centrum. Rozwaza-
nia w tym zakresie rozpoczeta praca Clarka (1951), ktdry stwierdzit, ze gestos¢ zaludnienia
w zespole miejskim gwattownie maleje wraz z odlegtoscig od centrum, a takze, ze profile
gestosci zaludnienia zmieniajg sie w czasie. Problem zmian w przestrzennym rozmiesz-
czeniu ludnosci byt przedmiotem licznych opracowan, z ktérych na szczegdlng uwage za-
stugujg prace Newlinga (1969), Halla (1971) oraz Klaassena i Paelincka (1979). Newling
(1969) przedstawit teoretyczne profile gestosci zaludnienia dla 4 wyrdznionych przez sie-
bie faz rozwoju: mtodosci, wczesnej dojrzatosci, péznej dojrzatosci i starosci. Hall (1971),
a nastepnie Klaassen i Paelinck (1979) analizowali rozwdj miast i ich stref podmiejskich
w konteks$cie zaawansowania procesow urbanizacji (wyrdzniajgc cztery fazy: urbanizacji,
suburbanizacji, dezurbanizacji i reurbanizacji), skupiajac sie na relacjach miedzy zmianami
demograficznymi zachodzgcymi w regionie miejskim oraz skutkach przestrzennych tych
procesow (koncentracja i dekoncentracja) (Grzeszczak, 1996). Prace te staty sie punktem
wyjscia dla dalszych rozwazan analizujgcych zmiany gestosci zaludnienia wraz z rozwojem
przestrzennym miasta (zespotu miejskiego).
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Pewng probg powigzania zmian gestosci zaludnienia z rozwojem przestrzennym jest
koncepcja falowego rozwoju miasta zaproponowana przez Korcellego (1969), ktéry badat
rozwaj struktury przestrzennej obszaréw metropolitarnych Kalifornii. Analiza zmian gesto-
$ci zaludnienia wykazata wystepowanie kolejnych fal wzrostu, a w obrebie kazdego z cykli
faz: penetracji, inwazji, konsolidacji i nasycenia, a niekiedy tez fazy dalszego powolnego
wzrostu (tzw. pilling-up). Kolejne etapy rozchodzenia sie innowacji w dziedzinie transportu
wyznaczaty odmienne modele rozwoju przestrzennego miast. Przebieg fal wzrostu moze
by¢ zaktécany przez czynniki znieksztatcajgce, w ramach ktérych mozna wyrdzni¢: zmiany
w czasie (okresy prosperity i kryzyséw gospodarczych, zmiany technologiczne, zmiany w do-
chodach ludnosci, kataklizmy) i réznice w oporze lokalnym (pozytywne — korzysci potozenia,
przebieg granic administracyjnych, negatywne — bariery naturalne, bariery instytucjonal-
ne). Ponadto Korcelli (1969) wyrdznit 3 zasadnicze procesy sukcesji przestrzennej zwigza-
ne z przesuwaniem sig fal wzrostu: [1] rozwdj rozproszonego osadnictwa podmiejskiego
na terenach poprzednio nieuzytkowanych lub wykorzystywanych ekstensywnie, [2] przej-
Scie z uzytkowania rolniczego, zwigzanego z uprawg ziemi, lub osadnictwa rozproszonego
na osadnictwo podmiejskie o luznej zabudowie, [3] zastgpienie uzytkowania typu podmiej-
skiego zabudowg zwartg, gtdwnie wielorodzinng z duzym udziatem przemystu i handlu.

Znacznie mniej opracowan koncentruje sie na zagadnieniu rozwoju miast w aspekcie
przestrzennym, zwtaszcza w dtugim horyzoncie czasowym. Szczegdlnie interesujgce w tym
zakresie wydajg sie ujecia teoretyczne, wskazujgce na nastepstwo procesow rozwojowych
i/lub na cykliczno$é rozwoju przestrzennego miast, wérdd ktdrych mozna wymienié m.in.:
[1] model rozwoju XIX-wiecznego miasta przemystowego Lawtona (1973), [2] koncepcje
cykléw budowlanych (building cycles) (Barras, 2009), [3] koncepcje przyrostu pierScie-
ni obrzezy miejskich (tzw. fringe belts) Conzena (1960) i Whitehanda (1967; 1988) oraz
[4] studia nad rozwojem struktury przestrzennej Krakowa (Mydel, 1979).

Model Lawtona (1973) opierat sie na analizie rozwoju przestrzennego Liverpoolu
w XIX w. Lawton zidentyfikowat epizody rozwoju (prosperity) i zastoju gospodarczego
w historii miasta. Koncentryczne pierscienie opisane w modelu (ryc. 1) wynikajg z naste-
pujacych po sobie cyklicznie faz ekspansji miasta, nawigzujgcych do okreséw, w ktorych
jego gospodarka sie rozwija. Okresy te mozna tez interpretowac jako cykle budowlane.
Konsolidacja, a nawet stagnacja w rozwoju przestrzennym miasta odpowiada z kolei okre-
som recesji gospodarczej. W modelu Lawtona wcze$niej istniejgce wzorce uzytkowania
terenu przyczyniajg sie do réznic miedzy poszczegdlnymi strefami — wsie i mate miasta
mogg by¢ wchtaniane (inkorporowane w granice miasta) w miare jak postepuje rozwdj
gospodarczy i ekspansja przestrzenna miasta. Strzatki pokazujg kierunek i wzgledng site
mobilnosci ludnosci do lub z miasta i w jego obrebie. Wedtug Krzysztofika (2014) mozna
je takze interpretowac jako oddziatywanie sit dosSrodkowej i odSrodkowej, rozpatrywanych
w kontek$cie przemieszczen ludnosci, towaréw lub powigzan spoteczno-gospodarczych.
Zdaniem Malisza (1966) motorem terytorialnego powiekszania sie aglomeracji sg ruchy
odsrodkowe, pod ktérych wptywem poszczegdlne grupy jednostek ekologicznych prze-
suwajg sie w strefy zewnetrzne aglomeracji tym chetniej, im bardziej warunki w centrum
stajg sie dla nich niedogodne.

Koncepcja cykldéw budowlanych (building cycles) zaktada zmienng intensywnos$¢ ruchu
budowlanego oraz wystepowanie okresow intensywnego budownictwa mieszkaniowego
(Barras, 2009). Isard (1942) wskazat na zwigzek miedzy cyklami budowlanymi a rozwojem
transportu, a Riggleman (1933) na ich zwigzek z ogdlnymi cyklami koniunkturalnymi. Ba-



Rozrost terytorialny duzych miast w Polsce 503

Ryc. 1. Model rozwoju przestrzennego miast w XIX w. wg R. Lawtona (1972)

| — etapy koncentrycznego rozwoju miasta, |l — mate miasto wchtoniete w trakcie rozwoju przestrzennego duze-
go miasta, Il — rozwdj miejscowosci podmiejskich, IV — sektor zamieszkania klasy sredniej, V — akcja dosrodko-
wa i sity odsrodkowe, VI — ruchy srédmiejskie.

Model of urban spatial development in the 19th century, after R. Lawton (1972)

Opracowanie wtasne na podstawie Lawton (1972).

dania Whitehanda (1972) wykazaty natomiast wptyw cykléw budowlanych na ogdine kie-
runki rozwoju przestrzennego miasta. Wystepowanie tych zwigzkdw potwierdzajg réwniez
badania innych autoréw (por. Barras, 2009). Barras (2009) w przypadku miast brytyjskich
wyroznit sze$é zasadniczych cykléw budowlanych, zwigzanych z: [1] pierwsza rewolucja
przemystowg (1785-1856), [2] drugg rewolucjg przemystowg (1856-1888), [3] okresem
rozwoju elektrycznosci (1888-1918), [4] okresem miedzywojennym (1918-1944), [5] po-
wojennym boomem konsumenckim (1944-1981) i [6] okresem rozwoju technologii infor-
matycznych (1981-2008?).

Koncepcje przyrostu pierscieni obrzezy miejskich (tzw. fringe belts) (Baranowska,
2007) po raz pierwszy zostata przedstawiona przez Louisa (1936) na przyktadzie rozwo-
ju przestrzennego Wielkiego Berlina. Badania nad tg koncepcjg rozwineli Conzen (1960)
i Whitehand (1967, 1988), ktéry powigzat przyrost pierscieni obrzezy miejskich z cykla-
mi budowlanymi i teorig renty gruntowej (bid rent theory), czego synteze stanowi model
rozwoju fringe belts (ryc. 2). W mysl koncepcji fringe belts nalezy rozumiec jako system
wzglednie koncentrycznych, oddzielonych od siebie pierscieni wyrdzniajgcych sie eks-
tensywnym uzytkowaniem terenu, sukcesywnie zapisujgcych sie w przestrzeni miejskiej.
Powstajg one w wyniku czasowego postoju badZ powolnego rozwoju peryferyjnych ob-
szarow, co zwigzane jest z pojawieniem sie przeszkdd (fixation lines) (Baranowska, 2007).
Prace innych autoréw koncentrujg sie na zagadnieniu identyfikacji fringe belts w struktu-
rze przestrzennej wybranych miast (por. np. Barke, 1976; Carter i Wheatley, 1979; Ducom,
2003; Unl{, 2013). Ich powstawanie dobrze wyjasnia rowniez koncepcja przetamywania
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progdw rozwojowych zaproponowana przez Malisza (1966). To wtasnie w sytuacji napo-
tkania na okreslony prog rozwojowy (w tym przypadku prog technologiczny, wynikajgcy
z mozliwosci obstugi miasta z wykorzystaniem okreslonego srodka transportu), a zatem
i przestoju w rozwoju przestrzennym miasta, dochodzi do wytworzenia sie na jego obrze-
zach kolejnego pierscienia o ekstensywnym uzytkowaniu.

Szczegdlnie warto$ciowa w kontekScie rozpatrywanego w niniejszym opracowaniu
zagadnienia rozrostu terytorialnego duzych miast wydaje sie praca Mydla (1979), ktory
przeanalizowat zmiany gestosci zaludnienia i intensywnosci uzytkowania terenu w powig-
zaniu z rozrostem terytorialnym Krakowa miedzy Xl w. a 1975 r. Mydel zaproponowat dwa
modele rozwoju miasta, tzn. model uktadéw gestosci zaludnienia, ktory sktada sie z sze-
Sciu kolejnych faz (faza mtodosci, wczesna faza dojrzatosci, faza dojrzatosci, pézna faza
dojrzatosci, faza starosci i faza dyspersji) oraz model uktadow intensywnosci uzytkowania
ziemi, ktory sktada sie z dwdch stadiow (konwekgji i dyfuzji) i pieciu faz. Stadium konwek-
cji trwato od Xl do XIX w. i charakteryzowato sie rozwojem miasta , ku gérze” w obrebie
murdw obronnych (co zwigzane byto ze wzrostem intensywnosci uzytkowania gruntéw).
W ramach tego stadium Mydel wyréznit faze inicjalng, wypetniania i nasycenia. Stadium
dyfuzji rozpoczeto sie od poszerzenia granic miasta i charakteryzowato sie przestrzenng
ekspansjg uzytkow technicznych na wcielonych do miasta terenach. Stadium to dzieli sie
na: faze koneksji (rozwoj obszarow wcielonych do miasta zwigzany byt z silnymi zwigzkami
przestrzenno-funkcjonalnymi z jego strefg centralng i wzrostem intensywnosci uzytkowa-
nia gruntéw) i faze katabatyczng (zwigzang z wysokim tempem procesow dyfuzji w strefie
zewnetrznej i jednoczesnym obnizaniem stopnia intensywnosci uzytkowania ziemi).

Ryc. 2. Historyczne strefy fringe belts, innowacje w transporcie i cykle budowlane wg Whitehanda (1988)
Historic fringe belts, innovations in transport and building cycles after Whitehand (1988)
Opracowanie wtasne na podstawie Whitehand (1988).
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Metody badan i zrédta danych

Gtownym celem opracowania byta identyfikacja rozrostu terytorialnego duzych miast
w Polsce na przyktadzie Wroctawia, Krakowa i Warszawy, co wymagato zebrania informacji
na temat zmian granic administracyjnych w tych miastach, poczawszy od powstania (loka-
cji) miasta w XIIl w. az do czasdw wspotczesnych. W celu przeanalizowania wptywu zmian
administracyjnych na zmiany gestosci zaludnienia zebrano réwniez informacje na temat
liczby ludnosci w ich granicach administracyjnych. Podstawowym Zrédtem danych w tym
zakresie sg spisy ludnosci, a takze dostepne bazy danych statystycznych. W przypadku
Slaska (w tym réwniez Wroctawia) pierwszy spis ludnoéci miat miejsce w 1747 r., nato-
miast kolejne odbywaty sie w réznych odstepach czasu, $rednio jednak co kilkanascie lat.
Podobnie byto réwniez w przypadku pozostatych miast. Wczesniejsze dane ludnosciowe
to w wiekszosci przypadkow szacunki opierajgce sie na okreslonych przez réznych auto-
réw zatozeniach, zazwyczaj okreslajgcych statystyczng zaleznos$é miedzy liczbg budynkdw
mieszkalnych a potencjalng liczbg mieszkancéw. Znacznie mniej problematyczne sg z kolei
dane dotyczace powierzchni analizowanych miast, gdyz od momentu swego powstania
miasta te miaty Scisle okreslone granice administracyjne. Jako problematyczny mozna
uznac jedynie okres trwajgcy od $redniowiecza do momentu zburzenia muréw obron-
nych, kiedy wokdét miast funkcjonowaty przedmiescia, $cisle powigzane funkcjonalnie
z miastem, jednak pozostajgce faktycznie poza jurysdykcjg miejska. Ich powierzchnia nie
byta wliczana w powierzchnie ogdlng miasta, jednak wielu autoréw zaliczato mieszkancéw
przedmies$¢ do ogdlnej liczby ludnosci miasta. Stad tez zeby okresli¢ faktyczng gestosé
zaludnienia w obrebie muréw miejskich populacje miasta szacowano na podstawie sto-
sunku liczby ludnosci miasta i przedmies¢ wykazanych w spisach ludnosci (np. w przypad-
ku Wroctawia ludno$¢ miasta wg spisu z 1747 r. stanowita 2/3 ludnosci catego zespotu
miejskiego). W celu okre$lenia zwigzkdéw (korelacji przestrzennej) pomiedzy rozrostem
terytorialnym i faktycznym rozwojem przestrzennym obszardw zurbanizowanych, w tym
zabudowy miejskiej, dokonano analizy dostepnych materiatéw kartograficznych, w szcze-
gblnosci historycznych plandow miast, a takze map topograficznych dostepnych dla tych
obszaréw od pot. XIX w. Zbidr ten obejmuje w sumie kilkaset map i plandw.

Koncepcja cyklicznosci w rozwoju terytorialnym duzych miast

Punktem wyjscia do rozwazan nad koncepcjg cyklicznosci w rozwoju terytorialnym duzych
miast byta analiza zmian granic administracyjnych Wroctawia (Maleczynski et al., 1956;
Miszewska, 1996), ktora wykazata pewne prawidtowosci. Podobng specyfike rozwoju
wykazano jednak rowniez w badaniach rozrostu terytorialnego Krakowa (Mydel, 1979;
Motak, 2012). Po pierwsze, mozna zauwazy¢, ze zmiany granic administracyjnych miasta
nastepujg w sposob pulsacyjny, stopniowo, a kolejne zmiany administracyjne sg przery-
wane okresami stabilnosci granic o roznej dtugosci. Po drugie, poszerzenie granic miasta
nastepuje zazwyczaj po okresie intensywnego rozwoju spoteczno-gospodarczego miasta
w jego dotychczasowych granicach i w strefie otaczajgcej, silnie powigzanej z miastem
i przeobrazanej pod wptywem miasta. Okresy dtuzszej stabilno$ci granic w wiekszosci od-
powiadajg z kolei okresom stagnacji spoteczno-gospodarczej miasta. Po trzecie, zmiana
granic administracyjnych miasta nastepuje w momencie przekroczenia pewnego (zmien-
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nego w czasie) progu gestosci zaludnienia, wyznaczajgcego kres mozliwosci rozwojowych
miasta w jego dotychczasowych granicach. Kazde poszerzenie granic miasta przyczynia
sie do wzrostu powierzchni miasta i wzrostu jego liczby mieszkancéw, a zarazem do zna-
czacego spadku gestosci zaludnienia w jego granicach (por. Mydel, 1979; Miszewska,
1996), co wynika z wcielania w granice miasta obszaréw mniej (niz to miasto) zurbanizo-
wanych, a zarazem dysponujgcych wolnymi (potencjalnymi) terenami pod dalszy rozwdj
przestrzenny miasta. Po czwarte, sekwencja proceséw rozwojowych i ich swoista powta-
rzalnos¢ w czasie wskazujg na cyklicznos¢ zdarzen, a nastepujgce cykle koriczg kolejne
poszerzenia granic administracyjnych miasta.

Cykl zmian granic administracyjnych miasta sktada sie z pieciu zasadniczych faz (ryc. 3).
Faza | jest fazg inicjalng, ktdra nastepuje w momencie powstania miasta (okreslenia jego
granic), a w przypadku kolejnych cykli — poszerzenia granic miasta. W fazie Il nastepuje
wzrost liczby mieszkancéw i gestosci zaludnienia w obrebie miasta, bedgcy nastepstwem
jego rozwoju spoteczno-gospodarczego. W fazie Ill nastepuje dalszy wzrost gestosci za-
ludnienia w granicach miasta, a po przekroczeniu progu jego mozliwosci rozwojowych
dochodzi do wylania miasta na jego najblizsze otoczenie. W fazie IV oddziatywanie miasta
na jego otoczenie przyczynia sie do dalszego rozwoju przedmiesé (co wynika z ustabilizo-
wania sie sytuacji ludnosciowej w granicach miasta). Proces ten moze tez czesto obejmo-
wacé podmiejskie miejscowosci (wsie lub mniejsze miasta) silnie powigzane z miastem.
W fazie V powigzanie funkcjonalne miasta z jego otoczeniem (suburbiami) jest na tyle
duze, ze nastepuje poszerzenie granic administracyjnych miasta o tereny podmiegjskie,
stanowigce naturalne przedtuzenie miasta. Przyczynia sie to do zwiekszenia powierzchni
i liczby ludnosci miasta, a zarazem do znaczgcego spadku gestosci zaludnienia w jego no-
wych granicach. Faza ta stanowi jednoczesnie faze inicjalng dla kolejnego cyklu rozwoju
przestrzennego i rozrostu terytorialnego miasta.

W przypadku Wroctawia mozna wyrézni¢ 7 petnych cykli rozrostu terytorialnego
(ryc. 4). Pierwszy cykl zwigzany jest z rozwojem miasta Sredniowiecznego. Zostat on za-
inicjowany lokacjg miasta w 1226 r. i powtdrng lokacjg w 1242 r. Dynamicznie rozwijajgce

Ryc. 3. Model cyklicznego rozrostu terytorialnego duzych miast
Opis poszczegdlnych faz w tekscie

A cyclical model of the territorial development of large cities
Description of particular phases in the text
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Ryc. 4. Cykle rozrostu terytorialnego Wroctawia
GZ — gestosc zaludnienia, TM — terytorium miasta
Cycles of territorial development in Wroctaw

sie miasto do$¢ szybko przestato sie miesci¢ w murach miejskich, stad gwattowny rozwdj
przedmies$¢ wokdt murdw miejskich i lokacja tzw. drugiego miasta (Nowe Miasto), uzu-
petniajgcego dla miasta gtdwnego. Cykl ten konczy sie poszerzeniem granic Wroctawia
o bliskie przedmiescia (1300 r.) i Nowe Miasto (1327 r.). W takich granicach miasto pozo-
stato w zasadzie az do konica XVIII w. Co prawda wokdt muréw miejskich powstawaty liczne
przedmiescia, jednak formalnie pozostawaty ona poza jurysdykcjg wtadz miejskich. W tym
czasie liczba ludnosci Wroctawia stopniowo rosta, cho¢ przyrost ten nie byt zbyt znaczacy,
na co wptyw miaty liczne kleski zywiotowe (powodzie, pozary), epidemie i dziatania wo-
jenne (wojny husyckie w XV w. czy wojna trzydziestoletnia w latach 1618-1648, w wyniku
ktorej liczba ludnosci miasta zmniejszyta sie 0 10,0 tys. osdb). Co wiecej, rozwojowi miasta
nie sprzyjata tez niestabilna sytuacja polityczna (czeste zmiany przynaleznosci politycznej
Slaska). Najwazniejszg bariera rozwoju przestrzennego miasta byt jednak mur miejski, ktéry
wyznaczat jego zasieg, a tym samym ograniczat jego rozwdj do proceséw zageszczania. Stad
tez wzrost liczby ludnos$ci w tym okresie nastepowat gtéwnie w obrebie murdw miejskich
(z16,0tys. w 1329 r. do 44,2 tys. w 1799 r.), powodujgc tym samym gwattowny wzrost ge-
stosci zaludnienia z 10,2 tys. osob na km? do 27,1 tys. osdb na km?), a w mniejszym stopniu
takze na przedmiesciach bezposrednio przylegajgcych do muréw miejskich. Przeludnione
miasto potrzebowato wolnych przestrzeni pod dalszy rozwdj. Umozliwita to dopiero decy-
zja Napoleona Bonaparte o wyburzeniu muréw miejskich (w 1807 r.), ktéra przyczynita sie
do poszerzenia granic administracyjnych miasta o obszar jego przedmiesé.

Z rozwojem miasta dziewietnastowiecznego zwigzane sg dwa, szybko nastepujgce
po sobie cykle konczace sie poszerzeniem granic miasta w 1868 r. i w latach 1895-1911.
W obu przypadkach scenariusz byt podobny: gwattowny wzrost liczby ludnosci generowa-
ny przez wysoki przyrost naturalny i naptyw migrantéw z terendéw wiejskich powodowat
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szybki wzrost gestosci zaludnienia w granicach miasta, inicjujgc tym samym intensywny
ruch budowlany na terenach wcielanych do miasta. Stopniowy rozrost terytorialny miasta
w XIX w. i na poczatku XX w. okazat sie jednak niewystarczajgcy, zwtaszcza w kontekscie
bardzo gwattownego przyrostu liczby mieszkancow (z 335,2 tys. w 1890 r. do 526,2 tys.
w 1911 r.). Miasto nadal borykato sie z problemem przeludnienia, duzym zageszczeniem
zabudowy czy brakiem wolnych przestrzeni. Stad tez wokdt Wroctawia zaczety rozwijac
sie przedmiescia, gtéwnie o charakterze eksurbiéw dobrze powigzanych z miastem dzieki
liniom kolejowym, ale takze suburbiow bezposrednio przylegajgcych do miasta. Cykl ten
konczy poszerzenie granic miasta w latach 1924-1928, w wyniku ktérego nastgpit ponad
trzykrotny wzrost powierzchni miasta oraz znaczacy spadek gestosci zaludnienia w jego
granicach. Pozyskanie nowych terenéw umozliwito swobodny rozwdj przestrzenny miasta.
Na witgczonych terenach koncentrowat sie ruch budowlany, co przyczynito sie do czeScio-
wego przeobrazenia morfologii dawnych wsi (Miszewska, 2002).

Dalszy rozwdj przestrzenny miasta w jego nowych granicach wyhamowata Il wojna
Swiatowa. Podczas oblezenia miasta w 1945 r. wiekszo$¢ zabudowy w centrum i dziel-
nicach srodmiejskich zostata zniszczona. Umozliwito to sanacje blokéw urbanistycznych
w znacznym stopniu wypetnionych dotad zabudowg (Miszewska i Szmytkie, 2015). Okaza-
to sie rowniez, ze rozrost terytorialny miasta w okresie miedzywojennym nie nawigzywat
w petni do faktycznych kierunkow jego rozwoju przestrzennego. W granicach Wrocta-
wia znalazty sie bowiem stabo powigzane z miastem wsie, oddalone od jego centrum
nawet o kilkanascie km, natomiast poza jego granicami silnie z nim powigzane i rozwi-
jajgce sie suburbia (ryc. 5). Zmiana granic miasta w 1951 r. miata na celu wtgczenie po-

Ryc. 5. Rozrost terytorialny Wroctawia w latach 1807-2019
Territorial development of Wroctaw, 1807-2019
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tudniowych, wschodnich i pétnocnych przedmiesé, stanowigcych faktyczne przedtuzenie
miasta. Kolejny, siodmy cykl rozrostu terytorialnego Wroctawia, zwigzany byt z szybkim
przyrostem liczby mieszkancéw w okresie powojennym. Gestos¢ zaludnienia Wroctawia
juz w latach 70 XX w. osiggneta poziom ok. 2,4 tys. oséb na km?, co w obliczu plano-
wej urbanizacji i industrializacji kraju wprowadzito koniecznos¢ poszerzenia granic miasta
w latach 1970-1973. Wiekszos¢ wcielonych do Wroctawia wsi stato sie z czasem (zwykle
20-30 lat) integralnymi osiedlami miasta, jednak cze$¢ z nich zachowata swoj pierwotny
charakter. W granicach miasta funkcjonuje obecnie kilkanascie osiedli o wiejskim charak-
terze (Szmytkie, 2011) i kilkanascie kolejnych, w ktorych dawne wsie staty sie centrami
(jadrami genetycznymi) powojennych osiedli mieszkaniowych (Miszewska, 2002). Co wie-
cej, od tego momentu gestosé zaludnienia w granicach miasta nie przekroczyta poziomu
z lat 70., co zwigzane byto z wyhamowaniem rozwoju duzych miast w latach 80. XX w.

Powazne zmiany w zakresie rozwoju przestrzennego Wroctawia przyniosta dopiero
transformacja spoteczno-gospodarcza po 1989 r. Przejscie od gospodarki centralnie ste-
rowanej do gospodarki wolnorynkowej uruchomito procesy suburbanizacji w otoczeniu
duzych miast w catym regionie Europy Srodkowo-Wschodniej (Sykora i Outednicek, 2007;
Brade et al., 2009; Hirt i Stanilov, 2009; Kubes, 2013). W przypadku Wroctawia w ostatnich
latach nastgpit gwattowny rozwdj zabudowy w strefie podmiejskiej oraz w peryferyjnych
dzielnicach miasta (tzw. wewnetrzna suburbanizacja), a takze wzrost powigzan miedzy
miastem a jego bliskim otoczeniem (Brezden i Szmytkie, 2019) (ryc. 6). Pytaniem otwar-
tym jest to czy (a w zasadzie kiedy) ten cykl rozwoju przestrzennego Wroctawia zakoriczy
sie poszerzeniem jego granic administracyjnych.

Podobne procesy majg réwniez miejsce w innych duzych miastach w Polsce i catej
Europie Srodkowo-Wschodniej. Cyklicznos¢ w zakresie rozrostu terytorialnego uwidacz-
nia sie np. w przypadku Krakowa i Warszawy. Dla Krakowa mozna wyodrebni¢ 6 petnych

Ryc. 6. Model koncentracji dziatalnosci przemystowej w strefie podmiejskiej Wroctawia (Brezden i Szmytkie, 2019)
strefa A — strefa o funkcji mieszkaniowo-przemystowej, strefa B — strefa o funkcji mieszkaniowej i mieszkanio-
wo-rolniczej, strefa C — strefa o funkgcji rolniczej i rolniczo-mieszkaniowej

Model of the concentration of industrial activity in Wroctaw’s suburban zone (Brezderi and Szmytkie, 2019)
Opracowanie wiasne na podstawie Brezden i Szmytkie (2019).
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cykli rozwojowych (ryc. 7). Co wiecej, zmiany granic administracyjnych miasta przypadajg
na inne lata niz ma to miejsce w przypadku Wroctawia (1450, 1792-1800, 1900-1915,
1941, 1951, 1973-1986) (Mydel, 1979), co zwigzane m.in. jest z odmiennoscig loséw
historycznych Slaska i Matopolski. Gwattowny rozwdj miasta $redniowiecznego spowo-
dowat wcielenie w granice Krakowa wzgdrza Wawel i miasta Okét w 1450 r. Po okresie
Swietnosci, niekorzystne warunki ekonomiczne i spoteczno-polityczne w XVII i XVII w.
(przeniesienie stolicy do Warszawy w 1609 r., wojny szwedzkie, pierwszy rozbior Polski)
przyczynity sie do upadku Krakowa. Pierwsze oznaki ozywienia gospodarczego pojawity
sie u schytku Rzeczypospolitej. Na przeszkodzie rozwoju przestrzennego Krakowa stanety
jednak jurydyki, ktére rozwinety sie w sgsiedztwie miasta w pierwszej potowie XVIII w.
Likwidacja samorzadu jurydyk w 1791 r. przyczynita sie do scalenia miasta i przedmies¢
w 1792 r. (Mydel, 1979).

Zauwazalny jest takze wolniejszy rozwoj Krakowa w dobie przemystowej (XIX w.), skut-
kiem czego w tym okresie miat miejsce tylko jeden (a nie dwa jak we Wroctawiu) petny cykl
rozrostu terytorialnego miasta. Zwigzane to byto z zajeciem miasta przez Austrie w 1846 .
i przeksztatceniem go w twierdze. W tej sytuacji rozwdj miasta w Il potowie XIX w. naste-
powat na obszarach przytagczonych do Krakowa w 1792 r. Przyczynito sie to do znaczgcego
wzrostu gestosci zaludnienia w jego granicach (do 12,4 tys. na km?) i gwattownego rozwo-
ju przedmiesé, a nastepnie poszerzenia terytorium miasta. W latach 1910-1915 do Krako-
wa przytgczono 12 gmin wiejskich i miasto Podgdrze. W okresie miedzywojennym Krakdw,
jako osrodek wojewddzki, miat korzystne warunki dla ogdlnego rozwoju spoteczno-gospo-
darczego. Dynamicznemu procesowi przemian miasta towarzyszyto znaczne ozywienie
gospodarcze gmin podmiejskich, przejawiajgce sie intensywnym ruchem budowlanym
na ich terenie. W obawie o swobodny rozwdj przestrzenny miasta zdecydowano o posze-
rzeniu granic Krakowa w 1941 r. Dalszy rozwdj miasta po Il wojnie swiatowej prowadzo-

Ryc. 7. Cykle rozrostu terytorialnego Krakowa
GZ — gestosc zaludnienia, TM — terytorium miasta
Cycles of territorial development in Cracow
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ny byt w ramach planowej dziatalnosci urbanistycznej, ksztattujgcej Krakdw jako osrodek
przemystowy. W 1949 r. na pétnocny-wschdd od miasta powstat kombinat hutniczy (Nowa
Huta), ktéry wraz z 12 wsiami objetymi dziatalnoscig inwestycyjng zostat w 1951 r. wcie-
lony do miasta. Kolejne poszerzenia jego granic miaty miejsce w latach 70. i 80. XX w.,
co zwigzane byto z checig zapewnienia wtasciwego zagospodarowania obszarow przyle-
gtych, stanowigcych jednoczesnie rezerwe terendw dla rozwijajgcego sie Krakowa (My-
del, 1979). Obecnie, podobnie jak w przypadku Wroctawia, rozwdj zabudowy w granicach
miasta umozliwia znaczny udziat uzytkéw rolnych (47%), stad intensywny rozwdj budow-
nictwa mieszkaniowego w peryferyjnych osiedlach (w strefie wewnetrznych suburbiow).

Inaczej przedstawia sie rozwdj przestrzenny Warszawy, ktéra znacznie pdzniej niz Wro-
ctaw i Krakéw stata sie o$rodkiem regionalnym (dopiero w XV w.) i jej intensywny roz-
waj nastgpit dopiero po przeniesieniu stolicy Polski z Krakowa (Il pot. XVI w.). Poczgtkowo
miasto w obrebie muréw miejskich zajmowato 12 ha. Staty rozwdj miasta spowodowat
powstanie w XIV i XV w. zabudowy na przedmiesciach (Freta na pdtnocy, Przedmiescie
Czerskie na potudniu, przedmiescie Dtuga na zachodzie) oraz odrebnego miasta Nowa
Warszawa. Przedmiescia te wigczono w granice miasta w 1579 r. Od konca XVI w. roz-
woj Warszawy przebiegat znacznie bardziej dynamicznie niz w pozostatych miastach, stad
wieksza liczba petnych cykli rozrostu terytorialnego (8), a koriczace je zmiany granic miasta
przypadaty na lata: 1579, 1655, 1786, 1831, 1908-1916, 1925-1938, 1951-1957, 1977,
1992-2002 (ryc. 8) (por. Wilski, 1993; Bartoszewicz, 2003; Krdlikowski i Ostrowski, 2009).
W 1624 r. zasieg przestrzenny miasta, wyznaczat tzw. Wat Zygmuntowski, w granicach kté-
rego miasto liczyto 125 ha. Pierwsza potowa XVIII w. byta okresem dalszego intensywnego
rozwoju, co przyczynito sie do urbanizacji terendw na prawym brzegu Wisty (w 1641 r.
prawa miejskie otrzymat Skaryszew, a w 1648 r. Praga). Na przedmiesciach lewobrzez-
nych zabudowa wyszta poza obreb watow, gtéwnie w kierunku potudniowym i zachod-

Ryc. 8. Cykle rozrostu terytorialnego Warszawy
GZ — gestosc zaludnienia, TM — terytorium miasta
Cycles of territorial development in Warsaw
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nim. Powstaty w tym czasie pierwsze jurydyki (m.in. Leszno, Grzybdw i Bielino). Podczas
wojen polsko-szwedzkich miasto w znacznym stopniu zostato zniszczone. Nie zahamo-
wato to jednak jego dalszego rozwoju przestrzennego. Wokdt miasta powstawaty nowe
jurydyki, gtéwnie na gruntach folwarku Staroscinskiego i na dawnych rolach miejskich,
a na zurbanizowanych terenach zaczety powstawac zatozenia urbanistyczne (m.in. Os Sa-
ska, Kalwaria Ujazdowska, place gwiazdziste w okresie stanistawowskim).

Obszary przedmies¢ wcielone pod koniec XVIII w. zostaty otoczone kolejnym watem
ziemnym (tzw. Wat Lubomirskiego). Doszto tez do formalnego potgczenia w jeden orga-
nizm miejski Starej i Nowej Warszawy. Powstata po upadku powstania styczniowego Cyta-
dela stata sie barierg w rozwoju przestrzennym miasta w kierunku pétnocnym. Otoczenie
lewobrzeznej czesci miasta pierscieniem fortéw przyczynito sie do powstawania przed-
mies$¢ o bezplanowej, substandardowej zabudowie. Rozwdj sieci kolejowej w Il potowie
XIX w. przyczynit sie z kolei do rozbudowy przedmies¢ o charakterze przemystowym (m.in.
Nowa Praga, Targéwek), ktére wcielono do miasta na przetomie XIX i XX w. Ruch budowla-
ny w tym czasie koncentrowat sie wewngatrz miasta, co przyczynito sie do maksymalnego
wykorzystania terenu oraz spekulacji gruntami. Sytuacja ta niejako wymusita znaczace po-
szerzenie granic miasta w 1916 r. i kolejne w latach 1925-1938. Na wtgczonych do miasta
terenach postepowata intensyfikacja zabudowy. Podczas Il wojny Swiatowej zabudowa
Warszawy zostata zniszczona w 85%. Zniszczenia dotyczyty zwtaszcza lewobrzeznej czesci
miasta. Po wyzwoleniu opracowano kilka wersji planu odbudowy i przebudowy stolicy.
W ramach tych projektéw obszar miasta powiekszono w latach 1951-1957 do 430 km?,
przytaczajgc do Warszawy ok. 80 miejscowosci. Intensywny rozwdj miasta w okresie po-
wojennym przyczynit sie do kolejnych poszerzen jego granic administracyjnych w latach
70.190. XX w. Co wiecej, obecnie Warszawa zbliza sie obecnie do kolejnego progu gestosci
zaludnienia (wg danych GUS gesto$¢ zaludnienia w mieScie wynosi 3,4 tys. oséb na km?,
jednak faktycznie wartos$¢ ta moze dochodzi¢ nawet do 4,5-5,0 tys. osdb na km?) i zaczy-
na powoli brakowaé¢ wolnych przestrzeni pod dalszg zabudowe (udziat uzytkéw rolnych
siega 23%, z kolei udziat gruntow zabudowanych i zurbanizowanych 56% — przy ok. 44%
w przypadku Wroctawia i Krakowa). Stad tez pojawiajgce sie w ostatnich latach pomysty
na kolejne poszerzenie granic administracyjnych miasta (Sleszyriski, 2018).

Dyskusja

W artykule skupiono sie gtéwnie na czynnikach budujgcych i niszczgcych w rozwoju prze-
strzennym miast, a takze na uwarunkowaniach ekonomicznych, spotecznych, techno-
logicznych i politycznych tych proceséw. Wykazano, ze rozrost terytorialny miasta jest
nastepstwem okresu rozwoju spoteczno-gospodarczego, z kolei dtuzsze okresy stabilnosci
granic administracyjnych przypadajg na okresy stagnacji lub oddziatywania niekorzystnych
czynnikdéw (jak np. dziatania wojenne, kleski zywiotowe, niestabilna sytuacja polityczna,
okresy zastoju gospodarczego), na co wskazujg réwniez badania Lawtona (1973), koncep-
cja cykli budowlanych (Barras, 2009) czy koncepcja fringe belts (Whitehand, 1988). Istotng
role w rozwoju przestrzennym duzych miast odegrat takze transport (i zwigzana z nim do-
stepnosc), ktory ksztattowat zasieg przestrzenny miasta, a zatem stanowit prog rozwojowy
na danym etapie jego funkcjonowania (por. Malisz, 1966). Wptyw postepu technologicznego
w transporcie na rozwdj przestrzenny miast obrazuje model rozwoju fringe belts zapropo-
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nowany przez Whitehanda (1994). Co wiecej, zaproponowane w modelu okresy przyrostu
pierscieni obrzezy miejskich (ryc. 2) dobrze korespondujg z okresami intensywnego rozwo-
ju zabudowy i procesami zmian granic administracyjnych, ktéore koncza poszczegdlne cy-
kle rozrostu terytorialnego Wroctawia (ryc. 4), Krakowa (ryc. 7) czy tez Warszawy (ryc. 8).
W przypadku Wroctawia trudno jednak, z wyjgtkiem Promenady Staromiejskiej (powstatej
w miejscu dawnych muréw miejskich) i fosy miejskiej, wyrdzni¢ kolejne pierscienie klasycz-
nych fringe belts, co moze swiadczy¢ o bardzo szybkim rozwoju przestrzennym miasta w XIX
i XX w. W przypadku Krakowa ich funkcje petnig z kolei Planty, otaczajgce Stare Miasto.

Intensywnos¢ rozwoju przestrzennego miast wzrosta w XIX w., a motorem napedowym
tego procesu stat sie przemyst. Jak wykazat Lawton (1972) rozwdj ten poczatkowo prze-
biegat koncentrycznie, co widoczne jest takze w przypadku Wroctawia i Krakowa. Wraz
z rozwojem transportu pod koniec XIX w. charakter rozwoju przestrzennego miast zmie-
nit charakter na klinowy, gdyz duze miasta zaczety rozwijac¢ sie wzdtuz gtdéwnych szlakow
komunikacyjnych, a zwtaszcza w kierunku lezgcych w ich sasiedztwie mniejszych miast.
W przypadku Wroctawia czynnikiem zaburzajgcym koncentrycznosc rozrostu terytorialnego
miasta byty miasteczka: Lesnica (lezgca 12 km na zachdd) i Psie Pole (lezgce 7,5 km na pot-
nocny-wschéd od centrum miasta), natomiast w przypadku Krakowa — Nowa Huta. Wedtug
Krzysztofika (2014) wynika to z zassania przez wieksze miasto czesci potencjatu mniejsze-
go miasta. Ten trend dobrze tez obrazuje poszerzenie granic administracyjnych Wroctawia
w 1928 r., ktére przyczynito sie do rozciggniecia terytorium miasta w obu tych kierunkach.
Ponadto, w trakcie kolejnych zmian granic administracyjnych miasta w XX w. w jego obreb
wcielano obszary wiejskie lezgce na obszarach nie podlegajacych intensywnym procesom
urbanizacji, ktérych rozwdj w dalszym ciggu przebiegat w sposéb koncentryczny, co zwigza-
ne jest z dostepnoscig komunikacyjng do centrum miasta (Brezden i Szmytkie, 2019).

Wykazano tez, ze wzrost gestosci zaludnienia w granicach miasta pocigga za sobg
wzrost udziatu terendw zurbanizowanych (przez zageszczanie lub rozwdj pionowy zabu-
dowy). W tym aspekcie mozna sie doszukiwa¢ powigzan miedzy fazami cyklu rozrostu
terytorialnego miasta a fazami cyklu dziatki miejskiej zaproponowanymi przez Conzena
(1960). Zwigzek ten moze uwidacznia¢ sie w dwdéch ptaszczyznach. Po pierwsze wylanie
sie miasta na obszar podmiejski nastepuje po osiggnieciu okreslonego poziomu gesto-
$ci zaludnienia, ktory mozna utozsamiac z fazg climaxu, czyli maksymalnego wypetnienia
dziatki (bloku urbanistycznego). Po drugie na obszarach wcielanych do miasta nastepuje
sekwencja zjawisk wedtug schematu zaproponowanego przez Conzena, przy czym ich dy-
namika jest znaczna, przez co przejscie od fazy inicjalnej do fazy climaxu moze nastgpic
nawet w ciggu kilkudziesieciu lat. Przyktad Wroctawia i Warszawy pokazuje rowniez, ze sa-
nacja bloku urbanistycznego moze przebiegaé poprzez rozgeszczenie zabudowy badz tez
catkowity lub czesciowy jej ubytek (np. w wyniku zniszczen wojennych).

Analizujgc zmiany granic administracyjnych Wroctawia, Krakowa i Warszawy w XX w.
mozna tez stwierdzi¢, ze rozrost terytorialny nie zawsze nalezy utozsamiac z faktycznym
rozwojem przestrzennym miasta. Co wiecej, mozna zauwazy¢, ze nie kazda zmiana granic
administracyjnych miasta nastepuje po okresie jego intensywnego rozwoju spoteczno-go-
spodarczego, o czym $wiadczy znaczacy formalny rozrost powierzchni administracyjnej
duzych miast w Polsce w latach 50. XX w. (Szmytkie, 2019), czesto silnie zniszczonych w wy-
niku dziatan wojennych (por. Musiaka et al. 2020), ktéry wyprzedzit na dziesieciolecia ich
rzeczywisty rozwdj przestrzenny. W tym czasie w granicach analizowanych miast znalazty
sie bowiem stabo z nimi powigzane wsie, a poziom zaawansowania proceséw urbanizacji
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na ich terenie jest na tyle niski, ze mozna stwierdzi¢, ze miejscowosci te w wielu przypad-
kach zachowaty swdj pierwotny charakter (por. Szmytkie, 2011). Jest to zjawisko typowe
dla wielu miast post-socjalistycznych, ktére w ramach planowej urbanizacji kraju czesto
byty powiekszane ,,na wyrost” (tendencja do tworzenia duzych form), co wptyneto na ich
struktury przestrzenne (Andrusz, 1996; Sykora, 1999; Crowley i Reid, 2002; Hirt, 2013).
Paradoksalnie taki rozrost terytorialny miasta umozliwia obecnie rozwdéj wewnetrznych
suburbiéw (przeciwdziatajgc tym samym niekorzystnej z punktu widzenia miasta wtasci-
wej suburbanizacji) (Sykora, 1999; Tosics, 2006; Stanilov, 2007; Sykora i Ourednicek, 2007;
Nagy i Timar, 2012; Kubes, 2013), gdyz nowa zabudowa mieszkaniowa powstaje gtéwnie
na terenach uzytkdw rolnych, ktére w przypadku wielu miast stanowig znaczny udziat ich
powierzchni. Mozna wiec stwierdzié, ze zbyt szerokie okreslenie granic miasta w okresie
socjalizmu przyczynito sie do wyhamowania jego rozrostu terytorialnego po 1989 .

W tym miejscu warto réwniez zwrdci¢ uwage na kwestie miast-zlepiencéw, ktore dosé
powszechnie tworzone byty w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, zwtaszcza w obsza-
rach uprzemystowionych (Szmytkie, 2009; Szmytkie i Krzysztofik, 2019). Ich rozrost tery-
torialny nastepowat bardzo dynamicznie, wskutek odgérnych decyzji administracyjnych,
zwykle bez zwigzku z ich rzeczywistym rozwojem przestrzennym. Powstajgce w ich wyniku
,miasta”, sktadaty sie de facto z luzno powigzanych ze sobg osiedli, co w wielu przypad-
kach prowadzito do ich szybkiego, czesciowego lub catkowitego rozpadu. Nalezy takze
nadmienié¢, ze rozwdj przedmiesé jest nieodtgcznym czynnikiem rozwoju przestrzennego
miast (por. Harris i Larkham, 1999; Brueckner, 2000). Co wiecej, nie jest to zjawisko nowe,
ktére zostato zapoczgtkowane w dobie przemystowej, pod koniec XIX w. Podobne procesy
rozwoju przedmies¢ obserwowane byty bowiem juz znacznie wczesniej, bo jak inaczej
mozna zaklasyfikowac procesy rozwoju miast sredniowiecznych? Zjawisko to dotyczy jed-
nak okreslonej grupy miast — monocentrycznycyh osrodkdéw regionalnych rozwijajgcych
sie w wyniku oddziatywania sit dosSrodkowych w ujeciu fizykalistyczno-funkcjonalnym (sity
réwnowazgce rozwoéj miasta i jego zaplecza) (Krzysztofik, 2014, 2016) (ryc. 9). Ich pozy-

Ryc. 9. Dziatanie dosrodkowych sit miastotwdrczych w poduktadzie osadniczym

1 — kierunki dziatania sit miastotworczych w poduktadzie, 2 — punkt miastotwdrczy, 3 — granica podukfadu,

4 —wtdrne osrodki poduktadu, biorgce udziat w interakcjach warunkowanych dziataniem sit miastotwdrczych.
Action of city-forming centripetal forces in the settlement subsystem

Opracowanie wtasne na podstawie Krzysztofik (2014, s. 132).
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cja w regionie w wiekszosci przypadkow zostata uksztattowana w okresie sredniowiecza,
co umozliwito im na dtugotrwaty rozwdj oraz zbudowanie silnej, a zarazem zréznicowanej
funkcjonalnie bazy ekonomicznej. Znacznie krécej, jednak bardziej dynamicznie przebie-
gat rozwdj (a obecnie kurczenie sie) miast doby przemystowej. W ich przypadku rowniez
mozna doszukac sie znamion cyklicznoSci w rozwoju przestrzennym, jednak poszczegélne
cykle sg znacznie skrécone w czasie. Ponadto, przemyst stymuluje rozwdj form policen-
trycznych (Krugman, 1997; Anas et al., 1998; Krzysztofik et al., 2016), a zatem powszech-
ne jest zjawisko naktadania sie podobnych proceséow w przypadku blisko potozonych
osrodkow.

Podsumowanie

Analiza zmian granic administracyjnych, gestosci zaludnienia oraz kierunkéw rozwoju
przestrzennego na przyktadzie Wroctawia, Krakowa i Warszawy wykazata wystepowanie
pewnej specyfiki rozrostu terytorialnego duzych miast w Polsce i podobienstwo proceséw
osadniczych w rdznych okresach historycznych. Pozwolito to na identyfikacje okreslonych
prawidtowosci rozwoju, ktore z uwagi na ich powtarzalno$é¢, wskazujg na cykliczny charak-
ter procesow rozwojowych. Specyfike rozrostu terytorialnego duzych miast mozna wyrazic¢
W nastepujgcy sposéb: kazdy okres rozwoju spoteczno-gospodarczego miasta przyczynia
sie do wzrostu gestosci zaludnienia w jego granicach, a nastepnie do wylania sie miasta
na obszar najblizszego otoczenia (jego strefy podmiejskiej). Obszar ten stanowi faktycznie
przedtuzenie miasta i z czasem zostaje wcielony w jego granice administracyjne. Posze-
rzenie granic miasta powoduje zwykle spadek gestosci zaludnienia w jego nowych grani-
cach. Kazdy kolejny okres prosperity miasta inicjuje kolejny cykl rozrostu terytorialnego.
Niestabilna sytuacja spoteczno-ekonomiczna miasta ogranicza rozwdj przestrzenny mia-
sta i pokrywa sie z dtuzszymi okresami stabilnosci jego granic administracyjnych. Opisana
powyzej cyklicznos¢ w zakresie rozrostu terytorialnego dotyczy okreslonej grupy miast
— monocentrycznych o$rodkéw regionalnych rozwijajgcych sie w wyniku oddziatywania
sit dosrodkowych w ujeciu fizykalistyczno-funkcjonalnym. Przeprowadzone w pracy bada-
nia wykazaty réwniez, ze rozwdj terytorialny miasta nie zawsze nawigzuje do faktycznych
kierunkéw rozwoju przestrzennego. W XX w. typowym zjawiskiem w przypadku duzych
miast w Polsce i innych krajach Europy Srodkowo-Wschodnie] byto znaczace powiekszanie
ich granic administracyjnych, typowe dla gospodarki centralnie sterowanej, nastawionej
na planowg urbanizacje i industrializacje. Obecnie miasta potozone w tym regionie wkro-
czyty w faze intensywnej suburbanizacji, ktora przyczynia sie do znaczgcego rozwoju ob-
szarow zurbanizowanych, zwtaszcza w otoczeniu duzych miast.

Ryciny, pod ktérymi nie zamieszczono zrédta, sg opracowaniami wtasnymi autora artykutu.
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Summary

The primary aim of the study was to identify the process of territorial expansion and
spatial development in large cities of Poland exemplified by Wroctaw, Warsaw and Cra-
cow. This denoted the gathering of information on changes in administrative boundaries
as well as population in the cities referred to — from the 13" century all the way through
to modern times. The research hypothesis adopted was that cities expand their territories
gradually, with each extension of administrative boundaries following a specific pattern
and reflecting social and economic growth. The territorial development of a city (territo-
rial change) thus relates to growth (change) in the administrative area, often in the form
of expansion in relation to a widening of administrative boundaries, but with narrowing
also possible. The spatial development of the city in turn follows the development of ur-
banised (especially built-up) areas both within the boundaries — and in the immediate
vicinity — of the given city (with the development of suburban areas taking place). The
latter does not usually result in a change of administrative boundaries. The study was
inspired by observations on the specific nature of territorial growth in Wroctaw and other
large cities in Poland, for which analysis revealed some regularities to the settlement pro-
cesses during different historical periods. Firstly, changes in the administrative boundaries
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of large cities followed a pulsatile pattern, with consecutive modifications alternating with
periods of stability of variable length. Secondly, the territorial expansion of a city usually
came after a period of dynamic social and economic growth both within existing bound-
aries and in the surrounding zone connected closely with the city and transformed under
its influence. In turn, most longer periods in which boundaries were stable corresponded
to periods of social and economic stagnation in the given city. Thirdly, the boundaries
of cities changed when a certain climax point of population density was exceeded, and
the city could no longer grow within its existing boundaries. Each extension contributed
to an increase in the administered area and to population growth, albeit with population
density decreasing considerably — in statistical terms — given the incorporation of new,
less-urbanised areas offering free (potential) land for further urban growth. Fourthly, the
sequence of development processes and their specific repeatability are cyclical in nature,
and consecutive cycles are seen to end successive stages involving the extension of cit-
ies’ administrative boundaries. A single cycle of changes in the administrative boundaries
of the city consists of five basic phases. Phase | is the initial phase, which takes place
at the moment of foundation of a city, or in the case of subsequent cycles — when there
is extension of the city limits. During phase Il the number of residents and population
density within the city borders increase as a result of socio-economic growth. During
phase Ill population density within the city boundaries continues to increase, and after
reaching the limit of its growth potential the city sprawls to the nearest neighbourhood.
During phase IV the impact of the city on its neighbourhood stimulates further develop-
ment of the suburbs. This process may also often encompass suburban villages or smaller
towns strongly connected with the city. During phase V the functional link between the
city and its neighbourhood (suburbs) is so strong that the administrative boundaries are
extended to include suburban areas that represent a natural extension of the city. This
contributes to an increase in area and population growth, as well as to a major decrease
in population density within the new boundaries. This phase is at the same time the in-
itial phase for the next cycle of a city’s spatial and territorial development. The above
described cyclical pattern of territorial growth concerns a specific group of cities — mono-
centric regional centres developing as a result of the influence of centripetal forces in the
physicalism and functional approach. The presented research also reveals that the territo-
rial development of a city is not always consistent with the actual directions of its spatial
development. Significant extension of administrative boundaries was typical in the 20" c.
in large cities of Poland and other CEECs, and particularly common in the era of their
centrally-planned economies, with a focus on planned urbanisation and industrialisation.
Currently, cities in this region have entered a phase of dynamic suburbanisation that con-
tributes to the significant development of urban areas, especially around large cities.

[Wptyneto: luty; poprawiono: lipiec 2020]
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