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496 Jézef Barbag

U podstaw sporu na temat geografii regionalnej lezy przede wszystkim
rézny sposoéb pojmowania nauki, a wiec tego co jest naukowe. Do rozbiez-
nosci opinii w tej sprawie przyczynil sie réwniez niewatpliwe zamet ter-
minologiczny.

Od XVIII wieku datuje sie podzial geografii na ogélng i szczegdlowa.
W. Natkowski, przyjmujac Kklasyfikacje Vareniusa, jeszcze
po stukilkudziesieciu latach rozwoju geografii tak charakteryzuje obie
podstawowe jej galezie. ,,Geografia ogdlna rozpatruje zjawiska ziemskie
wedlug kategorii ulozonych na podstawie podobienstw lub przeciwienstw;
geografia za$ szczegolowa rozpatruje zjawiska wedlug ich ugrupowania
sie przestrzennego na pewnych obszarach, indywiduach geograficznych,
czyli krajach® (26, s. 1).

Mozna w zasadzie zgodzi¢ sie z takim sformulowaniem. W geografii
ogdlnej istotnie znajduje wyraz tendencja do wyizolowania poszcze-
gbélnych faktéw i traktowania ich tylko jako przyklady prawidlowosci
ogdélnych. W geografii szczegélowej usiluje sie natomiast zblizy¢ fakty ku
sobie, lgczyé zjawiska i wskazywaé ich wzajemne zwigzki.

Przykladem pracy z zakresu geografii ogoélnej moze byé podrecznik
E.de Martonnea ,Traité de géographie physique” lub praca
S - Kalesnika ,Osnowy obszczewo zemlewiedienja. Poszczegoélne
rozdzialy bardzo rzetelne i kompetentnie opracowanej ksigzki K al e s-
nika stanowiag w gruncie rzeczy zwiezly zarys podstawowych dyscy-
plin geograficznych: geomorfologii, klimatologii, hydrografii i oceano-
grafii, fito-i zoogeografii; zawieraja ponadto wybrane zagadnienia z geo-
logii. Jest to wiec pewnego rodzaju kompendium geografii fizycznej.

Obok takich opracowan, stuzacych przede wszystkim celom dydak-
tycznym, sa i inne, ktére nie maja charakteru encyklopedycznego, a kt6-
re mozna zaliczyé do geografii ogolnej. Sg to prace np- L.S. Berga
Castro Geografia glodu, Vallaux Le Sol et 'Etat, H u n-
tingtona Civilisation and climate, Felsa Der Mensch als
Gestalter der Erde itp.

Nie wchodzgc w merytoryczng i metodologiczng ocene tych prac, bar-
dzo zresztg réznych pod wzgledem poziomu naukowego, nalezy stwier-
dzi¢, ze samo ich istnienie i ich poczytnosé podwazaja slusznosé spotyka-
nych tu i owdzie tendencji do kwestionowania naukowego charakteru
geografii ogoélnej i przyznawania jej wylacznie walorow dydaktycznych.

Geografie szczegolowa bardzo czesto nieslusznie utozsamia sie z regio-
nalng. Nieslusznie, poniewaz nie kazda praca z geografii szczegdélowej
moze by¢ uwazana za regionalng w $cislym znaczeniu tego stowa. Praca
czysto fizjograficzna, nawet o charakterze kompleksowym, tj. uwzglednia-
jaca nie jeden element przyrody danego obszaru, lecz ich zespdl i badaja-
ca zwigzki tych elementéw, np. fizjografia Karpat, Alp czy Sahary, nie
jest geografig regionalng. Staje sie nig dopiero, gdy uwzglednione zostaje
zycie spoleczenstwa i jego réznorodne zwigzki z przyroda danego obszaru.

Przedmiotem badan geografii regionalnej, podobnie jak wielu innych
nauk o Ziemi, jest terytorium, a nie czlowiek, ale w geografii regionalnej
obiektem tym jest pewien obszar, jako rzeczywista, lub co najmniej po-
tencjalna siedziba spoleczenstwa ludzkiego i dzialalnosci czlowieka. Geo-
grafia regionalna opisuje terytorium pod tym wlasnie katem widzenia,
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ugala na danym obszarze zwigzki miedzy poszczegoélnymi elementami
przyrody oraz, tam gdzie one zachodza, miedzy srodowiskiem a zyciem
spoleczenstwa, w przeszlosci i terazniejszosci. Na podstawie materialow
padwnawczych ocenia mozliwosci pelniejszego wykorzystania lub prze-
ksztalcenia danego Srodowiska dla potrzeb czlowieka, uwzgledniajagc —
— rzecz jasna — istniejgce stosunki spoleczne. Geografia odpowiada na
pytanie, jak gospodaruje czlowiek na danym obszarze i dlaczego wlasnie
tax gospodaruje, czy i jak gospodarka na danym etapie historycznym
zwigzana jest z miejscowymi zespolami zjawisk przyrodniczych. Ziemia
i czlowiek to najwazniejsze i niezbedne komponenty geografii regionalnej.
Nelezy ten moment z calym naciskiem podkres$li¢, chociaz jak sie N. B a-
renski z przekagsem wyraza ,,Czlowiek — dla naszych geografow — te-
mat wysoce nieprzyjemny’” (3, s. 143).

O miejscu geografii w systemie nauk pisze S. Pawlowski:
,,Ceografia byla i jest nauka antropocentryczng. Jakkolwiek bowiem pa-
trze¢ bedziemy na krajobraz geograficzny i na jego ewolucje, przyznaé
musimy, Ze dopiero w swym ustosunkowaniu do czlowieka krajobraz sta-
je sie czyms$ pelnym i naprawde geograficznym* (33, s. 58).

Celem geografii regionalnej jest syntetyczna charakterystyka jednos-
tek terytorialnych réznego rzedu. Synteza ta opiera sie na obserwacji
i naterialach uzyskanych z réznych dyscyplin. Sa to przede wszystkim
naiki objete zbiorczg nazwa geografii fizycznej (geomorfologia, klimato-
logia, hydrografia, fito-i zoogeografia) oraz geografii ekonomicznej (geo-
grafia przemyslu, rolnictwa, komunikacji, osadnictwa). Zrédlem mate-
riatéw geografii regionalnej jest rowniez historia polityczna i gospodarcza,
ktora czesto stanowi dobrg odtrutke chronigcg przed fatalizmem geogra-
ficznym. Zbadanie przeszlosci jest zresztg konieczne — ,,dla rozumienia
terazniejszoSci 1  podporzadkowania sobie  przyszlosci® stwierdza
J.D. Bernal (4,s.12).

Précz historii istotne znaczenie dla syntezy geograficznej majg mate-
rialy z ekonomii, socjologii i etnografii. Geografia regionalna nie jest jed-
naz ani sumg wiadomosci tych dyscyplin, ani organizacyjna formg lacze-
nie ich, lecz nowa charakterystyka oparta na tych materialach i dokona-
ng pod katem widzenia wzajemnych relacji Ziemi i spoleczenstwa.

Srodowisko przyrodnicze, jako rzeczywista czy potencjalna podstawa
materialna dzialalnosci spoleczenstwa, nie jest przedmiotem badan zad-
ne; innej dyscypliny, poza geografia regionalnag. Tylko ona rozpatruje
i analizuje zwigzki pomiedzy przyroda i jej elementami a gospodarks
i kultura materialng spoleczenstwa. Spelnia wiec niezbedny, chociaz nie-
wystarczajacy, warunek autonomicznej dyscypliny, tj. posiada wlasny
obiekt badan.

Usamodzielnienie sie, w wyniku specjalizacji szeregu dyscyplin gene-
tycznie zwigzanych z geografia, jest faktem bezspornym. Proces ten jest
konsekwencja postepu w dziedzinie nauki i bedzie sie nieuchronnie po-
glebial. Nikt juz nie traktuje dzi§ geologii ani geofizyki jako dzialow geo-
grafii. Jutro podobna sytuacja zaistnie¢ moze w geomorfologii, a pojutrze
w nnych dziedzinach nauki o Ziemi, np. w klimatologii, hydrografii czy
biogeografii. Ale jezeli sie nawet sprawdzg slowa geologa radzieckiego
Naliwkina (35, s 11), ze geografia (pomyslana jako zbiorcza naz-
wa dyscyplin geograficznych) zniknie z systematyki nauk i rozpadnie sie
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na szereg specjalnych, samodzielnych dyscyplin, to badanie wzajemnych
zwigzkéw przyrody i spoleczenstwa na réznych etapach historycznych,
interpretacja srodowiska, jako materialnego podloza spoleczenstwa, nie
rozplynie sie pomiedzy innymi dyscyplinami i pozostanie zawsze geogra-
fia.

Sprawa relacji $rodowiska przyrodniczego i spoleczenstwa jest jed-
nym z kluczowych zagadnien metodologicznych o znaczeniu wykraczaja-
cym poza ramy geografii. Pisano i dyskutowano na ten temat wiele, usto-
sunkowujac sie w szczegdlnosci do tzw. determinizmu geograficznego al-
bo $cislej mowige do fatalizmu geograficznego. Jest to szkodliwa i falszy-
wa koncepcja, od ktorej odgradzaja sie dzi§ nie tylko geografowie stojacy
na gruncie metodologii marksistowskiej, ale olbrzymia wiekszo$¢ geogra-
fow w ogole. Mamy tu na mys$li nie tylko falszywe twierdzenia o za-
leznosci zmian ustroju spoleczno-gospodarczego od warunkoéw przyrodni-
czych, ale rowniez poglad, dopatrujgcy sie bezposredniego zwigzku przy-
czynowego pomiedzy dzialaniem czlowieka i jego charakterem a otacza-
jaca go przyroda. Te poglady, ktore co pewien czas odzywaja tu i éwdzie,
przewaznie jednak w postaci odbiegajgcej juz od dawnych naiwnych sfor-
mulowan protoplasty fatalizmu geograficznego Montesquieu, zo-
staly juz w zasadzie przezwyciezone i nie warto — jak sgdze — udowad-
niaé, ze spoleczenstwo ludzkie jest swoistg kategoriag $wiata materialnego,
rozwijajacg sie wedlug odrebnych praw.

Nie mniejszym jednak i niemniej szkodliwym bledem jest rowniez
tendencja wystepujgca czasem u ekonomistéw — do wyrwania
czlowieka z przyrody, stawiania go poza nig oraz przeciwstawiania
spoleczenstwa ludzkiego pozostalej przyrodzie, niedostrzegania niezliczo-
nych zwigzkow i wzajemnych wplywow. Taki poglad prowadzi nie-
uchronnie — czesto wbrew zamierzeniom jego zwolennikow — do ide-
alizmu. Czlowiek jest cze$cig przyrody, podlega jej wplywom i sam ja
przeobraza, oczywiscie zgodnie z prawami natury. Dzieki wyposazeniu
w potezne $rodki wytworcze, sila oddzialywania spoleczenstwa ludzkiego
przybrala rozmiary najwiekszych czynnikow ksztaltujacych Srodowisko
przyrodnicze. Ostatnio czlowiek rozszerzy! nawet zasieg swoich wply-
wOw poza Ziemie. Opanowal swoje otoczenie i w pewnym sensie unieza-
leznil sie od dzialania $lepych sil natury, chociaz nie uzaleznil si¢ od sa-
mej przyrody. Zwigzki wspoélczesnego spoleczenstwa ze Srodowiskiem
przyrodniczym nie sg jednak slabsze niz byly w przeszlosci, lecz prze-
ciwnie niewspolmiernie bogatsze i bardziej réznorodne. Czym byly np.
dla czlowieka zloza wegla, ropy naftowej, rud cynku czy uranu przed
dwustu laty, a czym sg obecnie? Jakie bylo przed kilku wiekami i jakie
jest dzi§ znaczenie zasobdéw wodnych dla czlowieka?

Spoleczenstwo wyposazone we wspobdlczesng technike moze pokony-
waé trudne i niesprzyjajgce mu warunki przyrodnicze, chociaz nie zawsze
czyni to w sposéb wlasciwy. Wysilek czlowieka zmierza obecnie juz nie
do przystosowania sie, lecz do jak najpelniejszego wykorzystania sil i za-
sobow przyrody. Na tym opiera sie miedzy innymi wazna w gospodarce
socjalistycznej zasada specjalizacji regionow, przestrzennego podzialu
pracy w obrebie jednego panstwa oraz dgzenie do miedzynarodowego po-
dzialu pracy.
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skiego i specyficznych warunkow glebowych. W rzeczywistosci stabe gle-
by gérskie i znaczna ilo$é opadow sg bodzcem lub motywem sklaniajg-
cym do stosowania uprawy, ktora w tych warunkach jest oplacalna albo
jeszcze mozliwa. Wplyw przyrody na spoleczenstwo ma zatem z gruntu
odmienny charakter, niz jej oddzialywanie na swiat roslinny lub zwierze-
cy. Przystosowanie sie spoleczenstwa do srodowiska przyrodniczego jest
czynne, w przeciwienstwie do roslin i zwierzat, u ktorych ta adap-
tacja ma charakter bierny. Kiedy mowimy np., ze etiolizacja ros-
lin, czyli pozbawienie ich S$wiatla, jest przyczyng wydluzania pe-
dow i zmniejszenia powierzchni lisci, to w zupelnie innym sensie
uzywamy tu stowa ,,przyczyna”, niz wéwczas gdy stwierdzamy, ze konfi-
guracja terenu gorskiego jest ,,przyczyng‘ okreslonego typu osiedli wiej-
skich, albo, ze oddalenie od morza jest ,,przyczyng“ spadku gestosci za-
ludnienia.

Majac na uwadze te zasadnicze réznice nie mozna zgodzié sie z pojmo-
waniem geografii jako ekologii czlowieka, o ile terminu tego uzywamy
w znaczeniu przyjetym i stosowanym powszechnie przez nauki biolo-
giczne. Srodowisko przyrodnicze wplywa bowiem na spoleczenstwo prze-
de wszystkim i glownie posrednio, a mianowicie poprzez stosunki wy-
tworcze.

Jeszcze bardziej zlozony jest wplyw sSrodowiska przyrodniczego na
zycie psychiczne. Zgodnie z materialistycznym pojmowaniem dziejow,
psychika narodéw przeksztalca sie pod wplywem materialnych warun-
kow bytu. Badanie tych wplywow jest celowe, ale ich interpretacja by-
wa czesto zwulgaryzowana i nienaukowa. Do takich nieuzasadnionych
uogolnien nalezg liczne twierdzenia z zakresu tzw. geografii religii, geo-
grafii psychologicznej i innych dziedzin zajmujgcych sie kulturg ducho-
wa z geograficznego punktu widzenia. Tak np. Ernest R en an sadzil,
ze ,,pustynia ze wzgledu na swg przyrode jest monoteistyczna‘. Podobny
charakter ma proba wyjasnienia wysokiego poziomu nauki i sztuki staro-
greckiej stosunkami klimatycznymi, ,,niebem Hellady*. O takim rozumo-
waniu wyrazil sie H e g el: , Nie mowcie mi o niebie joriskim, ponie-
waz dzi§ mieszkajg tam Turcy“ i nie wydajg dziel sztuki ani nauki na
tym poziomie. Innym schematem tego typu, ktory cytuje Krzy-
w ic ki, jest poglad, ze dzigki istnieniu palmy daktylowej zaludnienie
Arabii dosieglo takiego stopnia gestosci, iz wydalo ze siebie na wszyst-
kie strony $wiata, rzesze, ktére tak daleko rozniosly panowanie Islamu.

»Historyczna wszechswiatowa rola Arabéw — powiada autor tego pogla-
du — wigze sie bezposrednio z tym $wietym drzewem; ono pozwala im
przebywa¢ wsréd pustyni i pézniej koczowaé — nie zniewala czlowieka

do statej pracy i osiadlego trybu zycia, umozliwia tulactwo i dlatego nie
prowadzi go powyzej umiarkowanego poziomu kultury i w ciggu calych
tysigcleci trzyma go w tych samych pogladach, zwyczajach i potrzebach*
(19, s. 26). Takich mniej lub wiecej w istocie bezpodstawnych, schematycz-
nych uogélnien mozna przytoczy¢ wiele. Podano je tutaj nie w celu dys-
kwalifikowania wszelkich poszukiwan korelacji pomiedzy zjawiskami
kultury materialnej a charakterem S$rodowiska przyrodniczego. Jezeli
jednak poszukiwania te i préoby wyjasnien nie majg pozostaé tylko im-
presjami lub wytworem bujnej fantazji, konieczna jest metodologiczna
poprawnos$é rozumowania i ostrozno$¢ w wysuwaniu uogélnien. Trzeba
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mieé na uwadze, ze wszystkie zjawiska zycia ludzkiego, zjawiska spolecz-
ne, przejawy kultury materialnej i duchowej sa rezultatem wielu rézno-
rodnrch, krzyzujacych sie wplywow. Pomijanie stosunkéw spolecznych,
historycznych i gospodarczych prowadzi tak samo do bledéw i falszywych
stwierdzen, jak ignorowanie wplywéw przyrody, nawet w odniesieniu do
wspdczesnego, cywilizowanego spoleczenstwa. Albowiem wbrew pozo-
rom ,.zwigzki czlowieka z przyroda stajg sie z rozwojem kultury coraz
liczn ejsze‘ (29, s. 68).

T-udno zaprzeczyé, ze proby wyjasnienia tych réoznorodnych i skom-
plikowanych  zwigzkow, ustalanie wlasciwych przyczyn tkwigeych
w przyrodzie lub w stosunkach spoleczno-gospodarczych, jest niezmier-
nie trudne i nie zawsze prowadzi do pewnych wnioskéw. Ale ani trudno$-
ci zwigzane z badaniem tych spraw, ani prawdopodobny tylko lub hipo-
tetyczny charakter wnioskéw nie dyskwalifikujg geografii regionalnej
i nie pozbawiajg jej waloréw naukowych.

Wysuwane sg rowniez watpliwosci natury metodologicznej, czy pra-
widlowe i dopuszczalne jest laczenie w jednej dyscyplinie analizy zja-
wisk przyrodniczych, ktérymi rzagdzg prawa natury. Te zastrzezenia
w apodyktycznej formie wysuniete byly przez niektérych geografow,
a wlSciwie ekonomistow (Wasiutin, Wolobujew, Artie-
m o w) rzekomo w imie obrony =zalozen metodologii marksistowskiej.
W praktyce oznaczalo to nie tylko rygorystyczne oddzielenie geografii fi-
zyczrej od ekonomicznej i zaszeregowanie kazdej z tych dyscyplin do réz-
nych dzialéw nauki: pierwszej do nauk przyrodniczych, drugiej do spo-
tecznych. Oznaczalo to réwniez oderwanie badan ekonomiczno-geogra-
ficznych od $rodowiska przyrodniczego. Poglady te, na szczescie coraz
bard:iej odosobnione, s niewlasciwg interpretacja metodologii marksi-
stowskiej. Stosowanie praw przyrody do zjawisk spolecznych i na odwrét
jest riewatpliwie bledem metodologicznym, ale z tej bezspornie slusznej
zasacy nie wynika, azeby w jednej dyscyplinie nie mozna bylo zajmowac
sie irozpatrywaé wzajemnego zwigzku faktéw z tych dwoéch roéznych
dzieczin, stosujac oczywiscie prawa w sposob wlasciwy. Tak postepuje
nie tylko geografia, ale szereg innych dyscyplin, np. agrobiologia, ktéra
zajmije sie uprawg roslin z botanicznego i ekonomicznego punktu widze-
nia. Taka nauka jest réwniez psychologia. Co wiecej, rozpatrywanie zja-
wisk spolecznych i kulturalnych w oderwaniu od $rodowiska przyrodni-
czege prowadzi do pozycji idealistycznych, réwnie falszywych i nie mniej
szkodiwych niz fatalizm geograficzny. Geograf radziecki W.A. A n u-
¢ z in powiada na ten temat: ,,Rzecz jasna, ze spoleczenstwo ludzkie to
swoiita kategoria Swiata materialnego, rozwijajgca sie wedlug swoich od-
rebnrch praw. Jednakze odrebny charakter praw rozwoju spolecznego nie
stawa czlowieka poza przyrods, nie wyrywa go z przyrody. Jakosciowo
wyocrebniajacy sie z przyrody czlowiek pozostal wewngtrz niej, tak, ze
w danym wypadku mozna moéwi¢ o jakosciowej roznicy istniejgcej wew-
natrz calosci, a nie o dwoch zupelnie przeciwstawnych i catkowicie nieza-
leznych od siebie kategoriach. Negowanie tego stanowiska silg rzeczy pro-
wadzd do przyznawania spoleczenstwu ludzkiemu swoistych pozamate-
rialnvch cech. Tak wiec, jesli sie uzna Srodowisko geograficzne jedynie
za zewnetrzne Srodowisko przyrodnicze, abstrahujgc od wzajemnego od-
dzialrwania miedzy spoleczenstwem a przyrods, zachodzgcego wewngtrz
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jednego materialnego §wiata, to pojecia o réznicach miedzy spoleczenst-
wem a przyroda przerastajg ramy materialne, tj. stajg sie idealistyczne*
(2, s. 47—64).

Fakt wzajemnego oddzialywania spoleczenstwa i pozostalej przyrody
nie ulega zadnej watpliwosci. Preston James powiada, ze jezeli jaka-
kolwiek grupa ludzi pragnie na dlugo zosta¢ na okreslonym skrawku
Ziemi, to koniecznie musi wstapi¢ w produkcyjne zwiazki z przyrodniczy-
mi zasobami tego terytorium (12).

Przyroda naszego globu, albo $cislej biorgc ladu, jest z wyjatkiem
pewnych obszaréw w bardzo istotny sposob zmieniona przez spoleczen-
stwo. W rzeczywistosci, w ktérej zyjemy, mamy z reguly do czynienia
z ukladem warunkéw zaréwno przyrodniczych i to przewaznie przez czlo-
wieka przeksztalconych, jak i spolecznych, powstalych i rozwijajacych
sie wsrdéd spoleczenstwa zyjacego na powierzchni Ziemi. Jak wspomnia-
noo Anuczin nazywa te oba uklady, a wiec nie tylko ,,czystg‘
przyrode, ale i czlowieka wraz z wytworami jego dzialalnosci, ,,Srodowi-
skiem geograficznym®.

Geografia jako nauka zajmujaca sie tak pojetym Srodowiskiem nie
tylko moze, ale musi zajmowaé si¢ zarowno przyroda, jak i warunkami
spolecznymi, chociaz oba te uklady rozwijaja sie pod wplywem jako$cio-
wo roznych praw. Bada ona s$rodowisko geograficzne ksztaltujace sie
i rozwijajace nie tylko pod wplywem sil podporzadkowanych prawom na-
tury, lecz rowniez pod wplywem swiadomego, celowego oddzialywania
spoleczenstwa ludzkiego, ktérego rozwdj podporzadkowany jest dzialaniu
praw spotecznych.

Nie ma zadnych metodologicznych przeciwwskazan, aby jedna autono-
miczna dyscyplina zajmowala sie zaré6wno przyroda, jak i spoleczenst-
wem oraz — co jest istotg geografii — ich wzajemnymi zwigzkami, pomi-
mo istnienia jakoSciowych roznic miedzy spoleczenstwem a przyroda.
Te roznice nie przeszkadzajg bowiem wecale wzajemnemu oddzialywaniu.
Nie ma réwniez metodologicznego bledu, jezeli o geografii regionalnej, po-
myslanej jako syntetyczna charakterystyka jakiego$s obszaru, powiada-
my, ze nie jest ona i nie moze by¢ fizyczng albo tylko ekonomiczng geo-
grafig. ,,Wlasnie w regionie jednos$¢ geografii znajduje swéj pelny sens,
a oddzielanie geografii fizycznej i geografii czltowieka oznaczaloby $mieré¢
geografii regionalnej* (6).

Jakie wobec tego miejsce zajmuje geografia regionalna w powszechnie
przyjetej klasyfikacji nauk na przyrodnicze i spoteczne? Sprawa ta byla
przedmiotem rozwazan wielu geograféw. Dotyczyly one przewaznie ,,geo-
grafii w ogole®, albo, jak sie czesto méwi, ,,geografii bez przymiotnika®,
przeciwstawianej naukom geograficznym specjalnym. Uzywany przez nas
termin ,,geografia regionalna‘ (rownoznaczny z terminem ,,stranowie-
dienije*“ w literaturze rosyjskiej, ,,Lédnderkunde“ w niemieckiej i ,,géo-
graphie regionale we francuskiej“), odpowiada w zasadzie tak wlasnie
rozumianej geografii. Ot6z wielu geografow stwierdza, ze geografia re-
gionalna nie da sie zaliczy¢ do zadnej z wyroznionych grup, znajduje sig
bowiem na styku nauk spolecznych i przyrodniczych. Taki poglad repre-
zentuje Nalkowski, twierdzac, Zze ,geografia w swym charakterze
dualistyczna staje sie nauka ogniskowg lgczacg dwie grupy nauk — nauki
przyrodnicze z humanistycznymi (27).
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mimo to pozostaje wierna swojej starej definicji i swojemu przedmioto-
wi, ktéorym jest przede wszystkim opis Ziemi.

Jak w kazdej innej dyscyplinie, opartej na doswiadczeniu, podstawo-
we znaczenie w geografii regionalnej maja fakty. Ale samo zestawienie
ich, zlokalizowanie w danej przestrzeni, zainwentaryzowanie i uporzadko-
wanie, nie wyczerpuje zadan wspodlczesnej geografii regionalnej. ,,Domi-
nujacym tematem pracy geografa w polowie XX wieku“ — powiada
Georges K im b 1le — ,jest raczej przestrzenna dyferencjacja, niz opis
oblicza Ziemi, jego zadaniem jest obserwowaé, notowaé, przedstawiac
kartograficznie roznice wystepujace w réznych miejscowosciach, ich pier-
wotne i wtérne cechy charakterystyczne, wyjasnia¢ ich przyczyny oraz
ocenia¢ konsekwencje‘ (17, s. 8). Opis tak rozumiany polega na wyja-
$nieniu, w jaki sposéb elementy w danym ukladzie oddzialujg na ca-
1o$¢, jak nadaja jej indywidualne pietno, wyro6zniaja od innych jednostek
terytorialnych. Taka caloscig jest region.

Pojecie regionu jest jednym z najbardziej spornych w geografii. Za-
gadnienie to posiada bogatg literature, ktéra dotychczas niestety nie przy-
czynila sie do usuniecia zametu terminologicznego i wprowadzenia przy-
blizonej nawet zgodnosci pogladéw. Samych definicji regionu jest po-
dobnie przeszlo sto, co bynajmniej nie rokuje dobrych nadziei na porozu-
mienie. Kwestionowana jest miedzy innymi obiektywna realnos¢ regionu.
Niektérzy geografowie, jak np. André Cholley, sadza, ze u podstaw
koncepcji regionu ,,lezy pojecie pewnej organizacji realizowanej przez
czlowieka na powierzchni Ziemi (7, s. 31 1 47). Cholley pragnalby
termin ,region“ zarezerwowac¢ dla organizacji stworzonych przez grupy
ludzkie, w celu rozwiniecia i koordynowania ich form dziatalnosci, za-
pewnienia trwalosci grupy i podniesienia jej potegi. Inni geografowie
utozsamiajg region z ,krajobrazem®, chociaz i ten termin nie jest wolny
od wieloznaczno$ci. Geograf radziecki F. N. Milkow stwierdza
w zwigzku z tym, ze pomimo wielkiej ilosci specjalnych, krajobrazo-
wych prac badawczych nie ma dotychczas powszechnie przyjetej defini-
cji terminu ,.krajobraz geograficzny‘ (25).

W potocznym jezyku przez region rozumie sie na ogd! obszar o okre-
$lonych granicach. Przewaznie przypisuje sie takim obszarom jednorod-
nos¢ pod wzgledem cech, ktéra byla podstawa wyréznienia regionu (38,
s.29). Vidal dela Blache— tworca francuskiej szkoly regionali-
stycznej — za region uwazal zespd! potencjalnych sil przyrody, ktoremu
czlowiek przez odpowiednie uzytkowanie nadaje indywidualne pietno.
Ale sg rowniez geografowie, ktérzy akcent przy wydzielaniu regionow
kladg na ich wewnetrzng zwarto$¢ (a nie na ich jednorodno$é) oraz na
granice oddzielajace regiony od siebie. W mys$l tych pogladéw regiony,
pomyslane oczywiscie nie jako krainy naturalne, mogg by¢ niejednorodne,
a nawet sg nimi z reguly, gdy chodzi o krajobraz i zycie gospodarcze (15a).
Taka koncepcja regionu jako obszaru réznorodnego, o wewnetrznej zwar-
tosci i powigzaniu jego czesci nie koliduje nota bene z postulatem ekono-
mii socjalistycznej, by wigksze jednostki terytorialne spelnialy w miare
mozliwosci warunek samowystarczalnosci gospodarczej, lub byly co naj-
mniej wolne od jednostronnego profilu gospodarczego. Przeciwnicy tego
pogladu uwazajg, ze granice nie moga by¢ podstawg podzialu, lecz czyms$
wynikajacym a posteriori z podziatu.
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Moze warto wskaza¢ na jedno ze zrodel kontrowersji w tej dziedzinie.
Jest nim pomieszanie poje¢ podzialu terytorialnego i klasyfikacji logicz-
nej. Jezeli warunkiem prawidlowej klasyfikacji logicznej jest tworzenie
grup czy klas, ktore roznig sie pod wzgledem cechy bedacej podstawa po-
dziatu, i ktérych zakres nie krzyzuje sie, to przy podziale przestrzennym
wyréznié mozna jednostki terytorialne bardzo do siebie podobne, byleby
byly wyraznie od siebie odgraniczone.

Podzial na regiony jest jednym z waznych zadan geografii regionalnej.
Wynika to juz z samej nazwy tej dyscypliny. Ale jest to tylko jedno z jej
zadan, moze nawet nie najwazniejsze. Dopoki nie osiggniemy calkowite]
zgodnosci co do kryteriéw wydzielania region6w, w opracowaniach regio-
nalistycznych wypadnie postugiwaé sie tymi kryteriami, ktore autor dla
potrzeb danej pracy uzna za najbardziej odpowiednie. Cel, jakiemu
stuzy podzial na regiony, nie pozostanie oczywiscie bez wpltywu na wybor
zasady podzialu. Wydaje sie nawet rzeczg dopuszczalng i celows, azeby
w jednej pracy znalazly si¢ rézne podzialy na rozne regiony, odtwarzajg-
ce rozmaite aspekty analizy geograficznej danego obszaru.

Wsrod zarzutéw stawianych geografii regionalnej do najwazniejszych
nalezy obiekcja, ze nie ustala ona praw. W przeciwienistwie do geografii
ogolnej, geografia regionalna istotnie nie formuluje praw powszechnie
obowigzujacych, a wiec prawidlowosci, ktore wyrazajg sie w stwierdze-
niu, ze o ile powstang te same warunki, nieuchronnie pojawi sie zjawi-
sko bedace ich nastepstwem.

Geografia regionalna dostarcza jednak cennych materialéw dla uogol-
nien. Dotyczy to przede wszystkim porownawczej geografii regionalnej.
Poréwnuje ona stan jednego regionu w roznych momentach czasowych
i rézne regiony w tym samym okresie historycznym, bada podobienstwa
i réznice oraz przyczyny tego faktu. Nie ulega watpliwosci, ze takie po-
rownania poglebiaja charakterystyke i ulatwiajg wydobycie istotnych
cech regionu oraz powigzanie jego elementéw. Ale mozna mie¢ watpli-
wosci, czy uogolnienia uzyskane ta drogg oraz klasyfikacja regionéw na
typy, nalezg jeszcze do geografii regionalnej, czy tez wchodzg w zakres
geografii ogélnej. Czterotomowe dzielo Hettnera Vergleichende
Landerkunde calkowicie usprawiedliwia te watpliwosci. Hettn er
mowi zreszta o geografii regionalnej ogolnej, czyli porownawczej (Allge-
meine oder vergleichende Ldinderkunde 10). Podobny charakter ma ob-
szerne dzielo N. Kr e b s a, poswiecone geografii poréwnawczej (18).

Zadaniem geografii regionalnej jest, jak juz wspomnieliSmy, przede
wszystkim opis syntetyczny, przedstawienie faktéw jako konkretnych
przykladow praw przyrodniczych i spotecznych. Jest to proces, ktory by-
najmniej nie dyskwalifikuje geografii regionalnej jako nauki. Formuto-
wanie praw nie jest zresztg przywilejem kazdej dyscypliny. Jakie np.
prawa ustala systematyka botaniczna czy zoologiczna, historia filozofii,
mysli ekonomicznej, pedagogika? A jednak nie kwestionuje sie na ogotl
naukowego charakteru tych dyscyplin.

Czy stuszny jest zarzut o subiektywizmie prac geografii regionalnej?
Opis faktéow, ktorymi ta dyscyplina operuje, musi posiadaé¢ walor obie-
ktywny i odpowiadaé¢ rzeczywistosci. Ale selekcja faktow, interpretacja
zwigzkéw zachodzacych miedzy nimi, sg niewgtpliwie sprawg w pewnym
stopniu zalezng od indywidualnosci autora. Nie znaczy to wcale, azeby
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kie, ktéore wyrdzniajg dany region, wspolwystepuja lub sg przyczyna sze-
regu innych cech i majg wybitny wplyw na caloksztalt dzialalnosci go-
spodarczej spoleczeristwa. Mozna by je nazwaé¢ przewodnimi (qualité
maitresse). Znalezienie takich cech jest istotne zaréwno z teoretycznych,
jak i praktycznych wzgledéw, nastrecza jednak niemale trudnosci,
zwlaszcza wowezas, gdy indywidualnosé danego regionu nie jest wyraz-
nie wyksztalcona. N alk ow s ki powiada o cesze przewodniej, ze
,»pozwala cala rozmaitosé zjawisk geograficznych danego kraju wyprowa-
dzi¢ z jednej zasady‘‘ (28). Taka cechg np. Wielkiej Brytanii jest — jak
sie wvydaje — jej polozenie wyspiarskie, ktére obok innych czynnikow
okresla klimat kraju, jego pierwotng szate roslinng, a posrednio wplywa-
lo tagze na kierunek dzialalnosci gospodarczej w rolnictwie, komunikacji,
a nawvet przemysle. Nie ulega tez zadnej watpliwosci, ze polozenie Wiel-
kiej Brytanii odegralo wazng aczkolwiek nie decydujaca role w historii
politycznej tego kraju. Dotyczy to nawet niedalekiej przeszlosci, chociaz
stratzgiczne walory wyspiarskiego polozenia zmalaly pokaZnie w zwigz-
ku z rozwojem techniki wojennej. Fakt, ze terytorium W. Brytanii od
drugej potowy XI wieku nie bylo ani okupowane, ani terenem dzialan
wojennych, jest niewatpliwie w pewnym stopniu zwigzany z polozeniem
tego kraju. Ale o tym, ze w tym wypadku nie tylko polozenie decydowa-
to, $viadczy fakt, ze przed XI wiekiem W. Brytania niejednokrotnie by-
ta obtiektem najazdow. Podany przyklad wskazuje, jak latwo w tej dzie-
dzine popelni¢ mozna blgd w rozumowaniu.

Ilatego tez chcac unikngé pochopnych lub nawet falszywych wnios-
kow nalezy zawsze pamietaé, ze przy kazdej zmianie elementéw struk-
tury spolecznej i kultury ludzkiej konieczna jest rewizja oceny znacze-
nia i wplywu czynnikéw przyrody.

Irzykladem cechy przewodniej w Egipcie sg stosunki wodne, S$cisle
bioric rezim wodny Nilu. Jezeli stusznie dopatrujemy sie pewnej przesa-
dy v powiedzeniu Herodota, ze ,,Egipt jest darem Nilu”, to nie mozna
jedmk zaprzeczy¢ istnienia licznych i réznorakich zwigzkéw tej zycio-
dajn:j rzeki z gospodarks i kulturg starozytnego i wspodlczesnego Egiptu.
W S:wajcarii dominujaca cecha jest rzezba terenu, na Gérnym Slasku
i w Westfalii zloza wegla i z nim zwigzany przemysl, w Amazonii lub
tez v Nord Est w Brazylii klimat. Czasem nie jeden element, lecz dwa lub
wieej odgrywaja doniostg role i trudno ustali¢, ktory z nich jest dominu-
jacy Waga takiego czy innego elementu zmienia sie zresztg w zaleznosci
od poziomu gospodarczego i spolecznego. W przeszlosci w Iraku najwaz-
niejzym elementem, pod katem widzenia potrzeb spoleczenstwa, byla
wodi, obecnie dolaczy! sie drugi element — ropa naftowa. W Saharze do-
minijacymi czynnikami sg klimat i woda, w przyszlosci moze nim roéow-
niez stac¢ sie ropa naftowa. Uwypuklenie dominanty regionu jest jednym
z zalan opisu regionalistycznego, w wielu wypadkach réwniez podstawg
wydielenia regionu. Taki poglad reprezentuje rowniez prof. L e s z-
czrcki, stwierdzajac, ze ,,mozna napisa¢ monografie regionalna,
uwziledniajagc najwazniejsze cechy zycia danego spoleczenstwa, ktore
nalery wyjasni¢ lancuchem przyczyn i skutkéw, obejmujacym ustroj
spoliczno-gospodarczy, jak i §rodowisko geograficzne” (22).

ak wiele innych dyscyplin, geografia regionalna nie ma wlasnych,
swostych metod pracy. Ani zasada badania rozprzestrzenienia zjawisk
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i poszukiwania zwigzkéw przyczynowych, ani poréwnanie, nie jest spe-
cyficzng metodg geografii regionalnej. Dyscyplina ta opiera sie w zasa-
dzie na doswiadczeniu zaréwno gdy chodzi o material przyrodniczy, jak
i spoleczny. Najwazniejszym zrodlem wiedzy jest obserwacja, tj. spostrze-
ganie zjawisk w sposéb uwazny i w okre§lonym celu. Materialy
zdobyte w drodze obserwacji geografia regionalna zawdziecza przede
wszystkim dyscyplinom specjalnym. Samodzielna, uzupelniajagca obser-
wacja jest jednak nie tylko pozadana, lecz w zasadzie konieczna.- W kra-
ju ojeczystym bedzie ona oczywiscie bardziej precyzyjna niz w podrézy
lub w ekspedycji, ale monografia regionalistyczna nie powinna z reguly
byé praca tylko kameralng i nie powinna opieraé¢ si¢ wylgcznie na cudzym
materiale obserwacyjnym, nawet najbardziej wyczerpujacym. W przeci-
wienstwie do obserwacji stosowanej w naukach specjalnych, w geografii
regionalnej nie jest ona skierowana na badanie szczegéléw, lecz, w mia-
re mozliwosci, na kompleksy zjawisk, ktére sg organiczng caloscig, nie
tylko sumg elementéw. Obserwacja regionalisty powinna rowniez zmie-
rzaé¢ do wydobycia najbardziej charakterystycznej cechy, czy tez ich ze-
spolu, oczywiscie z punktu widzenia potrzeb spoleczenstwa.

Préocz bezposredniej i ,,posredniej* obserwacji geografia regionalna,
tak jak geografia w ogole, posluguje sie innymi sposobami poznania i syn-
tetycznej charakterystyki swojego obiektu badan: analizg kartograficzng,
metodg statystyczng i metoda porownan. Zwigzki oraz korelacje zjawisk
i cech bada, stwierdzajac wspolwystepowanie ich przy réwnym, pokrywa-
jacym sie zasiegu (coincidence) lub przy tylko cze$ciowo zgodnym zakre-
sie (correspondence). Ustalajac te zwigzki nie wolno jednak zapominaé,
ze nawet koincydencja nie dowodzi wcale, ze jedno z tych zjawisk jest
przyczyna drugiego, poniewaz oba zjawiska mogg by¢ nastepstwem in-
nej przyczyny.

Czy mozna geografi¢ regionalng nazwaé odrebng specjalnoscig i czy
specjalizacja w tej dziedzinie jest potrzebna? Pytanie to dotyczy, rzecz
jasna, problemu, czy obok specjalizacji branzowej celowa jest specjaliza-
cja regionalistyczna.

W zwiagzku z namietnymi dyskusjami wokdél zagadnienia jednej czy
wielu geografii warto podkreslié, ze geografia regionalna w naszym ro-
zumowaniu nie zastepuje analitycznych dyscyplin specjalnych, lecz opie-
ra sie na nich i uzupelnia je. Nie chodzi tu zatem o dylemat: geografia re-
gionalna czy tez fizyczna i ekonomiczna, lecz o prawo do wspdlistnienia
geografii regionalnej jako samodzielnej dyscypliny. Jej konkretnym za-
daniem jest opracowanie monografii regionéw lub obszaréw o okreslo-
nych granicach, jako siedziby spoleczenstwa, obszaré6w w obrebie wlasne-
go kraju i poza nim. Zgodnie z tym, co powiedziano powyzej, monografie
te nie moga mie¢ charakteru wylgcznie przyrodniczego ani tylko ekono-
miczno-spolecznego. Ich zasadnicza trescig jest opis polgczony z wyjasnie-
niem i poré6wnywaniem, podzial na jednostki nizszego rzedu oraz ocena
potencjalnych sil i perspektyw rozwojowych danego obszaru. Zbedng rze-
czg wydaje sie uzasadnienie, ze opracowanie takich monografii okreslo-
nego obszaru nie bedzie jednorazowym wysitkiem. Przemiany dokonujg-
ce sie zaréwno w przyrodzie (miedzy innymi spowodowane przez czlo-
wieka), jak i w spoleczenstwie, sg przyczyng szybkiej dezaktualizacji opi-
sow regionalnych, nawet najbardziej glebokich i trafnych. Dezaktualizu-
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jac ie czesciowo nie tracg one jednak swojej wartosci naukowej. Zacho-
wuji ja jako dokument odzwierciedlajacy sytuacje w okreslonym momen-
cie listorycznym i jako etap rozwoju geografii jako nauki.

‘pecjalista w zakresie geografii regionalnej nie moze byé réwnocze$-
nie ipecjalista we wszystkich dziedzinach z ktérych dyscyplina ta czer-
pie naterial rzeczowy. Konieczna jest jednak taka znajomos¢ tresci i me-
tod »oszczegolnych dyscyplin, ktéra pozwala w dostatecznie kompetentny
sposb korzystaé z materialu rzeczowego dla potrzeb syntezy geograficz-
nej. Procz gruntownego ogdlnego wyksztalcenia zaréwno przyrodniczego,
jak humanistycznego, oraz znajomosci podstaw zasadniczych dyscyplin
geogaficznych, dla regionalisty konieczna jest umiejetnosé myslenia geo-
grafcznego. N. Baranski powiada o nim, ze jestto ,myslenie
zwizane z terytorium, operujace mapa jako narzedziem analizy i mysle-
nie vigzace, kompleksowe, nie zamykajace sie w warunkach jednego ele-
menu lub gatezi” (3).

V praktyce geografig regionalng i opracowaniem monografii regiona-
listy:znych zajmuja sie geografowie przewaznie ubocznie lub dodatkowo
obol innej specjalnosci. Temu zapewnie przypisa¢ nalezy uprzywilejowa-
nie v roznych monografiach takich czy innych stron $rodowiska przyrod-
nicz'go, podyktowane nie specyfika terenu, lecz inklinacja autora lub je-
go hdywidualnym przygotowaniem. Nie jest to oczywisScie rozwigzanie
najbirdziej pozadane, poniewaz proporcje pomiedzy réznymi dzialami re-
gionlistycznego opisu powinny byé wyrazem obiektywnych wlasciwosci
i speyfiki regionu. Ale w praktyce trudno tu wyeliminowaé czynnik oso-
bist:

Iiteratura z zakresu geografii regionalnej obejmuje tysiace pozycji
w welu jezykach. Sg to prace na réznym poziomie, nie tylko pod wzgle-
dem waloru naukowego, ale nawet pod wzgledem rzetelnosci zawartych
w nrh informacji. Na pytanie, czy geografia regionalna jest wlasnie tym
co sworzyli autorzy monografii krajéw i panstw, trudno odpowiedzieé
twiedzgco. Niektére z tych prac nie wychodza poza kompilacyjny opis
i inventaryzacje faktow, inne wyjasniaja je i sg proba interpretacji sro-
dowska przyrodniczego jako siedziby czlowieka. Te wlasnie prace
w mniejszym lub wiekszym stopniu realizujg postulaty i zadania geogra-
fii rgionalnej.

Ne ulega zadnej watpliwosci, ze geografia regionalna nie dobiega kre-
su svego istnienia, jakkolwiek tu i 6wdzie przezywa kryzys. Kwestiono-
wanz prawa obywatelstwa badan regionalistycznych nie jest uzasadnio-
ne,. ©iociaz ich metody wymagaja udoskonalenia (21). Perspektywy dal-
szeg istnienia i rozwoju tej dyscypliny opieraja sie nie tylko na tym, ze
opis wymaga ciaglej aktualizacji oraz uzupelnienia i ze synteza jest ,,spet-
nien=m tesknoty geografow za integracja“ jak powiada B ar an s k i,
ale rzede wszystkim na tym, ze wlasnie dzieki rozwojowi nauk specja-
listyznych, opis staje sie wyjasnieniem i interpretacja, przestaje zas byé
tylkc zestawieniem faktéow. To uzasadnia i do pewnego stopnia usprawie-
dliwa moze pretensjonalne twierdzenie amerykanskiego geografa
Firch a, zegeografia regionalna ,byla pierwsza, bedzie ostatnig
i zavsze geografig®.

Gografia regionalna swiata jest obecnie i byla przed wojng jednym
z ups$ledzonych dzialéw geografii w Polsce. Dzieje sie tak pomimo du-
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zych potrzeb spolecznych w tej dziedzinie, pomimo szczegoélnej roli, jakg
spelnia geografia regionalna nie tylko w systemie ksztalcenia geograféw,
ale takze w systemie nauczania podstawowego i Sredniego oraz wielu kie-
runkow studiow wyzszych. Istnieje réwniez konieczno$§é¢é upowszechnienia
wiedzy geograficznej o §wiecie, wynikajaca z potrzeb praktycznych; z roz-
woju stosunkéw miedzynarodowych, handlu zagranicznego i stuzby dy-
plomatycznej. Dlatego pozadane jest nasilenie prac i skoncentrowanie
wysitkéw w kierunku wzmocnienia pozycji geografii regionalnej. Pozg-
dane jest stworzenie sprzyjajacych warunkéw dla dziatalnosci i produk-
cji naukowej w tym zakresie, tylko ona bowiem moze zapewnié autory-
tet geografii regionalnej. Do Srodkéw natury organizacyjnej i dydaktycz-
nej, ktore moglyby przyczynié sie do rozwoju tej zaniedbanej u nas dzie-
dziny i zapewnié¢ jej odpowiednie warunki rozwoju, nalezy miedzy in-
nymi:

1) budzenie zainteresowan wsréd studentéw geografii i zamilowania
do tego kierunku studiow,

2) zapewnienie wlasciwego miejsca geografii regionalnej w progra-
mie studiéw uniwersyteckich i w systemie egzaminow. (Geografia regio-
nalna Polski i §wiata powinna byé przedmiotem koricowego egzaminu ma-
gisterskiego, bez wzgledu na kierunek specjalizacji),

3) umozliwienie pracownikom geografii regionalnej pobytu w kra-
jach, ktore sg przedmiotem ich studiow,

4) zorganizowanie zespolowych ekspedycji naukowych do krajéow ma-
fo zbadanych,

5) wznowienie wydawnictwa Geografii regionalnej Swiata w formie
serii, po§wieconej rozmaitym panstwom lub krajom. Wydawnictwo to po-
winno mieé charakter naukowy. Uruchomienie oraz wlasciwe wykorzy-
stanie tych $rodkéw wydaje sie rzeczg wazng i pilng zaréwno dla rozwo-
ju geografii jako nauki, jak i dla upowszechnienia zainteresowan i wiedzy
geograficznej w Polsce.
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IO3E® BEAPEAT

NMPEIMET M 3ATAHUS PAVIOHHOV TEOTPADUU

JucKycCHMOHHas CTaTbdA

IlonATue paitoHHOM reorpadumM TOYHO He ONPENAENIeHO, a TaKiKe He uMMeer 00O3Ha-
4alllero IpuMeHeHMs B reorpadudyeckoir Jaurepatype. B HacroAmeir pabore I3TOT
TepMMH yHoTpebnAercA B. 3HAYEHMM OTBedarolleM MNOHATUIO ,,Liaenderkunde“ B He-
MELIKOJ JuTepaTrype, ,CTPaHOBeAeHMe” B PyCCKOil u ,géographie regionale — BO
hpaHILy3CKO.

IIpenmeToM paitoHHO¥ reorpacdny, nogobHo pAAY APYTMX HayK o 3emie, ABIAETCA
TEPPUTOPHUA, HO He YesoBeK. B paitoHHOI reorpadmu 3tMM 06'BEKTOM, OAHAKO, ABIAETCH
OmpefeNeHHasi TEPPUTOPUA, ABJAIOLIAACA NEMCTBUTENbHBLIM WMJM, IO KpaiiHei Mepe,
MOTEeHIMaNbHbIM MeCTOnpeObIBaHMEM dYeJIOBEYECKOro ofluiecTBa M ero AEATEJbHOCTH.
PajionHasa reorpadusa onuchbIBaeT TEPPUTOPUIO MOJ 3TMM MMEHHO yrJioM 3PEHMUs, ompe-
JenseT B3aMMOCBA3YM Ha 9TOM TEPPUTOPUM MEXKAY OTAEJNbHbIMM 9JIeMEHTaMy NDPUPOALI,
a TakKe TaM, e 9TO MMeEeTcCsd, MeXAy reorpadmyeckoi Cpefoi u KU3HBI obliecTBa
B HacTtosueM M npounoM, Ha ocHOBaHMKM CPaBHUTEJNBHOTO MaTepuaJa M ydera obie-
CTBEHHBIX OTHOLIEHMI1, OHA OLIEHMBaeT BO3MOXKHOCTM 0oJiee IIOJTHOro MCIOJNIb30BaHUA
nny npeobpa3oBaHMA AaHHOM reorpadouyeckoil cpeabl AJaA HY:K7A 4denoBeka. OrBedaeTr
Ha BONDPOC, KaK BEOET YEeJIOBEK CBOe XO3ANCTBO Ha HAaHHOM TEPPUTOPMUM U IIOUEMY
MMEHHO TaK, a TaKKe VMMEET Jy €ro XO3AMCTBEHHasd HAEATEeJLHOCTh Ha RAHHOM MCTO-
PUYECKOM 9Talle CBA3bL C MECTHBIM KOMILJIEKCOM €CTECTBEHHBIX ABJEHMMI. 3eMyd u ye-
JIOBEK — 9TO CaMble BaiXHble M HeoOXOAMMble KOMIIOHEHTbI DPAiOHHOM reorpadmm.

Ilens paiioHHOI reorpadmm — 3TO AATb CMHTETUYECKYIO XapaKTEPUCTUKY Pa3HOro
poZia TeppuTOpPMalbHBIM eAuHMUaM. Martepuan Agns 3TOi XapaKTEPUCTUMKM RAIOT JUC-
LUIJIMHBI, MMelIuve obluee Ha3BaHMe (PM3MYECKO1 reorpadmy, a TakzxKe PAR APYIMX
OUCLIMIIINH, C MCTOPMEN, COLIMOJIOTMEN M MONUTUYECKO SKOHOMMEr Bo rJjiaBe, PaioH-
Had reoipadusd, OJHAKO, He ABJAETCH TOJBKO CYMMOJ CBEJEHMI AOCTABJEHHBIX yKa-
3aHHBIMK BblIle HayKaM#, HO ABJAETCA aBTOHOMHOM AMCLIMIIJIMHON, M3y4alollley CBA3M
NPUPOLbl M OOLIECTBa, CUMTAIOLIE)r 3eMJI0 MaTepuanbHoil 06a30i1 XKWU3HM U HEATENb-
HOCTM YeJIOBEKa. OTH peNALMM OYEHb CJOXKHBI M UX HEJb3dA CBECTM K IPOCTbIM M He-
LOCPEACTBEHHBIM NIPUYMHHBIM CBA3AM ABJeHusA. ['eorpadmnyeckuit paranusm uam By 1b-
rapHbll JE€TEPMUHM3M SABJAETCH INPUMEPOM JIOXKHOIO TOJKOBaHUA CBA3€M MEXAy Npu-
POZROI1 1 OOLUECTBOM, TaKiKe Kak MAEANNCTHUYEeCKOoe OTPMLaHMe CYLUecTBOBAaHMA KaKOM
nnbo 3aBUCHMMOCTM B 9TOi1 obsacT. OOLIECTBEHHBIE ABJIEHUA, MPOABJIEHMA MaTepuab-
HOI M AYXOBHOM KYJBLTYDbI ABJAIOTCA PE3yJdbTaTOM pAla Pa3HOPOAHBIX CKpPELIMBaO-
wmxca BaAnAHUM. OOLIECTBEHHBIX, MCTOPUYECKNX M IKOHOMUYECKMX OTHOLIEHU 006x0o-
ONTh HeNb3d, T.K. 9TO BeAeT K OIIMOKaM B TOi Ke CTElNeHM, Kak M WUTCHOPMPOBaHME
BJIMAHUA TNPUPOALI HA COBPEMEHHOE LMBUIM3OBaHHOe obmrecTBo. Her, ogHako, HMKa-
KX METOAOJIOTMYECKUX MDPOTMBOIIOKA3aHUM, 4yTOObl OAHA ABTOHOMHAA AUCLIMIIJIMHA 3a-
HMMalach M OPUPOAOI M OBILECTBEHHbIMM OTHOLIEHMAMM, XOTHA YINPaBJAKT MMy pas-
JINYHBble 3aKOHBI.

ParionHasa reorpadyua HaXOAUTCA Ha CTbIKe €CTEeCTBEHHBIX M OOILIECTBEHHBIX HayK.
Ee 3agadeir ABNAETCA HE TOJBKO ONMMcaHue (PaKTOB, XOTH OHO MMEET BaXKHoe 3HayeHue,
HO 1 O00'BbACHEHMEe KaKMUM 00pa30M 3J1eMEHThbl HaHHOM CHUCTEMBI BO3AEMCTBYIOT Ha I1€JI0e,
Kak o0pa3yeTrcsa ee OCOODEHHOCTb, OTMMYAIOLIAA €e OT APYTUMX TEPPUTOPMANIbHBIX enu-
HuL. PaltoHMpoBaHue ABJIAETCA OAHOM M3 33aJa4y PayOHHOM) reorpadmmu, HO He €AMH-
CTBEHHO) M He caMmoyi BaXHOIL. IToka He OyayT coryiacoBaHb! ONpPefeJieHHble MOHATUA
paiioHa M KPUTEPUIT PalioHMPOBAHMA (BO3MOIKHO, 9TO M HMKOIAa He cOynercs), B pabo-
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Tax MO PallOHMPOBaAHMIO MPUAETCA IOJb30BATHCA TEMMU KPUTEPUAMU, KOTODPble aBTOP
courer Haubosiee HeoOxoauMbIMu. Ilenb palfOHMPOBaHMA He OCTaeTca Oe3 BJIMAHMUA Ha
OPUHIUI PaliOHMPOBAHUA,

Paitonnaa reorpacdusa nopgobHo pARYy APYIMX AUCHMUIIIMH He aaeT (POPMYJIUMPOBKU
OOLLENPMHATLIM 3aKOHAM, XOTs AaeT L|eHHble MaTrepuanbl ana oGobuienuit. B ocobeH-
HOCTM 9TO OTHOCUTCA K CPaBHUTEJILHOJ paioHHOoj1 reorpacdun, CJ0KHbII XapaKTep
ABJIEHMM, KaKMMU 3aHUMMAETCs PaifoHHas reorbacbnﬂ, OCJIOKHAET ollepupoBaHMue yKa-
3aHHBIMM M TOYHO ONPEAEeJIeHHbLIMM B3aMMO3aBMCUMMOCTAMU. IIpuMeHEHUe, OZHAKO, Me-
TOAA KOJMYECTBEHHOIO ONpeAeseHUsa ABJIEHUI M UX B3aMMOOTHOCUTEJLHOCTU — BO3-
MOXKHO U JKeJlaTeJNbHO.

OcobeHHO BaxHyYI0 poab B paboTax o DPaltoOHMPOBaHMIO MUrpaer OTGOp (PaKTOB.
3aBUCUT OH, IJIaBHbIM 00pa3oM, or XapaKTepa TEepPPUTOPUM, Lieau MOHorpadpum u, A0
HEKOTOPOJ CTeneHu, MHAMBUAYAJBHOCTM aBTOPa, YTO HM B KOMM CJlydae He YMaJAET
00'bEKTUBHBIX JOCTOMHCTB TDyRa. IIpu BbIGope haKTOorpacduyeckoro marepuana, Hejo
cocTOUT BCerjga B TOM, 4TOObI nopgobGpare Hamnbojiee BaiKHble M XapaKTePHble YepPThlI,
T.e. Takue, KOTOPbIE OTJMYAIOT AAaHHBIN pPaiioH OT APYTUX, BBICTYNAIOT HapAgy WM
ABJIAIOTCA NPUYMHOM APYTMX OCOOEHHOCTEN paiioHa U MMEIOT GoJiee CUJIbHOE BJIMUAHMNE
Ha 9YKOHOMUYECKYIO MEATENBHOCTL OO0l[ecTBa. VX MOXKHO Ha3BaTh OCHOBHBLIMKY 4Yep-
TaMu.

PajtoHHaA reorpacdmsa He MMeeT COOCTBEHHBIX 1 TOJIBKO €1 CTBOMCTBEHHBLIX MeETO-
0B McciemoBaHua, OHa OMMPAeTCss Ha OMbITE, a TakKxkKe Ha HabJIIOAEeHUy ecTeCTBEH-
HbIX U OOLIECTBEHHBLIX ABJIEHMUI,

Marepuanbl OCHOBaHHblE Ha HabJMIOAeHUAX DpailoHHasA reorpadgpusa mmeer rJIABHBIM
obGpa3oM Oyaropaps crneuMaJbHbIM AUCHMIIUMHAM, CaMOCTOATENBHOe MOMOJHEHue 3TO-
ro Marepuajia paboOTHMKaMu pPaitoHHOI reorpacdum He TONBKO KeJIaTelbHO, HO U He-
obxoxumo. Kpome npamoro u ,,KOCBEHHOro” HaOMIOAEHUA, NJIA CUHTETMYECKO)I XapaK-
TEPUCTUKM HEOOXOAMMBbI TaKKe KapTrorpacuyecKuit aHaniu3, NPuMEHEHue CTaTUCTU-
YECKUX U CPAaBHUTENBHBIX METOAOB, M3y4YE€HME B3aMMO3aBMUCUMOCTH, ODIIHOCTKU 4YEPT
U NPUYMHHON cBA3KU. HeT COMHEHMItT B TOM, 4UTO paitOHHasg reorpacdus He NOpudIM-
JKaeTcs K KOHIy CBOETo CYILIeCTBOBAaHMA, XOTA OHA U IepPeXuBaer B HEKOTOPbIX OTHO-
LIeHUAX Kpu3uc. IlepcneKTMUBLI AabHEMIIEro CyleCTBOBaHUA U pa3BUTUA 3TON B NIpuU-
KJIAJHOM M TEOPEeTUYECKOM OTHOLUIEHMM BaXKHOM AMCHMIIJIMHBI, ONMPAIOTCA He TOJbKO
Ha TOM, YTO ONMUCAHME HYKOAETCA B MOCTOAHHOM aKTyaau3aluu y [OMNOJHEHUM, a IliaB-
HbIM 00pa3oM Ha TOM, 4yTo OJarofaps Pa3BUTUIO CIIEUMAJUCTUYECKUX HayK (dpusmdec-
KO1 M 9KOHOMMYECKO) reorpacdpmum, a TakkKe APYTMX AUCLUIIIMH) ONMUCaHue CTAHO-
BUTCA OOBACHEHMEM M TOJIKOBaHMEM. DTO OGOCHOBBIBAET M ONPABALIBAET yTBEPIKAECHUE
aMepMKaHCKOro reorpacpa PuHYA, yro paitoHHasa reorpachua ,0blna mnepBoit, Oyner
rnocyenHer U Bcerga reorpacpmein’”.

Ilep. B. MuxoBckoro

JOZEF BARBAG

THE SUBJECT AND TASK OF REGIONAL GEOGRAPHY
Discussion article

The concept of regional geography is not precisely defined, nor is it used
synonomously in geographical literature. In the present work the term is used in
the meaning corresponding to the conception of ,Linderkunde®“ in German litera-
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ture, “stranowiedienie® in the Russian and “ géographie régionale* in French litera-
ture.

The subject of regional geography, similar to many other sciences about the
Earth, is territory and not man. In regional geography, however, this aim is a certain
area as an actual, or at least, a potential seat for human society and its activities.
Regional geography describes the territory precisely from this point of view,
establishes on the given area the connection between the various elements of nature
and where this occurs, between the environment and the life of society in the pre-
sent and the past. The possibilities of a fuller utilization or transformation of the
given environment for the needs of man is assessed on the basis of comparative
material, taking into consideration, naturally, social relations. How man manges the
given area and why he does it thus, whether and how the economy of the given
historical stage is connected with the local groups of natural phenomenon — these
are the questions which regional geography answers. The earth and man — these
are the most.important and indispensable components of regional geography.

The aim of regional geography is to arrive at a synthesis of the characteristics
of lerritorial units of different orders on the basis of material provided by physical
and economic geography as well as from other branches of knowledge — mainly
history, sociology and political economy. Regional geography is not, however, a sum
of the information obtained from these sciences, it is anautonomous branch investiga-
ting the connection between nature and society, interpreting the Earth as the
material foundation of life and the activities of man. These relations are very compli-
cated and do not lend themselves to procuring simple and direct causative connec-
tions. Geographic fatalism, commonly called determinism, is an example of a false
interpretation of the connections between nature and society, as is the idealistic
negation of the existence of the many interrelations in this field. Social phenomena,
the symptoms of material and spiritual culture are a result of many heterogeneous
and crisscross influences. Omitting social, historic and economic relations leads to
the same mistakes as ignoring the influences of nature on contemporary, civilized
society. There is, however, no methodological counterindication that one autonomous
branch of knowledge concerns itself both with nature and social relations though
both are subject to different laws.

Regionol geography is situated at the juncture of the natural and social sciences.
Its task is not only to describe the facts, though this is of great significance. It also
clarifies in what way the elements in the given system acts .on the whole, how they
shape its distinctive character differentiating it from other territorial wunits. The
division into regions is one of the aims of regional geography, but this is not its only
nor most important aim. Until we achieve agreement on the definition of the con-
cept of a region and the criteria for its division (this may possibly never occur), the
criteria which the author recognizes as most suitable for the needs of the given
work, may serve in elaborations of regional divisions. The purpose for which the
division into regions serves is not without influence on the choice of the principles
of this division.

Regional geography, similar to many other branches of knowledge, does not for-
mulate universal compulsory laws, though it provides valuable material for genera-
lizations. This is especially true of comparative regional geography. The complex
character of the phenomenon with which regional geography deals complicates
operating with named and exactly defined correlations. The application, however,
of a quantitative method for defining the phenomena and relations is possible and
desirable.
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The selection of facts plays an especially important role in regional elaborations.

In the first place this depends on the character of the area, the purpose of the
monograph and to a certain extent on the individuality of the author which in no
way lessens the objective value of the work.

In collecting factual graphic material, what is meant is always collecting ma-
terial on the most important and characteristic features, i.e., those which
differentiate the given region from others, those which appear in common or are
the cause of other characteristics and have the greatest influence on the economic
activity of society. These may be called leading characteristics.

Regional geography does not have its own individual method of investigation.
It bases itself on experimentation, on the observation of natural and social pheno-
mena. It is mainly to special branches of knowledge that regional geography owes
material based on observations. Independent, supplementary regional observations
are however, not only desirable, but also necessary. Besides direct and “indirect*
observations for synthetic characteristics, a cartographical analysis is necessary as
is the application of statistical and comparative methods, investigations on correla-
tions, common characteristics and causative connections. Undoubtedly, regional geo-
graphy is not entering the end of its existence, although here and there it is going
through a crisis. The perspectives for the further existence and development of this
practical and theoretically important branch of knowledge are based not only on
the fact that the description needs continuous actualization and supplementation.
But these perspectives for development are based mainly on the fact that due to the
development of specialistic sciences (physical and economic geography as well as
other branches), the description becomes an explanation and interpretation. This
substantiates and justifies the statement by the American geographer, V.C. Finch,
that regional geography ,,was the first, the last and always geography”.

Translated by Mary Miller
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JERZY KOSTROWICKI

Badania nad uzytkowaniem ziemi w Polsce

Research studies on land utilization in Poland

Zarys tresci. Artykul dotyczy prowadzonych w Polsce od 5 lat prac nad
zdje:iem uzytkowania ziemi. Po oméwieniu dawniejszych prac w tej dziedzinie autor
przelstawia kolejno cel i koncepcje zdjecia, jego zakres oraz technike i metode ba-
dan.

I. Dotychczasowy rozwoj badan

Poczatki prac nad zdjeciem uzytkowania ziemi Polski sigegaja roku
1946, kiedy to z inicjatywy Gléwnego Urzedu Planowania Przestrzenne-
go, w szczegb6lnosci za§ oOwczesnego dyrektora Biura Studiow GUPP
K. Dziewonskiego, ktéry w czasie swego kilkuletniego pobytu
w Anglii mial moznos$é zapoznania sie ze zdjeciem brytyjskim *, geografo-
wie polscy, doceniajac jego znaczenie naukowe i praktyczne, podjeli proé-
be wykonania podobnego zdjecia dla Polski.

Metode prac przygotowal A. J a h n, ktéry na zwolanej w tym celu
w r 1947 konferencji podsumowal dotychczasowy dorobek obcy i polski
i przedstawil projekt prac nad zdjeciem uzytkowania ziemi Polski 2.

20 omowieniu prac obcych autor stwierdzil, ze polski dorobek w tym
zak-esie, jak rowniez w zakresie prac zblizonych, jest skromny.

?rzypomnial on jedynie wykonang w r. 1926 przez Z. Hol u b-
-P:cewiczowa barwng mape gospodarczo-osadniczg Tatr w ska-
li 1:75 0003, odpowiadajgcy calkowicie temu, co okresla sie dzis mianem
mapy uzytkowania ziemi, jak rowniez mape S. Leszczyckiego
w stali 1 :50 000 zamieszczong w jego pracy o osadnictwie Beskidu Wys-
powvego i podobng mape tegoz autora, wykonang dla planu regionalnego

1 Szczegoly dotyczace brytyjskiego zdjecia uzytkowania ziemi patrz J. K o-
strowic ki i Uwagi o geografii rolnictwa. w krajach anglo-saskich. ,,Przeglad
Geograficzny” 29 (1957), z. 1, s. 51—2, a przede wszystkim w pracy L. D. Stam p
The land of Britain its Use and Misuse, London 1948, zawierajacej wszystkie dane,
dotyczace tych prac oraz podsumowanie wynikéw.

2 A. J a h n Studia nad u2ytkowaniem ziemi w Polsce. Stan dotychczaso-
wycr badan i projekt instrukcji, maszynopis pow:ielany, bez daty.

3Z. Hotub-Pacewiczowa. Mapa gospodarczo-osadnicza pasterstwa
w Tatrach. Pamietnik II Zjazdu Stowianskich Geograféw i Etnograféw w Polsce
w r. 1927. Krakéw 1930. Mapa zostala zamieszczona réwniez w pracy tejze autorki
pt. Osadnictwo pasterskie i wedréwki w Tatrach i na Podtatrzu. Prace Komisji Geo-
grafcznej PAN nr 1, Krakéw 1931,
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Podhala ¢, nastepnie za§ mapy Przepidérskiego’ E RI1lh-
le g of a takze bardziej odbiegajace od map uzytkowania ziemi mapy
rozmieszczenia upraw W. Kubijowicza? i J. . Ernstas

Wszystkie te prace mialy charakter fragmentaryczny, wykonane by-
ty na réznych obszarach, w réznej skali i ré6znymi metodami.

W referacie swym A. J a h n zaprojektowal wykonanie zdjecia jed-
nolita metodg dla calej Polski. Pracg kierowalby, nadzorowat i sprawowat
opieke Gléwny Urzad Planowania Przestrzennego i jego dyrekcje tereno-
we, przyciggajac do wspolpracy Polskie Towarzystwo Geograficzne i jak
najszersze rzesze nauczycieli. Zdjecie w terenie wykonywano by w opar-
ciu o mapy topograficzne w skali 1 :25 000, zdjecia katastralne oraz pla-
ny komisji taksacyjnej Banku Rolnego i plany komisji klasyfikacyjnej
Urzedéw Skarbowych. Rekapitulacja prac terenowych bylaby mapa uzyt-
kowania ziemi Polski w sekcjach w skali 1 :100 000.

Klasyfikacje uzytkow proponowal A. Ja hn oprzeé na pracach an-
gielskich z dostosowaniem ich do warunkéw polskich. Podobnie tez i bar-
wy mialy byé zmienione z uwiagi na konieczno$é dostosowania ich do pol-
skiej mapy topograficznej, ktéra stuzylaby jako podklad.

Mapa wyroézniaé mialaby: 1) pola orne i ugory (barwa pomaranczowa),
2) ogrody i sady (brgzowa), 3) 1gki i pastwiska (jasnozielona), 4) lasy
(ciemnozielona), 5) powierzchnie wykorzystane nierolniczo (czerwona),
6) nieuzytki (rézowa).

W zakonczeniu referatu autor podal dosé¢ szczegélows instrukcje tech-
niki wykonywania zdjecia i opracowywania mapy, doradzajac notowanie
szeregu wiadomosci uzupelniajgcych, dotyczacych wupraw ich zwigzku
z glebami i rzezbg terenu, stosunku do osiedli itp., ktére uzyskiwano by
badz z obserwacji, badz — droga informacji u ludnosci.

Metodg tg wykonano jedynie w roku 1946 pod Kkierownictwem
A. Jahn a =zdjecie uzytkowania ziemi doliny Wisty pomiedzy Solcem,
Kazimierzem i Deblinem ®, oraz w roku 1947—48 w zakladzie geografii
ekonomicznej Uniwersytetu Jagielloriskiego pod  kierownictwem
K. Bromk a zdjecie uzytkowania ziemi dla miasta Krakowa. Wy-
mogi praktyczne (planu przestrzennego miasta Krakowa) podyktowaly
tu jednak koniecznosé przejscia na skale wieksza (1 :5000). Klasyfikacje

1S Leszczycki Badania geograficzne nad osadnictwem w Beskidzie
Wyspowym. Prace Instytutu Geograficznego Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow
1932. Mapa Podhala opublikowana zostala w pomniejszeniu w pracy tegoz autora
Region Podhala. Podstawy geograficzno-gospodarcze planu regionalnego. Krakéw
1938, na s. 24.

5W. Przepiors ki NieuZytki w Polsce poludniowej. Prace Komisji
Geograficznej PAU nr 3, Krakéw 1933 oraz tegoz autora Z geografii osadnictwa
w Karpackim dorzeczu Czeremoszu. ,,Czasopismo Geograficzne”, (1935).

6 E. R U h1e Uzycie ziemi i rozmieszczenie ludnosci na zachodnim Polesiu.
»Wiadomos$ci Stuzby Geograficznej” (1930) oraz tegoz autora Studium powiatu ko-
welskiego. ,,Rocznik Wolynski” t. V i VI. Réwne.

7W. Kubijowicz Rozmieszczenie kultur i ludnosci we wschodnich
Karpatach. Krakéw 1924 oraz V. Ku b i jo vy c. Razsireni kultur a obyvatel-
stva v severnich Karpatach. Sbornik Fil. Fak. U. K., Bratislava 1932.

8J. Ern st Regionalizm fizjograficzny a gospodarczy na przykladzie Po-
dola. ,,Czasopismo Geograficzne” (1937) oraz Niektore zagadnienia z geografii rol-
niczej Podola. Prace Geograficzne wyd. przez E. Rom er a t. 19 (1938).

9 Mapa ta nie zostala opublikowana.
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forn uzytkowania ziemi rozbudowano i dostosowano do problematyki
mieskiej. Zebrany material postuzy! dla szeregu opracowan !°. Natomiast
proekt pokrycia zdjeciem terenowym calej Polski porzucono jako niere-
aln;. W owym czasie zniszczona przez wojne, pozbawiona swych zakla-
dow i sprzetu, a w powaznym stopniu takze personelu naukowego, geo-
grafa polska nie byla bowiem w stanie podja¢ sie tak wielkiego zadania.
Roévniez panstwu brakowalo wowcezas $rodkow na jego sfinansowanie.
W €j sytuacji zdecydowano ograniczy¢ sie do opracowania przegiadowej
mayy uzytkowania ziemi w skali 1:300000 w oparciu o przedwojenne
mayy topograficzne w skali 1 :100 000. Prace wykonywaly przez szereg
lat wszystkie polskie uniwersyteckie osrodki geograficzne. Metode opra-
cowal i kierowal caloscig prac prof. F. Uhorczak.

Dla koordynacji i zestawienia prac powolano specjalng komisje Pol-
skiggo Towarzystwa Geograficznego, a nastepnie specjalng pracowni¢ In-
stytutu Geografii PAN. Praca zostala ukonczona w roku 1956.

Rezultatem jej jest komplet map podstawowych, z ktorych kazda po-
Switcona jest jednej z form uzytkowania ziemi (grunty orne, Igki
i pstwiska, lasy, wody, osadnictwo) oraz 17 map pochodnych, stanowig-
cycr rozne kombinacje tych elementéw. Mapy opublikowano dla catej
Polki dzieki zestawieniu i fotograficznemu pomniejszeniu wykonanych
majp ze skali 1:300000 do 1:1000 000! Brak jest dotad naukowego ko-
mertarza, czy tez opisu tych map. Mozna jednak stwierdzi¢, ze uzyskany
obriz jest bardzo wyrazisty i interesujacy. Czes¢ map elementéw daje
zna1y, lecz bardziej precyzyjny obraz rozmieszczenia gruntéw ornych lub
lascw. Mapa wod wskazuje na znaczne réznice w gestosci sieci wod po-
wiezchniowych na terenie Polski, na komentowanie czego nie ma tu
miesca. Szczegodlnie interesujacy obraz daje jednak mapa osadnictwa,
wslazujaca na rozmieszezenie na terenie kraju poszczegélnych form osad-
nicwa wiejskiego. Wida¢ na niej wyraznie koncentracje osiedli skupio-
nyd na poludniu (nie tylko w gorach) i na Wyzynie Lubelskiej, form sku-
pioiych o ksztaltach mniej lub wiecej kolistych na Pomorzu, Ziemi Lu-
busiej, osiedli rozproszonych w centrum kraju i na Mazurach. Mapa ta
szciegdlnie domaga sie komentarza, ktory by uzupelnil i rozwingl synte-
ze Zaborskiego. Obraz wzajemnych zwigzkéw form uzytkowania ziemi
na mapach kombinujgcych poszczegélne elementy jest rowniez bardzo
interesujacy. W szczegolnosci bardzo plastycznie wypada charaktery-
sty:zne dla Polski powigzanie miedzy lgkami i pastwiskami a siecig rzecz-
ngoraz zwigzek gruntéw ornych z osadnictwem. Nie publikowane (z wy-
jattiem wojewédztwa lubelskiego) mapy uzytkowania ziemi poszczegdl-
nych wojewddztw sg réwniez w posiadaniu Instytutu.

Mapy powyzsze ze wzgledu na podzialke, ograniczong problematyke
i pzestarzate juz dzis podstawy topograficzne, mogg mieé tylko ograniczo-
ne znaczenie naukowe i praktyczne. Przedstawiaja one obraz historyczny,
dzi; juz w powaznym stopniu zmieniony, dotyczacy tylko glownych form
uzstkowania ziemi, w podzialce przegladowej. Procz celow dydaktyczno-

10 Por. K. Bromek. Opracowanie szczegélowej mapy uzytkowania ziemi dla Kra-
kova. ,Przeglad Geograficzny” 27 (1955), z. 3—4, s. 589—604.

11 Polska. Przegladowa mapa uzytkowania ziemi 1:1000000 opracowana pod
kieunkiem i redakcjg prof. dra Franciszka U hor ¢ z a k a. Warszawa 1957.
22 irkusze.
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-informacyjnych sluzyé one mogg takze jako podklady dla dalszych szcze-
golowych studiow poszczegolnych form uzytkowania ziemi. Totez mimo
istnienia tych map zwlaszcza w zwiagzku z wykonywanymi w wielu cze$-
ciach kraju planami regionalnymi powracano wielokrotnie do mys$li
o szczegdlowym zdjeciu uzytkowania ziemi. Wykonano nawet szereg map
uzytkowania ziemi obszaréw objetych planami. Zadna jednak z tych map
nie wykroczyla poza kameralne wykreslenie na podstawie map topogra-
ficznych zasiegu gléwnych uzytkow 12,

Inicjatorem podjecia nowych prob byl znéw K. Dz i‘e won sk i.
W latach 1953 i 1954 pod jego kierownictwem podjeto w Instytucie Geo-
grafii PAN proby szczegélowego (1 :10 000) zdjecia uzytkowania ziemi
w okolicach Sandomierza w oparciu o badania terenowe. Na podstawie
tych doswiadczen opracowano metode prac® i w roku 1955 podjeto na
wiekszg skale prace w powiecie mragowskim w woj. olsztynskim. W roku
1956 kontynuowano prace terenowe na obszarze powiatéw mragowskiego
(kierowal nadal K. D zie w o 1n s k i) i bielsko-podlaskiego (pod kierow-
nictwem J. Kostrowickieg o). Metode i probki map przedstawio-
no w roku 1956 na Sesji Sprawozdawczej IG PAN (K. Dziew o n-
s k i), a nastepnie takze na miedzynarodowym seminarium geograficz-
nym w Aligarh (K- Dzie wonski) oraz na sekcji geografii rolnict-
wa XVIII Miedzynarodowego Kongresu Geograficznego w Rio de
Janeiro %, J. Kostrowicki) Metody polskie wzbudzily w obu
wypadkach zainteresowanie, czego dowodem byl wybor przedstawiciela
Polski na czlonka Komisji Uzytkowania Ziemi Miedzynarodowej Unii
Geograficznej (J. Kostrowicki).

W wyniku reorganizacji Zakladu Geografii Ekonomicznej Instytutu
Geografii PAN prace nad zdjeciem uzytkowania ziemi przeszly w roku
1956 do nowo utworzonej Pracowni Geografii Rolnictwa (kierownik
J. Kostrowicki). Jedynie prace nad uzytkowaniem ziemi w mias-
tach prowadzi Pracownia Geografii Zaludnienia i Osadnictwa (kierownik
K. Dziewonski.

W latach nastepnych prace zostaly powaznie rozszerzone. W latach
1956—1959 w ramach prac IG PAN wykonywano zdjecie na obszarze 22
powiatow 1% kartujagc Iacznie okolo 9000 km2. Z Instytutem wspolpraco-

12 Na przyklad mapy uzytkowania ziemi regionu warszawskiego (1946), woje-
wodztwa krakowskiego, regionu lédzkiego, obszaru Swinoujscia (1949), otoczenia
zapory w Goczalkowicach, doliny Dunajca (1953) i in. Sposréd obejmujgcych wiek-
szy obszar ostatnia nalezy do najciekawszych.

WPor. K. Dziewonski J Kostrowicki H Piskor gz
R. Szczesny Tymczasowa instrukcja sporzqdzania szczegélowych map uyt-
kowania ziemi (projekt). ,,Dokumentacja Geograficzna* (1956), z. 1, 39 s.

14 K. Dziewons ki The Detailed Land Use Map in Poland. XVIII-th.
International Geographical Congress. Brazil 1956. Abstracts of Papers. Rio de
Janeiro 1956, s. 150—151; patrz rowniez K. D zie w o 1 s k i. Detailed Survey
of Land Utilization in Poland. ,Przeglad Geograficzny” 28, (1956), Supplement,
s. 26—31.

15 Zdjgcie wykonywano kolejno na terenach powiatow mragowskiego (1955—56),
bielsko-podlaskiego (1956—57), wysoko-mazowieckiego (1957—58), inowroclawskiego
(1957—58), hrubieszowskiego (1958), krosnienskiego (1958—59), pinczowskiego
(1958—59), myszkowskiego (1958), zlotoryjskiego (1958), koszalinskiego (1958), gdan-
skiego (1958), koscianskiego (1958), cieszynskiego (1959), kartuskiego (1959) i suwal-
skiego (1959). Procz tego na zlecenie IG PAN wykonane zostalo zdjecie powiatu
bartoszyckiego (1958) przez K. Boro wicza.
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waly tez katedry geografii ekonomicznej Uniwersytetu Jagielonskiego
w Krakowie, uniwersytetéw w Toruniu i L.odzi oraz Wyzszej Szkoly Pe-
dagogicznej w Gdansku 6. Wykonano ponadto zdjecia nad uzytkowaniem
ziemi w miastach w skali 1 :5000 (podkiad 1 :2500) '”. Tych ostatnich ba-
dan jednak artykul niniejszy nie dotyczy.

W latach tych dwukrotnie przedstawiono metode prac polskich
w Moskwie w Instytucie Geografii Akademii Nauk ZSRR (w roku 1957 18)
i na Uniwersytecie Moskiewskim (w roku 1958), gdzie wzbudzily one ozy-
wiong dyskusje, a takze w roku 1958 w Instytucie Geologii i Geografii Ru-
munskiej Akademii Nauk w Bukareszcie (J. Kostr owicki).

Metody polskie poczynajg budzi¢ coraz wieksze zainteresowanie. Wie-
lu geograféow zagranicznych mniej lub bardziej szczegétowo zapoznaje sie
ze zdjeciem. Na praktyce w zakresie zdjecia polowego uzytkowania ziemi
przebywali w Polsce w roku 1958 i 1959 pracownicy naukowi i studenci
(dyplomanci) Uniwersytetu Moskiewskiego. W zdjeciu brali tez udzial za-
interesowani geografowie brytyjscy (A. French) i wegierscy
(G. Enyedi).

Prace lat 1956—58 traktowano jako okres prébny sluzacy dla ze-
brania doswiadczen z réznych stron Polski: z réznych warunkéw przy-
rodniczych i réznych typéw gospodarki. Stad duze zwlaszcza w roku 1958
rozproszenie prowadzonych badan. W rezultacie zgromadzono powazng
ilo§¢ materialu faktycznego oraz niezbedne doswiadczenie dla ostateczne-
go ustalenia metody zdjecia, klasyfikacji form uzytkowania ziemi oraz
klucza znakow. Metody te przedstawia szczegélowo wydana w roku 1959
instrukcja 19.

I1. Szczegolowe zdjecie uzytkowania ziemi
1. Cel i koncepcja zdjecia

Cel, ktory stawiajg sobie badania nad uzytkowaniem ziemi jest
podwojny: naukowy i praktyczny, trudne jednakze jest tych celow roz-
graniczenie. Celem naukowym jest poznanie przede wszystkim form i spo-
sobéw wykorzystywania przez gospodarke warunkéw przyrodniczych,
a wiec zagadnienie par excellence geograficzne, bodaj najlepiej metoda
badan nad uzytkowaniem ziemi dajgce sie wyjasnié. Juz samo bowiem
zestawienie kartograficzne form, sposobow i kierunkow uzytkowania zie-
mi (scilicet srodowiska geograficznego) z warunkami i mozliwosciami te-

16 Uniwersytet Krakowski pracowal na terenie powiatéow limanowskiego
(1957—58) i olkuskiego (1959), Torunski w powiecie lipnowskim (1957), Lodzki w wie-
lunskim (1958), WSP w Gdansku na terenie pow, kartuskiego (1958).

17 Wykonano kolejno zdjecie miast Mragowo (1956), Inowroctaw i Trzcinsko-
-Zdroj (1957). Biskupiec, Bytow, Olecko, Warka (1958). Minsk Mazowiecki, Olesno
Slgskie, Swiebodzin (1959). Opracowania dotyczace Mragowa i Trzcinska-Zdroju
opublikowano w ,Dokumentacji Geograficznej* (1958, z. 2 i 1959, z. 1).

18J Kostrowdick i Polskije issledowanija ispolzowanija ziemiel.
»lzwiestija Akademii Nauk SSSR”. Sieria gieograficzeskaja (1958), z. 4, s. 131—134.

19 Polskie zdjecie uzytkowania ziemi. Instrukcja szczegélowego zdjecia uzytko-
wania ziemi. Opracowali pod Kkierownictwem J. Kostrowickiego:
W. Biegajlto S. Hauzer, D Kowalczyk, W. Kusinsk.i,
J. Pasznicki H Piskorz R. Szczesny, W. Tyszkiewicz
,»,Dokumentacja Geograficzna” (1959), z. 2, s. 129.
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goz Srodowiska wiele moze powiedzie¢ o poziomie gospodarki ludzkiej,
o intensywno$ci lub ekstensywnosci, racjonalno$ci lub nieracjonalnos$ci
tego uzytkowania w okre§lonych warunkach technicznych i spoleczno-
-ekonomicznych. Gdy do tego dodaé¢ bogactwo materialéw i spostrzezen
zebranych w terenie w czasie badan, ktére nie moga znalezé na mapie
swego odzwierciedlenia, zdjecie jako calo$é stanowi powazng podstawe
dla dalszych opracowan naukowych, a zarazem wnioskow idacych w kie-
runku bardziej racjonalnego wykorzystania warunkéw s$rodowiska geo-
graficznego, czyli sil i zasobéw przyrody badanego obszaru. W tym tez
tkwi duze znaczenie praktyczne zdjecia uzytkowania ziemi. Oczywiscie
badania nad uzytkowaniem ziemi nie dotykaja w réwnej mierze wszyst-
kich form dzialalnosci gospodarczej czlowieka w przyrodzie, jakkolwiek
niemal wszystkie one znajduja w zdjeciu swe odzwierciedlenie. Z natury
swej zdjecie zajmuje sie bardziej formami gospodarki o przestrzennym
charakterze rozmieszczenia i bardziej bezposrednio zwigzanymi z wyko-
rzystywaniem sit i zasobow przyrody, niz z formami rozmieszczonymi
punktowo lub mniej bezposrednio z przyroda zwigzanymi. Szczegoélowiej,
glebiej wnika ono w problematyke geograficzng rolnictwa lub le$nictwa,
niz na przyklad przemystu, transportu lub handlu. Stad szczegdlne zna-
czenie naukowe i praktyczne zdjecia uzytkowania ziemi dla badan nad
rozmieszczeniem rolnictwa, lesnictwa itp., gdy natomiast szczegélowe ba-
dania problematyki rozmieszczenia przemyslu, transportu lub uslug wy-
magaja juz stosowania innych wyspecjalizowanych metod.

Naukowe i praktyczne znaczenie szczegélowych badan nad uzytkowa-
niem ziemi wyrazajace sie réwniez w tym, ze przy zastosowaniu odpo-
wiednich metod i zwréceniu uwagi na pewne zagadnienia staja sie one
doskonalg podstawg badan nad typologia geograficzng rolnictwa.

Prace nad typami geograficznymi rolnictwa siegaja, jak wiadomo,
przelomu lat dwudziestych i trzydziestych biezacego stulecia i rozwijajg
sie dzi§ pomyslnie zarowno na zachodzie, jak i na wschodzie 2. Wielki
wklad uczynili w tej dziedzinie geografowie amerykanscy, publikujgc
w latach 1926—1943 olbrzymi cykl prac dotyczacych regionéw rolniczych
kuli ziemskiej.

Wiele studiow z tej dziedziny wiykonali tez inni geografowie i ekono-
misci rolni Stanéw Zjednoczonych. Powazny udzial w rozwoju geografii
rolnictwa mieli w tej dziedzinie rowniez tacy uczeni, jak D. Faucher,
R. Dumont, P. George, AL Chevalier, L. Cham-
pier, H Enjalbert, E. Juillard z Francji; L.D. Stam p,
O0.S. Morgan, A Howard, RO Buchanan i inni
z W. Brytanii; Leo Waibel z Niemiec; Dino Gribaud.i
z Wloch; Orlando Ribeiro z Portugalii; H Boesch i H Ca-
r ol ze Szwajcarii, a takze J.G. Sauszkin i A.N. Rakitni-
k ow z ZSRR, i wielu innych 2!, W wiekszo$ci jednak wypadkéw mamy

20 Por. J. Kostrowicki O kierunkach rozwojowych geografii rolnictwa
i zadaniach geografii rolnictwa w Polsce. ,Przeglad Geograficzny” 29 (1957), z. 1,
s. 3—19.

21 Por, literature zamieszczong w obu artykulach J. Kostrowickiego:
O kierunkach rozwojowych..., op. cit. i Uwagi o geografii rolnictwa..., op. cit., za-
mieszczone w tomie 29, z. 1 ,,Przegladu Geograficznego” z r. 1957, a w uzupelnieniu
takze obszerng prace R. D u m o n t Economie agricole dans le monde. Paris
1954, wydana tez w jezyku angielskim pt. Types of Rural Economy. London...
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do czynienia ze studiami opartymi na badaniach wykonanych reprezen-
tacyjnie, réznymi metodami, ktore, jak to juz dawno zaznaczono, nie sa
ze sobg porownywalne. Geografia rolnictwa znajduje sie bowiem jeszcze,
jak sie zdaje, w tym stadium rozwoju, w jakim znajdowaly sie¢ np. bota-
nika lub lepiej fitosocjologia przed laty, w stadium opisywania licznych
gatunkéw lub zespoléw roslinnych wyréznianych réznymi metodami. P6z-
niej dopiero przyszed! okres (w fitosocjologii np. dzieki pracy tzw. szko-
ly francusko-szwajcarskiej J. Braun-Blanqueta) systematy-
zacji, laczenia gatunkow lub zespoléw w odpowiednie jednostki wyzsze-
go rzedu w oparciu o jednolite podstawy, okres naukowej klasyfikacji
opisywanych tylko poprzednio zjawisk. Ukazywanie si¢ pierwszych syn-
tez z zakresu typologii geograficznej rolnictwa zdaje sie wskazywad, ze
geografia rolnictwa stoi u progu tego nastepnego okresu rozwojowego.

Zdjecie uzytkowania ziemi — pod warunkiem, ze zawiera istotne dla
takiej klasyfikacji elementy — sta¢ sie moze wlasciwa jednolita podstawa
tego rodzaju wlasnie naukowej geograficznej typologii rolnictwa. Moze
to mie¢ duze znaczenie zarowno naukowe, jak praktyczne.

Jednym z celéw polskich badan nad uzytkowaniem ziemi jest wlasnie
opracowanie takiej typologii rolnictwa polskiego. JesteSmy obecnie
w stanie opisywania systemow, kierunkéw i typow gospodarki rolnej
w Polsce w sposob juz jednolity metodycznie i w oparciu o jednolita pod-
stawe, jakg daje zdjecie. Nie ludzimy sie, abySmy mogli, ani nie mamy za-
miaru pokrycia zdjeciem szczegétowym calej Polski. Jakkolwiek mogloby
to by¢ pozyteczne naukowo i praktycznie, nie mamy na to ani sil, ani
srodkéw. Chodzi nam raczej o poznanie i przestudiowanie, na podstawie
pewnej liczby szczegélowych zdje¢ uzytkowania ziemi, mechanizmu dzia-
tania poszczegélnych typow gospodarki rolnej. Znajomosé ta pozwoli na-
stepnie na podstawie systemu opracowanych wskaznikéw okresli¢ zasie-
gi poszczegdlnych typow gospodarki.

Badania typologiczne nad rolnictwem maja tez powazne znaczenie
praktyczne. Zmiany systemow i kierunkéw rolnictwa mimo szybkich nie-
raz zmian szeregu elementéw zachodzg, jak wiadomo, powoli, ewolucyjnie.
Powoli, stopniowo wyksztalcil sie w krajach zachodnioeuropejskich
z rolnictwa feudalnego szczegdlny typ kapitalistycznego mieszanego rol-
nictwa. Mimo szeregu rewolucyjnych przeksztalcenn stosunkéw spolecz-
nych powoli tylko przeksztalcaja sie wlasciwe im typy rolnictwa w kra-
jach socjalistycznych. Co wiecej, jakkolwiek kazdy kraj dgzy do przebu-
dowy swej gospodarki rolnej na jak najbardziej wydajna i efektywna, nie-
stuszne wydaje si¢ nawet w krajach gospodarki planowej planowanie roz-
woju rolnictwa bez brania pod uwage obecnego typu gospodarki rolnej
i obecnie stosowanych na danym obszarze systeméw i kierunkéw. Jak
uczy do$wiadczenie, systemy te i kierunki nietatwo i tylko powoli ulega-
ja zmianom. Po czterdziestu latach wladzy radzieckiej wiele kolchozow
w ZSRR stosuje podobne systemy gospodarowania, utrzymuje podobne kie-
runki gospodarki, a nawet uzyskuje podobne rezultaty co na jej poczatku.
W rolnictwie polskim po 15 latach gospodarki socjalistycznej niewiele sie
tez pod tym wzgledem zmienilo. Totez niebranie pod uwage aktualnych
systemoéw i kierunkéw rolnictwa, oparcie planu wylgcznie na warunkach
naturalnych i przewidywanych potrzebach grzeszy, jak sie wydaje, zbyt-
nim idealizmem i powoduje, ze nakreslone w ten sposéb plany zawodza.
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Ponadto w stosowanych dzi§ i w przeszlosci systemach i kierunkach
gospodarki rolnej tkwi bogate, wielowiekowe dos§wiadczenie, zwigzane ze
znajomoscia miejscowych warunkéw przyrodniczych, ktérego pomijaé
calkowicie nie wolno. Niektore jego elementy moga sie bowiem okazaé
cenne nawet w przyszlej, przeksztalconej, zmechanizowanej i uspolecz-
nionej gospodarce socjalistycznej. Dotyczy to zwlaszcza Srodowisk trud-
nych, w ktérych warunki przyrodnicze wymagaja szczegélnej uwagi
i specjalnych sposobow gospodarowania. Mamy pod tym wzgledem
doswiadczenia choéby z terenéw Zulaw lub Sudetow, gdzie wprowadzony
po wojnie obcy typ gospodarki dal oplakane wyniki i gdzie po latach prob
i bledow trzeba bylo wracaé do dawnych typow.

Polskie zdjecie uzytkowania ziemi probuje zatem godzié¢ cel naukowy
poznania sposobow, kierunkoéw i rezultatow uzytkowania Srodowiska geo-
graficznego z celem praktycznym okreslenia stopnia racjonalnosci tego
uzytkowania i wnioskéw co do zmian. Celem naukowym i praktycznym
zdjecia w zakresie na razie rolnictwa jest tez ponadto opracowanie typo-
logii tego uzytkowania, typologii geograficznej rolnictwa.

Do osiagnigcia tych celow dostosowana jest koncepcja zdjecia oraz
sposoby opracowania zebranych materialow.

2. Zakres badan

Uzytkowanie ziemi pojmuje sie w najszerszym znaczeniu tego pojecia
jako uzytkowanie Srodowiska geograficznego, to jest sil i zasoboéw przyro-
dy przez wszystkie dzialy gospodarki ludzkiej.

Badania obejmujg nastepujace kategorie:

1) przedmiot uzytkowania ziemi — to jest S$rodowisko geograficzne,
jego sily, zasoby i warunki, ocenione z punktu widzenia gospodarczego,

2) podmiot uzytkowania ziemi — to jest, kto jest uzytkownikiem lub
wlascicielem ziemi (wlasno$é panstwowa, spéldzielcza, prywatna, w tym
wielka, $rednia, drobna, kartowata — dzierzawa itp.),

3) forma uzytkowania ziemi, a wiec przeznaczenie ziemi pod okreslo-
ne uzytkowanie (rolne, lesne, wodne, osiedlenicze itp.),

4) spos6b uzytkowania ziemi — w jaki sposéb wykorzystywane sg
warunki i zasoby przyrody przez dany podmiot i forme gospodarowania,
jakie stosowane sg sposoby techniczne, systemy w gospodarce rolnej (ja-
kie zmianowania, nawozenie, mechanizacja), leSnej (wyrab czy gospodar-
ka lesna, system zrebowy lub bezzrebowy, w jaki sposéb uzytkuje sie za-
soby wodne itp., jaki naklad pracy zywej i uprzedmiotowionej stosowany
jest przy zastosowaniu danego sposobu uzytkowania ziemi).

5) kierunek uzytkowania ziemi — co sie osigga lub chce osiggnaé
w produkcji rolnej (jaka produkcje roslinng lub zwierzeca), lesnej (jakie
uzytki drzewne i niedrzewne), wodnej (co uzyskuje sie z wod) itp.,

6) wynik lub rezultat uzytkowania ziemi — to jest, jakie rezultaty
produkcyjne, jakg wielko§é produkcji uzyskuje sie z danego uzytku w da-
nych warunkach przyrodniczych, przy zastosowaniu okre§lonych sposo-
béw i kierunkow uzytkowania ziemi.

Oczywiscie tych sze$¢ kategorii wiaze sie $cisle ze soba. Warunki przy-
rodnicze, czyli przedmiot uzytkowania giemi, wplywaja na sposob i kie-
runek uzytkowania ziemi, a takze na osiagane rezultaty. Podobnie pod-
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miot uzytkowania ziemi, a wiec to, kto jest wlascicielem, wplywa na spo-
sob, kierunek i rezultaty uzytkowania ziemi. Wreszcie sposob uzytkowa-
nia ziemi powigzany jest wzajemnie z kierunkiem uzytkowania ziemi, od
nich zalezg rezultaty itp.

Zwiazek pomiedzy tymi kategoriami jest jednak rézny. Wszystkie wig-
z3 sie wzajemnie ze soba, lecz wszystkie razem wiaza sie tez w jaki$ spo-
sob ze Srodowiskiem geograficznym, stanowigcym kategorie odrebng. Od-
rebna nieco kategorie stanowi tez podmiot uzytkowania ziemi, rozumiany
mikroskopowo jako forma wlasnosci, makroskopowo za$ jako ustroj spo-
leczno-gospodarczy panujacy na danym obszarze. Wszystkie kategorie ra-
zem stanowig tez podstawe do okreslenia typu gospodarki, rozumiane-
go jako uksztaltowany w danych warunkach $rodowiska geograficznego
przez okreslone procesy spoleczno-ekonomiczne kompleks charakterystycz-
nych dla danego obszaru sposobow, kierunkéw i wynikow gospodarowa-
nia czlowieka w przyrodzie, czyli uzytkowania srodowiska geograficzne-
go (ziemi). Zwiazki te przedstawia ponizszy schemat

Przedmiot uzytko- Podmiot uzytkowa-
wania ziemi nia ziemi
(ziemia, typ $rodowiska geo- (ustréj spoleczno-gospodarczy,

graficznego) forma wlasnosci)

Forma uzytkowa-
nia ziemi
(forma gospodarki)
Sposob uzytkowania ziemi
(system gospodarki)
Kierunek uzywania ziemi Y
Wynik uzytkowania ziemi
(produktywnos$é gospodarki)

Typ gospodarKk.i
czltowieka
w przyrodzie
(typ uzytkowania sSrodowiska
geograficznego)

Poszczegdlne kategorie uzytkowania ziemi znajduja swdéj wyraz na
réznych szczeblach opracowania materialu podstawowego i tylko niektore
figuruja na mapie uzytkowania ziemi. I tak np. na mapie uzytkowanie
ziemi przedstawia sie:

1) forme uzytkowania ziemi oznaczong grupami barw ustalonymi
przez Komisje Uzytkowania Ziemi Migdzynarodowej Unii Geograficznej
z niewielkimi tylko niezbednymi odstepstwami,

2) podmiot uzytkowania ziemi poprzez oznaczenie granic wlasnoSci.
Ze wzgledu na skale mapy oraz brak odpowiednich podkladow granice po-
szczegllnych drobnych gospodarstw chlopskich w obrebie wsi nie sy zaz-
naczane,

3) sposdb uzytkowania ziemi przedstawiony przy pomocy odpowied-
nio dobranych znakoéw,

4) kierunek uzytkowania ziemi — przy pomocy odpowiednich barw

Przeglad Geograficzny — 3
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lub odcieni barw w ramach grup barw ustalonych dla form uzytkowania
ziemi.

Ze wzgledu na ograniczong pojemno$¢ mapy, w zakresie zwlaszcza
dwu ostatnich kategorii, przedstawia sie na niej tylko pewne wybrane
elementy badz najbardziej charakterystyczne, badz syntetyzujace.

Zwrocono tez uwage, aby mapa przedstawiala elementy bardziej sta-
e, nie zmieniajace sie zbyt szybko i by odzwierciedlala jak najbardziej
faktyczny stan rzeczy, nie zas rezultat jego interpretacji, pozostawiajac
miejsce na interpretacje fazie opracowan zebranego materiatu.

I tak na przyklad sposéb uzytkowania gruntéw ornych reprezentujg
na mapie systemy stosowanego na danym terenie zmianowania, syntety-
zujace do pewnego stopnia cechy réznych sposobéw uzytkowania grun-
tow ornych. Sposob uzytkowania trwalych uzytkéw zielonych reprezen-
tuja na mapie znaki przedstawiajace ich wykorzystanie na wykos (i ile
pokosow rocznie) lub wypas. Sposob uzytkowania laséw przedstawia sto-
sowany system gospodarki lesnej (eksploatacja lub gospodarka, gospo-
darka zrebowa lub bezzrebowa).

Kierunek uzytkowania gruntéw ornych przedstawiajg wzajemne pro-
porcje gléwnych grup roslin uprawnych, Kkierunek uzytkowania Iagk
i pastwisk — typ 1aki charakteryzujacy sie wlasciwa mu roslinnoscia, kie-
runek uzytkowania laséw — sklad gatunkowy drzewostanu itp.

Pozostale materialy dotyczace powyzszych czterech kategorii, a takze
dane dotyczgce kategorii pozostalych, to jest przedmiotu i wynikéw uzyt-
kowania ziemi, stanowig material dla pézniejszych opracowan.

Jesli chodzi o wyniki uzytkowania ziemi (tj. wielkosé produkcji ros-
linnej lub zwierzecej), jest to element najmniej staly, z roku na rok sie
zmieniajgcy, ponadto dane, ktérymi zdjecie dysponuje, czy to =zebrane
w drodze wywiadu, czy pochodzace ze statystyk, sa najmniej pewne.

Dlatego tez okre§lenie produktywnosci uzytkowania ziemi pozostawio-
no réwniez fazie opracowan.

Inaczej przedstawiaja sie przyczyny nieuwzglednienia na mapie, ani
w ogole przez samo zdjecie terenowe, przedmiotu uzytkowania ziemi, to
jest warunkéw Srodowiska geograficznego.

Wykonanie mapy uzytkowania ziemi na podkladzie mapy topogra-
ficznej, jak to w wielu krajach robiono, nie jest mozliwe ze wzgledu na
bogactwo mapy polskiej, nie zalatwiloby to zreszta zapewnienia dosta-
tecznych podstaw dla analizy gospodarczej warunkow Srodowiska geogra-
ficznego. Poczatkowo, w pierwszych latach badan nad uzytkowaniem
ziemi w Polsce, prébowano ujgé warunki srodowiska geograficznego kon-
struujgc obok bardziej ekonomicznej mapy uzytkowania ziemi, bardziej
przyrodnicza mape $rodowiska geograficznego, ujetego z punktu widzenia
potrzeb gospodarki. Mape te zestawiano w czesci na podstawie map gle-
bowych lub innych, w czesci za$ obserwacji terenowych. 1 jakkolwiek
nadal jeszcze zdjecie uzytkowania ziemi notuje pewne fakty i zjawiska
szczeg6lnie korzystne lub cze$ciej niekorzystne dla gospodarki, ktére
trudno by uzyskaé¢ z mapy, jak czynne procesy erozyjne, tereny zabagnio-
ne lub zbyt suche, mrozowiska, zachwaszczenie, nasilenie wystepowania
szkodnikoéw itp., to calosé¢ prac nad warunkami przyrodniczymi gospo-
darki wraz z ich przedstawieniem kartograficznym przerzucono na faze
opracowania monograficznego uzytkowania ziemi badanego obszaru.
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Na te decyzje zlozylo sie szereg przyczyn. Poniewaz w Polsce, a tak-
ze chyba i gdzie indziej, jeden i ten sam badacz nie jest juz dzis dostatecz-
nie kompetentny, by moégl prowadzi¢ odpowiedzialne naukowe badania
ze wszystkich dziedzin geografii fizycznej, jak i ekonomicznej réwno-
rzednie, postanowiono opracowanie oceny gospodarczej warunkow Sro-
dowiska geograficznego oprze¢ na materialach z drugiej reki, na wyni-
kach badan specjalistéw zajmujacych sie poszczegélnymi elementami te-
go $rodowiska, a wiec geologéw, geomorfologéw, hydrologéw i hydrogra-
féw, klimatologéw, gleboznawcow, geobotanikéw, fitosocjologéw, zoogeo-
grafow, geograféw fizycznych itp. Ma to te wade, ze warto$¢ takiego
opracowania jest z reguly nieréwna i zalezy od stanu zbadania danego
obszaru przez odpowiednie dyscypliny. Mozna by oczywiscie temu zapo-
biec, organizujgc na okreslonym terenie réwnoczesne badania zespolowe
z zakresu wszystkich tych dyscyplin. Daloby to niewatpliwie najlepsza
podstawe do wszelkich interpretacji.

Pomijajac jednak trudno$ci zorganizowania takich badan oraz ich wy-
sokie koszty, jak wykazuje doswiadczenie dotychczasowe sg one bardzo
pracochlonne. Uniemozliwiloby to objecie zdjeciem wiekszych obszaréw,
a zatem nie pozwoliloby lub wysoce utrudniloby zastosowanie metody
poréwnaweczej, pozwalajgcej, na wyciagniecie jakich§ dalej idgcych,
o szerszej zastosowalnosci, wnioskéw naukowych i praktycznych. Trze-
ba takze dodaé, ze przy dzisiejszej przewadze drobnej indywidualnej go-
spodarki chlopskiej w rolnictwie polskim, ktore uzytkuje blisko 2/3 zie-
mi w Polsce, nie ma jeszcze, jak sie zdaje, lub istnieje tylko bardzo nie-
wielkie zapotrzebowanie na studia o wielkiej skali szczegoélowosci. Po-
trzebne wyniki, tam gdzie to jest niezbedne, osiagga sie raczej droga szcze-
gélowych badan o charakterze doraznym. Wobec natomiast stabego stanu
zbadania przedmiotu, form, sposobéw, kierunkow i wynikow uzytkowa-
nia ziemi w Polsce, istnieje rosnaca pilna potrzeba studiéw ogélniejszych,
lecz obejmujacych wieksze polacie kraju, ogélniejszych niz przyjete na-
wet w szczegolowym zdjeciu uzytkowania ziemi. Nie znaczy to oczywiscie,
ze takie zapotrzebowanie nie powstanie w niedlugim by¢ moze nawet cza-
sie. Tak pozadana intensyfikacja i racjonalizacja naszej gospodarki wiej-
skiej przynies¢ moze pod tym wzgledem zmiany.

Dlatego tez jak najbardziej pozytywnie ocenié¢ nalezy wszelkie proby
szczegolowych badan Srodowiska geograficznego, ktére przygotowaé mo-
ga odpowiednie metody pracy 2.

Inng przyczyng, dlaczego zdecydowano sie na tego rodzaju ustawie-
nie badan Srodowiska geograficznego w zdjeciu uzytkowania ziemi, jest
cel tych badan. W pracach geograficznych czesto méwi sie o gospodarczej
ocenie Srodowiska geograficznego lub jego elementéw skladowych. Pré-
bowano tez nieraz opracowaé¢ mapy Srodowiska, ujete z punktu widzenia
gospodarki ludzkiej. Zaleznie jednak od dzialu gospodarki rézne elemen-
ty Srodowiska geograficznego wysuwaja sie na plan pierwszy. Dlatego tez
przedstawienie na mapie, a nawet ocena S$rodowiska geograficznego
z punktu widzenia caloksztaltu gospodarki ludzkiej jest bardzo trudne,

22 Doskonalg podstawg wszelkich szczegélowych prac tego rodzaju, a takze
i szczegblowego zdjecia uzytkowania ziemi, bylyby taksonomiczne kompleksowe
mapy $rodowiska geograficznego oraz ich interpretacja. Prace w tej dziedzinie nie
wyszly jednak dotychczas w Polsce ze stadium prob.
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jesli nie niemozliwe, trudne jest nawet wujecie lub ocena Srodowiska
z punktu widzenia calej jednej galezi gospodarki. Rézne galezie przemy-
stu charakteryzuje rézny stosunek, rézne wymogi w stosunku do warun-
kow sSrodowiska geograficznego. Rozne wymagania w stosunku do gleb,
nawodnienia lub klimatu charakteryzujg rozne uprawy. Zupelnie rézne
elementy S$rodowiska geograficznego grajg najwazniejsza role w tran-
sporcie ladowym, wodnym, powietrznym itp.

Dlatego tez nie jest, jak sig¢ wydaje, mozliwe ani celowe opracowy-
wanie ocen lub map dotyczacych calego srodowiska geograficznego, uje-
tego z punktu widzenia calosci gospodarki. Opracowanie materialéw zdje-
cia uzytkowania ziemi powinno natomiast, aby badania te daly wlasciwe
rezultaty naukowe i praktyczne, zawieraé szereg map srodowiska geogra-
ficznego badanego terenu, ujetych kazda z punktu widzenia waznych dla
danego obszaru galezi gospodarki lub nawet jej ,,podgalezi®. Tego rodza-
ju ocena nie jest juz jednak mozliwa do wykonania przez geografa fizycz-
nego, da¢ ja moze natomiast geograf ekonomiczny, zwlaszcza wyspecjali-
zowany w okreslonej galezi geografii ekonomicznej, znajacy jako geograf
dostatecznie problemy Srodowiska geograficznego, a réwnocze$nie wymo-
gi techniczne i ekonomiczne danej galezi gospodarki lub jej okreslonego
dzialu, rzutujace na wymogi lokalizacyjne jego zakladéw lub gospodar-
stwo.

Oczywiscie, jak juz poprzednio zaznaczono, zdjecie uzytkowania zie-
mi z natury swej preferuje te galezie gospodarki, ktore tej ziemi wiecej
choéby bardziej ekstensywnie uzytkujg. Dlatego tez oceny lub mapy Sro-
dowiska geograficznego wykonywane dla potrzeb zdjecia dotyczy¢ beds
w szerszej mierze rolnictwa, lesnictwa lub nawet rybactwa niz przemy-
stu, komunikacji, a tym bardziej handlu lub uslug socjalno-kulturalnych,
co wigze sie zresztg i z tym, ze pierwsze, bardziej bezposrednio zwigzane
sg ze Srodowiskiem geograficznym niz drugie, ze normalne funkcjonowa-
nie rolnictwa, lesnictwa lub rybactwa bardziej uzaleznione jest od wa-
runkow, sit i zasobow przyrody niz przemyslu, komunikacji, a zwlaszcza
handlu lub ustug.

W kazdym razie, jakkolwiek zdjecie, a zwlaszcza poézniejsze fazy opra-
cowan uwzgledniajg szeroko zagadnienia warunkéw s$rodowiska geogra-
ficznego, to jednak zaréwno zdjecie, jak przede wszystkim sama mapa
uzytkowania ziemi jest mapa geograficzno-ekonomiczng.

3. Technika i metoda badan

Zdjecia uzytkowania ziemi wykonywane sg poprzez badania tereno-
we, organizowane zazwyczaj systemem ekspedycyjnym. W ekspedycjach
biorg udzial pracownicy naukowi Instytutu Geografii PAN lub uniwersy-
tetow oraz starsi studenci-praktykanci. Pracownikéw biorgcych udzial
w zdjeciu dzieli sie na male grupy, zazwyczaj dwuosobowe, z zadaniem
wykonania zdjecia uzytkowania ziemi na terenie jednej gsomady.

Material uzyskuje sie badz w drodze obserwacji w terenie, badz z wy-
wiadéw u ludnosci, badz od wladz administracyjnych, w kierownictwie
gospodarstw uspolecznionych, nadleSnictwach. Jako material pomocniczy
wykorzystuje sie tez zdjecia lotnicze. Dane notowane sg na specjalnie
przygotowanych w tym celu formularzach oraz nanoszone na mapy topo-
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graficzne. Komplet formularzy dla kazdej gromady wraz ze statystykami
i szkicem polowym, wykonanym na podkladzie mapy topograficznej, sta-
nowi material podstawowy, na podstawie ktorego dokonuje sie wykres-
lenie jeszcze w czasie badan terenowych brudnorysu mapy uzytkowania
ziemi poszczegoélnych gromad, a nastgpnie wykonuje sie dalsze opracowa-
nia.

Wyrdznia sie szereg stadidw opracowania materialéw, ktorych rezul-
tatem sa kolejno:

Zestawienie wstepne

1. Zestaw materialow podstawowych w formie wypelnionych formu-
larzy, zestawien statystycznych i opiséw oraz map polowych odnoszacych
sie do gromady.

2. Mapa uzytkowania ziemi gromady wykonana w czasie badan te-
renowych w skali 1:10 000 lub 1 : 25 000 zaleznie od zréznicowania miej-
scowych warunkow przyrodniczych (np. gory) lub gospodarczych (np.
strefa podmiejska).

Opracowanie tymczasowe

3. Mapa uzytkowania ziemi wigkszych obszarow w skali 1 :10 000 lub
1:25 000 (w druku 1 :50 000) wykonana kameralnie wg arkuszy mapy to-
pograficznej na podstawie materialéw wymienionych w punktach 1 i 2.

4. Sprawozdanie naukowe z badan na danym obszarze, przedstawia-
jace wybrane najwazniejsze i najciekawsze problemy naukowe i prak-
tyczne uzytkowania ziemi na badanym obszarze. Sprawozdanie zaopa-
trzone jest w pewng ilo$é map analitycznych, opracowanych na podsta-
wie zebranych w ramach zdjecia materialow .

5. Opracowanie problemowe roznych interesujagcych naukowo lub
praktycznie zagadnien w oparciu o materialy zdjecia terenowego. Opra-
cowanie zaopatrzone jest w szereg dostosowanych do problematyki map
analitycznych lub syntetycznych 2.

Opracowanie koncowe

6. Opracowanie monograficzne uzytkowania ziemi na badanym ob-
szarze wykorzystuje w pelni uzyskane w wyniku zdjecia terenowego ma-
terialy oraz inne dane charakteryzujace warunki przyrodnicze i gospo-
darke badanego obszaru (zazwyczaj powiatu) w celu dania odpowiedzi na
pytania: a) w jaki sposéb wykorzystywane sg warunki przyrodnicze bada-
nego powiatu (cze$¢ analityczna), b) czy i w jakim stopniu obecne uzyt-
kowanie ziemi w danym powiecie mozna w obecnych warunkach tech-

23 Pierwsze sprawozdania tego typu dotyczgce czeSci powiatéw gdanskiego
i myszkowskiego znajdujg sie w druku.

24 Por,. np. W. Biegajto J. Tobjas z Zagadnienie trojpoldwki
z ugorem. Wies Grabowiec. ,Przeglgd Geograficzny” 29 (1957), z. 1, s, 111—143;
W. Biegajtlo, Gospodarka rolna na Zutawach Gdanskich. Wie§ Radunica.
,Przeglad Geograficzny* 31 (1959). z. 2, s. 345—-359. R.Szczesny Gospodarka
rolna w Beskidzie Niskim Gromada Cergowa w niniejszym zeszycie ,Przegladu
Geograficznego”.
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nicznych i spoleczno-ekonomicznych uwazaé za racjonalne (czg$¢é synte-
tyczna), c) co nalezy ewentualnie czynié¢, aby uzytkowanie ziemi na da-
nym obszarze mialo charakter bardziej racjonalny. Opracowanie obejmu-
je bogaty material kartograficzny zlozony z licznych map analitycznych,
szeregu map syntetycznych i mapy uzytkowania ziemi (pkt 3), stanowig-
cej zalgcznik do tego opracowania. Do fazy opracowan nalezy tez wszel-
ka interpretacja zebranych materialow, a wiec okreslenie systemow, kie-
runkéw i typow uzytkowania gruntéw rolnych, lesnych, wodnych, lub
osiedlenczych, rozumianych jako systemy, kierunki lub typy gospodarki
czlowieka w przyrodzie.

Ten etap nie zostal zreszta dotychczas calkowicie wyjasniony. Pierw-
sze opracowanie tego typu oparte na materiale z poczatkéw zdjecia (Mra-
gowo) nie odpowiada w pelni przyjetym zalozeniom ?°, dalsze opracowa-
nia za$ sg dopiero przygotowywane.

Jak juz wspomniano, szczegélowos$é polskiego zdjecia uzytkowania
ziemi nie pozwala na pokrycie nim wiekszych przestrzeni, totez projek-
tuje sie w najblizszym czasie w oparciu o wypracowang juz metode przy-
gotowanie metody uproszczonego zdjecia uzytkowania ziemi w skali
1:100 000 (w druku 1 :300 000), ktéorym mozna by bylo pokryé caly kraj.

Istnialyby w ten sposob w Polsce trzy mapy uzytkowania ziemi, spel-
niajace rozne cele naukowe i praktyczne:

1. Mapa przegladowa w skali 1:1 000000 (podkiady 1 :100 000) wy-
konana kameralnie na podstawie zdjeé topograficznych, przedstawiajaca
tylko gléwne formy uzytkowania ziemi. Mapa ta jest juz opublikowana.

2. Mapa przegladowa w skali okolo 1 :300 000 (podkiady 1 :100 000)
wykonana w czesci kameralnie, w czesci terenowo, przedstawiajaca znacz-
nie szczegélowszy obraz stosunkéw w ramach poszczegolnych form uzyt-
kowania ziemi (metoda w przygotowaniu).

3. Szczegolowa mapa uzytkowania ziemi w skali 1 :50 000 (podklady
1:25000 lub 1 :10 000) oparta na zdjeciu terenowym, przedstawiajgca
w sposob szczegélowy uzytkowanie ziemi wybranych obszaréw (metoda
opracowana, kartowanie zaawansowane).

E2KI KOCTPOBUIIKU
MUCCIEJOBAHME IIO UCIIOJB3OBAHUIO 3EMJIMX B IIOJIBIIE

B Hayane cTaTbu aBTOP IIMILIET O DPa3BUTUKM MCCIENOBAHUIT [0 MCIOJIb30BAaHUIO
3eMJIn B HOJ‘lbLLIe, BCIIOMMHAA pPa3Hble, 6osee nau MeHee CXOJHble Kaprhbl COCTaBJIEH-
Hble B JOBOEHHOM mepuone. B 1947 r. 6nina NpeAnpMHATaA NepBas IONbITKa AETAJbHON!
CbEMKM WCIOJb30BaHUA 3eMan. Brinm paspaborans! nmporpamma m Meton pabor, HO
0Ka3aJioCh, YTO TOTJALIHAA IM0JbCKasg reorpadusa He MMesa HU CUJI HUY CPEACTB YTOOLI
BBIIIOJIHUTE CTOJIb CEpbEe3HOe 3aJaHue.

IIpuiniock MOSTOMY, HA OCHOBaHMK TONOrpacduyeckoit KapTbl OTPaHMYUTBCHA pas3-
paboTKkoit 00630pPHO KapTbl MCIIOJb30BAaHUA 3€MJIM, BbIPazkKalollejl TOJbKO TIJaBHbIE

22 R. Szczesny, H Piskorz J Rakowicz Studia nad uzyt-
kowaniem ziemi w powiecie mragowskim (materialy z badan w latach 1955—56).
»2Dokumentacja Geograficzna” (1959), z. 1, s. 103.
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criocob0B ¥ palMOHAJNBLHOCTY HACTOSALIETO MCIONBL30BAHMA 3€MJAM UM M3MEHEHI1 B 9TOM
obnactu.

KpomMe neTanbHOiI CBEMKM, KOTOpas He OXBaTebiBaer Bceit IloJablin, a TOJBKO
orpaHu4uBaeTrcsa 00Jjiee MHTEPOCHBIMM C HAYYHOM U MNPaKTUIECKOI CTOPOHbI TEPPUTO-
puAMH, IPOEKTHPYeTCsa pa3paboTKa MeToAa yIpPOILEHHOM C'beMK) MCIIONb30BaHMA 3eMAN
B maciurabe 1 : 100 000 (B mewyatn 1 : 300 000), oxBaThIBaIOLLIE BCIO CTPaHY.

Ilep. B. MuxoBCKOro

JERZY KOSTROWICKI

RESEARCH STUDIES ON LAND UTILIZATION IN POLAND

At the beginning of the article, the author presents the development of land
utilization surveys in Poland, recalling various more or less similar maps of the
pre-war territory. In 1947 the first test was undertaken of making a detailed survey
of land utilization. A program and methods of work were elaborated; however it
became obvious that Polish geography at that time had neither the forces nor means
to undertake such a big task. It was decided, therefore, to limit the work to the pre-
paration of a general land utilization map of Poland based on topographic, maps,
expressing only the main forms of land utilization. This map was issued in the scale
of 1:1000000 in 22 sheets devoted to the main forms of land utilization and their
various combinations.

Scientific and practical needs (regional planning) demanded however, detailed
and very up-to-date maps. New attempts were undertaken in 1954—1955.

This led in time to elaborating methods for detailed land utilization survey
which presenting the aims, concept, scope and methods is the subject of the present
article.

The purpose of the survey is the recognition of forms and ways in which man’s
economy utilizes its natural environment. This is of scientific as well as of practical
significance since it can become the basis for defining the rational degree of this
utilization and drawing conclusions of the more rational ways of land utilization. The
second scientific aim, also not without practical significance, is the elaboration of
the typology of land utilization, or the typology of man’s economy in nature,
especially concerning the forme of economy spatially located and not on forms
located at certain points such as agriculture, forestry, fishing, etc.

The scope of research included:

1) The object of land utilization, i.e., the conditions of the geographical environment,
2) the subject of land utilization, i.e., ownership relations, 3) the form of land utili-
zation, i.e., designation of land for defined uses, 4) the way of land utilization, i.e.,
how the given land is utilized by man’s economy, 5) the orientation of land utiliza-
tion, i. e.,, what the given land yields or should yield, 6) the effect of land utilization,
i.e., the quantity of production yielded by the given land.

Of these categories, the land utilization map, because of its limited capacity
presents only subject, form, means and orientation of land utilization. Only more
typical or synthesized elements are chosen presentation on the map, elements less
mutable and best reflecting the real state. The remainder are the basis and subject
for further elaborations, including a detailed analysis of the natural conditions of the
economy based on various elaborations by appropriate specialists.
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The reasons for such a presentation of the matter are discussed in detail. In any
case, Polish land utilization survey is primarily geographic-economic survey.

The-survey is conducted in the field in the form of expeditions. The material is
obtained by observalion, interviews as well as from data supplied from the local
atthorities. The data is noted on special forms and recorded on topographic maps.
Aerial photographs are used as auxiliary material. The following phases of land
utilization survey are discerned:

1) Compiling preliminary material on land utilization for the given administra-
tive area as well as a land utilization map of this area in a scale of 1:10000 or
1:25 000.

2) A tentative elaboration comprising a land utilization map in the same scale
(the scale in print — 1:50 000) according to the sheets of the topographical map as
well as a scientific report and an elaboration of the problems based on the survey
conducted.

3) Elaboration of a monographic conclusion of land utilization of the county
(powiat) on the basis of surveying as well as other material with proposals on the
ways and rationality of present-day land utilization and changes in this sphere.

Besides detailed surveys, which do not include all of Poland, but are limited to
the most interesting areas scientifically and practically, being planned is an elabo-
ration of a simplified method of land utilization surveys in the scale of 1 :100 000
(in print 1:300000) which would embrace the entire country.

Translated by Mary Miller
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JOZEF BABICZ

Karol Ritter (1779 —1859) i jego wplyw na geografie polska®

Carl Ritter und sein Einfluss auf polonische Geographie

Zarys tres$ci Praca niniejsza jako czes¢, obszerniejszego studium
o wplywie Ritter a na geografie polska, poswiecona jest metodologicz-
nym zaloZeniom wielkiego geografa niemieckiego. Autor wychodzi w niej od
biograficznego szkicu, wyjasniajgcego rozwdj §wiatopogladu, warunki powstawania
dziel, przechodzi nastepnie do analizy wstepnych zalozen Erdkunde i jej tresci, fi-
zyczno-regionalnego ujecia, czynnika historycznego, teleologiczno-religijnego sposo-
bu mys$lenia, — jako giéwnych cech nauki R i tt e r a, — konczac swe rozwaza-
nia wnioskami co do humanistycznego charakteru jego geografii.

1. Wychowawca — profesor — uczony

Znaczenie R it t e r a — twoércy nowozytnej geografii lezy w rozleg-
lym jego dorobku, zawierajgcym znaczng czes$¢ owczesnej wiedzy o zie-
mi i narodach, w wypracowanych przez niego zalozeniach metodologicz-
nych geografii oraz w stworzeniu szkoly, z ktérej wyszli tak wybitni je-
go uczniowie jak: Mendelssohn, Meinicke, Berghaus,
Lidde, Daniel, Kohl Kapp, Guyot, Marthe,
Curtius, Rougemont i inni. Zaréwno w pracach uczniéw,
ktorzy wyszli z kregu jego osobistych oddzialywan, jak i tych, ktorzy nie
mieli wprawdzie z nim osobistych kontaktéw, ale ksztalcili si¢ na jego
dzielach (np. HH. Wagner, Kirchhof, Ratzel, Supan)
dominuje uznanie jego wielkich zaslug dla rozwoju geografii, nawet wow-
czas, gdy nie aprobuje sie wszystkich jego idei. Schmitthenner
stusznie zauwazyl! w swym biograficznym studium, iz , ktokolwiek zajmo-
wal sie naprawde Karolem Ritterem, nie méwil o nim inaczej jak z gle-
bokim szacunkiem, ujety przemoznie jego szczeroscig i energia jego
woli‘ 1.

Przypadajgca w tym roku setna rocznica Smierci Ritt er a, — ktéra
zbiegajac sie ze Smiercig Humb oldta zamyka okres klasycznej geo-
grafii niemieckiej — sklania do zainteresowania sie¢ jego spuscizng. Do
pelnego jednak jej opracowania jest jeszcze odlegla droga. Do tej pory
bowiem nie zostaly wykorzystane olbrzymie materialy zrédlowe (zawie-
rajgce bogatg korespondencje, dzienniki, rekopisy prac) rozproszone po bi-

* Autor poczuwa sie do obowigzku zlozenia podziekowania Panu Prof. B. O 1-
szewiczowi za wydatng pomoc przy opracowywaniu tego tematu.
1 Studien..., s. 32 (24).
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bliotekach niemieckich i zagranicznych 2. W sytuacji, kiedy — jak przy-
znajg sami Niemcy — jeszcze dzi$ ,,pomimo swej stawy jest Ritter dla ogé-
tu geograféw réwnie nieznany jak postaé wielkiego bohatera z zarania
dziejéw* 3, ocena podstawowych zalozen jego geografii wydaje sie szcze-
gélnie pozadana, tym bardziej, ze ma ona wyprzedzaé¢ analize wplywow
jego na geografie polska ?. Metodologiczne problemy muszg wysungé sie
w tej pracy na pierwsze miejsce z tego samego powodu, jaki podnidst
L i dde, jeden z pierwszych historykéw nowozytnej geografii, piszac:
,»Historie metodyki nauki nalezaloby nazwaé sercem historii nauki, tetnig-
cym dla calego jej zycia °.

*
* *

Jak rozne sg zainteresowania i charakter tworczosSci Hum boldta
i Rittera, tak rézne sg koleje ich zycia. Do mlodosci Hum b o 1d-
t a spedzonej w arystokratycznym s$rodowisku na zamku w Tegel nie
podobne s3 wczesne lata zycia Rittera  Urodzony w roku 1779
w Quedlinburgu jako syn lekarza juz w pierwszych latach swego zycia
stracil ojca. Okres szkolny spedzil w filantropijnym, ale postawionym na
doskonalym poziomie i nadazajacym za nowymi pragdami 6wczesnej peda-
gogiki (Rousseau, Pestalozzi) zakladzie wychowawczym
w Schnepfenthal (Las Turyngski). Przyklad doskonalych pedagogow:
Ch.G.Salzmanna i J.Ch. Guts Muthsa oraz religijnoic
schnepfenthalskiej atmosfery zawazyly decydujaco na poézniejszym jego
Swiatopogladzie S.

Studia kameralistyczne odbywal R itter na Uniwersytecie
w Halle w latach 1796—1798 na koszt frankfurckiego milionera,
kupca i bankiera Bethmanna-Hollwega. Poich ukoniczeniu
byl w ciagu 15 lat wychowawca jego synow “.

W bogatym i kulturalnym domu Hollwegdéw byl Ritter
jedng z gléwnych osobistosci, a z biegiem czasu stal sie réwniez wybitng
postacia w publicznym zyciu Frankfurtu® W domu Hollwego w,
stanowigcym miejsce spotkan wielu wplywowych mezéw, Ritter

2 Znaczna cze$¢ rekopi$miennego dorobku Rittera sptonela podczas wojny. Czesc
materialow jest nadal w posiadaniu Centralnej Biblioteki w Zurychu, Biblioteki
Miejskiej w Winterthur i w Archiwum Guts Muthsa w Quedlinburgu. Cze$¢ mate-
rialéw stala sie juz dawniej wlasno$cig oséb prywatnych (np. rodziny Bethmann-
-Hollwegéw). Znaczng cze$¢ nieopublikowanych materialéw wykorzystal E. P 1 e-
w e w swe]j ostatniej pracy Carl Ritter..,, (19), publikujgc korespondencje i dzien-
niki. Z duzego jednak ksiegozbioru — Kollegianhefte i Kollektaneen zostaly sprzedane
przez ksiegarzy lipskich i rozproszone po $wiecie. Cze$¢ cennych materiatow — (ko-
respondencja), opublikowana zostala w II tomie biografii R it t e r a, napisanej
przez jego szwagra G. Kram e r a Carl Ritter..., (11), oraz przez J.E. W a p-
p aus a Carl Ritters Briefwechsel..., (32).

3Schmitthenner Studien.. s. 8 (24).

1 Analiza ta zostanie dokonana w drugiej czesci pracy.

5 Geschichte der Methodologie..., .... (13) Za Wisotzkim Zeitstromungen...,
s. 96 (33).

6 Porr G. Kramer Carl Ritter.., s. 1—61 (11); Schmitthenner
Studien, s. 6 (24).

7Por. Kramer Carl Ritter...,, t. I, s. 62—83 (11).

8 Por. Tamze, s, 84—319 oraz Schmitthenner Studien, s. 19 i dalsze
(24).



Karol Ritter i jego wplyw na geografie polskq 537

poznal Hegla, Holderlin a, Schlegla, anatoma
Someringa, lekarzai przyrodnika Eb la, a takze o 10 lat starsze-
go Aleksandra Humboldta po jego powrocie z Ameryki °. Nawig-
zal tez kontakt z etnologiem Blumenbachem, geologami Haus-
mannem i Heimem oraz Leopoldem B uchem, apodczas
dwukrotnego pobytu w Szwajcarii (1807,1809) z Pestalozzim. Pra-
ca wychowawecza nie tylko jednak zapewnila Ritterowi mozliwosé
kontaktéw ze Swiatem nauki, zwiedzenie Szwajcarii, Wloch (1811—
1813), nie tylko przyniosta mu slawe doskonalego pedagoga 1°, ale takze
dobre imie uczonego-geografa. W tym okresie stworzyl on oprécz szeregu
prac literackich i pedagogicznych dwutomowe dzielo: Europa ! oraz za-
rys przyszlego wielotomowego dziela, ktéorego manuskrypt z roku 1810
nosit tytul Handbuch der allgemeinen Erdkunde oder die Erde, ein Bei-
trag zur Geographie als Wissenschaft 2. W pracy tej, ukazujacej na przy-
kladzie panstw historyczny zwigzek czlowieka z ziemig zarysowywal sie
juz przyszly kierunek propagowanej przez niego geografii.

Po pelnym goraczkowego napiecia okresie pobytu w Getyndze 13
i dwuletnim okresie nauczania historii i geografii we frankfurckim gim-
nazjum * zostaje Ritter powolany w roku 1820 na stanowisko pro-
fesora Szkoly Wojskowej, a nastepnie mianowany profesorem nadzwy-
czajnym Uniwersytetu w Berlinie. Z Berlinem zwigzany jest najplodniej-
szy okres jego zycia. Tu powstalo wielkie jego dzielo Erdkunde.. — jed-
no z najwigkszych w literaturze §wiatowej. Jego pierwsze dwutomowe
wydanie (1817—1818) jest traktowane jako ,zamkniecie mlodzienczej
ewolucji Karola Rittera“! jako jej rezultat.

W okresie powstawania 19 toméw II wydania tego dzieta (1822—1859)
napisal R itter szereg artykuléw i rozpraw o duzym znaczeniu me-
todologicznym 6. Z berlinskimi uczelniami zwigzana jest jego dziatalno$é

9 Mialo to miejsce w roku 1807 podczas przejazdu H u m b ol dt a do
Paryza. O silnym wrazeniu, jakie wywarl wtedy na Ritterze Humboldt, mozna
wnioskowaé¢ z listu przedrukowanego przez P 1 e w e g o Carl Ritter, s. 133—144
(19).

10 Wychowanie swych dzieci polecaly Ritterowi najwybitniejsze osobisto$ei.
Proszono go miedzy innymi o objecie wychowawstwa Kksiezniczki weimarskiej,
poiniejszej cesarzowej Augusty.

11 Europa, ein geographisch-historisches Gemdlde.. (2).

12 Rekopis tego nie publikowanego dziela (o ktérym obszernie pisze Kram e r
Carl Ritter, t. 1, s. 260—268, 11), wykorzystany zostal przez Henniga w pracy
Leitfaden beim methodischen Unterricht in der Geographie, Iferten 1812. Por. P 1 e-
w e Carl Ritter, s. 115—116 (19).

13 Por.r. Kramer Carl Ritter, s. 322 i dalsze (11). Studiujgec w bibliotekach
w Getyndze przeczekal R it t e r okres walk wyzwolenczych z Napoleonem.

14 Por. tamze, s. 419 i dalsze.

5Schmitthenner Carl Ritter, s. 40 (24).

16 Rozprawy te zamieszczone sg w zbiorku Einleitung zur allgemeinen verglei-
chenden Geographie (5). Miedzy I i II wydaniem Erdkunde.. opracowal Ritter
dzielo Vorhalle der europdischen Vélkergeschichte vor Herodotus um den Kaukasus
und um die Gestade des Pontus, eine Abhandlung zur Altertumskunde, 1819. Dzielo
to, o ktérym panujg zgola rézne opinie wéréd wspolezesnych badaczy Ritter a
(por. Schmitthenner Studien, s. 40 i 41 (24) oraz Ple we Carl
Ritter, s. 161 i inne (19), nie wywarlo wiekszego wplywu na geograféw. Oddzialalo
jednak w pewnym stopniu przez M. W a g n e r a na ratzlowskg teorie histo-
rycznego ruchu.
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organizacyjna (zalozenie Ges. fur Erdkunde, 1828) i pedagogiczna. Tu ja-
ko profesor Szkoly Wojskowej byl wspoélpracownikiem C1 a u s e-
witza, wychowaweg Roona i Moltkego, ajako profesor
Uniwersytetu — tworcg geograficznej szkoly — urastajac na niwie nauko-
wej do wielkosci miedzynarodowej.

Ideowe zZrédla Erdkunde... sg liczne i zlozone. Nalezg do nich w pew-
nym stopniu wplywy wymienionych wuczonych, z ktérymi utrzymy-
wal on kontakt 7. Jest wsrod nich przede wszystkim Aleksander H u m-
boldt— woczach Rittera ,bohater nauki® ,najbardziej intere-
sujgcy czlowiek“., Schmitthenner zwraca uwage, iz ,,w sto-
sunku do Aleksandra Humboldta Ritter zawsze odczuwal i okazywal
skromno$¢é mlodszego wobec starszego i uczgcego sie wobec uczgcego. Mi-
mo to moégl on i mial prawo stanaé obok wielkiego polihistora przyrodo-
znawstwa. W uczonosci ksigzkowej mial chyba Ritter nad H u m-
boldtem przewage“!?. W slowach tych jest wiele racji, aczkolwiek
pamietaé trzeba, iz uznanie i szacunek miedzy obu uczonymi byly wza-
jemne. Humboldt pisal miedzy innymi: ,,On jest nie tylko wielki
jako badacz, lecz takze mily jako czlowiek. Cenie go wysoko pod obu
wzgledami i zyje z nim w przyjazni od wielu lat 2°.

Mimo to wplyw Humboldta nie uwidacznia sie z takg jaskra-
woscia, jak Pestalozziego? orazkregu zwolennikéw jego idei.
Byl on zreszta ugruntowany w ciggu dlugiego pobytu w zakladzie
schnepfentalskim i jeszcze dluzszego okresu pracy pedagogicz-
nej. Idee pestalozzianskie mialy wowczas powszechny rozglos. Stano-
wily najnowszy prad w wychowaniu i nauczaniu. Zdobywaly sobie réw-
niez miejsce w nauce. Pestalozzianskiej metodzie poglad o-
wosSci, metodzie wydobywania realiow i poj-
mowania zjawisk jako przedmiotu nauczania
przypisywal R itter wielkie znaczenie. Uwazal on, ze ,,pestalozzian-
ska metoda laczy wszystkie elementy nauki i jej metod i dlatego jest je-
dyna“ 22, przyznajac jednoczesnie, ze cala jego wlasna ,,geograficzna pra-
ca jest przedstawieniem pestalozzianskiej metody‘ 2.

Wplyw pestalozzianskich idei na Rittera byltym wickszy, ze
zdobywaly one sobie wowczas w geografii do$¢é powszechne zastosowa-

17 Nie znaczy to, aby nie mogly istnie¢ wplywy innych wybitnych umysiéw,
z ktérymi Ritter nie utrzymywat kontaktow osobistych. Taki byl np. wplyw G o-
et hego, ktéry przedstawilt Schm itt henner (Studien., s. 27—31,
Karl Ritter und Goethe, Geogr Zeitschr. 1937, s. 161) wskazujac na zwiazek ritte-
rianskiej teleologii i dazenia do systematyzacji krajow w oparciu o stosunki ,,die im
Wesen der Natur selbst begriindet sind” (Einleitung, s. 23) z ideg celowo$ci i poje-
ciem ,,Urphdnomen” G oethe go.

18List Rittera, przedtruk u Ple we go Carl Ritter, s. 133—144 (19).

19 Studien..,, s. 21 (24).

20 Briefwechsel und Gesprdiche Alexander von Humboldt, 1848 bis 1856, Berlin
1861, s. 52.

21 Por. korespondencje R it t e r a opublikowang przez Ple wego
Carl Ritter, s. 132—166 (19).

22 Cyt. za Schmltthe erem Studien.. s. 46 (24). Pestalo-
zziemu i Guts uthsowdi zadedykowal Ritter I tom 1 wy-
dania Erdkunde.. z r. 1817

23 Dziennik z pobytu w Getyndze 1815/16. Przedruk u P 1l e w e g 0o Carl
Ritter.., s. 165 (19).



Karol Ritter i jego wplyw na geografie polskaq 539

nie 24, Przesylajac swa prace Uber das historische Element z okazji 50-le-
cia zakladu wychowawczego w Schnepfenthal podniést on znaczenie sto-
sowanych tam idei Pestalozziego dla uksztaltowania sie jego geo-
graficznych pogladéw. Rozprawa ta — pisal — ,obejmuje dziedzine
mej dzialalnosci naukowej, ktorej podwaliny polozone =zostaly w salach
wykladowych zakladu, w jego otoczeniu naturalnym dzieki odczuciu na-
tury, jakim wypelniony byl ojciec Salzmann, i w jakiego duchu oddzialy-
wal na mg swiadomos$é szlachetny Guts Muths“?. Guts Muths byl
doskonalym pedagogiem geografii, ale wplyw jegona Rittera wy-
kraczal daleko poza metode nauczania i metode geograficznych badan, sie-
gajgc gleboko w $§wiatopoglad.

Mimo humanistycznych studiéw, w ktorych pewns pozycje zajmowa-
la filozofia, historia, nauka o zyciu gospodarczym i panstwie 26, mimo
przejecia od Herder a? idei zwigzku geografii z historig i wprowa-
dzenia do geografii ,,czynnika historycznego®, nie wykazywal R it t er
zrozumienia samego procesu dziejowego, ani wspoélczesnych mu przemian
spolecznych, w stopniu, na jaki pozwalala mu jego epoka. Nie moégl tez
wykazywaé glebszego zrozumienia polityki biezgcej, skoro az ,,do swych
dojrzalych lat nie przeczytal ani jednego dziennika“ 28, Nie odzwiercie-
dlal on réwniez w pogladach spolecznych zadnego z dwu nastepujgcych po
sobie w okresie jego dojrzewania nurtéw epok, tj. racjonalizmu i postepo-
wych idei oraz rodzacych sie sprzecznosci spoleczenstwa burzuazyjnego
i budzacych sie sil proletariatu. Narastajgca walka materializmu ,,wyda-
wala mu sie“ — jak zauwaza Schmitthenner —  tragicznym
nieporozumieniem, odstepstwem od przyrodzonej wiary, ktéra dla niego
pozostawala poza wszelkg wiedzg i poza wszelkim badaniem® 2. Nie byl
tez zwolennikiem republikanizmu. Wypowiedzi, sympatyzujace ze stanem
trzecim jako nosicielem rewolucji, sg w jego listach zjawiskiem przejscio-
wym. Nie bez wplywu byl tu fakt, ze idee wolno$ciowe i hasla republi-

24 Prze$ledzi¢ je mozna w pracach: Gatterera (1775, 1789, 1793), L i d-
nera (1806), Henniga (1812, Toblera i innych.

25 Festschrift zu hundertjihrigen Jubelfeier der Erziehungsanstalt Schnepfen-
thal, Schnepfenthal 1884. Za Schmitthennerem Carl Ritter, s. 46 (24).
Ritter korzystal z szeregu geograficznych prac Guts M ut h s a, np.
Versuch einer Methodik des geographischen Unterrrichts, 1835. Por. korespendencje
u Plewego Carl Ritter, s. 136, 137 i inne (19). O wplywie Pestalozzie-
go na Rittera $wiadcza ponadto jego prace: Schreiben eines Reisenden
iiber Pestalozzi und seine Lehrart, Berichte iiber die Pestalozzische Anstalt in
Iferten, iber das Prinzip der Pestalozzischen Methode und dessen Bedeutung, pra-
ce zamieszczone w ,,Zeitschr, f. Padagogik” Guts Muthsa. Por. takze liczne
wypowiedzi w listach.

26 Popularne w okresie dominacji merkantylistycznych idei studia w zakresie
nauk kameralnych (Kameralwissenschaft) majace na celu przygotowaé administracje
dla majatkow ksigzecych i panstwowych obejmowaly: nauke o panstwie i gospo-
darce, na dalszym za$ planie byly takie dyscypliny jak historia i filozofia.

2" Herder wplyngina Rittera poprzez mysli wypowiedziane w pra-
cy Uber die Annehmlichkeit, Niitzlichkeit und Notwendigkeit der Geographie, 1784,
rozwiniete nastepnie w Ideach.

22 P1le w e Carl Ritter, s. 99 (19).

29 Studien, s. 6(24). Z pogladem tym wydaje sie zwigzana pewna lojalno$¢
wobec monarchii pruskiej. I tom 2 wyd. Erdkunde.. (Asien, 1832) poswieca R i t-
t er jako jego ,najbardziej unizony i poddany stuga”, ,Majestatowi Krélewskiemu”,
wobec ktérego poddanstwo jego uwazal za ,wielkg laske bozg”., s. VIII.
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kanskie niesione byly do Niemiec na bagnetach wojsk napoleonskich.
W kazdym razie, je§li Ritter nawigzywal w swych pojeciach demo-
kracji do poprzednikéw, to nie do .pogladow walczacych z sobg stronnictw
politycznych, a domy$li Pestalozziego.

Pestalozziemu, ktéry utozsamial idee doskonalenia ludzkosci
z ideg chrzescijanstwa nie byly obce wierzenia religijne. Nie byla tez ob-
ca schnepfentalskiemu zakladowi atmosfera religijna. Taka sama atmosfe-
re stwarzal Ritter swym wychowankom, traktujac Biblie jako prze-
wodnik wychowania i material nauczania, a nawet jako przedmiot wlas-
nych studiow. Religijno$¢é byla jedng z gléownych cech -charakteru
Rittera. Przebija ona wraz z ideg wychowania z calego jego nauko-
wego dorobku. W religijnosci tej bylo sporo dzieciecej dobrodusznosci,
ktorg zauwaza Treitschke piszage, iz Ritter juz jako star-
szy czlowiek ,pozostal w swym sercu naiwnym dzieckiem, jak niegdys,
gdy siedzial u stép dobrotliwego Salzmanna® ., Utrwalala ja przyjazn
z duchownymi (Niedererem, Hufnaglem), studia filozofii Leib-
niza i Herdera, przede wszystkim za§ Filozofia objawienia
Schellinga, zktérym od roku 1841 utrzymywal osobiste stosunki.
Jego wplyw daje si¢ wyraznie zauwazy¢ w pdzniejszym okresie twor-
czoSci Rittera (np. wtomach o Bliskim Wschodzie).

Ritter Igczyl pracowito$¢é naukoweca z religijnoscia niemal du-
chownego. Ten nauczyciel z powolania, profesor z mowa kaplana, uczony
0 encyklopedycznej wiedzy widzial w dziejach natury i ludzko$ci biblijng
historie boskiego objawienia. Chcial, by tak rézne zjawiska — wrecz wy-
kluczajgce sig, jak naukowe badanie i wiara, stanowily jednosé.

Pobyt w zakladzie schnepfentalskim, studia i wieloletni okres pracy
wychowawczej tworza podloze trzech rysow geografii Ritter a (za-
razem rysow jego pogladéw i dzialalnosci): pedagogicznego, historycznego
i teleologicznego. Na rysy te zostanie zwrécona szczegélna uwaga.

2. Wstepne zalozenia Erdkunde i jej tresé

Die Erdkunde im Verhdltnis zur Natur und zur Geschichte des Men-
schen, oder allgemeine vergleichende Geographie, als sichere Grundlage
des Studiums und Unterrichts in physikalischen und historischen Wissen~
schaften — to pelny tytul poteznego dziela Rittera, w ktéorym
zamkngl swoj przeszlo czterdziestoletni dorobek ukazujac kolosalng wie-
dze, erudycje i pelng dojrzalosé metodologiczna. Te metodologiczne zalo-
zenia ukazujg sie juz w samym tytule dziela. Uzyte w nim dwukrotnie po-
jecie geografii, jako Erdkunde i jako Geographie, polgczone spoéjnikiem
»oder Swiadezy, iz potraktowane zostaly one jako réwnorzedne. Oczy-
wiscie tylko pojecie ,Erdkunde“ w stosunku doprzyrodyi hi-
storii ludzkiej uznane tu jest za rownorzedne 2z ,,0g6lnag poréwnawczg
geografig®. Gdyby nie bylo tego stosunk u, ,Erdkunde” nie po-
siadalaby w pelni naukowego charakteru. Jego uwzglednienie natomiast
pozwala uznaé ,,geografie za mocng podstawe studium i nauczania w na-
ukach fizycznych i historycznych. Ta tendencja do unaukowienia geo-
grafii przebija réwniez z wprowadzonych do tytulu terminow: ,,allge-

30 Treitschke B4 Il s, 76.
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meine i ,,vergleichende‘. Pierwszy z nich podkres$lil dazno$é do ogolno-
teoretycznego ujmowania przedmiotu w przeciwienstwie do dyktowanych
przez praktycyzm panujacych ujeé szczegdlowo-opisowych; drugi wzmac-
nial te tendencje, wysuwajac zasade poréwnawczosci geograficznych ob-
szarow i zjawisk.

Zasada poréwnawczoSci towarzyszy réwniez rozpatrywaniu ,,stosun-
ku przyrody do historii, kraju ojczystego do narodu i w ogole jednostki
do calej ziemi” 31. We ,,Wstepie” do Erdkunde... * wystepujg rowniez pew-
ne aspekty metodologicznych zalozen, ukrytych w diugim tytule dziela.
Omoéwione tutaj: 1) Die festen Formen oder die Erdteile, 2) Die fliissige
Formen oder die Elemente, 3) Die Kirper der drei Reiche der Natur 3% —
traktowane jako przedmiot badan — rozpatrzone zostaly z punktu widze-
nia tegoz wlasnie stosunku do historii i do ziemi jako calosci.

1. Punktem wyjscia w omawianiu ,,form stalych albo czeSci $wiata‘
jest ziemia jako calo$é. W srodku kazdego jej kontynentu wznosi sie potez-
ny wyz opadajagcy formami posrednimi w kierunku ni-
z in. Te trzy formy i ich kombinacje tworzg rzezbe kontynentow, trak-
towanych jako ,,podloze wszelkiego Zzywego stworzenia” w ich ,,cha-
rakterystycznym stosunku do calej ziemi, to jest do przyrody i dziejow
ludzkich* 4. Podloze to bylo rozpatrywane jako Wschod, Zachod i No-
wy Swiat.

W rozwazaniach tych ,,czynniki charakteryzujgce natury geograficznej
wigzg sie wprost z istotg natury historycznej tych czesci swiata i wlasnie
dlatego zlewajg sie w naturalnie nieodzowng jednosé...” 35,

2. ,,Plynne formy albo elementy*“ — rozpatrywane jako drugi temat
pracy — to ,,woda w oceanach, morzach, w rzekach i powietrzu; powie-
trze jako ogdlna powloka ziemi czyli atmosfera..., ogien w lonie ziemi” 56.
»Te trzy zywioly pozostajagce w bezustannym ruchu i pozornym chaosie
wokol ziemi, a przeciez utrzymywane jak najwiekszg prawidlo-
woscig, przy calej wolnosci, w okre§lonych granicach, mogg by¢ traktowane
jedynie w ich Scistej Igcznosci z ziemig“3%. Jednocze$nie zywioly te
przez swoj niezmordowany ruch w najwiekszych, jak i najmniejszych
czastkach, posredniczg miedzy nie zorganizowanymi i zorganizowanymi
cialami przyrody; taka tez okazuje sie woda nie tylko w geologii i w §wie-
cie roslinnym, lecz takze w dziejach zwierzat i narodow jako poczatek
wzrostu kultur postepujacy z krajéw rzecznych, wybrzezy morskich, moérz
Srodziemnych, az do polgczen $wiata przez oceany*‘.

3. ,,Trzecia cze$¢ ogdélnego poréwnawczego opisu ziemi poswiecona
jest glownym formom wsréd niezliczonych rodzajow cial trzech swiatow
przyrody w miare stopnia ich oddzialywania na calo$é¢ powierzchni ziem-
skiej“, a mianowicie ,,Swiata mineraléw, roslin i zwierzat* .

31 Einleitung.., s. 3 (5).

32 Praca ta (Einleitung...) ukazala sie juz w roku 1817 na poczatku I tomu
Erdkunde, a nastepnie w roku 1852 jako jedna z szeregu rozpraw.

33 Einleitung.., s. 15—25 (5).

34 Tamze, s. 16 (5)

35 Tamze, s. 17.

36 Tamze, s. 18—19.

37 Tamze, s. 19,

38 Tamze, s. 20.

Przeglad Geograficzny — 4
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Wszystkie wymienione zjawiska przyrody rozpatrywal Ritter
,»W ich potrojnym stosunku: do organizacji w ogole, do powierzchni zie-
mi w szczegolnosci i do historii czlowieka® .

W rozwazaniach o ziemi i ludach wyodrebnia sie czlowiek jako to, co
,hajwyzsze w przyrodzie“ . Jego problematyka przewija sie ,jak nié
przewodnia przez wszystkie trzy czesci i wystepuje w szczegélny spo-
séb..., jako zywe odbicie przyrody”. Ritter liczy, iz w razie realiza-
cji swych celow ,,zostanie naprzdéd posuniety fragment historii, a w ten
sposéb lepiej wyjasniony charakter bodZcéw zewnetrznych stosunkéw na-
turalnych w rozwoju ludzkosei...” 1.

Aczkolwiek w Einleitung... zaznacza sie pewna przewaga elementu
geograficzno-fizycznego 42, to jednak sformulowana w tytule dziela idea
zwigzku przyrody i czlowieka ukazuje sie¢ w dorobku Rittera
w pelni jako idea zasadnicza. Znajduje ona szerokie rozwiniecie w po-
szczeg6lnych tomach i pracach o charakterze metodologicznym, choé re-
alizacja Erdkunde jest calkowicie niezgodna z podanym w Einleitung
planem, tak ze moze on by¢ traktowany jedynie jako ogélna wytyczna %3.
Praca Rittera nad Erdkunde poszla bowiem w kierunku szczego-
towego, opartego na wszelkich dostepnych woéwczas materialach opisu
warunkéw naturalnych krajéw i zyjacych w nich narodéw. W trakcie
opracowywania powiekszal sie material zrédlowy, a rozpoczety opis Azji
urost do 19 tomoéw — nie pozostawiajac Ritter ow i siliczasu na
dalsze czesci s§wiata. To kolosalne dzielo przypominalo ze wzgledu na da-
lekosiezny plan ogarniecia opisem calego globu Kosmos Humboldta
(rowniez nie wykonczony), byto jednak produktem studiow zza biurka,
dzielem opartym na literaturze, a nie owocem $cistych pomiaréw i bezpo-
Sredniej obserwacji przyrody. Stad tez latwiej moglo byé poddane wply-
wom wielu ogélnych, czesto abstrakecyjnych idei.

Zapowiedziana w tytule idea zwiazku czlowieka z przyroda, geogra-
fii z historia, realizowana byla w Erdkunde w szczegélowym opisie,
uwzgledniajacym fizjografie, ro§linnosé, faune, klimat, dziela i slady kul-
tury ludéw oraz ich dzieje i dzieje kultury kraju. Historyczna strona oma-
wianej problematyki znalaztau Rittera szczegdlnie silne rozwinie-
cie, przyczyne czego ujawnia on sam piszgc: ,,Cala moja praca geo-
graficzna jest przedstawieniem pestalozzianskiej metody, — jest ona pi-
sana z punktu widzenia wychowawcy i dlatego obejmuje calg historyczng
strone nauczania‘“*%.-W opisach jednostek przestrzennych, wydobytych
z duzych obszaréw naturalnych, miala byé realizowana stosowana juz

39 Einleitung...

40 Tamze, s. 22.

41 Tamze, s. 22—23.

42 Przewaga ta wystepuje szczegdlnie wyraznie we wcze$niejszych pracach
R itter a oraz w wykladach wcze$niejszego okresu. Por. rekopis wykladow
Rittera notowanychprzez Mallrotha (14), Bibl. Gl. Uniw. M. K. Torun,
Rkps. 521, Wyklady dotycza przede wszystkim historii odkryé i rozwoju horyzontéw
geograficznych, geografii matematycznej i uksztaltowania czeSci $wiata.

43 W wiekszej zgodno$ci z tym planem pozostaja opublikowane wyklady R i t-
t e r a. Por. Allgemeine Erdkunde.., (7).

4 Ritters Tagebuch Gottingen 1815/16, przedruk u Plewe go
Carl Ritter.., s. 165 (19).
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przez Herodota* zasada poréwnawczosci, ktorej przypisywal
Ritier te samg rolg, jaka pelnila ona w dyscyplinach biologicznych.
,»,Usitluje sie ja (geografie) nazwaé poréwnawcza w tym samym sensie,
w jakim przed nig rozbudowane zostaly inne dyscypliny az do tak poucza-
jacych, jak przede wszystkim np. anatomia porownawcza‘ ‘¢, Ritterianski
termin i zasada porownawczo$ci sg niewgtpliwie zwigzane z anatomicz-
nymi poglagdami SOomeringa, oczym swiadczg czeste powolywania
sie na jego prace *. Nalezy jednak pamietaé, ze od czaséw pierwszego wy-
dania wykladéw poréwnawczej anatomfi Cuviera w 8 roku Fran-
cuskiej Republiki 48 zasada ta zdobywala sobie coraz wieksze uznanie.
W czasach Rittera zasada poré6wnawczosci byla juz tak powszech-
na, ze — jak zauwaza Ple w e, — ,niemal wszystkie nauki kiero-
wane wowczas nowymi ideami ku nowym celom zwaly siebie <¢poréow-
nawczymi»”’ 49 Jest rzeczg pewnag rowniez, ze zasadzie tej holdowal krag
Pestalozziego izebylaona tam czeScig sktadowg pogladow na
nauke. Przemawia za tym wypowiedZ znajdujaca sie w pamietnikach
Rittera: ,Godnym uwagi jest sam bieg meto-
dy (Pestalozziego) w konstrukcji nauki. Pierwszym stop-
niem jest nauczanie tego, co szczegélowe. Drugim stopniem poréwnywa-
nie tego, co jest (Vorhanden), ze wszystkich punktéw widzenia. Sg to stop-
nie, ktére prowadzg do trzeciego, do tego, co jest powszechnie wyodrebnio-
ne wedlug wszystkich mozliwych warunkow...” 50,

W ritterianskich opisach znalazlo réwniez uzasadnienie okreslenie geo-
grafii jako ,,0gélnej*. Nie mialo tu ono tego znaczenia,cow Vareniu-
s a Geographia generalis, zwréconej ku genetycznemu ujeciu zjawisk
geograficznych. Oznaczalo ono raczej ,,przeciwienistwo miedzy dazeniem
Rittera anienaukows, starszg geografig, nastawiong tylko na prze-
kazywanie wiadomosci praktycznych* %, oznaczalo podkreslenie, iz w no-
wych zalozeniach metodologicznych, w wydobyciu probleméw lezy nau-
kowy charakter tej dyscypliny. We wczesnym okresie swej twodrezosci,
gdy Ritter przyznawal wiecej miejsca czynnikowi fizycznemu, rozu-
mial geografie jako nauke o rzezbie ziemi i rozeztonkowaniu ladow. Nie
bez racji Schmitthenner sklonny jest nazwaé¢ Erdkunde Ritter a,geo-
grafig przestrzeni.. powstalych z rozczlonkowania poziomego i pionowe-

45 Na Herodota i jego porodwnania krajow i rzek powotuje sie R i t-
t e r wielokrotnie. Por. Einleitung.., s. 25 (5). Jednak H u m b o 1 d t byt dla
niego ,,der neue Begriinder der vergleichenden Weltbeschreibung”. Tamze,

46 Einleitung.., s. 25 (5).

47 S, T. S6meringa, jednego z twércow anatomii pord6wnawczej uwazat
Ritter za ,ein Schmuck seines Jahrhunderts und seiner Nation”. Einleitung,
s.49 (5). Jemu i J.G. Eblow i pos$wiecit 2 tom II wvdania Erdkunde. Wspo6i-
cze$ni geografowie (np. P 1 e w e Untersuchungen, 18) sklonni sg widzie¢ we
wprowadzonym przez R it t e r a terminie ,,vergleichend” bardziej program niz
metode, gdyz nie rozpatrywal on poréwnawczo (w tym sensie jak np. Hettner
w swej Vergleichende Linderkunde) ziemi jako calosci i nie wydobytl jej osobliwo$ci
z mniejszych jednostek przestrzennych.

48 Por. Sporer Zur historischen Erdkunde. ,,Geogr. Jahrbuch”, 1870, s. 347.
49 Carl Ritter.., s. 122 (19).

50 Quedlinburg Archiv RT IV, 7. Przedruk u P 1 e w e g o Carl Ritter,
s. 139—140 (19).

51Schmitthenner — Studien.., s. 61 (24).
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go‘“ 52, Nalezy dodaé, ze geograficzna istota, to jest to, co stanowi gléwna
wlasciwosé okreslonego obszaru naturalnego, miala byé¢ glownym przed-
miotem badan Erdkunde R itter pisal: , Ten geograficzny opis
nazwiemy <ogélnym> nie dlatego, ze usiluje on podaé wszystko, lecz dla-
tego, ze bez wzgledu na jakikolwiek cel specjalny sili sie¢ on w jednako-
wym stopniu zbada¢ nature kazdej ziemi 1ikazdejjejfor-
my, czy by sie ona znajdowala w tym co plynne, czy w tym co stale, czy
w odleglej czesci Swiata, czy w ojczyznie, czy bylaby areng ludu kultural-
nego, czy pustynia, gdyz tylko z typéw zasadniczych wszelkich istotnych
tworow przyrody moze powsta¢é system naturalny”3.

Te naturalne twory przestrzenne ujmowane jako czesci wiekszej ca-
tosci — ,,systemu®, okreslane dzi§ mianem regionéw, beda przedmiotem
dalszych rozwazan.

3. Fizyczno-geograficzne ujecie

Handbuch der allgemeinen Erdkunde, Einleitung.. i wyklady na
Uniwersytecie Berlinskim % dowodzg az nadto wyraznie, iz Ritter o-
w i weczesSnie znana byla droga geograficzno-fizycznych badan, ktora
wiodla od XVIII-wiecznych prac Lulofsa, Tornberna, Berg-
manna I Kanta do XIX-wiecznych badaczy: Saissurela,
Humboldta i Lyella Humboldtowskie opisy, uwypuklajace
cechy jednorodne kraju (llanosow, stepow, pustyn) % oraz poglady pozo-
stajacych z nim w kontakcie wspolpracownikow i uczniéw Pestal o-
zziego(np. geograféow Toblera, Guts Muthsa, Henni-
g a), wywarly decydujacy wplyw na jego fizyczno-regionalne ujecie kra-
jow, na co wskazywali juz Liidde®, Deutsch®, Schmitthe-
nner® i Plewe?. Nawigzujac do pestalozzianskiej zasady po-
gladowosci Ritter wypowiedzial sie juz w roku 1806 % za calosciowym
traktowaniem klimatu, plodéw naturalnych, ludnosci, historii i kultury,
zespolonych w synteze przestrzenng danego kraju, w jego krajobraz.
W pézniejszych latach mys$l te rozwingt do pogladu na istote i metode
geografii. W Einleitung pisal on: ,Nauki geograficzne maja do
czynienia przede wszystkim z obszarami ziemskiej powierzchni, na ile sg
one wypelnione ziemskimi (tworami), obojetnie do jakiegokolwiek przy-
nalezalyby swiata przyrody i w jakie formy bylyby wyposazone, a wiec
z opisami i stosunkami sasiedztwa miejsc jako takich, w osobliwo$ciach
wystepowania, jak i w ich najogolniejszych telurycznych zjawiskach.
Przez to odrézniaja sie od nauk historycznych, ktéore odslaniaja, badajg

52 Schmitthenner — Studien, s. 62,

53 Einleitung.., s. 24—25 (5). (Podkres$lenia moje — J. B.).

54 Por. wykltady Rittera w rekopisie Mallrotha (14) oraz Allg.
Erdicunde (7).

55 Porr, Humboldt Ansichten der Natur mit wissenschaftlichen Erliduter-
ungen, t. I, Tiibingen 1926.

56 Methodik der Erdkunde, s. 39 (12).

57 Das Verhiltnis C. Ritters zu Pestalozzi und seinen Jiingern. (Diss.) Leipzig 1893

58 Studien.., s. 48, 49, 53 i inne (24).

59 Carl Ritter.., (19).

60 Por. Einige Bemerkungen.., (1).
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jecie ,,indywiduum® mialo podkresli¢ réznice i odrebnosci globu wobec in-
nych planet, gdy np. rozpatrywal ,ziemie jako samodzielne indywiduum
planetarne w jej najogélniejszych stosunkach powierzchni‘ 6. Stosowal je
tez wobec roznych pod wzgledem wielkosci powierzchni ziemskich,
w tym rowniez w stosunku do centralnych wyzéw, opadajgcych ku mo-
rzu krain i nadbrzeznych nizin jako drugiej rangi indywiduow, czesci co-
kolow. W zasadzie jednak male powierzchnie nazywal! obszarami (das
Gebiet) wydzielonymi z wiekszych, jakimi sa czesSci Swiata czyli konty-
nenty, do ktérych jedynie odnosilo sie w calej pelni pojecie ,,geograficzne;j
indywidualnosci, tylko one mialy pelnie cech indywidualnych. ,,Tak
wiec ogarniajgcemu spojrzeniu‘ — pisal R it t e r — , przedstawialy sie
wielkie czesci ziemi jako réwnie liczne, mniej lub wiecej wyodrebnione
calodci, ktére mozemy tutaj uwazaé¢ za wielkie indywidua ziemi 6,

Wydzielone przez Ritter a ,indywidua geograficzne* wedlug za-
sady przestrzennej opartej na rzezbie ziemi dalekie sg od wspolczesnych
uje¢ geograficznych, w ktorych stosowany jest obszerny wachlarz kry-
teri6w wyodrebniania regionow, poczawszy od tektonicznych i morfolo-
gicznych, przez klimatyczne, roslinne, hydrograficzne, az do spolecznych
wlacznie. Mimo to niezaprzeczalna zasluga Rittera lezy wtym, ze
on pierwszy opracowal teoretycznie oraz
przyktadowo problem jednostek przestrzen-
nych jako indywidudéw, stwarzajac podstawy
geografii regionalnej.

W badaniu geograficznych jednostek R itter w pelni ujawnil me-
tode swego mistrza Pestalozziego. Poniewaz za$ ,pestalozzian-
ska metoda... wiedzie od czystych danych...” 67, rowniez i on obral sobie
taki sposoéb badania, ktory ,,prowadzi nie od definicji, lecz do niej*... 68,
Przy wydzielaniu poszczegélnych ,,indywiduow® bral Ritter pod
uwage konkretne warunki naturalne, zwracajgc jednocze$nie uwage na
wiekszg calo$é. W II tomie Erdkunde... pisze on np., iz nie chce ,,wycho-
dzi¢ od dowolnych, utartych skrétowych podzialéw i pozytywnie uksztal-
towanych geograficzne po najwiekszej czesci embrionalnych pojeé, prze-
noszonych zazwyczaj zupelnie blednie z tego, co ogélne, do tego, co szcze-
golowe®. ,,Wychodzac od mas i przejrzystego ogladu* nastawial sie ,,na
przestrzennie w sposéb naturalny wydzielone miejsca, by ,,je nastepnie
uja¢ wedlug indywidualistycznie ukazujacych sie stosunkow i wystepu-
jacych praw w przynalezne do siebie nawzajem grupy w dzialaniu i row-
noczesnych przestrzennych sferach sil, aby z zespolem réznych grup
wzniesé sie znéw do ogdlnych opisow stosunkéw, praw konstrukcyjnyﬁ:h
— dotyczacych czynnikoéw fizycznych i innych kazdego miejsca — do zy-
cia organicznego‘ 9. Metoda wydzielania ,,indywiduéw* sluzyé miala jed-
noczesnie trafnej ocenie zawartych w nich zjawisk. Ona miala wprowadzié
w nieskonczong rozmaitos¢ faktow i zjawisk porzadek, ktéry mial na

65 Allgemeine Erdkunde, s. 33 (7).

66 Einleitung.., s. 12 (5).

67 Por. Carl Ritters Tagebuch II der Schweizer Reise 1807, Quedlinburg-Archiv
RT IV, 7, przedruk u Ple we go Carl Ritter.., s. 139 (19).

68 Tamze, s. 141.

69 Vorwort, s. XV (4).
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uwadze niewatpliwie R it t e r, gdy na poczatku kazdego tomu sta-
wial jako motto zdanie Bacona: ,Citius emergit veritas ex errore, quam
ex confusione®.

Wyjscie w badaniu od realnych zjawisk w przyrodzie — znamienne
dla indukcji — odpowiadajace pestalozianskiej zasadzie wychodzenia od
konkretow, wystepuje jako zasadnicza metoda w ,,Erdkunde. Szczego-
lowy opis regionow Afryki i Azji jest tego najwymowniejszym dowodem.
Zasadg postepowania R ittera bylo:,poczynajac od wyszukania jej
(indywidualnosci) podstawowego ksztaltu, przechodzié do jej — przez na-
ture samag wyznaczonego — stosunku do swiata‘“ 7. Zas ,,podstawowg re-
gula... kroczyé od spostrzezenia do spostrzezenia, nie za$ od przypuszcze-
nia lub hipotezy do obserwacji” 7!, ,,od prostego do zlozonego’ 72.

Jednakze tego typu badanie, sprzyjajace analizie poszczegoélnych zja-
wisk, nie dawalo pelnego obrazu zwigzkéw i zaleznosci. Ritter za$
potepial i wystrzegal sie tego rodzaju opiséw, w ktorych ,,lud, przyroda
i kraj byly obok siebie, obecna historia kraju nie miala korzeni w prze-
szloSci ani odbicia w przyrodzie terazniejszosci. Wszystko bylo ciemne,
pomieszane i bez wewnetrznego zycia, bez wiezi przyczynowej“7%. Jego
zdaniem ,,geografia powinna dazyé, by sta¢ sie mozliwie pelnym pogla-
dem, poznaniem i wiedzg o ziemi* 7. Stad zmierzal on do tego, by z indy-
widualnym badaniem osobliwosci poszezegolnych obszarow polaczyé
ogarniajace ziemie spojrzenie, a z faktami szczegélowymi pojecia ogodlne,
tym wiecej, ze ,,w calosci zjawisk przyrody i historii wystepuja wszedzie
oddzialywania tego telurycznego porzadku planety i jej stosunkow, gdyz
od samego poczatku zostala urzadzona jako arena przyrody i jej sil, jak
réwniez jako nosiciel ludow, jako ojczyzna, siedziba i okresowy zaklad
rozwoju rodu ludzkiego, ktory bez tego warunku nie jest do pomyslenia.
Przeksztalcenie tego ogdlnego stosunku w jego osobliwosci szczegdlowe
jest zadaniem nauki; kazdy stosunek szczegélowy zyskuje tym samym
swoje znaczenie... w odniesieniu do tego, co ogdlne i indywidualne; naj-
prostsze, najniepozorniejsze stosunki objawiaja sie przez to w swym naj-
og6lniejszym dzialaniu“ . — To ostatnie zdanie dowodzi réwniez, ze
i droga dedukcyjnego postepowania nie byla Ritter ow i obca, acz-
kolwiek nie wysuwala sie na pierwszy plan.

Przechodzenie od szczegélowego do ogdlnego, od pojedynczych faktow
do zwigzanej z sobg calosci przy zastosowaniu zasady poréwnawczosci
mialo byé droga wlasciwych badan w geografii . Mialo ono ukazaé¢ za-
leznosci i zwiazki przyczynowe i da¢ wlasciwy obraz stosunkow miedzy

70 Einleitung.., s. 14 (5).

Tamze, s. 27.

Tamze, s. 28.

Erdkunde (Arabien, 1846) s. VII i VIII (4).

Allgemeine Erdkunde, s. 16 (7).

Einleitung.., s. 104 (5).

W Einleitung..,s. 10 Ritter pisze:,Jede Betrachtung tliber den Menschen
und iliber die Natur fiihrt uns von dem scheinbar Zufidlligen zu dem wesentlich
Gesetzmaissigen. Aus dem Einzelnen geht die volle Erkenntnis des Ganzen nicht
hervor, wenn nicht auch dieses zugleich erkannt ist. Wie durch das Ganze erst der

Teil gebildet wird, so 16set sich auch in der Betrachtung durch das Gesetz erst das
Besondere ab, und wird zum Einzelnen oder zum Individuum”.
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wypelnionymi przestrzeniami ziemi, a wreszcie ukazaé czesSci sSwiata
»W ich charakterystycznym stosunku do calej ziemi, to jest do przyrody
i historii czlowieka® ". Mialo ono zadecydowaé¢ o przyznaniu wlasciwego
miejsca dla kategorii czasu i przestrzeni, o charakterze geografii rozumia-
nej przede wszystkim jako geografia caloSciowo rozpatrywanych prze-
sirzeni — geografia regionalna. R it i er wyrazil to w niezbyt jasnej,
lecz zato rozwleklej formie: ,,Dzieki swemu charakterowi nauka geogra-
ficzna mogla porzuci¢ poczatkowo tylko odosobnione spostrzezenia w spo-
sob izolowany umiejscowionych szczegélow przestrzeni, w 1gcznosci ze
zjawiskami réwnie izolowanych momentéw czasu historycznych postaci
— czy to rzeczywistych jednostek, czy ludéw, czy calych panstw i ich
system6w — aby stopniowo rozrésé¢ sie od zawiagzku, a nastepnie z odkry-
ciem calego przedmiotu swego zadania, mianowicie calego globu ziemskie-
go we wszystkich czesciach dojsé wreszcie do poznania swej wlasnej isto-
ty, wznoszac sie od opisu do prawa przedmiotu opisywanego, nie tylko za$
do zwyklego wyliczenia, leczdo teorii stosunkow zie m-
sko-wypelnionych (irdischerfillten) przestrze-
ni®™, do zwigzku przyczynowego ich lokalnych i ogélnie telurycznych
zjawisk ut cum eventis causae copulentur, jak juz bardzo dawno wyrazil
sic Bacon z Verulamu. Na to pole jej obszaru, obejmujace wszyst-

kie formy globu ziemskiego, — ktérego szeroka powierzchnia... nieskon-
czong réznorodnoscig swej niezliczonej produkcji naturalnej stanowi naj-
bardziej barwna mozajke, — wslizguje sie jeszcze caly cigg czasu“ ",

Przewazajgcemu u Ritter a indukcyjnemu badaniu od szczegélo-
wego do ogolnego, od pojedynczych zjawisk do powigzanej ich calosci, to-
warzyszy! ogélnokosmiczny poglad na ziemie i idgce z nim w parze wy-
dzielanie geograficznych indywiduéw, noszgce wszelkie znamiona deduk-
cji. Indukcja i dedukcja w pewnym stopniu sie uzupelnialy. Calosciowe
ujecie, lezace u podstaw geografii Rittera jako idea i metoda, ce-
chowalo w owym czasie wiele naukowych systeméw, nie tylko wsrod fi-
lozoféw przyrody. Znamionowalo ono nauke Humboldta, ktéry dazyl do
przedstawienia ,,0g6lu zjawisk wszech§wiata, zaczynajac od obloczka pla-
netarnego, az do geografii roslin i zwierzat, a koficzac na rasach ludzi* 8o.
Roéznica miedzy nimi tkwi w tym — zauwaza Schmitthenner
— ze ,,Humboldt owladnal ducha przyrody ludzkim duchem poznaja-
cym, a tym samym panujacym. Ritter w ogarnianiu jednosci przyrody
i czlowieka wyczuwa ogladem bliskosé Boga“ 81,

77 Einleitung.., s. 16 (5).

8 W Einleitung, s. 157 R itt e r pisze: ,Was in nun eigentlich die Aufgabe,
die sie fiir die irdischerfiillten Rdume des Erdballs zu 16sen hitte, anders, als die
Erforschung ihrer gesammten Varhiltnisse; nahmlich die der R&ume, die der
Erfiillung und die Relationen von beiden. Also: Einmal die arithmetischen Verhilt-
nisse, oder die Bestimmung ihrer Summen, Distanzen und Grossen. Dann die
geometrischen Verhéaltnisse der Rdume, oder ihre Gestalten, Formen und Stellungen”.

79 Tamze, s. 156—157.
80 Kosmos, T. I., s. (5). Przeklad polski z roku 1849.

81 Studien, s. 92 (24). Por. W 0 r n e r Das geographische Ganzheitsproblem
von der Psychologie aus. ,,Geogr. Zeitschr.” 1938, s. 340; He tt n e r Der Begriff
der Ganzheit in der Geographie. ,,Geogr. Zeitschr”, 1934, s. 114,
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4. Element historyczny

Przyjecie rzezby globu i opartej na niej sieci rzecznej za glowna pod-
stawe podzialéw regionalnych nie dowodzi bynajmniej, aby czynnikowi
fizycznemu przyznane zostalo wyjatkowe miejsce w geografii R it t e-
r a. Wrecz przeciwnie, miejsce takie przyznane zostalo czynnikowi ludz-
kiemu. ,,Ziemia jednak‘* — podkres§la on — , nie przykuwa nasze] uwagi
jedynie jako cialo niebieskie. Ona jest dla nas wazna jako siedziba
rodzaju ludzkiego” ®. ,\Nasza geografia ogolna rozpatrywac
ma ziemie gléwnie jako siedzibe rodu ludzkiego. Ziemia jest dla nas
wspolng ojczyznag wszystkich ludzi, widzialng podstawa i podlozem nie
tylko wszelkiego oddzialywania przyrody, lecz rowniez calego ludzkiego
bytu® 8. W stosunku do swych rozumnych mieszkancow jest ona nie tyl-
ko podlozem, kolebkg, mieszkaniem, lecz takze domem wychowawczym,
wielkim zakladem wychowania rodu ludzkiego® ®. Z takim traktowaniem
ziemi wigzalta sie jednoczesnie plodna w metodologiczne nastgpstwa teza,
iz ,.dzieje nie rozwijaja sie obok przyrody, lecz tkwig w niej samej“ 8
oraz wyznaczenie okreslonej roli geografii, ktérg lakonicznie, lecz trafnie
oddajg stlowa O rteliusa: Geographia est historiae oculus.

Tego rodzaju ujecie pociggalo za soba wprowadzenie do geografii
czynnika historycznego. Zdaniem R itt e r a ,nauka geograficzna nie
moze sie obej$¢ bez elementu historycznego, jezeli chce byé rzeczywistg
naukg o ziemskich stosunkach przestrzennych, nie za$ abstrakcyjng kon-
strukcja, kompendium, stwarzajacym ramy i warunki spojrzenia na sze-
roki krajobraz, lecz nie dajacym wypelnienia przestrzeni w jego najistot-
niejszych stosunkach i w jego zewnetrznych i wewnetrznych prawidlo-
wosciach® 8¢, Wychodzgc przy swym humanistycznym stanowisku z zalo-
zenia, ze w geografii ,,nie moze byé pominiety ludzki punkt widzenia‘ 87,
przyznawal on naczelne miejsce w geografii czlowiekowi. Z punktu wi-
dzenia jego zycia i dziejow rozpatrywal Ritter geograficzne zjawis-
ka, z czym z kolei wigzalo sie zwrocenie szezegdlnej uwagi na krajobraz
kulturalny i uznanie oddzialywania ziemi na historie za gléwny problem
tej nauki.

Ritter dostrzegal potrzebe o$wietlenia ,historii czlowieka i lu-
déw... od mniej ogladanej strony, od wspélnej areny ich dzialalno$ci, od
ziemi...” 88. W swym ogarniajacym spojrzeniu dostrzegat on fakt, iz ,,kos-
micznemu porzadkowi przestrzeni ziemskiej odpowiadaja réwniez ogdlne
stosunki w przyrodzie i historii“ 89, Stad ,,idea calego rodzaju ludzkiego
nie jest do pomyslenia bez ziemskiego globu*®. Wskazujgc przy rozpa-
trywaniu wplywow ziemi na fakt, iz ,,w ludach odzwierciedla sie ich kraj

82 Allgemeine Erdkunde, s. 9 (7).

83 Tamze.

84 Tamze, s. 12.

85 Zdanie to cytuje R a t z e 1 jako motto w pracy: Die Menschheit als
Lebenserscheinung der Erde, oraz w Anthropogeographie, I. wyd. 2, s. 106.

86 Einleitung.., s. 153 (5).

87 Erdkunde.., Teil I, 1817, s. 1 (4).

88 Einleitung.., s. 6 (5).

89 Tamze, s. 117 (5).

90 Tamze, s. 9.
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ojezysty“®, R itter mial na mysli powszechne oddzialywanie przy-
rody na czlowieka w ciggu jego dziejow. ,,Na wszystkich nizinach i wy-
zynach, wéroéd wszystkich narodéw i panstw dzialaja te przeciwstawne
warunki na dzieje od ich kolebki po nasze czasy“%. Chodzilo mu przy
tym nie tyle o wplyw na jednostki, ile na zbiorowosci ludzkie, narody
i panstwa. ,,Tu ujawnia sie wplyw, jaki przyroda wywiera¢ musi na ludy
w stopniu daleko wyzszym niz na jednostki, gdyz tutaj jakby zachodzi
oddzialywanie mas na masy, a indywidualno$¢ ludu przewaza nad osobo-
woscig czlowieka® %. Ziemia ,,oddzialuje nie tylko biernie (pasywnie),
tj. tylko jako nosiciel, lecz czynnie (aktywnie)*%. W oddzialywaniu tym
widzial on dziejowa regule, stad interesowala go nie tylko ,,zgodnos¢ mie-
dzy ludem a krajem ojczystym* %, ale takze ,prawo tej zgodnosci“%. Nic
tez dziwnego, ze wsréd podstawowych idei Ritterianskiej geografii dos-
trzegl R at zel antropogeograficzng mysl o ,,daleko idgcym podleganiu
dziejéw narodéw wplywom czynnikow zewnetrznych, wplywom areny
dziejow‘ 97. ,Nauka antropogeografii, pisal on w innym miejscu — ,,ist-
nieje juz wlasciwieu Herdera, jednaku Rittera jest onaw za-
rysie i w wielu zasadniczych myslach® %. Do mys§li tych nawigzywal R a t-
z e 1 — rozwijajac je szczegblowo w ramach swego przyrodniczego syste-
mu, zgodnie z wymaganiami pozytywistycznych kanonéw nauki.

Podczas gdy R at z el szczegbolng uwage zwroécil na wplyw przy-
rody na czlowieka traktowanego jako jedna z form Zzycia, pomijajgc jego
spoleczny charakter, tou Rittera ,potezny wplyw czynnika histo-
rycznego na rozwoj planety i jej geograficzne warunki wystepuje jak naj-
dobitniej“®*. Ritt er dazyl ,do dokladnego odréznienia przypadko-
wych dodatkow historycznych od historycz-
nego (nieodzownego) elementu geograficznej nauki, ktory wy-
stepuje nie bezczynnie, lecz ksztaltujaco, wszedzie jako uwarunkowujgca
podstawa zjawisk‘ 19, Uwzglednienie ,historycznego czynnika®“ wyrazato
daznos¢ do wydobywania wplywu warunkéow naturalnych jako elementu
koniecznego i stalego w postaci tendencji historiozoficznej czy prawa
przebijajgcego sie poprzez chaos powiklanej dzialalnosei ludzkiej, jak tez
liczenie sie z cigglym postepem rozwojowym ludzkosci, wyzwalaniem sie
spod wladzy Slepych sil przyrody i ich stopniowym opanowywaniem. Po-
step kulturalny ludzkosci wigzal R it ter z faktem, iz — jak wyrazit
sieza A. Humboldtem— czlowiek ,tworzy nowe narzedzia* 101,
Dzieki nim zmienia sie stale stosunek do przyrody i jej elementéw. ,,Prze-

91 Allgemeine Erdkunde, s. 14 (7).

92 Einleitung.., s. 7 (5).

93 Tamze, s. 5.

91 Allgemeine Erdkunde, s. 11 (7).

95 Einleitung.., s. 3 (5).

96 Tamze, S. 10.

97 Kleine Schriften, t. I, s. 415.

98 Anthropogeographie, t. I, wyd. II, s. 30.

99 Allgemeine Erdkunde, s. 74 (7).

100 Einleitung.., s. 181 (5). Problemowi czynnika historycznego poswiecit R i t-
t e r oddzielng rozprawe: Uber das historische Element in der geographischen
Wissenschaft.

101 Einleitung.., s. 159 (5). Warto zwrocié uwage, iz my$l te rozwingt M ar k s
do giéwnej podstawy materializmu dialektycznego.
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strzenie, czasy, ksztalty i formy wypelniania przestrzeni w ich konstruk-
cjach i organizacjach na planecie — o wartosciach niezmiennych i tych
samych nie pozostajg trwale w swych stosunkach do globu ziemskiego ja-
ko siedziby ludzkosci, lecz rzeczywiscie zmieniajg swe wzgledne wartosci
z biegiem tysigcleci i wiekéw* %2, Poniewaz ,,czynnik historyczny oddzia-
fuje w najprzerézniejszy sposéb w najrozniejszych czasach i z najroz-
maitszym nasileniem na fizyke globu ziemskiego® 1% przeto w poszcze-
golnych warunkach i okresach niejednakowo ksztaltuje sie stosunek czto-
wieka do przyrody i jej poszczegdlnych czynnikéw. , Kiedy niejedna krai-
na kontynentalnego obszaru ziemi, niegdys siedziba wysokiej kultury, po-
grazyla sie ponownie w spustoszeniu lub barbarzynstwie, to spoleczna
i polityczna kultura narodéw i panstw wystepuje w owych dalach ocea-
nicznych, na bardziej morskiej polowie ziemskiego globu, z mlodziencza
sila duzymi krokami. Bieg rozwoju zmienit sie catkowicie, odlegtosci, roz-
nice przestrzenne, wplywy przyrody, a nawet wszelkie produkty natu-
ralne réoznego rodzaju zmieniaja coraz bardziej swo6j uwarunkowujacy
wplyw na indywidualnosé rozwoju ludu‘ 1%, Zmienia sie tez oblicze ziemi
przez tworczg dzialalnosé czlowieka. ,Pierwszy mieszkaniec piaszezystej
doliny Nilu byt czlowiekiem pustyni, jak dzi§ Libijczyk, koczownik arab-
ski. Lecz kulturalny lud Egipcjan dzieki kanalom i nawodnieniu prze-
ksztalcil pustynie w najbogatszy spichrz swiata* 195, Historia stanowi dla
Rittera jeden ciag faktow potwierdzajacych ciggto§é zmian w obli-
czu ziemi. Zmiany te zaszly nie tylko w umiarkowanej, lesistej niegdys
zaczasOow Germanicusa Europie, aleiw ustosunkowaniu sie
czlowieka do niedostepnych niegdy$ obszaréw pustynnych i lodowych,
ktore staly sie miejscem triumfu cywilizacji 1%,

Historycznym zmianom na obszarach ladowych i morskich towarzysza
zmiany w stosunku do przestrzeni morskich i odleglosci. ,,Dawnej morza
byly tylko przeszkoda dla ludéw... Obecnie morza juz nie dzielg jak nieg-
dys$ ladow i kontynentow: od kiedy zegluga dojrzala do sztuki doskona-
tej, od kiedy najszybszy i najlzejszy transport przez ozywienie plynnego
zywiolu stal sie Srodkiem wiezi wszystkich narodéw kulturalnych, morza
Iacza je, wiaza losy w sposob najwygodniejszy, nawet najpewniejszy* 197,
Jednoczesnie R itter podnosi wazny dla historiozofii fakt: ,Jezeli
nawet natura fizyczna i odleglo$¢ pozostajag niemal te same, to czynnik
historyczny przez nowo wytworzone narzedzia, ozywiony ruch i postep
kultury naucza ludy coraz bardziej niezaleznego od natury sposobu poru-
szania sie. Potega ludzi i narodéw stale opanowuje te warunki naturalne
i zmienia je 1. ,... Przez ruch ozywiony stosunki miedzy ludami zmienia-
ja sie jak krajobrazowe przestrzenie, za ktorymi muszg postepowadc...” 109,

102 Tamze, s. 159.

103 Tamze, s. 178.

104 Allgemeine Erdkunde, s. 69 (7).

105 Tamze.

106 Por. tamze, s. 71.

107 Tamze, s, 71—72,

108 Tamze, s. 70.

109 Einleitung.., s. 172 (5). W swych pogladach na rozwdj kultury i zycia na
ziemi przypisywal R i t t e r duzg role wedrowkom. Przyjmowal on zgodnie
z tradycja biblijng — jeden punkt powstania i rozej$cia sie zycia. ,,Die Wanderungs-
geschichte der Volker der Erde, die Verbreitung der Kulturgeschichte des Mens-
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Idea nieustannego postepu kulturalnego ludzkosci wystepuje jako em-
pirycznie stwierdzone prawo historiozofizyczne. Na nim tez opiera
Ritter swa teze, iz ,postepujacemu doskonaleniu globu ziemskiego
nie sa postawione zadne granice* 1% , Mozliwych przemian stosunkow
przestrzennych, ku jakim zmierza planeta pod dzialaniem czynnika histo-
rycznego, hie da sie przewidzieé¢, nie da sie obliczy¢* 1. Mysl ta wplyne-
la decydujaco na rozwigzanie antropogeograficznego problemu, zupelnie
zaskakujace wobec tego, jakie dal R at z el pol wieku poézniej, gdy
podkreslal catkowita i wzrastajaca w ciagu dziejow zalezno$é czlowieka
od przyrody. Dla Rittera ,rodzajludzki staje sie¢ coraz bardziej
niezalezny od wiezow poteg przyrody, czlowiek coraz bardziej niezalezny
od ziemi, ktéra go zrodzila. Potwierdza to historia poszczegdélnych kra-
jow i calych kontynentow* 112,

Uznanie ,,czynnika historycznego® i duchowych wartosci cztowieka za-
decydowalo o wyjatkowo trafnej ocenie historiozoficznego problemu za-
leznosci miedzy czlowiekiem i przyroda. ,,Poglad Heerena“ 13 — pisze
Ritter wswych wykladach — ,;iz czlowiek moze byé tylko tym, czym
go uczynig warunki i cechy kraju wydaje sie zbyt materialny i przecenia-
jacy wplyw ziemi (zu terrestrisch), gdyz pozostawia za malo miejsca
tworczej sile ducha. — Rozwinieta przez P la ton a teoria calkowite]
niezaleznos$ci filozoficznego myslenia od natury prowadzi do przeciwle-
glej krancowosci... Prawda, sadze, lezy po $rodku... Bowiem wszystkie na-
rody otrzymatly nie tylko cielesny, lecz i duchowy posag, ktéry, niezni-
szczalny, jak elastyczna sprezyna wystepuje niezmiennie w posiadaniu
kazdego zdrowego czlowieka‘ 114,

W ujeciu tym pelnym zrozumienia dla aktywnosci czlowieka i jego
tworczej inicjatywy, dzieki ktorej nie poddaje sie on biernie wplywowi
srodowiska naturalnego jak inne organizmy zywe, te czy inne warunki na-
turalne oznaczaly jedynie niezbedny warunek, mozliwos¢, a nie przyczyne
okres§lonych stanéw, czy zjawisk w zyciu ludoéw, o rzeczywistosci za$ de-
cyduje czlowiek sam. Z tegoz wzgledu problem przyczyny i skutku nie
mogl wyrazaé sie z ta sama ScisloScia w humanistycznej geografii R i t-

chengeschlechts, die Ubertragungen und Verpflanzungen aller Naturproductionen
verschiedener Liandern und Klimate, sowie die Traditionen der wichtigsten Ideen,
gingen von dem Innern der Alter Welt erst nach ihren Peripherien und Extremitdten
aus. Die Art dieses Fortschreitens und Verbreitens wie es die Geschichte verfolgt,
bietet auch ein geographisches Phanomen zur Beobachtung dar, welches dem allge-
meinsten Gesetze der Raumverteilung von der Weltstellung der Erdteile selbst
notwendig bedingt ward”. ,,Ohne diese wilirde der Weltgang ein ganz anderer gewor-
den sein” (Allg. Erdkunde, s. 77—78). Sposréd kontynentéw , Europa. mit allen
Formen und Gliederungen derselben im vorteilhafsten Kontakte steht”. Tamze, s. 74.

110 Allgemeine Erdkunde, s. 76 (7).

111 Tamze, s. 77.

112 Tamze, s. 69. Oczywiscie racje w tej kwestii nalezy przyzna¢é R it t e r o-
w i. Bowiem to, codla R at z1a jest wzrostem zaleznosci od ziemi w wyniku
kulturalnego rozwoju, nie jest niczym innym jak tylko pomnazaniem sie wiezi
czlowieka z przyroda, ktéremu jednak nie towarzyszy ta obawa przed przypadko-
wymi jej kaprysami, jakg spotykamy u ludéw pierwotnych.

113 Chodzi prawdopodobnie o poglady zawarte w pracy A.H. L. Heeren a
Ideen iiber die Politik, den Verkehr und den Handel der vornehmsten Volker der
Alten Welt, 1793/96.

114 Eyropa, Vorlesungen.., s. 19—20 (8a).
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t e r a, co w naukach matematycznych i fizycznych. Nigdy przyroda lub
jej element nie mogly byé ukazane jako wylaczna przyczyna okreslonych
zjawisk ludzkich. Wprawdzie w ogélnym rozwazaniu problemu: przyroda
— czlowiek, czynniki naturalne dorastaly niemal do roli przyczy-
nowych warunkow, jednak przy szczegélowym rozpatrywaniu faktow hi-
storycznych w zwigzku z przyroda, wola i aktywnosé ludzka wysuwaty
sie na czolo. Fakt, iz przez twdércza inicjatywe czlowieka czesto powtarza-
jaca sie koincydencja zjawisk przyrodniczych i ludzkich nie moze byé
traktowana bez zastrzezen jako przyczyna i skutek, lecz raczej jako moz-
liwo$é ludzkiego czynu, nie moze podwazaé¢ naukowego charakteru Ritte-
rianskiej geografii. Te swiatlocienie sposobu wyjasniania, ktéry nie udo-
wadnia matematycznie krok po kroku, lecz przeskakuje enigmatycznie,
btyskami, charakteryzuja — gdzie brak zroédlowego oparcia — historyczne
nauki w ogole“— zauwaza M a r t h e dodajgc jednoczes$nie, iz nalezy
uzna¢ rozpatrywany przez R itter a stosunek miedzy przyroda a zy-
ciem narodow za ,,czyn na wskro$ naukowy” 115,

5. Teleologiczno-religijne myslenie

Przekonanie o kulturalnym postepie w dziejach, o aktywnym stano-
wisku czlowieka wobec przyrody i uwzglednienie kazdorazowej zmiany
stosunku spoleczenstwa do przyrody bynajmniej nie bylou Rittera
podbudowane doglebng analizg sil napedowych i spolecznych warunkow
rozwoju, analiza imanentnych praw rozwoju spoleczenstwa, oparta na
owczesnej wiedzy socjologicznej. Dokonanie tego dziela przypadlo
Marksowi wnieco pdézniejszym okresie. Ritter poprzestal przy
rozpatrywaniu ,,historycznego czynnika‘“ na empirycznym stwiedzeniu
postepu kultury w dziejach i uwzglednieniu faktéw historycznych, co wy-
nikalo z wyznaczenia czlowiekowi gléwnej roli w geografii i szlo w zgod-
nej parze z religijnymi pogladami na wyjatkowy charakter istoty ludzkiej
i jej wysokie przeznaczenie. Tej idei wysokiego przeznaczenia czlowieka
towarzyszyla idea wysokiego przeznaczenia =ziemi, bedacej ,nie tylko
podlozem, kolebka, siedziba, lecz takze domem wychowawczym, wielkim
zakladem wychowania rodu ludzkiego* 116. | Wynika to“ — dowodzi da-
lej Ritter— ,dla badacza jak najbardziej zdecydowanie =z dziejow
ludzkosci. Dla ziemi jako planety poza istnieniem przyrodniczym otwiera
sie¢ o wiele wyzsze przeznaczenie: wplyw jej oddzialywania na $wiat du-
cha... Zgodnie z tym wysokim przeznaczeniem ziemia musiala od swego
powstania i rozwoju byé¢ odpowiednio urzadzona, a wiec wyzej uorgani-
zowana. Zwyklemu bowiem przypadkowi, zwyklemu materialnemu dzia-
faniu si! natury nie mogla byé pozostawiona podwalina takiego przezna-
czenia, wchodzacego w sprawy dziejéw powszechnych. Ona mogla byé
tylko dzielem boskiego przeznaczenia 117,

W ogarniajagcym, historycznym, a jednoczesnie teleologiczno-religij-
nym ujeciu R itter a ,ziemia jest.. postepujacym (w rozwoju —
J. B.) organizmem boskim‘“118,  Nasza ziemia jest tylko gwiazda wsrod

115 Was bedeutet Carl Ritter.., s. 393 (15).
116 Allgemeine Erdkunde, s. 12 (7).

117 Tamze,

118 Tamze, s. 75.



554 Jézef Babicz

gwiazd, myza§ na niej, czyz nie mielibySmy sie dzigki niej przygo-
towaé do poznania jej stworcy i mistrza® 119, Z goéry ustanowiony przez
Boga cel, do ktérego miala by¢ przeznaczona ziemia, jest w wypowiedziach
Rittera aznadto dobrze widoczny. Pisze on miedzy innymi: ,I tak
Boég uczynil $miertelnemu czlowiekowi, zaréowno jednostce jak i calemu
rodzajowi, nature zawsze bliskg przyjaciolks, przestroga i pociechg w zy-
ciu ziemskim, duchem opiekunczym, prowadzacym go do jednosci z sa-
mym sobg. Jak ziemia jako planeta miala byé macierzynska nosicielka
calego rodzaju ludzkiego, tak przyroda miala obudzi¢ z nieswiadomego
snu, by¢ ksztalcgeg kierowniczks, organizujaca sile ludzkosci, b y
przygotowadé¢ jg do celow jeszcze wyzszych,
do oglagdania nieskonczonego w niewidzial-
n y m“120 Dla ziemi bowiem istnieje jeszcze jeden stosunek poza $wia-
tem widzialnym, mianowicie do §wiata niewidzialnego, do duchowej na-
tury istot w ogole, do stworcy i do istot rozumnych na niej — nie do
Swiata natury jedynie, lecz do §wiata ducha. Z tego wzgledu jest ona dzie-
lem Boga, synonimem najwyzszej celowosci, piekna, doskonalosci —
Swiatem Boga, objawieniem boskiej madrosci w postaci widzialnego $wia-
ta“ 121, Slusznie tez zauwaza Schmitthenner w swej mono-
grafii o Ritterze, iz ,dla niego ziemia widziana od strony histo-
rycznej byla dowodem boskiego kierownictwa. Czlowiek jawi sie tu prze-
poteznie narzedziem Boga, realizatorem biegu rozwoju ziemi‘ 122,
Teleologiczno-religijne mys$lenie nadalo kazdej kategorii geograficznej
wlasciwg mu tre$¢. Ziemia stala sie ,,areng boskiego objawienia“ 1?3, a geo-
graficzne indywidua nie §wiadomie uksztaltowanymi jednostkami, lecz
danymi przez Boga dla realizacji wyzszych celow. Czlowiek jako to, co
»najwyzsze w przyrodzie 124, wypelniajagc ustanowione przez Boga prze-
strzenie naturalne, mial z boskiego przeznaczenia doskonalié¢ sie i spelniaé
w ten sposéb swe cele zyciowe 1. W przebiegu realizacji swych zadan
suwarunkowane wyzszym porzadkiem wystepujg zarowno narody, jak
i ludzie pod dzialaniem przyrody i rozumu...” 126, Prace geograficzne
Ritter a mialy — jak wyrazil sie on w liscie do ojczyma — daé
»rodzaj fizyczno-teleologicznego dowodu Boga“ 127" zag ,,teleologia nauka
o madrosdci Stworcy‘ 128 sluzyla dowodzeniu, iz Bog jest p1erwsza przyczy-
ng i zew przyrod21e i spoleczenst\me reahque swoéj zamiar i cel.
Wiara w Boga i jego cele kryla sie za kazdym rozpatrywanym przez
Rittera faktem geograficznym. Dzialalno$¢ czlowieka i realizowane
przez niego zadania nie byly rozpatrywane z punktu widzenia jego spo-

119 Zdanie pod portretem R it t e r a, podarowanym uczniowi M e i-
nickemu Kopiawpracy Schmitthennera Studien.. (24).

120 Einleitung, s. 62 (5). (Podkreslenie moje — J. B.) PodkreS§lona cze$é zdania
jest dodana w przedruku pracy z roku 1852 i wyraza niewatpliwie poglebiajacg sie
religijnos¢ starzejgcego sie Ritter a.

121 Allgemeine Erdkunde, s. 11 (7).

122 Studien.., s. 74 (24).

123 Allgemeine Erdkunde, s. 11 (7).

124 Einleitung.., s. 22 (5).

125 Por. Einleitung.., s. 104 i inne.

126 Einleitung.., s. 7 (5).

127Za Schmitthennerem Studien., s. 73 (24).

128 Allgemeine Erdkunde, s. 14 (7).
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tecznych warunkow i potrzeb, lecz z punktu widzenia jego rzekomych za-
ziemskich celéw. Wiara i teleologia laczyly sie u Rittera w $wia-
topogladowa jedno$¢, zastepowaly mu trwalsze zaplecze filozoficzne
wznoszgc sie ponad codzienng prace badawczg 129,

Ustalenie genezy i gruntu, na ktérym rozwinelo sie teleologiczno-reli-
gijne mySlenie Rittera—itow dyscyplinie, ktéra przynajmniej
w polowie ma charakter przyrodniczy — nie sprawia wigkszych trudnosci.
Zycie jego wykazuje az nadto wymownie, iz podlozem tym jest wychowa-
nie w Schnepfenthal oraz wplyw pierwszych autorytetéw naukowych i pe-
dagogicznych: Pestalozziego i jego zwolennikow —Gatterera,
Salzmanna, Guts Muthsa iinnych 0. Teleologiczno-religijny
sposOb wyrazania mysli stanowil nadto dostepng mu forme reakcji na
wzmagajaca sie walke i bojowos$é materializmu, tym bardziej, ze
mimo calej sklonnosci do filozofii w kwestiach spolecznych byl laikiem
i nie mial polemicznego zaciecia. Znaczne rozbieznos$ci panuja natomiast
w ocenie przydatnosci naukowe]j teleologiczno-religijnego mys$lenia, tym
bardziej, ze wystepowalo ono wraz z indukcyjnym badaniem zjawisk.
Kiedy jedni ledwo zauwazali, iz ,,milo§¢ Boga nalezy do innej dziedziny,
niz sfera przyrody i geografii‘ 131, to drudzy tylko w wyjatkowych wypad-
kach dostrzegali w tego typu mysleniu ,konstruktywng zasade‘ 32, cze$-
ciej natomiast widzieli w nim oznake slabosci intelektualnej lub wyrazna
przeszkode w naukowym badaniu. Juz A. Humboldt zwrécil uwa-
ge, iz ,,jego religijne tendencje otulajg tu i 6wdzie mrokiem jego pogla-
dy‘ 13, Majac na mysli te tendencje H. W a g n e r podkreslal, iz ,,now-
sze czasy nie sg juz w stanie zrozumie¢ Ritter a..“ 13 Tym wiecej ra-
zaco ukazuje sie wspolczesny poglad H. Schulzego, izw wierze
w Boga ,,tkwig ostateczne wspélne korzenie naukowej dzialalnosci i ludz-
kiej wielkosci Karola Ritte r a“!%® oraz dokonana przez Schmi t-
thennera ocena teleologii, wktorej widzi on ,,Zrédlo najbardziej
plodnych mysli“ 1%, Zdaniem tego ostatniego ,,teleologia i religijny element
nie s3 w naukowym dziele Karola Ritter a duchowym uprzedzeniem
przeszkadzajacym mu w swobodnym ujmowaniu i badaniu zjawisk, gdyz
wiara w cel, w Boga, w chrzescijanskie objawienie nie ujmuje niczego
przyczynowos$ci; natomiast dodaje mu czegos, co udziela sensu, znaczenia,
dostojenstwa‘ 137.

129 Porr Schmitthenner Studien., s. 81 (24).

130 Na teleologic R it t e r a zwrécili szczegélng uwage G. Kramer
Carl Ritter, (11), Sim on — Geograph.., (27), Ric hter Das teleologische
Zug...(22), Schmitthenner Studien., s. 71 i dalsze (24). W zadnym z kolej-
nych etapéw zycia R itter a jego religijnos¢ nie zostala zachwiana. Nie pod-
wazyly jej rowniez racjonalistyczne idee docierajgce zaréwno do zakladu schnep-
fenthalskiego, jak tezidodomu Hollwe g éw. Tu zresztg prace wychowawcza
opart Ritter w znacznej mierze na studium Biblii.

181 S p 06 r er Zur historischen Erdkunde. ,,Geogr. Jahrbuch”, 1870, s. 341.

132 Richter Der teleologische Zug.., (22).

133 Briefwechsel und Gesprdche A. v. Humbolt 1848 bis 1855, Berlin 1861.

134 Berichte uber die Methode der Erdkunde. ,,Geogr. Jahrbuch”, 1880, (s. 52).

135 Wstep do: Carl Ritters Gedichtnis. ,Die Erde, 1959, nr 2, s. 531.

136 Studien.., s. 81 (24).

137 Tamze, s. 85.
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Czyzby rzeczywiscie religijna teleologia miala sprzyjaé Scistemu i do-
glebnemu badaniu?

Punktem wyjécia badan R itt er a byl obiektywny swiat. Okre-
slajac swoje ,,naukowe stanowisko* pisal: ,,wychodzimy od samej przyro-
dy, nie od systemow, jakie sobie ludzie o niej stworzyli* 138, Jednocze$nie
dazy! do ujmowania zjawisk w zwigzkach i zaleznosciach. Pisal on np.
,»Geografia kompendialna przeoczyla gléwne zadanie, mianowicie wigz
przyczynows zjawisk, dzigki ktorej kazde z nich moze dopiero wystapi¢
jako nieodzowne i dla kazdego miejsca przestrzennie uwarunkowane. Nie
podejrzewano, ze kazde zjawisko jest ogniwem wielkiego, nieprzerwane-
go lancucha zjawisk, przez ktory dopiero ujawnia sie wielkie ogdélne pra-
wo natury...” 139, Zadne jednak jego dazenie do bardziej wszechstronnego
i doskonalego badania w szczegoélach nie podwazalo religijnej teleologii.

Obiektywne i przyczynowe badanie zjawisk w ich powstawaniu i od-
dzialywaniu jest dla R itter a koniecznoscig lepszego poznania bos-
kiego $wiata i jego praw. Stad tlumaczy! racjonalistycznie fakty, o kté-
rych moéwi np. Biblia, a jednocze$nie zaznaczal, Ze poznanie to jest ni-
czym innym jak tylko ,,wyszukiwaniem jednej z boskich prawd w wiel-
kiej masie innych spoczywajacych jeszcze wraz z niag w lonie ciem-
nosci“ 14, Wyjscie w badaniu od konkretnych danych przyrodniczych
bylo warunkiem poznania tego, co ogélne i transcedentne: ,,Kto nie po-
znaje i nie bada tego, co ziemskie — pisze Ritter — ten nie poj-
mie tego, co wieczne i nieskonczone‘‘ 14!, Bylo ono podstawg szerszego po-
gladu i teoretycznych uogolnien, tak bowiem rozpoczynali wszyscy filo-
zofowie: ,,Pitagoras badal poczatkowo mase i liczbe, zanim wznios! sie do
najwyzszej sfery metafizycznej spekulacji, Platon — dusze czlowieka i usta-
wodawstwo narodow, zanim wstapil na najwyzsze wyzyny filozofii. Ary-
stoteles byl najpierw przyrodnikiem i fizykiem, zanim stal sie mistrzem
logiki i metafizyki. Réwniez Kant by! matematykiem i astronomem, zanim
zblizyl sie do metafizyki i krytyki czystego rozumu, najwyzszych zadan
nauk. Schelling przeszed! od filozofii przyrody do filozofii ducha. Zbyt
czesto takie wstepne studia byly przeskakiwane. Spekulacje bujaly wtedy
w powietrzu bez stalego podloza i walily sie same® 142,

Ten teleologiczno-religijny sposéb mys$lenia zniechecal do R it t e-
r a nie tylko uczonych materialistow, stojacych na przeciwleglym biegu-
nie filozoficznych pogladéw, ale takze indeferentnych, i tych, ktorzy wie-
rzac, dazyli do rozdzielenia naukowych badan od wiary. W dobie pozyty-
wizmu, — dobie dazen do Scistosci badawczej — wzmogly sie ataki na
Rittera Mianujagcy sie jego uczniem R atzel musial bronié
swego mistrza argumentami, ktéore obok wartosci naukowych zawierajg
powazny tadunek emocjonalny. ,,Niech wolno mi bedzie zwréci¢ uwage
wobec niemal bojazliwego strachu przed teleologia, jaki spotykamy wsréd
przeciwnikow R itt e r a, ze dzieje nauk pozwalaja wszedzie rozpoz-
naé¢ zgodno$¢ podstawowych zalozen teleologicznych z prawdziwie plod-
nymi badaniami. Przyroda wraz z ludzkoscia — jedyny przedmiot wszel-

138 Allgemeine Erdkunde, s. 1 (7).

139 Tamze, s. 20.

140 Erdkunde, X1V, s. 627, por. s. 519.
141 Allgemeine Erdkunde, s. 16 (7).
142 Tamze.



Karol Ritter i jego wplyw ma geografic polskaq 557

kiej nauki, jest wedlug mego wyczucia tym samym, niezaleznie od tego —
czy sa jej prawa zamiarami stworcy, czy tez przypadkiem... Istotng rzecza
jest — do czego wlasnie dazymy — poznanie, czy losy ludéw sg w pew-
nym stopniu okreslone swym Srodowiskiem naturalnym. Karol Ritter
byl zdania, Ze to ma miejsce, opierajac sie czeSciowo na wierze w ustano-
wiony przez Boga porzadek ludzkich spraw, co mu zastepowalo naukowsa
hipoteze, czesciowo za$ na wynikach wlasnych obserwacji. Mozna najwy-
zej Rittera ganié, ze owej hipotezie troche za bardzo zaufal,
a przez to ze zbyt glebokim przekonaniem doszed! do rozpatrzenia ziemi
jako domu wychowawczego ludzkosci, nie ustosunkowujac sie krytycznie
do zjawisk, ktére zawsze i wszedzie mialy te wiare potwierdzaé. Ale nie
nalezy sobie wmawiaé, ze teleologiczne zalozenia czynia wszystkie wnios-
ki Rittera falszywymi, a jego kierunek beznadziejnym (hoffnungs-
los)“ 143, Aczkolwiek teleologiczno-religijne myslenie mialo nie stanowié
stanowczej przeszkody w badaniach, to jednak wierzacy Ratzel przy-
znaje, ze ,teleologia stepiala ostrze narzedzia logiki. Zamiast zawisngé ja-
ko pobozne przekonanie w gorze nad poszczegélnymi zjawiskami, wigza-
ta sie teleologia Scisle z kazdym zjawiskiem i badanie stanelo wowczas
w zadziwiajgcej bezezynnos$ci wobec pojedynczych procesow 144,

Ta ostatnia mysl jest szczegolnie trafna i prawdziwa. Teleologia jako
okreslony poglad fideistyczny nie sprzyjala ani badaniom szczegélowym,
ani rozwojowi szersze] mysli teoretycznej, ktora usilowala zastgpié¢, na-
wet gdy byla ,tylko okazyjnie pierwsza i jedyna podstawa jego pozna-
nia“ 1, Dogmatyczne, zaczerpniete z wiary, a nie nauki, zalozenie o wy-
sokim przeznaczeniu ziemi i jej rozwoju ku wyzszym celom w niczym nie
moglo zaostrzy¢ dociekliwosci badacza i jego dazen do $cistosci, jakie zna-
mionujg 6wczesnych przyrodnikéow: Humboldta, czy Lyella
W rozwazaniach antropogeograficznego problemu pozostal Ritter
przy zwyklej koincydencji faktéw przyrodniczych i dziejowych, trakto-
wanych jako ciag przyczynowo-skutkowy. Teleologia nie stanowi tez ani
czeSciowo zadowalajacego pogladu zastepczego, wymaganego tam, gdzie
nastrecza trudnosci naukowe wyjasnienie zjawisk. Ona stanowi system
wszystko wyjasniajacych a nie wyjasniajacych niczego dogmatow, nie ma-
jacych podstaw ani w rzeczywistosci, ani w indukcyjnym badaniu. Wno-
si mimo to pretensje do unoszenia sie¢ ponad nim jako uogdélnienie. Czyz
moglo przy rozpatrywaniu geograficznych problemoéow daé cokolwiek pi-
sanie o celowosci i planach boskich oprécz ich =zaciemnienia? Nie ma
w geografit problemu, do ktérego by wnioslo cokolwiek pozytywnego to
poczciwe, jednakowo naiwne przekonanie.

Teleologia jako przekonanie o boskich celach i boskim przeznaczeniu
czlowieka mogla odegra¢ nieposlednig role w Kksztaltowaniu poziomu
etycznego. Oslabiala ona jednak doniosla idee tworczej i wyzwalajacej sity
Judzkiej, idee wolnej woli i wzrastajacej wolnosci jako conditio sine qua
non poznawania praw przyrody. A sformulowal ja R itter
niemal z ta samga jasno$cig — aczkolwiek w teleologicznym ujeciu — co
Marks i Engels wswej teorii spotecznej. Dostrzegal on wyraz-
nie, ze ,,tylko najzywsza swiadomo$¢é wlasnej zaleznosci od daréw bos-

143 Anthropogeographie, t. 1., wyd. II, s. 106,

141 Tamze, s. 33.

4 Schmitthenner Studien., s. 97 (24).
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w pewien system i wypelnianych przez czlowieka, jak tez wzgledna oce-
ne wartosci czynnikéw geograficznych (polozenia, przestrzeni, klimatu)
w zaleznosci od kulturalnego rozwoju spoteczenstw. Wyrazajg one ponad-
to to samo dazenie do naukowego ujmowania przedmiotu, ktére znamio-
nowalo ritterianskie przejscie od ,,geografii jako ,,opisu ziemi* do ,,Erd-
kunde® jako ,,nauki o ziemi*.

W uswiadomieniu znaczenia tego faktu trzeba wzigé pod uwage, ze
az do czasu pelnej dojrzatosci naukowej Ritter a panowala geogra-
fia typu Bl schinga, dazgca do wchloniecia olbrzymiego, zebra-
nego w ciggu XVIII stulecia materialu faktograficznego, wszak nie na-
dajagca mu wystarczalnej spoistoSci wewnetrznej. Wprawdzie kielkowaly
juz nowe idee metodologiczne w zakresie geografii szkolnej w kregu
wspolpracownikow Pestalozziego: Gatterera, Toble-
ra, Guts Muthsa, Lidneral! Szczegdlnie J.A. Zeune
(1778—1855) najwybitniejszy geograf niemiecki jeszcze na poczatku XIX
wieku, krancowy przedstawiciel » czystej geografii <15, ktérego Gea 152
byla ,,wéréd nowoczesnych geograféw najulubienszym podrecznikiem* 13
tworzyl skutecznie atmosfere dla nowego kierunku geografii ritterian-
skiej. Jednakze w pierwszych dziesiecioleciach XIX stulecia ukazywatly
sie nadal prace w stylu biischingowskim: Cannabich (1819)
Gaspari (1819—1825), Muller (1829), Stein (1811, 1817,
1933—34). Stad we Wstepie do Erdkunde... Ritter pisal:,Jako dys-
cyplina historyczna geografia jest dotychczas tylko mieszaning rozma-
itoSci bez wewnetrznego prawa; pod ciezarem okrywajgcego jg zuzlu ocze-
kuje ona czarodziejskiej rézdzki, ktéra by ja przeksztalcila w naukowe
szczere zloto‘“. Nie czekajgc na skiniecie tej r6zdzki Ritter przezwy-
cieza balast niepowigzanego materialu w sposéb realny. Traktujgc geo-
graficzny opis jako ,.elementarny wycinek nauki o ziemi“ dazy do ,,po-
znania wewnetrznej organicznej spoistosci“ faktow i zjawisk, zbadania
»wzajemnego oddzialywania sil, stosunkéw zaréwno wewnetrznych, jak
i zewnetrznych®. ,,Dopiero znajomosé stosunkéw calosci, a nie opis czesci,
prowadzi do nauki. Dotychczas geografia (Geographie) byla tylko opisem,
lecz nie byla teorig choc¢by najwazniejszych stosunkéw. Zaczynamy do-
piero teraz pojmowaé¢ prawdziwe elementy nauki o ziemi i dopiero teraz
mozemy sie sili¢ na potraktowanie geografii (Erdkunde) w sposéb bar-
dziej naukowy* 154

Na wyzszy szczebel naukowego poznania wznosila sie geografia po-
przez nowe zasady metodologiczne, ktére w dziedzinie dydaktyki geogra-
fii opracowane juz byly na przelomie XVIII i XIX wieku 1%, a ktérych

150 Prace te oraz wielu innych, np. Schulzego (1717, Schitza
(1783), Andreego (1780, Guts Muthsa (1811, Henniga (1812)
podaje L iidde w Geschichte der Methodologie, s. 84 i dalsze (13).

151 H. Preuss Johann August Zeune und seinen Einfluss auf Carl Ritter.
,Die Erde” 1959/2, s. 230—240, p. s. 231.

1532 J. A. Z e un e Gea Versuch einer wissenschaftlichen Erdbeschreibung,
1 Aufl. Berlin 1808, 1811, 1830, 1833.

153 H. Preuss Johann August Zeune.., s. 237.

154 Allgemeine Erdkunde, s. 10—11 (7).

155 Do czasu ukazania sie I wyd. Erdkunde istnialo juz okolo 20 prac porusza-
jacych zagadnienia metodologiczne. Podaje je L ii d d e Geschichte der Methodo-
logie.., s. 84 i dalsze (13).
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rozwiniecie w zakresie geografii jako dyscypliny akademickiej i w zakre-
sie naukowych badan przypadlo Ritterowi. Podstawowg cechg tych za-
sad jest daznos¢ do tworzenia pewnego systemu i syntezy na podstawie
uporzgdkowanego materialu. Sam R itter podkreslal, iz, metoda, ja-
ka ta specjalna cze$¢é opisowych nauk przyrodniczych uporzadkowana zo-
stala, otrzymala bardzo znamienne miano redukcyjnej jako obiektywna,
ktéra ujmujagc podstawowy typ tworéw natury i §ledzgc stosunki ugrun-
towane w samej istocie przyrody usiluje skonstruowaé¢ system natu-
ralny‘ 1%,

W dazeniu od luznych wiadomosci i opisu zjawisk do syntezy i syste-
mu wybitng role odegraly przyjete przez Rittera zasady regio-
nalizacji i historyzmu, pelnigce wigzagcg role w geogra-
fii. Pierwsza oznaczala porownawcze badanie zjawisk w ich
przestrzennym rozmieszczeniu i regionach jako przestrzennych kom-
pleksach, a w ten sposob glebsze ujmowanie wzajemnych stosunkéw i za-
leznosci zjawisk przy zachowaniu geograficznego stanowiska, wydobyciu
tego, co istotne z geograficznego punktu widzenia. Druga oznaczala posta-
wienie w centrum uwagi czlowieka i rozpatrywanie =ziemi jako areny
dzialalno$ci w stosunku do jego dziejow, co stanowilo jeden z gléwnych
powodow zaliczenia geografii do nauk historycznych. Wazny byl takze
czynnik czysto metodologicznej natury, mianowicie to, ze oparla sie ona na
pojedynczych faktach zdobytych w doswiadczeniu. ,,Geografia — pisze
Ritter— zalicza sie do nauk historycznych w szerokim znaczeniu te-
go stowa. Istota tych nauk historycznych polega na tym, ze odnoszg sie do
pojedynczych w do$wiadczeniu spotykanych przedmiotéw. Dzielg one
wprawdzie pole poznania z naukami racjonalnymi, sg jednak empiryczne,
te za§ rozumowe. Geografia jest wiedza zrodzong z doSwiadczenia i na tym
opiera sie twierdzenie, ze jej metoda nauczania musi by¢ catkowicie prze-
ciwstawna metodom nauk racjonalnych %7,

Zaliczenie geografii ,,do zakresu nauk historycznych‘ 1% nie przesgdza-
toby o humanistycznym charakterze geografii R ittera— tym bar-
dziej, ze historycznymi zwane byly réwniez dyscypliny przyrodnicze —
gdyby nie obfito$¢ etnograficznego i historycznego materialu, daznosé do
rozwigzania antropogeograficznego problemu oraz fakt, ktéory podnosi
Marthe piszac,iz Ritter ,z geografii uczynit komentatorke hi-
storii, ze usilowal — co prawda nie pierwszy w ogodle, lecz pierwszy sy-
stematycznie — wykazaé przyczyny i przyczynowe uwarunkowanie roz-
woju narodéw w budowie ziemi, w polozeniu siedzib ludéw, w klimacie,
w ogélnym przekroju natury’ 159

Cze$¢ uczonych, szczegoélnie ci, ktérzy wykazywali wigksze zaintereso-
wanie geografig fizyczng, podkreslali wybitng przewage elementu ludz-
kiego i brak $cistych metod w geografii Rittera F. Richt-
hofen pisal np. ,Historia i geografia byly uwazane za nauki sios-

156 Einleitung.., s. 23 (5).

157 Tamze. Stosownie do tego pogladu R itt e r uwazal, ze Die Quellen der
Erdkunde sind, wie bei historischen Wissenschaften, liberhaupt doppelter Art:
Denkmiler und Anschaungen, die zu eigenem Studium fiihren, oder historische Uber-
lieferungen”. Allgemeine Erdkunde, s. 23 (7).

158 Por. cytaty: 156 i 157.

159 Was bedeutet Carl Ritter.., s. 393. Por. s. 380 (15).
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trzane, ta druga spadla jednak wkrdétce do roli stuzebnicy. Geografia stra-
cila to, co jedynie bylo w stanie stworzyé¢ jej trwaly fundament, pozosta-
Io za$ ogolnie to, co bez tej podstawy nie bylo dostepne analitycznemu
traktowaniu‘ 1%, Podobnie S chmitth e nner podkresla ostatnio,
iz ,,slusznie stwierdzono, ze zaniedbal on strone fizyczng i w ten sposéb
przerwal wielkg linie geografii fizycznej zapoczgtkowana w wieku
XVIIIL...” 161, Istotnie element fizyczny nie jest gléwnym w geografii
Rittera, aczkolwiek rozpoznal on doskonale istote rzezby i innych
cech fizyeznych globu oraz ich funkcje w powstawaniu regionéw jako jed-
nostek przestrzennych. W przeciwienstwie do Humboldta zwré-
conego ku fizycznej stronie §wiata jako glownemu celowi badan, Ritter
patrzyl na przyrode jako podloze dziejow i rozpatrywal jg w celu wydo-
bycia stosunkéw i zalezno$ci z historig. Jednakze okoliczno$é ta, iz geo-
grafia XIX wieku oprocz wszechstronnego badacza przyrody zdobyla hu-
maniste, ktory tworzgc naukowe podstawy nowozytnej geografii — po-
czawszy od terminologii i aparatu pojeciowego po metodologie — wydo-
byl w okresie przewagi geografii fizycznej i wynioést! wysoko element ludz-
ki, mozna ocenié¢ jedynie dodatnio. Wszak nie bylo i nie ma geografii,
w ktérej przedmiocie badan waznego miejsca nie zajmowalby czlowiek.
Humanistyezny rys tej nauki wystepuje na przestrzeni calych jej dzie-
jow. W kolosalnym dorobku R ittera, obejmujacym olbrzymia czesé
owczesnej wiedzy przyrodniczej oraz czlowieka jako istote najwyzszg,
znajduje wyraz uniwersalizm i antropocentryzm epoki romantyzmu.

Z perspektywy stuletniego okresu rozwoju geografii donioslos¢ zapo-
czatkowanego przez R it t e r a humanistycznego kierunku tej nauki
ukazuje sie szczegdlnie wyraznie. Podobnie doniosla role spelnila wyty-
czona przez Ritter a droga regionalnego ujecia i opracowania kra-
jow. Samo za$§ dzielo Erdkunde bedace dla Wilhelma Humboldta
jedng ,,z najbardziej genialnych ksigzek 162, a dla Aleksandra ,,naj-
bogatszym w idee dzielem tego rodzaju. jakie wydawalo nasze stu-
lecie” 163, stanowilo dlugo niedoscigniony wzor geografii regionalnej.
Dzielo to bylo rowniez — jak podkresla J. Szczepanski—dla
innych dyscyplin, podsumowaniem dorobku wieku XVIII i otwarciem
nowych perspektyw...” 164, Dlatego sluszna jest uwaga Ober hum m e-
r a wypowiedziana na marginesie pracy o geografii politycznej, iz ,,Ka-
rol Ritter byl wowczas geografem, na ktorego skierowaly sie oczy
Swiata; jego *Erdkunde..* oznaczala najwyzszy cel geograficznych przed-
stawien, az jej Peschel nowe drogi wskazal* 1. Wielka zasluga
Rittera lezy w tym, ze wytyczy! geografii sluszng naéwczas droge

160 Aufgaben und Methoden der Geographie. Leipzig 1883, s. 45.

161 Studien., s. 97 (24). (Przewaga ta byla rezultatem jednostronnej reakcji na
geografie bilischingowska).

162 Za S chmitthennerem Carl Ritter, Die Grossen Deutschen.
Deutsche Biographie in vier Banden, Bd. III, s. 189.

163 A, H um bol dt Vorlesungen iiber physikalische Geographie, Berlin,
Winter 1827 bis 1828, Berlin 1934, s. 19.

164 Szczepanski J. Burzuazyjne doktryny socjologiczne XIX i XX stu-
lecia wieku, £.6dz 1953, s. 31, skrypt.

165 Die politische Geographie vor Ratzel und ihre jiingste Entwicklung w: Ratzel’s
Politische Geographie, II1 Auflage, Miinchen — Berlin 1923, s, 606.
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i ze obejmujac calg 6wcezesng wiedze przyrodniczg i humanistyczng pod-
nidsl geografie na wyzszy szczebel nauki i zapewnil jej ostatecznie miej-
sce jako dyscyplinie uniwersyteckiej.

Zaklad Historii Nauki i Techniki PAN
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IO3E® BABUY

KAPOJIb PUTTEP (1779—1859) U ETO BJIMAHMUE HA INOJBCKYIO TEOTPADPUIO

Corasa rofoBILMHA CMEPTH PuTTepa, COBNAjalUiaA B 9TOM TOAY CO CTOJETHEM
cvmeptn I'ym6onbATaA, CKJIOHAET 3aHATHCA HAcHEAMEM 3TOro BEJNMKOro y4eHOro, TBOP-
YyeCcTBO KOTOPOrO 3aMblKaeT IEePMOJ HEMELKOil KJjaccudecKoi reorpaduyu, mpem Ko-
TOPOro B TEYEHME DPAAa AECATUIIETUII BO3JEICTBOBaNyM Ha Pa3BUTHMe IIONBCKOi TIeo-
rpacdhun. B mHacrosaulei pabore, KoTopaAa ABJAETCA YaCTbI0 TPyAa O BauAHuMM Purrepa
Ha TMOJbCKYyIO reorpadouio, pacCMaTPMBAIOTCA [IJaBHbIE METOAMYECKUE OCHOBBI
M uaeu DPUTTEPOBCKOro Y4YeHMdA, KaK Te, KOTOpble He ChIrpajy IOJOXKUTENIbHO DPOJU
(Teneosorusa), TaKk M Te, KOTOPhIE CcTaau (OYHAAMEHTOM COBPEMEHHOi1 reorpadmun
(paiOHMPOBaHME M MCTOPMYECKMIT MOAXOA K HPEAMETY).

Buorpacdnyeckuit oyepx B HauaJjle HacToAlleil paboThl [AaeT XapaKTEPUCTUKY
WIKONBHOHI aTrMocdepn! B IllInendenrans (3anbumanH, I'yre MyTc), Koropasa oKa3sana
pelIawiliee BAMAHME HAa IEAATOTMYECKYI0 M KOCBEHHO Ha HAay4YHYI0 Kapbepy Purrepa.
Pennrmno3HocTe M rocriofCTBYIOIMe B Te BPeMEHa IlecTajoy4dmMaHCKMe mpaem B OOyde-
HUM UM BOCIMUTAHMM OKaszaljy BIAMAHME Ha CQOPMMPOBaHMe TPeX XapaKTEPHBIX 4YepT
ero y4deHyusA: Mefarormyeckoro, MCTOPMYECKOTo M TEJIEOJOrMYEeCcKOoro.

B pesynerare aHanusa oblumMpHoOro 3arsasBuMa Tpyaa ,Erdkunde..®, 3akmiouaro-
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LMXCA B HEM IMOHATHIL: ,allgemeine” y ,vergleichende” y mx mo3gueiiiero npume-
HEHUsA, aHaJan3a MPEANOChIJIOK IOCTaBJEHHBIX B ,,Hinleitung..“ u cmocoba mx peanu-
3anMy B MHOTOTOMHOM TPYZAE, aBTOpP CTAaTby MbITAETCA He TOJBKO MPOJUTHL CBeT Ha
cdopMupoBaHMe IJIaBHbIX MAe Purrepa, HO TaKixKe II0Ka3aTb OCHOBHble METOHOJIO-
rMYECKMe IOJIOKEHMUA ero ydeHmda. K HMM NIpuHaLIeXaT:

1. duiniuecko-paiioHHBIN Noaxox. JVcXoxs U3 OTHeJabHBIX (U3NYECKUX UHYEpPT
cTpaHbl (penbedha, PEYHON ceTM) M OIpenensas Ha uX Dasze padpadbaTbiBaeMble MHIV-
BuayanbHble Tunbl (Individuen), nmpuxoamn Purrep mnocpeacTsoM MX CPaBHEHUS,
K obleil TeopuM CBs3€i1 M OTHOLUEHMII OTAeabHbIX paiioHoB (Landschaften — irdisch
erfiillten Réume). DTOoMy, NpeMMyIUECTBEHHO MHAYKTMBHOMYy MCCJIEROBAHMIO, COILyT-
crBoBan rosoremyeckuit (hologeisch, planetarisch) Barmax na 3emuaio. Beina 3To mnep-
Basd, IIOJIHAsg M COBPEMEHHAs TEOPEeTUYEecKas u MpuUMEpHasa pa3paboTka MIpobJIeMbl
TeppuTtopranbHbix eauHuy (Landschaften) — ,uuaMBMAyanbHBIX THUIOB”, ABASAKO-
mascsa OCHOBOI paloHHoi1 reorpacdum (Linderkunde),

2, Hcropnueckmit snemeHT B reorpacduyu Purrepa oGo3Hayaer Npu3HaAHME YeJo-
BeKy 6ojiee BaxKHOIO, 4eM A0 CMX [IOP, MECTA M OTHOLIEHMe K CBA3) MEXAy dYeloBe-
KOM M IIPMPOAOM KaK K OXHOM M3 OCHOBHBIX NpPOOJEeM 3TOM HayKM, a TaKiKe y4Yer
KYJBTYPHOTO pPa3BuUTUA dYenoBedecTBa. OTHOIIEHMA MeEXKJAy IPUPOAONA U 4YeJoBeye-
cTBOM PuTtrep cumran uMcTOpMUECcKM MIMEHSIOLIMMCS NOPOLIECCOM, ¢ 4YeM CBA3aHO Npu-
3HaHME MCTOPMM IIPOLIECCOM 3aBOEBBbIBaHMs cBobonbl (Freiwerden) — T. e, ocBOGOK-
JEHMEM OT 3aBMCHUMOCTM Kalpu3aM MNPUPOAbI, B MNPOTUBIIOJOKHOCTEL I103XKe KUBYIIEMY
PaTnento, KOTOPbIM B 3TOM MPOLIECCE BUAEJ yBeIMYeHMe 3aBUCUMOCTM OT HATyDbL

3. Teneonorus, KakK MCTOPMYECKM OOYCJOBJIEHHBI)I CIOCOO MBILIJEHUA Purrepa
M TeOPeTUYeCcKOoe BbIPa*KeHMe ero IOBCEJHEBHOM PEJUIMO3HOCTK 3aMeHssa eMy 6ojee
rny6okyo ¢unocodCKyio OCHOBY, BHOCA TyMmMaHHOCThL (Ddmmarlicht) B naydHoe ToOJ-
koBaHue aBjeHuit (stumpfte die Schirfe des logischen Werkzeuges) u craHOBACH
TOPMO30M AJA MNOBITAMBOCTM McciefoBaTens. OHa M ABJISAETCA NPUYMHOMA TOrO, YTO
JO CHMX II0Op MHOIME€ ydeHble HEOXOTHO CMOTPAT Ha PurTepa, HECMOTpPs Ha €ro OrpoM-
Hble 3acayry nepeny HAYKO.

OOGBEeKTUBHO OLIeHMBAasA AOCTMHKEHMA Purrepa cilelyer NpM3HATh, 4YTO OH CO3AaJ
OCHOBbI COBPEMEHHOM reorpacdmuym — HadyMHAA C TEPMMHOJIOIMM, IOHATMII BILIOTH [0
meTtogosioruyu. OH MpaBUMJABHO y4Yes POJb YeNOoBEeKa TOIAa, KOIfja Mpeobaajano pas-
BuUTHE (bU3NMYECKO) reorpacuyt, 4To sIBAAETCSA BbIPAXKEHMEM yHMBEPCANM3Ma M aHTPO-
TIOLEHTPU3Ma B 3M0XYy POMaHTu3Ma. Ero MCTOPMYECKOi 3aCHyroi ABJAETCA TO, HUTO
OXBaTbIBasg B CBOMX TPyZaX BCe TOrJalllHee 3HaHMe O 3eMJle y HApPoOZaX, NPUMEHAA
HOBbI€ METOJOJIOTMYECKMe MPMHIMIIBI, OH IIOAHAJ reorpadmio Ha 0Oojee BBICOKYIO
CTyIeHb HayKy, obecrnieumBas eil MeCTO B YHMBEPCUTETAX B KadeCcTBe aKaJeMUYECKOMN
OVICUIMIIINHBI.

Ilep. B. MMx0oBCKOroO.
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JOZEF BABICZ

CARL RITTER (1779—1859) UND SEIN EINFLUSS AUF DIE POLNISCHE

GEOGRAPHIE *
Der auf dieses Jahr entfallende hundertste Todestag Carl Ritters — der mit
Alexander von Humboldts hundertstem Todestag zusammenféllt — regt umsomehr

an, den Nachlass des grossen Gelehrten, dessen Wirken die Periode der klassischen
deutschen Geographie abschliesst, zu erforschen, da seine Ideen jahrzehntelang
die Entwicklung der polnischen Geographie beeinflusst haben. In der vorliegenden
Abhandlung, die einen Teil des Studiums iiber den Einfluss Ritters auf die
polnische Geographie darstellt, werden die methodologischen Hauptgrundfragen und
Ideen der Ritter’schen Lehre erdrtert, und zwar sowohl jene, die keine positive
Rolle gespielt haben (Teleologie) als auch solche, die zur Grundlage der modernen
Geographie geworden sind (regionale und historische Auffassung).

Die biographische Skizze, mit der dieser Aufsatz eingeleitet wird, spiegelt die
Schulatmosphire von Schnepfenthal (Salzmann, Guts Muths) wieder, die fiir die
padagogische und mittelbar auch fiir die wissenschaftliche Laufbahn Ritters
ausschlaggebend war. Die Religiositit und die zu jener Zeit im Unterricht und
in der Erziehung herrschenden Pestalozzi’schen Ideen beeinflussten die Gestaltung
der drei charakteristischen Ziige — des piadagogischen, historischen und teleologi-
schen — seiner Lehre.

Im Ergebnis der durchgefiihrten Analyse des ausfiihrlichen Titels ,,Erdkunde...”,
der in ihm enthaltenen Begriffe ,,allgemein” und ,,vergleichend” und ihrer spiteren
Anwendung als auch die Analyse der in der ,Einleitung..” gestellten Voraus-
setzungen und der Art und Weise ihrer Realisierung in dem vielbidndigen Werke
bemiiht sich der Verfasser des Aufsatzes nicht nur auf die Gestaltung der
Ritter’'schen Hauptideen ein Licht zu werfen, sondern auch die methodologischen
Grundvoraussetzungen seiner Lehre sichtbar zu machen. Zu ihnen gehoren:

1. Die physisch-regionale Auffassung. Von den einzelnen physischen Merkmalen
(Relief, Flussnetz) eines Landes ausgehend und die auf dieser Grundlage untersuchten
Individuen bestimmend, kam Ritter durch ihren Vergleich miteinander zur allge-
meinen Theorie der Bindungen und der Verhaltnisse der einzelnen Landschaften —
der irdischerfiillten Rdume. Diese vorwiegend induktive Betrachtungsweise begleitete
eine hologdische Auffasung der Erde. Es war dies die erste vollstdndige und mo-
derne theoretische und anschauliche Behandlung der Landschaften als Inviduen,
die die Grundlage der Lianderkunde bilden.

2. Das historische Element in der Ritter'schen Geographie bedeutet die
Einrdumung eines wichtigern Platzes dem Menschen als es bisher der Fall war, die
Behandlung der Wechselbeziehungen zwischen dem Menschen und der Natur als
eines der Grundprobleme dieser Lehre und die Berlicksichtigung der kulturellen
Entwicklung der Menschheit, Die Beziehungen zwischen dem Menschen und der
Natur fasste Ritter als historisch verdnderlich auf, woran sich die Erkenntnis, die
Geschichte sei das stdndige Ringen nach der Freiheit und nach der Unabhingigkeit

* Der Verfasser mochte Herrn Prof. Dr. J. Schultze von der Gesellschaft
fiir Erdkunde zu Berlin fiir die libermittelten Informationen betr. die Beziehungen
Ritters zu den polnischen Geographen, Herrn Prof. Dr, Dr. E. P 1 e w e aus
Mannheim fiir das ilibersandte Verzeichnis der Ritter’schen Literatur iliber Polen
und Herrn Dir. H. W ald b a ur aus Berlin fiir die ilibersandten Photokopien
seinen besten Dank aussprechen.
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von den Launen der Natur, ein Prozess des Freiwerdens, anscholss — eine An-
schauung, die im direkten Gegensatz zu derjenigen von dem'spéater lebenden und wir-
kenden Ratzel stand, der in dem geschichtlichen Entwicklungsgang eben eine Stei-
gerung der Abhidngigkeit von der Natur sah.

3. Die Teleologie, als eine historisch bedingte Denkweise Ritters, als eine allge-
mein theoretische Ausdrucksform seiner alltdglichen Religiositidt ersetzte ihm den
festeren philosophischen Unterbau, brachte ein Ddmmerlicht in die wissenschaftliche
Deutung der Erscheinungen, stumpfte die Scharfe des logischen Werkzeuges ab und
behinderte den Scharfsinn des Forschers. Sie ist der Grund, dass viele Gelehrte bis
auf den heutigen Tag mit Unwillen auf Ritter blicken — trotz seiner gewaltigen
Verdienste fiir die Wissenschaft.

Bei der objektiven Beurteilung des von Ritter hinterlassenen Werkes muss man
anerkennen, dass der Gelehrte die Grundlagen zur neuzeitlichen Geographie ge-
schaffen hat — angefangen von der Terminologie und Begriffsapparatur bis zur
Methodologie — dass er mit Recht zu seiner Zeit, in der die physische Entwick-
lungsrichtung der Geographie vorherrschend war, den Menschen in den Betrach-
tungskreis gezogen hat, was ein Ausdruck des Universalismus und Anthropozentris-
smus der romantischen Epoche ist. Sein historisches Verdienst ist es, dass er in
seinen Arbeiten die Ganzheit des damaligen Wissens von der Erde und von den
Volkern umfasste und die Geographie, dank den neuen methodologischen Grundla-
gen, auf einen hoheren Grad der Wissenschaft hob und ihr dadurch einen Platz als
akademische Disziplin an den Universitdten sicherte.

Ubersetzt von Urszula Egler
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Geomorphology in North America

Contents: Introduction, Genetic description of landforms, General trend of
recent developments, Examples of recent progress and current problems (Genetic
classification, Quantitative methods of landform description, Weathering processes
and phenomena, Mass-wasting, Fluvial processes, deposits, and landforms, Glacial
processes, deposits, and landforms, Frost-processes, deposits, and landforms, Eolian
processes, deposits, and landforms, Marine processes, deposits, and landforms, Geo-
chronology, Fauna and flora), Conclusions, Bibliography.

Introduction

This resume of North American geomorphology will emphasize devel-
opments during the last two decades, namely, the period elapsed since
previous summary accounts by Fenneman (1939)and Bryan
(1941). These two reviews, written at the same time, were remarkable for
their differences in outlook. F e n n e m a n, who had just finished
his regional synthesis, Physiography of the United States, expressed a few
doubts about the future, but concluded: ,,Probably the present outlines of
the science will prove to be fairly permanent. The most significant altera-
tions may come by way of quantitative studies... The science will be put
forward faster by directing effort primarily to the survey, interpretation,
and description of the earth’s surface in the light of current theory than
by giving primary attention to revising the system. The science of genetic
physiography is more or less grown up, and its place in the world will be
determined largely by what it shows itself able to do”.

Bryan, on the other hand, referred to a ,,momentary ferment in
the geomorphological world”. In his words, ,,Much soul-searching is at
present in progress. To what extent are the fundamental bases of our
geomorphic thinking sound? Our concepts... are undergoing review and
reanalysis.... These questionings, these gropings for a new light, bespeak
future progress.... These new doubts and queries — this ferment — is
not the decay of age but the stirring of new wine in old but adequate
bottles. The old and the new will blend in a completely revitalized science.
New studies on the processes today in action, new methods for the analysis
of forms produced by the processes of the past will be made. Each new
study will help us clarify the truth already gained and throw off the
misconceptions of the past”.

There can be no doubt that the ferment B r y an felt has increased.
The merit of a sound genetic geomorphology is not doubted. However, the
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facts and assumptions on which it is based are now being subjected to
careful re-examination. In fact, there are reasons for believing that the
present essentially Davisian system may be either discarded or radically
altered within the next decade.

A broad definition of geomorphology is adopted for purposes of the
present discussion. In addition to contributions from geology and geo-
graphy, pertinent concepts and data derived from other disciplines are
included. These peripheral related subjects include hydrology, hydraulics,
soil mechanics, pedology, botany, and archeology.

Geomorphology in North America involves roughly 125 people, or less
than 1% of the geological profession. A large fraction hold university
posts, and most others are associated with the U. S. Geological Survey
and state geological surveys. Since 1954, there has been an organized
Geomorphology Group in the Geological Society of America. The recently
established Kirk Bryan Award should have a stimulating influence on
geomorphic research.

One curious aspect of geomorphology in North America is its alliance
with geology rather than geography, as is the case in other parts of the
world. William Morris D a vis, so-called father of the subject, insisted
vehemently that geomorphology was a branch of geography. However, the
underlying philosophy and basic methodology of the subject has always
been geological, and this orientation has increased through the years. The
result has been almost complete abandonment of geomorphology by Amer-
ican geographers. The reasons for this development have been explored in
detail by Russell (1949) and B r y a n (1950). Geography in
North America has shifted its emphasis to social and economic subjects,
and practically all phases of physical geography are ignored. Meteorology,
climatology, hydrology, and oceanography have broken their earlier ties
with geography and are embarked on separate courses. Indeed, description
of the earth has almost vanished from the present content of North Ameri-
can geography. Generalized description of the present landscape, mainly
as a factor of man’s environment, is the only aspect of modern geography
related to geomorphology. However, such works as Man’s Role in Changing
the Face of the Earth (T h o m a s, et al, 1956) make it abundantly
clear that engineering, geology, pedology, botany, and many other subjects
are inextricably intertwined with cultural developments. Hence, study of
resource management and related problems requires that elements of the
physical system be fitted more closely into the social framework.

This discussion will summarize some of the most significant recent
developments and also point out certain current problems in geomorphol-
ogy. A list of important references is included. Obviously, these represent
only a small fraction of the total and the ones selected are intended to
illustrate (1) newlydiscovered principles, (2) comprehensive summaries,
and (3) actual or potential contributions of other fields to geomorphic
problems.

Genetic Classification of Landforms

Serious study of landforms in North America began about 1870 during
the first systematic geographical and geological explorations of the western
states. Powell, Gilbert, and Dutton were the pioneers
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of American geomorphology. Their far-flung investigations led to fun-
damental concepts which altered the scope and direction of the subject
as it had developed previously in Europe. All three recognized flowing
water as the great leveler of the continents. They studied the behavior
of streams and noted the relation of drainage patterns to lithologic and
structural properties of underlying rocks. Also, they found as uncon-
formities in the sedimentary strata convincing evidence for former periods
of widespread erosion which led to P o w el l’s concept of baselevel,
the idea that erosion is limited ultimately by the level of the sea. G i 1-
b e r t' s quantitative investigations, both in the laboratory and the
field, contributed basic laws of stream abrasion and sediment transport
that were not fully appreciated until several decades later.

The influence of William Morris D a v i s on geomorphology was
without doubt greater and longer lasting that of any other individual.
His major contribution was a genetic system of landform description.
Beginning in 1899, D avis developed the concept that during erosion
of a highland mass landscapes evolve systematically through distinctive
stages, to which he gave the names youth, maturity, and old age. The
entire sequence of stages he called an erosion cycle, and the end product
was supposed to be a baseleveled surface or peneplain. He elaborated
the effects of interruptions in the cycle and argued that the principal
factors controlling the character of landforms are geologic structure,
geomorphic processes, and the stage of development. D a v i s’ "genetic
concept of landform description was a brilliant synthesis which grew
directly out of the earlier work by Powell Gilbert, and Dutton
and also from the controversial ideas on organic evolution which were
prevalent at the time.

For several decades after D a v i s announced the cycle concept,
most geomorphologists were occupied with describing uplifted and dissect-
ed peneplains or other features related to cyclic development of land-
scapes. In some regions, especially the Appalachians and Rocky Mountains,
incredible numbers of erosion surfaces were found, and different numbers
by various workers, with the result that long and tedious disputes over
geomorphic history ensued. But once the basic ideas laid down by
Davis were followed to their obvious limits, this phase of the subject
stagnated. By the start of World War II interest in peneplains and other
aspects of the D a vis cycle had dwindled to the point that a paper
devoted primarily to these subjects was a rarity in the geologic literature.

General Trend of Recent Developments

Recent years have seen increasing disenchantment with D a v i §’
erosion cycle concept. At best, it is viewed as a gross generalization useful
primarily as a pedogogic device in elementary courses. The other extreme
makes it out to be an impractical theory. In particular, geologists familiar
with mobile belts have repeatedly expressed the belief that widespread
peneplanation and cyclic development of landforms is impossible, The
complete lack of peneplains on the earth’s surface at present is a serious
drawback which has launched efforts to explain the supposed remnants
of ancient erosion surfaces in other ways. A host of practical problems
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arise in connection with landform descriptions by the D avis method.
Certainly anyone who tries seriously to classify a variety of landscape
features according to stages of the erosion cycle experiences considerable
anguish in the course of his labors. Yet, the conclusion that landscapes
evolve seems inescapable, and the problem is mainly one of how, when,
and why. Despite the many faults of the D a vis scheme, it still serves
a useful purpose. The primary difficulty is that it alone does not answer
many questions which depend on improved knowledge of process. As more
is known about mechanics and other aspects of process, some of the
difficulties in the D a vis system may be resolved.

Like all other phases of historical geology, geomorphic history is
based ultimately on the Principle of Uniformitarianism. This view that
,,the present is the key to the past” implies only that physical and chemical
mechanisms have been constant in kind, but it recognizes that their
magnitudes and rates may have varied. In any case, interpretation of
history assumes an adequate knowledge of the present. Contrary to the
belief of D a vis and his followers that process was known or could
be inferred, current opinion holds that our knowledge of present processes
and their products is so meager that inferences about geomorphic history
rest too heavily on untested assumptions.

Paralleling developments in other phases of geology, the past decade
has witnessed a remarkable increase in the application of analytical and
experimental techniques to geomorphic problems. These investigations
have taken two principal directions: (1) efforts to describe landforms more
precisely through the use of statistics and other techniques, and (2) appli-
cation of physical and chemical principles to field and laboratory studies
of geomorphic processes. Although a few geologists, like Gilbert
and later R u b e y, helped to pave the way for this current trend,
developments in other fields of science, especially engineering and physics,
were more directly responsible for it. One outstanding example is H o r-
t o n’ s (1945) quantitative hydrophysical approach to the erosional
development of drainage networks. Also, the possible applications of
principles derived from hydraulics and soil mechanics have only recently
been appreciated by geomorphologists.

The current trend in geomorphology involves increasing use of basic
physical and chemical principles to elucidate the innerworkings of specific
processes. This approach requires collection and analysis of numerical
data and much greater use of mathematics. The feelings of American
geomorphologists toward numbers, graphs, and formulas range from
enthusiastic acceptance at one end of the spectrum to bewilderment or
hostility at the other. Many prefer a generalized description of landforms
and their historical development, which they can readily grasp, to a more
precise understanding based on detailed analysis and couched in terms
somewhat foreign to the classical training.

Discovery of cause-and-effect relations between process and landform
is obviously complicated by interactions between processes, both at pre-
sent and in the past. One critical difficulty is the fact that field investi-
gations of modern processes cannot be segregated completely from histori-
cal aspects of landform development, including both denudational and
structural aspects. Each element of the landscape has evolved through
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a long period to its present configuration and this heritage doubtless influ-
ences the processes now affecting it. However, model studies combined with
appropriate field investigations afford considerable hope for overcoming
this problem.

One of the most vigorous segments of modern geomorphology in North
America is the study of glacial and other Pleistocene features with a view
to the interpretation of Ice Age history. Not only have the geographies of
Pleistocene glaciations been mapped, but numerous related subsidiary
effects in non-glaciated regions have been recognized. The latter include
frost features, river terraces, weathering phenomena, marine terraces, and
many others. Investigations of such diverse character have led to closer
alliances with other disciplines, in particular, biology, archeology, clima-
tology, pedology, and oceanography. These allied fields have contributed
much to the regional correlation of Pleistocene sequences and especially
to the reconstruction of environmental conditions which produced these
sequences. Radioactive dating procedures have already led to considerable
reinterpretation of Pleistocene history and they open up the prospect of
additional exciting discoveries. Pleistocene studies are going ahead on
a broad front, but as noted by Bryan (1950) and Horberg
(1952), there seems to be considerable disagreement about the methodo-
logy of such research, and in particular, about the relation of Pleistocene
geology to other phases of geomorphology. Current debates in various
phases of Pleistocene geology demonstrate clearly the need for more
satisfactory knowledge of modern processes.

Although this discussion emphasizes new approaches at the expense
of classical geomorphology, it should be obvious that the results of current
investigations of process must be integrated, insofar as possible, with the
various aspects of historical and genetic geomorphology.

Examples of Recent Progress and Current Problems

The following discussion will enumerate major advances during the
last two decades and also evaluate the current status of various geomorphic
subjects.

Genetic Classification

Practically all of the papers on this subject published since 1939 have
(1) expanded and amended terminology, or (2) elaborated various aspects
of earlier concepts.

Recently, there has been increasing criticism of the erosion cycle
concept. For example, Denny (1956)in a detailed report on a classical
peneplain area of the Appalachian Plateaus finds no evidence to support
the peneplain interpretation. Because interpretation of tectonic history
rests to a considerable degree on geomorphic evidence, especially erosion
surfaces, it seems safe to predict that these current convulsions in geomor-
phology will be felt in structural geology.

Many of the classical concepts associated with drainage history seem
to require critical re-examination. For example, the accepted explanation
of stream capture by ,headward erosion’ considers only differences in
gradient and ignores completely the fact that appreciable headward ero-
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sion (by flowing water) at the divide is unlikely, if not impossible, for
hydrologic reasons. Likewise, incised meanders, antecedent streams, and
certain other drainage features may be susceptible to batter alternative
explanations if due account is taken of hydrologic factors.

Quantitative Methods of Landform Description

The problem of landform description appears to be an even greater
obstacle to quantitative geomorphic investigations than segregations of
effects produced by multiple inter-related processes. An accurate topo-
graphic map is the most complete description possible, but unfortunately,
it is not susceptible to analytical treatment, which requires indices of form
elements expressed in numerical terms. This problem has obvious analo-
gies in expressions for size distribution of sediments, but is much more
complex. The preliminary studies by Strahler and his students and
various others have scarcely scratched the surface of this critical subject.

Weathering Processes and Phenomena

Although weathering is one of the most essential geomorphic processes,
knowledge of this subject is quite unsatisfactory at present. In the past,
much effort has been wasted on semantics in distinctions between
weathering and soil formation. Geologists have emphasized the effects of
parent material whereas pedologists have championed the role of climate
in weathering. This argument is largely academic, for both are important
variables in a multi-variable system, and each may dominate locally. A few
really comprehensive studies of mineralogical and chemical changes during
weathering are now under way. There is obvious need for more field and
laboratory studies bearing on environments of clay mineral genesis, mi-
gration of iron, solution of silica, and other fundamental questions.

Detailed descriptive information and specific data on physical proper-
ties of materials produced by mechanical weathering (disintegration) of
rocks are practically non-existent. The obvious possibilities for experimen-
tal studies of this subject are essentially untouched.

Some of the most exciting research in recent years involves weathering
rates. Outstanding studies by J enny (1941), Crocker (1955,
1957), and O 1 s o n (1958) describe properties of soils developed on
materials dated by tree-ring counts and radiocarbon. Available data indicate
that changes during weathering are exponential rather than linear
functions of time,

Implicit in most discussions of soil formation is the concept that soils
evolve and trend toward a steady state condition which represents an
equilibrium between soil properties and environmental factors, especially
climate and biota. This view, which is clearly an outgrowth of evolutionary
theory in biology, has also been applied to landforms, streams, shorelines,
and certain other natural phenomena. Although the concept seems intui-
tively reasonable, there are many practical difficulties in application which
detract greatly from its utility.

Paleoclimatic reconstruction is one of the major geological applications
of information derived from weathering, studies. Use of soils as indicators
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implies adjustments of soil properties and weathering products to the cli-
matic environment. Because climate is known to have changed consider-
ably during the last few thousands of years the concept that soil charac-
teristics are related to observable modern climatic environment is open
to serious question. The current need is for careful field observation and
diligent laboratory experimentation to establish more precisely the effects
of temperature and other climatic elements on specific weathering pro-
cesses. Likewise, there is great need for additional information on
weathering rates so that true equilibria can be distinguished from cases
of apparent equilibria resulting from slow reactions.

With regard to the classical cycle concept, generalizations about ero-
sional processes and landforms are inhibited by lack of knowledge about
the erodibility of various kinds of rocks and unconsolidated deposits under
varying conditions.

Mass-wasting

Except for mass-wasting associated with frost action, most recent work
on this subject has been by engineers. In particular, soil mechanics has
contributed heavily to an understanding of landslides. However, geomor-
phologists have been slow to assimilate and use these methods. Ordinary
gravity creep on slopes in temperate and tropical regions is widely
accepted as an important gradational agency. At present, however, specific
data on amounts and rates, and the factors affecting them, are essentially
unknown. A recent paper on rock glaciers in Alaskaby Wahrhaftig
and C o x (1959) is an exemplary investigation of the kind needed in
this subject.

Fluvial Processes, Deposits, and Landforms

Investigations of streams and fluvial sediments by geomorphologists
have increased markedly during the past decade. To a considerable degree,
these studies are based on earlier work in engineering. Data from U. S.
Geological Survey gaging and sediment records have figured prominently
in most of them.

A major work by Leopold and Maddock (1953) defined
the ,hydraulic geometry” of streams. Specifically, channel dimensions,
velocity, and load were shown to vary as power functions of discharge,
both at a particular station and along the length of the stream.

Several investigations have shown relations between geological condi-
tions and stream properties including channel dimensions, longitudinal
profile, and size and lithology of bed material.

Wolman and Leopold (1957) demonstrated that many
flood plains are built primarily by lateral accretion during flows of less
than bankfull stage rather than by vertical accretion during overbank
flooding.

Data from several sediment stations with long records permit esti-
mation of rates of sediment production or fluvial erosion.There are a few
valleys where chronological information derived by radiocarbon, tree-
rings, of archeological methods makes possible similar estimates of sedi-
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ment production and deposition during the last 2000 years or more. Data
for estimating the current rate of fluvial denudation for major river
basins and for the continent as a whole are available, and the computa-
tions are in progress (see Langbein and Schumm, 1958)
Such information will be useful in geophysical problems involving
isostasy.

These recent investigations of streams have already revived several
old problems and also raised some new ones. A few examples are listed
below.

1. Accurate measurement of bed-load transport is still impossible
except in cases where bed material is fine enough to be suspended in
a turbulence flume.

2. Efforts to establish definite relations between current velocity, or
shear, and size or mass of particles moved on the bed have met with
little success except for uniform and noncohesive material. Much of the
difficulty stems from the fact that theoretical studies of competence have
not yet progressed beyond uniform materials and into the range of sizes
which characterize natural streams. Another factor, on which studies have
only begun, is the effect of highly turbid water on transport of coarse
particles.

3. The reasons for downstream decrease in particle size of bed material
are poorly understood. Abrasion and selective sorting (implying decreased
competence despite greater velocity) are alternatives commonly consid-
ered. Solution of this problem seems to require, among other things,
greater knowledge of sediment sources and the effects of dilution.

4. Despite certain recent advances (see for example, Leopold
and W ol m an, 1957) in relating channel patterns, such as pools
and riffles, braids, and meanders to bankfull discharge, there are still many
unanswered problems. For example, the fundamental reason for meander-
ing is almost as much of a mystery as ever.

5. The idea that streams become graded, or achieve a steady state
whereby channel dimensions and gradient are adjusted to discharge and
load, has been much debated recently. A major difficulty of this concept
is lack of definite criteria for recognizing the graded condition. L e o-
pold and Maddock (1943) showed that many rivers are similar
in several respects to regime canals. M ill er (1958) has shown that
high mountain streams, ordinarily considered to be the extreme form of
the ungraded condition, actually have nearly all of the properties attri-
buted to grade. It seems apparent that the meaning and significance of
grade require further study.

Glacial Processes, Deposits, and Landforms

There are only a few glaciologists in North America, but their accom-
plishments during recent years have been impressive. In part, recent
progress is a result of technological developments, including a hot point
for rapid drilling and improved techniques for measuring ice thickness,
accumulation and ablation, and investigation of ice crystal fabric. The
study of Malaspina Glacier, Alaska, by S h ar p and his associates is
an outstanding example of modern glaciological research.



Geomorphology in North America 575

Glacial geology in North America is practiced by a large group, many
of them involved in such practical problems as the search for ground
water or sand and gravel. Mapping of glacial deposits has continued at
an accelerated pace during the last two decades. Study of till fabric and
application of soil mechanics to the problem of former ice thicknesses
(Harrison, 1958) are interesting new developments.

The number and sequence of Pleistocene glaciations in North America
is quite imperfectly understood and hotly debated at present. Recent
years have seen a considerable increase in the proposed number of glacial
substages during the last (Wisconsin) glacial stage, but there is little
agreement on their validity. This subject will receive additional consider-
ation in the discussion of geochronology. Another related problem is the
association of outwash plains, terraces, and other stream deposits with
specific phases of glacial advance or retreat.

The ultimate cause or causes of glaciation have received little attention
recently. Plass (1956) revived the explanation based on variations in
carbon dioxide content of the atmosphere. E wing and D onn
(1956) recently outlined an interesting hypothesis which relates Pleistocene
glaciations and deglaciations to oceanic circulation relative to the Arctic
ocean, and also explains glacial and non-glacial climates by migration of
the poles. Meteorologists and climatologists have made no recent contri-
bution to this problem,

Frost Processes, Deposits, and Landforms

Military interest in the arctic during and since World War II has
greatly accelerated the study of frost processes and their products. A large
government sponsored laboratory, the Snow, Ice, and Permafrost Research
Establishment, is carrying on fundamental field and laboratory investi-
gations. Additional evidence of fossil features apparently formed during
periods of more intensive Pleistocene frost action has been found in
presently temperate regions. Despite recent efforts, there are still many
serious problems, a few of which are outlined below.

1. A fantastically complex multi-lingual terminology hampers com-
munication in this subject.

2. The genesis of most micro-relief frost forms such as nets, stripes,
etc. is poorly known. In particular, the role of permafrost in their for-
mation is uncertain.

3. Probably the current fad for blaming all sorts of features on ,,past
periods of intensive frost action” has gone too far. Mechanisms, rates, and
products of frost processes have not been explored sufficiently to yield
completely satisfactory criteria of ancient frost action.

Eolian Processes, Deposits, and Landforms

Following up the fundamental investigations of wind transport by
Bagnold in England, some further details have been worked out
by Chepil (1958, and earlier papers) and Z in g g (1952) as an
aspect of soil erosion in the Great Plains.

Progress has been made in describing the physical properties and
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distribution of Pleistocene loess sheets. Most workers consider loess to be
an eolian product, but Russell (1944) and F i s k (1951) have
supported an alternative hypothesis for the lower Mississippi Valley.

Marine Processes, Deposits, and Landforms

Knowledge of beaches and movement of sediment by waves and
currents has increased rapidly during the last two decades accompanying
the remarkable growth of oceanography. Recent studies sponsored by
Scripps Institution, Wood’s Hole Oceanographic Institution, Beach Erosion
Board, American Petroleum Institute, and the coastal studies group at
Louisiana State University have contributed much to these subjects. Much
of the geological impetus for these investigations stems from interest in
ancient marine sediments.

Interest in submarine canyons has continued; many new ones have been
mapped and otherwise explored, but the questions of origin are still
unsettled.

It appears likely that geomorphology and oceanography will develop
even closer ties in the future. The vast quantity of information from
soundings clearly requires interpretation of sea floor morphology, a subject
as yet little studied. Also, as shown by Emiliani (1955) and others,
sediments of the deep ocean provide the most likely source of a complete
Pleistocene climatic sequence. In this connection, paleothermometry by
the oxygen isotope method shows considerable promise.

Gcochronology

By all odds, the most exciting development of the past two decades
was Libby s discovery of radiocarbon and perfection of a method
for dating organic materials. Besides providing a chronology for most of
the last glaciation, the availability of dates has permitted computations
of rates of deposition, weathering, advance and retreat of continental
glaciers, postglacial rise of sea level, etc. The method is new enough that
it still causes considerable trouble through internally inconsistent dates.
Also, the tendency to substitute dates for stratigraphy has led to unneces-
sary confusion in Pleistocene studies.

Increased use of tree-ring dating has contributed much useful chrono-
logical information on events during the last two millennia. In the
Southwest, pottery chronologies based largely on tree-ring dates provide
an important alternative technique.

At present, there is no method for dating events in the range between
>50,000 years and less than a few million years.

Fauna and Flora: Effects on Geomorphic Processes and Use in Paleoclimatic
Reconstruction

It is recognized in a general way that plants greatly affect weathering
processes and erosion. Closer collaboration between pedologists, botanists,
and geomorphologists should lead to a better understanding of these
relations.
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The use of geomorphology, including all the methods and data of
Pleistocene geology, in the study of Early Man is a well-established
specialty in North America. The principal problems involved are the age
of the site and environmental conditions of the area where ancient people
lived. The late Kirk B r y an was a leader in this field and the work
has been continued by his students and others.

The use of flora and fauna as climatic indicators suffers considerably
from the fact that ecologic requirements of individual species are not
known accurately enough. Specifically, the problem is one of whether
present day distributions are controlled primarily by climate. Likewise,
the possible effects of geographic factors other than climate have not
received sufficient attention in explaining distributions of Pleistocene flora
and fauna. As was mentioned earlier, the degree of climatic control of
geomorphic processes, especially weathering, is poorly known. For those
reasons, improvements in paleoclimatic reconstructions depend not only
on advances in geomorphology but also ecology, pedology, and other
subjects.

Conclusions

Geomorphology in North America took its present form under the
leadership of William Morris D a v i s. However, it appears that the
era of domination by genetic concepts of D a vis has ended. Likewise,
there is a trend away from undue emphasis on climatic geomorphology.
Re-examination of practically all geomorphic concepts is in progress.
More precise methods are being used for field studies and laboratory
investigations are increasing. This may be expected to continue, for the
training of students is changing to include more mathematics, physics,
chemistry, soil mechanics, and hydraulics in addition to a solid geological
background. There can be no doubt that the pace of research in geomor-
phology is quickening, and there is reason to believe that a new era of
discovery is under way.
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J. P. MILLER

GEOMORFOLOGIA W AMERYCE POENOCNEJ

Geomorfologia w Ameryce Pn. jest zasadniczo naukg wchodzacg w zakres nauk
geologicznych. Geografowie amerykanscy niemal calkowicie poswiecili sie zagadnie-
niom socjalnym lub ekonomicznym i nie zajmujg sie badaniami geomorfologicznymi.

Geomorfologia péinocnoamerykanska przybrala swg obecng forme pod wply-
wem W.M. Davisa jeszcze w poczgtkach XX stulecia. Gl6wng zastugg tego uczo-
nego byl genetyczny system opisu form, ze ewolucja krajobrazu obejmuje pewne
charakterystyczne stadia. W pézniejszych latach geomorfologowie amerykanscy sy-
stematycznie zajmowali sie réznymi aspektami teorii cykliczno$ci, ale kiedy wszel-
kie jej mozliwosci zostaly wyczerpane nastgpila stagnacja. Ostatnie lata (po II woj-
nie swiatowej) przyniosty wzrastajgce rozczarowanie teorig cyklicznosci. Najnowsze
poglady uznajg wprawdzie ewolucje krajobrazu, lecz zadowalajgce jej zrozumienie
wymaga dokladniejszej znajomo$ci proceséw geomorfologicznych,

Rownolegle do rozwoju w innych galeziach geologii, ubiegle dziesigciolecie
Swiadczy o wyraznym wzroscie zastosowania iloSciowych metod analitycznych i tech-
nicznych do zagadnien geomorfologicznych. Badania te skierowane byly w dwu
zasadniczych kierunkach:

a) stosowania statystyki i innych metod dla bardziej $cistego opisu form terenu,

b) bardziej rygorystycznego stosowania niektérych zasad fizycznych i chemicz-
nych do polowych i laboratoryjnych badan proceséw geomorfologicznych.

Obecnie przedmiotem szerokiego zainteresowania sg procesy rzeczne. Na czolo
problematyki wysuwajg sie przede wszystkim studia pleistoceniskie a wiele z nich
wymaga Scislej wspélpracy ze specjalistami pokrewnych dyscyplin naukowych —
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zwlaszcza paleobotaniki, archeologii i gleboznawstwa. Glacjologia zajmuje sie szczu-
ple, lecz aktywne grono naukowcow. Wraz z szybkim rozwojem oceanografii i geo-
logii morza kladzie sie wiekszy nacisk na poznanie proceséw brzegowych i morfo-
logie dna.

Koncepcjg, dominujacg prawie w kazdej domenie geomorfologicznej (rzeki, gle-
by, linie brzegowe itp.) jest pojecie rownowagi lub stanu stalo$ci warunkéw, Teore-
tycznie mys$l ta ma wiele zalet, lecz jej zastosowanie w praktyce wymaga wyjasnie-
nia proceséw, ktére na razie nie jest latwo osiggalne. Tak samo fakt, Ze w pojeciu
rownowagi miesci sie dostosowanie do klimatu, wskazuje na wady i braki obecnie
stosowanych klasyfikacji klimatycznych. Obecnie metody absolutnego datowania
(gléwnie metodg radiowezla) sg dostepne geomorfologii i mozna bez watpienia prze-
powiedzie¢, iz oznaczanie szybko$ci proceséw geomorfologicznych bedzie waznym
przedmiotem badan w najblizszej przysziosci i Ze otrzymane informacje przyczynia
sie w duzym stopniu do bardziej sprecyzowanej definicji stanu statoSci warunkéw.

Oddzielenie starego od nowego jest jednym z najbardziej podstawowych aspek-
téow geomorfologii. Aktualne zainteresowanie wsp6lczesnym procesem nie moze
jednak w zadnym przypadku zastapi¢ bardziej niegdy$ popularnej geomorfologii
historycznej. Jednakze wydaje sie zrozumiale, ze pelna znajomosé procesu jest ko-
nieczna jako wstepny warunek dla jakiejkolwiek nowej obiektywnej oceny de-
dukcyjno-genetycznych koncepcji geomorfologii klasycznej.

A. II. MUJLJIIEP
(Kam6pugxk, Macc. CIIIA)

TEOMOP®OJIOI'UA B CEBEPHOVI AMEPUKE

B ceBepHOi1 AMepuke reomMopdosorma BXOOUT B COCTaB TI€O0JIOTMYECKMX HayYK.
AMepuKaHCKMe reorpadbl MOYTH LEIMKOM OTHAJMCH PELIEHMAM COLMAJBHBIX MIN KO-
HOMMYECKMX NpobieM M He 3aHMMAIOTCA reoMOpdOJIOTMYECKMMM MCCIeAOBAHUAMM.

CeBepo-aMepMKaHCKasi reoMopdoJIorMsa NPUHAJNA CBOIO HAaCTOAIUNYI0 (OpMy IMOX
BIuaAHueM ¥Y. M. IIsBuca eue B Hauvane XX cronetusa. [naBHOI 3aciyroi 3TOro yde-
HOro ObIIO cO3JaHME TE€HETMYECKOM CUCTEMbI ONMMCAaHMA (POPM, KOTOpas yTBEP2KIaeT,
YTO 9BOJIIOLMA JaHZIadTa OXBAaThIBAeT HEKOTOPble XapaKTepPuble craguu. Ilo3xke,
aMepMKaHCKMe reoMopdosIory CHUCTEMATHMYECKM 3aHMMAJNUCh DPa3HbIMM acCIIEeKTaMy TeO-
PUM UMKJIWMYHOCTHM, HO KOTZa BCe €€ BO3MOXKHOCTM OblM McyepHaHbl, HaCTyluja CTar-
Hanua. ITocaenuue roaw! (rmocae II MMPOBOI1 BOMHBI) MPUHECHIy BO3pacTalolllee Pa3o-
4yapoBaHMe B TEODPMM UMKJIMYHOCTM. COBPEMEHHBI1 B3TJAL Ha 3TY TEOPMIO NPU3HAEeT,
npaBga, 3BOJIIOLMIO JaHAnadTa, HO YTOOL! MOHMMATh €€ B LOCTAaTOYHOM CTEleHHu, He-
06X0AMMO XOpolllee 3HAKOMCTBO ¢ reoMOpPdOJIOrm4ecKMy nporeccamMmmu.

ITapannenbHO C Pa3BUTMEM APYTMX OTpacjeil reosormy, paborsr MMHYBIIEro ne-
CATUJIETUA CBUAETEJBCTBYIOT O PacTyIUeM NPUMMEHEeHMM KOJMYECTBEHHBIX aHaJUTH4YeC-
KX M TEeXHUYECKMX METOAOB B PeELIeHMUAX reomopdoJiornyeckux npobdirem. BTy ucC-
CJeXOBaHuA BeJUCH II0 ABYM OCHOBHBLIM HalpaBJIEHUAM:

a) NPUMEHEHUs CTaTUMCTMKM M AD. METOHOB AJsa Oosiee TOYHOro ommcanHmsa ¢popm
MECTHOCTH,

6) OoJiee CTPOroro MPMMEHEHMs HEKOTOPbIX (PU3MYECKUX M XUMUIECKHUX IIPUH-
LATIOB TPy IIOJIEBBIX M J1aOOPATOPHBIX MCCIEAOBAHMAX TIeoMOPGOJIOTMYECKUX PO~
LIECCOB.
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B HacTosdAllee BpeMsa NMpPeAMETOM LIMPOKOTO MHTepeca ABJAIOTCA PeyHble MPOLecChl.
Ha nepBoe MecTo B 9TOii NpobyieMaTMKe BBIXOAUT BOMPOC M3YUEHUA MJIIEHCTOLIEHOBLIX
[IPOLIECCOB, a MHOr'Me M3 HUX TPeOyKT TECHOro COTPYAHMYECTBA CO CHELMaJncTamu
CPOJCTBEHHBIX HAYYHBIX IMCUUIINH — B OCOGEHHOCTM mNaneoboTaHMKM, apXeoJoruMu
U mouyBoBeAeHusA. 'manyosiorneilr 3aHnMaerca HeGosbLIas, HO aKTWBHas rpyMna Hayd4-
HbIX paboTHMKOB. OOHOBPEMEHHO C ObICTPLIM Pa3BuUTMEM OKeaHorpadmmu yu reoJorumn
MOps, KiaajeTca GosblIOi ymnop Ha M3ydeHue OeperoBnlx IIpoLleccoB u Mopdboso-
rum OHA.

KoHuenuuei, IOMMHUPYIOLIEH MOYTH B KaxXK Aot reoMopdoJsiorndeckoir obmactu (pe-
KU, [O4YBbI, Geperosblie NMHMM U T.I1.) ABIAETCA MOHATME O PABHOBECUM MJIM COCTOAHUU
[IOCTOAHHOCTMU ycnoBuil. TeopeTuyeckKy, 9Ta MbICIb MMEET MHOrO JOCTOMHCTB, HO €€
NpMMeHeHNe B MNpPakTuke TpeGyer OoOBACHEHMA MPOLECCOB, Yero IOKa JIETKO AOCTUYDb
Henb3A, TaKKe (hbaKT, 4TO B NMOHATMM O DPaBHOBeECHMM 3aKJlO4yaeTcs npucnocobyieHue
K KJMMaTy, yKa3blBaeT Ha HEAOCTAaTKM [NPUHMMAEMBIX B HACTOAllee BPEMs KJIMMaTU-
YyeCKMxX Kaaccudukauuit, CoBpeMeHHple MeTOAbl abCOJIOTHOro ompeAeieHus BPEeMEHU
(rnmaBHBIM 00Opa3oM MeTOZ PaAMOyTris) AOCTYIHbLI reoMOpdpOoJOTMM U MOIKHO yKe 0e3
COMHEHMI NpeJcKa3aTb, YTO 0003HA4YeHMe CKOPOCTU IMPOXOKAeHus reoMopdoiormyec-
KUX IMpoueccoB Oyaer BaxKHBLIM IIPDEIMETOM MCCJIENOBaHMI B Oamkaillem Oyayuiem
M YTO MOJyYeHHble MH(popmaumu Oyayr crnocobcTBoBathb, B Oousbluoir cremeny, Gonee
YTOYHEHHOMY OIpPeJeJeHNI0O COCTOAHMSA IMOCTOAHCTBA YCJIOBUA,

OTpeneHEne CTaporo OT HOBOrO ABJAETCA OJHMM U3 Haubojee OCHOBHBIX ACIEKTOB
reoMopdoJ0rum.

HWHTepec, NPOABIAEMbII K COBPEMEHHBLIM IMPOLIECCAM, HM B KOMM Clydyae, OJHAKO,
He MOXKEeT 3aMeHMThb 0oJiee MOMYJNAPHON B IPOLIJIOM MCTOPMYECKO) TeoMOPQOJIOrUm.
Kazkercd, 0qHaKO, MOHATHBIM, YTO IOJIHOE 3HAKOMCTBO ¢ MPOLeCCaMy ABNAETCA Heob-
XOOMMBIM B KadecTBe MNPEeABAPUTENILHOIO YCJOBMA AJNA Kakoil n1mbo HOBOI 00BEeKTUB-
HOM AeNYKTMBHO-T€HETUYECKO) OLeHKM KOHUEeNUMM KJIACCUYECKO) IeoMopdosornm.

ITep. B. MuxoBckoro
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TADEUSZ GERLACH

L6d wlbknisty i jego rola w przemieszczaniu pokrywy
zwietrzelinowej w Tatrach

Needle ice and its role in the displacement of the cover of waste material
in the Tatra Mountains

Zarys tre$ci Notatka podaje pierwsze wyniki szczegoélowych badan
nad rozmiarami przemieszczania pokrywy zwietrzelinowej w Tatrach przez 1od
widknisty. Autor przedstawia metode badan, warunki powstawania igie! lodowych,
mechanike ich rozwoju, czestotliwo$é powstawania i zanikania oraz rozmiary prze-
mieszczen w ciggu doby, miesigca i roku. Podkres$la, Zze proces przemieszczania
zwietrzeliny przez 16d wildknisty w Tatrach odgrywa w oKresie wspolczesnym bar-
dzo duzg role w modelowaniu stokéw powyzej gornej granicy lasu.

W Tatrach w bezposrednim sasiedztwie Hali Gasienicowej prowadze od
jesieni 1955 r. systematyczne obserwacje i pomiary wspolczesnych proce-
sé6w denudacyjnych, gléwnie przemieszczania grawitacyjnego pokrywy
zwietrzelinowej i splukiwania. W badaniach tych zmierzam do jakoscio-
wego a przede wszystkim iloSciowego okreslenia rozmiaréw wspotezesnych
przeobrazen stokéw oraz do poznania mechaniki dzialania czynnikéw mo-
delujacych je. Obiektem badan sg wybrane na stokach pola, na ktorych
zalozylem w roku 1955 przyrzady pomiarowe i stale repery. W odniesie-
niu do nich w okreslonych terminach wykonywalem szczegélowe obser-
wacje i pomiary kontrolne. Badania prowadze pod kierunkiem prof. dr M.
Klimaszewskiego w oparciu o Stacje Naukowg Instytutu
Geografii PAN na Hali Gasienicowej 1.

Miejscem badan jest gldéwnie Kopa Magury o wysokosci 1703 m n.p.m.
i jej najblizsze otoczenie. Teren ten buduja wapienie i dolomity serii
wierchowej, wiekowo nalezgce do triasu srodkowego. Osady te sg silnie
potrzaskane i pociete gesta siecig szczelin, wypelnionych kalcytem, ktory
skleja poszczegoélne ostrokrawedziste okruchy w jedna calosé. Wapienie
i dolomity wietrzejac rozpadajg sie na ostrokrawedzisty gruz skalny, bar-
dzo charakterystyczny dla omawianego obszaru.

W jesieni i na wiosne podczas wykonywania pomiaréw kontrolnych
na wybranych polach, zaobserwowalem p o w s zec hne zja-
wisko podnoszenia przez igly lodu wldoknistego

1 W czasie prac terenowych stuzyl! mi pomocg kierownik stacji Mieczystaw
Kt apa, Kktoremu skladam serdeczne podziekowania.
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590 Tadeusz Gerlach

gé6rnej warstwy gleby nakilkaikilkanascie centymetrow
ponad normalng powierzchnie gleby.

Proces ten jest znany w literaturze. Stan wiadomo$ci o lodzie wlok-
nistym do 1923 roku podaje A. B. Dobrowolski w Historii
naturalnej lodu (6). Rozdzial poSwiecony krzepnieciu wilgoci gruntowej,
mimo znacznej szczegélowosci opisu samego zjawiska i wnikliwosci roz-
wazan, ma charakter opisowy. W okresie pézniejszym znajdujemy szereg
oryginalnych prac na temat zamarzania i rozmarzania (2, 4, 11, 17, 18).

Fot. 1. Glaz o wymiarach 30X 17 X 5 em podniesiony na wysokos¢ 11 cm ponad
powierzchnie gleby. Pakiet igiel lodowych i sam glaz trzymany jest w rekach
(listopad 1958 r.)

Phot. 1. Boulder, 30 X 17 X 5 ¢ms. in diameter, raised at a height of 11 cms. above
the soil’s surface. The packet of ice needles as well as the boulder is being held in
the hands (November, 1958)

W pracach tych autorzy w mniejszym lub w wiekszym zakresie omawiaja
zagadnienie lodu wloknistego, nie podajac $cistych ilosciowych danych,
okreslajgcych role lodu wldknistego w procesie modelowania powierzchni
ziemi.

Na uwage zasluguje praca C. Trolla (19), ktéora ma charakter
syntezy dotychczasowych wiadomosci o lodzie wldoknistym i jego geogra-
ficznym wystepowaniu. Twierdzi on, ze czeste wystepowanie lodu widékni-
stego ma duze znaczenie dla przemieszczania mas na stoku oraz jest przy-

nttp://
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czyng powstawania gleb strukturalnych. Wypowiada poglad, ze najwieksze
znaczenie ma w strefie subtropikalnej, mniejsze w strefie umiarkowanej
i subpolarnej, a bardzo niewielkie w strefie polarnej.

Analizujge stan dotychczasowych wiadomosci o lodzie wldknistym na-
lezy podkresli¢, ze majg one charakter raczej opisowy, brak jest nato-
miast Scistych ilosciowych danych, ktére umozliwilyby blizsze, wymierne
okreslenie udzialu i roli lodu wldknistego w procesie przemieszczania mas
na stoku.

Fot. 2. Budowa pietrowa lodu wioknistego, Powstanie jej uwarunkowane jest nie-
zupelnym stopieniem igiel! lodowych i ponownym zamarzaniem. Ten typ czesciej
spotykalem na stokach zacienionych (pazdziernik 1957 r.)

Phot. 2. Level-like structure of needle ice. Its origin is due to the incomplete thawing
ice needles and repeated freezing. I often met that type on shaded slopes

Lod wldknisty tworzy warstwy czystego lodu o grubosci kilku i kil-
kunastu centymetrow. Warstwa taka zbudowana jest z bardzo delikatnych,
cieniutkich i kruchych igiet i widkien lodowych o @ wahajgcej sie okolo
1 mm. Igielki lodowe stojg obok siebie luzno, wzglednie Scisle przylegaja
do siebie, tworzac mniej lub bardziej zwarty monolit, budowg swa przy-
pominajacy azbest (fot. 1). Wysokos¢ igiel lodowych jest rézna i waha sie
od 2 do 15 cm. Sg<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>