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déw lubnosci.
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falma? na obszamanth wiejsidioth. Wyniki badai prezpemonaaoue w tym tomie cha-
rakiempzige sitwe pomigaaite z celamii praopeoyymi. Znealkatly sig tu praee, ktére
ze wzglgdiy na skally omanmiangpbh zjamibkk motwm pedtieticc na trzy grapy. Pierw-
sza odnasii sig do calegw krajiy, dragr do wybramybh wojemaitioty, a trzetita do
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wiellanakkébh praififemomw jikée wystepuifa w rézmyath regionanth Araju.

Ewar Palka
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MOZLIWOSCI ROZWOJU ALTERNATYWNYCH
ZRODEL DOCHODU NA OBSZARACH WIEJSKICH

POSSIBILITY OF DEVELOPMENT OF ALTERNATIVE INCOME SOURCES
IN RURAL AREAS

Zarys tresci: Wielolunkcyjnos¢ stala si¢ naczelnym zadaniem w scenariuszach rozwoju obsza-
réw wiejskich. Nowe dzialalnodci gospodarcze wchionaé moga z rolnictwa nadmiar rak do pracy
i poprawit sytuacje materialng wiejskich gospodarstw domowych. Opracowanie poswigcone jest
ocenie mozliwosci rozwoju alternatywnych, przede wszystkim dla rolnictwa, zrédet dochodu lud-
fieseh na obszarach wiejskich. Najwiecej uwagi podwigecono obszarom 0 najnizszym poziomie
rozwoju gospodarczego wymagajacym w tym zakresie szczegélnej pomogy. Ogélne whioski wy-
filkajaee z analizy literatury przediiotu i dostgpnej bazy danych statystyeznyeh zweryfikewano
wyhikami badan terenawyeh wykenanyeh w wybranyeh jednostkach administracyjnyeh.

Slowa kluczowe: obszary wiejskie, dzialalno$é gospodarcza, dochody gospodarstw.

WSTEP

Podstawowymn warunkiem rozwoju obszarow wiejskich jest wzrost ich réz-
norodnosci, przede wszystkim poprzez wzbogacanie struktury funkcji spotecz-
no-gospodarczych. Powszechnie uwaza sie, 2e polska wie$ jest zdominowana
przez rolnictwo. Z tego tez wzgledu zwraca si¢ coraz wigksza uwage na potrze-
be rozwoju pozarolniczych funkcji gospodarczych, tj. ustug, turystyki, miesz-
kalnictwa, lesnictwa, rzadziej przemystu. ,,Wielofunkcyjnosc™ obszaréw wiej-
skich jest wspoélcze$nie naczelnym postulatemn w planach zagospodarowania
przestrzennego, strategiach rozwoju, studiach i ekspertyzach dotyczacych wsi.

Sposrod réznorodnych funkcji gospodarczych na obszarach wiejskich moze
sie z powodzeniem rozwija¢ tylko kilka. Nalezg do nich: turystyka, ustugi
i handel, lesnictwo, drobna wytwdrczo$¢ i w ograniczonym stopniu mieszkal-
nictwo. Zadaniem niniejszego opracowania jest préba rozpoznania i oceny
mozliwosci rozwoju tych dziatalnodci pozarolniczych, a zatem pojawienia si¢
alternatywnych dla rolnictwa Zrédet dochodu.
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Nowych zrédet dochodow wymagajq wiejskie gospodarstwa domowe we
wszystkiclh czesciach kraju, nawet tam, gdzie rolnictwo cechujac si¢ wysokim
poziomem rozwoju, dostarcza rolnikom zadowalajacych dochodéw. Sa jednak
takie tereny, ktére wymagaja szczegdlnie szybkich zmian w zakresie struktury
funkcjonalnej, bowiem samo rolnictwo przynosi coraz skromniejsze dochody
lub pozwala mieszkanhcom gospodarstw tylko na minimum egzystencji. W wy-
niku redukcji na rynku pracy, spadku optacalnosci produkeji rolnej, konkurencji
taniej 2zywnosci, rozszerzaja si¢ obszary biedy. One wiasnie przede wszystkim
wymagaja troski i poszukiwania nowych zrédet dochodéw dla mieszkajacej tam
ludnosci. Dlatego tez w opracowamiu obszarof tym poswigcono najwiecej
uwagi. Pominigto obszary podmiejskie, ktére maja wystarczajacy potencjat
wewngtiziny do wielofunkcyjnego rozwoju i obszary o wysokim poziomie roz-
waju rolnictwa, na kidrych rolnictwo bedzie nadal odgrywato wiodaca role.

Opracowanie sktada sie z dwoch czesci. W pierwszej, na podstawie literatu-
ry przedmiotu i dostgpnych danych statystyczmych omowiono ogélnie rozwoj
dziatalno$ci pozarolniczej na obszarach wiejskich. W drugiej za$ cze$ci skon-
centrowano sie na ocenie mozliwosci rozwoju nowych dziatalnoscii gospodar-
czych na wybranych obszarach o najnizszym poziomie rozwoju. Wykorzystano
w tym celu wyniki badati terenowych wykonanych w ramach projektu ba-
dawczego KBN - Przeoliraaceisia pelbkkéy) przasireeoni wiejsditgj: peonsayy i per-
speiywyy. Dla potrzeb opracowania wybrano gminy z obszaréw, ktére zdaniem
autora wymagaja szczegoélnej uwagi. Naleza do nich obszary popegeerowskie,
obszary opoZnione w rozwoeju i tereny o niekorzystaych zmianach demogra-
ficznych oraz gminy potozone peryferyjnie w stosunku do wigkszych miast.
Mozna je nazwaé¢ w sposob umowny ,,obszaramii ubostwa’.

WSPOLCZESNE ZMIANY STRUKTURY FUNKCJONALNEJ
OBSZAROW WIEJSKICH

Przed przystapieniem do rozwazai na temat alternatywmycih zrédet dochodu
gospodarstw domowych na wsi przeanalizowano wspofczesng strukture funk-
cjonalna obszaréw wiejskich i jej zmiany w ostatnich latach. Badania struktury
funkcjonalnej obszaréw wiejskich Polski w 1988 r. wykonane przez W. Stole
(1993) wykazaly, ze w okoto 40% gmin dominowata funkcja rolnicza, a w ko-
lejnych 24% — rolnictwo przewazato nad innga dziatalnoScig gospodarcza. W po-
zostalych 36% gmin przewazaly nad rolnictwem inne funkcje gospodarcze,
w tym przede wszystkim les$nictwo (215 gmin) oraz turystyka i wypoczynek
(127 gmin).

Analogiczne badania wykonano dla 1999 r. (Banski, Stola 2002). Okazato
sie, ze okoto 47% gmin zdominowamych bylo przez rolnictwo, a w kolejnych
9% rolnictwo odgrywato najwazniejszq rolg. Pozostale okoto 44% jednostek
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charakteryzowalo si¢ przewagg innych funkcji (m.in. lesnictwa - 274 gminy, tu-
rystyki i wypoczynku — 101 gmin), a najwiecej, bo 598 gmin bylo o funkcjach
mieszanych.

Powyzsze wyniki skfaniaja do wniosku, ze okres 1988-1999 nie przyniést
bardzo istotnych zmian w strukturze funkcjonalnej obszaréw wiejskich.
Zmniejszyta sie liczba gmin o przewadze funkgcji rolniczej, ale przy tym przy-
byto gmin o charakterze monofunkcyjnym, gdzie rolnictwo bylo jedyng funk-
cja. Koncentruja sie one na zachodnimm Mazowszu, obszarach wy2ynaych oraz
na Podlasiu. Kosztem gmin rolniczych wzrosta liczba gmin o funkcjach mie-
szanych. Zwickszyla si¢ tez liczba gmin o przewadze funkcji lesnej, zas
w przypadku funkcji turystyczno-wypoczymkowyah zmiany byty niewielkie.

POZAROILNICZA DZIALALNOSC GOSPODARCZA NA OBSZARACH
WIEJSKICH I MOZLIWOSCI JEJ ROZWOJU

Pozarolnicza dzialalno§¢ gospodarcza na obszarach wiejskich rozwija sie
bardzo nieréwnomiernie. Podmioty gospodarcze o charakterze nierolniczym
wykazuja najwigksze zageszczenie w wojewddztwach zachodnich (zachodnio-
pomorskie, dolno$lgskie, lubuskie i wielkopolskie) oraz mazowieckimm i $la-
skim. Z kolei najmniejsze nasycenie takimi podmiotami wystepuje wzdiuz
wschodniej granicy kraju (podkarpackie, lubelskie, podlaskie). Badania D. Ko-
todziejczyk (1999) wykazaly tez, 2ze w ostatnich latach tempo rozwoju dziatal-
nosci pozarolniczej byto duzo wigksze w gminach miejsko-wiejskich niz wiej-
skich. Na przyktad liczba podmiotéw z zakresu ustug rynkowych liczona na
10 tys. os6b w wieku produkcyjnym wynosita w 1999 r. na terenie gmin wiej-
skich - 476, a gmin miejsko-wiejskich - 708.

Najwigksza koncentracja podmiotow pozarolniczych jest w strefach pod-
miejskich duzych miast oraz na obszarach atrakcyjnych turystycznie. Ich liczba
w przeliczeniu na 10 tys. oséb w wieku produkcyjnym przekracza tam na ogét
warto$¢ 1000. Najliczniejsza grupe stanowig podmioty z zakresu ustug (w tym
gtéwnie handlu) oraz dziatalnosci produkcyjnej. O skali rozwoju dziatalnosci
pozarolniczej na wsi méwi przede wszystkim udziat zatrudnionej w niej ludno-
§ci. D. Kotodziejczyk (1999) szacuje, ze na obszarach wiejskich udziat zatrud-
nionych w rolnictwie wynosi 60,9%, w pozarolniczej dziatalnosci produkcyjnej
~ 18,5%, a w ustugach 20,6%. Najwiekszy odsetek zatrudnionych w rolnictwie
jest we wschodnich wojewédztwach: lubelskim, podlaskim, podkarpackim
i $wietokrzyskim, najmniejszy za$§ w zachodnich: lubuskim, dolno$laskim, za-
chodniopoimaisikiim.

Uslugi sa najprezniej rozwijajaca sie dziatalnoscig gospodarcza na wsi. Po
upadku panstwowych i spoldzielczych zakiadow ustugowych wiodaca role
przejat sektor prywatny. Ograniczenia na rynku pracy w innych branzach byly
na tyle duze, ze udzial pracujacych w szeroko rozumianych ustugach wzrést. Na
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przyktad w makroregionie srodkowym odsetek osob zarobkujacych w dziale
ustug wzrost z 33% w 1988 do 66% w 1996 r. (Raport o rozmujju sypolecz-
nyme... 2000).

Najwigksza koncentracja ustug charakteryzuja sie strefy podmiejskie, gdzie
lokuje si¢ przede wszystkim zaklady ustug budowlanych, transportowych, na-
prawczych i hurtownie. Na obszarach peryferyjnych i stabo rozwinigtych trudno
spodziewa¢ sie¢ dynamicznego rozwoju ustug, bowiem brak jest tam ich odbior-
cow. Pewnych szans mozna jednak upatrywa¢ w konkurencyjnodci cenowej
ustug z tych obszaréw. Sa one bowiem na ogét tansze. Dlatego tez powinny
rozwijaé sie tam zaklady ustug o charakterze ponadlokalaym, tj. budowlane,
naprawcze i remontowe.

Ostatnie kilkanascie lat charakteryzowaltt intensywny rozwdj turystyki wiej-
skiej. Wedlug Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi w 1993 r. bylo na wsi
okoto 1000 gospodarstw swiadczacych ustugi turystyczne, natomiast w 2000 r.
byto ich juz 01 260. Polowe tego stanowig gospodarstwa agroturystyczne,
$wiadczgce ustugi turystyczne przy zachowaniu charakteru gospodarstw rol-
nych. Najwiecej byto ich w woj. matopolskim (1227) i warmifisko-mazurskim
(100)0)).

Turystyka wiejska moze stanowic¢ alternatywne Zzrédio dochodu tylko
w niewielkiej liczbie gospodarstw. Ma ona zatem marginalne znaczenie w sto-
sunku do innych mozliwych dziatalnosci gospodarczych. Tymczasem w licz-
nych opracowaniach podkresla sie jej wiodaca role w aktywizacji gospodarczej
obszardéw wiejskich. Sg to niczym nie uzasadnione przypuszczenia swiadczace
o plytkim rozpoznaniu probleméw gospodarczych wsi.

W przyszlosci mozna oczekiwa dalszego dynamicznego rozwoju tej formy
dziatalnosci gospodarczej na wsi, ale bedzie si¢ ona koncentrowalta tylko na ob-
szarach atrakcyjnych przyrodniczo i kulturowo. Szacuje sig, ze w skali roku
wypoczynek na wsi zainteresowal moze okoto I,6 min mieszkancéw miast
(Raparkt 0 rozwejju spotkeznyym... 2000). W krajach Unit Europejskiej z wypo-
czynku na wsi korzysta okoto 25% mieszkaficow.

Wieksze znaczenie na obszarach wiejskich Polski moze mie¢ rekreacja pola-
czona z turystyka $wiateczng. Nie slabnie zainteresowanie budowga tzw. drugich
domoéw, z ktorych czes¢ zmienia funkcje na catoroczne rezydencje. W sa-
siedztwie osiedli letniskowych rozwijaja sie wszelkiego rodzaju ustugi, tworzy
si¢ tak2e rynek zbytu na lokalne produkty rolne.

Lesnictwo jest na og6t uzupelnieniem rolnictwa, rzadziej natomiast stanowi
dominujaca dzialalno$¢ gospodarcza. Niemniej w latach dziewie¢dziesiatych
wzrosta liczba gmin, w ktorych lesnictwo stato sie funkcja podstawowa i ten
wzrost nastapit gldwnie kosztem rolnictwa. Mozna sadzi¢, ze ta tendencja be-
dzie sie utrzymywala rowniez w nadchodzacych latach.

Od ponad piecdziesiecim lat w krajach wysoko rozwinigtych gospodarczo
obserwuje sie proces wypychania przemystu z miast na obszary wiejskie. Pro-
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ces ten nie przybrat w Polsce jeszcze takiego natezenia, jak to miato miejsce
w Europie Zachodnie). Potwierdzaja to badania B. Domanskiego (2001), ktéry
stwierdza, ze w przeliczeniu na mieszkanca inwestycje rosng wraz ze wzrostem
wielkosci oSrodka. Tym niemniej widoczna jest tez industrializacja matych
miast i stref podmiejskich wigkszych miast. Dla inwestoréw najwicksze zna-
czenie majg: bliskos¢ gtéwaych drég komunikacyjnych, wspotpraca z wiadzami
gminy, dogodne potozenie w stosunku do odbiorcy, tatwosé pozyskania robot-
nikéw i wysoko kwalifikowanych specjalistow, mniejsze zas: cena ziemi, dobre
warunki ekologiczne czy dostepno$é tanich budynkow.

Mozna wigc podsumowac, ze procesy industrializacji obszarow wiejskich
zachodzg przede wszystkim w strefach oddzialywania duzych miast, wzdtuz
gtownych ciagéw komunikacyjnych. Im wigkszy osrodek miejski, tym giebiej
na tereny wiejskie siggaja omawiane procesy.

Nowym w warunkach polskich zjawiskiem jest rysujaca si¢ tendencja mi-
gracji ludnosci miejskiej na wies. Proces suburbanizacji przyczynia si¢ do
wzrostu znaczenia funkcji mieszkalnej na obszarach wiejskich. Szczegélina
koncentracja tej funkcji wystepuje w strefach podmiejskich duzych miast i tam
dynamika rozwoju mieszkalnictwa jest najwieksza. Gminy sasiadujace z aglo-
meracjami miejskimi lub posiadajace dogodne potaczenia komunikacyjne z ni-
mi sg obecnie ,terenem budowy” licznych osiedli mieszkaniowych oraz doméw
jednoiodzimmych. Z miasta na wie$ przenosza si¢ przede wszystkim ludzie za-
mozni i wyksztatceni. Czg¢sto przenoszg oni na wies siedziby swoich przedsie-
biorstw. Stwarza to warunki do rozwoju obszardw wiejskich, sprzyja poprawie
infrastruktury technicznej i spotecznej, ktdra musi spetniaé wysokie wymagania
nowyeh mieszkafcow wsi,

STAN ROZWOJU POZAROLNICZEJ DZIALALNOSCI
NA WYBRANYCH OBSZARACH

Jak juz wspomniano we wstepie, szczegdlnie wazny jest rozwdj alternatyw-
nych Zrédet dochod6éw na obszarach ubdstwa. Wymaga on jednak pomocy ze-
wngtrznej, bowiem obszary te nie maja wystarczajacych sit wewngtrzaych do
generowania nowych Kierunkéw rozwoju. Nie ma tez szans, aby samo rolnictwo
stanowito wystarczajace zrédto dochodu dla wigkszoéei gospodarstw domo-
wyceh.

Do badah szczeg6towyeh wybrano wiec gminy potozone na og6t peryferyj-
nie w stosunku do wigkszych osrodkéw miejskich, reprezentujace obszary po-
pegeerowskie (Kobylnica, Krynki, Dubeninki), obszary opdZnione w rozwoju
(Wierzbica, Grabowiec, Kotufi, Sobkéw, Lochdéw) oraz obszary atrakcyjne tury-
stycznie i silnie zalesione (Kepice, Biatowieza, Zwierzyniec). W trakcie badan
terenowych przeprowadzono ankiete, ktéra objeta w sumie 1206 wiejskich go-
spodarstw domowych.
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Jedno z pytai zawartych w ankiecie dotyczylo gléwnych zrédet dochodow
gospodarstw domowych. Sa one bardzo zréznicowane w poszczeg6lmych gmi-
nach (ryc. ). Na przyktad w gminie Grabowiec prawie 50% gospodarstw do-
mowych czerpie giéwne dochody z rolnictwa, zas w gminach Lochéw, Kepice,
Krynki, Kobylnica takich gospodarstw jest zaledwie okolo 10%. Najmniej
liczna grupe stanowig gospodarstwa czerpigce giéwne dochody z pozarolniczej
dziatalnoéci gospodarczej. Ich udziat w strukturze gospodarstw badanych gmin
waha sie od 1% dio 10%.

100%

Ryc. 1. Struktura dochodéw gospodarstw domowych w wybranych gminach
a - rolnictwo, b - rolnictwo i inne, ¢ — praca poza gospodarstwem, d — pozarolnicza dzialalno$¢
gospodarcza, e — inne

Structure of household income in chosen communes
a — agriculture, b — agriculture and others, ¢ — work outside household, d — economic activity
outside agriculture, c — other sources

Na podstawie przeprowadzonej ankiety mozna stwierdzi€¢, ze najwazniej-
szym zrédtem dochodéw wiejskich gospodarstw domowych jiest praca poza go-
spodarstwemnn (ryc. 2). WSréd ankietowanych znalazta si¢ ponad 1/3 gospo-
darstw, w ktérych to Zrédto dochoddw odgrywalo najwazniejszq role. Na
drugim miejscu znalazta si¢ grupa dochod6éw innych, w ktérej zawieraja sie
miedzy innymi renty i emerytury oraz zasitki dla bezrobotnych. Dopiero na
trzecim miejscu s gospodarstwa czerpigce gidwne dochody z rolnictwa — sta-
nowig one okoto 20% wszystkich badanych gospodarstw domowych.

Stosunkowo niewielka grupe stanowia gospodarstwa, w ktorych dochody
pochodza z rolnictwa i innych Zrédel. Grupe te¢ tworzg przede wszystkim go-
spodarstwa chiopo-robotnikéw. Liczba tych gospodarstw zmniejszyta si¢ wy-



Moilivossti rozmsaiiu altereagywygrch Zriutd! doodradu.. LS

raznie w latach dziewigcdziesiatych, kiedy to redukcja zatrudnienia w znacz-
nym stopniu objeta wiasnie dwuzawodowych.
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Ryc. 2. Struktura dochodéw w ankietowanych wiejskich gospodarstwach domowych
a— rolnictwo, b — rolnictwo i inne, ¢ — praca poza gospodarstwem, d — pozarolnicza dzialalmo$¢
gospodarsze, ¢ = inne
Structure of income in questioned touseholds
a - agriculture, b — agriculture and others, ¢ — work outside household, d — economic activity
outside agriculture, e — other sourees

Bardzo niewielkq grupe stanowig gospodarstwa prowadzace pozarolniczg
dziatalnos¢ gospodarcza. Im nalezy poswieci¢ nieco wiecej uwagi, bowiem sta-
nowig one ,koto zamachowe™ rozwoju obszardw ubdstwa. Précz tworzenia no-
wych miejsc pracy (aczkolwiek sa to na ogét przedsigwziecia nieduze o cha-
rakterze rodzinnym) podmioty te sq przyktadem dla innych gospodarstw, a ich
wiasciciele petnig funkcj¢ lokalnych liderow.

W latach dziewigcdziesigtych obserwowano na wsi wzrost liczby podmio-
téw gospodarczych. Na przykiad w gminie Biatowieza liczba jednostek zareje-
strowanych w systemie REGON wzrosta z 98 w 1995 r. do 230 w 2001 r.
Wiéréd nich jedynie 14 to podmioty publiczne, reszte zad stanowia podmioty
prywatne. Gtéwaym polem dziatania jest rolnictwo, towiectwo i lesnictwo (71
firm), przetwérstwo (38), budownictwo (18), handel i ustugi (28), turystyka
i gastronomia (13). W wiekszosci przypadkéw sa to firmy jednoosobowe albo
rodzinne, zatrudniajgce dodatkowych pracownikéw okresowo, na ogot latem.

Podobnie w gminie Dubeninki liczba podmiotow gospodarczych wzrosta
z51 w 11995 r. do 446 w 2002 r. Wsrod nich az 438 nalezy do sektora prywat-
nego. W gminie Grabowiec w potowie lat dziewigCdziesigtych dziataty tylko 82
podmioty gospodarcze, a ich liczba wzrosta do 1157 w 2001 r. Analogicznie jak
w innych gminach i tu wigkszoé¢ z nich nalezy do 0sé6b fizycznych. PrzewaZaja
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niewielkie firmy handlowe (62), transportowe (12), budowlane (11) i produk-
cyjne (11). Wszystkie przedsigbiorstwa w gminie sa niewielkie, o tradycyjnym
charakterze, prawie wylacznie o znaczemiw lokalnym. Ushugi i handel to takze
podstawowa dziatalno$¢ podmiotéw gospodarczych w gminie Kotun. Na 320
podmiotdw zarejestrowanych w 2002 r. az 293 prowadzito dziatalno$¢ ustugo-
wa lub handlows.

Podobne procesy byly rowniez charakterystyczne dla pozostatych gmin ob-
jetych badaniami terenowymii. Wykazaly one, ze rynek ustug i handlu ulegt na-
syceniu, dlatego tez przyrost podmiotow gospodarczych w latach dwutysiecz-
nych byl wolniejszy lub zostat zahamowany. Trudno zatem upatrywac w tych
dziatalno$ciach szans dalszego rozwoju dla tych obszaréw.

Badania terenowe wykazaly tez stabo$¢ gmim w zakresie mozliwosci przy-
ciaggnigcia wigkszych inwestycji o charakterze produkcyjnym. Précz braku wy-
kwalifikowanej sily roboczej, niedostatecznie rozwinieta jest infrastruktura
techniczna. Odstrasza to potencjalnych inwestorow. Tym niemniej ostatnie lata
przyniosty wyrazng poprawe w zakresie wyposazemia obszaréw wiejskich
w sie¢ wodociggowa, W mniejszym za$ stopniu w sie¢ kanalizacyjng i oczysz-
czalnie $ciekéw. ZapoZnienia w tym zakresie sa nadrabiane, w pierwszym rze-
dzie w miejscowosciach gminnych. Centra gmin najszybciej tez przejmujq no-
we funkcje stajac si¢ biegunamii rozwoju o charakterze lokalnym. Tam wiasnie
powinny pojawié si¢ nowe przedsigwzigcia produkcyjne dajace zatrudnienie
mieszkaricom gminy.

Na terenie badanych gmin, na ogét w miejscowosciach gminnych znajduja
sie¢ podmioty gospodarcze zatrudniajace wiekszg liczbe oséb. Powstaly one na
bazie bylych przedsigbiorstw panstwowych (rolniczych, produkcyjnych, ustu-
gowych itp.). Bardzo waznym zadaniem jest utrzymanie tych jedmostek, przy
jednoczesnej ich modernizacji i poprawie jakosci produkcji.

Eakt istnienia bardzo duzej grupy gospodarstw domowych utrzymujacych
sig z pracy najemnej potwierdza struktura odpowiedzi na pytanie o miejsce pra-
cy os6b zamieszkalych w gospodarstwie. Najwieksza grupe stanowig osoby
pracujace wylacznie poza gospodarstwemn (ryc. 3), natomiast w rolnictwie za-
trudnionych jest okolo 35% ogolu pracujacych. Potwierdza to takze fakt, ze
wéréd 1206 ankietowanych mieszkancow gospodarstw domowych, 450 wska-
zato, 2e mieszka w gospodarstwie rolnym. Pozostale osoby nie miaty
zrolnictwem zwigzku lub mogly uznaé, ze ewentualna dziatalno$¢ rolnicza
w ich gospodarstwie domowym ma marginalne znaczenie.

Wsréd osob deklarujacych prace wylacznie poza gospodarstwem (ryc. 4)
najwieksza grupe stanowig zatrudnieni w innych dziatach gospodarki (taka od-
powiedz mozliwa byta do wybrania w ankiecie). Szczeg6lowa analiza ankiet
wykazata, ze grupe te tworzg przede wszystkim osoby zatrudnione w handlu
i ustugach niematerialnych (z wytaczeniem turystyki). Stosunkowo duza grupe
stanowig tez osoby zatrudnione w przemysle, budownictwie i transporcie.
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Ryc. 3. Miejsce pracy oséb zamieszkatych w gospodarstwie
a — wylacznie gospodarstwo, b — gospodarstwo i poza nim, ¢ — wylacznie poza gospodarstwem

Workplace of household members
a — household, b — household and outside, ¢ — outside household
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Ryc. 4. Struktura zatrudnienia oséb pracujacych wylacznie poza gospodarstwem
w badanych gminach
cl - lesnictwo, c2 — rolnictwo, c3 — przemyst, c4 — budownictwo, c5 — turystyka, c6 — transport,
¢7 — inne
Structure of employment of persons working outside household
cl — forestry, c2 — agriculture, 3 — industry, c4 — building, ¢5 — tourism, ¢6 — transport, ¢7 — other
sources

W przypadku turystyki, tak powszechnie uznawanej za potktawowy kieru-
nek rozwoju wielu obszaréw wiejskich, zatrudnienie zadeklarowato zaledwie
6 0séb (sposrod 1206) i pochodzily one z malo atrakcyjnego Sobkowa (2)
i Kotunia (2) oraz turystyczno-le$nych Kepic (2).

Jak juz wcze$niej wspomniano, duzo wigksze znaczenie niz turystyka moze
mie¢ rekreacja polaczona z uzytkowaniem drugich doméw. Popularne wsréd
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mieszkaficow miast sa zaréwno osiedla letniskowe, jak i cale gospodarstwa
zmieniajace funkcje na sobotnio-niedzielne, wakacyjne lub state rezydencje.
Oprdcz obszaréw atrakcyjnych przyrodniczo i kulturowo popularne sg tez wsie
potozone peryferyjnie, ktore cechuje cisza i spokdj. Miejscowa ludno$¢ znaj-
duje dorywcze zajecia obstugujac przyjezdnych, a na obszarach licznie odwie-
dzanych przez letnikéw powstaja rézne zaktady ustugowe i handlowe. Wsréd
badanych obszaréw przyktadem takich gmin moze byé Lochéw, Biakowieza,
Zwietzyniec.

Interesujacym pomyslem na uzyskanie alternatywnych zrédet dochodu i po-
laczenie tego z propagowaniem turystyki i rekreacji jest tzw. ,skansenizacja
wsi” rozumiana pozytywnie. Jest to na przykiad jeden z mozliwych scenariuszy
rozwoju niektorych obszarow gminy Bialowieza. W przypadku objecia calego
kompleksu lesnego Puszczy Bialowieskiej przez Park Narodowy upadnie wiele
podmiotéw gospodarczych zwigzanych z gospodarka lesng. W zwigzku z po-
wy2szym konieczne byloby wprowadzenie dziatah ostonowych i restrukturyza-
cji. Jednym z pomystow jest wprowadzenie diugoletaich kontraktéw na prowa-
dzenie gospodarstw skansenowych™, utrzymujacych tradycyjne metody
gospodarowania i nie zmieniony wyglad. Koncepcja ta przewiduje, ze wzyskane
ptody rolne maja drugorzedne znaczenie, a rolnik otrzymuje state wynagrodze-
nie za pielggnacje krajobrazu rolniczego.

Powyzszy przyktad jest tylko jedng z wielu mozliwosci aktywizacji spolecz-
nej i gospodarczej wsi tworzgcej alternatywne zrodta dochodéw dla miejsco-
wych gospodarstw domowych. Lagodzi on kolizje pomiedzy szeroko rozumiana
ochrong srodowiska a dziatalnoScig gospodarcza wykorzystujaca jego potencijat.
Konflikt taki ma miejsce w gminie Dubeninki. Utworzenie Parku Krajobrazo-
wego Puszczy Romnickiej wplynelo wprawdzie na poprawe atrakcyjnosci re-
kreacyjno-wypoczynkowej gminy, ale z drugiej strony zmniejszylo wplywy do
jej budzetu z tytutu podatku lesnego, oraz ograniczyto rozwo6j dziatalnosci go-
spodarczej zwigzanej z pozyskiwaniem drewna ijego przsiviEnstimens.

CZYNNIKI ROZWOJU ALTERNATYWNYCH ZRODEL DOCHODOW
NA OBSZARACH WIEJSKICH

Wsr6d czynnikéw rozwoju alternatywnych zrédet dochodéw na obszarach
wiejskich mozna wymieni¢ trzy grupy: czynmiki spoteczne, ekonomiczne
i techniczne. W pierwszej grupie najwazniejszq role wydaje si¢ odgrywaé
struktura wieku ludnosci oraz poziom jej wyksztalcenia. Niski poziom wy-
ksztatcenia jest powazng barierg dla rozwoju pozarolniczej dziatalno$ci gospo-
darczej. Wsr6d ankietowanych 1206 oséb wyksztatcenie podstawowe posiadato
23%, a zasadnicze - 40%. Osobom z tak niskim wyksztateeniem trudne pedej-
moewaé newe przedsiewzigeia zaréwno ze wzgledw na brak kwalifikaeji zawe-
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dowych, jak i umiejetnosci ich prowadzenia. W zwiazku z tym organizacja edu-
kacji oraz kurséw doksztalcajacych i szkolen nabiera szczegdlnego znaczenia.

Z poziomem wyksztalcenia koreluje struktura wieku ludnosci. Na ogét lud-
no$¢ starsza posiada nizszy poziom wyksztalcenia. Ponadto osoby starsze uni-
kaja zmian i nie mozna spodziewa¢ si¢ po nich takiej aktywnosci ekonomicznej,
jak w przypadku ludzi miodych. Dlatego tez obszary ,starzejace si¢” wymagajq
dodatkowych bodZcéw zewnetrznych. Korzystnym zjawiskiem jest to, ze postep
w zakresie wyksztatcenia mieszkaficéw wsi odnosi si¢ gtéwnie do miodego po-
kolenia, od ktdrego bedzie niebawem zalezeé rozwadj obszaréw wiejskich.

Wedtug badan socjologéw tylko okoto 40% mtiodziezy wiejskiej myshi o po-
zostaniu na wsi i w zwiazku z tym tylko 55% gospodarstw rolnych moze liczyé¢
na miodych nastepcéw (Szafraniec 2001). Rodzice bez wahan akceptuja migra-
cje dzieci do miasta, majac nadzieje na poprawe ich bytu. Poniewaz jest to na
ogdét najzdolniejsza i najbardziej przedsiebiorcza milodziez, na wsi wzrasta
udziat ludzi sfrustrowanych i stabo przygotowanych do wymagaf mowoczesne-
go rynku pracy. Potwierdzity to badania ankietowe. Wsréd 450 przebadanych
gospodarstw rolnych 40% nie posiada nastepcy, a w 66% przysztosci dzieci nie
wigze sie z rolnictwem,

Do czynnikéw ekonomicznych naleza m.in. stopa bezrobocia, kondycja fi-
nansowa gospodarstw, struktura zatrudnienia, wykorzystanie pomocy finanso-
wej itp. Pomoc finansowa ze strony Unii Europejskiej jest jednym z ekono-
micznych czynnikéw pozarolniczego rozwoju gospodarczego wsi. Istotnym
warunkiem majacym wplyw na jej skutecznos$¢ jest prawidlowe i celowo dobra-
ne regionalne rozdysponowanie tej pomocy.

Alokacja srodkéw w latach dwutysigcznych budzi nadziej¢ na poprawe sytu-
acji obszaréw zapdéznionych ekonomicznie. W 2000 r. przewidziano dla Polski
484 min euro, z czego okoto 180 min euro przeznaczono na tzw. ,,spdjnosé
spoteczno-gospodarczg” w 5 wojewddztwach (warminsko-mazurskie, podla-
skie, lubelskie, podkarpackie i $laskie). W 2001 r. dotaczyly do nich jeszcze
trzy wojewodztwa: 16dzkie, $wietokrzyskie i kujawsko-pomorskie. Srodki te
kierowano wiec na obszary bardzo ich potrzebujace, ktére dotychczas stosun-
kowo w niewielkim stopniu partycypowaty w funduszach pomocowych.

Bardzo waznym czynnikiem rozwoju nowych dzialalnesci gospodarczych
jest sytuacja ekonomiczna gospodarstw. W trakcie badaf ankietowych popro-
szono wiascicieli gospodarstw rolnych o ich opini¢ na temat poziomu rozwoju
prowadzomych gospodarstw (ryc. 5). Najwieksza grupe stanowili rolnicy, ktérzy
uznali swoje gospodarstwo za ustabilizowane. Mozna przypuszczaé, ze bedg oni
z wigkszym lub mniejszym powodzeniem kontynuowaé dziatalno$¢ rolnicza.
Okoto 30% wiascicielli stwierdzito, ze ich gospodarstwa sg nierozwojowe, a za-
tem ich sytuacja ekonomiczna wymaga poprawy. Glodwnie te gospodarstwa po-
winny poszukiwa¢ nowych zrédet dochodu. Trudno jednak spodziewad, sie aby
dokonaty tego przy pomocy wiasnych srodkéw.,
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O zlej sytuacji ekonomicznej badanych gospodarstw rolnych $wiadczg tez
ich skromne mozliwosci inwestycyjne. Zaledwie w co czwartym gospodarstwie
przewiduje sig jakie$ inwestycje (ryc. 6).

Ba
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Ryc. 5. Opinia wladciciela na temat poziomu Ryc. 6. Czy przewiduje si¢ inwestycje w go-
rozwoju prowadzonego gospodarstwa spodarstwie?

a - nicrozwojowe, b — rozwojowe, Whether investments will be in farm ?
¢ — ustabilizowane tak — yes, nie - no

The owner’s opinion on the level of develop-
ment of farm
A — undeveloping, b — developmental,
¢ - stabilized

Trzecia grupa czynnikéw, to czynniki techniczne, wérod ktérych na szcze-
g6Ing uwage zastuguje wyposazenie w infrastrukture techniczng. Ostatnie dzie-
sieciolecie charakteryzowalla wyrazna poprawa w tym zakresie. Budowa sieci
wodociagowej, kanalizacyjnej i oczyszczalni Sciekow byly prioiytetowymii in-
westycjami w wigkszodci gmin. Z danych Giownego Urzedu Statystycznego
wynika, 2e w okresie 1990-2000 udzial mieszkafh na wsi z wodociagiem sie-
ciowym lub zagrodowym wzrést z 67,6% do 83,1%.

Szczeg6lnie duze niedobory wystepuja w zakresie gestosci sieci kanaliza-
cyjnej, ktéra powinna by¢ rozbudowywana rownoczesnie z siecia wodociago-
wa. Niestety na og6l ograniczone fundusze gmin nie pozwalaly na to. Dlatego
tez wystepuja duze dysproporcje pomiedzy gestoscia sieci kanalizacyjnej i wo-
dociagowej. Na przyklad w 2000 r. na 9 przylaczy wodociggowych przypadato
tylko jedno kanalizacyjne. Od konca lat dziewigcdziesigtych obserwuje sig jed-
nak wzrost $rodkéw finansowych kierowanych na rozwd)j sieci kanalizacyjnej,
co moze zwiastowac zmniejszenie tych dysproporcji. Rosng tez wydattki na in-
westycje zwigzane z oczyszczaniem Sciekow. O tym, jak duze sa potrzeby
w tym zakresie $wiadczy fakt, ze w 2000 r. tylko 11% ludnosci mieszkajacej na
wsi obstugiwaly oczyszczalnie sciekow.
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PODSUMOWANIE

Ostatnia dekada ubieglego wieku nie przyniosta duzych zmian w zakresie
struktury funkcjonalnej wsi, niemniej zaobserwowano kurczenie si¢ obszaréw
6 przewadze funkcji rolniczych na korzy$¢ funkcji mieszanych. Formy zago-
spodarowania ziemi oraz krajobraz wsi sprawiaja, ze ludno$¢ tam mieszkajaca
kojarzona jest ona na ogot z rolnictwem. Rolnictwo jest najlepiej widoczne
w krajobrazie obszarow wiejskich, ale jego znaczenie w stosunku do innych
dziatow gospodarkii stabnie. Badania terenowe wykazaly, ze gléwne dochody
z rolnictwa czerpie zaledwie 20% gospodarstw domowych na wsi, a kolejne
20% gospodarstw posiada dochody z rolnictwa i pracy poza nim. Wartosci te
beda si¢ zmniejsza¢, a wypychana z rolnictwa ludno$¢ bedzie szukata nowych
2rédet dochodu.

W ciagu ostatnich kilkunastu lat na obszarach wiejskich dokonaly sie¢ zmia-
ny polegajace na wzroscie liczby podmiotéw gospodarczych prowadzacych
dzialalnod¢ pozarolnicza. Byl on silnie zr6znicowany przestrzennie, ale na ogél
najwigksza dynamikg rozwoju charakteryzowally sie ustugi i handel. Brak miej-
scowego kapitalu oraz ograniczone zapotrzebowanie na ustugi wsréd ubo2ejacej
ludnosci wiejskiej powoduja, ze rynek ustug zostat nasycony. Dlatego tez w la-
tach dwutysiecznych nie obserwuje sie juz takiego tempa rozwoju ustug.

W zakresie dzialalno$ci produkcyjnej zmiany nie byly tak widoczne. Je§li
chodzi o obszary wiejskie lokalizowana jest ona przede wszystkim w strefach
podmiejskich wiekszych miast lub w miejscowosciach gminnych. Wskazanie
czynnikéw sprzyjajacych rozwojowi dzialalnesci produkcyjnej na wsi jest duzo
trudniejsze niz barier (np. brak kapitatu, niski poziom wyposazenia w infra-
strukture, brak zainteresowania wéréd inwestoréw zewnetrznych itp.). Szanse
rozwoju maja gldwnie mate firmy zajmujace si¢ przetwérstwenn produktéw rol-
nych, drewna lub lokalnych surowcéw mineralnych.

Waznym zrodiem dochodu staje si¢ obstuga turystyki i rekreacji. Rosnie
liczba gospodarstw wiejskich przyjmujacych turystéw, ale koncentruja si¢ one
na obszarach najbardziej atrakcyjnych. Na innych obszarach szans rozwoju na-
lezy upatrywa¢ w obstudze letnikow posiadajacych tzw. drugie domy. Mozli-
wosci w tym zakresie s3 raczej duze — poczawszy od usltug, poprzez handel
il dotodivag wyyawdd ceps§C.

Szczeg6Ing uwage nalezy poswieci¢ obszarom ubdstwa, ktére nie posiadaja
wewnetrznych sit umozliwiajagcych rozwé) nowych funkcji gospodarczych.
Nalezg do nich obszary op6znionego rozwoju, tereny popegeerowskie oraz ob-
szary peryferyjne. Najwigkszq kumulacjg barier rozwojowych charakteryzuja
si¢ obszary wiejskie wschodniej czesci kraju, Mazowsza i Gér Swigtokrzyskich.
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POSSIBILITY OF DEVELOPMENT OF ALTERNATIVE INCOME $SOURCES
IN RURAL AREAS

This article is devoted to possibility of development of alternative functions in rural
areas. The last ten-year period brought a strengthening of the agricultural function in
centrall and eastern Poland, while the west and parts of the south witnessed an imcrease
in the significance of non-agricultunall functions. The latter were the result of the devel-
opment of new economic activities, including farms engaging in the processing of agri-
cultural products and the rendering of different kinds of services. In areas with a pre-
vailing agricultural function, there has in generall been a decline in the significance of
productive market-related agriculture, and an increase in its role in the supply of rural
inhabitants

Successive sections acquaimt the reader with the contemporary functional structure
of rural areas, areas in which non-agriculiturall activities are concentrated. The summary
notes that Poland’s transformation brought a dynamic developmemt of activity of the
above kind, albeit one that has not yet been able to make up for the earlier closedowm of
state-owned or cooperative enterprises. The greatest development of mon-agricultural
economic activity has been observed in city hinterland areas and has first and foremost
involved the services sector and trade. In turn, the peripheral areas, left more or less to
their own have experienced slower development of non-agriculturall business, in asso-
ciation with such unfavourable phenormena as depopulation, uncmployment, lack of in-
vestment, etc. These all lead to deepening of poverty in the aforementioned areas.



DANUTA KOLODZIEICZYK

Instytut Ekonomiiki Rolnictwa i Gospodarkii Zywno$ciowej
00-002 Warszawa, ul. Swietokrzyska 20
kolodziejczyk @ iierigz. waw.pl

POZAROLNICZA DZIALALNOSC GOSPODARCZA
W INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTWACH
ROLNYCH W SKALI GMIN

NON-AGRICULTURAL ECONOMIC ACTIVITIES IN PRIVATE FARMING
ON THE LOCAL SCALE

Zarys tresci: W opracowamiu przedstawiono analize rozwoju pozarolniczej dzialalnossii gospo-
darczej w indywidualnych gospodarstwach rolnych w skali gmin. Rozwazamia dotycza identyfi-
kacji gtéwnych czynnikéw spoleczno-gospodarszycth i techniczmych sprzyjajacych rozwoju poza-
rolniczej dzialalno$ci gospodarczej. W dalszej kolejnosci przedstawione wplyw pezarolniczej
aktywnosei gospodarczej gospodarstw rolnych na ich sytuacje dochodowa i kondycje fiansowa
gminy. W podsumowamiiu zasygnalizowano mozliwe kierunki rozwoju pozarolniczej dzialalnosci
gospodarczej w gospodarstwash rolnych.

Siowa kluczowe: gospodarstwo rolne, dochody gospodarstw domowych, budzet gminy.
WSTEP

Pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza w kontekscie indywidualnego gospo-
darstwa rolnego’ jest to wykorzystanie zasobow (kapitatowych, sity roboczej,
gruntéw), ktérymi dysponuje gospodarstwo rolne, do prowadzemia dodatkowe;j
dziatalnodcii bezposrednio nie zwiazanej z rolnictwem. Ma ona istotne znaczenie
w przypadku pogarszajacej sie sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych, po-
zwala bowiem na uzyskiwanie dodatkowych dochodéw i zasilanie kapitatlowe
gospodarstwa (Ewolucja gospatéasime... 2003). Spetnia réwniez jedng z pod-
stawowych rél w aktywizacji obszaréw wiejskich.

Przyspieszenie rozwoju tej formy dzialalnosci gospodarczej w ramach indy-
widualnego gospodarstwa rolnego jest procesem pozadanym, ale trudnym do
zrealizowania ze wzgledu na niski stopieft przedsigbiorczofuii i niewielkg site
nabyweczg spoleczeistwa oraz deficyt srodkow inwestycyjnych. Jest nadzieja, ze
finansowe instrumenty wsparcia dziatalno$ci pozarolnicze) w gospodarstwach

! Za indywidualne gospodarstwo rolne przyjeto gospodarstwo rolne o powierzchni uzytkéw rol-
nych przekraczajacej L ha, bedace wlasnoscia lub znajdujace sie w uzytkowaniu osoby fizycznej
lub grupy oséb.
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rolnych m.in. z przedakcesyjnego programu SAPARD na wsparcie przetwor-
stwa i promocji artykutdw rolnych i rybnych, a w przysziosci Sektorowego
Programu Operacyjnego ,,Restrukturyzacin i modevnitaaipa sekitora Zppnmedcio-
wego oraz rozwiij obszanddw wiejsiath’,, moga wzmocnic i przyspieszy¢ rozwoj
tej formy dziatalnosci.

Niniejsze opracowanie ma na celu przeprowadzemie oceny pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej w indywidualnych gospodarstwach rolnych w skali
gmin oraz stwierdzenie, na ile ta forma dziatalnosci moze by¢ uznana za wazny
element poprawy sytuacji finansowej gospodarstw rolnych i gmin.

Analize oparto na materiatach Powszechnego Spisu Rolnego (PSR) GUS
1996 i 2002 oraz na bazie Banku Danych Regionalnych GUS. Obejmowaly one
2479 gmin, z czego 336 gmin miejskich, 560 gmin miejsko-wiejskich i 1583
gmin wiejskich.

POZIOM ROZWOJU POZAROLNICZEJ DZIALALNOSCI
GOSPODARCZE]J INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH

Wedtug danych PSR 2002, pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza prowa-
dzito 251 747 indywidualnych gospodarstw rolnych, tj. 12,9% ogo6lnej ich licz-
by, z tego 2,7% prowadzito wytacznie dziatalno$¢ pozarolnicza, a 10,2% dzia-
talnos¢ rolnicza i pozarolnicza. Najwigksza aktywnoscia gospodarcza wykazaly
si¢ gospodarstwa z grupy obszarowej l-5 ha (13,8% ogdlnej liczby gospo-
darstw tej grupy) oraz gospodarstwa o powierzchni powyzej 50 ha (21,4%),
przy czym gospodarstwa o powierzchni I-5 ha stanowia 62% ogolnej liczby in-
dywidualnych gospodarstw rolnych prowadzacych pozarolniczg dziatalno$¢ go-
spodarczg i 58,7% ogoblnej liczby gospodarstw powyzej Il ha, a gospodarstwa
powyz2ej 50 ha analogicznie — 1,5% i 0,9%. Mozna przypuszcza€, ze w gospo-
darstwach matych dochody z produkcji rolniczej nie pokrywaly kosztow utrzy-
mania rodziny, co zmuszato osoby pozostajace w gospodarstwie do poszukiwa-
nia zrédet utrzymania w innych sektorach. W przypadku gospodarstw duzych
wyrazato si¢ to gtéwnie rozszerzeniemn funkcji produkcyjno-przetwoérczej w go-
spodarstwie. Najmniej aktywne pod tym wzgledem okazaty sig, zaréwno
w 11996 jak i 2002 r., gospodarstwa o powierzchni 10-20 ha. Wiadomo, Ze
o podejmowaniu dziatalnosci decyduja dwa podstawowe czynniki: skionnosé
(motywacje podejmowania dziatalnosci) i zdolnos¢ (mozliwosci w zakresie
srodkow finansowych, rzeczowych, kadrowych, technologicznych) oséb zwig-
zanych z gospodarstwein rolnym do innowacji. By¢ moze, ze wzgledu na jakosé
czynnika ludzkiego (wyksztatcenie, wiek, kompetencje itp.) osiagniecie kom-
prorisu miedzy sktonneseia a zdelnoscia do innowacji wsrod 6s6b zwiazanych
Z tg grupa gospodarstw jest trudniejsze niz w pozostatych grupach wielkoscio-
wyeh gospodarstw.
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Liczba indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzacych pozarolnicza
dziatalno$¢ gospodarcza wzrosta w latach 1996-2002 o 45%. Najbardziej
wzrdst ich udziat w grupie obszarowej 5-10 ha (o 107%) i w grupie 10-15 ha
(0 96,1%), natomiast w grupie powyzej 50 ha zmniejszyt sie o 1,A% (ryc.l).
Wzrost udziatu tej formy dziatalnosci wsréd gospodarstw o sredniej powierzch-
ni potwierdza, ze dotychczasowe zdolnoSci osobowe, kapitalowe w tych gospo-
darstwach nie byly wiasciwie oceniane oraz byly tez stabe motywacje do po-
dejmowania tej formy dzialalnosci.
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Rys. 1. Indywidualne gospodarstwa z dzialalnoécia pozarolnicza
(ogdina liczba indywidualmych gospodarstw rolnych w danej grupie ebszarowej = 10%)

The percentage share of ptivate farms with non-agriculturall economic activities in selected groups
(total number of private farms in this space group = 100%)

Analizujac pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza indywidualnych gospo-
darstw rolnych w poszczegélnych typach gmin (wyréznionych ze wzgledu na
status administracyjny) w 2002 r., nalezy stwierdzi¢, ze najwiekszy odsetek
(65%) tych gospodarstw znajdowal si¢ na terenie gmin wiejskich, 28,4% gmin
miejsko-wiejskich, a 6,6% gmin miejskich. Przedstawiajac udziat tych gospo-
darstw w ogélnej liczbie indywidualnych gospodarstw rolnych w poszczegél-
nych typach gmin, nalezy stwierdzi¢, ze gminy miejskie miaty znacznie wyzsze
wskazniki — 20,1%, niz gminy miejsko-wiejskie — 14,2%, czy wiejskie — 12,1%,
przy Sredniej 12,9%. W przypadku gmin miejsko-wiejskich i wiejskich wartosé
wskaZnika wzrastala w miare wzrostu liczby mieszkahcow w gminie (taib.1).

Najwyzszym udziatlem indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzacych
pozarolnicza dzialalno§¢ gospodarcza charakteryzowally sie gminy woje-



Tabella |. Udziat indywidualmych gospodarstw rolnych z dzialalno$cia pozarolnicza w 2002 r.
(ogdlna liczba indywidualnych gospodarstw rolnych w danej grupie gmin = 100)
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wodztw: pomorskiego — 17,6% (szczegblnie gminy miejskie liczace do 20 tys.
mieszkancow), dolnoSlaskiego — 17,5% (szczeg6lnie gminy miejskie — 25%),
lubuskiego — 17,2% (szczegolnie gminy miejsko-wiejskie o najmniejszej liczbie
mieszkancow — 27,3% i gminy miejskie liczace 20-50 tys. mieszkancow), naj-
nizszym za$ gminy wojewodztwa podlaskiego — 10,3% i lubelskiego — 10,8%
(tab. L, ryc. 2).

W >i6
Ryc. 2. Pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza w indywidualnych gospodarstwach rolnych, 2002
Non-agricultural economic activities in private farming, 2002

Przeprowadzono analize rozwoju pozarolniczej dzialalnodci gospodarczej

w gospodarstwach rolnych w zaleznosci od:

~ cech osobowych uzytkownika gospodarstwa rolnego (wiek produkcyjny —
wspolczynmikk korelacji r = 0,71,wyksztatcenie Srednie i wyzsze r = 0,51),

~ czynnikéw technicznych, wiasciwych indywidualnym gospodarstwom rol-
nym (poziom rozwoju infrastruktury technicznej w gospodarstwach rolnych
r=0,33),

~ zagospodarowania przestrzeni wiejskiej (poziom rozwoju infrastruktury
w gminie r = 0,14),

— wsparcia inwestycji pozarolniczych w gospodarstwach rolnych w ramach
programu SAPARD (wielkos$¢ srodkow finansowych na inwestycje pozarol-
nicze r = 0,22),
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Wysokie wartoSci wspotczynnika korelacji migdzy odsetkiem imdywidual-
nych gospodarstw rolnych prowadzacych pozarolniczg dzialalno$é gospodarcza
a cechami osobowymi uzytkownika gospodarstwa wskazuja, ze dalszy, pozada-
ny rozwdj tej formy dziatalnoSci wsréd ludnosci zwigzanej z rolnictwem nie
bedzie mozliwy bez zatrzymania w gospodarstwach rolnych oséb miodych
i dobrze wyksztalconych. Jest nadzieja, ze uruchomienie odpowiednich instru-
mentéw w ramach ,,Planu rozwaiji obszanidw wiejskiat?i’, m.in. wspierajacych
system wczesnych emerytur rolniczych, inwestycje w gospodarstwach rolnych,
szkolenia zawodowe miodych rolnikéw przyczyni sie do poprawy sytuacji spo-
fecznej w gospodarstwach rolnych.

Istotne znaczenie dla rozwoju dziatalno$ci pozarolniczej ma réwniez najbliz-
sze otoczenie, od ktorego zalezy funkcjonowanie gospodarstw rolnych. Wyzszy
poziom rozwoju infrastruktury technicznej w gospodarstwach rolnych stwarza
wieksze mozliwosdci rozwoju réznorodnej dziatalnosci, tj. wielofunkcyjnego
rozwoju gospodarstw rolnych.

W mniejszym stopniu 0 podejmowaniu tych przedsiewzie¢ decyduja srodki
finansowe uzyskane ze zrédel zewnetrznych oraz rozwdj infrastruktury tech-
nicznej w gminie. W pierwszym przypadku spowodowane jest to niespetnia-
niem wymagaih stawianych przy ubieganiu si¢ o kredyt, brakiem poreczef,
obawa przed podejmowaniem dziatalnosci, mata stabilnoscia przedsigbiorstw
itp. W drugim przypadku infrastruktura techniczna jako wazny czynnik rozwoju
gospodarczego tworzona jest ex-pesiz. W tej sytuacji pomoc panstwa i szukanie
srodkéw pozabudzetowych przez samorzady lokalne mo2e przyspieszy¢ dalszy
rozwdj dziatalnodci pozarolniczej.

POZAROLNICZA DZIALALNOSC GOSPODARCZA
W INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTWACH ROLNYCH
WEDLUG RODZAJU DZIALALNOSCI

Dosé zroznicowana jest struktura rodzajowa pozarolniczej dzialalnosci go-
spodarczej indywidualnych gospodarstw rolnych. Najwigkszy odsetek gospo-
darstw prowadzi dziatalno$§¢ handlowa (2,4% ogo6lnej liczby imdywidualnych
gospodarstw rolnych) i przetwoérstwo przemystowe (2,2%). W tych dziatach go-
spodarki nie daje si¢ zauwazy¢ zwigkszania skali dziatalnosci w zaleznosci od
wielkosci gospodarstwa, natomiast wyrazng zalezno§¢ od wielko$ci mozna za-
obserwowa¢ w przypadku lesnictwa (0,2% ogdlnej liczby indywidualnych go-
spodarstw prowadzi taka dzialalno$¢), ryboléwstwa (0,3%) i agroturystyki
(0,2%). Udziat indywidualnych gospodarstw prowadzacych ten rodzaj dzialal-
nosci wzrasta wraz ze wzrostem wielko$ci gospodarstwa (tab. 2).

W 2002 r. zdecydowanie wzrdst — w poréwnaniu z 1996 r. — udziat gospo-
darstw indywidualnych prowadzacych dziatalno$¢ pozarolnicza w zakresie
przetworstwa przemystowego, a zmalat udziat dziatalnosci zwigzanej z lesnie-
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twem i rybotowstwem. Moze to swiadczy¢ o rozszerzajacych sie rynkach zbytu
i 0 wiekszej stabilnosci tej formy dziatalnosci. Moze by¢ ona zaczatkiem wielo-
branzowych firm tworzacych znaczny rynek pracy. Posrednio swiadczy o tym
wzrost z 0,4% do 0,8% udzialu gospodarstw indywidualnych prowadzacych
wiecej niz jeden rodzaj dzialalno$ci. Mozna tu juz méwié o wielofunkcyjnosci
gospodarstw rolnych. W wigkszym stopniu zjawisko to dotyczy gmin miej-
skich.

Tabellaa 2. Udzial indywidualnych gospodarstw rolnych z dzialalno$cia pozarolnicza wg ro-
dzaju dziatalnodci i grup obszarowych (og6lna liczba gospodarstsw w danej grupie obszarowej =

100)
Podejmowana dzialalnosc¢ Grupy obszarowe (ha)
pozarolnicza Razem 1-5 5-10 10-15 | 1520 | 2050 | >30
Ogotem 12,9 13,8 11,9 12.2 10,6 12,1 21,4
Lesnictwo 0,3 0,2 0,3 0,5 0,5 0,5 05

Rybactwo i ryboléwstwo 04 03 0,5 0.8 0,6 0.8 L2
Przetwérstwo przemyslowe | 2.7 2,5 2,9 2,9 2,7 3,0 39

Handel 2,6 2,8 2,3 2,4 2,0 23 43
Agroturystyka 0,2 0,2 0,2 0,3 0,2 0,3 0,6
Budownictwo 0,7 08 0,6 0,3 0.3 0,3 0,4
Transport 0,7 0,7 0,6 0,8 0,6 0.8 14
Obsluga nieruchomosci 0,0 0,0 0,0 01 0,0 0,1 0,2
Inne 0,0 5.4 38 33 2,9 31 5,9

Wigcej niz jeden rodzaj

. P 0 0,8 0,9 0,7 0,9 0,6 0,9 2,8
dzialalno$ci pozarolniczej

Dziatalno$¢ produkcyjna podejmowalo znacznie wiecej os6b zwiazanych
z rolnictwemn w gminach miejs o-wieJskich i wiejskich niz miejskich, a regio-
nalnie najwy2sze wskazniki w tym zakresie wystepujag w gminach wojewodz-
twa malopolskiego, swietokrzyskiego i wielkopolskiego, najnizsze w gminach
warminsko-mazunskiege. Dziatalno$¢ handlowa gospodarstw rolnych najcze-
§ciej wystepuje w gminach wojewddztw: t6dzkiego, lubuskiego i lubelskiego.

UDZIAL. DOCHODOW Z POZAROLNICZEJ DZIALALNOSCI
GOSPODARCZEJ W CALKOWITYCH DOCHODACH
GOSPODARSTWA DOMOWEGO

Analiza sytuacji dochodowej gospodarstw prowadzgcych dziatalno$¢ poza-
rolniczg potwierdza wazng role tej dziatalnodcii wirdd czynnikéw wptywajacych
na dochody tych gospodarstw. W 2002 r. w 109706 takich gospodarstwach
(5,6% ogblnej liczby indywidualnych gospodarstw rolnych) udziat dochodu
z dziatalnodci pozarolniczej w tacznych dochodach gospodarstwa przekraczat
50%. Dotyczyto to 43,5% og6lnej liczby gospodarstw, ktére prowadzity poza-
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rolnicza dziatalno§¢ gospodarcza. Oznacza to, ze w gospodarstwach tych iistot-
nym czynnikiem motywujgcym do podjecia tego rodzaju dziatalnosci jest daze-
nie do osiagnigcia zysku. Juz J.A. Schumpeter (1960 s. 60) podkresial, ..7e hez
rozmajiu nie ma zysiky, bez zysiku nie ma rozmajji!”’. Cel ten moze by¢ osiagniety,
jezeli podejmowane dziatania zaspakajaja potrzeby, a produkowane dobra znaj-
duja mabywcow.

Jak wykazuja analizy, udzial gospodarstw osiagajacych ponad potowe do-
chodéw z dzialalnodcii pozarolniczej zalezy od wielkosci gospodarstwa. W go-
spodarstwach wiekszych i mniejszych obszarowo udziat takich jednostek jest
znacznie wyzszy niz w gospodarstwach srednich. W gospodarstwach duzych
odsetek ten jest znacznie wyzszy w tych wojewédztwach, w ktérych gospodar-
stwa duze stanowig niewielki udziat ogélnej liczby gospodarstw, tzn. w woje-
wodztwach matopolskim, podkarpackim, §wigtokrzyskim. Dziatalnoé¢ pozarol-
nicza odgrywa tam stosunkowo wigkszg role w dochodach tych gospodarstw
niz w wojewédztwach zachodniopomoiskiinn, warmifisko-mazurskinm, wielko-
polskim, kujawsko-pomorskim, w ktérych gospodarstw duzych jest znacznie
wiecej. Gospodarstw, w ktérych dochody z dziatalno$eii pozarolniczej przekra-
czajg 50%, najwiecej jest w zachodnich gminach Polski, najmniej za§ w gmi-
naeh wsehednieh, przy czym ich udziat jest znacznie wyzszy w gminach miej-
skieh niz mlejsko-wiejskich czy wiejskieh (tab. 3).

POZAROLNICZA DZIALALNOSC GOSPODARCZA
INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTYW ROLNYCH
A SYTUACJA FINANSOWA GMIN

Nie ulega watpliwosci, ze poziom rozwoju oraz struktura pozarolniczej
dziatalnodci gospodarczej w indywidualnych gospodarstwach rolnych wptywa
korzystnie na sytuacje finansowa gmin (Kotodziejczyk 2002). Zwigkszajq si¢
ich dochody, przede wszystkim poprzez podatek od nieruchomosci, podatek
rolny, optaty targowe. Sa to podatki sktadajace si¢ na dochéd lokalny gminy.
Wielkosé podatkéw lokalnych w budzecie jest bardzo dobra miarg poziomu
aktywnoécii gospodarczej mieszkarficow i jednym z wazniejszych skiadnikéow
dochodéw wiasnych gminy. Te srodki finansowe pozostaja do dyspozycji gmin,
ktére majq mozliwo$é swobodnego ich wydatkowania.

Przeprowadzoma analiza zalezno$ci (tab. 4) wskazuje, ze poziom rozwoju
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej w indywidualnych gospodarstwach rol-
nych w sposéb istotny wplywa na sytuacje finansowa gmin. Jednostki o wyz-
szym udziale gospodarstw 2z pozarolniczq dziatalnoscig gospodarcza maja
i prawdopodobnie bgda miaty korzystniejsze wskazniki finansowe, mierzone
np. wielkoscig dochodéw wiasaych i lokalnych czy tez wydatkow imwestycy;-
nych przypadajaca na ILmieszkarca.



Tabella 3. Udzial indywidualnych gospodarsta rolnych uzyskujacych z dzialalnosei pozaroiniczej 509 i wigcej dochodéw
w lacznych dochodach gospodarstwa (og6lna liczba indywidualnych gospodarstw rolnych w dangj grupie gmin = 100)
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Najsilniejsza zalezno$¢ sytuacji finansowej i poziomu rozwoju dziatalnosci
pozarolniczej gospodarstw rolnych stwierdzono w gminach wiejskich, zaréwno
w przypadku dochod6éw lokalnych, whasnych, jak i wydatkow inwestycyjnych.
Oznacza to, ze dochodowe korzysci z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej
w znacznie wigkszym stopniu wspieraja finansowo gminy wiejskie niz pozo-
state gminy.

Talbella 4. Zaleznodci migdzy udziatem indywidualmych gospodarstw rolnych z dzialalnoscig
pozarolniczg a sytuacjg fiimansomsg gmin w 2002 r.

Grupy wediug Dochody wlasne | Dochody lokalne
udziatu gospo- W .
darstw rolnych . . ydatki inwesty-
2 dziakalnoscia Liczba gmin L miesakad cyjne w ogélny‘ch
pozarolnicza na Il mieszkarica wydatkach gmin
Polska = 1100
gminy ogétem
Ogoétem 2467 776 529 17,6
do 75 786 416 319 17,2
75-100 687 565 404 15,8
100-125 426 728 488 17,8
pow. 1125 568 1001 666 18,2
gminy miejskie
Ogétem 306 1025 667 17,4
do 75 9 864 645 12,0
75-100 ki1 860 566 12,3
100-125 43 890 556 17,5
Pow. 1125 223 1077 705 17,8
gminy miejsko-wiejskie
Ogotem 567 596 429 17,2
do 75 116 472 349 17,8
75-100 191 559 403 15,9
100-125 131 632 454 17,3
Pow. 1125 129 693 494 18,3
gminy wiejskie
Ogotem 1594 473 361 18,5
do 75 661 381 297 17,2
75-100 465 450 339 17,8
100-125 252 532 402 19,0
Pow. 1125 216 702 536 22,3
WNIOSKI

Wyniki przeprowadzonej analizy pozarolniczej dziatalnodci gospodarczej
w indywidualnych gospodarstwach wskazuja, ze w Polsce w tym zakresie ist-
nieje znaczne zréznicowanie. O jego dotychczasowej skali decyduja giownie:
-~ cechy osobowe uzytkownika indywidualnego gospodarstwa rolnego,
-~ wtlasciwodci techniczne gospodarstwa rolnego.
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Dalszy rozwdj tej formy dzialalnoéci wymaga prowadzenia aktywnej polity-
ki wspierajacej dzialania przyczyniajace si¢ do poprawy jakos$ci czynnika ludz-
kiego zwiazanego z rolnictwem oraz inwestycje modernizujace sektor Zywno-
Sciowy.

Uzyskane w trakcie analizy wyniki wyraznie wskazuja, ze ta forma dzialal-
nosci w decydujacym stopniu wplywa na wzmocnienie sytuacji finansowej go-
spodarstwa rolnego i gminy. Ogdlnie nalezy stwierdzi¢, ze lokalne réznice sytu-
acji finansowej gmin odzwierciedlajq réznice w ich konkurencyjnosci, w tym
przypadku w zakresie rozwoju dziatalnesci pozarolnicze;j.
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NON-AGRICULTURAL ECONOMIC ACTIVITIES IN PRIVATE FARMING
ON THE LOCAL SCALE

The article presents an analysis of the development of non-agricultural activities in
private farming on the local scale. The analysis was designed to identify the main social,
economic and technical factors stimulating non-agriculturall economic activities. The
analysis has indicated that the concemtration of non-agricultural activities depends on
the size of the spatial system. Empiirical research showed that non-agricultural activity
in private farming influences the profitability of private farming and the income situa-
tion of communes.
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PRZEDSIEBIORCZOSC OSOB FIZYCZNYCH NA
OBSZARACH WIEJSKICH W 2003 ROKU

ENTREPRENHURSHIP IN RURAL AREAS IN THE YEAR 2003

Zarys tresci: Celem niniejszego artykufu jest przedstawienie regionalnego zréZnicowania w za-
kresie przedsigbiorczosci 0sob fizyczmyath na obszarach wiejskich w Polsce w 2003 r. W $wietle
przeprowadzonej analizy mozna stwierdzié, ze zaktady osob fiizyczngath stanowia wazny element
w strukturze gospodarczej obszarow wiejskich w Polsce. W 2003 r. zarejestrowanych bylo ich
ponad 740 tys. Czgsto na obszarach wiejskich jedynie one tworzg pozarolnicze miejsca pracy.
Najbardziej atrakcyjne dla powstawania zaktadow oséb fiizyczayath sa obszary wiejskie potozene
w bezpesrednif sasiedziwie najwigkszyeh aglomeracji miejsko-przemystowych. Duzg aktywne:
éela w tworzeniu zakladow esob flizyeznydh odznaeczala sie obszary wiejskie 8 pedwyiszefie
atrakeyjhedel turystyeznej. Natomiast niska akiywhedeia w tym zakresie edznaezaja sie obszary
wiejskie rezeiagajaee si¢ wzatuz wsehedniej graniey Palski:

Stowa kluczowe: przedsi¢biorczoét, obszary wiejskie, podmioty gospodarcze.

WSTEP

W warunkach zachodzacych przemian spoteczno-gospodarczych duzo wwagi
poswigca sie problemom zwigzanym z wielofunkcyjnym rozwojem wsi. Wska-
zuje si¢ przy tym na konieczno$é tworzenia nowych miejsc pracy w pozarolni-
czych dziatach gospodarki. Szczeg6lng rolg przypisuje si¢ powstawamiu nowych
i rozwojowi juz istniejacych zaktadéw os6b fizycznych. Proces ten jest bowiem
wyrazem przedsigbiorczosci ludnosei wiejskiej, w wyniku ktérego pojawiaja sie
alternatywne Zrédta dochodéw dla wiascicieli tych zaktadéw i czesto dla na-
jemnej sity roboczej. Przedsigbiorczoé¢ traktowana jest jako proces tworzenia
czego$ nowego i wartosciowego, z zatozeniem osobistego ryzyka finansowego,
psychicznego i spotecznego, ale takze z zatozeniem rekompensaty pieni¢znej
i osobistej satysfakcji (Hisrich, Pater 1992),

W swietle powy2szych uwag celem niniejszego artykulu jest przedstawienie
regionalnego zréznicowamia w zakresie przedsigbiorczosci oséb fizycznych na
obszarach wiejskich w Polsce w 2003 r.
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ZRODLA INFORMACJII 1 METODY BADAN

Zmiana warunkéw gospodarowania znalazta swdj wyraz rowniez
w sprawozdawczosci. Dane dotyczace zaktadéw osob fizycznych sa miezmiernie
skape i trudno dostepne.

Dotychczas istnialy 3 Zzrodla uzyskania odpowiednich danych:

— paiistwowe instytucje finansowe (izby i urzedy skarbowe),
- ewidencja dziatalnosci gospodarczej prowadzona przez urzedy gmin,
~ system REGON prowadzony przez GUS.

Do 1999 r. izby skarbowe zestawialy sprawozdania ME-2Ps dotyczace liczby
zakladéw os6b fizycznych oraz liczby zatrudnionych w przekroju rejonow
urzedow skarbowych. Rejony te obejmuja swym zasiggiem najczesciej obszar
powiatu (1-2 miasta i od kilku do kilkunastu gmin sasiadujacych z nimi). Duze
miasta podzielone sa na kilka rejondw skarbowych. Dlatego badanie
regionalnego zréznicowania procesu powstawania zakladéw oso6b fizycznych na
obszarach wiejskich na podstawie tych danych bytoby niemozliwe.

Pozyskanie danych z ewidencji dzialalno$ci gospodarczej, prawadzonych
przez urzedy gmin jest realne w skali powiatu czy wojewddztwa. Ewidencje te
nie sa skomputeryzowane, totez wsp6lpraca z prawie 2,5 tys. urzedéw jest
obecnie wrecz niemozliwa do realizacji.

Informacje pochodzace z systemu REGON sa jedymym dostepnym Zrodltem
w skali kraju. Jednak nalezy zaznaczy¢, ze dane te sa réwniez obarczone bledem.
Wynika to z nastepujacych faktow:

) nie wszystkie firmy prowadzace dziatalnos¢ gospodarcza zglaszajq ten fakt
w urzedzie statystycznym, przez co nie znajdujg si¢ systemie REGON
(szara strefa),

2) nie wszystkie przypadki likwidacji firm s3 zglaszane do wrzedow
statystycznych, co powoduje nie wykreslanie ich z systemu REGON,

3) podmioty gospodarcze nie maja obowiazku aktualizacji danych firmy, co
powoduje, ze informacje te sa niepeine i mieaktualne.

Poréwnujac dane uzyskane z urzedéw skarbowych i dane z systemu REGON
widoczne sa roznice (tab. 1). W latach [1991-1997 dane urzedow skarbowych
byly wyzsze od danych z rejestru REGON. Najwigksze roznice wystapity
w 1994 r. — dane z systemu REGON s3 niemalze o polowe nizsze od informac;ji
uzyskanych z urzedéw skarbowych. W nastepnych latach réznice wynosza
zaledwie 3-6%. Bylo to wynikiem porzadkowania przez GUS zbioru podmiotéw,
eliminacji fikcyjnych jednostek (Stan i rozwéy... 1997).

Od roku 1996 GUS dokonuje szacunkéw tzw. przedsiebiorstw aktywnych. Sa
to przedsigbiorstwa, ktore faktycznie prowadza dzialalno$¢ gospodarcza
(w odré6znieniu od tych, ktére zawiesily lub zaprzestaly dziatalnosci gospodarczej
inie zglosily tego faktu do GUS). Szacunek przedsigbiorstw aktywnych
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w odniesieniu do najmniejszych firm, czyli giéwnie zakladéw oséb fizycznych,
oparty zostal na wynikach badaf przeprowadzomych metoda reprezentacyjng.
W latach 1989-1991 odsetek podmiotéw aktywnych ksztaltowat si¢ na poziomie
40-50% (Dzialalno$¢ gospodbrezza... 1997; Chmiel 1999), za$ odsetek ten
w latach 1993-1994 wyniost 55% (Glikman 2000).

Talbellaa 1. Liczba zakladéw os6b flizyczmyth wg urzedéw skarbowych i systemu REGON
w Polsce w latach 1989-1998

Liczba zaklad6w oséb fizygzmych

Rok dane z urzedéw dane z systemu R((S;\ ;):a rz;(r):i::l?:;)
skarbowych REGON )
11989 624420 625963 1543 100.2
1991 1628699 1210642 -H6514 743
1994 1880506 1097146 - 783360 58,3
1995 2021982 1900374 -121608 94.0
1997 2148324 2090013 -58311 97.3
1998 2289828 2546501 256673 Li1,2

Zrédlo: zestawienie wiasne na podstawie danych z urzedéw skarbowych i GUS.

Jak wykazano powyzej istnieja réznice miedzy danymi urzedéw skarbowych
a danymi GUS oraz réznice migdzy podmiotami zarejestrowanymi a aktywnymi.
Jednak nalezy zgodzi¢ si¢ z P. Glikmanem (2000, s. 345), ze ., llizzehmasé
paodinitndiw w ,, Regonie " posiadar samoistig wantos$¢ pozramezay i mie malezy ft)
informacjji bagetrdiinwedé. Swiadhzy bowiem o aktysnoiéci w ppoagimpeaniu
inicyjaipw pezaddigpbooezaseici, 0 navezeniiv ruchu w tej dziedtinée ™.

Opracowanie dotyczy tylko podmiotéw zarejestrowanych w systemie
REGON. Pominieto problematyke szarej strefy, ktéra wedlug réznych
szacunkéw obejmuje od kilkunastu do kilkudziesiecim procent globalnego
produktu (Wyznikiewicz 1993; Leski i in. 1993; Glikman 2000).

Dla realizacji postawionego we wstepie celu zastosowano metody matema-
tyczne (wskazmik przedsiebiorczosci, iloraz lokalizacji) i kartograficzne (karto-
diagram). Wskaznik przedsigbiorczodcii odzwierciedlla zréznicowanie warunkéw
dla powstawania zakladéw osob fizycznych i przedstawia liczbe zakiadow na
1000 mieszkancéw w wieku produkcyjnym. lloraz lokalizacji obliczono jako
stosunek procentowego udzialu gmin (miejskich, miejsko-wiejskich i wiejskich)
w liczbie zaktadéw os6b fizycznych w kraju do udzialu procentowego gminy
w liczbie ludnosci Polski. lloraz lokalizacji mozna traktowac jako miernik rela-
cji (nadwyzki-niedoboru) zaktadéw oséb fizycznych wzgledemn ludnosci (Stry-
jakiewicz 1999). Za pomocy kartodiagramu przedstawiono wskaZnik przedsie-
biorczosdci na obszarach wiejskich w Polsce w 2003 r. Pozwolilo to na ustalenie
prawidtowaosci przestrzennych w badanym zakresie.
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POTENCJAL ZAKLADOW OSOB FIZYCZNYCH W POLSCE
W 2003 ROKU

W 2003r. w Polsce w systemie REGON bylto zarejestrowanych 2802659
podmiotéw osob fizycznych, z czego 1694250 w gminach miejskich, 557787
w gminach miejsko-wiejskich oraz 550622 w gminach wiejskich (tab. 2).

Tabella 2. Liczba zakladéw os6b fizyczmyth zarejestrowanych w systemie REGON
w Polsce w 2003 r.

Rodzaj gminy | Liczba podmiotéw | Struktura | Liczba lud- | Struktura lloraz
os6b fizycznych nodci (min) lokalizaciii
Gminy miejskie 1694250 60,5 19,1 50,0 L.21
Gminy miejsko- 557787 19,9 8.4 22,0 0,90
wiejskie
Gminy wiejskie 550622 19,6 10,7 28,0 0.7
Razem 2802659 100,0 38,2 100,0 X

Zr6dio: opracowanie wiasne na podstawie danych z GUS.

Oznacza to, ze najbardziej atrakcyjne dla lokalizacji tego typu zakladow
byly gminy miejskie, ktére skupialy 60,5% ogoblnej liczby podmiotéw osob fi-
zycznych oraz 50% mieszkancow Polski (iloraz lokalizacji 1,21). Zdecydowa-
nie mniej atrakcyjne pod tym wzgledem byly gminy miejsko-wiejskie, ktore
tacznie obejmowaly 19,9% potencjatu zakladéw oséb fizycznych oraz 22,0%
mieszkancow kraju (iloraz lokalizacji wynosit 0,90). Natomiast gminy wiejskie
skupialy 19,6% zakladéw os6b fizycznych i 28% mieszkancow Polski (iloraz
lokalizacji 0,70).

W 2003 r. z ogélnej liczby 2,8 min zakiadéw oséb fizycznych na obszarach
wiejskich zarejestrowanych bylo 741627 tj. 26,5% wszystkich zaktadéw o0s6b
fizycznych funkcjonujacych w Polsce (tab. 3). Natomiast w miastach funkcjo-
nowato 2061032 Zddady (73,5%).

Tabella 3. Liczba zaktadéw oséb fizycznych zarejestrowanych w systemie REGON
na obszarach miejskich i wiejskich w Polsce w 2003 r.

o Liczba podmiotéw Liczba lud- lloraz
Wyszczegdlnienie o0s6b fi h Struktura noci (min) Struktura lokalizacii
Miasta 2061032 73,5 23,6 61,8 1,20
Wies 741627 26,5 14,6 38.2 0,70
Razem 2802659 100,0 38,2 100,0 X

Zrodio: obliczenia whasne na podstawie danych GUS.
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STRUKTURA PRZESTRZENNA ZAKLADOW OSOB FIZYCZNYCH
NA OBSZARACH WIEJSKICH W POLSCE W 2003 R.

W 2003 r w strukturze przestrzennej zaktadéw oséb fizycznych na obszaracli
wiejskich dominowaly 2 gminy wiejskie: Raszyn (2227 zakladéw os6b fizycz-
nych) oraz Czerwonak (woj. wielkopolskie — 2059). Obie gminy potozone s3
w bezpoSredninn sgsiedztwie wielkich aglomeracji miejsko-przemystowych
(tab. 4).

Kolejna grupe stanowito 56 gmin, na terenie ktorych zarejestrowano w sys-
temie REGON po 1000-2000 zaktadéw. W tej grupie najliczniej reprezentowa-
ne byly wojewddztwa: matopolskie (10 gmin: Andrychéw, Bochnia, Kalwaria
Zebrzydowska, Klucze, Krzeszowice, Myslenice, Tarnéw, Wadowice, Wielicz-
ka, Zielonki), wielkopolskie (8 gmin: Komorniki, Przemet, Ostréw Wielkopol-
ski, Suchy Las, Tarnowo Podgérne, Mosina, Oborniki, Wolsztyn), mazowieckie
(8 gmin: Jabtonna, Nieporet, Stare Babice, Lesznowola, Michatowice, Piasecz-
no, Raszyn, Siedlce) oraz warmifisko-mazutskie (6 gmin: Bartoszyce, ltawa,
Ostréda, Kurzgtnik, Szczytno, Lubawa).

Talbella 4. Struktura przestrzenna zakladéw oséb flizyczmyath na obszarach wiejskich
w Polsce w 2003 r.

Liczba Struktura (%)

Liczba'podmio- . podmiotéw . . podmiotéw )

tow fifiggzamych | gmin fizycznych ludnoéci gmin f h | ludnosci
0-19 - - - 0,00 0,00 0,00
2049 5 170 4817 0,23 0,02 0,03
50-99 90 7562 267912 4,15 1,02 1,83
10-199 579 89888 2468208 26,67 12,12 16,85
200-499 1097 342971 7396443 50,53 46,25 50,50
50-999 342 227187 3618531 15,75 30,63 24,70
100-2003 56 69563 849919 2,58 9,38 5,80
2000-4999 2 4286 41476 0,00 0,58 0,28
Razem 2171 741627 14647306 100,00 100,00 100,00

Zrédlo: obliczenia wiasne na podstawie danych GUS

Cechg charakterystyczng tych gmin, jest ich potozenie wokét duzych miast
oraz w regionach o wysokiej atrakcyjnosci turystycznej (ryc. ). Wigkszos¢
z nich nalezy do tzw. zlotej setki samorzadéw (najwyzsze naktady na infra-
strukturg lokalng) lub/i lideréw lokalnego rozwoju (najwigksze inwestycje per

capia)) ~ Mielno, Stare Babice, Michatowice, Tarnowo Podgéee (Surazska
1999, 2000).
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Ryc. 1. Lokalizacja gmin* o najwiekszej i najmniejszej liczbie zaktadéw os6b fifiygzmych
w Polsce w 2003 r.
Location of the communes with the greatest and least number of the companies
of physical persons.
*S3 to gminy wiejskie i miejsko-wiejskie (czgs¢ miejska)

Natomiast najmniejsza liczba zaktadéw oséb fizycznych (do 99) posiadato
95 gmin, ktére tacznie obejmowaty 7732 zakladéw os6b fizycznych, co stano-
wito nieco ponad 1% ogélnej liczby zaktadéw zlokalizowanych na terenach
wiejskich oraz 1,86% mieszkaiicow wsi.

Wsréd 50 gmin o najmniejszym potencjale zakladéw os6b fizycznych znala-
zlo si¢ 10 gmin z woj. podlaskiego (np. Suraz, Milejczyce, Knyszyn), 8 gmin
z woj. lubelskiego (Zmudz, Kock, Zakrzew), 6 gmin z woj. zachodniopomor-
skiego i 3 z lubuskiego (tab. 5). W ukladzie przestrzennym wyraznie wytaniaja
sie dwa pasy gmin o najnizszym potencjale zakladéw os6b fizycznych: pas
wschodmni i pas zachodni (tab. 5, ryc.1).

Nieco odmienne prawidlowosci zaobserwowano w zakresie wskaznika
przedsigbiorczodci. W 2003 r. wskaznik przedsigbiorczosci na obszarach wiej-
skich wynidst 86,7, w miastach —135,2, a $rednio dla Polski — 117,8 (tab. 6).

W uktadzie przestrzennym wskaznik przedsiebiorczodci wahat si¢ od 27
w gminie Bejsce (woj. $wietokrzyskie) do 412 w gminie Rewal (woj. zachod-
niopomorskie).
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Tabelia 5. Obszary wiejskie o najwigkszej i najmniejszej liczbie zaktadow osob fifiggoanych

Lp | Nrwoj
L 28
2 28
3 24
4 18
5 n4
6 12
7 14
8 22
9 12

10 28
n 24
12 24
3 14
14 24
[ 30
16 30
17 06
18 18
19 32
20 12
21 32
22 28
23 24
24 20
25 12
26 12
27 n4
28 32
29 28
30 12
i 30
32 08
n 04
34 14
35 28
36 22
37 12
38 02
39 12
40 30
41 24
42 24
43 12
44 14
45 12
46 12
a7 14
48 30
49 30
50 14

amimy

RN ANVMNOOANNANRPROMNNDNNOMDNODNNANNNONMODANDNDRODNONDANODNNDRONNDNDODNOMDOANNNDRONNDOMNNDNDROND

Nazwa gminy

Bartoszyce
Kurzetmik
Lodygowice
Krasne

fablonna
Myslenice
Siedice

Puck

Klucze
Szczytno
Kozieglowy
Mykan6w
Nieporet
Wilkowice
Przemet

Dstréw Wielkopolski
Zamosé
Boguchwala
Dobra (Szczeciriska)
Tarnéw
Kotobrzeg
Dstréda

Kozy

Augustow
Krzeszowice
Zielonki

Stare Babice
Mielno

lHawa
Andrychéw
Komonniki
Zielona Géra
Brale Blota
[.esznowola
Lubawa

Pruszcz Gdanski
Zabierzow
Dlugoleka
Wadowice
Suchy Las
lasienica
Pszczyna
Kalwaria Zebrzydowsk
Michalowice
Wieliczka
Bochnia
Piaseczno
Tarnowo Podgérne
Czerwomak
Raszyn

w2003 r.
Liczba
zakladdw
1025
1035
1035
1053
1054
1060
1070
1076
1082
1084
1085
1085
1086
1090
1095
1109
1115
1116
1119
1126
1130
1132
1137
1209
1213
1217
1222
1233
1269
1278
1283
1290
1321
1351
1381
1383
1404
1407
1423
1433
1534
1622
1666
1750
1772
1881
1904
1991
2059
2227

Zrédio: obliczenia wiasne na podstawie danyeh GUS.
Nr statystyczne wojewddztw: 02 - dolnoélaskie, 04 - kujawsko-pomorskie. 06 — lubelskie, 08 = Iubuskie, 10 =
t6dzkie. 12 - matopolskie, 14 - mazowieekie, 16 - opolskie. 18 — pedkarpackie, 20 - pedlaskie, 22 - pemer:
skie. 24 - dlaskie, 26 - swigtokezyskie, 28 - warminske-mazurskie, 30 = wielkepelskie, 33 - zachednieps-

morskie.

Nr woj.

08
28
32
08
20
14
10
20
08
32
20
02
20
04
26
16
06
32
20
06
20
06
02
20
06
12
20
10
10
30
02
06
06
20
18
26
06
14
06
32
18
12
28
32
32
22
14
24
02
20

[)d
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Typy gmin: 2 ~ gmina wiejska. 5 - gmina miejsko-wiejska (czeéé wiejska).

Nazwa gminy

Bytom Odrzafski
Frombork
Nowe Warpno
Lubniewice
Suraz

Brok

Przedecz
Milejczyce
O$no Lubuskie
Recz
Kleszczcie
Plater6wka
Knyszyn
Solec Kujawski
Bejsce
Kolonowskie
Kock

Ifisko
Szczuczym
Sosnéwka
Nowy Dwoér
Zakrzew
Peclaw
Przytuly
Krasniczyn
Medrzech6w
Nowogréd
Regndw
Dabrowice
Pogorzela
Przemk6w
Rokitno
Podedwérze
Rudka

Tyrawa Woloska
Zawichost
Zmudz
Ceran6w
Dubienka
Lipiany
Wielkie Oczy
Bolestaw
Lelkowo
Brzezno
Dobrzany
Konarzyny
Wyszogréd
Krzanowice
Ruja

Goniadz

Liczba

zakladGw

27
k|
32
40
40
52
54
55
58
61
64
64
66
66
67
67
68
70
72
3
74
74
75
75
76
76
76
76
n
n
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Tabellaa 6 Wskaznik przedsigbiorczossi w Polsce w 2003 r.

Liczba ludnosci ,
. Liczba zaktadéw . " Wskaznik
Wyszczegélinienie 0s6b fifiyg oW wieku arz@;akeyjnym przedsiebiorczosi
Miasta 2061032 15239 135,2
Wie$ 741627 8551 86,7
Razem 2802659 23790 117,8

Zrédlo: obliczenia wiasne na podstawie danych GUS

Najwyzsze wartosci — powyzej 250 — analizowany wskaznik przyjat w gru-
pie 19 gmin (tab. 7, ryc. 2). Te grupe reprezentowalo 15 gmin z péinocnej cze-
éci wojewodztwa podlaskiego i 4 gminy z wojewodztwa zachodmiopomorskie-
go. Pierwsza grupa gmin (woj. podlaskie) z pewnoscig wykorzystala preferencje
zwigzane z polityka panstwa: suwalska strefa ekonomiczna, gminy zagrozone
bezrobociem strukturalnym, programy pomocowe UE oraz atrakcyjne polozenie
turystyczne. Grupa druga (woj. zachodniopomorskie) to gminy o atrakcyjnym
potozeniu nadmorskim i preznie dziatajacych samorzadach lokalnych.

Tabella 7. Wskazniki przedsigbiorczoscii na obszarach wiejskich w Polsce w 2003 r.

Liczba Struktura (%)
Wskaznik

przedsigbiorczodii - podmiotéw . , podmiotéw .
gmin f gh ludnoéci gmin fi yeh ludnosci

<50,00 135 18432 734765 4,38 0,66 192

50,00-79.99 1095 297352 7611189 | 35.52 10,61 19,91

80.00-149,99 1527 1681882 | 22541294 | 49,53 60,01 58,98

150.00-249.99 297 775132 7171136 9,63 27,66 18,76

>250.00 29 29861 160157 0,94 L,07 0.42

Razem 3083 2802659 | 38218541 | 100,00 100,00 100,00

Zrédlo: obliczenia wiasne na podstawie danych GUS.
*Liczba gmin obejmuje gminy wiejskie oraz gminy miejsko-wiejskie (czg$¢ wiejska)

Wysokie wskazniki przedsigbiorczosci 150-250 zanotowano réwniez w ko-
lejnych 91 gminach. Gminy te skupialy 8,7% ogélnej liczby tego typu zakladéw
na obszarach wiejskich w Polsce oraz 4,1% ludnosci wiejskie;j.

W ukiadzie przestrzennym widoczna jest nastgpujaca prawidtowos¢ (ryc. 2).
Gminy o najwyzszych wskaznikach przedsigbiorczosci ciagng sie 4 réwnole-
gltymi pasami:

- pas nadmorski -ciagnacy si¢ od Gdanska do Szczecina,

— pas pojezierzy — ciagnacy si¢ od woj. warmifisko-mazurskiego przez ku-
jawsko-pomorskie wielkopolskie do lubuskiego,

— pas srodkowy ciagnacy si¢ od péinocnej czesSci woj. podlaskiego przez
centralng czes¢ mazowieckiego, tédzkiego po dolnoslaskie,

— pas poludniowy obejmujacy centralng czesé matopolskiego — od okolic
Krakowa po Bielsko-Biata.
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1200- 499 (133)
| 500- 79.9 (1044)
| 800-1499 (BB4)
11500-249.9  (91)
1250 iwidcej (19)
Ryc. 2. Wskaznik przedsigbiorczoSti na obszarach wiejskich w Polsce w 2003 r.

Enterprcneurship index in the rural areas in Poland in the year 2003

W obrebie tych paséw wyraznie wida¢, Zze najwyzsze wskazniki przedsie-
biorczosci wystepuja na obszarach potozonych w sasiedztwie wielkich aglome-
racji miejsko-przemystowych. Natomiast najnizsze wskazniki przedsigbiorczo-
sci (20-50) wystapity na obszarze 633 gmin. Na ich terenie Iacznie
zarejestrowanych bylo 2,5% ogblnej liczby zaktadéw os6b fizycznych funkcjo-
nujacych na wsi, podczas gdy gminy te skupiaty 5% ludno$ci wiejskie;j.

Wsrod 50 gmin o najnizszych wskaznikach przedsiebiorczosci az 14 potozo-
nych jest w woj. lubelskim, 18 w woj. podkarpackim oraz 4 podlaskim (tab.5).
Obszary te polozone sa na wschodzie kraju. W pozostatych wojewddztwach
gminy o najnizszych wskaznikach sa charakterystycznie potozone na peryfe-
riach wojewd6dziw (ryc. 2).

PODSUMOWANIE

IL Zaklady os6b fizycznych stanowia wazny element w strukturze gospo-
darczej obszaréw wiejskich w Polsce. W 2003 r. zarejestrowanych bylo ich po-
nad 740 tys. Czesto na obszarach wiejskich jedynie one tworza pozarolnicze
miejsca pracy.
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2. Obszary wiejskie nie wykorzystaly jeszcze swoich mozliwosci w zakresie
lokalizacji zakladéw os6b fizycznych. Swiadczy o tym wartosé ilorazu lokaliza-
cji 0,7, podczas gdy w miastach wskaznik ten wynosif 1,2.

3. Gléwnym czynnikiem ograniczajacym proces powstawamia zaktadow
os6b fizycznych jest bariera popytowa.

4. Najbardziej atrakcyjne dla powstawania zaktadow osob fizycznych s3 ob-
szary wiejskie potozone w bezposrednim sasiedztwie najwiekszych aglomeracji
miejsko-przemystowych.

5. Duzg aktywnoscia w tworzeniu zaktadow osob fizycznych odznaczaja sie
obszary wiejskie o podwyzszonej atrakcyjnosci turystyczne;j.

6. Niestety, nie we wszystkich gminach, przedsigbiorczo$¢ osob fizycznych
przeklada sie na sytuacje spoleczno-gospodarcza. Na przyktad w gminach wo-
jewddztwa warminsko-mazunskiego zarejestrowanych jest stosunkowo duzo za-
ktadéw os6b fizycznych, co nie wplyneto na spadek stopy bezrobocia. Potwier-
dza to teze, ze osoby fizyczne czesto rejestrujq dziatalno$¢ gospodarcza w celu
wykonania okreslonego zaméwienia. po czym zawieszajq dziatalno$¢ w ocze-
kiwaniu na kolejne zlecenie.

7. Niska aktywno$cig w zakresie tworzenia zakiadow osob fizycznych od-
znaczaja sie obszary wiejskie rozciagajace si¢ wzdtuz wschodniej granicy Pol-
ski.

8. Stosunkowo niskimi wskaznikamii przedsiebiorczodvi odznaczajg sie
réwniez obszary wiejskie polozone przy zachodniej granicy kraju. Nie w petni
wykorzystuja one swe atrakcyjne przygraniczne potozenie.

9. Pojawily si¢ nowe czynniki lokalizacji zakladow osob fizycznych. Sa to
czynniki instytucjonalne, takie jak np.: ulgi podatkowe i inwestycyjne na obsza-
rach zagrozonych bezrobociem strukturalnym i w specjalnych strefach ekono-
micznych. Zachecajaco dzialaja réwniez mozliwodci korzystania z funduszy
pomocowych Unii Europejskiej.

0.Duzy wplyw na wzmozenie przedsigbiorczofcii osob fizycznych na ob-
szarach wiejskich maja dzialania samorzadéw gminnych.
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ENTREPRENEURSHIP IN RURAL AREAS IN POLAND IN THE YEAR 2003

The aim of the article is to present local differentiation of rural areas in terms of the
development of business units of physical persons registered in the REGON system in
Poland in the year 2003. In the light of the analysis it can be stated that businesses of
physicall persons constitute an important part in the economiic structure of the rural areas
in Poland. In the year 2003 over 740 thousand business units were registered. They of-
ten are the only non-agricultwrall jobs available. The most attractive, in this respect are
rural areas situated in the neighborhood of the big urbam and industriall agglomerations.
High activity in establishing business can be observed in the areas characterized by high
tourist attractiveness. The lowest activity can be noticed in the rural areas situated on
the easterm border of Poland.

New factors appear that are conducive to location of new smalll businesses such as:
tax and investmemt allowances on the areas threatened with structurall umemployment
and in the special economic zones. Furthermore, the possibilities to use from the Euro-
pean Union seem to be encouraging. Also, the activities of the subsidies goveramenit are
of significant influence.
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DZIALALNOSC POZAROLNICZA GOSPODARSTW
ROLNYCH ZLOKALIZOWANYCH NA OBSZARACH
O NIEKORZYSTNYCH WARUNKACH DLA
PRODUKCJI ROLNEJ

NON-AGRICULTURAL ACTIVITIES IN AREAS WITH UNEAVOURABLE
FARMING CONDITIONS

Zarys tredci: Pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza prowadzoma na obszarach wiejskich jest
uwazana za niezbedng dla rozwoju gospodarczego tych obszaréw. Ma ona szczegélne znaczenie
dla gospodarstw rolnych dziatajacych na terenach o niekorzystnych warunkach dla produkgji rol-
nej. W artykule opisano kryteria wydzielenia takich terenéw, przedstawiono liczbg oraz po-
wierzchnig uzytkéw rolnych gospodarstw dziatajgcych w takich warunkach. Dziatalno$¢ pozarol-
nicza gospodarstw na obszarach o nickorzystaych warunkach dla produkcji rolnej jest
przestrzennie bardzo zréznicowama. Do rozwoju tej dziatalnoiui potrzebny jest kapital, ktdry bg-
dzie mozliwy do uzyskania poprzez fundusze strukturalne UE.

Stowa kluczowe: dziatalnos$¢ pozarolnicza, obszary wiejskie.

WSTEP

W naukach zajmujacych si¢ gospodarowamienn w rolnictwie (zaréwno
z punktu widzenia przestrzennego jak i ekonomicznego), niemal jak aksjomat
funkcjonuje poglad, ze aktywizacja gospodarcza obszarow wiejskich nastapi
gtéwnie poprzez prowadzenie dziatalnogci pozarolniczej. Obszary wiejskie
w Polsce sq bardzo zréznicowane i w programowaniu ich rozwoju nie zawsze
przystaje jedma uniwersalna ,recepta”. Kazdy region wymaga stosowania wia-
sciwych dla jego sytuacji zasad przyczyniajacych si¢ do rozwoju spoleczno-
gospodarczego. Ten problem stanowi dylemat polityki regionalnej, ktérej jed-
nym z celdw jest zmniejszenie réznic w poziomie rozwoju gospodarczego ob-
szardw wiejskich. Uniwersalne ,recepty” prowadza cz¢sto do utrwalenia sviatiss
guo lub, co gorsza do pogigbiania roznic. Zasada wyrdwnywania poziomu go-
spodarczego regionéw jest podwaling funkcjonowania funduszy strukturalnych
Unii Europejskiej.

Problemy polskiego rolnictwa rzutuja na poziom rozwoju regionalnego, ale
nie wydaje sie, zeby pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza byla panaceuwsm uni-
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wersalnym na podniesienie poziomu rozwoju gospodarczego obszaréw wiej-
skich. Niektore regiony, aby unikna¢ degradacji i spadku aktywmasci gospodar-
czej musza rozwija¢ na obszarach wiejskich nowe dziedziny dzaftallmodéci go-
spodarczej. Nalezy jednak pamigtac, ze taka dziatalno$¢, cajaca efekty
ekonomiczne moze, ale nie musi, stymulowaé rozwdj samego rolnictwa. Ozna-
cza to, ze zalecana wielofunkcyjnos¢ gospodarowaniia na obszamach wiejskich
w niejednakowym stopniu bedzie motorem ich rozwoju. Na obszarach wiej-
skich gdzie istnieja korzystne warunkii przyrodnicze dla produkcji rolnej,
i w zwigzku z tym koszty tej produkcji sa zwykle nizsze, funkcjd rolnicza po-
winna byé nadal dominujaca. Warunkiem realizacji tej funkcji jest przestrzen
ekonomiczna. W ekonomice rolnictwa przestezefh tq zdefiniowane jako czynny
w rolnictwie potencjat, ktdry musi by¢ zaangazowany dla wytworzenia wolu-
menu produktdw rolnych o okre$lonej strukturze rzeczowej, ktorg w danym
okresie akceptuje rynek (Wo$ 2002). To, co akceptuje rynek nie jest wynikiem
pogladéw liberalnych czy tez innych (np. zwolennikéw orientacji keynesow-
skiej), lecz praktycznego funkcjonowania gospodatki na obszamch wiejskich
w Polsce w warunkach ustalonych przez Uni¢ Europejska, wynikajacych
z Wspélnej Polityki Rolnej. Te rozwazania wstepne skianiaja do pogladu, ze
prowadzenie dziatalnosci pozarolniczej na obszarach wiejskich jiest konieczno-
§clg przede wszystkim tam, gdzie sg niekorzystne warunki dla rolnictwa,

Celem opracowania jest, wigc przedstawienie i ocena stanu prowadzenia
dziatalnogci pozarolniczej gospodarstw rolnych funkcjonujacych na terenach
o niekorzystnych warunkach dla rolnictwa. O wadze tego problemu $wiadczy
fakt, ze tereny takie zostaly ujete w dziataniach strukturalnych zawartych w do-
kumencie ,,Plan rozuejju obszarédw wiejpkicbh dia Polsiii na lava 2(BO42006™.

OBSZARY O NIEKORZYSTNYCH WARUNKACH DLA ROLNICTWA

Do wyodrebnienia obszarow o trudnych warunkach gospodarowamia wzieto
pod uwage zaréwno tereny gorskie jak i nizinne. W przypadkun obszaréw gor-
skich wyr6zniono tereny, gdzie produkcja rolna jest utrudniona ze wzgledu na
niekorzystne warunki klimatyczne i rzezbe terenu oraz jednasttki administracyj-
ne, w ktérych ponad potowa uzytkéw rolnych znajduje si¢ na wysokosciach od
350 do 500 m. n.p.m. tj. w strefie gorskiej I i powyzej 500 m. n.p.m. — w strefie
gorskiej I1.

Tereny nizinne podzielono na podstawie wskaznika waloryzacji rolniczej
przestrzenii produkcyjnej (opracowanego przez IUNG w Pulawach) na dwie
strefy. Do strefy 1 — nizinnej nalezg gminy, dla ktérych warto§¢ wskaznika wa-
loryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej jest wigksza niz 52 punkty, nato-
miast do strefy nizinnej 11 — gminy, gdzie warto$c jest ponizej tej wartosci. Przy
wyodrebnianiu obszaréw nizinnych o niekorzystnych warunkach gospodarowa-
nia uwzgledniono réwniez niska gestos¢ zaludnienia tych terenéw.
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Na podstawie takich kryteriow, ogdlna powierzchnia gospodarstw rolnych
funkcjonujacych na terenach gorskich i nizinnych o niekorzystnych warunkach
produkcji rolnej wynosita w 2002 r. 10245 tys. ha, co stanowito 53% po-
wierzchni ogétem bedacej w dyspozycji gospodarstw rolnych. Na terenach gor-
skich znajdowato si¢ 672 tys. ha tj. 3,5% powierzchni nalezacej do gospodarstw
rolnych, a na terenach nizinnych — 9573 tys. ha, odpowiednio49,5%.

W skali wojewddztw udziat uzytkéw rolnych na terenach o miekorzystnych
warunkach dla produkcji rolnej w powierzchmi uzytkéw rolnych ogélem byt
zréznicowany (ryc.l) i wahat sie od 9,3% w woj. opolskim do 92,9% w woj.
podlaskim. Duzy udziat uzytkéw rolnych (powyzej 60%) na terenach o nieko-
rzystnych warunkach gospodarowania wystepowat takze w innych wojewodz-
twach nizinnych: warminsko-mazurskim, mazowieckim, zachodniopomorskim
i lubuskim. Na tak wysoki udziat uzytkéw rolnych o niesprzyjajacych warun-
kach dla produkcji rolnej miaty wptyw niskiej jakoéci gleby oraz miekorzystne
warunki klimatyczne.

Rye. 1. Uzytki rolne na terenach o niekorzystnych warunkach dla produkcji rolnej, 2002
A — ponizej 40%; B — 40-60%, C — 60% i wigcej ogblinej powierzchni UR
Agricultural land in areas with unfavourable farming conditions, 2002
A — under 40%, B — 40-60%, C — over 60% of total agricultural land

Ponizej 40% og6tu uzytkéw rolnych o niekorzystnych warunkach do gospo-
darowania wystepowalto w wojewodztwach potudniowych, tam jednak najwiek-
szy wplyw mialy warunki fizjograficzne. Maly udziat gleb stabych wptynat na
stosunkowo niewielki odsetek uzytkéw rolnych o niekorzystnych warunkach
rozwoju rolnictwa w wojewo6dztwach: kujawsko-pomorskim i lubelskim.
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Liczba gospodarstw na terenach o niekorzystnycih warunkach gospodarowa-
nia wynosita w 2002 r. 1242526, co stanowito 42,4% ogétu gospodarstw rol-
nych w Polsce. W rozkladzie przestrzennym udziat tych gospodarstw domino-
wal w wojewddztwach nizinnych, poza kujawsko-pomorskim, (ryc. 2). Ponad
80% ogdlnej liczby gospodarstw znajdowato si¢ na terenach o miekorzystnych
warunkach dla produkcji rolnej w wojewddztwach: podlaskim (88,3%), war-
minsko-mazurskim (84,4%) i lubuskim (80,4%). Wiekszos$¢ tych gospodarstw
charakteryzowato si¢ niskim technicznym uzbrojeniem pracy oraz pogarszajaca
sie rentowno$cig produkcji rolnej. Natomiast ponizej 30% ogétu takich gospo-
darstw cechowaly wojewddztwa: opolskie (12,1%), podkarpackie (17,3%) oraz
$laskie (26,3%).

Ryc. 2. Udziat gospodarstw rolnych polozonych na terenach o niekorzystnych warunkach
dla produkcji rolnej, 2002
A — ponizej 30%, B — 36-509%, € - 50% i wigee] ogolu gespodarsty
Share of farms situated in areas with unfavourable farming conditions, 2002
A —under 30%, B - 30-50%, C - over 50% of total number of farms

Na terenach o niekorzystnycih warunkach dla produkcji rolnej blisko 60%
gospodarstw wykazato, ze dochody z dzialalnosci rolniczej nie przekraczaly
30% ich ogolnych dochodéw. Na terenach gorskich bylo 74,4%, a na nizinnych
51,4% gospodarstw rolnych, w ktérych dochéd z dzialalnosci rolniczej nie
przekraczat 30% catkowitych dochodow.

Kryterium przewazajacego Zrodta dochodéw dla oceny gospodarstw jest sto-
sowane w krajach Unii Europejskiej. Za rolnicze uznaje si¢ takie gospodarstwo,
w ktérym dochody z dziatalnodci rolniczej stanowia wiecej niz polowe ogétu
dochodéw (Wo$ 2002). W przypadku gospodarstw potozonych na terenach
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o niekorzystnych warunkach dla produkcji rolnej 30,9% gospodarstw prowa-
dzito dziatalnos¢ rolnicza, ktéra dostarczata ponad potowe og6lnych dochodow
gospodarstwa, przy czym na terenach gorskich byto ich — 16,1%, a na nizinach
— 38.1%. Jesli za podstawe oceny przyjmie si¢ dominujace zrédlo dochodéw, to
zdtamych tych wynika, ze na badanych terenach okoto 70% gospodarsim rol-
nych faktycznie utracito juz swoj rolniczy charakter, a tylko 17.2% gospodarstw
ma charakter zdecydowanie rolniczy (udziat dochodéw z rolnictwa wynosi po-
nad 90%).

Analiza wydatkéw poniesionych przez gospodarstwa rolne wskazywala, ze
na terenach o niekorzystnych warunkach dla produkcji rolnej poniesiono zna-
czaco wieksze wydatki niz przecietne w kraju na budowe, remont lub moderni-
zacje budynkéw mieszkalnych, melioracje, gaz, wodociagi, kanalizacje, telefon,
zakup ciagnikéw i innych $rodkéw transportu oraz na inne inwestycje shuzace
do dziatalnoécii pozarolniczej.

DZIALALNOSC POZAROLNICZA W GOSPODARSTWACH
ROLNYCH NA OBSZARACH O NIEKORZYSTNYCH WARUNKACH
DLA PRODUKCJI ROLNE]

Powszechny Spis Rolny w 2002 r. wykazal, ze na terenach o miekorzystnych
warunkach dla produkcji rolnej 147,7 tys. gospodarstw prowadzito dzialalnos¢
pozarolnicza (11,9% ogdtu gospodarstw z tych terendw), z tego na obszarach
gorskich ~ 25,7 tys. (13,7% gospodarstw), a na nizinnych ~ 122 tys. (1 1,6%).
Poszczegdlne regiony kraju charakteryzowaly si¢ réznym nasileniem dziatalno-
sci pozarolniczej w gospodarstwach potozonych na niekorzystnych terenach dla
produkeji rolnej (ryc.3).

Udzial gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalno$¢ pozarolniczg byl
najwyzszy w poétnocno-zachodniej czesci kraju, od wojewodztwa zachodnio-
pomorskiego i pomorskiego poprzez wielkopolskie, lubuskie do woj. dolnosla-
skiego. Wysoki udziat gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalno$¢ pozarol-
niczq wystepuje na terenach o niekorzystaych warunkach produkcji
w wojewodztwach slaskim i matopolskim. Niski udziat takich gospodarstw wy-
stepowat natomiast w p6tnocno-wschodniej Polsce. Te dysproporcje wynikaja
z faktu, ze rozwéj dziatalnodci pozarolniczej jest zdeterminowany poziomem in-
frastruktury technicznej. Ponadto duze znaczenie ma potencjat ludinosciowy,
w tym zwilaszcza struktura demograficzna i poziom wyksztatcenia hudnosci
wiejskiej (Bahski 2002).

Najczesciej podejmowana przez gospodarstwa dziatalnodcig jest handel
(19,5%) i przetworstwo przemystowe (16,9%). Wbrew panujacym pogladom
najmniej gospodarstw zajmowalo sig¢ agroturystyka (2,1%). Gospodarstwa rolne
prowadzily chetnie dziatalno$¢ z zakresu lesnictwa i rybactwa (6,2%), budow-
nictwa (5,8%) i transportu (4,8%). W wiekszosci wojewo6dztw w gospodar-
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stwach rolnych polozonych na terenach o niekorzystnych warunkach dla pro-
dukcji rolnej dominowat jednak handel (ryc.4), ktéry nie wymaga duzych na-
ktadéw kapitalowych ani wysokich kwalifikacji.

Ryc. 3. Dziatalno$¢ pozarolnicza gospodarstw rolnych polozonych na terenach o miekorzystnych
warunkach dla produkgji rolnej, 2002
A-pponigj 11%,; B ~ L1-13%; C - 13% i wi¢cej gospodarstw

Non-agricultwrall activities of farms located in areas with unfavourable farming conditions, 2002
A —vuntder 11%, B - L1-13%, C -oaver 13% of farms

Przetworstwo migsa, warzyw i owocow o charakterze przemystowym wyka-
zywato wiele gospodarstw wojewo6dztw lubelskiego, matopolskiego, a w pod-
karpackim oprdcz tych kierunkdéw duzy udzial miala obrobka drewna. W woj.
pomorskimn wykorzystujac warunki naturalne prowadzono dziatalno$é zwigzang
z lesnictwem i rybactwem.

Atrakcyjne potozenie gospodarstw rolnych, dobra infrastruktura techniczna
sprzyja rozwojowi agroturystyki. Niewiele jednak gospodarstw rolnych znaj-
dujacych si¢ na terenach o niekorzystnych warunkach dla produkcji rolnej pro-
wadzito ta dzialalno$¢€. Najwigcej bylo ich w woj. warmifisko-mazurskim.

Réznorodng dziatalno$é pozarolnicza (tj. wiecej niz jiedng) prowadzito 9926
gospodarstw rolnych (6,7% — w 2002 r.). Sa one potozone na ogdl w strefach
oddzialywania miast i nastawione sa na réznorodng dziatalno$¢ ustugows. Naj-
wigcej takich gospodarstw (ponad 1000) znajdowato si¢ w wojewddztwach
malopolskim, mazowieckim i wielkopolskim.
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Ryc. 4. Rodzaje dzialalnosci pozarolniczej gospodarstw rolnych polozonych na terenach
o niekorzystnych warunkach dla produkcji rolnej, 2002
a - lesnictwo i rybactwo, b — handel, ¢ — przetwérstwo przemyslowe, d — agroturystyka, ¢ —

Budewnictys i transpsert

Kinds of nen-agricuityral activity of farms Iecated in areas With unfaysurable farming
i _ €ORitions. 3682 _ _
3 - restry and fishing. B - trade; € — industrial precessing:  — agrotoUFism: & - eBRStAuction
and transpsrt

Dzialalno$¢€ rolnicza gospodarstw polozonych na terenach o miekorzystnych
warunkach gospodarowania podporzadkowywana jest na og6t potrzebom samo-
zaopatrzeniowym, a tylko w niewielkim stopniu rynkowym. Pozarolnicza dzia-
talno$¢ na og6t nie dostarcza srodkéw dla rozwoju rolnictwa, lecz stuzy zabez-
pieczeniu potrzeb egzystencjalnych i jest Zradlem wirzymania nodizimy.

UWAGI KONCOWE

Wyzwania stojace przed gospodarstwamii rolnymii potozonymi na terenach
o niekorzystnych warunkach dla produkcji rolnej naleza do najtrudniejszych za-
dan polityki spolecznej i gospodarcze). Aby unikna¢ degradacji lub choéby
utrzymac dotychczasowy poziom bytu muszg one poszukiwaé innych niz rolni-
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cze zrodet dochodu. Kazda pozarolnicza dziatalnos¢ gospodarcza wymaga
mniejszych lub wigkszych naktadéw kapitalowych. Srodki pomocowe Sekcji
Gwarancji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej pozwalaja na
uzyskanie pomocy w postaci corocznych dotacji wyrownawczych przyznawa-
nych do hektara gruntéw z tytulu gospodarowamia na obszarach o miekorzyst-
nych warunkach i pozostajacych w uzytkowaniu rolniczym. Stawkii doplat wy-
noszg od 56 euro/ha w strefie nizinnej I do 113 euro/ha w strefie gorskiej 11.

Aby otrzymaé doplaty wyréwnawcze musza by¢ spelnione m.in. takie wa-
runki: powierzchmia uzytkéw rolnych nalezaca do danego gospodarstwa zloka-
lizowanego w obszarze o niekorzystnych warunkach i wykorzystywama do pro-
dukcji rolnej musi wynosi¢ co najmniej 2 ha oraz wnioskodawca powinien
zobowigzaé si¢ do prowadzenia produkcji rolnej przez okres co najmniej 5 lat
od otrzymania pierwszej premii z tytulu gospodarowania na takich terenach.
Nie zawsze doplaty do produkcji rolnej zmuszajace do wyréwnamia poziomu
rozwoju obszaréw wiejskich poprawia trudna sytuacje ekonomiczng gospo-
darstw. Rozwdj takiej dziatalnoéci pozarolniczej jak przetwérstwo przemysto-
we, agroturystyka czy ustugi rzemieslnicze moze da¢ dodatkowe zrédio docho-
déw dla ludnoSci mieszkajacej na obszarach o niekorzystnych warunkach
gospodarowaimia.

Czy jedmak wsparcie kapitatowe z tego zrédla bedzie wystarczajace? Czy
poziom kwalifikacji rolnikéw umozliwi skorzystanie z tej szansy? Sa to pytania,
na ktére w tej chwili nie mozna udzieli¢ jednoznacznej odpowiedyzi. Przedsta-
wiony stan wskazuje, ze obecna sytuacja nie jest nawet zadowalajaca i wymaga
aktywnego dziatania wladz r6znego szczebla.
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NON-AGRICULTURAL ACTIVITIES IN AREAS WITH UNFAVOURABLE
FARMING CONDITIONS IN POLLAND

Non-agricultural activities carried out in rural areas are thought to be imdispensable
for their economiic development. They are especially important to those farms that are
situated in areas with unfavourable farming conditions. The article describes the criteria
for the delineation of such areas, gives the number of farms operating in such condi-
tions, and the area of agricultural Jand belonging to them. Nom-agricultual activities in
areas with unfavourable farming conditions are highly diversified spatially. To develop
those activities, capital is necessary, a part of which will be possible to obtain from the
EU structurall funds.
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WYPOSAZENIE INFRASTRUKTURALNE
1 POTENCJAL GOSPODARCZY OBSZAROW
WIEJSKICH A POZAROLNICZE FUNKCJE GMIN

INERASTRUCTURE AND ECONOMIC POTENTIAL OF RURAL AREAS IN
RELATION TO NON-AGRICULTURAIL FUNCTIONS OF COMMUNES

Zarys tresci: W artykule przedstawiono zaleznosci migdzy wyposazeniem infrastrukturalnym
i potencjalem gospodarczym gmin Polski a funkcjami obszaréw wiejskich. W pierwszej czesci
pracy ukazano przestrzenne zréZznicowanie w zakresie dwéch wymieniomych powyzej zjawisk —
funkcji obszaréw wiejskich (za Banski. Stola 2002) oraz wyposazenia infrastrukturalnego i po-
tencjatu gospodarczego uzyskanego za pomocg szeSciu cech diagnostycznych (wskazmik W.,).
Nastephie poréwnano ze sobg obydwa obrazy. W wyniku przeprowadzonych analiz stwierdzono
znaczaeq zalezno$é pomigdzy dwiema badanymi zmiennymii — najnizsze wartosci wskaznik W;
uzyskal w grinach 6 dominacji funkejl rolniczych. za$ najwyzsze na obszarach. gdzie duze zna-
czenie maja funkcje pozarolnicze (mieszkalnictwo, przemysh, ustugi. turystyka). Opracowanie
kefieza propenowane kierunki przemian.

Slowa kluczowe: obszary wiejskie, funkcje gmin. wyposazenie infrastrukturalne, potencjal go-
spodarczy.

WSTEP

Problem pozarolniczego zatrudnienia mieszkancow wsi, badz szerzej pro-
blem wielofunkcyjnosci obszaréw wiejskich, stanowii jedem z istotnych tematéw
badawczych wspoétczesne) geografii czlowieka. Wiaze si¢ to ze zidentyfikowa-
niem wielu problemoéw natury spoleczno-ekonomicznej trapigcych zaréwno
polska wies, jak i polskie rolnictwo (m.in. Stasiak, Zglinski 1997; Kulikowski
2002; Zegar, Floriahczyk 2003). Szczegétowe badania dotyczace powigzah
miedzy poziomem rozwoju obszaréw wiejskich a funkcjami gmin pozwalajg na
wyodrebnienie wigkszosci negatywaych zjawisk spoleczno-ekonomiczaych
wystepujacych w gminach. Badania te mogg mieé niezwykle cenne zastosowa-
nie aplikacyjne, migdzy innymi przy tworzenin koncepcji rozwoju kraju i regio-
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néw, gdzie w celu wyeliminowania stabych stron i zagrozeh, wymagane jest
zindywidualizowane podejscie do zagadnienia.

Przez wieki wie$§ kojarzona byla wylacznie z rolnictwem. Nie wyrozniano
praktycznie zadnej innej funkcji, oprécz bioprodukcyjnej. W wyniku rozwoju
gospodarczego Polski rolnictwo utracito swojq dominujaca funkcje w strukturze
tworzenia produktu krajowego brutto, a zatrudnienie przy produkcji rolnej prze-
stato by¢ gtéwnym 2rédiem dochodéw dla znacznej liczby ludnosci wiejskiej.
.Dychotemitzryy podziell wa wies ii miasto stopnioww si¢ zacieral, ma wisi pagis-
wily si¢ bowiim fumdejfe chenaiterypiysrzre popmegtiico niemall wylaprnmie dila
miasil” (Kostrowicki 1976, s. 602). Juz w polowie lat 80. W. Stola (1987, s. 1)
pisata, iz ,, ... rozwajj spothezroggeppdataryzy pomastigge zmiamy ilosciawvee i jiako-
Sciomee w spesaiinebh gospusiiaeviaareia na obszananth wiejskitth orez vweamkach
pragyy i 2ycit zamiksgkkigoeie) jfe Judtvantdi”. Kilka lat p6zniej ta sama autorka na-
pisata, ze ,,... rozwGjj wieleifinkkyjyinscici obszanisw wrefskialh, a wiec i riwnzenie
miejsac pranyy poza rolmiictiveen:, jptt tez wazne na terewasth o pvzaveddze fiumkcji
rolviazypbh oraz o malym udzialke ludwostii pozanahiizee) | stalbo reowiitigych
dojazzitabh do prawy, czydi na teremanth dotyetteezss silmiee wyladhisgagysich sie”
(Stola 1993, s. 44).

Podczas 11 Europejskiej Konferencji w Salzburgu w 2003 r. na temat Roz-
woju Obszaréw Wiejskich, wsrod wielu postulatow zapisano m.in. ,,rozwajj ob-
szentiw wiejshinth nie mote dVuzzjj bazowal® wylaczriée na rolwitiviée, a zrvigmico-
wariz zavomno w sekiwzze rofwiiczym jkk i pozn nim jjstt niezdggifiee w celu
prameoiiji Zywathegj i trwelkij spotiezrndsi wiejshiag) .

Obszary wiejskie coraz czesciej przejmujg funkcje pozarolnicze. Przyktado-
wo W. Stola po zmudnej analizie literatury przedmiotu oraz danych statystycz-
nych wykazala, Ze ,, ... wiodkgywii flurkdajpami obszandiw wiejsiiath Polkiii sg, spo-
Srodl. fumidajji: biopeadlikyipwsich — rolmiiziven towasaywee i leSwiizttver), fiachno-
prodivkeyinmich — przarnyst], ustagompbh — famiicife rekreanypime i mieszéeaicome
(Stola 1987, s. 89).

Glownym celem niniejszej pracy jest okreslenie zaleznosci pomiedzy wypo-
sazeniem infrastrukturalnym i potencjatem gospodarczym gmin a funkcjq pet-
niong przez dany obszar. Autor stawia hipoteze, iz wigksze nasycenie elemen-
tami infrastruktury oraz wyzszy potencjal gospodarczy obszaréw sa charaktery-
styczne dla gmin o funkcjach pozarolniczych. To z kolei warunkuje mozliwosé
szybszego znalezienia alternatywnych Zrédel dochodow przez mieszkancow
tych obszaréw.

FUNKCJE OBSZAROW WIEJSKICH
POSTEPOWANIE BADAWCZE

Analiza zaleznosci pomiedzy wyposazeniem infrastrukturalnym i potencja-
tem gospodarczymm gmin a funkcjg obszaréw wiejskich zostanie przeprowadzo-
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na na podstawie najnowszej klasyfikacji struktury funkcjonalnej wykonanej
przez J. Bariskiego i W. Stole (2002).

Autorzy do opracowania klasyfikacji funkcjonalnej obszaréw wiejskich wy-
brali osiem cech diagnostycznych. Po przeprowadzomycih analizach wyrdznili
10 klas funkcjonainych potaczonych w pie¢ grup:

A. O przewadze funkcji rolniczych:
I rolnictwo malo intensywne i mato towarowe,
2. rolnictwo intensywne i towarowe,
3. rolnictwo mieszane z udziatem Li 2,
4. rolnictwo i funkcje pozarolnicze.
B. O réwnorzednym udziale réznych funkgji:
5. funkcje mieszane.
C. O przewadze llesnictwa:
6. lesnictwo z udzialem funkcji pozarolniczych,
7. lesnictwo z udzialem rolnictwa.
D. O przewadze funkcji tnysttyczno-wypoczynkowych:
8. turystyka i wypoczynek z udzialem lesnictwa i rolnictwa,
9. turystyka i wypoczynek z udziatem funkcji pozarolniczych.
E. o przewadze funkcji pozarolniczych:
0. funkcje pozarolnicze — ustugowe, mieszkaniowe i inne.

UZYSKANE WYNIKI ANALIZY

Przestrzenne zréznicowanie funkcji obszarow wiejskich pokazuje znaczna
dominacje rolnictwa w Polsce Srodkowej i Wschodniej (ryc.1).

Z danych zamieszczonych w tabeli I wynika, ze ponad 56% gmin cechowala
przewaga funkcji rolniczych. Charakteryzowaly one prawie polowe terendéw
wiejskich kraju, zamieszkanych przez prawie 55% mieszkancow wsi. Ponadto
ok. 8% gmin cechowalo si¢ wspotudzialem rolnictwa z innymi funkcjami — le-
$nictwem oraz turystyka.

Poréwnanie danych z pracy W. Stoli (1993) i tabeli L sklania do stwierdze-
nia, ze przemiany w zakresie funkcji obszaréw nie byly bardzo istotne. J. Ban-
ski (2003, s. 338) po dokfadnej analizie stwierdzil, iz ,,...akrees /9888-1999
przymdsk! zmiamy w strakuree ffinkkjgonlniiej obszantiw wiejsikath, ale nie hyly
one dute. Zmmikdizyida sie liczia gmiim o przevesidee ffukkiiji roliriczedj, afe przy
tym w tej kategiiii zesdly zemiamy jakosSioowe — pezgiyydo gmiim o choptskiierze
momaifinskypiyyn, zdominmveayym przez, rolpicimm..... Kosziem gmiim rodiniczych
werasthy licztbar gwiin o ffinkkjgabh mieszamypbh. Wart podkeéideraa jpest ribemiez
fhikke zwighsreeida sie liczby gmiin o przawveddee ffinkkgyji leSnaj.... Z koleli w pprzy-
by fnkksiji turysigezroayppeisyaioelych zeiamy byly niewikdkiée .
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Rye. L. Klasyfikacja funkcjonalna obszaréw wiejskich
A — przewaga rolnictwa, B — réwnorze¢dny udziat funkcji, C — przewaga lesnictwa, D — przewaga
turystyki, E — funkcje pozarolnicze, F — miasta

Functions of rural areas
A — prevalence of agriculture, B — equal shares of various functions, C - prevalence of forestry,
D - prevalence of recreational functions, E — prevalence of non-agricultural functions, F - cities

Tatbella 1. Funkcja gminy a wybrane cechy charakteryzujace obszar ( %)

Funkcja | Liczba gmin | Powierzchnia Ludno$é Liczba miejscowosci
L 17,2 17,0 15,3 19,5
2 16,2 12,9 14,9 15,8
3 14,1 13,6 12,6 15,3
4 88 5,6 11,7 5.8
5 16,2 19,1 17,3 17,9
6 70 9,6 6,0 6,3
7 53 6,7 5,0 5,6
8 24 2,5 2,5 2,0
9 2, 2,7 L9 2,3
1o 10,6 10,3 12,8 9.5

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie Bariski, Stola (2002) i danych GUS.

WYPOSAZENIE INFRASTRUKTURALNE I POTENCJAL
GOSPODARCZY GMIN

POSTEPOWANIE BADAWCZE

W celu ukazania w ujeciu syntetycznym wyposazenia infirastrukturalnego
i potencjatu gospodarczego obszaréw wiejskich wybranych zostato sze$é¢ cech
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diagnostycznych — trzy z zakresu wyposazenia infrastrukturalnego oraz trzy
$wiadczace o potencjale gospodarczym. Wyréznione cechy to:
) liczba sklepdw przypadajaca na jedng miejscowos¢ w gminie,
2) dtugosé sieci wodociggowej na 1100 km? powierzchni gminy,
3) dlugos¢ sieci kanalizacyjnej na 100 km? powierzchmii gminy,
4) liczba podmiotow gospodarczych w systemie REGON na 1000 miesz-
kancow,
5) dochody budzetu gmin przypadajace na mieszkaiica,
6) odsetek pracujacych w ogdlnej liczbie os6b w wieku produkcyjnym.
Opracowanie wykonano na podstawie informacji z Banku Danych Regio-
nalnych GUS (BDR) dla lat 1995 i 2002. Kazdorazowo wartosci odnoszg si¢ do
gmin wiejskich oraz czesSci wiejskiej gmin miejsko-wiejskich. Wyjatkiem jest
cecha piata, dla ktérej z powodu braku danych odnos$nie obszaru wiejskiego
gmin miejsko-wiejskich, warto§¢ dochodu budzetu gminy zostata przeliczona
przez ogét mieszkaficow danej jednostki samorzadowej.
Szczegbtowa metoda badawcza zostata przedstawiona w innym opracowaniu
(Czapiewskii 2004). Ponizej zaprezentowano jedynie rezultat analizy.
Normalizacje wymienionych powyzej szesciu cech diagnostycznych wyko-
nano za pomoca nastepujacej formuty:

XX,
SKa)
gdzie:
xijj — warto$¢ oechy j w jednostce ii,
Xj— Siestiviin iy,
S(x) - odchylenie standardowe cechy j.
Syntetyczny wskaznik (W,;) poziomu wyposazenia infrastrukturalnego

i potencjatu gospodarczego w gminach uzyskano za pomoca wzoru:

gdzie:
n — liczba cech diagnostyczmych (w tym opracowaniu 6),
j — numer cechy.

Otrzymane metoda standaryzacji wartoSci wskaznika W,,; podzielono na
pig¢ klas i przyporzadkowano im punkty wg zasady przedstawionej w tabeli 2.
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Tabela 2. Przyporzadkowanie punktacji do wartoscii wskaZnika W,

Warto$¢ wskaZnika W,,, Przyznane punkty
ponizej -0,35 L
-0.35—a01 2
-01-0,1 3
0,1-©,35 4
powyzej 0,35 5

Zrédlo: opracowanie wiasne.

UZYSKANE WYNIKI ANALIZY

Uzyskany dzigki szesciu cechom diagnostycznym infrastrukturalno-
gospodarczy wskaznik warunkéw zycia dla 1995 roku wykazuje duze zrdzni-

cowanie przestrzenne (ryc. 2).

Ryc. 2. Syntetyczny wskaZnik infrastrukturalno-gospodarczych warunkéw zycia ludnosci
wigjskiej, 1995
Warto$é wskaznika W,.: 5 — bardzo wysoka, 4 — wysoka, 3 — przecigtna, 2 — niska, | —
bardzo niska, A — miasta
Infrastructural and economic rate of living conditions, 1995
Value of index W, 5 — very high, 4 - high, 3 — average, 2 - lew, I - very lew, A - cities

Obszarem o wyraznie wyzszej wartoSci wskaznika W, jest szeroki pas gmin
od Dolnego Slaska poprzez Wielkopolske i Kujawy do Kaszub. Ponadto bardzo
wyraznie uwidoczniaja si¢ tereny podmiejskie Warszawy, Lodzi, Czgstochowy,
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konurbacji goérnoslaskiej, Krakowa, Kiele, Rzeszowa, Olsztyna i Szczecina.
Takze wokodt pozostatych miast, majacych powyzej 100 tys. mieszkancow, za-
znaczaja si¢ koncentryczne strefy o wyzszym od $redniej krajowej wskazniku
warunkéw bytowych. Z kolei terenami o wyraznie nizszej wartoSci wskaznika
W..: sa gminy z wojewddztwa podlaskiego, lubelskiego, czesci $wigtokrzyskie-
go, podkarpackiego i warminsko-mazurskiego oraz peryferie mazowieckiego
i dadizkiego.

Do 2002 r. przestrzenne zréznicowanie w omawianym zakresie nie ulegto
istotniejszym przemianom (ryc. 3). Obszarami o najlepszych warunkach zycia
w dalszym ciggu pozostaly tereny podmiejskie. Jednakze zauwazalne sa pewne
zmiany, o ktérych nalezy wspomnieé, gdyz moga si¢ one przerodzi¢ w trwale
trendy. Znacznie pogorszyt si¢ wskaznik W,,, dla gmin wojewddztw: opolskie-
go, dolnos$laskiego, lubuskiego, zachodniopomorskiego oraz warmifsko-
mazurskiego. Z kolei pewng poprawe warunkéw zyciowych zanetowano
w gminach wojewédztwa kujawsko-pomorskiego, mazowieckiego (szczegdlnie
w cze$ei pétnocno-zachodniej) oraz podkarpackiego.

Ryc. 3. Syntetyczny wskaznik infrastrukturalno-gospodarczych warunkéw Zycia
ludnosci wiejskiej, 2002
Wartos¢ wskaznika W,.: 5 — bardzo wysoka, 4 — wysoka, 3 — przecietna, 2 — niska, L—
bardzo niska, A — miasta
Infrastructural and economic rate of living conditions, 2002
Value of index Wi 5 — very high, 4 — high, 3 ~ average, 2 - low, I - veny/loow, A\~ cifigss
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Zaréowno w 11995 jak i 2002 r. zauwazalne jest ksztattowanie si¢ pasa gmin
o relatywnie lepszych warunkach zycia wzdiuz drogi krajowej E-4. Fakt ten
oraz opisana powyzej znacznie lepsza sytuacja w gminach podmiejskich odpo-
wiada czesto wyznaczanym kierunkom dyfuzji impulséw rozwoju. Ot6z naste-
puje ona gtéwnie z zachodu na wschdd, z duzych osrodkéw miejskich do ota-
czajacych regionéw oraz wzdluz gtéwnych korytarzy transportowych kraju
(Wectawowicz i in. 2002). Uzyskany obraz przestrzenny w duzej mierze nawia-
zuje do teorii rdzenia i peryferii, ktorej podstawy przedstawit E. Ratzel, a sze-
rzej rozwinat J. Friedmann oraz do koncepcji regionu spolaryzowanego J.R.
Boudeville'a (Rykiel 11991; Grzeszczak 1999).

Analizujac zmiany w infrastrukturalno-gospodarczym wskazniku warunkow
zycia ludnosci wiejskiej w latach 11995 i 2002 nie stwierdzono istotnych rdznic
przestrzennych w dwoich analizowamych okresach. W wigkszosci gmin nie
zmienit si¢ w ogole lub zmienil si¢ nieznacznie wskaznik wyposazenia infra-
strukturalnego i potencjatu gospodarczego obszarow. Zaledwie w 0% gmin za-
szly istotniejsze przemiany. W tabeli 3 ukazano szczegétowe , przemieszczenia™
gmin w przeciagu badanego okresu.

Talella 3. Odsetek gmin w poszczeg6lnych klasach w latach 1995 i 2002

2002

Razem
23
29
20

99
A WN e
olonuai =
E\IN
§y=r-h0io\y=rw
Blwwnasl=los
E:MMOQU-

[=2K=20 5} )

Razem 24 3
Zrodio: opracowanie wiasne.

100

UKAZANIE ZALEZNOSCI

Przeprowadzona analiza powigzan pomigdzy wyposazeniem infrastruktural-
nym obszaréw a ich funkcja wykazata pewne zaleznosci (ryc. 4). Gminy
o przewadze funkcji rolniczej z udziatem pozarolniczej (klasa 4) charakteryzuja
si¢ przekraczajacym znacznie Sredni poziom krajowy wyposazeniem w sklepy
oraz sie¢ wodno-kanalizacyjng. Powigzane jest to ze specyfikq obszaréw, na
ktérych wystepuja gminy charakteryzujace si¢ ta funkcja, a mianowicie na pod-
goérskich terenach wojewddztw podkarpackiego i matopolskiego. Sa to zazwy-
czaj duze miejscowosci z kilkoma sklepami, a skupiona zabudowa sprzyja roz-
wojowi sieci wodociggowej i kanalizacyjnej. Relatywnie najgorszym
wyposazenienn infrastrukturalnym cechuja sie pozostate obszary z dominacjg
rolnictwa oraz lesnictwa. Gminami o najwiekszej liczbie sklepébw przypadaja-
cych na miejscowosé sa tereny o przewadze funkcji pozarolniczych - mieszka-
niowych, ustugowych, przemystowych i turystycznych.
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300
250
200
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1 2 3 4 55 66 7 78 89 9 10

Ryc. 4. Wyposazenie infrastrukturalne obszaréw a funkcje gmin (Polska = 100)
a = liczba sklepéw przypadajaca na miejscowosé, b — dlugosé wodociagdw na 08 km?,
& -~ dlugosé kanalizasji na 100 km?
Infrastructural outfit in relation to functions of communes (Poland = 100)))

a - number of shops in a locality, b — water-lines length per 100 km?, ¢ — sewerage system length
per 100 km?

Wspolczesnie jednym z najwazniejszych probleméw obszaréw wiejskich
Polski jest niedorozwdj kanalizacji w stosunku do dynamicznie rozwijajacych
si¢ wodociagéw. Gesto$é sieci wodociagowej wzrosta z 38,2 km/100 km?
w 11995 r. do 59,5 km/100 km? w 2002 r. Jednakze wzrost ten nalezy rozpatry-
waé w powigzamiu z rozwojem sieci kanalizacyjnej, gdyz tylko réwnomierny
rozwdj tych dwdch rodzajéw sieci moze rzeczywiscie przyczyniaé si¢ do po-
prawy warunkdéw bytowych ludnosci. W przeciagu osmiu analizowanych lat
sie¢ wodociggowa wzrosta o przeszto 62 tys. km, za$ sieé¢ kanalizacyjna o okoto
I8 tys. km, czyli dystans wzr6st o prawie 42% i obecnie wynosi ponad 150 tys.
km (ryc. 5). Niestety przy trzy- czterokrotnie wyzszych kosztach budowy sieci
kanalizacyjnej niz wodociggowej nie nalezy oczekiwa¢ w najblizszym czasie
zdecydowanej poprawy w tym zakresie, a tym samym poprawy stanu srodowi-
ska przyrodniczego i warunkéw 2ycia ludnoSci wiejskiej w aspekcie infra-
struktury technicznej. Widoczny na wykresie (ryc. 5) wzrost udziatu dlugosci
sieci kanalizacyjnej w cato$ci powstajacej sieci, wynikat gidwnie ze spadku dy-
namiki budowy wodociggow.

Najwigksza roéznica pomiedzy dtugos$cia sieci kanalizacyjnej i wodociggowe;j
ma miejsce na obszarach z dominujaca funkcjq rolniczg (klasy I-3). Przy $red-
niej dla obszaréw wiejskich Polski 7,5 km wodociggéw na Kilometr kanalizacji,
na wymienionych obszarach wskaZnik ten przekracza IL1 km (ryc. 6). Wig2e sie
to Scisle z faktem, iz obszary z dominacjg funkcji rolniczej potozone sg gléwnie
w srodkowej i wschodniej czgsci kraju, gdzie obecnie nadrabiane sa historyczne
zap6Znienia w rozbudowie sieci wodociagowej, pozostawiajac budowe kanali-
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zacji na przyszlos¢. Jest to o tyle niekorzystne zjawisko, iz negatywnie oddzia-
tuje na 44% terenéw wiejskich kraju i dotyczy przeszio 40% mieszkaficow.
Opisana sytuacja nie bedzie w przysziosci sprzyjala ewentualnemu rozwojowi
rolnictwa ekologicznego na tych terenach.

Ryc. 5. Sie¢ wodno-kanalizacyjna na obszarach wiejskich, 1925-2002
a - réznica pomigdzy dlugoscia sieci wodociagowej a — kanalizacyjnej, b — odsetek kanalizacji
w og6lnej diugosci budowanej sieci wodno-kanalizacyjnej
Water-lines and sewerage systems on rural areas, 192%5-2002
a — difference in length of water-line and sewerage systems, b — share of the sewers in total built
length of water-line and sewerage systems

Ryc. 6. Diugos¢ sieci wodociagowej na 1 km sieci kanalizacyjnej wg grup funkcjonalnych gmin
Water-pipes length per ILkm of sewerage system in relation to functions of communes
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Zdecydowanie najkorzystniejsza relacja sieci wodociggowej do kanalizacy;j-
nej cechujq si¢ gminy o przewadze funkcji turystycznej. Moze to $wiadczyé
o wlasciwej i perspektywicznej polityce prowadzonej przez wladze samorzado-
we. Tylko réwnomierny rozw6j obu rodzajéw sieci bedzie mogt w przysztosci
sprzyja¢ dalszemu umacnianiu si¢ funkcji turystycznej na tych terenach. Dwu-
krotnie lepszg sytuacja od $redniej krajowej wykazuja sie obszary o funkcji po-
zarolniczej (klasa 1) oraz rolniczej z udziatem pozarolniczej (klasa 4).

Analiza potencjalu gospodarczego gmin wykazala, iz jedynie obszary o do-
minacji funkcji turystycznej (bez rolnictwa — klasa 9) oraz pozarolniczej (ustu-
gowe, mieszkaniowe, przemystowe — klasa 10) cechuja sie wartosciamit znacza-
co przekraczajagcymi Sredni poziom dla obszardw wiejskich Polski (ryc. 7).
Zdecydowanie najgorszym potencjalem gospodarczymm wykazujg sie obszary
o funkcji rolniczej (szczegdlnie klasa IL— rolnictwo mato intensywne i mato to-
warowe) oraz lesnej z udzialem rolnictwa (klasa 7).

200 -

Ryc. 7. Potencjal gospodarczy obszaréw a funkcje gmin (Polska = 100)
a - liczba pomiotow systemu REGON na 1000 mieszkanicow, b — dochody budzetéw gmin
w przeliczeniu na mieszkanca, ¢ — odsetek pracujacych w ogélnej liczbie oséb
w wieku predukeyjnym
Econemie potential in relatien te funetiens of eommunes (Peland = 100)
a - number of enterprises recorded in the REGON register per 1000 infiabltants, b = parish
incomes per capita, ¢ — share of employed persons in total population of productive age

Wyposazenie infrastrukturalne i potencjat gospodarczy obszardw wiejskich
Polski wykazuje duza zalezno$¢ od funkcji gminy. Najnizszgq wartoscig wskaz-
nika W,,; cechuja si¢ obszary o dominacji funkcji rolniczej, za$ najwy2szg tere-
ny, na ktérych rozwinela sie dziatalno$¢ pozarolnicza (ryc. 8). Jednakze rol-
nictwo polskie cechuje si¢ duzym zréznicowaniem, co przeklada sie rowniez na
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infrastrukturalno-gospodarcze warunki zycia. Wskaznik W, ma znacznie niz-
sze warto§ci w gminach z mato intensywnym i malo towarowym rolnictwem
(klasa L), a jest bliski $redniej dla obszaréw wiejskich kraju w gminach z rol-
nictwern intensywnym i towarowym (klasa 2). Wskaznik W, dla gmin
z udzialem rolnictwa mieszanego (klasa 3) ma warto$¢ pomigdzy miarg dla kla-
sy i 2, co potwierdza przejSciowy charakter tych obszarow, wystepujacych
w réznych regionach kraju. Sposréd gmin rolniczych z grupy A (Banski, Stola
2002), zdecydowanie najkorzystniejsza sytuacja panuje na obszarach, gdzie
obok I sektora gospodarki duze znaczenie maja takze dzialy pozarolnicze (klasa
4). Gminy o funkcjach mieszanych (klasa 5) osiagnely wskaznik wyposazenia
infrastrukturalnego i potencjatu gospodarczego (W.;) zblizony do $redniej kra-
jowej, co wynika z ich charakteru. Ciekawg sytuacje obserwuje si¢ w gminach
z udziatem le$nictwa oraz turystyki (grupy C i D). W obydwu przypadkach wy-
réznione grupy zostaty podzielone na klasy z udziatem rolnictwa (7 i 8) oraz
z udziatem funkcji pozarolniczych (6 i 9). Jak wynika z analizy ryciny 8 znacz-
nie gorszy wskaznik W,; wystepuje w gminach, gdzie oprécz dominujacej
funkcji (lesnictwo lub turystyka) duze znaczenie ma takze rolnictwo. Najwyzsza
warto$¢é wskaznika W, jest notowana na obszarach z dominacjg funkcji poza-
rolniczych (klasa 10).

03 02 901 00 01 02 03 04 05 086
Wwz
Rye. 8. Wyposazenie infrastrukturalne i potencjal gospodarczy obszaréw (wskaznik W,,.)
a struktura funkcjonalna gmin (Polska = 0)

IL - rolmictwo malo imtzmsywne i malo towarowe, 2 — rolnictwo imtzmsywne i towarowe, 3 — mol-
nictwo mieszane z udziatem 1L i 2. 4 - rolnictwo i funkcje pozarolnicze, § — funkcje mieszane, 6 —
lesnictwo z udzialem funkcji pozarolmiczych , 7 — lesnictwo z udzialem rolnictwa, 8 — turystyka
z udzialem rolnictwa. 9 - turystyka z udzialem funkgcji pozarolniczych, 10 - funkcje pozarolnicze

Infrastruetural eutfit and eeenemic potential rate (index W) in relatien t8 funetional stryctire
of communes (Poland = 0)

IL - mon-commercial agriculture, 2 - imtemsive and commercial agriculture, 3 — mixed agpiiculiture
with share of I and 2 type. 4 — agriculture with share of non-agriculture functions, 5 — mixed
functions, 6 — forestry with share of non-agriculture functions, 7 — forestry with agriculture, 8 —
tourism with share of agriculture, 9 — tourism with share of non-agriculture functions, 10 — non-
agriculture functions (housing, services and others)
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Ryc. 9. Wyposazenie infrastrukturalne (A) i potencjat gospodarczy gmin (B) o funkcji le$nej
z udzialem rolnictwa (klasa 7)

Infrastructural outfit (A) and economic potential rate of communes (B) with forestry
and agriculture function (type 7)

Ryc. 10. Wyposazenie infrastrukturalne (A) i potencjat gospodarczy gmin (B) o funkcjach
pezarelniczych (klasa 19)

Infra-struetural eutfit (A) and econemic potential Fate of communes (B) with nor-agrieultural
functions (type 10)

Najnizsza warto$¢ wskaznika W,,, osiagnely obszary z dominacja lesnictwa
oraz rolnictwa — klasa 7 (ryc. 9). Reprezentowana sa one przz ,, ggspuatiarstwa
indymidiiaddee wystgpjpgee giéuniée na Pojezéareu Sumatékkim, terenanth Kenpac-
kicth, kaszuliskkibh” (Banski, Stola 2002, s. 67) oraz wielkoobszarowe gospodar-
stwa na terenach popegeerowskich. Cecha charakterystyczng tych terenéw jest
giéwnie ich peryferyjne polozenie w stosunku do miast. Wiasnie obszary, na
ktérych osiagnieta zostala najwyzsza warto$¢ wskaznika W, polozone s3
w strefach podmiejskich duzych aglomeracji — klasa 10 (ryc. 10). ,,ich sshukiura
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fnkkigoalmbea uksziaitowvedda sie podi. bezpasieeldinm wplpmerm prapssSow uniamiza-

oot i i wz Wideep) drialiahossci Haezeij.. Gminy
o przematidee finkkdyi pozanaimdzgsich wystepuifg w wiekszyelhr skupicémaabh na pol-
nocnw- i pallidindvwaaehdirittich teremanth kraju oraz wolkal! wighkszpbh aglome-
radji miejsiinty, giommée jakko gmiimy zurbamiomenae “(Barnski, Stola 2002, s. 68).

WNIOSKI

Postawiona na poczatku opracowania hipoteza o zaleznosciach pomiedzy
funkcjg pelniong przez dany obszar a wyposazeniem infrastrukturalnym i po-
tencjalem gospodarczym okazala sie¢ by¢ hipoteza prawdziwg. Obszary o domi-
nacji lub wspotdominacji sektora 1 wykazujq sie znacznie nizszymii wartosciami
wskaznika W,,; od gmin, w ktorych zatrudnienie w dzialach pozarolniczych ma
duzo wigksze znaczenie. W pracy nie wykazano jedmak, czy rozwdj funkcji po-
zarolniczych zalezy od poziomu wyposazenia infrastrukturalnego i potencjatu
gospodarczego, czy tez dzigki funkcjom pozarolniczym nastgpuje rozbudowa
zaplecza infrastrukturalnego i wzrasta potencjat gospodarczy.

W ciagu kilku ostatnich lat nie dokonaly si¢ znaczace zmiany w strukturze
funkcjonalnej obszaréw wiejskich kraju. Powigzane jest to z potozeniem geo-
graficznym danych jednostek. Funkcja turystyczna ma szansg rozwijaé sie na
obszarach nadmorskich, pojeziernych i gérskich, w zwigzku z czym nie nalezy
upatrywaé¢ w turystyce (lub agroturystyce) kierunku, za pomocg ktérego roz-
wig2e si¢ wszystkie problemy trapigce polskg wies. Funkcja mieszkaniowa jest
scile powigzana z mozliwosciami ludnosci w codziennym docieraniu do pracy
w miastach, czyli w zasadzie ogranicza si¢ do stref podmiejskich. Dlatego kie-
runek ten ma realng szanse rozwinaé sie wylacznie wokot najwigkszych miast
Polski. Funkcja lesna cechuje sie wieksza ekstensyfikacjg uzytkowania ziemi
niz rolnictwo i mniejsza liczba zatrudnionych, w zwigzku z czym z catg pewno-
scig sama w sobie nie bedzie mogta przyczyniaé sie do poprawy warunkéw by-
towych. Funkecja przemystowa odgrywa coraz mniejszg role ze wzgledu na li-
kwidacje duzej liczby zaktadow przemystowych. Funkeja rolnicza cechuje sie
duzym wewngtrznyin zréznicowaniem (rolnictwo intensywne i ekstensywie),
uzaleznionym migdzy innymi od zaszlo$ei historycznyeh i uwarunkowain przy-
rodniczych. Rolnictwo traktowane wylacznie jako dziatalnosé produkeyjna tak-
2e nie ma szans przyczyniaé sie do rozwoju obszaréw zdominowamych przez
ten typ gospodarowania.

W jakich kierunkach zatem powinny nastapi¢ zmiany? Przede wszystkim
powinno nastapi¢ wigksze zréznicowanie zrédet dochoddéw gospodarstw pro-
wadzacych dziatalno$€ rolnicza. Obecnie zaledwie 8,8% gospodarstw prowadzi
zaréwno dziatalno$¢ rolniczg jak i pozarolniczg (gtéwnie przetworstwo przemy-
stowe i handel) (Pozawalimiézoa dziihthoséc. .. 2003). Gospodarstwa powinny Sta-
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ra¢ si¢ wstepnie przetwarza¢ produkty rolne, tak aby sprzedawa¢ potprodukty
Za WyZ7szg ceng.

Ponadto powinna zosta¢ dostrzezona wielofunkcyjna rola rolnictwa, ktére
oprocz funkcji produkcyjnych peini funkcje konserwatorskie, ochronne czy
krajobrazowe, za ktére na obszary wiejskie nie trafiaja odpowiednie wynagro-
dzenia. Fundusze te moglyby zosta¢ przeznaczone na rozwoj infrastruktury
technicznej, co z pewnoscia spowodowaloby poprawe warunkéw zyciowych
mieszkancow i stanu srodowiska naturalnego. Mogloby to takze przyczyni¢ si¢
do wzrostu atrakcyjnosci inwestycyjnej terenéw (Jasiulewicz 2002; Kolodziej-
czyk 2002; Czapiewski 2003).

Do poprawy wyposazenia infrastrukturalnego pomocne mogg byé srodki
unijne, po ktére powinny siega¢ samorzady gminne. Jak wykazuja badania,
znacznie wiekszym wykorzystaniem funduszy cechowaly sie jedmostki, w kt6-
rych wiladze sprawowaly osoby lepiej wyksztalcone (Weclawowicz i in. 2002).
W zwigzku z czym postulowany kierunek zmian, to wigksze wymagania sta-
wiane przed lokalnymi liderami politycznymi.

Do kompleksowego rozwoju obszaréw wiejskich — szczegdblnie z rozwinieta
funkcjg rolnicza, gdyz te, jak wykazaly badania wymagaja najwiekszego wspar-
cia — istotny jest rozwoj alternatywnych, jednakze statych Zrédet dochodéw. Jak
wykazano w artykule, gminy rolnicze z funkcjg pozarolnicza (klasa 4) osiagnety
warto§¢ wskaznika W,,, znacznie przekraczajaca $rednig dla obszaréw wiej-
skich Polski. Zréznicowanie zrédet dochodéw przez mieszkancéw i samorzad
obszar6w o monofunkcyjnym (rolniczym) charakterze, spowodowaé moze
wiekszg odporno$¢ na fluktuacje cenowe produktéw rolnych i koniunkture go-
spodarczg. Dodatkowymii kierunkami dziatalno$ci tych obszaréw powinno staé
si¢ drobne przetworstwo przemystowe, rzemiosto (takze artystyczae), handel,
ustugi (w tym przykiadowo tele-praca ze wzgledu na trzykrotay wzrost liczby
abonentéw telefonicznych w przeciagu lat 90. na wsi). W podobay sposéb pro-
blem ten widzi D. Kotodziejezyk (2002, s. 54), ktéra napisata, iz ,,... zzahamo-
wawike dywersypifikaiiji dezialilhnséei gospasidaecel) jpest niekenzypiogym zjjawiskiem
gospastdaeceyn. Gospostédkka 0 zrasnioovenng) | zheumiywipeeniej strikitiiee jest
hardiitg odiperneu na wakemiu kowiankkrusdiine | ma wigkszsy zdolmsséé aelippacyj-
ng, pouwzehbag w warunkasth przeievieddeer stulkniediygieh. Stwanzea weanimmki,
w ktowyeth mozm dalejj rozwijat’ kreaiypmnes$é puzasdi¢biatstyw, whadz [ddkanych
i ludnastii. Gmiing o zdywearsfkboianeie; | dynamitzoeg) gospesiiiece majy Wigkszq
Szantse FOZNOjfM | pepnevidaifia SwolRl) poRdfi W ST PIZASSIESRRie sIyTenmie
Qospestiakki.” .

W stosunku do obszaréw o dosyé dobrym wyposazeniu infrastrukturalnym
i wysokim potencjale gospodarczym, czyli gmin petniacych funkcje turystyczne
czy mieszkaniowe, sugerowane jest ciagte dbanie o wysoki standard. Powigzane
jest to z duzymi wymaganiami konsumentéw — w pierwszym przypadku tury-
stéw, a w drugim potencjalnych mieszkancdw migrujacych z innych obszaréw.
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Na zakonczenie nalezy wyraznie stwierdzi¢, iz obecnie rozwoj obszaréw
wiejskich powinien zosta¢ s$ciSlej powiazany z rozwojem megiomalnym,
uwzgledniajacym obszary miejskie. Jednostki te ze swego charakteru peinia eg-
zogeniczne funkcje dla otaczajgcych terenéw. Miasta powinmy by¢ biegunami
wzrostu dla swego zaplecza, ze wzgledu na wykorzystanie efektu koncentracji
(ludnosci, infrastruktury czy zaplecza organizacyjnego). Giéwnie w miastach
powinna preznie rozwijaé¢ si¢ gospodarka lokalna obejmujaca zaréwno firmy
miejscowe jak i inwestoréw zewnetrznych (takze zagranicznych). Miasta w na-
turalny sposéb predysponowane sq do tworzenia pozarolniczych miejsc pracy
w znacznie wigkszej skali niz obszary wiejskie. Niestety obecnie same miasta
narazone sg na wiele probleméw natury spoteczno-ekonoricznej, w zwiazku
zczym petnienie przez nie funkcji egzogenicznych opiera si¢ gtéownie na
$wiadczeniu ustug, a nie na stwarzaniu miejsc pracy dla pozamiejskich miesz-
kancow regionu.

LITERATURA

Banhskii J., 2003, Pozarolniczy rozwdj gospodanezy na obszaracth wiejskich w Ralsce,
Przeglad Geograficzny, 75, 3, 385-401.

Banskii J., Stolla W., 2002, Przemiany struktury prrestvzemnsjj i ffanicifmatingj ob-
szarbow wikggkidch w Pafsee, Studia Obszaréw Wiejskich, 3, PTG, IGiPZ PAN, War-
Szawa.

Czapiiewshkii K.L., 2003, Warunki 2ycia ludnoSei wiejskiej w Polsce w okresie
transformaayii spofeczmo-gaspantémezegj, WGISR UW (maszynopis).

~ 2004, Zmiany warunkdw zyeia ludnosci wiejskiej w zakresie wyposazemiar iasthrik-
turalnege i porencjaiiv gospodarezeg (ztozone do druku).

Grzeszceczak J., 1999, Bieguny wzrostu a ffonmy przestvzemii spolaryzouansij, Prace
Geograficzne, IGiPZ PAN, 173, Wyd. Continuo, Wroclaw.

Jasiullewiicz M, 2002, Rozwdj infrastruktury warunkiem popvay poziomw zycia
mieszkatiwéw wsi (na preyédadize wojewodetwa zachodmopamorekkieg)), [w:]
J. Banski, E. Rydz (red.), Spudermie probbeyny wsii, Studia Obszaré6w Wiejskich, 2,
PTG, IGiPZ PAN, Warszawa, 12%-137.

Kotodziejeczyk D., 2002, Uwarunkowania spofeczmo-gespustinezee lokalnego roz-
waiju gaspoddarazego, Studia i Monografie, 113, IERIGZ, Warszawa.

Kostrowiickii J., 1976, Obszary wiejskie jakiw przesiwzah wielofumikeyjnm. Zagadnie-
nica baitaweze i plaidytyozne, Przeglad Geograficzny, 48, 4, 601-611.

Kulikowskii R.. 2002, Problemy spofeczme wsi i rolnictwa w Polsce [w:] J. Bafiski,
E. Rydz (red.) Spederene predbfepy wsii, Studia Obszaréw Wiejskich 2, PTG, IGiPZ
PAN, Warszawa, 9-17.

Pozarolmieza dziafalwest gospodavsiw rolnych, 2003, Warszawa, GUS.



Wypamaiteise infrasttokiunainne | potmeiihlgeppodarasy. 73

Rykiell Z, 19801, Rogwij negioméw stykowych w fieorii i w badaniach esmpipyzznydn,
Pratee Heatitaagygne, Wyd. Polskiej Akademiii Nauk, Warszawa.

Stasiialk A., Zglinski W., 1997, Podstawowe prottikmy obszavéw wiejskicth na prze-
lomie XX-XXU wieku, [w:] A. Stasiak, W. Zglinski (red.), Wplyw pprzdisstadcen

strukiuwalingeth rolnictwar na zagospodanmmamée przestmzanii wiejskigj, 1IGIPZ PAN,
Warszawa, 11-70.

Stola W., 1987, Klasyfikacja funkaipmetiea obszan@inw wiejskicth Polski. Proba meto-
dyazona, Prace habilitacyjne, IGIPZ PAN, Warszawa.

— 1993, Struktura przestrzenna i klasyfikacjm famidcifmedtea obszavdsw wiejskicth Molski,
Dokumemtacja Geograficzna, 3, IGIiPZ PAN, Warszawa.

Wectawowiicz G. i in.,, 2002, Aktualizacjim raporta o stanie zaggoppaftarowania
przestmzennegg kraju, 1GiPZ PAN (maszynopis).

Zegan J.S, Floriamczyk Z., 2003, Main problemss of agricultune and rural areas
in Poland in the perviod of transformatiom and integratiam with Eurepeamn Umion,
[w:] J. Badiski, J. Owsinski (red.). Alternatiiees for Europeean Rurall Areass, ERRDN.
1AFE, IGSO PAS. Warsaw, 7-18.

INERASTRUCTURE AND ECONOMIC POTENTIAL OF RURAL AREAS IN
RELATION TO NON-AGRICULTURAL FUNCTIONS OF COMMUNES

This paper presents interrelations between functions of rural areas and infrastructure
economic potential of individual communes in Poland. The first part of the work de-
scribed spatial diversity of functions of rural areas and distribution of infrastructural
equipment and economic potential (index W, — which was based on six diagnostic
features). These patterns were then mutually compared. As a result of analysis, signifi-
cant correlation between these variables were found - the lowest values of W, rate ap-
peared in commumes where agricultural functions are domimamt or co-dominant,
whereas the highest ones were observed in areas with greater importance of various
non-agriculturall functions (housing, industry, services, tourism). The paper ends with
suggested directions of changes.
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POZAROLNICZA DZIALALNOSC NA OBSZARACH
WIEJSKICH WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO

NON-AGRICULTURAL ECONOMIC ACTIVITY IN THE RURAL AREAS
OF THE LUBLIN VOIVODSHIP

Zarys tresci: W artykule przedstawiono wyniki badai dotyczacych podejmowania pozarolniczej
dzialalnosci gospodarczej na obszarach wiejskich wojewddztwa lubelskiego. Przeanalizowano
Zrédta dochodéw gospodarstw domowych oraz rodzaje dzialalnodcii pozarolniczej prowadzonej w
gospodarstwach rolnych. Badania staly si¢ podstawg do przeprowadzemia oceny warunkdéw dzia-
lalnesci pozarolniczej na wsi lubelskiej. Uzyskane wyniki wykazaly znaczne zréznicowamie re-
gionalne pozarolniczej dziatalnosci gospodarcze).

Stowa kluczowe: dziatalno$¢ pozarolnicza. obszary wiejskie, wojewédztwo lubelskie.

WSTEP

Procesy transformacji zachwialy tradycyjnymi zrédtamii dochodéw opartymi
na rolnictwie. W 2001 r. dochody na osobe w gospodarstwie domowym rolni-
kéw byly o 27% nizsze niz w rodzinach pracowniczych i 0 26% nizsze niz
w rodzinach emerytéw i rencistéw. Dochody do dyspozycji z pracy brutto w in-
dywidualnych gospodarstwach rolnych, w poréwnamiu z dochodami z 1995 r.,
byly ni2sze o 45% (Narodowy Plam... 2003).

Obszary wiejskie wojewodztwa lubelskiego naleza do najstabiej rozwinie-
tych w Polsce. Poglebiajaca sie¢ zapas$¢ istniejacych struktur gospodarczych
w potaczeniu ze znikomym zainteresowaniem ze strony zewnetrznych imwesto-
réw sprawiajg, ze dla czesci gospodarstw rolnych dziatalno$¢ pozarolnicza nie
jest tylko wyborem, ale koniecznoscia.

Celem niniejszego opracowania jest ocena stanu zaawansowania dziatalnosci
pozarolniczej na obszarach wiejskich wojew6dztwa lubelskiego. Powyizsza pro-
blematyka nabiera szczegélnego znaczenia w kontekscie uczestnictwa Polski
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w mechanizmach Wspolnej Polityki Rolnej i dziataniach strukturalnych Unii
Europejskiej. Materiat empiryczny pracy stanowig dane ze Spisu Powszechnego
w 2002 r. oraz dane uzyskane w drodze badai ankietowych, przeprowadzonych
wsérod ludno$ci rolniczej na terenie losowo wybranych gmin.

PRACA POZA ROLNICTWEM JAKO ZRODLO DOCHODOW
MIESZKANCOW WSI W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM

W 2002 r. na obszarach wiejskich wojewodztwa lubelskiego funkcjonowato
370,2 tys. gospodarstw domowych. Analiza dokonana pod wzgledem ich giow-
nych Zrédet dochodu wykazata, ze 50,1% ogétu gospodarstw stanowig te, kt6-
rych zrédiem utrzymania jest praca. Jednoczesmie az 45,5% utrzymuje sie
z emerytury lub renty. Grupe gospodarstw utrzymujacych sie z pracy cechuje
prawie idealna rownowaga zrédel dochodu z pracy najemnej i na rachunek wta-
sny (odpowiednio 25,2% i 24,9%). Z pracy na rachunek wiasny w rolnictwie
utrzymuje sie 22,3% og6tu gospodarstww domowych. Tak wiec tylko 2,7% go-
spodarstw domowych posiada dochody z pracy na rachunek wiasny poza rol-
nictwem (tab. L),

Tabella L Glowne Zrodla utrzymania gospodarstwy domowych na obszarach wiejskich
wojewodziwa lubelskiego w 2002 .

- . Maksy- Mini-
Wyszczegdlnienie Ogdlem Srednia malna malna %

Gospodarstwa domowe 370162 1917.9 5908 662 100,0
Gospodarstwa domowe utrzymujace | ac055 | 9608 | 3193 315 | 501
si¢ z pracy:

najemnej 93164 482,7 2052 73 252

na rachunek wlasny 92258 478,0 1290 81 249

na rachunek wilasny w rolnictwie 82557 427.8 1240 34 22,3

na rachunek wiasny poza rolnic-

twem (lacznie z dochodamii z najmu) 9841 51.0 276 5 27
Emerytury i renty 168263 8718 2420 268 45,5

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie Spisu Powszectimeger 2002, Urzad Statystyczny w Lublinie, 2003

Analizujac udziat procentowy gospodarstw domowych utrzymujgcych sie
z pracy na rachunek wiasny poza rolnictwem (lacznie z dochodami z najmu),
w poszczegolnych gminach wiejskich i miejsko-wiejskich, mozna stwierdzi¢, iz
waha sie on od 0,4% (Krasniczyn) do 6,7% (Konopnica). Bardzo niski udzial,
ponizej 1% zanotowano w gminach: Chrzandw, Migczyn, Ostréwek, Rudnik,
Tuczna, Zakrzew. Najliczniejszaq grupe (76 gmin) stanowig gminy, w ktérych
odsetek gospodarstw utrzymujgcych sie z pracy poza rolnictwenn jest niski (1,1
2%). Wystepuja one przewaznie w potudniowo-wschodmiej i zachodniej czesci
wojewodztwa. Druga, dos$¢ liczna grupa (54 gminy) obejmuje gminy o wigk-
szym odsetku (2,1-3%) odpowiednich gospodarstw. Sg one potozone gléwnie
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w poétnocnej czesci wojewodztwa. Takze dosc liczna grupe (33 gminy) tworza
gminy o udziale 3,1-4%, skupione w potudniowo-zachodniej i pdinocno-
zachodniej czesci wojewddztwa. Wysoki udzial, bo powyzej 4%, wyrdznia
23 gminy znajdujace si¢ w sasiedztwie miast, a przede wszystkim w strefie
podmiejskiej Lublina, Biatej Podlaskiej, Chetma, ZamosScia (ryc. L).

Rye. 1L Udziat procentowy gospodarstw domowych utrzymujacych si¢ z pracy na rachunek
wiasny poza rolnictwem w og6lnej liczbie gospodarstw domowych, na obszarach wiejskich
wojewddztwa lubelskiege, 2002

The percentage share of households obtaining income from non-agriculwiall activity
per the general number of households in the rural areas of the Lublin voivodship, 2002

RODZAJE POZAROLNICZEJ DZIALAL,NO§CII GOSPODARCZEJ
NA OBSZARACH WIEJSKICH WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO

Obszary wiejskie wojewddztwa lubelskiego charakteryzuje duza liczba go-
spodarstw rolnych. W 2002 r. byto ich 280,7 tys., z czego az 221,7 tys. prowa-
dzito wylacznie dzialalno$¢ rolnicza na obszarze 1481,4 tys. ha, tj. 82,9% ogoél-
nej powierzchmi uzytkéw rolnych. Na jedno gospodarstwo przypadato wiec
6,7 ha uzytkéw rolnych. Dos¢ liczna grupa, bo 31,2 tys. gospodarstw, nie pro-
wadzita zadnej dziatalnosci gospodarczej (tab. 2). Laczna powierzchnia uzyt-
kéw rolnych, bedgca w posiadaniu tej grupy gospodarstw wynosita 63,1 tys. ha,
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tj. 4,2% ogoélinej powierzchni, a na jedno gospodarstwo przypadato srednio 2 ha
uzytkow rolnych. Natomiast 24,1 tys. gospodarstw, tj. 8,6% ogolu, prowadzito
zaréwno dzialalno$¢ rolniczg jak i pozarolnicza. Gospodarstwa te obejmowaly
85,7 tys. ha, tj. 12,4% ogotu uzytkéw rolnych. Srednia powierzchnia uzytkéw
rolnych w gospodarstwie wynosita 7,6 ha. Zaledwie 3,6 tys. gospodarstw, tj.
L,3% ogétu, prowadzilo dzialaino§¢ wyfacznie pozarolnicza. Skupialy one
7,9 tys. ha uzytkéw rolnych, czyli 0,5% ogéltu i na jedno gospodarstwo przypa-
dato srednio 2,1 ha uzytkéw rolnych.

Pozarolnicza dziataino§¢ gospodarcza na obszarach wiejskich wojewddztwa
lubelskiego prowadzona jest tacznie w 27,7 tys. gospodarstwach rolnych (9,9%
ogoinej liczby), cechujacych si¢ znacznym zréznicowaniem przecigtnej po-
wierzchni uzytkéw rolnych. Gospodarstwa, w ktérych wystepuje wylacznie
dzialalno$¢ pozarolnicza sa na ogol obszarowo male. Mieszana dzialalnosé
przewaza w gospodarstwach wigkszych.

Talbellaa 2. Dzialalno$¢ gospodarcza prowadzona przez rolnikéw na obszarach wiejskich
wojewo6dztwa lubelskiego w 2002 r.

Maksy- | Minimal-

Wyszczegéinienie Ogodlem Srednia %
malna na
Gospodarstwa rolne 280723 1454,5 4486 457 100,0
Prov.vadzqce wylacznie dzialalno$é 291760 1149,0 1544 vy 9.0
rolnicza :
Prowadz’ace wylacznie dzialalno$é 3622 18,8 146 0 1.3
pozarolnicza ;
!?rowadsze dzialalno$é rolnicza 24144 1254 184 12 8.6
i pozarolnicza !
Nic prowadz’qce dzialalnosci 11197 1616 820 20 W4
gospodarczej ’

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie Spisu Powszechnego 2002, Urzad Statystyczny w Lublinie, 2003

Udziat gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ mieszang wahat si¢ od 2,8%
(Terespol) do 23,1% (Naleczow). Przestrzenne zr6znicowanie tego wskaznika
dzieli wojewddztwo na dwie czesci: zachodnia i wschodnig (ryc. 2). W czesci
zachodniej skupienia tworzg gminy o wyzszych udziatach, bo powyzej 10% go-
spodarstw prowadzacych dziataino§¢ rolnicza i pozarolnicza. W czgsci wschod-
niej natomiast grupujq si¢ gminy o nizszych udzialach, ponizej 10%. Wyjatkami
sa niektore gminy lezace w sasiedztwie Bialej Podlaskiej, Wiodawy, Chetma
i Tomaszowa Lubelskiego, charakteryzujace si¢ wyzszym niz 0% udiziatem.

Badajac udzial procentowy gospodarstw rolnych, ktérych wiasciciele pro-
wadzg wylacznie dzialaino$é pozarolnicza, mozna stwierdzi¢, ze znaczny odse-
tek, powyzej 2% takich gospodarstw, wystepuje w 31 gminach, tj.16,1% ogdtu
(ryc. 3).
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Ryc. 2. Udziat procentowy gospodarstw rolnych prowadzacych dzialalno$é rolnicza i pozarolni-
cza w ogolnej liczbie gospodarstw, na obszarach wisjskich wojewodztwa lubeiskiego, 2002

The percentage share of agricultutal households running agricultural and non-agricullwiall activity
per the general number of households in the rural areas of the Lublin voivodship, 2002

Najwieksza aktywno$¢ pozarolnicza cechuje rolnikéw na terenach bezpo-
$rednio sasiadujacych z Lublinem i bylymi miastami wojewédzkie oraz odzna-
czajacych sie wysokimi walorami turystycznymii lub potozonych w poblizu gra-
nicy pafistwa. Na uwage zastuguje wigksza aktywno$¢ ludnosci rolniczej w
gminach pétnocnej czesci wojewodztwa. Ze wzgledu na mato sprzyjajace wa-
runki przyrodnicze dla rozwoju rolnictwa poszukiwanie dodatkowych, innych
niz rolnicze zrodet dochodu, jest tu wrecz koniecznodcia. Szczeg6linie mata ak-
tywnos$¢ pozarolnicza ludnoSci wiejskiej charakteryzuje gminy regionu zamoj-
skiego, o dominacji funkeji rolniczej, oddalone od duzych miast, o rzadkiej sieci
osadniczej.

W strukturze pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej (tab. 3), prowadzonej
w gospodarstwach rolnych przewaza przetworstwo przemystowe (23,7% go-
spodarstw prowadzacych dziataino$¢ pozarolniczg). Nastgpng pozycje zajmuje
dziatalno$¢ handlowa (20,6%), a dalej budownictwo (5,1%), transport (4,5%)
i agroturystyka (0,5%). Na uwage zastuguje duzy udziat innych tzn. nie wy-
szczeg6lnionych w spisie powszechaym rodzajéw dziatalnoéeii (40,1%).
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Tabella 3. Dzialalnoéé¢ pozarolnicza na obszarach wiejskich wojewédztwa lubelskiego

w 2002 r.
Wyszczegélnienie Ogétem | Srednia Maksy- | Minimal- %
malna na

Gospodarstwa rolne prowadzace | 5q565 | 438 528 34 | 1000
dzialalnoé¢ pozarolnicza:

przetwoérstwo przemystowe 6575 341 145 3 23,7

handel 5711 29,6 108 7 20,6

budownictwo 1427 7.4 36 0 5.1

transport i magazynowanie 1247 6,5 27 0 45

agroturystyka 146 0.8 12 0 0,5
Gospodarstwa rolne prowadzace
dziatalno$é w obrgbie dwéch 1511 7.8 44 0 54
i wiecej sekcii

Zrodlo: obliczenia wiasne na podstawie Spisu Powszectinegw 2002, Urzad Statystyczny w Lublinie, 2003.

Ryc. 3. Udziat procentowy gospodarstw rolnych prowadzacych wylacznie dzialalnosé
pozarolnicza w ogélnej liczbie gospodarstw, na obszarach wiejskich wojewodztwa lubelskiego,
2002

The percentage share of agricultural households running exclusively non-agricwhural activity,
per the general number of households in the rural areas of the Lublin voivodship, 2002
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Produkcja przemystowa byta prowadzona w 6,6 tys. gospodarstw rolnych
(2,3% ogo6lu gospodarstw rolnych). Odsetek gospodarstw rolnych prowadza-
cych dziatalnoS¢ w zakresie przetworstwa przemystowego w liczbie gospo-
darstw prowadzacych dziatalno§¢ pozarolniczg wykazywal znaczne rozpigtosci
w poszczeg6lnych gminach, wahajac si¢ od 4,8% w gminie Ulhéwek do 58,3%
w gminie Janéw Lubelski. Przestrzenne zréznicowanie udziatu procemtowego
gospodarstw z dziatalnoscig przemystowa przedstawia dos¢ specyficzny obraz
(ryc. 4). Pod tym wzgledem wojewédztwo dzieli si¢ na wyraznie zaznaczone
dwie czeSci: wigkszg pdinocno-wschodnia, oraz mniejsza poludniowo-
zachodnig. Pierwsza obejmuje 126 gmin, co stanowi 65,3% powierzchmii woje-
woédztwa. Druga zas skupia gtéwnie gminy potozone na obszarach Wyzyny Lu-
belskiej i Roztocza.

Ryc. 4. Udziat procentowy gospodarstw rolnych prowadzacych dzialalno$¢ w zakresie
przetworstwa przemystowego w ogdlnej liczbie gospodarstw prowadzacych dzialalnos$é
pozaroinicza, na obszarach wiejskich wejewddziwa lubelskiege, 2002
The percentage share of agrieultural househelds running their aetivity within the range of manu=
facturing and farm produce processing per the general number of households running non-
agriculturall activity in the rural areas of the Lublin voivodship, 2002
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Dziatalno$¢ handlowa prowadzito 5,7 tys. gospodarstw (2% og6tu). Biorac
pod uwage udzial procentowy gospodarstw rolnych z dziatalnoscia Ihandlowa
w ogblnej liczbie gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ pozarolnicza, mozna
wyréznié¢ pieé grup gmin (ryc. 5). Najliczniejsza obejmuje gminy, w ktérych
gospodarstwa prowadzace dzialalno§¢ handlowa stanowig od 15 do 20%. Leza
one gtéwnie w srodkowej czeSci wojewodztwa. W drugiej, rowniez licznej gru-
pie, odsetek takich gospodarstw wynosi od 20 do 25%. Znajdujg si¢ one w po-
tudniowej i poétnocno-wschodniej czeSci wojewodztwa i taczq z kolejna grupa
jedmostek o udziatach 25-30%. Wysoki udziat, powyzej 30%, cechuje 18 gmin
skupionych w pdétnocno-zachodniej i potudniowo-wschodmiej czesci woje-
wdldztwa, przy czym najwy2szy udziat (43,7%) wystgpuje w gminie Labunie.
Gminy, w ktérych udziat gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ handlows byt
ponizej 15% znajdujq si¢ gléwnie w sasiedztwie Lublina, Chetma i Pulaw,
Wéréd tej grupy jest gmina Fajstawice o najnizszej wartosci ~ 4,7%.

Ryc. 5. Udzial procentowy gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalno$é handlowa w ogdine;j
liczbie gospodarstw prowadzacych dzialalno$¢ pozarolnicza, na obszarach wiejskich
wojewddztwa lubelskiego, 2002

The percentage share of agricultural households running commerciiall activity per the general
number of households running non-agricultural activity in the rural areas of the Lublin
voievodship, 2002
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Dzialalno$¢ w sferze budownictwa wystepowala w 1,4 tys. gospodarstw, tj.
0,5% ogolu gospodarstw rolnych. Udzial procentowy gospodarstw z dzialalno-
$cig budowlana w ogodlnej liczbie gospodarstw rolnych prowadzacych dziatal-
noé¢ pozarolnicza wahat sie¢ od 0% w gminach Stary Zamos$¢, Tarnawatka, Wy-
ryki do 21,2% w gminie Rossosz (ryc. 6).

Dzialalno$¢ transportowg i magazynowanie prowadzilo 1,2 tys. gospodarstw
(0,4% ogo6tu). Biorac pod uwage udzial procentowy gospodarstw rolnych pro-
wadzacych dziatalno$¢ transportowa w ogdlnej liczbie gospodarstw prowadza-
cych dziatalno$¢ pozarolnicza, mozna wyr6zni¢ pie¢ grup gmin (ryc. 7). Naj-
wy2sza warto$é (17,9%) wyréznia gming Lukowa.

Ryc. 6. Udziat procentowy gospodarstw rolnych prowadzacych dzialalno$¢ budowlana w ogélnej
liczbie gospodarstw prowadzacych dzialalno$é pozarolnicza, na obszarach wiejskich
wojewddziwa lubelskisge, 2002
The percentage share of agriculturall households running construction activity per the general
number of households running non-agricultural activity in the rural areas of the Lublin
voivodship, 2002
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Ryec. 7. Udzial procentowy gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalnos$é transportowa i maga-
zynowanie w og6lnej liczbie gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ pozarolnicza, na obszarach
wiejskich wojewédztwa lubelskiego, 2002

The percentage share of agriculturall households running transport and storage activity per the
general number of households of non-agriculturall activity in the rural areas of the Lublin
voivodship, 2002

REGIONALNA STRUKTURA DZIALALNOSCI POZAROLNICZEJ
NA OBSZARACH WIEJSKICH WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO

Celem uchwycenia regionalnej struktury dziatalnesci pozarolniczej zastoso-
wano metode wzglednych odchylei od sredniej (Ernst 1966). Istota tej metody
polega na okresleniu wielkoSci roznicy pomiedzy wartoscig cechy w jednostce
podstawowej, a Srednig arytmetyczng tej cechy dla catego badanego obszaru,
wyrazong w wartoSciach wzglednych. Wartodci odchylef wzgledaych sq pod-
stawa do okreslenia zjawisk jako uprzywilejowanych. Za uprzywilejowane zja-
wisko w poszczegblnych jedimosttkach badawczych uznaje si¢ to, ktdrego war-
to$¢ procentowa ma najwicksze wzgledne odchylenie dodatnie w stosunku do
odpowiedniej wartoéci procentowej Sredniej dla calego badanego obszaru.
Wartodci Srednie badanych cech okresla si¢ jako odchylenie 0 (zero) i przyj-



Pozarobiiticza dzatihingsé na obszaeanh widiskkinh woj. (ubbktéizgo 85

muje, ze odchylenie +1 jest wigksze o /10 od wartosci $redniej, odchylenie
+2 jest wieksze o 1/10 od odchylenia +1 itd.
Wzér dla odchylen dodatnich jest nastepujacy:

gdzie:

k — odchylenie,

n — stopien odchylenia,

p — warto$¢ $rednia.

Ze wzoru tego mozna obliczyé odchylenie k, gdy znany jest sredni procent
zjawiska na calym obszarze i w poszczeg6inych jednostkach. Obliczenia stopni
dla odchylef dodatnich przeprowadzamy przy pomocy wzoru:

_ logk,, = Iegp
log L1

Wyniki otrzymane przy zastosowaniu powyzszej metody pozwalaja stwier-
dzi¢, ze uprzywilejowanie dzialalnodci pozarolniczych wykazuje duze zrdzni-
cowanie w poszczeg6lnych gminach wojewddztwa (ryc. 8).

Jednostki, w ktorych uprzywilejowang dziatalnoscia byla agroturystyka two-
rza 14 rejonéw, przy czym wieksze rejony uprzywilejowania agroturystyki
znajdujq si¢ na terenach turystycznie najbardziej atrakcyjnych, a wiec na Rozto-
czu ( Adaméw, Betzec, Krasnobréd, Lubycza Krélewska, Susiec, Tereszpol,
Zwierzyniec) i Polesiu (Dgbowa Kloda, Hanna, Koder, Podedwérze, Slawaty-
cze, Sosnowica, Urszulin, Wiodawa).

Dziatalno$¢ w zakresie transportu i magazynowania wykazala maksymalne
odchylenia od wartosci przyjetej za podstawe odchylef w 43 gminach (22,3%
og6tu). Tworzg one 10 rejondw. Znaczny rejon obejmuje gminy: Bychawa,
Chrzanéw, Glusk, Godziszéw, Jabtonna, Krasnystaw, Krzczonéw, Lopiennik
Gorny, Rybczewice, Zakrzew, Zakrzowek 1 laczy sie z gminami: Niedrzwica
Duza, Betzyce, Opole Lubelskie, Poniatowa oraz Metgiew, Leczna i Pucha-
czéw.

Grupa 39 gmin. w ktérych uprzywilejowane jjest przetwérstwo przemystowe,
tworzy 15 rejonéw. Wiekszy rejon o uprzywilejowaniu przetwérstwa przemy-
stowego znajduje si¢ w potudniowo-zachodniej czesei wojewddziwa (Dzwola,
Frampol, Izbica, Janéw Lubelski, Nielisz, Radecznica, Rudnik, Szczebrzeszyn,
Z6tkiewka)).

Budownictwo dominuje na obszarze 34 gmin. Rejony uprzywilejowania bu-
downictwa uksztattowaty si¢ w poéinocnej czeSci wojewddztwa. Najwigkszy
obejmuje gminy: Adaméw, Borki, Kakolewnica Wschodnia, Ktoczew, Krzyw-
da, Migdzyrzec Podlaski, Radzy@ Podlaski, Wojcieszkéw. Budownictwo wyka-
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zato takze maksymalne odchylenia w gminach strefy podmiejskiej Lublina
(Garbow, Konopnica, Niemce, Markuszéw), a takze w kilku gminach lezacych
w potudniowej czesci wojewddztwa.

Ryc. 8. Dziatalno$¢ pozarolnicza na obszarach wiejskich wojew6dztwa lubelskiego, 2002
1 - agroturystyka, 2 — budownictwo, 3 — handel, 4 - przetworstwo przemystowe, 5 — transport
i magRzZYReWaRie
Nen-agricultwral astivity in the rural areas ef the Lublip veivedship, 2002

| =~ agre-teurism, 2 - eenstrustion, 3 - trade, 4 - manufasturing and farm preduse precessing,
5 — transport and storage

Na badanym obszarze mozna wyr6zni¢ takze trzy wieksze rejony, gdzie
uprzywilejowana byla dziatalno$¢ handlowa. Jeden tworza gminy: Labunie,
Komaréw, Miaczyn, Skierbieszéw, Stary Zamo$¢, Zamos$¢. Drugi obejmuje
gminy: Dothobyczéw, Hrubieszéw, Mircze, Telatyn. Trzeci znajduje si¢ w za-
chodniej czesci wojewodztwa (Dzierzkowice, Gosdcieradow, J6zeféw, Krasnik,
Laziska). Ponadto dziatalno$¢ handlowa wykazata maksymalne odchylenia
w 116 gminach, wsréd ktorych znajdujq si¢ gminy Dorohusk i Terespol posia-
dajace przejscia graniczne.
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DZIALALNOSC POZAROLNICZA W OCENIE MIESZKANCOW
WSI LUBELSKIEJ

Analize dziatalnoscii pozarolniczej przeprowadzono réwniez w oparciu
6 wiasne badania terenowe. Podstawowym celem badan byta préba oceny wa-
runkéw i mozliwosci podejmowania dziatalnesci pozarolniczej na obszarach
wiejskich wojewodziwa lubelskiego. Badania przeprowadzono w 2002 r. meto-
da wywiadu bezposredniego. Kwestionariusz zawierat 20 pytan, a badana grupa
ludnosci wiejskiej liczyta 318 os6b, wybranych losowo z réznych czesci calego
regionu lubelskiego. Badang populacje cechowala nieznaczna przewaga mez-
czyzn, ktorzy stanowilii 52,8% ogolu ankietowanych. Najwieksza czes¢ bada-
nych, tj. 51,6%, stanowity osoby w wieku 35-50 lat. Ponizej 35 roku zycia byto
33,7%, za$ powyzej 50 roku — 14,7%. Ankietowang grupe tworzyli mieszkaricy
prezentujacy dos¢ zréznicowany poziom wyksztatcemia. Dominujaca okazata
sie grupa ludnosci z wyksztatcenienn Sredninn (ogélnym i zawodowyim), stano-
wigca 44.9% ogétu badanych. Duzy udziat (32,3%) mieli mieszkaiicy z wy-
ksztatceniern zasadniczym. Najmniejszy za$ odsetek stanowily osoby z wy-
ksztatceniemn podstawowymm (14.9%) oraz wyzszym (7,9%). Najbardziej
zréznicowana byta jednak struktura zawodowa badanych mieszkaficédw obsza-
row wiejskich. Pracowali oni tacznie w 42 réznych zawodach, wsrod ktorych
zawdd rolnika byt najliczniejszy. Posiadato go 36% ankietowanych. Wéréd po-
zostatych o0séb dominowaty zawody z dziedziny mechaniczno-elekiryczno-
$lusarskiej, stolarskiej i murarskiej, wykonywane gioéwnie przez me¢zczyzn.
Wsr6d kobiet za$ najliczniej reprezentowane sa zawody: ekonoristy, naticzy-
cielki. pielegniacki, fryzjerki i kelnerki.

Z przeprowadzomych badan ankietowych wynika, ze w wylosowanej grupie
dziatalno$¢ pozarolnicza prowadzito tylko 11,1% oséb, w tym 4,8% kobiet
16.,3% mezczyzn. Wiekszos¢ z mich ;jest zadowolonych z prowadzonej dizizal-
nosci. Tylko ok. 14% os6b nie wykazuje najmniejszego zadowolenia z tego po-
wodu, a wrecz 2atuje, iz rozpoczynata dziatalno$¢ pozarolnicza, gdyz to spowo-
dowato pogorszenie ich sytuacji materialnej i zbyt duze zadluzenie.

Na podstawie przeprowadzomych badafi probowano ustalié, jakie plany
i zamierzenia na przyszto§¢ ma badana ludno$¢ odnos$nie ewentualnego podje-
cia dziatalnosci pozarolniczej. Okazato sie, ze cheé rozpoczecia tego typu dzia-
lalnosci zgtosito lacznie 46% ankietowanych, w tym 21% stanowily kobiety
i 25% mezczyzni. Osoby te legitymowaly sie glownie wyksztalceniemn Srednim
zawodowym (39%) i zasadniczym zawodowym (35%). Podjecie dziatalnosci
pozarolniczej zadeklarowato tez 4% o0s6b majacych wyksztatcenie tylko pod-
stawowe. Innym czynnikiern determinujacym podejmowanie dziatalno$ei poza-
rolniczej jest wielkoS¢ gospodarstwa rolnego. Im mniejsza powierzchmia gospo-
darstwa tym wigksza skionno$é do poszukiwania pozarolniczych Zrodet
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dochodu. Badani mieszkancy planujgcy wiasng aktywno$¢ gospodarcza majg
bardzo rézne pomysty na konkretny rodzaj zajecia, ktory zamierzaja wykony-
wac. Zgtoszono 49 réznych propozycii.

Duze zainteresowanie wzbudzila modna w ostatnich latach dziatalnos¢
agroturystyczna. W tej sferze zamierza rozpocza¢ aktywnosS¢ az 16% deklaruja-
cych che¢ rozpoczecia dziatalnosci pozarolniczej. Sa to osoby o zréznicowanym
poziomie wyksztatcenia, przy czym znaczny udzial ma ludnos$¢ z wyksztatce-
niem tylko podstawowym. Zainteresowanie budzi tez dziatalno§¢ handlowa.
Tego typu aktywnos$¢ ma zamiar podjaé w przysztodei 11% ogdlu oséb zgta-
szajacych cheé podjecia dziatalnoéci pozarolniczej. Maja oni na ogét niezte
przygotowanie edukacyjne np. ukoticzone technikurm ekonomiczne lub handlo-
we badz dosdwiadczenie zawodowe.

Sposréd réznych dziatalnosci pozarolniczych spore zainteresowanie wzbu-
dzito réwniez budownictwo. Bedzie probowato w nim rozpoczaé aktywnosé
zawodowg 8%. Sa to gtownie mezczyzni majacy odpowiednie wyksztatcenie
($rednie lub zasadnicze) oraz doSwiadczenie zawodowe. Z kolei ustugi trans-
portowe w zakresie przewozu ludzi lub towaréw chcialoby wykonywac okoto
6% badanych.

Rownie liczna grupa osob (7%) zamierza otworzy¢ warsztat naprawy samo-
chodéw, remontowy lub $lusarski. Legitymujq sie oni przewaznie wyksztalce-
niem zasadniczym zawodowym lub podstawowym. Ponad 6% deklarujacych
rozpoczecie aktywnoéci pozarolniczej zamierza uruchomié dziatalno$é¢ ogrodni-
czg (zato2yé szklarnig), za$ 6% badanych planuje uruchomi¢ punkt skupu lub
podjaé si¢ przetwérstwa owocowo-warzywmego lub migsnego. Prawie 5% 0sob
zamierza otworzy¢ punkt gastronomiczny lub maty hotel.

Badana grupa mieszkarficéw wsi dysponuje niewielkim tylko kapitatemn wita-
snym i posiada niezbyt duze mozliwesci kredytowe. Planowana dziatalnos¢ po-
zarolnicza dotyczy wiec gtéwnie przedsiewzie¢ o charakterze ustugowym i ta-
kich, ktére nie wymagaja ani wiekszych naktadéw inwestycyjnych, ani duzego
ryzyka finansowego.

Z przeprowadzomych badan wynika takze, ze znaczna czg$¢ badanych oséb
(54%) nie deklaruje podjecia 2adnej dziatalnosci pozarolniczej, nawet mimo
dosé¢ dobrego przygotowania edukacyjnego. Nalezato wigc zbada¢, dlaczego
istnieje taka postawa biernosci. Wszystkinn ankietowanym zadano wigc pytanie
dotyczace ich wiasnej oceny warunkéw do prowadzenia samodzielnej dziatal-
nosci pozarolniczej. Tylko 6% mezczyzn i 5% kobiet ocenito te warunki jako
korzystne. S to gtéwnie osoby, ktore juz rozpoczely dziatalno$¢ pozarolnicza.
Natomiast az 89% ogétu badanych odpowiedziato, 2e warunki do prowadzenia
wiasnej dziatalnoscii sq trudne lub nieodpowiednie. Kobiety i mg2czyzmi wyka-
zali podobny stopief pesymizmu. Mozna tez zauwazy<$, 2e im nizszy byt po-
ziom wyksztalcenia ankietowanych oséb, tym warunkii do prowadzenia dziatal-
nosci pozarolniczej byly gorzej oceniane.
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Na te niekorzystne warunki prowadzenia wiasnej dzialalnosci gospodarczej
sktada si¢ wedlug ankietowanych wiele istotnych ograniczen. Wsréd nich sa ta-
kie, ktore zaleza od samego ankietowanego oraz takie, ktore zaleza od sytuacji
spoleczno-gospodarczej w kraju badz zlego systemu zarzadzania. Wigkszos¢
ankietowanych za najistotniejsze ograniczenie w prowadzeniu dziatalnosci go-
spodarczej uznata brak lub niedostatek Srodkéw finansowych. Grupa ta stano-
wita a2z 75% ankietowanych, z réwnym prawie udziatem mezczyzn i kobiet.
Wéréd tej grupy znaleZli si¢ przede wszystkim mieszkancy z wyksztalceniem
zasadniczym zawodowym.

Duza grupa (14%) ankietowanych za przyczyne ograniczenia mozliwosci
rozwojowych uznala zbyt wysokie podatki i kosztowne kredyty. Do nich dola-
czaja si¢ badani (9%) twierdzacy, Ze to niejasne i zawile przepisy prawne, biu-
rokracja i celowe utrudnienia proceduralne przy rozpoczynamiw i prowadzeniu
dzialalnoscii gospodarczej stanowig przeszkode zniechgcajaca do wiasnego biz-
nesu. Byly to gtéwnie osoby majgce jedynie podstawowe wyksztalcenie lub za-
sadnicze zawodowe. Zie zarzgdzanie i brak pomocy ze strony pafistwa to naj-
wazniejsze ograniczenia zdaniem grupy osob (8%), gtéwnie z wyksztalceniem
srednim ogélnym. Inne zglaszane przyczyny niepodejmowania dziatalno$ci po-
zarolniczej to: duza konkurencja i brak popytu na §wiadczone ustugi lub zbytu
na wytwarzane wyroby. Zglasza je ponad 6% ankietowanych, gtéwnie z wy-
ksztalceniem zasadniczym i zawodowym srednim. Ankietowanii zwracali cz¢sto
uwage na niedostateczny rozwdj infrastruktury technicznej i staby poziom roz-
woju spoteczno-gospodarczego. Wymieniane tez byly czynniki subiektywne.
Czes¢ badanych przyznaje, ze niezbyt akiywna ich postawa i niedostateczny
upor przy probach podejmowania dzialalno$ei pozarolniczej byl bardzo istotng
przyczyna. Ankietowanii udzielajacy takich odpowiedzi stanowili 6%. Przyzina-
wali oni, 2e wazng przyczyng niepodejmowania przez nich wiasnej dziatalnoesei
gospodarczej jest starszy wiek, niezbyt dobre zdrowie oraz brak cheei, pomystu,
czasu i odwagi. Tylke 4% ankietowanych zgtaszato nledostateczne kwallfikacje
jake najwazniejszq przyczyne niepodjecia dziatalnosci pozarelnicze).

UWAGI KONCOWE

Na obszarach wiejskich wojewddztwa lubelskiego dominujacymi zrodtami
dochodéw gospodarstw domowych ciagle jeszcze pozostaja emerytury i renty
oraz rolnictwo. Pomimo trwajacych procesdw transformacji ustrojowej, pogor-
szenia rentownosci i warunkéw prowadzenia dziatalno$cii rolniczej dla wielu
wiasdcicielli gospodarstw rolnych swiadczenie ustug czy przetwoérstwo przemy-
stowe nadal nie jest wystarczajaco atrakcyjng alternatyws. Poszukujac odpo-
wiedzi na pytanie o przyczyny takiego stanu rzeczy, mozna rozwazy¢, na ile
wynika to z pewnych przyzwyczajeni, mentalnosci i tradycji miejscowej ludno-
sci, a na ile jest to spowodowane uwarunkowaniami zewngtrznymi.
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Na podstawie analizy przestrzennego rozmieszczenia dzialallnsi&i pozarolni-
czej mozna stwierdzi¢, ze czynnikami sprzyjajacymi do jej prowadzenia sg: bli-
sko$¢ osrodkéw miejskich i wazniejszych szlakow komunikacyjrych, wyste-
powanie waloréw turystycznych, laséw, z16z surowcow mineralny:h. Chionny
rynek zbytu, dobrze rozwinmigta infrastruktura techniczna maja stymulujacy
wplyw na rozwo6) dzialalnosci handlowych i ustugowych. Dogodre polozenie
wzgledem rynkéw zaopatrzenia jest szczeg6lnie istotne dla dzialaheswi o cha-
rakterze produkcyjnym, wykorzystujacych przede wszystkimm miejscowy suro-
wiec, co wigze si¢ gléwnie z nizszymi kosztami transportu. Srodcwisko natu-
ralne i walory turystyczne wplywajg na prowadzenie ustug agroturystycznych.

Przeprowadzone badamia ankietowe wykazaly, ze warunki do mowadzenia
samodzielnej dziatalnoécii pozarolniczej sa uznawane za trudne. Do czynnikow
ograniczajacych podejmowanie dzialalnogci na obszarach wiejskich woje-
wodztwa lubelskiego nalezy zaliczy¢: malg site nabywczg lokalnegp rynku i je-
go rozproszenie, niedorozwd) infrastruktury technicznej, wysokie koszty za-
opatrzenia i transportu oraz bardzo niska stope zyciowg mieszkancow wsi.
Wiekszoé¢ ankietowanych za najistotniejsze ograniczemie utrudniajace prowa-
dzenie wiasnej dziatalnoscii gospodarczej uznata brak lub niedostatek srodkéw
finansowych.

Niski poziom rozwoju dzialalnosci pozarolniczej na obszamach wiejskich
wojewddztwa lubelskiego wynika réwniez z uwarunkowai o charakterze spo-
tecznym. Pozarolnicza dziatalno$¢ produkcyjna czy ustugowa wymagaja bardzo
dobrych umiejetnosci zwigzanych z kierunkiem podejmowanej dziatalnosci
oraz checi wspoéldzialania calej rodziny w przypadku podjecia przadisigwziecia
rodzinnego. Powodzenie zalezy od takich cech osobowodci jak inicjatywa,
energia, sifa woli i odwaga do ponoszenia ryzyka. Czynnikiem sprzyjajacym
jest wyksztalcenie i dostep do edukacji oraz szkolen. Bardzo waznajest rowniez
ocena wiasnych mozliwosci i ich konfrontacja z wyzwaniamii i wymaganiami
stawianymi przez rynek.
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NON-AGRICULTURAL ECONOMIC ACTIVITY IN THE RURAL AREAS
OF THE LUBLIN VOIVODSHIP

The paper presents results of research concerning non-agricultural economiic activity
in the rural areas of the Lublin voivodship. As for the rural areas of the Lublin voivod-
ship, what dominates among sources of household income is retirememt pensions and
agriculture. Apart from basing their income on agriculture, only very few households
abtain their income from non-agricultwrall economic activity. These households consti-
tute a very smalll percentage in reference to the total number of households. Wit pre-
vails in the structure of non-agticulturall activity, as conducted by the agricultural
households, is manufacturing and farm produce processing industry, trade, construction,
transport, agro-tourisen. There is a significant regiomall differentiation of mon-agricultural
economic activity.

There are still processes of politicall transformation taking place, which make agri-
cultural activity much less attractive and profitable than non-agricuiltural activity. There-
fore, services, manufacturing and farm produce processing still remaim unattractive al-
ternatives. The questionnaire research proves that a significant percentage of people do
nat declare to undertake any kind of non-agricultwral activity. Most of the farmers be-
lieve that the conditions for running their owm non-agricultwrall activity are difficult and
inapproptiate.
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POZAROLNICZA DZIALALNOSC GOSPODARCZA
NA OBSZARACH WIEJSKICH
WOJEWODZTWA $WIETOKRZYSKIEGO

NON-AGRICULTURAL BUSINESS IN RURAL AREAS
IN THE SWIETOKRZYSKIE VOIVODSHIP

Zarys tresci: Artykul jest prébg oceny aktualnego stanu oraz mozliwosci rozwoju pozarolniczej
dziatalno$ci gospodarczej na obszarach wiejskich wojewodztwa $wigtokrzyskiego. W opracowa-
niu oceniono réwniez warunki prowadzenia wiasnej dzialalno$ci gospodarczej w opinii drobnych
przedsigbiorcow. Na podstawie przeprowadzomych badai wéréd prowadzacych wiasng dziatal-
noé¢ gospodarczg na obszarach wiejskich woj. Swigtokrzyskiego zaprezentowano ich opinie
6 warunkach funkcjonowania na rynku, oceng optacalnoéei i sugerowane mozliwoscei jej poprawy.
Opracowanie okresla najezedciej wymieniane przez przedsigbioredw trudnosei, z jakimi si¢ bory-
<ajq oraz przybliza perspektywy ich dziatan w najblizszej przysziodei.

Stowa kluczowe: obszary wiejskie, pozarolnicza dzialalnos¢, wielofunkcyjnos¢.

WSTEP

Okres transformacji gospodarki wywolat wiele przeksztalcem réwniez na ob-
szarach wiejskich w Polsce. Jednym z aspektow tych zmian s3 przemiany
struktury wlasnosciowej i wielkosciowej przedsigbiorstw produkcyjnych.
W chwili obecnej sektor matych i srednich prywatnych przedsigbiorstw stanowi
powazng site polskiej gospodarki. W wielu krajach europejskich stanowi on
tzw. ,kregostup gospodarki”. Wedtug danych GUS sektor matych i srednich
firm zatrudnia ponad polowe os6b pracujacych w polskiej gospodarce i wytwa-
rza ponad polowe wartosci dodanej brutto. Specyficzna grupe stanowig mikro-
przedsigbiorstwa zatrudniajace do 10 oséb. W strukturze polskich przedsig-
biorstw stanowig one az 92% og6lu i to one tworza jednocze$nie najwigcej
miejsc pracy (Waznigjsze diane... 20011). Wiedtezz timerzsmyeh i irooavij i fasyedh siee
przedsigbiorstw, czesto o rodzinnym charakterze, odgrywa nieoceniong role na
dotknietych wysokim bezrobociem obszarach wiejskich.
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Celem rozwoju obszaréw wiejskich w wielu regionach Polski jest wzboga-
canie funkcji spoteczno-gospodarczych, tj. odchodzenie od monofunkcyjnego,
rolniczego charakteru tych obszarow, a kierowanie si¢ w strone wielofunkcyj-
nosci (Stola 2004). Zatem rozwoj pozarolniczej dzialalnosci na obszarach wiej-
skich jest jak najbardziej wskazany i moze przynie$¢ wiele korzysci. Za naj-
wazniejsze z nich mozna uzna¢ ograniczenie zjawiska bezrobocia na obszarach
wiejskich oraz poprawe dochodowodécii wiejskich gospodarstw domowych.

STAN ROZWOJU POZAROLNICZEJ DZIALALNOSCI
GOSPODARCZE]J NA OBSZARACH WIEJSKICH
WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

Celem opracowania jest proba oceny aktualnego stanu oraz mozliwosci roz-
woju pozarolniczej dzialalnodci gospodarczej na obszarach wiejskich woje-
wodztwa $wietokrzyskiego. Oceniono réwniez warunki prowadzenia wlasnej
dziatalno$ci gospodarczej w opinii drobnych przedsiebiorcow. Prezentowane
ponizej wyniki dotycza badah nad pozarolniczq przedsigbiorczoscig mieszkar-
cow wsi woj. $wietokrzyskiego. Swoim zasiegiem objety one wybrane gminy
w réznych czedciach wojewodztwa. Badania zrealizowane zostaly w 2002 r.
metoda wywiadu bezpoSredniego wsréd prowadzacych wiasng dziatalno$¢ go-
spodarcza na obszarach wiejskich. Wykorzystano opracowang do tego celu
~Ankiele do hadan mad pozewelhizeg prredbiibivecossiciq meszkanesow wysl'.
Jako zrédta wykorzystano réwniez wyniki Narodowego Spisu Powszechnego
2002 r. oraz materiaty udostepnione przez Wojewddzki Urzad Statystyczny
w Kielcach.

Pozarolnicza dziatalno§¢ gospodarcza na obszarach wiejskich woj. $wigto-
krzyskiego rozwija si¢ nierbwnomiernie. Najwieksze zageszczenie podmiotow
gospodarczych o charakterze pozarolniczym wykazuja gminy w strefach pod-
miejskich wigkszych miast oraz w regionie Gor Swietokrzyskich. Liczba pod-
miotéw gospodarczycih na obszarach wiejskich woj. Swietokrzyskiego w przeli-
czeniu na 10 tysiecy oséb wynosita w 1999 r. 381, a w 2002 r. juz 496.

W ostatnich latach tempo rozwoju pozarolniczej dziatalnesci bylo szybsze
w gminach miejsko-wiejskich niz wiejskich. Liczba podmiotow gospodar-
czych w przeliczeniu na 10 tysiecy mieszkarficéw wynosita w 2002 r. na terenie
gmin wiejskich ~ 496, a w gminach miejsko-wiejskich — 696.

Najwigksza koncentracja podmiotéw pozarolniczych jest w strefach pod-
miejskich miast wojewodztwa S$wietokrzyskiego oraz na obszarach o duzej
atrakcyjnosci turystycznej (giéwnie w gminach zaliczanych do regionu Gor
Swietokrzyskich). Ich liczba w przeliczeniu na 10 tysiecy mieszkafictm prze-
kracza tam warto$¢ 600. Taka sytuacja wystepuje np. w gminach: Daleszyce —
653, Zagnansk — 664, czy Miedziana Géra — 704 podmioty na 10 tys. osdb.
Najliczniejsza grupe stanowig podmioty 2z sektora uslug.
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Ustugi s3 najprezniej rozwijajacym si¢ sektorem gospodarczym na obsza-
rach wiejskich w wojewddztwie $wigtokrzyskim. Najwieksza koncentracja za-
kiadow ustugowych wystepuje w gminach podmiejskich, gdzie liokalizowanych
jest najwiecej firm budowlanych, remontowych, transportowycth oraz rézmorod-
nych hurtowni. Najmniejszy ich udziat wystepuje na stabiej rozwinigtych obsza-
rach peryferyjnych. Dynamiczny rozwéj ustug na obszarach podmiejskich spo-
wodowany jest duza koncentracjg ludnosci, ktéra stanowi giownych ich
odbiorcow.

Od 11993 roku coraz prezniej rozwijajaca sie forma dziatalnosci pozarolni-
czej na obszarach wiejskich woj. Swigtokrzyskiego jest turystyka wiejska,
w tym agroturystyka, tj. Swiadczenie ustug turystycznych przy zachowaniu rol-
niczego charaktern przez gospodarstwa rolne (tab. IL).

Tabella 1. Dynamika rozwoju gospodarstw agroturystycznych w woj. $wigtokrzyskim
Liczba gospodarstw

Rok powstatych w roku t.aczna liczba gospodarstw
1994 7 7
1995 20 27
1996 9 36
1997 40 76
1998 30 106
1999 24 130
2000 59 189
2001 51 240
2002 39 279
2003 30 309

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan terenowych.

Wojewodztwo swietokrzyskie posiada dobre warunki do rozwoju agrotury-
styki. Duza lesisto$¢, czyste zbiorniki wodne, Gory Swietokrzyskie, rozmaitosé
krajobrazéw, zabytki kultury materialnej itp. stanowig wa2ne elementy szero-
kie oferty turystyczno-wypoczynkowej oraz stwarzaja mozliwosci przygoto-
wania zréznicowanej programowo oferty spedzania wolnego czasu skierowanej
do :6znych grup odbiorcéw (Patka 2003). Agroturystyka moze stanowi¢ dodat-
kowe Zrodto dochodu dla rolnikéw, zwtaszcza gospodarujacych na slabszych
gieSach i posiadajacych mniejsze powierzchniowo rodzinne gospodarstwa rol-
ne. Dochéd z ustug agroturystycznych jest bardzo zréznicowany i waha sie od
45% do 75% dochodu ogétem. Z badath przeprowadzonywh w gospodarsiwach
agroturystycznych wojewoddztwa swigtokrzyskiego wynika, ze przecigtne go-
spoiarstwo jest rentowne po kilku latach swojej dziatalno$ci. Prawie 98% rol-
milkow - wiadcicielii gospodarstw stwierdzito, ze obecnie nie sa w stanie utrzy-
mat swoich rodzin z dziatalnodei agroturystycznej i jak fia razie jest to dla nich
tylho dodatkowe zrodio dochodu.
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Turystyka wiejska, szczegolnie agroturystyka, stanowig alternatywne Zrddto
dochodu w niewielkiej liczbie gospodarstw rolnych w waojewodztwie Swieto-
krzyskim, ale majaq one pewne znaczenie w stosunku do innych mozliwosci
dziatalnoscii gospodarczych. Mozna oczekiwac dalszego rozwoju tej formy
dziatalnoscii gospodarczej na badanych obszarach wiejskich, ale bedzie sie ona
koncentrowa¢ raczej na obszarach najbardziej atrakcyjnych turystycznie.

Duze znaczenie na terenach wiejskich badanego wojewddztwa przypisuje sie
innym formom turystyki, ktore si¢ rozwijaja. Mowa o rekreacji polaczonej
z krotkookresowa turystyka weekendowg i $wiateczng, realizowanych na wielu
obszarach wojewddztwa. Ich rozwdj przyczynia si¢ do tworzenie rynku zbytu
dia oferowanych ustug oraz przynosi dodatkowe dochody miejscowej ludnosci.

W wielu gminach woj. $wietokrzyskiego obserwuje si¢ duze zaimteresowanie
zakupem gruntéw i budowg tzw. drugich domow, ktore czesto zmieniaja sie
w state siedziby zamozniejszych mieszkarficow miast regionu. W wojewddztwie
$wietokrzyskim dotyczy to w znacznym stopniu gmin podmiejskich np. Za-
gnaiisk, Mastéw, Miedziana Goéra i amnych.

Na obszarach wiejskich, szczegélinie atrakcyjnych turystycznie, powstaja
osiedla domow letniskowych, w sgsiedztwie ktorych rozwijaja si¢ wszelkiego
rodzaju ustugi i ksztattuje si¢ rynek zbytu na lokalne produkty rolne np. w gmi-
nie Gérno, Checiny, Mastow, Bodzentyn.

Od kilku lat na obszarach wiejskich w poblizu wigkszych $wietokrzyskich
miast obserwuje sie¢ tendencje dekoncentracyjne i deglomeracyjne dotyczace
miedzy innymi przemyshu czy skupisk ludnosci. Nowy kierunek migracji lud-
nosci z miasta na wie§ powoduje wzrost znaczenia funkcji mieszkaniowej,
szczeg6lnie w strefach podmiejskich posiadajacych dobra dostgpno$¢ komuni-
kacyjng z miastami. Coraz cze$ciej obserwuje sie¢ zjawisko przenoszenia wraz
2 ludzmi ich przedsiebiorstw produkcyjnych czy ustugowych na tereny sasia-
dujace z miastem,

OCENA WARUNKOW PROWADZENIA DZIALALNOSCI
GOSPODARCZE)

Przeprowadzone badania terenowe dotyczyly oceny réznorodnych aspektow
prowadzenia wiasnej dziatalnodci gospodarczej na obszarach wiejskich waoje-
wodztwa S$wigtokrzyskiego, tj. miedzy innymi: jej optacalnosci, istmiejacych
utrudnied oraz warunkdw jej prowadzenia czy prognozowanych perspektyw
rozwoju.

Uzyskane wyniki, pochodzace z terenéw wiejskich zréznicowanych pod
wzgledem rozwoju spoteczno-gospodarczego, pozwolily poklasyfikowaé bada-
ne gminy na cztery podstawowe kategorie: zurbanizowane gminy podmiejskie,
gminy podgorskie, rolnicze i posrednie.
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Z przeprowadzomych badan wynika, ze przedsiebiorcy do$¢ dobrze oceniali
oplacalno$¢ prowadzonej przez siebie dziatalnosci gospodarczej. Przewazaly
oceny dobre — wskazane przez 59% osob ankietowanych. Sposrod ogdtu jedy-
nie 5% respondentéw wyrazito swoje niezadowolenie z prowadzonej przez sie-
bie dziatalnosci. Opinie przedsigbiorcow wyraznie wskazujq na potrzebg po-
prawy oplacalnosci ich dzialalnosci, jednak az 52% og6tu ankietowanych nie
dostrzega mozliwosci lub widzi duze utrudnienia zwiekszenia oplacalnosci
firm. Najczesciej takie mozliwosci dostrzegaja przedsiebiorcy w grupie przed-
sigbiorstw produkcyjnych, gdyz tatwiej jest im zmienia¢ profil prowadzonej
produkcji.

Przyczym niskiej oplacalnoscii prowadzonej dziatalnosci przedsigbiorcy upa-
trujq glownie w malym popycie na produkty czy ustugi spowodowamnym niskimi
dochodamii ludnosci. Uniemozliwia to osiagnigcie odpowiedniej skali prowa-
dzonej dziatalnosci i jej rozwdj. W gnupie ankietowanych istimizlo tez przdions-
nie, 2e wang przyczyng nie satysfakcjonujacej ich optacalnoéci jest staba ko-
niunktura w bran2y przedsiebiorcdw, jak i catej gospodarce, a wiee czynnikach
catkowicie od nich miezaleznych.

Wielu respondentéw za gtéwny czynnik poprawy oplacalnesci ich dziatalno-
$ci uwaza obnizenie podatk6éw i oplat. Niektoérzy z nich dostrzegaja mozliwos¢
poprawy swojej sytuacji po upadku przedsiebiorstw stanowigcych konkurencje
w najblizszym regionie. Wéréd odpowiedzi na pytanie o dostrzeganie mozliwo-
§ci poprawy oplacalnesci firm czesto powtarzaly sie przyklady podstawowych
rozwigzafi majacych poprawié¢ optacalnos€. Naleza do nich: wzrost skali pro-
dukeji i $wiadczonych ustug, staly rozwéj firmy, rozszerzenie asortymentu pro-
dukeji czy réznicowanie $wiadczonych ustug, zdobywanie nowych rynkéw
zbytu, stworzenie mozliwosci eksportu i inne. Bardzo czgsto wskazywano na
mozliwosci poprawy optacalnoéci w wyniku réznych dziatah marketingowych:
np. poprawe jakosci produkeji i wykonywanych ustug, tworzenie produktéw
markowych, podporzadkowanie podazy popytowi, tj. Sciste dopasowanie pro-
dukgeji i ustug do oczekiwath odbiorcow.

Przeprowadzone badania terenowe pozwolily réwniez zdiagnozowac szereg
utrudnien w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej zgtaszanych przez przed-
siebiorcow. Przeksztalcenia gospodarki majace miejsce od 1990 roku postawity
przedsiebiorcow w nowej sytuacji. W obowiazujacych zasadach gospodarki
rynkowej chcac przetrwac i utrzymaé sie na rynku nalezy sie im $cisle podpo-
rzadkowad i bra¢ pod uwage mechanizmy rynkowe. Dlatego tez w wielu przy-
padkach prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej wymaga statego pokonywania
pojawiajacych sie na rynku trudnosci.

Respondencii wypowiadalii si¢ w kwestii odczuwanych trudnosci w prowa-
dzeniu wlasnej firmy. Najczesciej wymieniali oni: konkurencje, niska zamoz-
no$¢ ludnosci jako glowny czynnik sprawczy ograniczonego popytu, bardzo
wysokie koszty prowadzenia dziatalnosci, tj. ubezpieczenia, optaty, podatki,
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a takze powszechnie znane utrudnienia w obstudze podmiotow gmspodarczych.
Czesto za utrudnienia uwazano réwniez problemy kadrowe, tj. trudnosci
w znalezienim dobrych pracownikéw czy nie wywiazywanie si¢ innych pod-
miotow z ustalonych wczesniej termindéw platnosci.

Przedstawione powyzej uwagi w duzym stopniu koreluja z wynikamii B. Fe-
dyszak-Radziejowskiej (2000), ktora za najwazniejsze przyczyny trudnosci
przezywanych przez przedsigbiorstwa uwaza: staby popyt, biede mieszkaricow
wsi, duza konkurencje, ogélnie zta sytuacje rolnikéw, wysokie koszty prowa-
dzenia firmy (wysokie skladki ubezpieczenia, niekorzystne oprocentowanie
kredyt6w itp.).

Duzo uwagi w przeprowadzomycih badaniach poswigcono ocenie aktualnych
warunkow prowadzenia wiasnej dziatalnosci gospodarcze;j.

Respondencii najgorzej oceniali system podatkowy jako mato przychylny
rozwojowi przedsigbiorczosci. Prawie 20% ogofu ankietowamych wyrazito
swoje niezadowolenie w tej sprawie. W podobny sposéb oceniono obowiazuja-
ce formy obstugi podmiotéw gospodarczych i stawiane im wymagania ewiden-
cji i rachunkowosci. Warto doda¢, iz najstabsze oceny wyrazali przedsiebiorcy
zajmujacy sie dzialalnoscia produkcyjng. Wykazywali oni réwniez najsilniejsze
obawy z racji istniejacej na rynku konkurencji. Natomiast najlepiej panujace
warunki funkcjonowania swoich firm ocenili ustugodawcy. Osoby zajmujace
sie dziatalnodcig handlowg najstabiej za$ ocenili obowigzujace w firmach wy-
magania dotyczgce ewidencji i ksieggowosci.

Jak wykazaly badania, rowniez czas rozpoczecia dziatalnosci miat wplyw na
ocene obecnych warunkéw prowadzenmia firmy. Najlepiej ocenili warunki
przedsigbiorcy, ktorzy rozpoczelii dziatalno$¢ przed rokiem 1989. Wskazuje to,
iz przedsiebiorcy z duzym doswiadczeniem, o ustabilizowanej pozycji na rynku
w mniejszym stopniu odczuwaja presje konkurencji czy utrudnienia podatkowe,
rachunkowe i inne. Zatem wypowiedzi przedsiebiorcéw prowadzacych fiirmy
najdluzej mozna uzna¢ za bardziej miarodajne, gdyz sa oparte na wiedzy i do-
$wiadczeniu.

Ocena warunkow prowadzemiia wlasnej firmy r6znicuje si¢ takze w poszcze-
golnych rejonach wojewddztwa swietokrzyskiego. W zurbanizowamych gmi-
nach podmiejskich potozonych w poblizu wigkszych oSrodkéw miejskich od-
setek ocen dobrych jest najwyzszy i maleje wraz ze wzrostem odleglo$cii gmin
od centrow rozwoju, ktore skupiajq si¢ glownie w rejonach miejskich i w bez-
posrednim ich zapleczu. Strukturg ocen w zaleznoscii od kategoriii gmin obra-
zuje ryc. L

Duzo uwagi w przeprowadzomych badaniach poswiecomo réwniez ocenie
perspektyw prowadzenia wilasnej dziatalnoSci. Pomimo deklarowanych wcze-
$niej trudnosci, niskiej oplacalnodci oraz zlej oceny warunkow prowadzenia
wiasnej dziatalnoSci gospodarczej 32% ogétu ankietowanych zamierza na pew-
no pozosta¢ przy dotychczasowej dziatalnosci, a prawie 60% przewiduje raczej
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pozosta¢ przy dotychczasowej dziatalnosci inajprawdopodobniej nie przewi-
duje zmian. Struktur¢ udzielonych odpowiedzi na pytanie: Czy zawmigzzn Pa-

ni/iPam korgnuowead doigetiezzasosyy praiill! dziabihossii? przedstawia ryc. 2.

——

Rye. L. Ocena warunkéw prowadzenia dzialalnosci gospodarczej w zaleznosci od kategorii gmin
wojewddztwa $wigtokrzyskiego
1 - zurbanizowane gminy podmiejskie, Il — gminy posrednie, 11l — gminy podgérskie, 1V — gminy
rolnicze; A — bardzo dobra, B — dobra, C - dostateczna, D — niedostateczna
Estimation of' conditions of keeping economical activity in depending on commune category
in the $wigtokrzyskii province
I ~ communes in suburbs, 11 —~ communes with mixed functions, 11l ~ mountain foot communes,
IV - communes with domination of agriculture; A — very good, B- good, C- sufficient, D —
insufficient

Ryc. 2. Zamierzenia co do kierunku dziatalnosci
A — pozostang przy dotychczasowej dzialalnosci, B — raczej pozostang przy obecnej dzialalno$ci,
C — mysle o zmianach, D — zdecydowanie chce zmiany

Intended plans to continue present direction of activity
A — without changes, B — rather without changes, C — think about changes, D — want changes
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Pozytywnym zjawiskiem jest deklarowana przez wigkszo$¢ respondentéw
cheé¢ rozwijania swojej dotychczasowej dziatalno$ci w przysziosci, jednak
w sytuacji istnienia sprzyjajacych ku temu warunkow. Za sprzyjajace warunki
wigekszos$¢ respondentéw uwaza preferencyjny system podatkowy, kredytowy
i ubezpieczeniowy. Niestety, duza cze$¢ ankietowanych bardzo pesymistycznie
wypowiadata si¢ na temat nadziei w moz2liwo$¢ ich poprawy. Wiekszo$¢ jest
przekonana o braku mozliwoéci zmian w warunkach prowadzenia ich firm. Jed-
nak obok pesymistycznych ocen tych czynnikéw, na ktdre respondenci nie maja
wplywu lub ich wplyw jest ograniczony, czgsto pojawialy si¢ optymistyczne
wypowiedzi odnosnie swoich perspektyw. Skupiaty si¢ one na dostrzeganiu
mozliwosci pokonywania wystepujacych trudnos$ci na poziomie przedsigbior-
stwa i towarzyszyly czgsto podjetym juz w tym celu dziataniom.

Najczesciej wymieniang, niezalezng od samych przedsigbiorcéw trudnoscia,
od ktorej uzalezniali dalsze perspektywy swojej dziatalnosci, byt niski popyt
wywolany powszechnie obserwowamym przez nich ubozeniem potencjalnych
nabywcow wytworzone) produkcji czy odbiorcéw Swiadczonych ustug.

Jak zauwazylt M. Klodzinskii (2001) niskie dochody ludnosSci na obszarach
wiejskich sa giéownym powodem matego popytu na oferowane ustugi i produk-
ty. Stanowi to glowna przyczyne obnizenia si¢ dynamiki tworzenia nowych
podmiotéw gospodarczych, szczegélnie tych, ktére pracuja giéwnie w celu ob-
stugi rynku lokalnego. Réwniez brak kapitatu hamuje rozw6j dziatalnosci na
obszarach wiejskich.

70-
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Ryc. 3. Zamierzenia przedsigbiorcéw co do kierunku dziatalnoscii wg typu gminy
A - pozostang przy dotychczasowej dzialalnosci, B — raczej pozostane przy obecnej dziatalnosci,
C - mysle o zmianach, D - zdecydowanie chcg zmiany

Intended plans to continue present direction of activity
A — without changes, B — rather without changes, C — think about changes, D — want changes

Wart uwagi jest malejacy odsetek oséb wyraznie zdecydowamych kontynu-
owa¢ dotychczasowy kierunek dziatalnoéci wraz z rosnacym stopniem wiejsko-
$ci terenu, na ktorym funkcjonuje firma (ryc. 3). Mozna przypuszczaé, ze wyni-
ka to gléwnie z czesdciej pojawiajacych sie okazji do zmiany profilu dziatalnosci
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w osrodkach bardziej zurbanizowanych. Potwierdzajg to réwniez wynikii staty-
styczne GUS (2001), wedtug ktorych wieksza rotacje wykazuja firmy zlokali-
zowane na obszarach podmiejskich w stosunku do bardziej od nich oddalonych.

Jak wskazuja przedstawione na ryc. 3 wyniki, tylko 8% przedsiebiorcow
mysli o zmianie dotychczasowego kierunku produkcji czy profilu $wiadczonych
ustug, za$ 2% ogotu respondentéw wyraza swoja pewno$S¢ w kwestiii zmiany.
Jednak pytani o ewentualny kierunek dziatalnosci, jaki chcieliby podja¢ w przy-
szlo$ci najczesciej nie potrafili go podaé. Zatem mozna stwierdzi€, iz brak
umiejetnosci podania konkretnego pomyshu wskazuje raczej na glebokie nieza-
dowolenie w tej grupie respondentéw z prowadzonej dzialalnoscii, a nie jest za-
powiedzig rzeczywistych zmian.

WNIOSKI

Pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza na obszarach wiejskich wojewo6dztwa
Swietokrzyskiego rozwija si¢ w sposob nierownomiermy. Najwieksze zagesz-
czenie podmiotéw gospodarczych o charakterze pozarolniczym wykazuja gmi-
ny w strefach podmiejskich wigkszych miast oraz w regionie Gér Swigtokrzy-
skich.

Mimo licznie zglaszanych przez ankietowamych przedsiebiorcow trudnosci
i stabej oceny warunkéw prowadzenia wlasnych firm wyrazili oni jednak swoje
zadowolenie z podjecia samodzielnej dziatalnosci gospodarczej. Wérod przed-
sigbiorcow ponad 89% ogélu wyraza zadowolenie z podjetej dziatalnoscii. Ten
wysoki odsetek zadowolonych wsréd prowadzacych wilasng imdywidualng
dzialalno$¢ gospodarcza na obszarach wiejskich wojewddztwa swigtokrzyskie-
go potwierdza duza che¢ ich wiascicieli do kontynuowamia zamierzonego kie-
runku dziatalno$ci w przysztoSci. Rozwdj przedsigbiorczodaii wiejskiej w woje-
wodztwie Swigtokrzyskim cechuja szczegélnie trudne warunki, ktére wynikaja
ze specyfiki dziatalno$ci gospodarczej na tych terenach.
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NON-AGRICULTURAL BUSINESS IN RURAL AREAS IN THE
SWIETOKRZYSKIE VOIVODSHIP

This article concerns the development of non-agricultural business in rural areas in
the Swigtokrzyskie voivodship. The author, on the basis of results of survey research
carried out among business owners presents opinions on the conditions of small busi-
ness operation. The entrepreneurs assessmemt of profitability and suggested perspective
of its improvement are discussed. The author also quotes the most frequently mentioned
difficulties they face, and outlines prospects to their activity in the near future
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ZROZNICOWANIE PRZESTRZENNE
I UWARUNKOWANIA POZAROLNICZEJ
DZIALALNOSCI GOSPODARSTW ROLNYCH
W WOJEWODZTWIE KUJAWSKO-POMORSKIM

SPATIAL DIFEFERENTIATION AND CONDITIONS FOR NON-AGRICULTURAL
ACTIVITY IN THE FARMS OF THE KUJAWSKO-POMORSKIE VOIVODSHIP

Zarys tresci: Artykud dotyczy geograficzno-rolniczej analizy zr6Znicowania przestrzennego po-
zarolniczej aktywnosci gospodarstw rolnych na obszarach wiejskich wojewddziwa kujawsko-
pomorskiego. Przedstawiono poziom i struktur¢ pozarolniczej dzialalnosci gospodarstw rolnych,
uwzgle¢dniajac oceng oddzialywania czynnikéw przyrodmiczych, urbanizacyjnych, historycznych
oraz cech agrarnych i produkcyjnych rolnictwa.

Slowa kluczowe: dzialalno$¢ pozarolnicza, wielofunkcyjny rozw6j, obszary wiejskie, urbanizacja
wsi.

WPROWADZENIE

Zagadnienie pozarolniczej aktywnosci gospodarstw rolnych ma szczegdlne
znaczenie dla realizacji idei wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich.
Wigze sie bowiem z jednej strony ze spadkiem liczby oséb pracujacych w rol-
nictwie, a z drugiej z umacnianiem pozarolniczych dziatéw gospodarki. W wa-
runkach wysokiej stopy bezrobocia, ograniczef w odptywie migracyjnym (sta-
tym i zawodowym) oraz wzrostu liczebnosci rocznikéw wchodzgcych w wiek
produkcyjny, podniesienie rangi pozarolniczych funkcji obszaréw wiejskich
w coraz wigkszym stopniu uzaleznione jest od rozwoju pozarolniczej — prowa-
dzonej na wiasny rachunek — dziatalno$ci gospodarstw rolnych (Ktodzifiski
2000). Dziatalno$¢ ta odzwierciedla aktywne postawy rolnikéw wobec wyma-
ganh gospodarki rynkowej, zwigzane ze spadkiem optacalnosci produkcji rolnej
oraz z dazeniem — poprzez tworzenie nowych miejsc pracy — do poprawy wa-
runkéw 2ycia rodziny rolniczej (Gitka 2003; Mickiewicz 2002).
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Intensyfikacja analizowanego kierunku wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw
wiejskich wymaga rozpoznania zaréwno aktualnego poziomu i struktury ak-
tywnosci pozarolniczej, jak i wydzielenia i oceny czynnikéw determinujacych
jej zroznicowanie przestrzenne. Tak ukierunkowang analize przeprowadzono
dla obszaréw wiejskich wojewé6dztwa kujawsko-pomorskiego. Za podstawowe
jednostki obszarowe przyjeto gminy, ktére ujeto w uktadzie 127 gminnych oraz
19 powiatowych jednastek przestrzennych. Zakres czasowy analizy obejmuje
gtéwnie 2002 r. (wyniki Powszechnego Spisu Rolnego). Jednakze, ze wzgledu
na ograniczenia w dostepie do danych spisowych z 2002 r. w uktadzie gmin,
wykorzystano réwniez wyniki spisu rolnego z 1996 r. Informacje z zakresu po-
zarolniczej dziatalnosci gospodarstw rolnych zaprezentowano wedtug siedziby
gospodarstwa w przekroju catego rolnictwa, tj. z uwzglednieniem wszystkich
form wiasnoéciowych (sektor prywatny i publiczny razem), tacznie z dziatkami
rolnymi (jednostki do ILha UR).

STRUKTURA AKTYWNOSCI GOSPODARCZEJ W ROLNICTWIE

Na obszarach wiejskich wojewodztwa kujawsko-pomorskiego funkcjonuje
106.8 tys. gospodarstw rolnych. Ich struktura wedlug prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej charakteryzuje sie duzym zréznicowaniem przestrzennym (tab. 1,
ryc.l). Obejmuje cztery kategorie gospodarstw, sposréd ktorych najliczniejszq
grupe stanowig gospodarstwa prowadzace wytacznie dziatalne$¢ rolnicza
(76,7%). Ich udziat w ogélnej liczbie gospodarstw waha si¢ od ponizej 50%
w gminach podmiejskich, bezposrednio sasiadujacych z najwigkszymi miastami
wojewébdztwa ~ Bydgoszczg (np. Biate Btota ~ 32%) i Toruniem (np. Wielka
Nieszawka - 35%) do okoto 90% na Kujawach (np. Badkowo —- 90,8%).

Kolejna kategorig stanowia gospodarstwa rolne, ktére zawiesily czasowo lub
zaniechaly dziatalnosci rolniczej i prowadzg wylacznie dziatalno$é pozarolni-
czg. Grupuja one zaledwie 2,2% ogélnej liczby gospodarstw, osiagajac najwyz-
sze udzialy w najsilniej zurbanizowanych powiatach: bydgoskim (6,2%; np.
gminy Biate Btota ~ 12,9%, Osielsko ~ 13,5%) i toruiskim (4,6%; np. gminy
Lubicz - 10,4%, Wielka Nieszawka - 14,4%). Relatywnie, w poréwnamiu do
sredniej dla wojewo6dztwa, wysoki udziat tego typu gospodarstw odnotowano
rowniez na terenie Boréw Tucholskich (np. Sliwice ~ 4,1%) i Pojezierza Brod-
nickiego (np. Zbiczno ~ 5,7%) ~ w jedmostkach fizjograficznych wyrézniajg-
cych si¢ duzg atrakcyjnoscig turystyczng.

Znacznie liczniejsza grupe stanowia gospodarstwa prowadzace réwnocze-
$nie dziatalno$¢ rolniczg 1 pozarolnicza. Ich udziat w og6lnej liczbie gospo-
darstw rolnych (Srednio 10,1%) osigga wysokie wartoSci zardbwno w czesci
gmin podmiejskich (np. Solec Kujawski ~ 22,7%), jak i na obszarach o przewa-
dze funkcji rolniczej (np. gminy Lniano ~ 17,4%, Brzozie ~ 115,3%).
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Oprécz gospodarstw prowadzacych dzialalno§¢ gospodarcza w rolnictwie
wojewodztwa kujawsko-pomorskiego odnotowano réwniez liczng (Srednio
LIP%) grupe gospodarstw mie prowadzacych zadnej dzialalnosci, charakteryzuja-
cych si¢ odlogowaniemn uzytkéw rolnych, brakiem zwierzat gospodarskich i nie
prowadzeniem dziatalnodci pozarolniczej, a ktoérych zrédiem dochodéw byly
m.in. renty, emerytury lub praca najemna. Jednostki tego typu stanowig wyso-
kie udzialy w ogélnej liczbie gospodarstw na obszarach silnie zurbanizowanych
(np. gminy aglomeracji bydgosko-toruniskiej: Biale Blota — 49,4%, Nowa Wie$
Wielka ~ 40,3%, Wielka Nieszawka ~ 40,1%), jak i na terenach o niekorzyst-
nych warunkach przyrodniczych dla rolnictwa (Osie - 35,7%, Skepe 29,5%).

Tabella L Gospodarstwa rolne prowadzace dzialalno$é gospodarcza (rolnicza, pozarolnicza)
na obszarach wiejskich wojew6dztwa kujawsko-pomorskiego

Powiat

Aleksandrowskii
Brodnickii
Bydgoskii
Chelminski
Golubsko-dolbrzyiskii
Grudziadzki
Inowroclawski
Lipnowskii
Mogilenski
Nakiclski
Radziejowskii
Rypinski
Sepolenskii
Swiecki
Torunski
Tucholski
Wabrzeski
Wioclawskii
Zninski
Wojewodztwo

Liczba go-

spodarstwy

ogbtem

(w tys.)
4,7
6,7
6,4
38
4,7
51
7,0
7.4
4,2
43
51
4,7
2,9
8,7
8,0
4,6
i1
10,8
4,6
106,8

Gospodarstwa prowadzace dzialalno$¢
gospodarcza (%)
wylacznie | wylacznie | rolniczai
rolnicza |pozarolnicza|pozarolnicza
79,6 Lo 9.5
77,2 23 10,3
62,6 6,2 10,9
82,9 1,0 9.8
81,0 L5 10,7
78.4 28 8.0
80,3 L6 11,8
80,9 0,9 7.5
78,9 L8 10,8
72,9 31 9.7
85,0 0.8 10,3
78,2 L6 8,7
83,9 1,0 9.8
691 2,9 i1,
67,5 4,6 10,3
70.5 30 10,1
84,4 0,8 10,3
80,2 b 10,0
77.8 L9 12,6
76,7 22 10,1

Gospodarstwa nic
prowadzace dzialal-
nosci (%)

9,9
10,2
20,4

6.3

6.8
10.8

6.3
10,7

8,5
14,4

3.9
114

53
16,9
17,7
16,4

45

8,7

7,6
11,0

Zrodlo: opracowanie wilasne na podstawie wynikow Powszechnego Spisu Rolnego 2002 (zeszyty spisowe dla

poszczegdlnych gmin).



106 Roman Rudnicki, Mirostaw Biczkowski

Rye. L Struktura gospodarstw rolnych wedlug prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
1L - dzialalno$¢ wylacznie molnicza, 2 — dzialalno$é wylacznie pozarolnicza, 3 — dizimtlinosé
rolnicza i pozarolnicza, 4 — gospodarstwa nic prowadzace dzialalnoscii gospodarczej

Farm structure due to economic activity
IL - exclusively agricultural activity, 2 — exclusively non-agricultural activity, 3 — agricultural
and non-agriculltunall activity, 4 ~ farms with no economic activity

POZIOM I STRUKTURA POZAROLNICZEJ DZIALALNOSCI
GOSPODARSTW ROLNYCH

Wedlug spisu rolnego gospodarstwa prowadzace pozarolnicza dzialalno$§é
gospodarcza obejmuja te gospodarstwa rolne, ktorych uzytkownicy lub osoby
doroste pozostajace we wspélnym gospodarstwie domowym z uzytkownikiem,
prowadza dzialalno$¢ pozarolnicza na wiasny rachunek (Pozarolniczg dialal-
nosé... 2003). Jako podstawowy miernik poziomu tak ukierunkowanej aktywno-
Sci gospodarczej przyjeto udziat gospodarstw podejmujacych pozarolnicza
dziatalno$¢ gospodarczg (wylacznie lub razem z dziatalnoscig rolnicza) w ogél-
nej liczbie gospodarstw rolnych (tab. 2). Udziat ten charakteryzuje si¢ duzym
zréznicowaniiemn przestrzeanym - od 4-7% w czgs$ci gmin Pojezierza Dobrzyii-
skiego do powyzej 20% w wybranych gminach podmiejskich oraz w pojedyn-
czych gminach rolniczych lub o wysokich walorach turystycznych (ryc. 2).
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Tatbella 2. Pozarolnicza dzialalno$é gospodarstw rolnych na obszarach wiejskich
wojewo6dztwa kujawsko-pomorskiego

Gospodarstwa prowa-
dzace pozarolnicza Pozarolnicza aktywnos$é gospodarcza w rolnictwie
dzialalnoéé gospodarcza
gosp. roi. pro-
Powiat . . | gospodarstwa rolne ' wadzace dziatal.
liczba %;)gé;)lnel i 92 ogdlnej liczby Pozarol. wskaznik
gos;:o- l:::i y " gospodarstw w % ogdinej aktywnosci
arstw | gospodarstw domowych liczby jednostek
REGON
Aleksandrowskii 492 10,5 51,9 26,1 50,3
Brodnicki 848 12,6 53,6 43,8 81.7
Bydgoskii 1155 17,8 346 219 63.1
Chetminskii 413 10,8 434 27,8 64.0
Golub,-dobrzyn 571 12,2 56,3 43,2 76,7
Grudziadzkii 554 10,8 50.7 378 74,6
Inowroctawskii 944 13,3 444 28,1 63,3
Lipnowskii 621 84 54.1 284 52,5
Mogilenskii 456 11,5 49,7 339 68.3
Nakielskii 553 12,7 334 214 63,2
Radziejowski 565 i 521 27,3 52,3
Rypinski 480 10,3 55,3 33,2 60,1
Sepoleiskii 315 10,8 44,7 30.1 67.4
Swiecki 1222 14,0 453 35,3 78.0
Toruiiski 1194 14,9 4041 25,7 64,2
Tuchollskii 605 13,1 50,6 339 66,9
Wabrzeskii 344 hid 51,4 274 53.4
Wioctawslkii 1191 ii.d 50,0 5.8 7.5
Zninski 673 14,5 42,4 30,6 72,2
Wojewédztwo 13196 12,3 46.5 29,9 64,3

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw Powszechnego Spisu Rolnego 2002 (zeszyty spisowe dla
poszczegblnych gmin) oraz rejestru podmiotéw gospodarki narodowej w wojewddziwie kujawsko-pomorskim
(Urzad Statystyczny w Bydgoszczy, 2002).

Oprécz okreslenia udzialu gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalnosé
pozarolnicza w analizie uwzgledniono réwniez zagadnienie pozarolniczej ak-
tywnosci gospodarstw rolnych w odniesieniu do ogdlnego poziomu przedsig-
biorczosci, obejmujacego zaréwno gospodarstwa rolne jak i nie rolne. Na ob-
szarach  wiejskich wojewédztwa kujawsko-pomorskiego gospodarstwa
prowadzace dziatalno$é pozarolniczg stanowig blisko 30% ogodlnej liczby pod-
miotéw gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON (tab. 2). Stosu-
nek tego udziatu do odsetka gospodarstw rolnych w ogdlnej liczbie gospo-
darstw domowych (x 100) okreslono jako wskaznik aktywnosci gospodarczej
w rolnictwie. Jego przecigtna warto$é dla wojewddztwa wynosi 64 pkt., co
wskazuje na relatywnie ni2sza pozarolnicza aktywno$¢ gospodarstw rolnyech
w poréwnaniu do nierolnych gospodarstw domowych.
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Ryc. 2. Poziom pozarolniczej dzialalnodci gospodarstw rolnych
A — wskaznik aktywnosci (w pkt.), B — gospodarstwa prowadzace dzialalno$é: IL— poaazodiriczzg,
2 — inne formy dziatalnosci

The level of the non-agricultural activity in farms
A - activity index (in points), B - farms revealing activity: IL—~ nomagnioultunal, 2— ottiear foomss
of activity

W ukladzie powiatéw warto$¢ analizowanego wskaznika réwniez nie prze-
kracza 100 pkt. ~ waha si¢ od 50-53 pkt. w powiatach: aleksandrowskim, lip-
nowskim, radziejowskim i wabrzeskim do 77 pkt. w golubsko-dobrzyfiskiimm i 82
pkt. w brodnickim. Dopiero analiza w ukiadzie gmin wykazata silniejsze zr6z-
nicowanie przestrzenne (od 33 pkt. w Zakrzewie do 138 pkt. w Brodnicy). Od-
notowano 10 jednostek, w ktérych udziat gospodarstw rolnych prowadzacych
dziatalnos¢ pozarolnicza w ogodlnej liczbie podmiotow gospodaiczych byt wyz-
szy od udziatu gospodarstw rolnych w ogélnej liczbie gospodarstw domowych
(wskaznik powyzej 100 pkt.). Grupe te reprezentuja zaréwno gminy silnie pe-
wiazane funkcjonalnie z sasiednimii aglomeracjami (Solec Kujawski, Labiszyn),
jak i tradycyjnie rolnicze (Chodecz, Jabtonowo Pomotskie, Lnlano) oraz z roz-
wijajaca sle funkejq turystyezng (Brodnica, Zbiczno). Wskazuje to na zkozenesé
procesu aktywizacji gospodaiczej obszarow wiejskich,

Analiza struktury podmiotéw gospodarczych funkcjonujacych na obszarach
wiejskich wojewddztwa wskazuje na dominujacy udziat jednostek dziatajacych
w ramach jednej sekcji EKD, ktére stanowia §rednio 93,5% ogblnej liczby go-
spodarstw prowadzacych dziatalno$¢ pozarolnicza. W grupie podmiotéw jedno
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sekcyjnych najwazniejsza role odgrywa handel, w ramach ktérego skoncentro-
wana jest najliczniejsza grupa gospodarstw prowadzacych dziatalnos$¢ pozarol-
nicza, stanowiaca piata cze$¢ wszystkich zarejestrowanych podmiotéw gospo-
darczych w rolnictwie (Srednio 19,7% w wojewddztwie). Duza czesé
podmiotow dziatajacych w tej sferze powstata w pierwszej potowie lat 90., za-
petniajac luke w tym zakresie, zastepujac rowniez wiele upadajacych sklepow
i punktéow ustugowych pafistwowych i spotdzielczych (Rosner 2002). Nalezy
tutaj zaznaczy€, 2e handel jest relatywnie najprostsza forma dzialalnosci
i w niewielkim tylko stopniu przyczynia sie do generowania nowych miejsc
pracy. W ukladzie przestrzennymm najwiekszym odsetkiem podmiotéw handlo-
wych w rolnictwie odznaczaja sie tereny potudniowo-wschodniej czedci woje-
wodztwa, w tym gtéwnie powiaty: lipnowski, rypifiski i wioctawski (tab. 3).
Z kolei niskie znaczenie handlu zaznacza si¢ na terenach powiatéw Swieckiego,
bydgoskiego i tucholskiego. Znaczne zréznicowanie przestrzenne dzialalnosci
handlewej wykazata analiza w ukladzie gmin - od penize] 8% w gminach Biate
Bieta, Brzuze i Strzelne de penad 40% w gminach Wapielsk | Zakrzews.

Talbellaa 3. Struktura dziatalnodci pozarolniczej gospodarstw rolnych wedlug sekcji RKD (%)
W ramach jednej sekcii EKD

w tym wdmrh

Powiat przetwor- transport i

razem | pandel | stwo prze- budow- | , magazy- agrotury- | jnne sekoji

nictwo : styka EKDe

mystowe nowanie

Aleksandrowski | 94,1 20.1 17,3 6,5 39 1.6 44,7 59
Brodnicki 93,3 8.9 19,0 4,7 27 2,6 454 6.7
Bydgoski 92.0 16,8 12,6 37 4.2 0,8 53,9 8.0
Chelminski 95,2 211 16,9 39 9.7 0.5 43,1 4.8
Golub.-dobrzyh. = 94,4 | 200 16,1 5.8 79 0.4 443 5.6
Grudziadzki 94,8 21,7 15,5 2.7 58 0,7 484 5.2
Inowroclawski 94,5 21,6 74 4,3 71 0,6 534 55
Lipnowski 92,6 25,0 14,5 52 39 0,0 44,1 7.4
Mogilenski 93,2 21,5 L2 4,6 4.8 04 50,7 6.8
Nakielski 91,0 18,6 12,8 34 51 0,9 50,1 9,0
Radziejowski 94,3 7,7 17,2 42 34 0.9 51,0 57
Rypinski 95,0 23,1 26,7 38 5,0 0.0 36,5 5,0
Sepolenski 94.6 23,5 7.5 33 51 2,5 42,2 54
Swiecki 923 153 24,0 39 55 7 41,9 7,7
Noranski 92,3 19,8 14,7 49 8,4 0.8 43,8 7,7
Tucholski 91,2 16,9 12,2 41 4.8 38 49,4 838
Wabrzeski 95.3 20,1 25,9 41 73 0,6 375 4,7
Wioclawski 95.2 21,8 26,8 4.0 3,0 0,7 38,9 4,8
Zninski 93.9 193 15,0 4.8 89 0,3 45,6 6,1
Wojewdédztwo 93,5 19,7 17,1 4,3 55 1.0 45,8 6,5

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw Powszechnego Spisu Rolnego 2002 (zeszyty spisowe dla
poszczegblnych gmin).

Drugim sektorem majacym istotne znaczenie w dziatalnosci pozarolniczej
jest przetworstwo przemystowe. Skupia ono $rednio 17,1% podmiotéw gospo-
darczych dziatajacych w rolnictwie. Sektor ten charakteryzuje si¢ znacziie
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wigkszym, w porownaniu do dziatalnosci handlowej, zréznicowaniem ukiadu
przestrzennego. Najnizsze wartosci osigga on na terenie Rowniny Imowroctaw-
skiej i Pojezierza Gnieznienskiego, a wigc na obszarach o wysokich walorach
przyrodniczych dla potrzeb rolnictwa. Funkcja ta szczego6lnie stabo rozwinigta
jest w powiecie inowroctawskim (7,4%); a takze mogilenskim (11,2%) i nakiel-
skim (12,8%). Najwyzsze odsetki przetworstwa przemystowego w strukturze
dziatalno$ci odnotowano we wschodniej i potludniowo-wschodniej czesci wo-
jewddztwa, w powiatach: wioctawskim (26,8%) i rypinskim (26,7%). Sa to te-
reny o stosunkowo niskim rozwoju spoteczno-gospodarczym, gdzie rolnictwo
pomimo niezbyt korzystnych uwarunkowai przyrodniczych petni duza role.

Handel oraz przetworstwo przemystowe skupiajq tacznie blisko 40% ogdtu
jedmostek gospodarczych, a zatem petnia najwazniejsza role w strukturze pod-
miotow gospodarczych. Dominujaca rolg tych sektoréw w pozarolniczej dzia-
falnosci gospodarczej na obszarach wiejskich potwierdzaja badania J. Bariskie-
g0 (2003) przeprowadzone dla obszaru Polski.

Znacznie stabiej rozwiniete sa pozostate sekcje dziatalnosci pozarolniczej.
Transport i magazynowanie oraz budownictwo stanowia tacznie zaledwie okoto
0% ogdlnej liczby gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ pozarolnicza. O ni-
skim poziomie rozwoju obydwu sekcji $wiadczy takze fakt, ze w amalizowanym
wojewoOdztwie wystepuja gminy, w ktérych nie funkcjonuje ani jedem podmiot
gospodarczy z zakresu budownictwa (8 gmin), badz transportu (4 gminy). Prze-
strzenne rozmieszczenie tychze gmin wyr6znia si¢ jednak silnym zréznicowa-
niem. W grupie tej odnotowano bowiem jednostki zaréwno o korzystnych (Ja-
nikowo, Rogozno, Stolno), jak i niekorzystnych (Skepe, Chrostkowo)
warunkach przyrodniczych oraz zlokalizowane w poblizu aglomeracji miejskich
(Solec Kujawski) lub z dala od terenéw zurbanizowanych (Jablonowo Pomor-
skie). Takze gminy o duzym udziale analizowanych sekcji odznaczajq si¢ du-
zym rozproszeniem terytorialnym (Grgzawy, Zakrzewo, Lubianke i Jeziora
Wielkie — wysoki udziat w zakresie budoewnictwa; Barcin, Ciechocin, Papowo
Biskupie, Bukewiee i Lysomiece - wyseki udziat w zakresie iransportu i maga-
ZYRBWARIA).

Kolejnym rodzajem dziatalnoscii gospodarstw rolnych, przynoszacym dodat-
kowe zrodio dochodu dla rolnikow jest ciagle rozwijajaca sig agroturystyka. Po-
rownujac liczbe gospodarstw swiadczacych ustugi turystyczne z ogdling liczba
gospodarstw rolnych, czy tez liczba podmiotéw gospodarczych dziatajacych na
wsi nale2y stwierdzi€, ze turystyka (w tym agroturystyka) ma jeszcze marginal-
ne znaczenie w strukturze dochodéw gospodarstw oraz strukturze zatrudnienia
ludnosei wiejskiej. Potwierdza to fakt, 2e zaledwie co setne gospodarstwo pro-
wadzgce jakakolwiek dziatalno§¢ gospodarczg zajmuje sie agroturystyka. Na
127 gminnych jednostek wiejskich w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, az
w 66 brak jest chociazby jednego gospodarstwa swiadczacego ustugi w tym za-
kresie. Tym niemniej na terenach o duzych walorach turystyczno-rekreacyjnych
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funkcja ta rozwija si¢ coraz dynamiczniej. Wymieni¢ tu nalezy Pojezierze
Brodnickie (Gérzno — 8,2%, Bobrowo — 4,8%, Grazawy — 4,2%, Zbiczno —
3,7%), Bery Tuehelskie (Cekeyn - 8,0%, Kesowo - 3,6%, Gostyeyn — 3,2%),
Pejezierze Krajenskie (Sepélne Krajefiskie — 3,4%, Seéne = 2,9%). Dziatalnesé
agreturystyezha dynamieznie rezwija sig takse w peblizu aglemeracii bydge-
ske-terunskiej (ak. 600 tys. ludneser miejskie)), w tym gléwnie w gminach Se-
lee Kujawski (4,3%) i Aleksandrew Kujawski (4,29).

Badania na temat struktury dzialalnosci firm na obszarach wiejskich wyka-
zuja, ze zachodza w niej istotne zmiany, wywolane z jednej strony malg dyna-
mika przyrostu liczby firm zajmujacych si¢ handlem i produkcja, a z drugiej
wigkszym przyrostem liczby firm ustugowych, w tym zajmujacych si¢ wynaj-
mem nieruchomosci, posrednictwem finansowym, doradztwem, itp. (Niedziel-
ski 1998). Potwierdza to takze analiza struktury wedtug kierunkéw pozarolni-
czej dzialalnosci gospodarczej w gospodarstwach rolnych wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego, gdzie az 45,8% z nich koncentruje swoja dziatalnosé
w grupie ,,pozostale jednosekcyjne” (poza handlem, przetworstwem przemy-
stowym, budownictwem, transportem i turystyka).

Powyzsza prawidlowos$é potwierdza réwniez analiza struktury pozarolniczej
dziatalnoscii gospodarstw, w ramach ktérej — postugujac si¢ metoda szesciu ko-
lejnych ilorazéw - okreslono kierunki wiodace. Tak przeprowadzona delimita-
¢ja przestrzenna wykazala zdecydowana przewage gmin, w ktérych jako éle-
ment wiodacy wystepuje pozostata dziatalnosé jednosekeyjna (100 gmin = 79%
ogotu), zaréwno jako element dominujacy (5 ilorazéw - 23 gminy) i przewaza-
jacy (4 ilorazy - 52 gminy), jak i stanowiacy wysoki udziat w strukturze (3 ilo-
razy — 25 gmin). W tym ujeciu pozostate Kierunki aktywnosci gospodarczej
maja znaczenie marginalne (lokalne). Handel jako wiodacy kierunek odnotowa-
no jedymie w 7 gminach we wschodniej cze$ci wojewodztwa kujawsko-
pomorskiego. Nieco bardziej zaznacza si¢ typ o przewazajacej funkcji przemy-
shu przetworczego, ktory wystepuje w IL1 gminach, giéwnie zlokalizowanych na
terenie Wysoczyzny Swieckiej oraz pojezierzach Kujawskim i Dobrzyiskim.
Ponadto w zadnej z gmin analizowanego wojewodztwa, jako elementu wioda-
cego nie odnotowano agroturystyki, a w 9 gminach, ze wzgledu na duze rozpro-
szenie dziafalnosci pozarolniczej, nie wyrdzniono przewazajacego kierunku
dzialalnosci (ryc. 3).

Powyzsza analiza dzialalnosci pozarolniczej wskazuje na jej duze zréznico-
wanie oraz zlozono$€ podmiotowej struktury przedsigbiorczosci gospodarczej
na obszarach wiejskich wojewodztwa kujawsko-pomorskiego. Istotna rolg peini
tu bowiem szeroko rozumiany sektor ustug, przy duzym udziale handlu, dzia-
lalnossi przetwodreze) oraz w mniejszym stopniu budownictwa, transportu

i agroturystyki.
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Ryc. 3. Wiodace kierunki pozarolniczej dzialalno$ci gospodarstw rolnych
I = handel, 2 - przetwérstwo przemyslowe, 3 — pozostala dzialalmos$é (3~ dominacja, 3b—
przewaga, 3¢ — wyseki udzial), 4 — brak wiedacege elementu

Non-agricultuial economic activity in farms
1L - trade, 2 ~ processing, 3 ~ other (3a — domination; 3b — prevalence; 3¢ — high share), 4 —
no leading element

DETERMINANTY ZROZN[CQWANIA PRZESTRZENNEGO
POZAROLNICZEJ DZIALALNOSCI GOSPODARSTW ROLNYCH

Pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarstw rolnych jest zjawiskiem pozytywnym,
odzwierciedlajagcym proces adaptacji gospodarstw rolnych do warunkéw go-
spodarki rynkowej. Oprdcz okreslenia skali i struktury tej dziatalnosci istotnym
zagadnieniemn badawczym jest wydzielenie i ocena czynnikéw determinujacych
jej zréznicowanie przestrzenne. Tak ukierunkowang analize przeprowadzono w
odniesieniu do warunkéw przyrodniczych rolnictwa, wptywu procesu urbaniza-
cji, przesztodci polityczno-gospodarczej oraz cech agrarnych i produkcyjnych
rolnictwa. Poszczegdlne czynniki (oprécz determinanty historycznej) scharakte-
ryzowano na podstawie szeregu cech diagnostyczaych, ktére poddano procedu-
rze standaryzacji i przedstawiono w formie jednego syntetycznego wskaznika —
$redniej wartosci znormalizowanej (Racine, Raymond 1977). Tak zagregowane
cechy ujeto w formie 3-stopniowej skali przedziatéw klasowych, odzwiercie-
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dlajacej niski, Sredni i wysoki poziom zjawiska. Ponadto, w celu okreslenia za-
leznosci zachodzacych miedzy gospodarstwamii prowadzacymii dziatalno$¢ po-
zarolnicza (w % ogdlnej liczby gospodarstw rolnych) a wydzielonymii determi-
nantami, obliczono szereg wspotczynnikéw korelacji.

Oceng warunkéw przyrodniczych rolnictwa przeprowadzono na podstawie
wskaznika jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej (jrpp wg Wedloyza-
cja...1994). Analizowany obszar wyréznia si¢ duzym zr6znicowaniem warun-
kéw przyrodniczych — od 43 pkt. jrpp (gminy Skepe, Sliwice) do ponad 90 pkt.
(gminy Papowo Bisk., Janikowo). Korzystne warunki charakteryzuja tereny
Roéwniny Inowroctawskie) oraz Pojezierza Kujawskiego i Chetminskiego. Z
kolei gminy o niekorzystnych warunkach przyrodniczych (ponizej 63 pkt. jrpp)
z reguty zlokalizowane sq w obrebie Kotliny Torufiskiej, Pojezierza Dobrzyfi-
skiego i Boréw Tucholskich (ryc. 4).

Ryc. 4. Uwarunkowania przyrodnicze rolnictwa
Al = niekorzystne, A2 — przecigtne, A3 — korzystne, B — liczba gospodarstw prowadzacych
pozarelnieza dzialalnosé gospoedareza
Natural conditions for agriculture
Al - unfavourable, A2 — average, A3 - favourable; B — number of farms with non-agriculture
economic activity
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Z punktu widzenia uwarunkowan ekonomicznych podejmowanie przez go-
spodarstwa rolne dzialalno$ci pozarolniczej jest szczegdlnie pozadane w gmi-
nach o niekorzystnych warunkach przyrodniczych rolnictwa. Wynika to, z jed-
nej strony, z ograniczefi na drodze intensyfikacji rolnictwa, a z drugiej,
z koniecznoéci poprawy sytuacji dochodowej gospodarstw rolnych. Jednakze
w przypadku obszar6w wiejskich wojewddztwa kujawsko-pomorskiego nie
stwierdzono istotnej statystycznie zalezno$ci migdzy poziomem pozarolniczej
dziatalnoéci gospodarstw rolnych a warunkami przyrodniczymi rolnictwa (wsp.
korelacji -0,21). Oddziatywanie czynnika srodowiska przyrodniczego zazmacza
si¢ jedynie w strukturze prowadzonej dzialalnosci, gtéwnie poprzez wyrainy
spadek udzialu dziatalno$ci agroturystycznej w uktadzie obszaréw o mieko-
rzystnych (1,5%), przecietnych (1,1%) i korzystnych (0,6%) warunkach przy-
rodniczych rolnictwa (tab. 4).

Taltbellaa 4. Wybrane elementy geograficzno-rolniczej analizy pozarolniczej dzialalnosci

gospodarstw rolnych
Determinanty
warunki zewnetrzne cechy wewnetrzne rolnictwa
Cecha przyrodnicze pozaprzyrodnicze agrarne produkcyjne

urbanizacyfme | historyczne
Lh2]3 L h2| 3 A LB L2103 L 22 |13
) poziom
13,2| 12,5 11,5 9.6/ 12,1 16,7 10,3( 135 12,1| 12,6/ 12,4} 03,2| 122| 11.8
17.4| 16,3| 24,7| 16.4( 20,8 169 22| 222| 7,5 18,5 51,7| 11.8] 16,2| 31,5
45,8| 48,0) 45.4| 53,2| 47.4| 38,2( 52,4| 43,7) 49.4| 46,3 40,6] 47,1| 47,0/ 45,3
29,4/ 32,0| 28,0 32,6/ 30,9 26,3 31,1 29.4| 31,2| 30,2| 26,3| 30,3| 29.8| 29.7
64.3| 66,6| 61,6 61,3| 653| 68,8 59,3 67,3 63.1| 652| 64,9 64,4 63,4| 65,6
struktura
92,61 93,5] 94,2| 94,6] 93,3] 93.0] 94,31 93,41 93.4] 94,01 92,1 93.6] 93,4 934
w tym:

18,7/ 20,2| 20,1| 22,2| 19,2| 19,1| 21,6/ 89| 20,5 19,2 193] 20,1| 19,3| 201
16,4| 19,2| 150 21,8/ 16,7 t4,6] 21,0/ 154| 16,2| 18,7| 14,8 17,7 17,3] 16,2
4,7 4,6) 35 45| 45| 37 46| 42| 49| 41| 35 45 43 41
53 49 6,5 40/ 54| 69 43| 60| 54/ 56 53 47 60 55
L5 il 06| 04{ 13 08/ 06/ L2 O 4] 10| L2 1O 09
46,1| 43,5/ 48,5| 41,6/ 46,1| 47,9| 423| 47,3| 45,4| 45,4| 48,1| 45,4 45,5| 46,6
74, 65 58 54 6,7 70f 57 69 66 60 79 64 66/ 66
Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow Powszechnych Spisow Rolnych (1996, 2002).
Znormalizowany poziom zjawiska: 1 — niski, 2 - przecigtny. 3 — wysoki; A — zab6r rosyjski, B — zabor pruski;
Cecha: a — udzial gospodarstw prowadzgcych dziatalnoéé pozarolnicza w ogélnej liczbie gospodarstw rol-
nych, b - $rednia powierzchnia gospodarstwa prowadzacego dziatalno$¢ pozarolnicza, ¢ — udzial gospodarstw
rolnych w ogdlinej liczbie gospodarstw domowych, d — udzial gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalnos¢
pozarolnicza w ogdlnej liczbie jednosiek gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON, ¢ — wskaznik
aktywnosci ludnosci rolniczej, f — gospodarstwa rolne prowadzace dziatalno$¢ w ramach Usekcji, g — handel,
h - przetworstwo przemystowe, i — budownictwo, j — transport i magazynowanie, k — agroturystyka, | — pozo-
stale gospodarstwa prowadzace dziatalno$¢ w ramach 1 sekgcji, | — gospodarstwa prowadzace dziatalnos¢
w ramach 2 i wigcej sekcji.

o Qo o

-

= | R - T




Zrizmionaniaie przesttreense i uwarnkosainia pezarotiinrgef datdtratst:. 115

Pozarolnicza dzialalnoS¢ gospodarstw rolnych stanowi jedem z wyznaczni-
kéw procesu urbanizacji obszaréw wiejskich. Istotnym zagadnieniemn badaw-
czym jest analiza skali tej dzialalnosci w odniesiemiu do poziomu rozwoju spo-
teczno-gospodarczege. W tym celu uwzgledniono sze$¢ cech diagnostycznych
(stan w 1996 r.):

— odsetek ludnosci nierolniczej w ogélnej liczbie ludnosci (ludno$é mierolni-
cza okreslono jako osoby niezamieszkale w gospodarstwach domowych
z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego),

— udziat 0séb pracujacych poza swoim gospodarstwem w ogélinej liczbie pra-
cujagcych w gospodarstwach domowych z uzytkownikiem gospodarstwa
rolnego,

~ udzial ludnosci pracujacej w ogélnej liczbie ludnosci w wieku produkcy;j-
nym,

~ [liczba podmiotéw gospodarczych (wedlug REGON) w przeliczeniu na 1000
os6b,

— dochody wilasne gmin na Il mieszkanca (w z}),

~ saldo migracji (zewnetrznej i wewnetrznej razem) w przeliczeniu na 1000
0s6b.

Powyzsze cechy przedstawiono w formie Sredniej warto$ci zmormalizowa-
nej, co stanowilo podstawe delimitacji przestrzennej poziomu urbanizacji ob-
szarow wiejskich (ryc. 5). Wysoki poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego
wigze si¢ z obszarami silnie zurbanizowanymi, o wyraznej przewadze pozarol-
niczych dzialéw gospodarki. Reprezentowany jest przez gminy powiazane
funkcjonalnie z aglomeracja bydgosko-torunska oraz gminy wiejskie polozone
w bezposrednimm sasiedztwie wybranych miast powiatowych (np. Brodnicy,
Inowroctawia, Swiecia, Tucholi). Z kolei niski poziom urbanizacji charaktery-
zuje przede wszystkim gminy wiejskie, a w ukladzie zréznicowania przestrzen-
nego koncentruje si¢ na rolniczych obszarach Pojezierzy: Kujawskiego, Chet-
minskiego i Dobrzyriskiego.

Powyzej przeprowadzona delimitacja przestrzenna stanowila podstawe ana-
lizy wplywu zréznicowaniia stanu rozwoju spoteczno-gospodarczego na poza-
rolnicza dzialalno$¢ gospodarstw rolnych. Wykazano istotne, potwierdzone
wspétczynnikiemn korelacji (+0,68) zréznicowanie udziatu gospodarstw prowa-
dzgcych pozarolniczg dziatalno$¢ w odniesieniu do terenéw o niskim (9,6%),
$rednim (12,1%) i wysokim poziomie urbanizacji obszaréw wiejskich (16,7%:;
pot. tab. 4). Tendencje wzrostowg odnotowano takze w przypadkua wskaznika
aktywnosci pozarolniczej — od 61 pkt. na obszarach najstabiej zurbanizowanych
do 69 pkt. w gminach silnie zurbanizowanych.

Z punktu widzenia struktury prowadzonej dziatalno$ci pozarolniczej od-
dzialywanie stanu rozwoju spoleczno-gospodarczego najwyrazniej zaznacza sie
poprzez wzrost udziatu gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ w zakresie
transportu i magazynowania (od 4% na obszarach najstabiej zurbanizowanych
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do 6,9% w gminach silnie zurbanizowanych) oraz spadek w zakresie pwstwor-
stwa przemystowego (od 21,8% na obszarach najstabiej zurbanizowanych do
14,6% w gminach silnie zurbanizowanych). Ponadto obszary o wysoc<im po-
ziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego wyrdzniaja si¢ relatywnie wigkszymi
udziatamii pozostatej dziatalnosci w jednej sekcji oraz gospodarstw prowadza-
cych dziatalno$¢ w zakresie dwoch lub wiecej sekgji.

Ryc. 5. Uwarunkowania wrbanizacyjno-historyczne
A - poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego (1 — niski, 2 — sredni, 3 — wysoki), B - liczba
gospodarstw prowadzacych pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, C —granica historyczna mig-
dzy dawnymi zaborami pruskim i rosyjskim

Urbanization-historical conditions
A -lewel of socio-economic development (IL - low, 2 — medium, 3 - high), B — number of farms
with non-agriculture economic activity, C - historical border between Prussian and Russian parts

W ramach analizy uwarunkowah zréznicowania przestrzennego pozarolni-
czej dziatalnoéci gospodarstw rolnych uwzgledniono réwniez czynmik histo-
ryczny (tab. 4, ryc. 6). Wigze si¢ to z odmiennymn rozwojem historyczno-
gospodarczym obszardw wiejskich wojewédztwa kujawsko-pomorskiego, nale-
2acych w przesztosci do zaboru pruskiego lub do zaboru rosyjskiego (polu-
dniowo-wschodnia czes¢ wojewddztwa). W tym ujeciu wy2szymi miernikami
poziomu aktywnosci pozarolniczej charakteryzuja si¢ gminy bytego zaboru pru-
skiego (np. udziat gospodarstw prowadzacych dziatalno¢ pozarolniczg w zabo-
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rze rosyjskim 10,3%, w zaborze pruskim 13,5%). Odmienmy charakter rozwoju
historyczno-gospodarczego oddzialuje rowniez na strukture prowadzonej dzia-
talnosci. Obszar zaboru rosyjskiego wyréznia sie wyzsza aktywno$cia w zakre-
sie handlu, przetwérstwa i budownictwa. Z kolei w gminach dawnego zaboru

pruskiego zaznacza si¢ wyzszy udziat gospodarstw prowadzacych pozarolnicza
dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie transportu, turystykii i pozostatych sekcji.

Ryc. 6. Uwarunkowania agrarne rolnictwa
A — przecigtna wiclko$é gospodarstwa rolnego (1 — niska, 2 — §rednia, 3 — wysoka), B — liczba
gospodarsty prowadzacyeh pozarolniczg dzialalnosé gospodareza

Agrarian eonditions for agriculture
A - average farm arca (1 — small, 2 — medium, 3 - large), B — number of farms with non-
agriculturc economic activity

Oprdcz uwarunkowai zewnetrznych (przyrodniczych, urbanizacyjnych, hi-
storycznych) w ocenie zréznicowania przestrzennego pozarolniczej dziatalnosci
gospodarstw rolnych uwzgledniono réwniez wybrane cechy wewnetrzne rol-
nictwa. Tak ukierunkowana analiza objeta cechy agrarne i produkcyjne rolnic-
twa, wyznaczajgce potencjat ekonomiczny gospodarstw rolnych.

Jako ceche diagnostyczng struktury agrarnej przyjeto przecietng wielkosé
gospodarstw rolnych prowadzacych pozarolniczg dziatalno$é gospodarczg (po-
wierzchnia ogdlna wedtug siedziby gospodarstwa)), analizowang przestrzennie
w uktadzie 3 grup obszarowych - gospodarstwa mate (do 10 ha), srednie (10-30
ha) i duze (powyzej 30 ha). W woj. kujawsko-pomorskim Srednia wielko$¢ ba-
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danej grupy gospodarstw wynosi 19,1 ha i charakteryzuje si¢ duzym zréznico-
waniem przestrzennym — od ponizej 10 ha w gminach podmiejskich oraz w po-
wiatach aleksandrowskim i rypinskim do powyzej 30 ha w powiatach nakiel-
skim, sepoleniskim i znifskim oraz w pojedynczych gminach Pojezierza
Chelminskiego. Nalezy zaznaczy¢, ze maksymalne warto$ci powyzszego mier-
nika wigza sie przede wszystkim z wystepowaniiern na terenie danej gminy go-
spodarstw wielkoobszarowych (spétek, spotdzielnii itp.).

Przeprowadzona analiza wykazala, ze gospodarstwa prowadzace dziatalnosé
pozarolnicza z reguly charakteryzuja si¢ wyzszg, w poréwnaniu do ogélu go-
spodarstw, przecietng powierzchnig (Srednio w wojewodztwie o 73%). Prawi-
dtowosé ta wystepuje we wszystkich powiatach (od 3% w pow. aleksandrow-
skim do 134% w pow. grudzigdzkim) oraz w przewazajacej liczbie gmin (75%
jednostek).

Z punktu widzenia struktury dochodéw gospodarstw rolnych pozarolnicza
aktywno$¢ gospodarcza powinna si¢ koncentrowaé w grupach gospodarstw
matych i $rednich, przez co podnosi¢ ich niewielki, wynikajacy z ograniczonych
zasobOw ziemi, potencjat ekonomiczny.

Jednakze tak ukierunkowana analiza wykazala, Zze dziatalno$¢ pozarolnicza
podejmuja z reguly gospodarstwa duze (15-50 ha) i bardzo duze (powyzej 100
ha), dysponujace wiekszymi zasobami finansowymi, umozliwiajacymi pono-
szenie kosztéw uruchomienia dziatalnosci gospodarczej. Zjawisko to przyczy-
nia sie do polaryzacji struktury dochodowej ogétu gospodarstw rolnych.

Podjeto rowniez probe okresSlenia zwigzkow zachodzacych miedzy zrézni-
cowaniem terytorialnym wynikow produkcyjnych rolnictwa a aktywnoscia po-
zarolnicza gospodarstw rolnych. Poziom produkcyjny rolnictwa okreslono ;jako
$redniag warto§¢ znormalizowang zaréwno poziomu produktywnodci ziemi
(wielko$¢ produkcji globalnej rolnictwa w przeliczeniu na L ha UR), jak i po-
ziomu produktywnodci pracy (wielko$¢ produkcji globalnej rolnictwa w przeli-
czeniu na 1 osobg gtdwnie lub wylacznie pracujaca w rolnictwie; obliczenia
przeprowadzono na podstawie jednostek zbozowych, wedlug stanu w 1996 r.).
W tym ujeciu wysoka produkcyjnoscia rolnictwa charakteryzuje si¢ obszar Po-
jezierza Chelminskiego oraz gminy potozone w zachodniej czesci wojewddz-
twa. Z kolei niski poziom produkcyjny rolnictwa zaznaczyl si¢ gtéwnie na tere-
nie Kotliny Torunskiej, Boréw Tucholskich oraz Pojezierzy: Kujawskiego
i Dobrzyiniskiego (ryc. 7).

Niskie wyniki produkcyjne rolnictwa powinny stymulowac rozwdj dodat-
kowych (pozarolniczych) form aktywnosci gospodarczej. Jednakze analiza skali
pozarolniczej dziatalnoéci gospodarstw rolnych w odniesieniu do cech produk-
cyjnych rolnictwa tej zaleznodci nie potwierdza (wsp. korelacji -0,23). Odnoto-
wano jedynie niewielka, nieistotng statystycznie prawidtowos$c spadku udziatu
gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ pozarolniczg od 13,2% dla obszaréw
o niskiej produkcyjnosci do LIL,8% dla gmin o wysokiej produkcyjnosci rolnic-
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twa. Rowniez niewielkim zréznicowaniem wzgledem obszaréw o odmiennym
poziomie produkcyjnym rolnictwa charakteryzuje si¢ struktura pozarolniczej
dziatalnoscii gospodarstw rolnych. W tym ujeciu za niekorzystne zjawisko uznaé
mozna spadek udzialu gospodarstw prowadzacych dzialalno$¢ w zakresie
przetworstwa przemystowego (od 17,7% na terenach o niskiej produkcyjnosci
do 16,2% na terenach o wysokiej produkcyjnosci) oraz budownictwa (od 4,5%
na terenach o niskiej produkcyjnosci do 4,1% na terenach o wysokiej produk-
cyjnosci). Wskazuje to na zmniejszajacy si¢ potencjat ekonomiczny obszaréw o
wysokim poziomie cech produkcyjnych rolnictwa.

Ryc. 7. Uwarunkowania produkcyjne rolnictwa
A - poziom produkcyjny relnictwa (1L~ miskdi, 2~ séesttii, 3~ wiysaki)), IB— licehmggsposkiast wy
prowadzaeyeh pozarelniczg dzialalnesé gospedareza
Produetion conditions for agriculture
A - production level of agriculture (1 - low, 2 — medium, 3 ~ high), B — number of farms with
non-agriculture economic activity

WNIOSKI

Wprowadzenie mechanizméw gospodarki rynkowej przyczynito si¢ do roz-
woju nowej kategorii gospodarstw rolnych — jedmostek prowadzacych pozarol-
nicza dziatalno$¢ gospodarcza. Jest to zjawisko pozytywne, stymulujace wielo-
funkcyjny rozw6j obszardw wiejskich oraz przyczyniajace si¢ — poprzez
tworzenie nowych miejsc pracy — do ograniczenia bezrobocia (jawnego i ukry-
tego) i1 poprawy sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych.
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Przeprowadzona analiza wykazala duze zréznicowanie przestrzemme pozio-
mu i struktury pozarolniczej aktywnos$ci gospodarstw rolnych na obszarach
wiejskich woj. kujawsko-pomorskiego. Wskazuja na to m.in. istotne roznice ich
udzialu w ogo6lnej liczbie gospodarstw (od 5,9% w gm. Zbd6jno do 29,9% w gm.
Solec Kujawski). Ocene tego zréznicowania przeprowadzono na podstawie wa-
runkéw zewnetrznych rolnictwa, przyrodniczych i pozaprzyrodmiczgah (czyn-
nik historyczny i urbanizacji), jak 1 cech samego rolnictwa (agrarnych, produk-
cyjnych). Wykazano, ze obecny rozktad przestrzenny pozarolniczej dziakalnosci
gospodarstw rolnych najsilniej determinuja czynniki urbanizacyjne, wyznacza-
jace poziom spoteczno-gospodarczego rozwoju danej jedmositki przestrzennej.
Niekorzystaym zjawiskiem jest relatywnie niska aktywnoéé pozarolnicza w go-
spodarstwach matych i Srednich oraz na obszarach charakteryzujacych sie nie-
korzystayimi warunkami przyrodniczymi, niskim poziomem cech produkcyj-
fych rolnictwa i historycznie uksztattowanyi nizszym poziomem rozwoju
(dawny zabor rosyjski). Na obszarach tych, ze wzgledu na trudng sytuacje do-
chodowa gospodarstw rolayeh, powinny sle rozwija¢ alternatywne zrodla do-
chodéw. Poprawa tego stanu wymaga zmiany polityki gospodarczej panstwa w
kierunku wprowadzenia szeregu preferenc)i (np. kredyty) i pomocy organiza-
eyjnej (biznesplany) dla gospodarstw podejmujacych dziatalnosé pozarelnicza.
W tym Zzakresie na terenie wojewddziwa kujawsko-pomorskiego pozytywnie
eeenié mozna jedynie dziatalnesé Osrodkow Doradztwa Relniczego, giéwnie
w zakresie propagowania dzlatalnoseh agroturystycznej.

Z punktu widzenia wzrostu pozarolniczej dziatalnosci gospodarstw rolnych
nie bez znaczenia sa tez lokalne uwarunkowamia rozwoju przedsigbiorczosci.
Potwierdza to wprowadzony wskaznik pozarolniczej aktywnosci gospodarstw
rolnych, pozwalajacy na identyfikacje 10 gmin, w ktérych odsetek gospodarstw
prowadzacych pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza w ogolnej liczbie jedno-
stetk REGON byt relatywnie wyzszy od udziatu gospodarstw rolnych w ogdinej
liczbie gospodarstw domowych. Przyklad tych gmin wskazuje, ze szczegélnie
duza rola w animowaniu przedsigbiorczodci przypisana jest lokalnym wladzom
samorzadowym.

W procesie rozwoju funkcji pozarolniczych rejony wiejskie w zmacznym
stopniu zdane sa na wihasne sily i na aktywizacje wlasnego potencjatu rozwojo-
wego, dlatego istnieje konieczno$¢ uruchomienia wszystkich miewykorzysta-
nych mozliwosci tkwigcych w srodowiskach lokalnych. Aktywizacja srodowisk
lokalnych powinna byé celem nadrzednym wiadz gminnych, ktére w rozwaza-
niach nad lokalng przedsiebiorczodcia powinny braé pod uwage réwniez ani-
matoréw i inspiratoréw inicjatyw lokalnych, tworzacych z reguty niewielkie
jednoosobowe (badz rodzinne) firmy. Jednakze samorzady lokalne preferuja
przede wszystkim firmy duze, zatrudniajace wigkszg liczbe pracownikéw, gdy
tymczasern to male zaklady wywierajg dominujacy wpltyw na lokalny rynek



Zrinidomamieie prastireanme | uwavunkkowainia paarohiiizzge) dziaéihodsici.. 121

pracy. O duzej roli samorzadow lokalnych w rozwoju przedsiebiorczoscii na te-
renach wiejskich swiadczy¢ moga przykiady gmin (Chodecz, Warlubie, Brzuze,
Lniano) o peryferyjnym potozeniu w stosunku do aglomeracji miejskich (centra
aktywnosci), ktore stanowig swego rodzaju ,,wyspy” lokalnej przedsigbiorczo-
$ci. Ponadto, w niektérych gminach o duzym stopniu nasycenia przestrzeni go-
spodarczej i spolecznej w podmioty gospodarcze (z reguly polozonych w stre-
fach aglomeracji miejskich) etap szybkiego zwigkszania liczby podmiotéow
gospodarczych zostaje stopniowo zastepowany faza podmiotowych i organiza-
cyjnych zmian strukturalnych. Nastepuje w nich wyrazne réznicowanie funkgeji
gospodarczych, a dalszy przebieg tego procesu dokonuje sie niejako samoistnie.
Powstate podmioty gospodarcze stwarzajq zapotrzebowanie na réznego rodzaju
ustugi, kooperacje itp., tworzac nisze, w ktére mogg wchodzi¢ kolejne firmy.
Swiadczy¢ mo2e o tym duzy udziat w strukturze podmiotéw gospodarczych
sekcji nie wyspecyfikowanych w spisie rolnym, na ktéry w wigkszo$ci skiadaja
si¢ podmioty swiadczace réznego rodzaju ustugi. Sadzié mozna, ze dalszy roz-
wéj przedsigbiorczosci na terenach wiejskich bedzie si¢ wigzat z zagospodaro-
wywaniem dotychczas pomijanych nisz rynkowych oraz z koneentracjg organi-
2acyjng czesci firm.,
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SPATIAL DIFFERENTIATION AND CONDITIONS FOR NON-AGRICULTURAL
ACTIVITY IN THE FARMS OF THE KUJAWSKO-POMORSKIE VOIVODSHIP

The paper presents an analysis of spatial differentiation of the non-agriculitural ac-
tivity in the farms of the Kujawsko-Pomorskie voivodship. The authors have defined the
level and structure of non-agriculltwrall activity conducted on farms. The following fac-
tors were takem into conmsideratiom: natural, urbanization-related, historical, as well as
agrarian and productive features of agriculture. It was proved, that the introductiom of
market economy has contributed to the growth of farms’ non-agricultwral activity in ur-
banized areas (suburbam zones), characterized by a higher level of socio-economic de-
velopmeni.
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ROZWOJ POZAROLNICZEJ DZIALALNOSCI
GOSPODARCZEJ W WYBRANYCH GMINACH
WIEJSKICH AGLOMERACI LODZKIEJ

DEVELOPMENT OF NON-AGRICULTURAL ACTIVITY IN SELECTED RURAL
COMMUMNES IN THE LODZ URBAN AGGLOMERATION

Zarys treSci: W pierwszej czesei artykutu okreslono dynamike zmian w wielkosci i strukturze
zatrudnia pozarolniczcgo. Zauwa2ono, 2e proces rozwoju pozarolniczej dziatalnoéci gospodarczej
zachodzi intensywnie w gminach sasiadujacych z Lodzia. Przedmiotern badah byly réwniez
Zmiany w strukturze branzowej zatrudnienia. W okresie 1993-2000 zaobserwowano wzrost zna-
czenia funkejl ustugowych, szczegélnie handlu oraz regres w dziatalnosei produkeyjnej. W dal-
§%6] czgsci opracowania wykonano probe identyfikacji pozarolniczydh funke)l gmin w podziale
fia endo- i egzogeniezne. Najwigkszy wzrost zatrudnienia egzogenicznego zauwazono w grmlnaeh
graniezaeyeh 2 fodziq. Stwierdzono takze, ze w gminach polezonyeh w strefle zewnetrznej
aglemeracii zmiany zachodza bardzo peweli. a wiele z eferewanyeh ustug uzupetnia dzialtalnesé
telnikéw (np. handel ebwezny).

Stowa kluczowe: przedsigbiorczod€, dzialalno$¢ pozarolnicza, obszary wiejskie.

WSTEP

Prywatna przedsiebiorczos¢ jest w Polsce przedmiotemn wielokrotaych analiz
ekonomistéw, socjologéw, a takze geografow (np. Bariski 2003, Sleszyfiski
2003). W najbardziej prosty sposéb przedsigbiorczos$C jest definiowana jako
reakejm na sily dziahipgee w gospusidueee ryvikove]” (Bylicki, Szafranek 1996,
s. 55). A.P.Wiatrak (1996) pod pojeciem przedsigbiorczosgii rozumie ,,...digmesé
ludzi do dzislhmiq, peszidhieninia noveyeth rozwinzzadvi, wykenmyptenitia pegiswiaje-
cychh sig moziimassei oraz aktymnmassc w pessridhienniu doditkicowpbh i adiéernatyw-
nycth 2rédéd doobboliow’™,

! Cytat za Klodzifiskim (1998, s. 29).
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Niezaleznie od brzmienia poszczeg6lmycth definicji ich wsp6lnym mianow-
nikiem jest ludzkie dzialanie. Zdaniem L. Bylickiego i R. Szafranka (1996) in-
dywidualne oraz zbiorowe dzialania przetamujq istniejace wzorce gospodaro-
wania, krytykuja je i poszukuja sposobow ich zmiany. Przedsigbiorczo$¢ mozna
rozpatrywa¢ w dwoch aspektach: normatywnym i funkcjonalnym.

Aspekt normatywny przedsigbiorczosei zwigzany jest z cechami osobowymi
przedsiebiorcow, motywami ich dziatan, spolecznymii postawami i wzorcami
postepowan. W aspekcie funkcjonalnym badanie skierowane jest na okreslenie
rangi ekonomicznej przedsiebiorstwa (np. wielkoscii zatrudnienia, produkcji, zy-
sku). Istotne znaczenie ma réwniez identyfikacja zwigzanych z dziatalnoscia
form zagospodarowaimia przestrzeni.

W badaniach geograficzno-ekonomicznych dziatania jednostek i grup roz-
patruje sie najczesciej z punktu widzenia funkcji, jaka pelnia w okreslonej calio-
sci (spoteczno-gospodarczej)). Pod pojeciem funkcji rozumie si¢ kazdg dziatal-
nos¢ spoteczno-gospodarcza wykonywang w osiedlu, niezaleznie od jiej rangi
ekonomicznej i przestrzennej, rozpatrywang od strony tego osiedla, jak i sieci
osadniczej, w skiad ktérej wchodzi (Suliborski 1983)2. W wyjasnianiu proce-
séw przemian gospodarczych przyjeto interpretacje funkcjonalng.

Celem opracowania jest identyfikacja proceséw przemiam pozarolniczej
dziatalnoéci gospodarczej oraz okreSlenie roli elementéw (dzialalnosci)
w strukturze funkcjonalnej odpowiednich obszaréw.

OBSZAR BADAN

Po reformie administracyjnej w 1999 r. obszar aglomeracji t6dzkiej utozsa-
mia si¢ z piecioma powiatami: grodzkim (L6dZ), brzezinskim, t6dzkim
wschodnim, pabianickim i zgierskim (Suliborski i in. 2000).'

Procesy przemian pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej zbadano w pieciu
wybranych gminach tych powiatéw (ryc. L). Obszary trzech z nich przylegaja
bezposrednio do Lodzi (Andrespol, Nowosolna, Rzgéw), natomiast gminy
Glowno i Parzeczew polozone sa w strefie zewnetrznej aglomeracji.

W doborze obszaré6w badan kierowano si¢ przede wszystkim polozeniem
gminy w stosunku do osrodka centrainego aglomeracji — Lodzi oraz funkcja
tych obszaréw w strukturze przestrzennej aglomeracji.

Tlem dla analizy proceséw przemiam pozarolniczej dzialalnosci gospodar-
czej jest ogblna charakterystyka spoteczno-gospodarcza wybranych gmin. Skta-
da sie ona z dwoch czesci:

? Definicja ta zostala wprowadzona w badaniach funkcji miast. Adaptujac ja na potrzeby niniej-
szej pracy, termin miasto zastapiono terminem osiedle. Zabieg ten pozwolil na przyjecie tej defi-
nicji réwniez w badaniach podsystemu osadnictwa wiejskiego.

' Z poczatkiem 2001 r. utworzono powiat brzezifiski, ktérego obszar zostat wydzielony z powiatu
tédzkiego wschodniego.
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~ identyfikacji funkcji dominujacych,
- okreslenia poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego gmin w oparciu
o wybrane wskazniki.

Ryc. L Obszar aglomeracji l6dzkiej
Wybrane gminy: L — Andrespol, 2 — Glowno, 3 — Nowosolna, 4 — Parzeczew, 5 — Rzgéw

Arca of L6dZ urban agglomeration
Sclectcd commumes: | — Andrespol, 2 — Glowno, 3 — Nowesolna, 4 — Parzgczew, 5 — Rzgéw

Funkcje dominujace wybranych gmin przed 1990 r. (1988 r.), okre§lono na
podstawie badan W. Stoli (1993). Klasyfikacje te, dla potrzeb niniejszego opra-
cowania, zawezono do dwdch typéw: przewaga funkcji pozarolniczych (P),
przewaga funkcji rolniczych (R) (tab. L).

Funkcje gmin w 11988 r. poréwnano z klasyfikacja z 2000 r. wykonang na
podstawie podobnego zestawu miernikéw (Banski, Stola 2002). Takze i w tym
przypadku wprowadzono podane wyzej uproszczenie podziatu funkcjonalnego
gmin (tab. L).

Tabella 1. Funkcje dominujace w strukturze funkcjonalnej wybranych gmin wiejskich

aglomeracji t6dzkiej w 1988 i 2000 r.

Gmina: 1988 r. 2000 r.
Andrespol pozarolnicze pozarolncize
Glowno rolnicze rolnicze
Nowosolna’ rolnicze pozarolnicze
Parzgczew rolnicze rolnicze
Rzgéw rolnicze pozarolnicze

! Badania funkcji gmin w 1988 r. prowadzono przed wlaczeniem najbardziej zurbanizowanej ¢z¢-
ci gminy Nowosolna do Lodzi (Stola 1993). W starym podziale administracyjnym gmina ta
charakteryzowala si¢ przewagq funkcji pozarolniczych. W badaniach przemian funkeji wybra-
nych gmin, przyj¢to obecny przebieg granic administracyjnych. W granicach tyeh, na obszarze
gminy Nowosolna w 1988 r., przewazaly funkcje rolnicze.
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Poziom rozwoju spofeczno-gospodarczego gmin okreslono w oparciu
o 7 miernikow. W zestawie tym uwzgledniono cechy demograficzne, ekono-
miczne 1 osadnicze (tab. 2).

Tatbella 2. Wybrane wskazniki rozwoju spoleczno-gospodarczego gmin

Tereny za- Pracujacy w go- Mieszka-

budowane Liczba Liczba spodarce narodo- | nia oddane
. : Liczba- | kobiet | Saldo | PO ,
. i komunika- | os6b na 1 ... | wej(pozarolnic- | do uzytku
Gmina . s oséb na 100 | migracji - .
cyjne w po- | miejsco- | ol ey (%6) twem) w liczbie na 1000
wierzchni wos¢ c ¢ ludnosci w wieku | mieszkan-
ogélnej (%) ym produkcyjnym (%) cow
Andrespol 24 1083 451 109 11,4 s 33
Glowno 6 159 49 101 -1.6 3 0.4
Nowosolna 6 113 50 104 28,8 30 52
Parzeczew 07 122 53 97 -15,2 9 0,5
Rzgéw 13,8 525 127 106 1.8 32 3.2

Zrédlo: opracowane wlasne na podstawie Rocznika Statystyezmegp Wojewddziwa ¥édzkizgn 2001. WUS,
tadz

Na podstawie zebranych wyzej informacji dokonano krétkiej charakterystyki
wybranych gmin (ryc. L, tab. L, tab. 2).

Andrespol — gmina potozona na wschéd od Lodzi, stanowi czes¢ koluszkow-
skiego pasma zurbanizowanego, ktore powstalo wzdluz linii kolejowej Lodiz—
Koluszki (intensywna urbanizacja po 1945 r.). Andrespol po drugiej wojnie
$wiatowej mial status osiedla. Gmina ta charakteryzuje si¢ bardzo duzym
udzialem terenéw zabudowanych w ogdélnej powierzchnii oraz bardzo duza ge-
stoscig zaludnienia. Wiekszos¢ mieszkancédw gminy pracuje w zawodach poza-
rolniczych. Powszechnym zjawiskiem sa dojazdy do pracy w todzi (bardzo do-
bra dostepno$¢ komunikacyjna). W gminie rozwija sie funkcja mieszkaniowa,
a wielu Lodzian wybiera Andrespol na miejsce stalego pobytu.

Rzgéw — gmina polozona na potludnie od Lodzi. Po 1945 r., w osadzie
Rzgéw (dawniej posiadala prawa miejskie) i w pasie przy granicy z Lodzig za-
chodzity procesy urbanizacji. W wyniku intensywnego rozwoju po 1990 r.
zmienily si¢ funkcje dominujace gminy. Znaczng przewage w strukturze funk-
cjonalnej uzyskaly dziatalnoéci pozarolnicze. Osig rozwoju gminy jest droga
krajowa nr 1. W jej poblizu w latach 90. powstat jedem z najwiekszych zespo-
16w hal targowych w Polsce (Centrurn Ptak w Rzgowie). W gminie Rzgéw, po-
dobnie jak w Andrespolu, rozwija si¢ funkcja mieszkaniowa. Wiele os6b réw-
niez decyduje sie tutaj zamieszkagé.

Nowosolna — gmina polozona na wschéd od todzi. W 1988 r. najbardziej
zurbanizowana cze$¢ gminy wiaczono do Lodzi (osada Nowosolna). W grani-
cach gminy po 1988 r., zmienily si¢ funkcje dominujace. Przewage uzyskaly
funkcje pozarolnicze. Gmina charakteryzuje si¢ bardzo duzym saldemm migracji
stalych oraz wysokimm wskaznikiem mieszkafi oddanych do uzytku na 1000
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mieszkancow. O atrakcyjnosci osadniczej tego obszaru decyduje blisko$¢ Lodzi
oraz walory krajobrazowe (Park Krajobrazowy Wzniesien Lodzkich). W polu-
dniowej czesci gminy, wzdluz drogi krajowej Lodz-Rawa Mazowiecka obser-
wuje sie¢ wzmozong aktywno$¢ gospodarczg.

Glowno - gmina polozona ok. 30 km na pdinocny-wschéd od todzi.
W strukturze funkcjonalnej gminy dominuja funkcje rolnicze. Gmina ta rozwija
si¢ w $cistym zwigzku z miastem Glowno (stanowi jego zaplecze). Obserwuje
si¢ tu ujemne saldo migracji stalych, mata gesto$¢ zaludnienia oraz maly udzial
terenéw zabudowanych w ogolnej powierzchni. Znikome znaczenie ma réwniez
zatrudnienie pozarolnicze.

Parzeczew — gmina polozona ok. 30 km na péinocny-zachéd od Lodzi.
W strukturze funkcjonalnej dominuja funkcje rolnicze. Najwigksza aktywnosé
gospodarcza wystepuje w dwéch obszarach: w o$rodku gminnym oraz w pobli-
2u miasta Ozorkéw. Du2y udziat terenéw zabudowanych i komunikacyjnych
wynika z lokalizacji na obszarze gminy osiedla wojskowego Leznica Wielka.

Wybrane gminy sa zréznicowane pod wzgledem petnionych funkcji, tradycji
rozwoju gospodarczego, zagospodarowania przestrzennego i struktury osadni-
czej. Przedstawiona charakterystyka jest punktem wyjscia do dalszych rozwa-
zan.

ZMIANY W WIELKOSCI | STRUKTURZE
ZATRUDNIENIA POZAROLNICZEGO

W latach [1993-2000 we wszystkich wybranych gminach zaobserwowano
wzrost liczby podmiotéw gospodarczych.! Gminy te réznig si¢ jedmak pod
wzgleder liczby zarejestrowanych firm oraz dynawmiki ich przyrostu. Zaréwno
w 1993, jak i 2000 r. najwigcej firm bylo zarejestrowanych w Rzgowie
(614; 1L154) i Andrespollu (378; 683). W pozostatych gminach liczba podmiotéw
nie przekraczata 150 w 1993 r. i 250 w 2000 (tab. 3).

Najbardziej dynamicznie pod tym wzgledem rozwijaty sie gminy, w ktérych
juz w 1993 r. zarejestrowanych bylo najwig¢cej podmiotéw gospodarczych.
W Jatach 1993-2000 liczba firm w gminie Andrespol i Rzgéw wzrosta o ponad
80%. Duzy przyrost byt réwniez charakterystyczny dla Parzgczewa i Nowosol-
nej (ok. 70%). Tylko w gminie Gtowno zanotowano wzrost o niecate 50%.

Podobne réznice w dynamice zmian zaobserwowano we wzrodcie zatrudnie-
nia pozarolniczego. Rdwniez w tej ptaszczyznie badah mozna wyréznié 2 grupy
gmin (ryc. 2). W pierwszej znajdujqa si¢ Rzgéw i Andrespol, w ktérych

! Dane statystyczne, wykorzystane w opracowaniu, pochodza z dwdch Zrédel: z rejestru dziatal-
no$ci gospodarczej REGON (Urzad Statystyczny w Lodzi) oraz gminnych ksiag Ewidencji
Dziatalnos$ei Gospodarczej.

? W badaniach zmian wielkosci i struktury zatrudnienia pozarolniczego, pominigto osiedle woj-
skowe w LeZnicy Wielkiej.
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w 2000 r. zatrudnionych byto odpowiednio 2636 i 1402 os6b. W gminach tych
przyrost zatrudnienia w latach 1993-2000 byt wysoki i wynosit ok. 50%
(w Andrespolu wzrost o ok. 500 i Rzgowie o ok. 900 oséb). W drugiej grupie
najwiekszy wzrost zatrudnienia zaobserwowano w gminie Nowosolna, szcze-
gélnie po 1995 r. (o ok. 230 os6b). Wsréd 5 badanych gmin najmniejszy wzrost
zatrudnienia wystgpit w gminie Gtowno (tylko ok. 50 os6b).

Tabella 3. Liczba podmiotéw gospodarczych (a) oraz $rednic zatrudnienie (b) w firmie
w latach 1993-2000 w wybranych gminach wiejskich aglomeracji t6dzkiej

Gmina 1993 1995 1997 2000

a 378 476 558 683

Andrespol b 22 2.2 2,2 2,0
Glowno a 139 145 179 198
b LS LS LS L4

Nowosola a 9% 95 141 165
b 2.2 2.4 2.7 2.7

Parzeczow a 147 167 226 250
b L9 2,0 2,0 2.3

Rzgow a 614 758 1008 1154
b 2.8 2.3 2,2 22

3000

Ryec. 2. Wzrost zatrudnienia pozarolniczego w wybranych gminach wiejskich
aglomeracji t6dzkiej w latach 1923%-2000
Eminy: b= Andrespll, 2~ @ownm, 3= Newasainim, 41— Rageeczaws, 5~ Rzgdow
Non-agriculture employment trends in selected rural communes in the £.6dz urban
agglomeration, 19953-2000
Communes: I - Andhespoll, 2— Gliownm, 3~ Noowvesal i, 41— Prezggezes, S~ Regfiow
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Okreslono rowniez relacje pomiedzy wzrostem liczby podmiotéw gospodar-
czych a wzrostem zatrudnienia. Relacje t¢ opisuje wskaznik liczby zatrudnio-
nych na 1 podmiot gospodarczy (tab. 3). Interesujacym zjawiskiem jest spadek
warto$ci wskaznika w gminach o najwyzszym poziomie pozarolniczej aktywno-
$ci gospodarczej (tab. 2). W gminie Rzgéw warto$¢ wskaznika obnizyla sig
22,8 do 2,2 zatrudnionego na I firme, co $wiadczy o rosnacej dominacji firm
matych i bardzo matych w strukturze wielko$ciowej przedsiebiorstw. Spadek
ten wiazat sie z pojawieniem wielu drobnych przedsigbiorcow, zainteresowa-
nych posiadaniem stoiska w centrum handiowym. Drobna dziatalno$é uslugowa
byta czgsto dla tych osob szansg na uniknigcie bezrobocia.

Budowa hal targowych wplynela rowniez na ograniczenie znaczenia funkcji
rolniczej w gminie. Procesowi temu sprzyjata mozliwos$¢ rozpoczecia dziatalno-
$ci uzupetniajacej wobec firm juz istniejacych w centrum targowym np. gastro-
nomia, sklepy spozywcze, naprawy, firmy remontowo-budowlane, parkingi, ob-
stuga nieruchomosci, itp.

W gminie Nowosolna i Parzgczew w tym samym okresie zzolserwowano
wzrost warto$ci wskaznika (w Nowosolnej z 2,2 do 2,7). W latach ¥®-2003
w gminie Nowosolna zauwaZzono znaczny wzrost aktywnosci gospodarczej.
W poblizu granic Lodzi powstato wiele duzych firm, ktére zajmujq sie najcze-
§ciej dziatalnoscig handlowa np. sktady materiatéw budowlanych, hurtownie
odziezy, srodkéw czystosci, stacje paliwowe. WSréd zakiadéw produkcyjnych
najczesdciej powstaja szwalnie, farbiarnie oraz inne z bran2y odziezowej. Loka-
lizacji tych firm sprzyjaja: nizsze ceny gruntéw, rozwéj funkcji mieszkaniowej,
kwalifikacje zawodowe ludnosci, gtéwnie kobiet (szwaczki).

Ze wszystkich gmin najmniej korzystnie przedstawia si¢ sytuacja w gminie
Glowno, w ktorej dominuja firmy jednoosobowe. Bardzo mala pozarolnicza
aktywnos§¢ zawodowa ludnosci wynika z potozenia gminy na zapleczu osrodka
lokalnego (miasto Glowno). W miescie tym rozwija sie dziataino§¢ ushugowa
i stanowi ono konkurencje dla sasiednich obszaréw wiejskich.

Interesujaco na tym tle przestawiaja si¢ zmiany w strukturze branzowej za-
trudnienia. Zgodnie z podzialem zaproponowanym m.in. przez A. Werwickiego
(1998), pogrupowano zatrudnionych wedtug sekcji EKD' (ryc. 3).

Wyrézniono nastgpujace grupy:

~ dzialalno$¢ przemystowa (sek. C, D, E),

— budownictwo (sek. F),

~ ustugi dla producentéw (sek. 1, J, K),

— ustugi dla konsumentéw, materialne (sek. G, H),

U Sekcje Europejskiej Klasyfikacji Dzialalnosci: C — kopalnictwo, D.— produkcja przemystowa,
E - wytwarzanie energii, F — budownictwo, G - handel i naprawy, H — hotele i restauracje,
I - transport i laczno$é, J - posrednictwo finansowe, K - obstuga nieruchomosei, L ~ admini-
stracja publiczna i obrona narodowa, M - edukacja, N - ochroha zdrowia i opieka socjalna,
O - pozostate wshugi.
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ustugi dla konsument6éw, niematerialne (sek. M, N, O),
ustugi ogodlnospoteczne, administracja publiczna i obrona marodowa

(sek. L).

Andrespol

o% 20% 40% 00% 20% 100%

61 A2 W3 B4 O5 86

Nowosolna

BH1 82 a3 84 n5

E—

El1l B2 DB B4 M5 @B

E— j =

8 1 882 0US3EE34 [ES5 66

Ryc. 3. Struktura zatrudnicnia pozarolniczego w wybranych gminach wiejskich aglomeracji
todzkiej, 1993 i 2000
Grupy zatrudnienia: I ~ dzintlnog preemysiowa (G €, D), B), 2~ tudbwmictwo (Gak. 1),
3 - uslugi dla producentow (sek. |, J, K), 4 — uslugi dla konsumentdw, materiaine (sek. G, i),
§ — ustugi dla kensumentow, niematerialne (sek. M, N, ) 6 — uslugi egdinespeleczne, admini-
stracja publiczna i ebrona narodowa (sek. L)
Non-agiicultuiall employment by the seetor in selected rural communes in the LédZ urban
agglomeration, 1993 and 2000
1L - manufacturing, 2 — construction, 3 ~ services for producers, 4 ~ services for consumers, mate-
rial, 5 — services for consumers, nonmmuiterial, 6 — public administeation and national defence
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Najbardziej istotng zmiang jest malejacy udziat zatrudnienia w dziatalnosci
produkcyjnej na rzecz dziatalnosci ustugowej (szczegélnie ustug materialnych
dla konsumentéw — handel i naprawy). Najwieksza dynamike zmian w tym kie-
runku stwierdzono w gminach o wysokim globalnym poziomie zatrudnienia
(Rzgéw i Andrespol). W Rzgowie zatrudnienie w produkcji, w stosunku do
ogoblnego zatrudnienia, spadto z poziomu ponad 50% do ok. 30% (ryc. 3). Za-
uwazono réwniez wzrost zatrudnienia w budownictwie, szczeg6lnie w gminach
potozonych blisko Lodzi, co mo2na wigza¢ z procesem rozwoju budownictwa
mieszkaniowego na tych obszarach (rozwdj funkcji mieszkaniowej i rezyden-
cjonalnej).

Ciekawym przypadkiem jest gmina Glowno, w ktérej odnotowano relatyw-
nie najwyzszy udziat zatrudnienia w ustugach. Zestawiajac ten fakt z procesami
opisanymi wyzej (mafte globalne zatrudnienie, bardzo male przedsigbiorstwa),
$wiadczy to raczej o stabosci ekonomicznej tej gminy niz o jej sile. Firmy te
nalezq przede wszystkim do grupy drobnych ustug i napraw.

Przedmiotern badah byly réwniez zmiany w profilu dziatalno$ci gospodar-
czej przedsigbiorstw. Przeglad dziatalno$ci firm zarejestrowanych w badanych
gminach w 1990 r., pozwolit na wydzielenie 7 form zlozonych. Laczyly one
najczesciej dziatalno$¢ produkcyjng z innymi przedsigwzigciami gospodarczy-
mi. Podmioty gospodarcze o takim profilu dziatalnosci stanowity ok. 30%
og6tu firm. W roku 2003 zidentyfikowano juz 18 dziatalnodci ztozonych. Firmy
taczg najczesdciej dziatalno$é handlowa z innymi formami aktywno$ci gospodar-
czej (tab. 3).

Tatbella 3. Ziozone formy pozarolniczej dzialalnodci gospodarczej w 1990 i 2003 r.
w wybranych gminach wiejskich aglomeracji t6dzkiej
1990 2003
DG, DK, DGO, DF, FG, IG, DGJ DG, GH, GlI, 10, FGK, KMG, GF,
DGI, GJ, FK, DF, FGI, DGF, GK,
GJO, FI, DGO, GO

W 2003 r. udziat podmiotéw gospodarczych, ktére prowadzg zlozong dzia-
talnos¢, wynosit ok. 50%. W okresie transformacji obserwuje si¢ zatem proces
odchodzenia od jednorodnych form dziatalnodei na rzecz form ztozonych. Zja-
wisko to wynika m.in. z braku odpowiedniego kapitatu, ktéry pozwolitby na
uruchorienie dziatalno$ci produkcyjnej. Z drugiej strony, ryzyko poniesienia
strat w dziatalnosci ustugowej jest duzo mniejsze. W sektorze ustug sq réwniez
wigksze mozliwosci szybkiej zmiany profilu dzialalnosci.

Duza role w motywach wyboréw przedsiebiorcow odgrywaja wwarunkowa-
nia makroekonomiczne np. niestabilna lub nieprzewidywalna polityka gospo-
darcza panstwa. Uwarunkowania te utrudniaja specjalizacje przedsigbiorstw,
ktére konkuruja migdzy soba o klienta, proponujac mu zblizong ofert¢ ustugo-
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wa. Wiele firm produkcyjnych rozszerza rowniez wilasng dziatalne$¢ o handel
i marketing. Ograniczaja one w ten sposob koszty zwigzane z posrednictwem
innych firm,

ROLA POZAROLNICZEJ DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ
W KSZTALTOWANIU SYSTEMU OSADNICZEGO

W przedstawionej wyzej analizie wykazano, ze niektére z wybranych gmin
(Rzgow, Andrespol) charakteryzuja si¢ bardzo wysokim poziomem zatrudnienia
pozarolniczego. Warto si¢ zastanowi¢, czy dziatalno$¢ wykonywana na obsza-
rze tych gmin zaspokaja jedynie potrzeby mieszkaricow, czy produkowane to-
wary i oferowane ustugi znajdujg odbiorcéw w szerszej przestrzemii spoleczno-
gospodarczej.

W badaniach geograficzno-ekonomicznych, ugruntowat sie¢ podzial funkcji
osiedli na endo- i egzogeniczne. Relacje migdzy tymi skiadnikamii w poszcze-
goélnych osiedlach, jak i rola funkcji egzogenicznych w ksztaltowaniu systemu
osadniczego, sa przedmiotermn badah geograficznych w ramach koncepcji bazy
ekonomicznej (Jerczynski 1973). Analiza funkcjonalna odnosila si¢ najczesciej
do miast badz systemu miast. W pierwszej kolejnosci identyfikowano funkcje
miast, a nastgpnie okreélano role funkcji (elementéw) w systemie osadniczym.
Podziat funkcji na endo- i egzogeniczne ujawnia ich ré2zng range w bazie eko-
nomicznej miasta. Zidentyfikowane funkcje egzogeniczne miasta informuja
o stopniu otwarto$ci gospodarki miasta, a tym samym jego przynaleznoéci do
systemu. Dziatalno$¢ egzogeniczna lezy zatem u podstaw zwigzkdw pomigdzy
jednostkami osadniczymi (Suliborski 1983).

Wielofunkcyjny rozwoj obszaréw wiejskich aglomeracji skiania do przemy-
Slen na temat rangi, jaka petnia okreslone ich funkcje w systemie osadniczym.
Na przyktadzie wybranych gmin wiejskich aglomeracji t6dzkiej wykonano pré-
be identyfikacji pozarolniczych funkcji endo- i egzogenicznych.

Cel ten osiagnieto, stosujac jedng z metod posredniego pomiaru bazy eko-
nomicznej —whklairilk nadwyzki pracownikéw (Jerczynski 1973).' Nadwyzka
zatrudnienia utozsamiana jest z zatrudnieniemn egzogenicznym.

Wielko$¢ zatrudnienia endo- i egzogenicznego w poszczegblmych sekcjach
EKD w latach 1993-2000 przedstawiono za pomoca wykreséw, ktére w kon-
strukcji nawiazuja do metod ,,morfologii funkcjonalnej” (Suliborskii 1992).

! Wskaznik zostal wprowadzony przez Hoyta (1944), ktéry zmodyfikowal wskaznik lokalizacji
Florenca.
Wzér: Znad m = Zim - (Zm * Zik/Zk);
gdzie:
Zim - zatrudnienie w dziatalnescii i w gminie,
Zm — zatrudnienie catkowite w dziatalnesci pozarolniczej,
Zik - zatrudnienie w dzialalnesci i w kraju,
Zk - zatrudnienie catkowite w dziatalnodci pozarolniczej w kraju.
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Najwiekszy udzial zatrudnienia egzogenicznego w ogdlnym zatrudnieniu
maja trzy gminy — Rzgéw, Andrespol i Parzgczew (ryc. 4). Przypadek gminy
Parzeczew jest specyficzny. Zatrudnienie egzogeniczne w tej gminie wystepuje
wylacznie w sekcji administracja publiczna i obrona narodowa (L). Ponadnor-
matywne zatrudnienie egzogeniczne w tej sekcji wynika z lokalizacji osiedla
wojskowego ~ Leznica Wielka.

L L.l ]

Ryc. 4. Wielkos¢ zatrudnienia endo- i egzogenicznego w wybranych gminach wiejskich
aglomeracji t6dzkiej w latach 11933%-2000

Gminy: R — Rzgéw, A — Andrespol, N — Nowosolna, P — Parzeczew, G — Glowno, Z -
zatrudnienie, ENDO - cndogeniczne, EGZO — egzogeniczne; D — produkcja przemysltowa, E —
wytwarzanie energii, F — budownictwo, G ~ handel i naprawy, H ~ hotele i restauracje, 1 ~ trans-
port i laczno$¢, J — posrednictwo fimansome, K — obstuga nieruchomesci, L ~ administracja pu-
bliczna i obrona narodowa, M - edukacja, N — ochrona zdrowia i opieka socjalna, O ~ pozostate

ustugi

Endo- and exogenous empoloyment trends in selected rural communes in the L6dZ
urban agglomeration, [9553-2000
Communes: R — Rzgéw, A — Andrespol, N — Nowosolna, P — Parzeczew, G — Glowno; Z —
emioyment, ENDO - endogenous, EGZO - exogenous; D — manufacturing, E - power engineer-
ing, F-cooastnetiion, G ~ trade and repairs, H ~ hotels and restaurants, I - transportation and
comrnunications, J — finanwiall services, K - real estate, L ~ public administration and national
defense, M - education, N = health serviees, O - others services
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Wsréd wszystkich sekcji EKD najwiekszy udziat w zatrudnienin egzoje-
nicznym ma sekcja handel i naprawy (G). Bardzo duze znaczenie funkcja ta od-
grywa w gminie Rzgéw i Andrespol (ryc. 4). Zatrudnienie egzogeniczne w t\ch
gminach zwiazane jest z lokalizacja przedsiebiorstw prowadzacych dziatalmesé
ustlugows przede wszystkim na rzecz mieszkafcéw Lodzi. W gminie Rzgéwna
poczatku lat 90. XX w. powstat zespét hal targowych, w ktérych dziatalmesé
handlowg prowadzg producenci i posrednicy z Lodzi oraz regionu (glowiie
odziez). Wéréd innych firm lokowanych w tych gminach mozna wymieiié
warsztaty i stacje obstugi pojazdéw, hurtownie, zaktady naprawy spezetu ¢o-
mowego oraz firmy remontowo-budowlane.

Maleje rola zatrudnienia egzogenicznego w przemysle i rzemioSle Q).
W poréwnaniu z poczatkiem lat 90. zatrudnienie to najbardziej zmalato w Nz-
gowie, natomiast w gminie Andrespol stracito znaczenie. Firmy te najczestiej
produkuja odziez oraz potrzebne do jej wytworzenia pétprodukty. Duzg nle
odgrywaja rowniez zaktady z branzy spozywczej (piekarstwo, ubojnie i masir-
nie). Stosunkowo wysokie jest zatrudnienie egzogeniczne w handlu i naprawich
(G) w gminie Gtowno (stanowi ono 30% ogdlnego zatrudnienia). Przeglad frm
w tej sekcji pozwolit ustalié, ze ok. 50% z nich oferuje ustugi obwozne artyku-
tami rolnymi (handel obwozny). Dziatalno$¢ ta stanowi zaj¢cie uzupelmizipce
rolnikéw, ktdrzy cze$¢ wiasnej produkeji sprzedajg na rynkach osrodkéw lokal-
nych (Gtowna, Strykowa).

Wsréd funkcji pozarolniczych systemotwércze znaczenie maja zatem tyko
niektore z nich. Najwieksza role odgrywaja dwie funkcje: handel i naprawy (G)
oraz produkcja przemystowa (D), ktére zlokalizowane s3 w gminach polozo-
nych w sasiedziwie Lodzi. Funkcje na tych obszarach rozwijaja sie w $cist/m
zwigzku z Lodzig. Biorac pod uwage ich dominujacy charakter (handel i napa-
wy), mozna stwierdzi¢, Zze funkcje egzogeniczne gmin otaczajacych £6dz uzu-
petniajq jej funkcje endogeniczne. Ustugi oferowane na tym obszarze w zna:z-
nej mierze zaspokajaja potrzeby mieszkancéw centrum aglomeracji.

PODSUMOWANIE

Najbardziej dynamiczne zmiany funkcji obserwowane sa na obszarach wej-
skich w bliskim sasiedztwie duzego miasta. Wplyw na to zjawisko majq traly-
cje dzialalnosci gospodarczej uksztattowane przed 1990 r. Szczegdlnie widacz-
ne jest to w gminach potozonych w pasmach osadniczych (zurbanizowanydi),
ktére uksztattowaly si¢ w oparciu o linie kolejowe i drogi kotowe (Andresjol
i Rzgéw). Znaczna cze$¢ mieszkaricéw takich gmin pracowata w zawodach po-
zarolniczych przed zmianami ustrojowymi (Jakébczyk-Gryszkiewicz 1988).

Rozwojowi prywatnej przedsi¢biorczosci sprzyjaja: umiejetnosci i kwaifi-
kacje mieszkancow, du2y potencjat demograficzny gminy (ustugi dla miejs;o-
wej ludnosci) oraz blisko$é duzego miasta (ustugi dla mieszkaficow Lod:i).
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Przyktadem dynamicznego wzrostu w latach 90. jest gmina Rzgow, ktora
rozwoj zawdziecza lokalizacji firm zajmujacych sie handlem hurtowym i deta-
licznym (hale targowe) oraz towarzyszacym im innym dziatalnosciom (gastro-
nomia, obstuga miemacihomosci).

Na obszarach wiejskich potozonych w bliskim sasiedztwie duzego miasta od
dawna obserwuje sie stopniowy zanik funkcji rolniczej na rzecz funkcji poza-
rolniczych. Mieszkarcy wsi podmiejskich podejmuja prace na miejscu, gldwnie
w ustugach lub w Lodzi. Odejscie od zawodu rolnika ma charakter powszechny,
tym bardziej, ze uzytki rolne s obszarem ekspansji innych form zagospodaro-
wania przestrzeni (mieszkaniowej, rekreacyjnej, ustugowo-produkcyjnej).

Terenem bardzo intensywnych zmian po 1990 r. jest gmina Nowosolna. Po-
tozona jest w tzw. ,klinie aglomeracji”, migdzy dwoma pasmami zurbanizowa-
nymi (koluszkowskim i strykowskim). Upowszechnienie sie imdywidualnych
srodkow transportu zdecydowato o atrakcyjnosci osadniczej i gospodarczej tego
obszaru. W gminie tej rozwija sie przede wszystkim funkcja mieszkaniowa
i wypoczynkowo-rekreacyjna (Park Krajobrazowy Wzniesien Lodzkich). Wiele
o0s6b podejmuje tu rowniez pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarcza.

Obszary wiejskie w zewnetrznej strefie aglomeracji, pod wzgledem rozwoju
dziatalnoscii pozarolniczej, rozwijaja sie stosunkowo wolno. Mozliwosci poza-
rolniczej aktywizacji gospodarczej tych gmin sg ograniczone. Wynika to przede
wszystkim z oddalenia od osrodka generujacego wzrost catej aglomeracji.
W gminach Parzeczew i Gtowno funkcjg dominujaca jest nadal rolnictwo. Za-
uwazono wzrost znaczenia innych funkcji gospodarczych, ale nie odgrywajg
one duzej roli w aktywizacji pozarolniczej mieszkancéw tych terenéw (drobny
handel i naprawy). Ustugi te maja czesto charakter dopetniajacy dzialalnosé
rolnicza. Rolnicy trudnig si¢ handlem obwozaymm artykutami wiasnej produkcji
oraz $wiadczg ustugi sprzgtem rolniczym. Barierg rozwoju funkcji pozarolni-
czych jest rowniez brak okreslonych tradycji gospodarczych i wzorcow przed-
sigbiorczosci. Najmniej korzystnie przedstawia si¢ sytuacja w gminie Glowno.
Jej rozwdj gospodarczy ograniczony jest przez konkurencjg przedsigbiorstw
zlokalizowanych w osrodku lokalnym (miasto Glowno).
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DEVELOPMENT OF NON-AGRICULTURAL ACTIVITY IN SELECTED RURAL
COMMUNES IN THE LODZ URBAN AGGLOMERATION

The first section of the paper analyses trends in non-agriculltural employment. It was
found that non-agricultural activities have experienced a substamtial growth in com-
munes adjacent to the city of Lodz. The 1993-2000 period saw an increase in the service
sector, particularly in trade, accompanied by a decline in manufacturing. The author has
attempted to identify non-agticulturall functions of communes, divided into endo- and
exogenous employmnit. in the comemumnes bordering upon the area of the city of Lodz.
This period the basis for the conclusion that exogenous activities (mainly trade anc re-
pair services) in these communes play a complemenitary role with respect to the en-
dogenous functions of Lodz. In the communes situated in the peripherall zone of the
Lodz urban agglomeiation, changes oceur very slowly and the service sector is mainly
oriented towards the farm population.
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ZRODLO DOCHODOW GOSPODARSTW ROLNYCH
NA DOLNYM SLASKU

AGRICULTURAL ACTIVITY AS AN ALTERNATIVE SOURCE OF INCOME
FOR FARMS IN LOWER SILESIA

Zarys tresci: W artykule wykazano, ze agroturystyka jest bardzo czesto wybierang przez dolno-
$laskich rolnikéw formg dodatkowego Zrédia dochoddw. Zjawisko to ma miejsce szczegélnie na
terenie Sudetéw, ale takze w péinocnych gminach wojewédztwa. Stale rosnaca liczba gospo-
darstw agroturystycznych na Dolnym Slasku jest dowodem na to, ze ludno$é wiejska potrafi wy-
korzysta¢ dodatkowe mozliwosci na rzecz dostosowania si¢ do zmian spoleczno-gospodarczych
w kraju, a co za tym idzie. na rzecz poprawy wiasnej sytuacji zyciowej.

Stowa kluczowe: wielofunkcyjnosé. agroturystyka, przedsigbiorczosét, obszary wiejskie.

WPROWADZENIE

W koncu lat 80. ubiegtego wieku w polskiej gospodarce rozpoczat si¢ proces
przechodzenia z systemu nakazowo-rozdzielczego do rynkowego. Wprowadzo-
ne wéwczas mechanizmy rynkowe okazaly si¢ szczegdlnie trudne dla prowa-
dzonej na obszarach wiejskich dziatalnesci rolniczej, ktéra weszta w ten okres
jako jeden z najbardziej zacofanych podsysterébw gospodarki narodowe).

Ostatnich kilkanascie lat doprowadzito do zaostrzenia kryzysuw na obszarach
wiejskich, wzrostu bezrobocia (rejestrowanego i ukrytego), spadku dochodéw
rolnikéw, a co za tym idzie, do wyraZnego zréznicowania poziomu zycia ludno-
sci wiejskiej. Polaryzacja ta ma miejsce juz nie tylko w skali makro (zré6znico-
wanie migdzyregionalne), ale takze w skali mikro (w obrgbie jednej wsi). Pro-
dukcja rolna przestata byé dochodowa (gtéwnie w przypadka matych
gospodarstw rolnych), co spowodowato konieczno$¢ poszukiwania sposobu
przezwycigzenia negatywnych skutkéw przeksztalceh spokeczno-gospodar-
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czych. Obecnie rolnictwo nie jest dominujacym rodzajem dziatalnoscii gospo-
darczej na zajmujacych 93% obszaru Polski i zamieszkalych przez prawie
15 min mieszkancow (38% ogdtu ludnosci) terenach wiejskich. Praca we wia-
snym gospodarstwie rolnym stanowi dopiero trzecie pod wzgledem wiekosci
zrédlo utrzymania (Zegar 2000).

W miare stabniecia powigzaft miedzy wsig a rolnictwem coraz wigksze zna-
czenie w polityce modemizacji i przemian strukturalnych wsi odgrywa i bidzie
w przysziosci odgrywaé roznicowanie dzialalnosci gospodarczej, czyli dazenie
do wielofunkeyjnosci, jak to miato miejsce na przetomie lat 50. i 60. m.in.
w Holandii, Wielkiej Brytanii, Francji czy Belgii (Hasifski [1999). Jednym
z przejawow wielofunkeyjnosci obszaréw wiejskich, wywotanym potrzeba po-
szukiwania przez rolnikéw dodatkowych zrédet dochodu, jest rozwéj birdzo
specyficznej formy przedsig¢biorczosdei, jaka jest agroturystyka.

Celem niniejszego artykulu jest proba oceny rozwoju tej pozarolniczej dzia-
lalnosci ludnosci wiejskiej Dolnego Slaska. Zakres badan obejmuje lata 2000-
2003 i oparty jest na materiatach pochodzacych z publikacji Gléwnego U‘zedu
Statystycznego oraz z Wojewoddzkiego Osrodka Doradztwa Rolniczego z sie-
dzibg w Swidnicy.

TURYSTYKA NA DOLNYM SLASKU

Badany obszar jest usytuowany w obrebie Sudetow i Przedgorza Sudeckie-
g0, nizin potudniowo-zachadniich oraz stanowiacych potudniowg cze$¢ Niziny
Potudniowowielkopoliskiej, Pradoliny Glogowskiej, Kotling Zmigrodzkiej
i Milickiej. To potozenie w réznych regionach fizyczno-geograficznych, mor-
fologicznie odpowiadajacym obszarom gérzystym, wyZynnym i nizinnym oraz
terenom kotlin $rodgorskich niekiedy stwarza bardzo odmienne warunki przy-
rodnicze dla produkcji rolnej (Hasifski 1999) oraz dla rozwoju turystyki. Ta
réznorodno$¢ typéw krajobrazow stanowi wigc olbrzymi potencjat turystyczny
regionu i decyduje o tym, ze Dolny Slask nalezy do jednej z najbardziej atrak-
cyjnej turystycznie czesci Polski.

Turystyka wiejska na Dolnym Slasku swoja geneza siega przelomu XIX
i XX wieku, kiedy to rozwéj komunikacji kolejowej spowodowalt nasilenie ru-
chu turystycznego w kierunku sudeckich uzdrowisk (Lijewski i in. 2002). Poza
tym panowala w tamtych czasach moda na tzw. piesza turystyke goérska, a przy
niedostatecznie jeszcze rozwinigtej bazie noclegowej gospodarstwa wiejskie
mogly stanowi¢ dobrg alternatywe dla osrodkéw wypoczynkowych (Czerwinski
2003).

Podczas Il Wojny Swiatowej prawie cala infrastruktura turystyczna ulegta
zniszczeniu. Jej odbudowa na diugie lata ukierunkowata charakter wypoczynku
na Dolnym Slasku. Zaklady pracy stawialy obiekty i organizowaly swoim pra-
cownikom okre$lony sposéb spedzania wypoczynku. Tak zwana turystyka
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socjalna funkcjonowata jeszcze w latach 80., a kilkanascie lat temu zostata za-
stapiona turystykgq komercyjna, ktéra rowniez ma charakter masowy (Lijewski
2002). Jednak kilkanascie lat temu zauwazono zmiang preferencji wypoczyn-
kowych turystow. Coraz czesciej mieszkancy duzych miast unikaja miejsc
o natezonym ruchu turystycznym, a na miejsca odpoczynku wybieraja miejsco-
wosci wiejskie, w sasiedztwie nienaruszonej przez czlowieka przyrody: lasow,
zbiornikéw wodnych, itp. Zjawisko to zaobserwowano w potowie lat 90., kiedy
dostrzezono réwniez konieczno$é restrukturyzacji rolnictwa m.in. poprzez od-
chodzenie od dominujacego, rolniczego Zrédia utrzymania. Byta to ogromna
szansa dla przedsiebiorczych rolnikdw, ktérzy potrafili wykorzystaé potencjat
2asobow swojego gospodarstwa (Brodzinski, Lewczuk 2002). Szansa ta istnieje
do dzis.

AGROTURYSTYKA A PRZEDSIEBIORCZOSC WIEJSKA

Agroturystyka jest czescig turystyki wiejskiej, ktora obejmuje wszystkie
przejawy dzialalnosci turystycznej na terenach wiejskich. Samo pojecie agrotu-
rystyki dotyczy wylacznie wypoczynku organizowanego przez rodzine rolnicza
we wilasnym gospodarstwie rolnym (Wiatrak 2003). Gospodarstwa, ktore decy-
duja sie na prowadzenie tego typu dzialalno$ci zapewniaja turystom nie tylko
nocleg i wyzywienie, ale réwniez mozliwo$¢ brania czynnego udziatu w funk-
cjonowaniu gospodarstwa (Kaganek 2003). Poza tym, w celu zwigkszenia
atrakcyjnosci wypoczynku gwarantuja r6znego rodzaju formy spedzania wolne-
go czasu, zgodne z zainteresowaniami gosci np. jazda konna, wedkarstwo, pie-
sze wycieczki, zwiedzanie najbliZszej okolicy, wycieczki rowerowe.

Istotnymi elementami warunkujacymi rozw6j agroturystyki sa nie tylko wa-
lory krajoznawczo-wypoczynkowe, ale réwniez tzw. czynnik ludzki. Wedlug
K. Karbowiak (2002) podstawowe cechy, jakie muszq posiadaé osoby podej-
mujace dzialalno$¢ gospodarcza (w tym tak2e dziatalno$¢ turystyczna) to: cier-
pliwosé, komunikatywno$¢, tolerancja, 2yczliwo$¢, goscinnos$¢ oraz wytrwa-
tosé. Do tego mozna by jeszcze doda¢ odwage i determinacj¢. Bardzo wazne sg
takze dodatkowe zawodowe kwalifikacje wiascicieli gospodarstw, ich wy-
ksztatcenie turystyczne, badz tez zwigzane z ekonomia, zarzadzanier matg fir-
ma, marketingiem.

Agroturystyka, jako jedna z form przedsigbiorczodci na wsi wymaga takze
silnego wsparcia ze strony wiadz lokalnych, ktére dotyczy¢ moze okreslenia
strategii rozwoju, promowania i reklamowania regionu poza jego granicami, do-
radzania i szkolenia czy wsparcia finansowego (np. przez ulgi podatkowe czy
preferencyjne kredyty). Wspéipraca na odpowiednim poziomie miedzy wiadzg
lokalng a rolnikami prowadzacymi dziatalnosé turystyczng moze bowiem przy-
czynic si¢ do szybkiego rozwoju ekonomicznego regionu (Gralak 2002).
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SPOLECZNO-EKONOMICZNE UWARUNKOWANIA ROZWOJU
AGROTURYSTYKI NA DOLNYM SLASKU

Agroturystyka jest bardzo specyficzna forma pozarolniczej aktywnosci go-
spodarczej. Generalnie wszelkie dzialania przedsiebiorcze podejmowane sa
w regionach dobrze rozwinietych, o wysokich wartosciach wskaznikéw ekono-
micznych. W przypadku dziatalno$ci agroturystycznej moze by¢ odwrotnie.
Gospodarstwa agroturystyczne moga powstawa¢ w gminach, ktére charaktery-
zuja si¢ wystepowaniem zjawisk niekorzystnych, m.in. takich, jak: wysokie
bezrobocie, negatywne procesy demograficzne, znaczny udziat pracujacych
w rolnictwie czy tez stabo rozwinigta sieé osadnicza (Gralak 2002). Gminy te
zyskuja dzigki naptywajacym turystom. Agroturystyka stymuluje wigc rozwéj
ekonomiczny danego terenu poprzez rozwoj infrastruktury i rozwdj ustug towa-
rzyszacych: handlowych, transportowych, gastronomicznych itp.

Jednym z najwazniejszych probleméw spolecznych Dolnego Slaska jest wy-
sokie bezrobocie (ryc. ). To niekorzystne zjawisko jest skutkiem m.in. re-
strukturyzacji przemysha i upadku gornictwa wegla kamiennego, przemystu
wildkienniczego i odziezowego, a takze przeksztalcefi wlasnosciowych
w rolnictwie. Razem z bezrobociern wywolanym przej$ciem z centralnie stero-
wanej gospodarki do gospodarki rynkowe) pojawit sie problem nadwyzki poda-
2y sity roboczej.

Ryc. L. Stopa bezrobocia (%), 2002

Unemployrment rate (%), 2002
I - <20, Il - 20-25, 111 - 25-30, IV - 30-35, V - >35
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W ponad 50% powiatéw dolnoslaskich stopa bezrobocia w 2002 r. przekro-
czyla srednig wojewodzky (25,4%). Najwiekszy problem na rynku pracy wi-
doczny jest w powiatach pasa Sudetow i Przedgérza Sudeckiego. Znaczna licz-
ba 0s6b bezrobotnych mieszka tez w powiatach graniczacych z wojewodztwem
opolskim. W tym przypadku wzglednie wysokie wskaznikii bezrobocia mozna
ttumaczy¢ lokalizacja pomigdzy dwoma duzymii rynkami pracy: Wroctawiem
i Opolem, w ktorych to lokowane sa gldwne inwestycje.

Przeprowadzone badania wykazaly, ze wysoka stopa bezrobocia nie jest sko-
relowana z takimi wskaznikami, jak rozmieszczenie ludnosci wiejskiej (wspot-
czynnik korelacji = 0,1) czy ludnoSci utrzymujacej si¢ z pracy w rolnictwie
(wspotczynmikk korelacji = 0,2). Obszary wiejskie charakteryzujg si¢ bowiem
stosunkowo niskim bezrobociem rejestrowanym, ktéremu towarzyszy znaczne
bezrobocie ukryte.

Ryc. 2. Udziat ludnosci wiejskiej (A), utrzymujacy si¢ z pracy w rolnictwie na 1000 os6b
pracujacych (B), 2002

Sharc of population of rural arcas (A), maintained from working in agriculture
per 1000 employed persons (B), 2002

A: 1-<20, 11 - 20-40, 111 - 40-60, IV - 60-80, V - >80;
B: 1 - <40, Il - 40-80, 11l - 80-120, 1V - 120-300, V — >300

W miejscowosciach wiejskich woj. dolnoslgskiego mieszkalo w 2002 r.
28,7% ludnosci, co stanowito o 10% mniej niz $rednia krajowa. Powiaty, w kto-
rych koncentruje sie ludno$¢ wiejska zlokalizowane sg w najblizszym sasiedz-
twie Wroclawia, a tak?e w powiatach legnickim, strzelinskimn i milickim
(ryc. 2). Fakt takiego rozmieszczenia Judnosci wiejskiej jiest zwigzany z bardzo
dobrymi warunkami dla produkcji rolniczej. Rozklad ten jest czesciowo od-
zwierciedlony w przestrzennymm zréznicowaniu liczby pracujacych w rolnictwie
na 1000 pracujacych ogétemn (wspétezynnmiik korelacji = 0.8). Mozna wiec poku-
si¢ sig¢ o stwierdzenie, 2e pod wzgledem czynnika ludzkiego ~ ludnoéci wiej-
skiej mogacej podjaé dziatalno$é agroturystyczna, region pasa nizin dolnoslg-
skich ma duzy potencjat. Trzeba jednak wzigé pod uwage fakt, ze jest to obszar
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intensywnej produkcji rolnej i niskiego bezrobocia, a takze wzglednie niskiego
poziomu waloréw turystycznych. W zwiazku z tym, jako dodatkowe Zédio
utrzymania rolnicy wybieraja tu inne niz turystyczne formy dzialalnoscii gospo-
darczej, czesto zwigzane z prowadzona w gospodarstwie produkcja rolng
(Uldkdio sie inmyma... 2001).

Bardzo niekorzystnym zjawiskiem jest wzrastajaca w ostatnich latach iiczba
0s6b utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrédet utrzymania. W 2002 r. stamo-
wila ona az 30% ludnosci wiejskiej Dolnego Slaska, z czego najwiekszy wdiziat
przypadt na dochéd pochodzacy z emerytur i rent z tytulu niezdolnoéci do pracy
(odpowiednio po ok. 30%). grednio w wojewddztwie na 1000 pracujacych
przypada prawie tyle samo o0séb utrzymujacych si¢ z niezarobkowego #rGdia
utrzymania. Najwyzsze wartoéci dotycza potudniowych powiatéw Dohieg) Sla-
ska, czyli prawie catego pasa Sudetéw (ryc. 3). Jest to region borykajacy si¢
z takimi problemami, jak wyludnianie si¢ wsi, starzenie si¢ ludnosci, wjsokie
bezrobocie. Poziom zycia ludnoSci nie jest tutaj wysoki ze wzgledu na wiskie
dochody, zaréwno z pracy w przemysle, rolnictwie (obie dziedziny gospodarki
przechodzg kryzys), jak tez wyzej wspomniane zrodia miezarobkowe.

Ryc. 3. Utrzymujacy si¢ z niczarobkowych Zrodel dochodu na 1000 ludnosci pracujacej, 2002
Maintained from non — earned sources per 1000 employed persons, 2002
1 — <700, Il - 700-900, T — 900-1100, IV - 1L100-1300, V — >1300

Waznym wskaznikierm moéwigcym o poziomie przedsigbiorczoéci mieszkan-
cow Dolnego Slaska moze by¢ liczba podmiotow gospodarki narodowe;j zareje-
strowana w systemie REGON. Do celow badaii uwzglednione zostaly wylacz-
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nie podmioty oséb fizycznych (ryc. 4). Jest to zwigzane z faktem, ze powstajace
na obszarach wiejskich firmy sa z reguly male, jednoosobowe, rodzinne, kté-
rych majatek pochodzi gtéwnie z wlasnych zaoszczedzonych Srodkéw (Gotkie-
wicz i in. 2000).

Ryc. 4. Podmioty gospodarki narodowej os6b fizycznych na 1000 os6b, 2002
Entitics of the national cconomy of natural persons per 00O population, 2000
1 - <50, I - 50-70, 1 - 70-90, 1V - 90-300, V -~ >300

W 2002 r. w wojewodztwie dolnoslaskim na 1000 oséb przypadaty srednio
63 podmioty gospodarcze oséb fizycznych. Niestety, az ponad 60% gmin nie
przekroczyto tego poziomu. Najwigksza koncentracja gmin wiejskich i wiejsko-
miejskich, w ktérych wskazniki przedsiebiorczodtii sq najwyzsze, wystgpuje
w Sudetach. Sa to gminy sasiadujace z takimi miastami, jak: Jelenia Gora,
Ktodzko, Karpacz, Ladek Zdréj, Polanica Zdréj, Szklarska Poreba czy Szezaw-
no. Rozwijajaca si¢ na tych terenach przedsigbiorczo$¢ jest silnie zwiazana
z obstugg ruchu turystycznego. Znaczng koncentracjg ,,przedsigbiorczych™ gmin
obserwuje si¢ réwniez wzdtuz gtéwnych ciagéw komunikacyjnych Dolnego
Slaska.

Wszystkie te gminy sa gminami, ktdrych mieszkaiicy potrafiag dobrze wyko-
rzysta¢ rentg potozenia i wynikajace z tego profity. Dominujaca grupa oséb de-
cydujacych sie podjaé dziatalno$¢ gospodarczg sq ludzie w wieku 36-55 lat. ,jSq
to rolfiizy, kvdvzy wypraravedii sobife jfikéss ffimtdazze oraz zdatbyhi ddSaviialtczenie
i nie bojg sie ryzyikai” (Udelto sie innym... 2001). Badania przeprowadzone przez
Regionalne Centrum Doradztwa Rozwoju Rolnictwa i Obszardéw Wiejskich we
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Wroctawiu wykazaly, ze zdecydowang przewage sposréd rolnikéw podejmuja-
cych pozarolnicza dziatalno$¢ stanowity osoby z wyksztalceniem srednim
(50%) oraz wyzszym (17%). Natomiast najcze$ciej wybierang forma przedsie-
biorczosci byta dziatalno$¢ handlowa artykutamii spozywczymi (Udalo sig in-
nym... 2001).

Turystyczne walory Dolnego Slaska zostaly docenione i uwzglednione
w powstatej w 2000 r. ,,Strategii Rozwoju Obszaréw Wiejskich Wojewddztwa
Dolnoslaskiego” (Strategia... 2001). W celu jak najlepszego wyznaczenia zadan
i programéw aktywizujacych wojewédztwo podzielone zostato na pie¢ odreb-
nych (pod wzgledem $rodowiska, petnionych funkcji, specyfiki, a takze ko-
niecznosci podjecia innych dziatan) regiondw (ryc. 5):
-~ 1- intensywnego rolmictwa,
—~ 1I - rolmiczo-rekreacyjny,
- I - przzmysiowo-turystyczno-rekreacyjny,
- 1V — nolmiczo-przzmysiowy,
-V - alimiczo-przzmysiowo-rekreacyjny.

Ryc. 5. Regiony funkcjonalne obszaréw wiejskich Dolnego $laska
1 — region intensywnego rolnictwa, 1l — region rolniczo-rekreacyjny, 11l — region przemysiowo-
rckreacyjno-turystyczny, 1V — region rolniczo-przemyslowy, V — region rolniczo-przemysiom o-
rekreacyjny
Functional regions of rural areas in Lower Silesia
1 — region of intensive agriculture, 11 — agricultural-recreatiomall region, 11l — imdustrial-
rccreational-touristic region, 1V — agricultural-indussiiail region, V — agricultural-industrial-
recreatiomall region
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W trzech regionach, na pig¢ wydzielonych, istotng funkcje petnia rekreacja
i turystyka. Jest to zwigzane z licznymi walorami przyrodniczo-krajobrazowymi
Dolnego Slaska, ktére same w sobie moga stanowi¢ atrakcje turystycznag nie
tylko dla mieszkanicéw badanego obszaru. Za gtéwny cel rozwoju wojewodztwa
uznano: podniesienie poziomu zycia ludnoSci wiejskiej oraz wielofunkcyjny
rozwéj obszaréw wiejskich. Takze dla kazdego wyodrebnionego regionu usta-
lono zadania priorytetowe. Duzg przewage stanowily dziatania na rzecz rozwoju
turystyki i rekreacji (region 11), odbudowy i ksztaltowania krajobrazu przyrod-
niczego (region 111 i V) oraz podnoszenia dochodéw ludnoéci rolniczej (region
1V). Rozwdéj dziatalnoéci agroturystycznej spetnia wigc wszystkie wymagania
niezbgedne dla realizacji powyzszych celéw. Zgodnie z zatozeniami strategii,
wiadze lokalne powinny wigc wspieraé na swoim terenie rozwdj tej formy po-
zarolniczej dziatalno$cii gospodarczej w celu rozwoju alternatywnych zrédet do-
chodu i tworzenia nowych miejsc pracy.

AGROTURYSTYKA NA DOLNYM SLASKU

W ostatnich latach ubieglego wieku rozwoj agroturystyki na Dolnym $Slasku
byt bardzo dynamiczny. Wtedy to zarejestrowano pierwsze gospodarstwa
Swiadczace podstawowe ustugi turystyczne. Przyczyng ich powstania najpraw-
dopodobniej byta chgé posiadania dodatkowego Zrodta utrzymania, zwlaszcza,
2e rozpoczat si¢ wowczas bardzo trudny okres dla rolnictwa zwigzany z przy-
stosowywanier si¢ do zasad wolnego rynku. W ciagu zaledwie 5-letniego okre-
su prowadzenia statystyk przez Wojewédzki Osrodek Doradztwa Rolniczego
z siedziba w Swidnicy, liczba gospodarstw domowych $wiadczacych ustugi
w zakresie agroturystyki wzrosta prawie 20-krotnie (ryc. 6).

s B 8B B B8 & & 8

Ryc. 6. Gospodarstwa agroturystyczne na Dolnym Slasku w Jatach 19922003
Agrotouristic farms in Lower Silesia in period I932-2003



146 Wiadyslaw Hasinski. Marta Glaz, Stanistaw Kcmona

Mozna stwierdzi¢, ze juz od polowy lat 90. obserwuje si¢ znaczny, ale jed-
nostajny wzrost liczby gospodarstw agroturystycznych. Przyczyn takiego stanu
rzeczy mozna wymienic kilka:

— poszukiwanie przez ludnos¢ wiejska dodatkowego zZrodia uthzymamia,
— cheé podniesienia standardu zycia,

—~ wykorzystanie dodatkowych zasobéw wiasnego gospodarstwa,

- wykorzystanie dogodnego polozenia gospodarstwa,

~ mozliwos$¢ zbytu produktow z gospodarstwa.

Rozmieszczenie gospodarstw agroturystycznych na Dolnym $lasku pokrywa
sie z najbardziej atrakcyjnymi turystycznie obszarami wojewddztwa (ryc. 7).
Dogodne walory przyrodnicze dla ich powstawania wykorzystywane sa w az
okoto 40% wszystkich gmin.

Ryc. 7. Rozmieszczenie i liczba gospodarstw agroturystycznych na Dolnym $lasku, 2003
Location and number of agrotouristic farms in Lower Silesia, 2003

W roku 2003 na terenie badanego regionu zarejestrowanych byto 419 go-
spodarstw agroturystyczaych, z czego najwiecej w Sudetach, ktére charaktery-
2uja si¢ bardzo duzym znaczeniem ,dla rozweiiu urlopovesj turysiziki wypeaszyn-
kowedj” (Lijewski 2002). W tym pasmie goérskim rozmieszczonych jest okoto
70% wszystkich gospodarstw agroturystyczaych, z czego przypada:

-~ na Kotling Klodzka okolo 30%,
~ na Karkonosze, Kotling Jeleniogorska, Géry i Pogérze Kaczawskie oko-
1020%,
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—~ na dkolice Watbrzycha, Gory Kamienne i Watbrzyskie okoto 10%,
— na Gory i Pogorze lzerskie okoto 9%.

Jest to obszar o wyjatkowych walorach (krajobrazowych, klimatycznych,
kulturowych) przyciagajacych turystow z catej Polski, a takze krajow europej-
skich (gowmie Niemiec). Rownie waznym atutem, przemawiajacym na korzyscé
rozwoju agroturystyki w tej czesci wajewodztwa, jest bardzo dobrze zachowany
naturalimy krajobraz wsi. Decydujacy si¢ na pobyt w gospodarstwie wiejskim
majq dzeki temu doskonate warunki do odpoczynku z dala od zgietku wielkich
miast,

Baza turystyczna w Sudetach jest juz od wielu lat bardzo dobrze rozwinigta.
Duza pizewaga liczby gospodarstw agroturystycznych w stosunku do reszty
wojewodztwa jest wypadkowa kilku czynnikéw. Mozna tu wymieni¢ m.in.
zmieniggcy sie popyt na tego typu ustugi, ktory chyba najsilniej wplywa na
zmiany w podazy ustug turystycznych. Bardzo waznym czynnikiem jest takze
trudna sytuacja rolnictwa gorskiego. Jego niska dochodowos¢, a takze wysoka
stopa bezrobocia skionily rolnikow do poszukiwania dodatkowych, alternatyw-
nych Zrédet dochodéw juz w latach 80. ubiegtego wieku (Hasifski 2003). Stale
wzrastajacq liczbe gospodarstw udostepniajgcych swoje zasoby turystom (por.
ryc. 6) mozna traktowaé jako szybkg ,reakcj¢” ludnosci wiejskiej na zachodza-
ce przeksztalcenia, a co za tym idzie, objaw pozytywnych zmian na polskiej
wsi. Trzeba wzigé réwniez pod uwage pogarszanie si¢ sytuacji materialnej Po-
lakéw, kiérzy wybiorg stosunkowo tanig forme spedzenia wolnego czasu, co
moze zagwarantowaé wiasnie gospodarstwo agroturystyczne.

Agroturystyka rozwija si¢ takze poza pasmem Sudetéw, miedzy innymi na
terenie Boréw Dolnoslaskich (najwiekszy na Dolnym Slasku kompleks lesny),
Wzg6rz Trzebnickich (spigtrzone moreny o znacznych réznicach w wysoko-
$ciach wzglednych), Kotliny Milickiej i Zmigrodzkiej (Park Krajobrazowy Do-
liny Baryczy, stawy rybne o powierzchni okoto 66 km" i rezerwat ornitologicz-
ny ,.Stawy Milickie”, zajmujacy obszar 5302 ha), w zalesionej okolicy Jelcza-
Laskowiic (por. ryc. 7).

PODSUMOWANIE

Analizujac nierownomierne rozmieszczenie gospodarstw wiejskich prowa-
dzacych turystyczng dziatalno$¢ gospodarczag mozna wysungé wniosek, 2e taki
sposdb na dostarczanie dodatkowych dochodéw przede wszystkimm wybierajg
rolnicy w gminach atrakcyjnych pod wzgledem tunystyczne-wypoczynkowym,
ale o nizszej jakoéci rolniczej przestrzeni produkcyjnej (np. wspomniany wyzej
obszar Kotliny Zmigrodzkiej i Milickiej, rejon Sudetéw). Dlatego duzo mniej
gospodarstw agroturystycznych jest zlokalizowamych na prawie catej Nizinie
Slaskiej, bo jest to region o bardzo dobrych przyrodniczych warunkach dla roz-
woju produkeji rolniczej. Poza tym, rolnicy wykorzystujg tutaj rente polozenia
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swoich wsi poprzez wybor innych form dziatalno$ci pozarolniczej, np. prze-
tworstwo produktow rolnych, handel srodkami do produkcji rolnej, ustugi bu-
dowlane i in. {Udalo sie inmym... 2001).

Waznym elementem, ktory nalezy wzigé pod uwage jest fakt, ze na Dolnym
Slasku moze funkcjonowaé duzo wiecej gospodarstw agroturystyczaych niz po-
daje statystyka WODR-u. Wielu rolnikéw nie zgtasza do odpowiednich orga-
néw swojej dziatalnosci, nie tylko ze wzgledu na ewentualne koszty prowadze-
nia dzialalnosci, ale takze z powodu nie spetniania wszystkich warunkéw
funkcjonowania gospodarstwa agroturystycznego. Moga byé to réwniez takie
gospodarstwa, ktére posiadajq juz statg grupe klientéw i nie potrzebuja reklamy
i promocji, ktéra gwarantujq stowarzyszenia agroturystyczne.

Waznym elementem sprzyjajacym dalszemu rozwojowi agroturystyki jest jej
promocja poza granicami naszego kraju i pomoc finansowa $wiadczona na
rzecz os6b pragnacych utworzy¢ gospodarstwo agroturystyczne albo umowocze-
$nié juz istniejace. W przesztosci $rodki na ten cel mozna byto uzyskaé z fundu-
szu PHARE a od 20.02.2004 r. z funduszu SAPARD - dziatanie 4. W ramach
schematu 4.1, wchodzacego w sklad tegoz dziatania, a dotyczgacego tworzenia
dodatkowego dochodu w gospodarstwach rolnych, na Dolnym Slasku zostato
sporzadzonych 85 biznes planéw, w 90% dotyczacych realizacji przedsiewzieé
agroturystycznych. Obecnie osoby chcace zajaé si¢ agroturystyka moge wziaé
udzial w odpowiednim, czterodniowym szkoleniu organizowanymn przez Fun-
dacje Wspomagania Wsi (www.fww.org.pl), a w niedalekiej przysztoéci beda
mogly skorzystaé z funduszy w ramach przewidzianego na lata 2004-2006
Sektorowego Programu Operacyjnego ,,Restrukturyzacja i modernizacja sektora
zywnosciowego i rozwoj obszaréw wiejskich”. Realizacja ptatnoéci na projekty
dotyczace miedzy innymi agroturystykii i zgloszone przez osoby prawne i fi-
zyezne (rolnikéw oraz domewnikéw), ktérych podstawowyim zakresem dziatal-
nosei jest produkcja rolnicza, bedzie sie odbywaé az do 2008 r.

Agroturystyka (takze na Dolnym Slasku) petni obecnie funkcje dodatkowe-
go zrodla dochodu ludnosci wiejskiej. Jest jednak wielce prawdopodobne, ze
ten stan jest tylko przejsciowy i z czasem moze przyczyni¢ sie¢ do wyraZznego
ograniczenie produkcji rolniczej na rzecz dziatalno$ci pozarolniczej. General-
nie, kierunek tych zmian odbierany jest za pozytywny na obszarach problemo-
wych. Jkdfi bowienm mogg moderniizmedd gospadhrstwea rolne oraz zwigdiszyé
skalke prouinkiiji rolwiczeij, nadaippc jj chavakterr towewaywy, inni za$ rozmedjad
prddigeniigiaia pozan rofmitiveesn lulb wifggn bezpesicedinm otoczmil’ (Brodzin-
ski, Lewczuk 2002, s. 117). Prawdopodobnie minie jeszcze wiele lat, zanim te
proporcje uksztattuja sie na Dolnym Slasku. Jednak juz teraz widoczne sa kie-
runki rozwoju, ktdre przyjma wybrane regiony wojewodztwa.
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AGRICULTURAL ACTIVITY AS AN ALTERNATIVE SOURCE OF INCOME
FOR FARMS IN LOWER SILESIA

In the end of the 80s, processes of change to market economy started in Polaid.
Market methods which had been introduced have turned out particularly difficult in ig-
ricultural activity. In those years, Polish agriculture was one of the most backward sys-
tems of natiomal economy. Change from centrally-planmed! to market economy hive
found the response from the site of rural population. A need for adaptation to rew
situation has caused a lot of changes in many spheres: economic, soctal and political.

The main aim of the article was to show that the best way of improving Polish riral
economy is to start non-agricultural activity. It is the best way to raise the quality of Ife.
A good example of rural entrepreneurship is agrotourism. This kind of mon-agricultiral
activity has more and more proponemts in Lower Silesta because it offers farmers an ad-
dittonal source of imcome.

Considering such problems as unemployment, share of rural population, people liv-
ing from agricultural and non-work related sources of income, as well as the potentia of
entrepreneurshiip, it may be satd that the best possibilities of agrotourism developrrent
are mainly in southerm and northerm commumes in the most attractive region in Lover
Silesia — the Sudety Mountaims. Analysing unequal distribution of farms which uncer-
take tourist economy, we can say that this kind of providing additiomal income is chesen
by farmers in commumes where agriculture is in crisis. That explains why a smaller
number of agriculture farms is noticed in the Lowland of Silesia. This is a regiom vith
very good natural conditions for development of agricultural production.

In conclusion it was said that the greatest chance for agrotourism developmem in
Lower Silesia is its international promation. This corroboration is caused by the con’ic-
tion that rural areas that have not been changed by human activity, can be a great toirist
product in the internatiomal market.
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UWARUNKOWANIA AKTYWNOSCI
POZAROLNICZE]J GOSPODARSTW ROLNYCH
W SWIETLE BADAN ANKIETOWYCH

CONDITIONS FOR NON-AGRICULTURAL FARMS ACTIVITY IN LIGHT OF
INQUIRY INVESTIGATIONS

Zarys tresci: W artykule om6wiono stan pozarolniczej aktywnesci gospodarstw rolnych w gmi-
nach Unislaw (pow. chelminski) oraz Zakrzewo (pow. aleksandrowski). Analizie poddano takze
wplyw uwarunkowai przyrodniczych i pozaprzyrodmiczych na zréznicowanie przestrzenne
struktury oraz poziomu aktywnosci pozarolniczej ludnosci mieszkajacej w gospodarstwach rol-
nych na podstawie mikroskalowych badan teremowych.

Slowa kluczowe: dziatalno$é pozarolnicza, rozw6j wielofunkcyjny, obszary wiejskie, aktywnos¢
gospodarcza.

WPROWADZENIE

Przebudowa systemu spoteczno-gospodarczego od poczatku lat 90. spowo-
dowata giebokie przemiany w polskiej gospodarce i zasadniczo wplynela na
ksztatt i sytuacje na rynku pracy zaréwno w miastach, jak réwniez na obszarach
wiejskich. Wysokie bezrobocie w miastach zahamowalo migracje ludnosei ze
wsi, co tylko spotggowato i tak juz ogromne trudnosci ze znalezieniem miejsca
pracy na lokalnym rynku. Znaczne pogorszenie sytuacji ekonomicznej ludnosci
wiejskiej, w tym réwniez mieszkajacej w gospodarstwach rolnych, zmusito
wiele oséb do poszukiwania dodatkowych zajeé. Problem dostrzegany byt juz
od dawna i stat si¢ jedmym z gidwnych tematéw zawartych w koncepeji wielo-
funkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich propagujacej rozwoj przedsigbiorczo-
sci lokalnej (Mossakowska 2003). Aktywnoé¢ gospodarcza rolnikéw i ich po-
stawy wobec wymagait gospodarki rynkowej 2zwigzane s§ ze spadkiem
optacalnoéeii produkeji rolnej oraz z dazeniem do poprawy warunkéw zyeia ro-
dziny rolniczej poprzez tworzenie nowych miejs¢ pracy (Gitka 2003).
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Powyzsze zagadnienie jest tematern wielu badan, jedmak dotycza one
w wiekszosci obszarow analizowamych w skali gmin, powiatow itp. (np. Banski
2003). Rzadko temat ten rozpatrywany jest na poziomie solectw, co wynika
z czasochlonnaécii 1 wysokich kosztow badan.

Do rozpoznanmia poziomu oraz zrOznicowania przestrzennego aktywnosci
pozarolniczej gospodarstw rolnych wsi wykorzystano materiaty z badan tere-
nowych prowadzonych podczas opracowywania Strategii rozwoju gminy Za-
krzewo (Falkowskii 2002) oraz zebrane w czasie praktyk studenckich materialy
dla gminy Unistaw w 2003 r.

AKTYWNOSC GOSPODARCZA W GOSPODARSTWACH ROLNYCH
WYBRANYCH GMIN

Wedtug wynikow Powszechnego Spisu Rolnego 2002 w gminach Unistaw
i Zakrzewo jest podobna liczba gospodarstw rolnych — odpowiednio 606 i 591.
W gospodarstwach dominuje dziatalno$¢ wylacznie rolnicza (tab. 1).

Tabellaa L Gospodarstwa rolne wedlug prowadzenia dzialalnessi gospodarczej w 2002 r.
Woj. kujawsko-

Gospod Zakrzewo Unistaw pomorskie
liczba liczba liczba
% % %
gospodarstw gospodarstw gospdoarstw

Ogoélem 591 100,0 606 100,0 115981 100.0
w tym:

prowadzace wylacznie 524 | 887 462 | 76,2 86745 | 74,8

dzialalno$¢ rolnicza

pozarolnicza 0 0,0 9 L5 2946 25

prowadzace dzialalnos¢ a1 6.9 86 | 14,2 12157 | 10.5

rolniczg i pozarolnicza

nie prowadzace dzialal- 2 44 49 8.4 14133 12,2

nosci
Zrédlo: na podstawie danych US w Bydgoszczy, Podstawowe dane ze spiséw powszechnych dla gminy Uni-
slaw i Zakrzewo, Bydgoszcz, 2003.

W gminie Unistaw zaobserwowano nieznaczny udziat gospodarstw prowa-
dzacych dziatalno$¢ wylacznie pozarolniczg (1,5%), natomiast w gminie Za-
krzewo brak jest tego typu gospodarstw. Aktywno$¢ wylacznie pozarolnicza
dotyczy giéwnie matych gospodarstw, o przecigtnej powierzchnia wynoszacej
2.1 ha. Znacznie wigcej jest gospodarstw prowadzacych jedmoczesnie dziatal-
no$¢ pozarolniczg i rolnicza, ktérych udziat wzrasta do 6,9% w Zakrzewie oraz
14,2% w Unistawiu. Gospodarstwa te charakteryzujq si¢ takze wy2szg przecigt-
ng powierzchnig uzytkow rolnych (UR) ~ 7,4 ha w Zakrzewie oraz 5,6 ha
w Unistawiu (Podstawowe... 2003).
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Gospodarstwa nie prowadzace zadnej dzialalnosci gospodarczej stanowia
istotny odsetek wszystkich gospodarstw, zwlaszcza w Unislawiu — 8,1% (w Za-
krzewie 4,4%). Charakteryzuja sie one brakiemn zwierzat gospodarskich oraz
niewielka, najczesciej odlogowang, powierzchnig uzytkéw rolnych wynoszaca
niespetna 2 ha. Zrédiem dochodéw uzytkownikéw takich gospodarstw sa m.in.
renty, emerytury lub praca najemna. Stosunkowo niski udziat tej grupy gospo-
darstw, zwiaszcza w poréwnaniu do obszaréw silniej zurbanizowamych (np.
gminy aglomeracji bydgosko-torunskiej: Biate Biota — 49,4%, Nowa Wies
Wielka ~ 40,3%, Wielka Nieszawka ~ 40,1%; Podstamaee... 2003), $wiadczy
o wyraznie odmiennej funkcji analizowanych gmin, zwiaszcza Zakrzewa.

Gospodarstwa prowadzace dzialalno§¢ wylacznie pozarolnicza, jak rowniez
przy wspéludziale dzialalnodci rolniczej — bedace przedmiotern analizy niniej-
szej pracy — zdecydowanie wieksze znaczenie maja w gminie Unistaw (15,7%
ogotu gospodarstw), niz w Zakrzewie (6,9%). Swiadczy to o wigkszej aktywno-
§ci pozarolniczej os6b mieszkajacych w gospodarstwach rolnych gminy Uni-
staw, ale takze o wigkszych mozliwosciach rozwoju, wynikajgcych z bardziej
ztozonego, wielofunkcyjnego charakteru gminy. Potwierdzaja to dane dotycza-
ce zakresu prowadzonej dziatalnosci pozarolniczej w powyzszych gminach,
zwiaszcza w przypadku przetworstwa przemystowego (teb. 2).

Tabella 2. Gospodarstwa rolne prowadzace dziatalnes$é pozarolnicza w 2002 r.

Zakrzewo Unistaw Woj. kuj-pom
Wyszczegbinienie liczba aL liczba air. liczba G,
gospodarstw gospodarstw gospodarstw
Ogétem 591 100,0 606 100,0 115981 100,0
Prowadzace dziatalno$¢ pozarolnicza w obrebie:
Jednej sekcji 41 6,9 91 15,0 15103 13,0
w tym z zakresu:
handlu 17 29 21 35 3055 2,6
przetwirstwa 0.8 22 3.6 2431 21
przemystowego
budownictwa 7 L2 4 0.7 634 0,5
transports | ma- 2 03 4 0.7 792 0.7
gazynowania
Dwach i wigcej 0 0 4 0.7 1067 0.9
sekcji

Zrédlo: na podstawie danych US w Bydgoszczy, podstawowe dane ze spiséw powszechnych dla gminy Uni-
staw i Zakrzewo, Bydgoszez., 2003,

AKTYWNOSC GOSPODARCZA GOSPODARSTW ROLNYCH
WYBRANYCH GMIN W SWIETLE BADAN ANKIETOWYCH

Zagadnienie aktywnos$ci gospodarczej w obrgbie gospodarstw rolnych bylo
przedmiotemn badah terenowych w analizowanych gminach w 2002 r. (Zakrze-
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wo) oraz 2003 r. (Unistaw). Ze wzgledu na nieco inaczej sformutowane pytania
w ankietach ich wyniki nie s3g w petni poréwnywalne. Ankietowane gospodar-
stwa w Unislawiu stanowily 29% ogolnej liczby gospodarstw w gminie (razem
z dziatkami rolnymi), w tym odsetek gospodarstw powyzej 1L ha UR byl mieco
nizszy i wynosit 23%. Znacznie wyzszy odsetek ankietowamych gospodarstw
byl w Zakrzewie — ponad 52%.

Aktywno$¢ gospodarcza os6b mieszkajacych w gospodarstwach rolnych
byla wyraznie zroznicowana w zaleznosci od wielkosci gospodarstwa. W gmi-
nie Unistaw odsetek pracujacych w gospodarstwie byl wyraznie wyzszy w gru-
pie powyzej I ha UR - 78,6%, podobnie jak w innych regionach Polski (Socha-
Sachalin 1998), wobec 51,5% w grupie 01 ha (tab. 3). Udziat ten jeszcze wyz-
szy byt w Zakrzewie, gdzie ponad 88% ludnosci pracujacej, mieszkajacej w go-
spodarstwach zajmowalo si¢ dzialalno$cig rolnicza (wylacznie lub glownie).
Tak wysoki poziom miernika wskazuje na monofunkcyjny (rolniczy) charakter
gminy, zwlaszcza w poréwnaniu do gminy Unistaw (64,4% — razem z pracujg-
cymi w gospodarstwie i poza nim).

Tabella 3. Aktywnos$é gospodarcza os6b mieszkajacych w gospodarstwach rolnych
w gminie Unistaw (2003 r.) i Zakrzewo (2002 r.)

Unistaw Zakrzewo
wtym:
ogotem gospodarstwa ogobtem
Wyszczegélnienie powyzej L ha UR
liczba % liczba % liczba %
gospodarstwy gospodarstw gospodarstw

Liczba ankietowanych
obiekiGw 176 o1 311
Osoby pracujace, miesz-
kajace w gospodarstwie 495 100.0 192 100,0 583 100,0
rolnym ogétem

w tym:

Pria oW gospodar- 307 62,0 151 78.6 514 88,2

pracujace poza gospo- 176 356 35 18,2 69 11,8

darstwem

pracujace w gf)spodar- 1 24 6 3.2

stwie i poza nim
Osoby nie pracujace,
utrzymujace si¢ z innych 264 31,2
Zrodet
Ogotem pracujacy i utrzy- 847 166.0

mujacy si¢ z innych zrédet

Zrodio. opracowanie wiasne na podstawie badaii terenowych.
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STRUKTURA POZAROLNICZEJ AKTYWNOSCI LUDNOSCI
MIESZKAJACEJ W GOSPODARSTWACH ROLNYCH

Ze wzgledu na specyfike prowadzonych badaf w Zakrzewie oraz Unistawiu
nie jest mozliwe bezposrednie poréwnanie wynikéw dotyczacych struktury ak-
tywnosci pozarolniczej ludnosci w gospodarstwach rolnych. Daja one jednak
orientacje co do poziomu i zréZznicowania przestrzennego badanego zagadnie-
nia.

W gminie Unistaw, sposréd 188 oséb mieszkajacych w gospodarstwach rol-
nych i pracujacych poza gospodarstwem, 93% stanowily osoby pracujace wy-
facznie poza swoim gospodarstwem, a niespelna 7% pracujgce jednoczesnie
w gospodarstwie i poza nim. W strukturze pracujacych wylacznie poza swoim
gospodarstwenn najwieksze zatrudnienie odnotowano w przemysle (12,5% pra-
cujacych ogétern w gospodarstwach), gtéwnie w cukrowmii ,,Unistaw™ oraz w 7
innych przedsi¢biorstwach prowadzacych dziatalno$¢ produkcyjna na terenie
gminy. Odsetek ten jest szczeg6lnie wysoki we wsi Unistaw 37,2% oraz znacz-
ny w sotectwach Grzybno, Kokocko i Stablewice-Gototy. Udziat pracujacych
w budownictwie oraz w transporcie i tacznosci jest wyraznie nizszy i wynosi
odpowiednio 4% i 2,2%. Wyzszym udzialemn w budownictwie wyr6zniajg sie
wsie Bruki Kokocka (8,2%) i Kokocko (11,8%) a w transporcie i tacznoécii wies
Unistaw (6,4%).

W gminie Zakrzewo spo$réd 69 oséb pracujacych poza swoim gospodar-
stwem (tj. 11.8% wszystkich pracujacych w gospodarstwach), prawie 80% sta-
nowily osoby prowadzace dziatalno$¢ ustugowq (55 oséb). Wyzszy od przeciet-
nego poziom aktywnosci pozarolniczej w gminie wystapit w 7 wsiach
soteckich, z ktérych najwyzszy byt w Sedzinie 11 (20%), Sinkach (18,2%), Se-
dzinie 1 (17.3%) oraz Zakrzewie (14,5%). Wysoki udziat pracujacych
w ustugach we wsi Zakrzewo wynika z jej funkcji administracyjnej (siedziba
gminy). Jeszcze wigkszg koncentracjg cechuje sig dziatalno$¢ produkcyjna (po-
za rolnictwem), ktéra wystapita tylko w 5 wsiach, wéréd ktérych najwigkszy
odsetek wystapit w miejscowosei Sinki (18,2%).

WPLYW UWARUNKOWAN PRZYRODNICZYCH
1 POZAPRZYRODNICZYCH NA PRZESTRZENNE
ZROZNICOWANIE AKTYWNOSCI POZAROLNICZE]J OSOB
MIESZKAJACYCH W GOSPODARSTWACH ROLNYCH

W niniejszym rozdziale scharakteryzowano czynniki (determinanty) wpty-
wajace na zréznicowanie przestrzenne pozarolniczej aktywnosci ludnosci go-
spodarstw rolnych. Czynniki te podzielono na dwie grupy: przyrodnicze i poza-
przyrodnicze.
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W ocenie warunkéw przyrodniczych, mogacych wptywa€ na zréznicowa-
nie przestrzenne pozarolniczej aktywnodci ludnosci w gospodarstwacth rolmych,
wzieto pod uwage jako$¢ uzytkéw rolnych, okreslong poprzez Sredni wskaZnik
bonitacji (wypadkowa Sredniego wskaznika gruntéw ornych i uzytkéw zielo-
nych). Nastepnie poddano go standaryzacji i wydzielono 3 klasy przyda:nosci
dla rolnictwa: 1) niekorzystng (ponizej -0,5 odchylenia standardowego 5) $red-
nio korzystna (od -0,58 do +0,58) i korzystng (powyzej 0,58). Zalezno$¢ pomie-
dzy ludnoscia pracujaca poza gospodarstwaimi rolnymi (w stosunku do ogélnej
liczby pracujacych w gospodarstwach rolnych), a jako$cig uzytkéw rolayeh ob-
liczono w oparciu 0 wspoétezynmilk korelacji Pearsona (wedtug momentu roczy-
newego). W analizie nie uwzgledniono warunkéw wodnych ze wzgledu na brak
jezior, ktére mogtyby mie¢ wplyw na pozarolnicza dziatalnosé.

Analiza przestrzenna warunkéw glebowych wykazata, ze w gminie Unistaw
korzystne sa one na wysoczyznie, gdzie $redni wskaznik bonitacji uzytkéw rol-
nych przekracza 1,18 pkt. (najwyzszy jest w Grzybnie 1,36 pkt.), niekorzystne
i $rednio korzystne w Basenie Unistawskim (najslabsze w Brukach Kokocka
0,53 pkt. — por. Kluba 2003). Wynika to ze zr6znicowania typéw genetycznych
gleb. Na wysoczyZnie przewazaja gleby ptowe, rzadziej brunatne whascime oraz
czarne ziemie, w basenie natomiast dominujg gtéwnie gleby aluwialne — mady
i gleby murszowe (Gatecki 1983). Zdecydowanie gorsze gleby sa w gminie Za-
krzewo, gdzie sredni wskaZnik bonitacji uzytkéw rolnych wynesi 0,85 pkt.,
wobec 1,03 pkt. w Unistawiu. Jednak we wsiach Bachorza, Kuczkowo, Ujma
Duza i Sinki warto$¢ wskaznika przekracza I pkt. i tam tez warunki uznac nale-
2y za Korzystne (ryc.l). W wymienionych wsiach dominujg czarne ziemie ba-
gienne oraz gleby brunatne wiasciwe i wytugowane (Falkowski 2002).

Zaleznos¢ aktywnosci pozarolniczej ludnosci w gospodarstwach rolnjch od
warunkow przyrodniczych nie zostala jednoznacznie potwierdzona w badaniu,
o czym $wiadcza wyliczone wspotczynniki korelacji. W Unistawiu zaznacza si¢
staba, pozytywna korelacja (r = +0,32), ktora jest wynikiem znacznej aktywno-
Sci w warunkach korzystnych (wie§ Unistaw) oraz $rednio korzystnych (Ko-
kocko), podczas gdy w Zakrzewie wigksza aktywno$¢ pozarolnicza wykazuje
silniejsza zalezno§¢ z warunkamii mniej korzystnymii r = -0,42, gléwnie za
sprawg wsi Zakrzewo oraz Sedzin.

Warunki pozaprzyrodmicze oceniono na podstawie przyjetych cech dia-
gnostycznych, ktére poddano procedurze standaryzacji i przedstawiono w for-
mie jednego syntetycznego wskaznika — $redniej warto$ci znormalizowanej
(Racine, Raymond 1977). Do analizy przyjeto nastepujace cechy diagnostyczne:
—  gesto$é zaludnienia na km?,

— liczba podmiotéw gospodarczych na 1000 mieszkaricow (z Rejestru pod-
miotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg w gminie Unistaw i Za-
krzewo),
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odwrotno$é stopy bezrobocia w % (w stosunku do ludnosci w wieku pro-
dukcyjnym),

odsetek ludnosci w wieku produkcyjnym,

odwrotno$é sredniej powierzchni UR gospodarstw molmych.

UNISLAW

ZAKRZEWO

Rye. 1. Uwarunkowania przyrodnicze rolnictwa
Al — niekorzystne, A2 - $rednio korzystne, A3 — korzystne, B — odsetek gospodarstw
prowadzacych pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza
Natural conditions for agriculture
Al —unfavourable, A2 — middle favourable, A3 — favourable, B — number of. farms with non-
agriculture economic activity
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Nastepnie, podobnie jak w przypadku uwarunkowai przyrodniczych, wy-
dzielono 3 klasy przydatnosci dla rolnictwa: niekorzystna, srednio korzystma
i korzystna. Zalezno$ci pomiedzy ludnoscia pracujaca poza gospodarstwami
rolnymi (w stosunku do ogdlnej liczby pracujacych w gospodarstwach rolnych)
a syntetycznym wskaznikiem warunkéw pozaprzyrodniczych, jak réwniez po-
szczegOlnymii wskaznikami je okreslajacymi, obliczono w oparciu o wspét-
czynnik korelacji Pearsona.

ZAKRZEWO

Ryc. 2. Uwarunkowania pozaprzyrodnicze rolnictwa
Al - niekorzystne, A2 — $rednio korzystne, A3 — korzystne, B — odsetek gospodarstw prowadza-
cych pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza
Non-natural conditions for agriculture
Al —unfavourable, A2 - middle favourable, A3 — favourable, B — number of farms with non-
agriculture economic activity
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W wyniku analizy statystycznej wskaznika wydzielono przede wszystkim
obszary o korzystnych uwarunkowamiacth pozaprzyrodniczych dla aktywnosci
pozarolniczej. W gminie Unistaw takie warunki wystapity jedynie we wsi Uni-
staw (przedstawionej w opracowamiu tacznie z Raciniewem, od 2003 r. bedace;j
wsia sotecka). Wie$ cechuje sig znacznym potencjatem ludnosciowym (lacznie
ponad 4,2 tys. mieszkaincéw) oraz koncentracjg funkcji pozarolniczych (w tym
administracyjnej i przemystowej). Tu takze koncentruje si¢ ponad 78% wszyst-
kich podmiotéw gospodarczych w gminie (Kluba 2003). Znacznym odsetkiem
ludno$ci prowadzacej dziatalno§¢ pozarolnicza w gospodarstwach rolnych ce-
chuje si¢ wie§ Kokocko, w ktorej jednak poziom syntetycznego wskaznika uwa-
runkowaf pozaprzyrodniczych jest niekorzystny (ryc. 2). Pomimo powyzszych
réznic stopief zaleznoSci analizowanych wskaznikow w gminie Unistaw jest
istotny 1 okreSlony wspotczynnikiem korelacji Pearsona wynosi r = +0.50. Wy-
raznie mniejsza zalezno$¢ miedzy badanymi wskaZnikamii wystepuje w gminie
Zakrzewo, dla ktérej wspbtczynmik korelacji okreSlony zostat na poziomie r =
+0,35. Wynika to z bardziej wyréwnanego poziomu aktywnosci pozarolniczej
os6b w gospodarstwach rolnych w poszczegélnych wsiach (monofunkeyjnosé),
a jednoczednie znacznie zrdznicowanych uwarunkowaniach pozaprzyrodni-
czych. Na tym tle wyrézniajg si¢ wsie Zakrzewo (z funkcja administracyjng)
oraz Siniarzewo, dla ktérych syntetyczny wskaznaik przyjety w analizie jest ko-
rzystny.

PODSUMOWANIE

Znaczne pogorszenie sytuacji ekonomicznej ludnosci wiejskiej, w tym réw-
niez mieszkajacej w gospodarstwach rolnych, zmusito wiele oséb do poszuki-
wania dodatkowych zajeé. Tak wymuszona aktywno$¢ gospodarcza rolnikéw
i ich postawy wobec wymagan gospodarki rynkowej, zwigzane sg ze spadkiem
optacalnoécii produkceji roinej oraz z dazeniem do poprawy warunkdw 2ycia ro-
dziny rolniczej poprzez tworzenie nowych miejsc pracy.

Analiza wynikéw Powszechnego Spisu Rolnego 2002 w gminach Unislaw
i Zakrzewo wykazata, ze w przypadku prowadzenia przez gospodarstwa dzia-
talnosci wylacznie pozarolniczej w Unistawiu obserwuje si¢ nizszy niz w wo-
jewodztwie poziom (odpowiednio 1.5% i 2,5%), wobec braku takiej dziatalno-
Sci w gminie Zakrzewo. Gospodarstwa prowadzace dziatalno$¢ pozarolnicza,
zaréwno wylacznie, jak réwniez przy wspotudziale dziatalnoéci rolniczej, zde-
cydowanie wigksze znaczenie maja w gminie Unistaw, w ktérej ich udziat wy-
nosi 15,7%, przy zaledwie 6,9% z Zakrzewie. Wskazuje to na wiekszg aktyw-
no$¢ os6b mieszkajacych w gospodarstwach rolnych Unistawia, ale takze na
wigksze mozliwodci wynikajace z bardziej zlo2onego, wielofunkeyjnego roz-
woju gminy.
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W swietle wynikéw badah ankietowych odsetek ludno$ci mieszkajacej
w gospodarstwach i zajmujacej sie dziatalnoScig pozarolnicza w gminie Za-
krzewo wynosi niespetna 2%, wobec 21,4% w gospodarstwach powyzej I ha
oraz 38% uwzgledniajac dziatki rolne w Unislawiu.

W gminie Unistaw w strukturze pracujacych wylacznie poza swoim gospo-
darstwem najwiecej os6b znajduje zatrudnienie w przemysle 12,5% (wie$ Uni-
staw 37,2%) Udziat pracujacych w budownictwie oraz w transporcie i tacznosci
jest wyraznie nizszy i wynosi odpowiednio 4% i 2,2%. W gminie Zakrzewo
sposSrod 1LL.8% pracujacych poza swoim gospodarstwemm - w stosunku do
wszystkich pracujacych w gospodarstwach (Sedzim I 20%, Sinki 18,2%, Sedzin
1 17.3%), prawie 80% stanowily osoby prowadzace dziatalno$¢ ustugowa, na-
tomiast dziatalnoscia produkeyjng (poza rolnictwem) zajmowali si¢ pracujacy w
gospodarstwach tylko w 5 wsiach — najwigcej we wsi Sinki (18,2%).

Zalezno$¢ pozarolniczej aktywnodcii ludnosci w gospodarstwach rolnych od
warunkow przyrodniczych nie wykazuje istotnej zaleznosci, zarowno w odnie-
sieniu do gminy Unistaw (wsp6iczymnilk korelacji Pearsona r = +0,32), jak row-
niez Zakrzewo (r = -0,42). Nieznacznie wyzszy poziom zaleznos$ci wystepuje
w odniesieniu do uwarunkowai pozaprzyrodmiczych — odpowiednio r = +0,50
oraz r = +0,35.
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NATURAL. AND NON-NATURAL CONDIDIONS EOR NON-AGRICULTURAL
EARMS ACTIVITY IN LIGHT OF INQUIRY INVESTIGATIONS

The paper presents analysis of the non-agriculltural farms activity in two communes
(gminas) of the kujawsko-pomarskie province (Umistaw and Zakrzeww). The author
have defined the level and structure of non-agricwltwral farms activity. During the spa-
tial differentiation analysis there were takem into comsiderattion natural (quality of agri-
cultural land area) and non-nattwrall conditions (1 - population per L km?, 2 - number of
economic units, 3 - registered unemploymenit rate in % - opposite, 4 - the portion of the
working age population in %, 5 - average agriculturall land area of farm in ha - opposite)
of the activity.
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TURYSTYKA JAKO ALTERNATYWNA FORMA
DOCHODU I ODNOWY GOSPODARSTW ROLNYCH
NA TERENIE WARMII I MAZUR

TOURISM IN WARMIA AND MAZURY AS ALTERNATIVE EORM
OF THE INCOME AND THE REDEVELOPMENT IN FARMSTEAD

Zarys tresci: W opracowaniu przedstawiono mozliwesci osiagnigcia dodatkowego zarobkowania
przez gospodarstwa indywidualne na terenie Warmii i Mazur. Duza uwage poswigcono rozwojo-
wi turystyki wiejskiej. Przedstawiono zalozenia dotyczace zagospodarowamia zagrody wiejskiej,
ktéra po przeprowadzeniu proceséw modernizacyjnych moze byé produktem turystycznym przy-
noszacym korzysci materialne rolnikom Warmii i Mazur.

Stowa kluczowe: turystyka wiejska, agroturystyka, obszary wiejskie.

WSTEP

Region warminsko-mazunskii przyciaga wielu turystéw swoimi mniepowta-
rzalnymi waloramii przyrodniczymi, cisza, spokojem, czystym powietrzem.
Dzieki tym warto$cionm mozliwy jest rozw6j réznorodnych form turystyki wiej-
skiej. Jedyna bariera, ktora nalezy uzdrowi¢ w tym rejonie jest infrastruktura
techniczna i spoleczna. Sprawna jako$ciowo infrastruktura oraz wartosci krajo-
brazowe wptywaja na rozwdj turystyki, ktéra dla wigkszosci mieszkancéw ob-
szaréw wiejskich Warmii i Mazur jiest alternatywnym Zrédiemm dochodu.

CHARAKTERYSTYKA ZAGOSPODAROWANIA TURYSTYCZNEGO
WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO

Funkcja turystyczna, uwarunkowana walorami przyrodniczymii i krajobra-
zowo-kulturowymi, unikatowymii w skali europejskiej, spelnia na terenie woje-
wodztwa warminsko-mazurskiego podstawowg role. Znajduje to wyraz we wia-
czenin obszardw wojewddztwa do regionu funkcjonalnego ,Zielone Pluca
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Polski”. Odzwierciedlieniem roli, jaka wladze samorzadowe wojewodztwa po-
strzegaja w rozwoju turystyki jest cel strategiczny okreslajacy ja jako wiodaca
dziedzing Warmii i Mazur. Cel ten uzupeiniaja dwa cele operacyjne ukierunko-
wane na maksymalne i dynamiczne wykorzystanie predyspozycji turystycznych
regionu oraz zwigkszenie kapitatu inwestycyjnego w turystyce (Swattgida moz-
wojiac... 2000).

Miernikiem rozwoju turystyki na danym obszarze jest poziom infrastruktury
technicznej i bazy turystycznej. Pelnienie przez obszar funkcji turystycznej przy
braku elementéw infrastruktury technicznej jest niemozliwe. Szczegdlnie cho-
dzi tutaj o zaopatrzenie w wode, kanalizacje i oczyszczalnie Sciekéw. Infra-
struktura umozliwia réwniez poprawne funkcjonowanie rynku ustug turystycz-
nych. Rozwinigta sie¢ ustug handlowych, gastronomicznych, moclegowych,
komunikacyjnych, telekomunikacyjnych, dobra jako$¢ drdg itp. eliminujg dole-
gliwoécii zycia spotecznoscii turystyczne) (Gaworeckii [1997).

Baza turystyczna jest jednym z podstawowych miernikdw rozwoju turystyki.
Liczba obiektéw turystycznych, miejsc noclegowych, punktéw gastronomicz-
nych, biur obstugi i informacji turystycznej odzwierciedla poziom zainwesto-
wania i wykorzystania przestrzeni. Kluczowym elementemn zagospodarowania
jest infrastruktura rekreacyjna, pojmowana jako wszelkiego rodzaju obiekty
i urzadzenia wplywajace na atrakcyjno$¢ wypoczynku i wzbogacenie jego sce-
nariusza. Moga to by¢ na rozpatrywanym obszarze m. in. szlaki turystyczne,
kolejki linowe, mola, pomosty, przystanie, wypozyczalnie sprzetu wodnego
i sportowego, obiekty i boiska sportowe, urzadzone kapieliska (Senetra, Suchta
2000).

W strategii rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewodztwa turystyka, jak
wspomniano, traktowana jest jako wiodaca dziedzina i stanowi jedem z o$miu
gtéwnych celéw strategicznych zawartych w tym dokumencie (Strategia roz-
wojiu... 2000). Przyjmuje sig, 2e miernikiem rozwoju bedzie przyrost miejsc
noclegowych i ich wykorzystanie oraz zwigkszenie liczby zatrudnionych w tu-
rystyce.

W ciagu ostatnich lat nie obserwuje si¢ w regionie rozwoju turystyki, mie-
rzonej przyrostem miejsc noclegowych, obiektéw turystycznych i gastrono-
micznych w obiektach noclegowych (tab. L).

Na podstawie powyzszych danych nalezy stwierdzi€, ze ilo$¢ obiektow tury-
stycznych w ciagu badanych trzech lat gwattownie spada. Dotyczy to gléwnie
osrodkéw wczasowych, bedacych spuscizng dawnego systemu gospodarczego,
nie wytrzymujacych konkurencji z hotelami i pensjonatari. Ostro rysuje si¢ te2
kryzys ustug gastronomicznych, szczegélnie dotyczy to lokali nizszych katego-
rii. Bezposrednig przyczyng tego stanu rzeczy jest ogolne zubozenie spoleczeii-
stwa polskiego. Zamozna cz¢$¢ spoteczetistwa korzysta z obiektdw wy2szych
kategorii, co skazuje inne obiekty na upadek. Bezpo$redmi wpltyw na taki stan
rzeczy ma tez mata dostgpnos$¢ obszaru. Cudzoziemcey zainteresowanmi pobytem
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na Warmii i Mazurach zniechecanii s trudami dojazdu po fatalnych drogach.
Inny transport np. lotniczy jest niemozliwy ze wzgledu na brak infrastruktury.
Jednak liczba cudzoziemcéw korzystajacych z noclegédw systematyczmie rosnie
(od L700%tygs.osedbwy 1 9985r.deto | 9885 tyss. wy2BDN rr))zzt iy, Zee czass podiytiv;) psdt
rokrocznie krotszy, co wyraza si¢ nieznaczng tendencja spadkowa liczby
udzielonych noclegow, tj. od 510,2 tys. w 1998 r. do 463,1 tys. os6b w 2001 r.
(Kowerzanow-Luto i in. 2003).

Tabellaa 1. Baza noclegowa i gastronomiczma (w obiektach noclegowych) turystyki
w woj. warminsko-mazurskiim. Wybrane obiekty turystyczne w latach 1998 i 2001

Obiekty

Miejsca noclegowe Udzielone noclegi
W milemie turystyczne
yszezey 1998 2001 1998 2001 1998 2001

OGOLEM 941 478 64409 49139 3167437 1948402
Hotele 62 68 6654 7419 824267 867516
Motele 8 7 665 355 48429 18775
Pensjonaty 45 36 1564 1332 74539 62269
Domy wycieczkowe 20 1 1265 658 96982 45583
Schroniska miodziezowe 36 26 1794 1796 74864 59631
Osrodki wczasowe 245 76 19090 12268 1011951 368073
Oérodki kolonijne 14 7 2465 1042 84170 29436
Osrodki szkoleniowo- | 55 | yq | 3724 | 2325 | 214110 | 134494
wypoczynkowc

Domki turystyczne 42 25 2747 1601 135521 63706
Kempingi 33 s 3857 1825 109721 20929
Pola bhiwakowe 55 22 7805 7871 79688 24200
Kwatery agroturystyczne 45 19 375 211 12878 7596
Restauracje 129 118 - - - -
Bary i kawiarnie 222 161 - - - -
Stotowki 238 134 - - - -
Punkty gastromomiczne 140 52 - - - -

Zrédlo: Roczmiiki statystyezme wojewddzia warmiv o 1999 i 2002.

Agroturystyka rowniez przezywa duzy kryzys. Liczba gospodarstw agrotu-
rystycznych w rozpatrywanym okresie zmniejszyta si¢ ponad dwukrotnie. Po-
dobnie jest z iloscia miejsc 1 udzielonych noclegéw w tych obiektach, chociaz
zauwaza si¢ tendencje do kumulowania tych ustug w duzych gospodarstwach
i zwigkszania w nich liczby miejsc.

Jezeli chodzi o zatrudnienie w turystyce, to wedtug danych z kofica 2000 r.
w sekcji hotele i restauracje zatrudnionych byto w woj. warmifisko-mazurskim
7,4 tys. os6b, co stanowi tylko IL6 % ogétu pracujacych w regionie. Dla poréw-
nania w 1L krajach Unii Europejskiej (poza Francjq, Niemcami, Belgia i Luk-
semburgiem) w sekcji hotele i restauracje znajduje zatrudnienie 4,2% ogotu
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pracujacych, w Polsce za$ I,5%. Duze mozliwosci aktywizacji zawodowej
w wojewoOdztwie stwarzajq szansg co najmniej trzykrotnego wzrostu obecnego
poziomu zatrudnienia w ustugach turystycznych. Przewiduje sie, ze w najbliz-
szych trzech latach liczba pracujacych w turystyce mogtaby wzrosnaé¢ do okoto
10 tys. os6b. Wymagaé to jedmak bedzie wydluzemia sezonu, szczegélnie na
miesigce zimowe i zwigkszenia ruchu turystycznego, organizacji prawidlowo
funkcjonujacego systemu informacji i promocji regionu oraz modernizacji
i rozbudowy infrastruktury (Bajerowski i in. 2002).

MOZLIWOSCI ROZWOJU WYBRANYCH FORM TURYSTYKI

Rozwoj turystyki powinien przebiega¢ dwukierunkowo. Pierwszy kierunek
to rozszerzenie oferty wypoczynku czynnego (rekreacji) charakterystycznego
dla péinocno-wschodmiich terenéw Polski, zwigzanego z réznymi rodzajami
sportu. Drugi kierunek powinien by¢ oparty o zasoby dziedzictwa kulturowego,
poniewaz ,.2ywa” kultura ludowa jest elementenn wspétgrajacym z mato prze-
ksztatconym krajobrazem. Niezaleznie od wytyczonych kierunkéw rozwoju
nalezy zadbaé o nowe, atrakcyjne elementy, poszerzajace oferte turystyczna,
gtéwnie w kwestii cyklicznych imprez towarzyszacych, zwigzanych tematycz-
nie z regionem, jak i podazajacych za modami i trendami.

Niektore formy turystyki sa rozwinigte w regionie w stopniu niedostatecz-
nym. Nalezy zwr6cié uwage na mozliwos¢ wydiuzenia sezonu, takze na miesia-
ce zimowe. Poza popularnym i wysoko rozwinigtym od wielu lat zeglarstwem
nalezy zwrdci¢ uwage na rozwoj turystyki rowerowej i pieszej, turystyki kon-
nej, turystyki zimowej, agroturystykii oraz imprez towarzyszacych (kultural-
nych, rozrywkowych i sportowych), kultywujacych zaréwno kulture regionu,
jak i wprowadzajacych nowe elementy.

Turystyka rowerowa staje si¢ coraz bardziej popularna ze wzgledu na fa-
twos¢ jej uprawiania, dlatego powinna by¢ jedmym z priorytetéw rozwoju re-
gionu. Nalezy projektowac kilkudniowe trasy, podzielone na etapy oparte o cie-
kawe i dobrze wyposazone pod wzgledem pobytowymm miejscowosci. W kazdej
z nich mozna wydzieli¢ trasy stuzace do ich zwiedzania. Warunek ten moze by¢
spetniony w przypadku mozliwosci skorzystamia z ustug noclegowych. Brak
bazy noclegowej powoduje, Ze trasy sa.jednodniowe.

Dodatkowym warunkiem rozwoju tej formy turystyki sa inwestycje w wy-
pozyczalnie roweréw i elementéw wyposazemnia cyklistow, obstuge techniczng.
Te forme turystyki wzbogaci€¢ mozna dodatkowo licznymii atrakcjami sporto-
wymi: wyScigi, konkursy i pokazy sprawnoSciowe, jazda na orientacje itp.

Turystyka konna réwniez staje si¢ coraz modniejsza i wigksza liczba tury-
stow jest zainteresowana ta forma wypoczynku. W kazdym regionie turystycz-
nym jest to jedna z podstawowych atrakcji. Wiekszos$¢ obiektow noclegowych
o wyzszym standardzie oferuje w zakresie uslug towarzyszacych zajecia hip-
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piczne. Rozbudowa i modernizacja bazy noclegowej powinna przebiegaé réw-
nolegle z organizacja profesjonalnych stadnin, spetniajacych wymagania tury-
stow zainteresowanycth przejazdzkami konnymi.

Ciekawym przedsigwzigciem moze by¢ tworzenie tras konnych na wzor tras
rowerowych. Nie muszg by¢ to jednodniowe marszruty, ale kilkudniowe wy-
prawy konne z bazami w trzech opisywanych miejscowosciach. Przebiega¢ mo-
ga szlakami sasiadujacymi z trasami rowerowymi. Poszczegélne etapy mozna
wzbogacic o atrakcje sportowe i rywalizacje w zawodach typu: polowanie na li-
sa, ujezdzanie, skoki przez przeszkody, wyscigi, powozenie zaprzegami itp. Im-
prezy rowerowe i hippiczne mogtyby wejs¢ na state do kalendarza imprez ma-
zurskich.

Szansa jest tez stworzenie programu obejmujacego rehabilitacje oséb nie-
petnosprawnych. Atrakcyjne walory s$rodowiska sprzyjaja hippoterapii,
a wprowadzenie jej stworzy nowe mozliwosci w dobie zwigkszonego zaintere-
sowania niekonwencjonalnymi metodami leczenia. W dalszej perspektywie mo-
2e to przyczyni¢ sie do dalszego rozwoju bazy noclegowej o specjalistycznym
charakterze i wymagajacej znacznego zwiekszenia kadry obstugujace;j.

Wypoczynek zwigzany z uprawianiem sportow zimowych w woj. warmin-
sko-mazurskim jest szczegélnie niedoceniany i najstabiej rozwinigty. Drzemia
tutaj najwigksze mozliwoséci ksztattowania prawidtowych mechanizméw roz-
wojowych. Turystyka Mazur odznacza si¢ wybitng sezonowoscia, co W zesta-
wieniu z ograniczong dostgpnoscig obszaréw powoduje, iZ sezon zimowy jest
w zasadzie martwy. Przyktady pokazujq jednak, 2ze inwestycje narciarskie, tak
typowe dla obszaréw goérskich (np. kompleks narciarski na Krzyzowej Goérze),
mogag by¢ realizowane w innych warunkach geograficznych.

Przeniesienie czesci ruchu turystycznego na sezon zimowy moze przyczynié
si¢ do postrzegania turystyki jako zjawiska ciagtego, zapewniajacego calorocz-
ne dochody i maksymalizowanie wykorzystania infrastruktury turystycznej. Jest
to taki rodzaj wypoczynku aktywnego i turystyki kwalifikowanej stwarzajacej
szansg¢ pozasezonowej aktywizacji rynku pracy.

Obraz turystyki zimowej nalezy dostosowaé przede wszystkim do warunkéw
klimatycznych i uksztattowania terenu oraz oprzeé¢ na sprawdzonych wzorach
dotyczacych turystyki konnej czy rowerowej.

Analiza klimatycznych warunkéw i mozliwesci wprowadzania turystyki zi-
mowej w potnocno-wschodniej Polsce podejmowana jest od wielu lat przez sze-
reg autoré6w. Na podstawie danych z ostatnich lat stwierdza si¢, ze w ciggu
przecigtnego sezonu zimowego diugo$¢ zalegania pokrywy Snieznej wynosi
srednio 60 dni (zwykle w styczniu i lutym). Sprzyjajace sq srednie temperatury
powietrza, ktére utrzymuja si¢ na najnizszym poziomie w Kraju (za wyjatkiem
wyzszych partii gorskich). Specjalistyczny sprzgt do sztucznego masniezania
pozwala na utrzymywanie pokrywy Snieznej nawet do czterech miesigcy (od



168 Ewa Kower/.anow-Luto, Adam Scnctra

grudnia do marca). Ze wzgledu na niskie temperatury powietrza koszt sztuczne-
go nasniezania nie jest wysoki.

Logiczne i uzasadnione jest programowanie rozwoju narciarstwa biegowego.
Mozna wykorzysta¢ w tym celu wytyczone trasy rowerowe lub szlaki piesze,
ktére w tym okresie nie sa wykorzystywane zgodnie z przeznaczeniem. Zaleta
jest istniejace oznakowanie, wykonane wczesniej wyprofilowanie trasy do
szybkiego poruszania si¢ roweramii i mozliwo$C ograniczenia kosztéw zasnie-
2ania, w przypadku wyzszych temperatur. Mozna ograniczy¢ prace do niezbed-
nego minimurm, czyli kilkumetrowej szeroko$ci pasa trasy biegowej. Inng coraz
bardziej popularng forma rozrywki zimowej, przykuwajacej szczegdlnie uwage
zamoznych elit, sa wysScigi psich zaprzegéw. Do tej formy turystyki mozna
rowniez wykorzystaé oparte na trasach rowerowych wytyczone szlaki.

Obie formy wymagaja duzego zaplecza obslugi technicznej i instruktorskie;j,
co zwigksza mozliwosci uzyskiwania dochodow przez ludno$¢ miejscowsy. Ma-
zurski krajobraz jest rowniez atrakcyjny zimg, kiedy moze zmienia¢ swéj cha-
rakter poprzez wprowadzenie dodatkowych aspektéw widokowych.

Elementamii uzupetniajacymi moga by¢ kompleksowo urzadzone lodowiska,
potozone blisko obiektéw noclegowych oraz mozliwo$¢ uprawiania Zeglarstwa
lodowego, ktére po latach odzyskuje dawng popularno$¢. 1 oczywiscie, tak jak
w przypadku wczesniej opisywanych atrakcji nieodzownym elementem jest
kalendarz statych imprez i zawoddw zimowych stabilizujagcych sezonowo$t zi-
mowego ruchu turystycznego. Moga to by¢ réznego rodzaju zawody i konkursy
amatorskie i zawodowe, jak: biegi narciarskie (w tym na orientacjg), wyscigi
psich zaprzegow, konkutsy i wyscigi tyzwiarskie, zawody bojerowe.

Agroturystyka to forma turystyki najlatwiejsza do uruchomienia i wymaga
stosunkowo niewielkich naktadéw w poréwnamiu z innymi rodzajami imwesty-
cji. Dane o ilosci miejsc w kwaterach agroturystycznych sa wielkq miewiadoma,
poniewaz duza cze$¢ ustugodawcédw nie rejestruje dziatalnosci gospodarczej
i nie podlega ewidencjonowaniu. Baza ta moze petnié funkcje uzupetniajaca
i konkurencyjng w stosunku do ustug drozszych, oferowanych w obiektach
6 wysokim standardzie. Jednakze oprécz odpowiedniego wyposazenia koniecz-
ne jest spetnienie dodatkowych warunkéw, aby ta forma wypoczynku mogta
by¢ realizowana w szerokim zakresie. Oprocz atrakcji kulinamych oraz zwiaza-
nych z uczestniczeniem w pracach i zajeciach zwigzanych z prowadzemiem go-
spodarstwa rolnego, nalezy zapewnic atrakcje zwiazane z wydarzeniami kultu-
ralnymi promujacymi tradycje regionalne i innymi imprezamii towarzyszacymi
oraz sportowymi.

Dla promocji regionu wazne sj tez aspekty zwiazane z tutejsza kulturg
ilzwyczajami. Tak bogate, charakterystyczne ii stare tradycje mie moga dioczekaé
sie nalezytego im miejsca na wzér kultury i tradycji goéralskiej. Nalezy stworzyé
kalendarz imprez folklorystycznych. Idea i pigkno ,.Sabatowych bajan” w Bu-
kowinie Tatrzanskiej znane sa w calej Polsce, a nawet poza jej granicami.
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W klimacie mazurskim potrzebne sg imprezy, ktére na wzor ,Sabatowych
bajai™ jednoznacznie beda kojarzyly sie z regionem, bedg ,, magnesem” przy-
ciagajacym rzesze mitosnikow kultury ludowej. Gorale maja Sabate, a Mazurzy
Smetka. Mozna wiec, na stale do kalendarza imprez wples¢ np. kilkudniowe
»Smetne rozrywki” jako wizytowke kulturalna.

Zalecenie to wymaga wypracowania przemys$lanego kalendarza imprez,
opartego o baze turystyczng do ich obstugi. W poczatkowej fazie nalezy organi-
zowaé imprezy o ograniczomym zasiegu, a w miare rozbudowy infrastruktury
turystycznej mozna realizowac kolejne, nowe punkty opracowanego programu.

Chronologia wynika¢ moze z sezonowosci ruchu turystycznego i por roku
oraz kalendarza imprez w innych regionach. Przestrzen i jej funkcje w calym
uktadzie natomiast nalezy zaplanowa¢ i dostosowac do oczekiwanych zdarzen.

AGROTURYSTYKA W ZAGRODZIE WIEJSKIE]J JAKO
ALTERNATYWNA FORMA DOCHODU | ODNOWY GOSPODARSTW
INDYWIDUALNYCH NA TERENIE WARMII 1 MAZUR

Zaistniala sytuacja gospodarcza ostatnich lat w naszym kraju spowodowata
zmiang struktury funkcjonalnej wsi, przyczynifa si¢ do relatywnego zmniejsze-
nia znaczenia gospodarki rolnej na rzecz zwigkszenia funkcji mierolniczych.
Wielofunkcyjny rozwdj stwarza mozliwo$¢ tworzenia nowych dziedzin dziatal-
nosei na wsi. Jedng z nich jest wprowadzenie réznych form turystyki wiejskie;j,
dzigki ktoérej jest mozliwe zwiekszenie zatrudnienia i dochodéw ludnosci wiej-
skiej. Wsie. w ktérych jest mozliwe rozwijanie réznych form wypoczynku to
przede wszystkim wsie rolniczo-rekreacyjne, ktére wystepuja w rejonach kraju
o wznanych walorach przyrodniczo-krajobrazowych, obfitujacych w liczne je-
ziora i kompleksy lesne. Spowodowalo to, ze okreslona czg$é gospodarstw rol-
fiych potozonych na terenie wojewodztwa warmifisko-mazurskiego ukierunko-
wala swoja dziatalno§¢ pozarolnicza na rozwdj turystyki (Kowerzanow-Luto,
Senetra 2003).

Obszary Warmii i Mazur, atrakcyjne pod wzgledem rzezby terenu, klimatu,
wody i lasow, kazdego roku przyciagaja szerokie rzesze turystow. Ale oprdcz
walordéw przyrodniczych wazne sa jeszcze inne elementy, takie jak: infrastruk-
tura techniczna i spoteczna, dostepno$¢ komunikacyjna, zagospodarowaniie tu-
rystyczne, system obstugi a takze baza noclegowa, ktore nie przedstawiaja si¢
tak korzystnie, jak walory przyrodnicze regionu warmirnsko-mazurskiego. Nale-
2y zaznaczyé, ze baza noclegowa jest w stabym stanie jakoSciowym, to samo
dotyczy dostepnosci komunikacyjnej, ktéra nie jest w wystarczajacy sposob
rozwinigta. Dlatego nale2y zwréci¢ uwage na stan infrastruktury turystycznej,
tzn. z jednej strony dazyé do jego ulepszania, a z drugiej strony staraé si¢ nie
ingerowa¢ w warto$é przyrodniczg regionu. Powinno si¢ stworzy¢ dziatania
ochronne, ktére wptywalyby na rozwéj regionu, jak rowniez chronityby obszary
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turystyczne, gdyz im bardziej sa one atrakcyjne tym bardziej narazone na de-
gradacje. Dzigki walorom przyrodniczymm mozliwy jest rozwéj gospodarczy re-
gionu, ktéry w znacznym stopniu wplynie na poprawe warunkow bytowych
ludnosci wiejskiej Warmii i Mazur.

ZAGRODA WIEJSKA 1 CHARAKTERYSTYKI TYPOW WSI
NA TERENIE WARMII 1 MAZUR

Trzeba wyraznie powiedzieé, ze liczba gospodarstw indywidualnych, ktére
nie beda mialy szans na przetrwanie w obecnym ksztalcie gospodarkii i struktu-
rze produkcji, bedzie z kazdym rokiem rosta. Dlatego trzeba spojrze¢ na wies
z innej perspektywy, na wie$ bardziej aktywng, chociazby w zakresie turystyki.

Omawiany obszar charakteryzuje si¢ rozproszong i rozdrobniong siecia
osadniczg. Wschodnig czes¢ wojewodztwa zajmujg wielodroznice, male owal-
nice i okolnice, ktore charakteryzuja si¢ nieregularnym uktadem zlozonym
z kilku drég o zwartej lub luZnej zabudowie. Zwracajac uwage na ksztalt wsi
trzeba zauwazy€, ze owalnice maja forme wrzeciona, a okolnice ztozone s3
z dzialek siedliskowych roztozonych wachlarzowo. Natomiast w czesci zachod-
niej regionu wystepuja duze ulicowki i owalnice. Ulicowka charakteryzuje sie
zabudowgq rozciagnieta w dwodch zwartych rzedach po obu stronach drogi
i beztadnym uktadem drég bocznych. Typem wsi, ktéry wystepuje na catym ob-
szarze wojewodztwa jest rzgdowka, ktora cechuje si¢ regularng zabudowg roz-
mieszczong wzdtuz jednej prostej drogi (po jednej lub po obu stronach drogi).
Wsie tego rodzaju sg bardzo diugie. We wszystkich wczesniej wspomnianych
typach wsi wystepuje zasadniczy element, jest to zagroda wiejska, ktdra jest
stalym elementem osadniczym ludzkosci, towarzyszacym jej od tysigcy lat. Jest
miejscem zwigzanym jednoczesnie z pracq rolnika, a tak2e z jego miejscem za-
mieszkania.

Wedtug Spisu Rolnego w 2002 r. na terenie Warmii i Mazur bylo 80 297 go-
spodarstw indywidualnych, w tym 52 072 gospodarstw mialo powierzchnie
powyzej ILha. Nalezy zaznaczy¢, ze kazde z tych gospodarstw jest scisle powia-
zane z dziatkg zagrodowa.

Zagrode stanowi obszar przeznaczony funkcjonalnie pod dom. zwykle jed-
norodzinny oraz zwiazany z nim zespot produkcyjny, skladajacy si¢ z calego
szeregm budynkéw stuzgacych wykonywanium czeSci prac w rolnictwie. Ksztait,
wielkoS¢ i rozmieszczenie przestrzenne elementéw zabudowy na dzialce zagro-
dowej sa sciSle powigzane z warunkami przyrodniczymi, wielkoscig rozlogu,
kierunkiem produkcji i organizacja pracy. Zasadniczo wielko$é dziatki pozo-
staje niezmieniona, natomiast jej wyposazenie w budynki i budowle oraz ich
gabaryty i materiat uzyty do ich budowy uzaleznione sg od sytuacji bytowej
rolnika. Zabudowa zagrodowa jest decydujacym elementem struktury osiedla
wiejskiego. Istnieje we wszystkich osiedlach, a czgstotliwos$¢ jej wystepowania
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jest odwrotnie proporcjonalna do stopnia zurbanizowamia osiedla. W calosci
przestrzenii osadniczej jest jedmym z czynnikéw ksztattujacych krajobraz (Li-
twin i in. 1997) wiejski i otoczenie wsi. Stan zagospodarowania zagrod jest wi-
zytowka wsi.
Patrzac na dzialke zagrodowa pod wzgledem funkcjonalno-przestrzennym
mozemy podzieli¢ jg na trzy podstawowe czesci:
powierzchni¢ zabudowang, w tym budynki mieszkalne i gospodarcze, jak
stodoly obory, paszarnie itp..

~ powierzchni¢ komunikacyjno-gospodarcza, w sklad ktorej wlicza si¢ po-
dworze. trasy komunikacyjne kotowe i piesze oraz wybiegi i okdlniki,

~ uprawy, do ktorych zalicza si¢ ogrod ozdobny, zielen izolacyjna, oslonowa

i uzytkowa (Wisniewska 11984).

We wspélczesnych ukladach przestrzennych dzialek siedliskowych zaryso-
wuje si¢ duza roznorodno$¢, ktéra warunkowana jest charakteremn gospodarstwa
rolnego, a takze wielofunkcyjnym uzytkowaniem dziatki i budynkéw. Inaczej
bedzie sie przedstawiala sytuacja w malych gospodarstwacth o drobnej produk-
¢ji, a inaczej w duzych, nastawionych na produkcje towarows.

W Polsce wystepuja rozne typy siedlisk rolniczych, ktére sa uzaleznione od
rodzaju specjalizacji i wielkosci zagréd oraz od dostepnosci terendw osiedlo-
wych. Wspélczesne siedliska petnig dwie funkcje — sa miejscem zamieszkania
rolnika i jego rodziny, jak réwniez sg dla nich miejscem pracy. W zagrodzie
odbywa si¢ wigkszoé¢ prac wykonywanych w gospodarstwie rolnym, dlatego
wazne jest funkcjonalne zagospodarowanie obszaru, ktére ma by¢ ulatwieniem
w wykonywaniiu zaj¢é rolniczych a jednoczesnie pozwalaé na odpoczynek po
cigzkiej pracy (Kowerzanow-Lutto, Nowak 2002).

ODNOWIONA ZAGRODA WIEJSKA SZANSA GOSPODARSTW
INDYWIDUALNYCH NA LEPSZE JUTRO

Spojrzenie na polska wie$ daje podstawe do stwierdzenia, ze jjest ona nieno-
woczesna i monofunkcyjna. Charakteryzuje jjg archaiczna struktura, ktéra wy-
raznie odréznia polskg wie§ od wsi wysoko rozwinigtych krajow Europy Za-
chodniej. Dowodzi to, ze przewazajgca czg¢$¢ obszaréw wiejskich jest dotknigta
podstawowymii dolegliwosciami obszaréw peryferyjnych (Kowerzanow-Luto,
Nowak 2002).

Ma to odbicie w wygladzie wsi. Uwagg przyciagaja zaniedbane, pozbawione
wartosci estetycznych i znieksztatcone siedliska wiejskie, ktére wymagaja wielu
przemian gospodarczych, ekonomicznych, spotecznych i ekologicznych w celu
wyréwnania réznic pomigdzy naszym krajem a innymi krajami Unii Europej-
skiej (Kowerzanow-Luto, Nowak 2002). Opis ten dotyczy réwniez wiekszosci
zagréd wiejskich na terenie Warmiii i Mazur. Odnosi si¢ to w znacznym stopniu
do terenéw po bylych PGR. Sytuacja pozostatych wsi powoli poprawia sie.
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Wiasciciele zagrod zaczynajg dba¢ o swoje obejscia, gdyz wiedza, ze sg one ich
wizytéwka, a zarazem produktem turystycznymm nastawionym na przynoszenie
korzysci materialnych. Taka sytuacje obserwuje si¢ we wsiach typowo tury-
stycznych, gdzie zaczyna si¢ przygotowywal obszar dzialki siedliskowe)j dla
potencjalnych turystow.

Jak wspomniano, na rozw6j wypoczynku w wojewodziwie wanninsko-
mazurskim ma wplyw obnizenie dochodéw rolniczych i postepujace w ostat-
nich latach bezrobocie na wsi. Negatywne zjawiska przyczynily sie do poszu-
kiwania przez rolnikéw innych zrédetl dochodu, rozpoczecia nowej dziatalnosci
pozwalajacej wykorzystac istniejace zasoby naturalne. Za najbardziej dochodo-
waq i pozadang dziatalno$é uznano turystyke wiejska ijej wszelkie adimizmy.

Nalezy zauwazy¢, ze turystyka zmienia warunki egzystencji i pracy lludnosci
wiejskiej, ale nie powoduje przymusowej rezygnacji z dotychczasowegp sposo-
bu uzytkowania terenéw rolnych (Kowerzanow-Lutow, Senetra 2003). Nalezy
doda¢, ze od momentu pojawienia si¢ turystow, wie$S wraz z jej krajobrazem
traktuje si¢ jako produkt turystyczny przeznaczony na sprzedaz. Zmienia sie
ogo6lny obraz wsi, a nie tylko pojedynczych gospodarstw turystycznych. Wies
zaczyna robi¢ wrazenie czystej, zadbanej, harmonijnej w budowie i upiekszonej
zielenig. Poprawila si¢ infrastruktura wsi — sie¢ telefoniczna, wodociagowa itp.
(Dryjafiska 2002).

Agroturystyka, jako rodzaj wypoczynku, kierowana jest zaréwno do indywi-
dualnego turysty, rodziny z dzieémi, ludzi starszych czy tez os6b zmeczonych
zurbanizowamym krajobrazem, poszukujacych kontaktu z naturg. Jednak nalezy
zaznaczy¢, ze prowadzona dzialalnosé agroturystyczna czesto odbiega od stan-
dardéw, jakim powinno odpowiada¢ wspolczesne gospodarstwo agroturystycz-
ne. Dziatalno$¢ agroturystyczma na terenie woj. warminsko-mazurskiego jest
stosunkowo mioda forma aktywnosci pozarolniczej i rozwija sie od [2 lat.
Obecnie zauwaza si¢ malejace tempo wzrostu liczby gospodarstw agrotury-
stycznych. Uwage zwraca jedynie szybki wzrost wymagaf odnoszacych si¢ do
jakoscii ustug.

Wedlug danych Wojewé6dzkiego OSrodka Doradztwa Rolniczego w Olszty-
nie szacuje si¢, ze liczba os6b zajmujacych sie ustugamii turystycznymii na wsi
wynosi okoto 2000-2500, wsréd ktorych rolnicy stanowia okoto 35-40%.
Wspieranierm rolnikéw w inicjatywach rozwojowych zajat sie wspomniany
Osrodek Doradztwa Rolniczego, ktéry w zakresie ustug turystycznych na wsi
petni funkcje dioradiczo-szkoleniowa.

W pierwszej kolejnosci dzialania agroturystyczne podjely rejony, gdzie tra-
dycyjnie juz uprawiano turystyke (gminy: Mragowo, Piecki, Sorkwity, Szczyt-
no). W dalszej kolejnosci dolaczyfii réwniez rolnicy z gmin sasiednich (Miko-
fajki, Gizycko, Biskupiec, Barczewo, Dywity, Grunwald. Goldap).
Wykorzystano tu walory przyrodniczo-kulturowe, takie jak: cisza, spokdj, nie-
wielki ruch samochodowy, mozliwo$¢ kontaktu z naturg i mato zmienionym
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$rodowiskiem, kontakt z ludnosciag wiejska, jej tradycjami i folklorem. lstota
rozwoju turystyki i rekreacji na obszarach wiejskich jest takze umiejetnos¢ po-
szanowania praw $rodowiska przyrodniczego i lokalnych walorow kulturowych
(Kowerzanow-Luto, Senetra 2003).

Zauwaza sie, ze rozwoj turystyki zgodnie z zasadami zréwnowazonego roz-
woju musi uwzglednia¢ dtugookresowe aspekty ekologiczne, przynosié¢ efekty
ekonomiczne oraz korzysci etyczne i spofeczne dla miejscowej ludnosci. Tylko
zachowanie atrakcyjnosci wsi, jej specyficznego krajobrazu i czystego $rodowi-
ska, z odpowiednig infrastruktura, pozwoli na rzeczywiste zaistnienie tej formy
dziatalnodcii na obszarach wiejskich (Wozniak 2000).

Dlatego nalezy w odpowiedni sposob przygotowaé zagrody wiejskie do
$wiadczenia ustug turystycznych. Pocigga to za sobg konieczno$¢ stworzenia
warunkéw pobytu, wypoczynku i funkcjonowania turystow w gospodarstwie.
Mozliwe jest to tylko przez przeksztalcenie dzialek, uwzgledniajac réznorod-
noé¢ funkcji (Podawca 2000).

W tym przypadku ogromna szansa dla polskiej wsi jest postawienie pierw-
szego kroku w kierunku odnowy, modernizacji czy tez rewitalizac)i jednego
z najwazniejszych elementéw osiedla wiejskiego — siedliska rolniczego. Prze-
bieg proceséw odnowy bedzie regionalnie zréznicowany (Kowerzanow-Luto,
Nowak 2002).

Inne problemy w zagospodarowaniu siedlisk spotka si¢ przy przeksztatcaniu
obszaréw po bylych panstwowych gospodarstwach rolnych, a inne na obszarach
rozdrobniomych gospodarstw indywidualnych. Spojrzenie na zabudowe zagrody
w obecnej chwili jest bardzo wazne, poniewaz na terenie gmin naszego kraju
powstawanie nowych dzialek nastepuje sporadycznie. Zjawiskiem powszech-
nym natomiast jest unowoczeSnianie, modernizacja, rozbudowa istniejacych
uktadéw przestrzennych zagréd (Rutkowska 2001).

Wprowadzenie dzialalno$ci agroturystycznej na terenie zagrody wiejskiej
musi by¢ zorganizowane, dostosowane do wymogow ochrony przyrody, aby
ujemne nastepstwa tej dziatalnosci byly jak najmniejsze. Agroturystyka ma two-
rzy¢ zharmonizowang calo$¢. Teren woké6l gospodarstwa agroturystycznego
musi by¢ zaréwno atrakcyjny dla gosci, jak i umozliwia¢ prace gospodarcze.
Woczasy pod grusza w zagrodzie wiejskiej muszg mie¢ swoja miepowtarzalng
atmosfere domowa, rodzinna.

Przyktadem ozywiania dzialalno$ci turystycznej mogg byé pewne rozwiaza-
nia pafstw Europy Zachodniej, takich jak: Austria, Niemcy, Francja, ktére
mozna wzigé za wzorzec. W Austrii, mo2na rzec, ,razi” czystosé i estetyka
obejscia. Zwraca si¢ tam tez uwage na akcenty regionalne i naturalne oraz wia-
sciwg dla danego terenu roslinno$¢. Wigkszoéé gospodarstw agroturystycznych
poddaje si¢ kategoryzacji (nicobowigzkowej) i co 4 lata aktualizuje sie ocene
stanu zagrody.
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Innym przykiademm moze by¢ odnowiona wie$ bawarska, gdzie duza uwage
zwraca si¢ na utworzenie innych miejsc pracy niz rolnictwo. Tamtejsi miesz-
kancy, przy pomocy wiladz, poprzez odnowe starych budynkéw mieszkalnych
i inwentarskich, ktore staly si¢ duma dla swoich wlaécicieli oraz obiektem na-
$ladownictwa ze strony sasiadow, przyczynili si¢ do rozwoju turystyki. Gléwny
nacisk jest polozony na reklame. Wydaje si¢ mapy $ciezek rowerowych, pro-
spekty pokoi goscinnych, a takze informuje o wazniejszych imprezach, Cecha
wsp6lng dzialalnoscii turystycznej w tych paristwach jest fakt, ze na cele tury-
styczne nie buduje si¢ nowych pomieszczen, tylko adaptuje stare, z zachowa-
niem pierwotnych elementéw - belki, posadzki, okna.

Jezeli chodzi o zagospodarowamie przestrzenne zagrody, nalezy zaznaczyé,
7e kazda zagroda wiejska, nie tylko funkcjonujacajako agroturystyczna, musi
speinia¢ pewne zalozenia zagospodarowania przestrzennego, ktére odnosza sie
do usytuowania obiektéw w odniesiemiu do siebie, granic posesji i wydzielenia
stref. Takie rozwigzanie mozna osiagnaé przy uwzgledniemiu okreslonych wy-
tycznych dotyczacych:

- utrzymania uktadu strefowego zagrody wiejskiej (mieszkalna, sidedowa,
inwentarzowo-hodowlama, odpadkow i odchodéw, komunikacyjna),

- rozszerzenia dotychczasowych stref zagrody o strefe rekreacyjna z wy-
dzielona czescig ,,przyjazna dzieciom” (oferujaca opieke i zagospodarowa-
nie czasu matym turystom),

- posiadania utwardzonego miejsca do parkowania (tak zwana strefa parkin-
gowa),

- zachowania izolacji pomigdzy poszczegolnymi strefami np. strefy rekre-
acyjnej ze strefa odchodéw, poprzez zastosowanie barier roslinnych,

~ zapewnienia dostgpu do kazdej strefy zagrody poprzez zespolenie strefy
komunikacyjnej,

~ Hatwosci dojazdu i oznakowanie (komunikacja zzwnetrzna),

- zagospodarowania otaczajacych terenoéw zielonych, z uwzglednieniem ma-
turalnej roslinnosci (np. warzywniki i ogrodki z ziotami).

Spetnienie powyzszych wytycznych moze radykalnie wplynaé na zmiang
stanu zagospodarowaniia przestrzennego zaniedbanych i znieksztalcomycih sie-
dlisk wiejskich i przyczyni¢ si¢ do rozwoju turystyki w omawianym regionie.
Odnowiona zagroda wiejska bedzie wizytowka nie tylko wiasciciela, ale tez
wsi, a to wplynie na utrwalenie pozycji produktu turystycznego.

Wydaje sie, ze wlasciwe wprowadzenie procesow odnowy, modernizacji czy
rewitalizacji siedlisk wiejskich regionu warminsko-mazurskiego byloby czyn-
nikiem zatrzymujacym depopulacje wsi, niszczenie krajobrazu wiejskiego ijego
wartosci kulturowych oraz wprowadzeniem programu rozwoju obszarow wiej-
skich. Celem tych dzialan jest poprawa warunkow zycia mieszkancéw wsi,
a takze wzrostu dochodéw gospodarstw indywidualnych (Kowerzanow-Luto,
Nowak 2002).
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WNIOSKI

L Zaplanowaé baze noclegowa adekwatna do spodziewanego w najbliz-
szych latach ruchu turystycznego. Podwyzszy¢ jej standard i zaproponowaé
konkurencyjna oferte w stosunku do innych regionéw turystycznych.

2. Wprowadzi¢ infrastrukture do uprawiania wypoczynku czynnego i spor-
tow na poziomie amatorskim i zawodowym.

3. Na state wprowadzi¢ do swiadomosci spolecznosci lokalnej i turystow za-
sadno$§¢ przediuzenia sezonu turystycznego na miesigce zimowe poprzez odpo-
wiednig promocje i reklame¢ oraz opracowac kalendarz imprez:

— o charakterze komercyjnym (wystawy, pokazy, targi iitp.),

~ rozrywkowych i kulturalnych (koncerty, wystepy, festiwale).

4. Dzigki dzialaniom kompleksowym w poszczegdlinych gospodarstwach in-
dywidualinych mozna doprowadzi€¢ do rozwoju bazy turystycznej, ktora przy-
ciagnie szerokie rzesze letnikéw, a tym samym rolnikom przyniesie dodatkowe
2rédio dochodu. Nalezy dostrzega¢ w programach odnowy, modernizacji i re-
witalizacji narzedzia, ktére oprocz uporzadkowania struktury przestrzennej sie-
dliska sa w stanie wyposazy¢ je w infrastrukture zdecydowanie poprawiajaca
jakos¢ zycia, a takze zachowywa¢é warto$ci kulturowe krajobrazu wiejskiego.

5. Dzialalno$é turystyczna w regionie warminsko—mazunskimm moze spetniad
wiele funkcji: zmniejsza¢ bezrobocie, przynosi¢ korzysci materiaine gospodar-
stwom rolnym, promowac walory wsi, takie jak: wiejski styl architektury, oto-
czenia gospodarstwa, kultury, obyczajéw, folkloru.

6. W przypadku siedlisk wiejskich procesy modernizacyjne nie beda odno-
sily sie tylko do architektoniczno-krajobrazowych ram egzystencji mieszkan-
coOw, przejawiac beda sie takze w sferze spoteczno-kulturowej i strukturze prze-
strzennej gospodarstw.
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TOURISM IN WARMIA AND MAZURY AS ALTERNATIVE FORM OF THE
INCOME AND THE REDEVELOPMENT IN FARMSTEAD

The article presents the alternative possibilities to make profit by farmstead in War-
mia and Mazury. The rural tourism with every variant was present. The rule of farm-
stead management was present and it is though that modernizatiom processes in the
farmstead could bring the material benefit of the private freeholders in Warmia and Ma-
Zury.
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UPRAWA ROSLIN ENERGETYCZNYCH
1 AGROTURYSTYKA JAKO ALTERNATYWNE
ZRODLA DOCHODOW LUDNOSCI ROLNICZEJ
W WOJEWODZTWIE ZACHODNIOPOMORSKIM

ENERGY PLANTS CULTIVATION AND AGROTOURIM AS ALTERNATIVE
SOURCES OF EXTRA PROFITS FOR RURAL POPULATION IN THE WEST
POMERANIA VOIVODSHIP

Zarys tresci: Rozwoj pozarolniczej dzialalnosci na obszarach wiejskich nalezy do kluczowych
zagadnief wzrostu alternatywnych Zrédet dochodu ludnosci wiejskiej, jak rowniez rozwoju wielo-
funkcyjnego. Autor uwzglednia w opracowaniu dwa rodzaje dziatalnosci tj. agroturystyke. ktéra
rozwija si¢ zwlaszcza na terenach o wysokich walorach turystycznych (strefa nadmorska. poje-
zierna, tereny nadrzeczne, lesne) oraz rozwéj uprawy i wykorzystania roslin energetycznych jako
biopaliw (wierzba wiciowa, réza, $lazowiec pensylwanski. topinambur, topola. rzepak. zboza.
zlemniaki, kukurydza). Ze wzgledu na niewielkie wymagania, wiele rolin energetyczayoh moze
byé uprawianych na odlogach i ugorach, kidre stanowia 27% gruntéw ornyeh regionu.

Stowa kluczowe: obszary wiejskie, rosliny energetyczne, agroturystyka.

WSTEP

Przystosowanie rolnictwa do wymogow Unii Europejskiej wiaze sie z ko-
niecznoscig przeksztalcen strukturalnych. Jednym z kierunkéw tych przeksztal-
cen jest aktywizacja terendw wiejskich, wigzaca sie z rozwojem wielofunkcyj-
nym wsi. Ten rodzaj zmian strukturalnych, oprocz rozwoju przedsiebiorczosci,
wymaga wielu réznokierunkowych dziatan, zroznicowamych w zaleznos$ci od
warunkéw naturalnych, istniejacej infrastruktury, zasobéw sity roboczej, dosto-
sowanych do lokalnego rynku. Mozliwosci dodatkowych zrédet dochodu lud-
nosci rolniczej jest bardzo duzo, lecz nie mozna ich stosowa¢ schematycznie,
wykorzystujac jedynie efekty sprawdzone w innych regionach. Istotne sa
wszystkie uwarunkowania, zaréwno przyrodnicze, jak i spoleczno-gospodarcze.
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Jedynie rozwdj wielofunkcyjny obszarow wiejskich stwarza mozliwosci alter-
natywnych zrédet dochodu ludnosci rolniczej i jednoczesnie poprawy znacznej
dochodowodci ogdlnej jej rodzin.

UPRAWA ROSLIN ENERGETYCZNYCH

Ogromnym problemem wspoétczesnego rolnictwa zaréwno w krajach UE, jak
i w pozostalych wysoko rozwinietych krajach swiata jest powstawanie duzych
nadwyzek surowcow rolniczych w stosunku do popytu. Wzrasta takze po-
wierzchnia gruntéw nadmiernie zanieczyszczonych, nie nadajacych si¢ do pro-
dukcji surowcow zywnosciowych. Nalezy takze mie¢ na uwadze stopniowe wy-
czerpywanie si¢ surowcow energetycznych nieodnawiialmycth i wzrost kosztow
ich wydobycia. W wyniku zuzycia surowcow energetycznych mieodnawialnych,
zwlaszcza wegla kamiennego, brunatnego, ropy naftowej wzrasta zanieczysz-
czenie atmosfery réznymi toksycznymi gazami, pytami, powstajacymi w wyni-
ku spalania tych surowcéw. Import surowcéw energetyczaych do Polski,
zwlaszcza ropy naftowej i gazu ziemnego w znacznym stopniu pogiebia ujemne
saldo wymiany towarow z zagranica.

Powstajaca ciagle nadwyzka produkcji surowcéw rolniczych, ograniczanie
produkciji rolniczej i istniejacy duzy niewykorzystywamy potencjal produkcyjny,
a takze zachodzace zmiany w gospodarce energetycznej i zwigkszony rezim
w ochronie srodowiska naturalnego przyczynily si¢ do wigkszego wykorzysta-
nia odnawialmych Zrodet energii, w tym biomasy. Pozyskiwana biomasa moze
stuzy¢ do produkcji paliw stalych (np. z uprawy wierzby wiciowej, $lazowca
pensylwaiskiego, topinamburu, traw energetycznych, a takze stomy czy tez
drzew na cele opatowe, np. topoli), ptynnych — gléwnie z rzepaku, stuzacego do
produkcji biodiesla oraz bioetanolu uzyskiwanego jako spirytus bezwodny
z wielu surowcow, takich jak: ziemniaki, zboza, melasa, a takze gazowych —
z rozktadu réznorodnych substancji roslimnych.

Rozwdj energetyki opartej na odnawialnych Zrodtach energii umozliwia nic
tylko wzrost produkeji rolniczej, wykorzystanie gruntéw odlogowanych, ale
takze utworzenie na wsi wiele miejsc pracy pozarolniczej. Stwarza to mozli-
wos$¢ rozwoju dzialalnodeii pozarolniczej na obszarach wiejskich, przyczyniajac
si¢ do rozwoju wielofunkcyjnego wsi. Wykorzystanie do celéw emergetycznych
na paliwa state szybko rosnacych roélin, takich jak wierzba wiciowa (Salix vi-
mimalisy), Slazowiec pensylwanski czy tez takich, jak topola pozwoli zagospoda-
rowac gleby stabszej jakosci, a zwlaszcza odlogi i ugory, ktére w wojewddztwie
zachodniopomarskiim zajmuja 220.5 tys. ha (2002 r.), tj. 27% gruntéw ornych
(Gradziuk 2003). Istnieje mozliwo$¢ nawozenia plantacji roslin energetycznych
osadamii z oczyszczalmii Sciekdw, a takze istnieje mozliwo$¢ uprawy na terenach
skazonych.
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[Buomasa produkowana do wykorzystania jako paliwo stale moze by¢ stoso-
wana bezposrednio po scigciu i rozdrobnieniu, zwlaszcza w duzych piecach
(cieplowniczych, elektrocieptowniach), jako dodatek do spalonego mialu we-
glowego (okoto 10%). Mozna tez stosowa¢ po przesuszeniu i pocigciu w odcin-
ki dlugosci okolo 5 cm (sieczka) przez bezposredmii zasyp do pieca. Istnieje tak-
ze mozliwo$¢ sprasowania suchej rozdrobnionej masy w postaci pelet badz
brykietéw, ktére sa wygodne i efektywne w spalaniu.

Wykorzystanie paliw statych jest uzasadnione ze wzgledu na koszty trans-
portu. Duze znaczenie w lokalnym wykorzystamiu moze mie¢ takze stoma, do
spalania ktdrej jednakze muszg by¢ zainstalowane specjalne piece oraz system
transportowy i sktadowanie. Wynika to z nizszej warto§ci energetycznej tego
surowca i duzej objetosci. Zastosowanie stomy jako surowca emergetycznego
wymaga zatem pewnych, znaczgcych naktadéw inwestycyjnych, chocia2z jako
surowiec wystepuje masowo i niski jest koszt jego pozyskania.

Istotng sprawa jest takze fakt, iz zbiér upraw energetycznych odbywa sie
w okresie zimowym, kiedy ludno$¢ rolnicza ma wiecej wolnego czasu, a zapo-
trzebowanie na energie cieplng i elektryczng wzrasta. Stwarza to dodatkowe
mozliwosci wykorzystania sity roboczej na wsi (Kabaj 2004).

Stosowanie paliwa energetycznego statego z wilasnej plantacji do wlasnych
potrzeb, tj. ogrzania budynku mieszkalnego, gospodarczego, szklami czy pie-
czarkarni. moze juz przynies¢ znaczace dodatkowe korzysci dla rodzin rolni-
czych jako alternatywne 2rédia dochodéw.

Przy dobrym zorganizowaniw plantacji roslin energetycznych i ich przetwo-
rzeniu stosownym do spalania oraz zagwarantowamym zbycie korzy$ci moga
by¢ ogromne nie tylko dla rolnikéw, ale takze dla ludnosci pozarolniczej po-
przez stwarzanie nowych miejsc pracy i pozyskanie wlasnego ,,zielonego we-
gla” w gminie. Jest to duza szansa w aktywizacji obszarow wiejskich i uzyska-
nia alternatywnych Zrédet dochodéw, ktére powinny stanowié¢ ,koto
zamachowe” lokalnej gospodarki.

Waznym elementem rozwoju obszaréw wiejskich moze by¢ wprowadzenie
upraw rzepaku do celéw energetycznych. Oczywistg sprawa jest fakt, iz rzepak
jest bardziej wymagajaca rosling i nie na wszystkich odlogowanych gruntach
moze byé uprawiany. Niemniej jednak mozliwosci powigkszenia produkcji rze-
paku. zwlaszcza w wojewoédztwie zachodniopomorskiimm sq znaczne. Wykorzy-
stanie rzepaku jako rosliny energetycznej do produkcji biodiesla znajduje petne
uzasadnienie i niewatpliwie w krotkin czasie nastapi wyrazny wzrost uprawy
rzepaku zaréwno w wojewddztwie zachodniopomorskim, jak i w innych regio-
nach kraju.

Uprawa rzepaku ,.energetycznego” pozwoli nie tylko w pelni wykorzysty-
wac grunty orne, lecz takze umozliwi stworzenie wielu miejsc pracy pozarolni-
czej, zwlaszcza przy ttoczeniu na zimno oleju z rzepaku, a takze przy transpor-
cie, rafinacji.
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Zatem, powszechne wprowadzenie upraw energetycznych umozliwi rolni-
kom uzyska¢ znaczace dochody alternatywne, stworzy¢ nowe miejsca pracy po-
zarolniczej na wsi i przeksztatca¢ wies w wielofunkcyjna, a gminom utatwi staé
si¢ samowystarczalmymi jednostkami pod wzgledem zaopatrzemia w energie
cieplna, elektryczna, jak réwniez paliwa ptynne (biodiesel, bioetanol). Jest to
ogromne wyzwanie dla przeksztalcenia obszaréw wiejskich w petni konkuren-
cyjne tereny. Jest to tym bardziej interesujace, iz istnieje mozliwo§¢ wykorzy-
stania stabszych gleb, ktére stanowia w tym regionie du2y obszar.

DZIALALNOSC¢ AGROTURYSTYCZNA

Jednym z gtéwnych trendow wspoétczesnej turystyki jest dynamiczny wzrost
turystyki alternatywnej, przyjaznej srodowisku, wykorzystujacej naturalne wa-
lory zaréwno S$rodowiska przyrodniczego, jak tez dziedzictwa kulturowego
(Stola 2002).

Obecnie agroturystyka stwarza nowe mozliwosci zmiany sytuacji ekono-
micznej i spotecznej na wsi. Giownym aspektem uruchomienia dziatalnosci
agroturystycznej, jak wynika z badaf autora w wojewodztwie zachodniopomor-
skim w 2002 r,, jest potrzeba poszukiwania dodatkowych Zrédet dochodu. Jak
wiadomo, rozwdj dziatalnoéci agroturystycznej stanowi wzrost dochodu nie tyl-
ko dla wiasciciela gospodarstwa agroturystycznego swiadczacego ustugi, ale
takze wiele innych Zrédet dochodu, jak tez innych ustug na wsi, takich jak: han-
del. gastronomia, pamiatkarstwo, rgkodzielnictwo ludowe, ustugi bytowe i in.

Istnieje pilna potrzeba nabycia nowych umiejetnosci koniecznych do prowa-
dzenia dzialalnoSci agroturystycznej, wiazacej si¢ z przedsigbiorczoscia.
W aspekcie korzysci, jakie niesie ze soba rozw¢j agroturystyki, mozna méwic
o korzysciach dla spolecznosci lokalnej. Uruchomienie dziatalnosci agrotury-
stycznej stwarza mozliwosci zbytu ptodéw rolnych, zwlaszcza ,.ekologicznej
zywnosci” oraz wykorzystania wolnych zasobdéw sity roboczej. Agroturystyka
stanowi realng alternatywe dodatkowego zrédla dochodéw ludnosci rolniczej,
zwlaszcza w odniesieniu do gospodarstw potozonych na terenach o wysokich
walorach turystycznych.

Oferowanie turystom podstawowych skladnikéw produktu turystycznego,
jakimi sa zakwaterowanie i wyzywienie, stanowia juz znaczacq mozliwos¢ uzy-
skania dodatkowych dochodéw. W dziatalnosci agroturystycznej istnieje jed-
nakze duza mozliwosé oferowanych ustug dodatkowych, takich jak: jazda kon-
na, wedkowanie, przejazdzki rowerem, bryczka, saniami i wiele innych, ktére
przynoszg mozliwo$¢ uzyskiwania réznorodnych innych dochodéw oraz za-
trudnienia.

Zaspokajanie roznorodnych potrzeb turystow w zakresie rekreacji i spedza-
nia czasu wolnego stwarza wiele mozliwosci aktywizacji mieszkaficow wsi. Do
takich nalezy zaliczy¢: przewodnictwo wycieczek (pieszych, rowerowych, ka-



Uprawmai ro§iin energptypraygich i aguvonsysiyka. . 181

jakowych, konnych), organizowanie kuligéw, organizacja zabaw przy ognisku,
prezentacja lokalnego folkloru, wykonywanie i nauka przyrzadzamia regional-
nych potraw, przetworstwo zywnosci, pokaz wykonamia produkiu lokalnego
rzemiosta i wiele immych.

Poza mozliwosciamii $wiadczenia przez mieszkancOw wsi rézmorodnych
ustug wzbogacajacych oferte turystyczna, pobyt turystow zwigksza popyt na
réznego rodzaju ustugi o charakterze paraturystycznym, takie jak: ustugi han-
dlowe, gastronomiczne, bankowe, pocztowe, zdrowotne, naprawcze, budowla-
ne, sprzedazy paliw i wiele innych, stymulujac przez to rozwdj koniunktury na
wsi. Ustugi te stuza nie tylko turystom, lecz takze stalym mieszkancom, przy-
czyniajac si¢ do poprawy ich obstugi, uzyskujac jednoczesnie wigkszg rentow-
noé¢ (Sikora 1998).W konsekwencji rozw6j agroturystykii przyczynia si¢ do
tworzenia kolejnych miejsc pracy i podnoszenia dochodowascii ludnosck wiej-
skiej.

Agroturystyka stanowi nie tylko istotny czynmik rozwoju gospodarczego te-
renéw wiejskich, lecz pobudza takze rozwdj spoleczny. Bezposrednie kontakty
turystow z rodzinami rolniczymi, poznanie walorow gospodarstw i wartosci
kulturowych ludnosci wiejskiej sprzyjajg zwiekszemiu integracji ludnosci miej-
skiej i wiejskiej, a takze przyczyniaja si¢ do poznania pracy na wsi i wzrostu
poczucia wiasnej wartodci ludnosci wiejskiej oraz poprawy estetyki na wsi.
Wzrasta takze zainteresowanie historig, architekturg i dobrarii Kultury material-
nej oraz dbatosé¢ o ich stan i ekspozycje. Istnieje pilna potrzeba powrotu do
rzemiosta, r¢kodzielnictwa i pokazu sztuki ludowe;j.

Wazng sprawg jest odtworzenie bytych kuzni, stolarni, mtyndw, prz¢dzalni
i przywrocenie ich dziatalnoSci w celu zaprezentowania turystom funkcjonowa-
nia wst w przesztosci. Przyczyni si¢ to nie tylko do stworzenia nowych miejsc
pracy i mozliwoéci dodatkowych dochodéw ludno$ei lokalnej, ale przywréci
takze dawng funkcjonalnosé wsi i wzbudzi zainteresowanie turystow, zwiaszcza
majacych swoje korzenie genealogiczne na tych terenach.

Wazna jest petna odnowa wsi wraz z jej architekturg, krajobrazem kulturo-
wym i zwyczajami ludowymi. W tak rozumianym rozwoju agroturystykii ist-
nieje mozliwo$¢ wystepowania obok siebie licznych gospodaistw agrotury-
stycznych, ktére bedg napgdzaty Kkoniunkturg¢ tworzemia miejsc pracy
pozarolniczej na wsi.

Rozwéj agroturystykii przyczyni sie do:

— tworzenia nowych miejsc pracy pozarolniczej,

— rozwoju rzemiosta i r¢gkodzielnictwa ludowego,

— zbytu wiasnych surowcéw rolnych,

- zbytu wyrobéw rzemiesiniczych i pamigtkarskich,
— kultywowania sztuki lokalnej,

— aktywizacji zawodowej kobiet wigjskich,

— podejmowania wspélnych inicjatyw liokalinych,
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pobudzania przedsigbiorczosci,
— poprawy stanu odnowy srodowiska maturalnego,
- zachowania dobr kultury ludowej i przyrody.

ZAKONCZENIE

Pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza stanowi jeden z najistotniejszych ele-
mentéw alternatywnycih Zrodet dochodow ludnosci wiejskiej oraz wielofunk-
cyjnego rozwoju obszaréw wiejskich. Istotne sa réznorodne inicjatywy po-
wstajace na wsi, zwigzane z dywersyfikacja gospodarkii wiejskiej. Szczegélnie
wazne jest tworzenie nowych miejsc pracy pozarolniczej, poszukiwanie alter-
natywnych zrédet zarobkowania w zawodach zwiazanych zaréwno z produkcja
i przetworstwem surowcéw rolnych, jak tez w innych dziataniach pozarolni-
czych.

W niniejszym artykule autor skupit si¢ giéwnie na dwoch istotnych formach
dziatalnosci, tj. agroturystyce oraz uprawie i przetworstwie roslin energetycz-
nych. Dziedziny te maja szczegblnie korzystne warunki rozwoju w woj. za-
chodniopomentskim i moga w istotny sposéb zmieni¢ oblicze wsi tego regionu,
przyczyniajac si¢ do wzrostu dodatkowych dochoddw ludnodci wiejskiej, jak
tez rozwoju funkcji pozarolniczych na wsi.

Polska wie$ w strukturach unijnych, poprzez wykorzystanie nisz rymkowych,
jak rowniez poszukiwanie alternatywnych zrédet dochodow ludnosci rolniczej,
moze sprosta¢ konkurencyjnosci dobrze zorganizowanym gospodarstwom rol-
nym 15 dotychczasowych krajow UE. Wykorzystanie gruntow, zwlaszcza mniej
zyznych, do uprawy roélin energetycznych, a takze rozwdj agroturystyki, moga
stanowi¢ poczatek przeobrazefi wsi Pomorza Zachodniego w kierunku wielo-
funkcyjnosci.
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ENERGY PLANTS CULTIVATION AND AGROTOURIM AS ALTERNATIVE
SOURCES OF EXTRA PROFITS FOR RURAL POPULATION IN THE WEST
POMERANIA VOIVODSHIP

Alternative sources of extra profits for rural population are very important for the
developmenit of rural areas in Poland. In the West Pomeranian voivodship there are two
very important energy plants cultivation areas with local burn out facilities.

A real problem is the possibility to bring energy cultures, which can be cultivated
on poor soils. This can allow utilizatiom of all the arable land in the region. It could pro-
vide conditions to generate many new workplaces in the rural areas. It could alse con-
tribute to the reduction import of fuel to Poland.
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WARUNKI 1 STAN ROZWOJU TURYSTYKI WIEJSKIE]
W POWIECIE CHOJNICKIM Z UWZGLEDNIENIEM
OBSZAROW WIEJSKICH

CONDITIONMS AND THE LEVEL OF DEVELOPMENT OF TOURISM IN THE
RURAL AREAS OF CHOJNICE POQVIAT

Zarys tresci: Obszary wiejskie powiatu chojnickiego posiadaja cenne walory dla produksji rolni-
czej. lesnej i przetworstwa rolno-spozywczego. Poza tym teren ten, ze wzgledu na swojg unika-
towo$¢ przyrodnicza, jest doskonatym miejscem do prowadzenia turystycznej aktyswnoscii gospo-
darczej. Sprzyjaja temu walory zaréwno przyrodnicze, jak i historyczno-architektoniczne oraz
dobrze rozwinigta infrastruktura turystyczna, ktére to w znacznym stopniu zaspokajaja zréznico-
wane potrzeby turystéw w sposéb nie kolidujacy z pozostalymi funkcjami regionu.

Stowa kluczowe: infrastruktura turystyczna, agroturystyka, obszary wiejskie.
WSTEP

Powiat chojnicki wiaze duze nadzieje z rozwojem turystyki. Sektor turystyki
moze zapewni¢ rozwdj gospodarczy tego obszaru, w szczeg6Inoscii przyczy-
niajac si¢ do tworzenia nowych miejsc pracy, stymulowamia przeksztatcen
strukturalnych i nowoczesmych form dziatalnodci zwigzanych z turystykg na ob-
szarach wiejskich.

Powiat chojnicki posiada duzy potencjat dla rozwoju turystyki, zwigzany za-
réwno z bogata kulturg i tradyojg, jak rowniez znakomicie zachowanym $rodo-
wiskiem naturalnym (tab. 1).

Powiat chojnicki lezy w potudniowo-zachodniej czesci woj. pomorskiego
i jest obszarem wyjatkowym ze wzgledu na walory krajobrazowe, turystyczne
i rekreacyjne. Z punktu widzenia gospodarczego zasoby powiatu nie s3 w pelni
wykorzystane. Powiat zajmuje 1364 km? powierzchni. Mieszka tu 90236 os6b.
Gestosé zaludnienia wynosi 66 0s6b na 1 km?. Powiat chojnicki potozony jest
na pograniczu Pojezierza Kaszubskiego i Wysoczyzny Krajeriskiej.

W obrebie powiatu funkcjonujg: Park Narodowy ,,Bory Tucholskie™, Zabor-
ski Park Krajobrazowy oraz czeSciowo Tucholski Park Krajobrazowy. Znajduja
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sie th relikty przyrody w postaci wielu réznych gatunkéw roélin i zwierzat. Po-
wiat ten posiada réwniez najwiekszy procentowy udziat powierzchmi o szcze-
golnych walorach przyrodniczych (58.8%). Na jego terenie znajduje si¢ 220
pomnikoéw przyrody.

Tabellaa 1. Walory przyrodnicze powiatu chojnickiego na tle podregionu stupskiego

Powierzchmia

o szczegblnych walorach Pommiki

Wyszczegélinienie przyrodniczy.dh prawnie przyrody Zalesienia
chroniona bi ha
% powierzchni (obiekty)
ha
ogélem

Wojewédztwo pomorskie 594326 325 2484 L 127
Podregion stupski 209627 25.6 1158 473
Powiaty:
Bytowski 47128 21,5 297 100
Chojniicki 80250 58.8 220 16
Czluchowski 16678 10,6 51 131
Leborski 19267 27,3 104 134
Slupski 46304 20,1 422 92
Miasta na prawach powiatu:
Stupsk - - 64 -

Finllo: Roconik Statystyezmy wojewddzmmar pomensiiaga, US, Gdansk 2003.

Celem niniejszego artykulu jest ukazanie zaplecza turystycznego oraz moz-
liwosci rozwoju gospodarki turystycznej w najblizszych latach w powiecie
chojnickim. Giéwng metoda zastosowang w pracy jest analiza danych staty-
stycznych dotyczacych turystyki w regionie.

INFRASTRUKTURA TURYSTYCZNA POWIATU CHOJNICKIEGO
NA TLE WOJEWODZTWA POMORSKIEGO

Pod pojeciem infrastruktury turystycznej nalezy rozumie¢ kompleks urza-
dzen uzytecznodci publicznej, niezbedny do zapewnienia nalezytego funkcjo-
nowania gospodarkii turystycznej i zycia ludnosci, odpowiednio rozmieszczony
w przestrzeni. Jej ksztalt i struktura sa odzwierciedleniem osiagnietego przez
spoteczefistwo na danym obszarze poziomu rozwoju, a lokalizacja urzadzeh
uzalezniona jest m.in. od warunkéw Srodowiska naturalnego (Szwichtenberg
2000). Obok waloréw i dostgpnosci komunikacyjnej infrastruktura turystyczna
jest jednym z trzech czynnikéw warunkujacych atrakcyjno$é regionéw tury-
stycznych.

Pod pojeciem obszaru recepcji turystycznej nalezy rozumie¢ miejsce, do kt6-
rego kieruje sie ruch turystyczny i moze, w zaleznoscii od sytuacji, odnosié si¢
do gminy, regionu lub kraju (Dziedzic 1998). W innym rozumieniiu obszar re-
cepcji turystycznej to miejsce docelowe jako region posiadajacy fizyczne, histo-
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ryczne i etnograficzne cechy, ktére odrdzniaja go od innych i pozwalaja rozwi-
jac jedng lub wiecej form turystyki, czynigc go atrakcyjnym dla mieszkaincow
(Cieslikowski, Zemia 2002).

W skiad infrastruktury turystycznej wchodzi zespot obiektow i urzadzen sta-
nowigcych wyposazenie danego obszaru, szlaku lub miejscowosci, umozliwia-
jacych zaspokajenie potrzeb ruchu turystycznego, a wigc:

-~ baza noclegowa — umozliwiajaca turystom przebywanie poza miejscem za-
mieszkania diuzej niz jeden dzien,

— baza zywieniowa — zapewniajaca potrzebe zaspokojenia glodu,

~ baza komunikacyjna — warunkujaca dostepnos$¢ przestrzemi turystycznej

i ulatwiajaca poruszanie si¢ w niej,

-~ baza towarzyszaca — zapewniajaca turystom pozostale ustugi (Szwichtenberg

2000).

Tabellaa 2. Turystyczne obiekty noclegowe zbiorowego zakwaterowania w woj. pomorskim

Korzystajacy z noclegéw Udzielone noclegi
_— - Miejsca w tym: tu- w tym: tu-
Wyszczegbinienie Obiekty noclegowe ogolem rysci za- ogolem rygci 2a-
graniczni graniczmni
Ogolem 2000 887 96299 1305184 225069 | 5766220 512295
2001 865 94026 1224869 234867 5351117 570563
2002 793 88043 1221306 234107 | 5114645 550761
Hotele 89 9099 516248 190217 1028379 401045
Motele 5 176 7430 1015 9798 1663
Pensjonaty 31 Le79 25096 2784 85751 6599
Domy wycieczkowe 7 589 17652 3248 50259 8888
Schroniska 2 138 1196 89 7247 LL5
Schroniska mlodziezowe 27 1517 44114 5115 96829 9580
Osrodki wezasowe 291 35402 278061 6220 | 2084426 28612
Osrodki kolonijne 38 5874 20969 3 252981 31
Osrodki szkoleniowo-
wypoczynkowe 52 6584 99980 2804 508088 11569
Domy pracy twérczej 4 194 2254 - 21410 -
Zespoty ogélnodostepnych
domkow turystycznych 45 3021 8987 493 12881 2508
Kempingi 24 6032 45877 10248 192830 26777
Pola biwakowe 39 6836 22418 1631 79536 5773
Obiekty noclegowe w
os$rodkach wypoczynku so-
botnio-niedzielnego i $wia-
tecznego L 118 614 - 3655 -
Zaklady uzdrowiskowe 3 626 7199 57 128818 706
Pozostate obiekty 1135 10658 113214 10183 435757 45886

Zrodio: Roczmilk Statystyezmy wojewdidzma: pomorsiiagar. US, Gdansk 2003.
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Baza noclegowa gwarantuje turystom mozliwo$¢ noclegu i zakwaterowania
oraz dostep do urzadzen sanitarnych. Wielko$é bazy noclegowej okresla zdol-
noSci danego regionu do przyjecia turystow.

Obiekty noclegowe dzieli si¢ na:

— obiekty hotelarskie (hotele, motele, pensjonaty, domy wycieczkowe, schro-
niska miodziezowe, schroniska, kempingi i pola biwakowe),
— inne obiekty (np. kwatery prywatne, zaklady uzdrowiskowe, itp.).

Obiekty noclegowe udostepniane turystom powinny zapewnié im nie tylko
nocleg, ale takze mozliwo$¢ odpoczynku lub pracy, utrzymania higieny osobi-
stej, przechowywania przedmiotéw osobistego uzytku, korzystania z telefonu,
radia, telewizji itp. NajczesSciej wykorzystywane sposréd bazy noclegowe) sa
hotele i inne obiekty hotelarskie. Sa to obiekty podzielone na pokoje, ktorych
liczba przekracza okre§lone minimum, podlegajace jednernu zarzadowi i $wiad-
czace pewne ustugi, w tym ustugi w pokojach, codzienne stanie tézek i mycie
urzadzen sanitarnych (Szwichtenberg 2000).

Na terenie wojewo6dztwa pomorskiego bylo w 2002 r. 793 obiektéw nocle-
gowych zbiorowego zakwaterowanim (tab. 2). 37% stanowily osrodki wczaso-
we, 1L1,2% hotele, 6,6% osrodki szkoleniowo-wypoczynkowe oraz inne obiekty,
do ktorych zalicza sie: osrodki kolonijne (4,8%), pola biwakowe (4,9%), ze-
spoly domkéw turystycznych (5,7%) itp. Liczba turystycznych obiektéw nocle-
gowych zmalata w wojewddztwie w latach 2000-2002 o 84.

Tabellaa 3. Hotele wedlug kategoriii w wojewédztwie pomorskim w 2002 r.

Kategorie W

Wyszczegdlnienie Ogotem *:: s | sew - * i:::;:f_
ryzacji

Obiekty 89 L 4 31 25 13 15
Pokoje 4525 10 399 | 2250 | 1086 335 445
Miejsca moclegowe 9099 20 776 | 4442 | 2253 664 944
w tym: caloroczne 9097 20 776 | 4424 | 2253 662 944
Korzystajacy w tys. 516,2 0.7 449 | 2996 | 1025 | 394 291
w tym: tury$ci zagraniczni 190,2 04 253 | 1381 15,0 6,3 5.1
Wynaj¢te pokoje w tys. 624,4 0,6 | 666 |3573 | 1255 @ 374 37,0

w tym turystom zagramicznym 260,6 04 398 1916 16,8 5.4 6.6
Nominalna liczba pokei w tys. 1570,4 3,7 1498 | 780.9 | 3771 | 142,2 116,7
Wykorzystanie pokoi (%) 39,8 16,5 | 444 | 458 | 333 | 263 31,7

Zrédlo: Roeonitk Statystyezmy wojewddzmss pomonsiibeg), US, Gdansk 2003.
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W 2002 r. liczba hoteli ogotem w woj. pomorskim wynosita 89, w tym jeden
byt obiektem pigciogwiazdkowym, 4 — czterogwiazdkowe, 31 — trzygwiazdko-
wych, 25 - dwugwiazdkowycih i 13 jednogwiazdkowych. 15 hoteli bylo
w 2002 r. w trakcie kategoryzacji (tab. 3). W 89 hotelach znajdowalo si¢ 4525
pokoi, w ktérych byto razem 9099 miejsc noclegowych.

Istotny w tej analizie jest stopien wykorzystania pokoi, ktéry ksztattuje sie
nastepujaco: w hotelach pigciogwiazdkowych jego poziom wynosi 16,5% i jest
najnizszy w analizowanych kategoriach. Pokoje w hotelach czterogwiazdko-
wych sg wykorzystywane w 44,4%, a w hotelach trzygwiazdkowych w 45,8%.
Jest to duzy wskaznik wykorzystania. Nieco nizszy jest on w przypadku pokoi
w hotelach dwugwiazdkowych, bo wynosi 33,3%. Pokoje w hotelach jedno-
gwiazdkowych sa wykorzystywane w 26,3%. Sredni stopied wykorzystania po-
koi we wszystkich kategoriach wynosi 39,8%.

W roku 2002 na obszarze powiatu chojnickiego byly 43 obiekty nmoclegowe
turystyki, z czego piec¢ zlokalizowanych bylo na terenie gminy miejskiej Choj-
nice, cztery na obszarze gminy Brusy, rowniez cztery obiekty noclegowe na te-
renie gminy Czersk. W gminie wiejskiej Chojnice znajduje si¢ 30 obiektdw te-
go typu, czyli az 69,8% og6lu zlokalizowanych w powiecie (tab. 4).

Tatbellaa 4. Obiekty noclegowe turystyki i ich wykorzystanie w powiecie chojnickim w 2002 r.

Miejsca Korzystajacy Udzielone noclegi Wynaj?te
noclegowe z noclegbw pokoje
2
3 - 3= gz
Gminy = Obiekty = E 5 E 53 € £3 E £
$ T 3 iE % & % &:
° E °  x>8 ° 23 ° =7
& z z " z "
2
powiat chojnicki
Razem 43 3523 788 34853 | 1055 158091 2085 5065 628
gminy miejskie
Choijnice ] 147 147 8798 959 17794 1731 4212 628
gminy miejsko-wieiskie
Brusy 4 319 - 1773 8 12233 42 - -
Czersk 4 334 1085 31171

gminy wiejskie
Chojnice I 30 | 2723 [ 641 [ 23197 | 88 | 124893 | 312 | 853 | -
Zrodio: Rocznitk Starystyezmy woj. pomensiizges, US, Gdansk 2003.

Celem bazy zywieniowej jest zapewnienie wyzywienia w miejscowosciach
i na szlakach turystycznych. Temu celowi stuza gléwnie placowki gastrono-
miczne zwykle zlokalizowane w turystycznych obiektach noclegowych. Pla-
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cowki oferujq turystom przede wszystkim gotowe gorace positki, zaopatruja ich
w artykuly zywno$ciowe. Ponadto zaopatruja zakfady gastronomiczne i sklepy
(tab. 5).

Tabellan 5. Placéwki gastronomiczme w turystycznych obicktach noclegowych
w wojewodztwie pomorskim w 2002 r.

L . . Bary 3 Punkiy
Wyszczegéblnienie Ogoélemm | Restauracje i kawiarnie Stoléwki gas'lrom-
miczme

Ogotem 2000 937 141 291 398 107

2001 908 155 273 369 1

2002 859 154 284 331 90
Hotele 157 80 77 - -
Motele 6 3 3 - -
Pensjonaty 44 ik 16 16 L
Domy wycieczkowe 8 4 L 3 -
Schroniska 2 - - L L
Schroniska miodziezowe 12 - 2 7 3
Osrodki wezasowe 324 13 o8 175 kl.}
Osrodki kolonijne 33 L 5 26 L
Osrodki szkolefiowo-
wypoczynkowe 75 4 28 k1.3 5
Domy pracy twérczej 2 - - 2 -
Zespoly egdlnodostepnych
domkéw twrystycznych 21 3 4 6 8
Kempimngi 30 L 13 8 8
Pola hiwakowe 16 L 4 2 9
Zaklady uzdrowiskowe 6 - 3 3 -
Inne obiekty wykorzystywane
dla turystyki 123 33 30 44 16

Zrodto: Rocznik Statystyezmy woj. pomensikiagg, US, Gdansk 2003.

Na sie¢ punktéw gastronomiczmych skiadaja sie zaklady gastronomiii otwar-
tej (bary, restauracje, jadtodajnie), sprzedajace napoje (piwiamie, bary, winar-
nie), rozrywkowe (kawiarnie, kluby nocne) oraz zaklady gastromomiii zamkrie-
tej (przy hotelach i pensjonatach).

W 2002 r. na terenie waoj. pomorskiego bylo ogotem 859 placowek gastro-
nomicznych, w tym: 154 restauracji, 284 baréw i kawiami, 331 stotowek i90
punktéw gastromomicznych.

Glowna baze gastronomiczng powiatu chojnickiego stanowi 18 restaumaji,
32 bary i kawiarnie, 16 stotéwek i 22 punkty gastronomiczne (Biislbtypn iinpr-
maygyy... 2003).

Infrastrukture komunikacyjna stanowig w powiecie:

— 658 km drdg krajowych i powiatowych,
— 523 km drég gminnych,
— wiele sciezek i szlakéw wodnych, konnych, rowerowych.
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Szlaki rowerowe, wodne i konne mozna zaliczy¢ do tzw. bazy towarzysza-
cej. Baza towarzyszaca stuzy zaspokajaniu potrzeb zwiazamych z kultura, rekre-
acja, rozrywka i realizacja zainteresowan. Skladaja si¢ na nig takie typy urza-
dzen, jak (Szwichtenberg 2000):

- umozliwiajace turystom korzystanie z waloréw turystycznych.
~ ulatwiajace uprawianie turystyki,

~ rnozrywkowe,

- uslugowe.

Walory turystyczne powiatu chojnickiego maja wplyw na szerokie mozliwo-
sci wypoczynku, jednak wszelkie formy korzystania z nich musza by¢ zgodne
z panujacymi tu przepisami prawa, zwigzanymi z umiejscowieniem na terenie
powiatu Parku Narodowego ,.Bory Tucholskie” i Zaborskiego Parku Krajobra-
zowego. W obrebie parkéw i ich otulin obowiazuje strefa ciszy. Nie mozna tu
wiec uprawia¢ motorowodniactwa, obowigzuje zakaz pltywania motoréwkami
i skuterami wodnymi. Wiekszo$¢ zasad wyznaczanych przez charakter parkow
jest scisle przestrzegana przez turystéw. Chcg oni bowiem, aby nieskazona ni-
czym natura tych pigknych obszaréw pozostata nienaruszona.

Reasumujac rozwazania na temat infrastruktury turystycznej powiatu choj-
nickiego, nalezy stwierdzi¢, ze chociaz wzrasta wérod klientow réznorodnosé
zainteresowan turystycznych, to infrastruktura powiatu zapewnia wieloaspek-
towg mozliwo$¢ wypoczynku. Turysta wypoczywajacy na tym obszarze moze
korzystaC nie tylko z pieknych jezior i laséw, ale tez z przystani Zeglarskich,
miejsc spacerowo-wypoczynkowych, szlakéw turystyczaych - mizinnych
i wodnych, boisk, stadionéw, kortéw tenisowych, basenu, konnych przejaz-
dzek itp.

ROLA TURYSTYKI WIEJSKIEJ W ROZWOJU OBSZAROW
WIEJSKICH POWIATU CHOJNICKIEGO

Turystyka obejmuje og6t czynnodci oséb, ktére podrézujg i przebywaja
w celach wypoczynkowych, stuzbowych lub innych nie diuzej niz rok bez prze-
rwy poza swoim codziennym otoczeniemn (Ciesielski 1998). Natomiast agrotu-
rystyka czesto utozsamiana jest z turystyka wiejska. Nalezy jedmak zaznaczyé,
2e nie sg to synonimy.

Tuiystyka wiejska, gléwnie wakacyjna, oznacza spedzanie czasu wolnego
w Srodowiisku wiejskim. Cechg charakterystyczng tego srodowiska jest odpo-
wiedni charakter jego zabudowy i krajobrazu. Infrastrukture noclegows tworza:
hoteliki, pensjonaty, schroniska, prywatne domy letniskowe, pokoje goscinne
(takze u rolnikéw), mate kempingi zlokalizowane w obrebie wsi. Agroturystyka
natomiast jest forma turystyki wiejskiej $cile zwigzang z rolnictwem, z funk-
cjonujgcym gospodarstwern rolnym. Produkcja roslinna i chéw zwierzat stano-
wig jedng z atrakcji agroturystyki (Gaworecki 1998).
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Podstawowymii formami agroturystyki ze wzgledu na forme zakwaterowania
sa:

— agroturystyka polegajaca na zakwaterowaniu z obstuga bezposrednio w go-
spodarstwie rolnym lub w jego poblizu,

~ agroturystyka oparta tylko na zakwaterowaniu na terenach nalezacych do
gospodarstwa np. w domach, pojazdach kempingowych i na polach mamio-

towych, przy czym turysta sam si¢ obsluguje (Gaworecki 1998).

W ofercie noclegowej agroturystyki dominuja w Polsce noclegi w pokojach
goscinnych znajdujacych sie¢ w tym samym budynku, w ktérym mieszkajq wia-
§ciciele gospodarstwa lub tez w adoptowanym albo nowo wybudowanym
obiekcie mieszkalnym przy gospodarstwie. Oferta zakwaterowania w mieszka-
niach urlopowych i na kempingach przystosowanych do pojazdéw kempingo-
wych nalezy do stosunkowo skromnych w Polsce. Nie sa tez rozwinigte spe-
cjalne programy spedzania czasu wolnego: festyny, pokazy zwigzane
z rolnictwem, degustacje miejscowych produktéw zywnosciowyeh (np. wina,
piwa. przetwordw mleczaych). Czynnikiem réznicujgcym agroturystyke od in-
niych form turystyki jest rowniez specyficzna domowa atmosfera, wspolne z go-
spodarzami positki, czasami wspélna praca np. przy zniwach lub jej obserwo-
wanie, bezposredni kontakt z przyroda (Majewski 11994),

Turystyka wiejska przyciaga obecnie rzesze turystow, chociaz w woj. po-
morskim mozna zaobserwowa€ znaczne zmniejszenie ilosci kwater agrotury-
stycznych oraz turystow korzystajacych z tej formy uslug (tab. 6). Proces ten
zwiazany jest nie tylko z ogblng tendencja ubozenia polskiego spoleczerstwa,
ale réwniez ze spadkiem oplacalnosci prowadzenia agroturystycznych gospo-
darstw oraz stabg promocja.

Tabella 6. Kwatery agroturystyczne w wojew6dztwie pomorskim

Korzystajacy z noclegéw Udzielone moclegi
. Miejsca w fym: w tym:
Lata | Obiekty noclegowe ogotem turysci ogodtem tury$ci
zagranicami zagraniczmi
20¢%) 100 LLs 7295 224 35131 1437
2001 92 L32 5979 199 32780 1312
2002 77 919 5641 151 30095 953

Zrodto: Roconitk Statystyezmy wuj. pomensiinge, US, Gdansk 2003, s. 211,

W 2000 r. w woj. pomorskim bylo 100 kwater agroturystycznych. Dwa lata
péiniej juz tylko 77. Z badah przeprowadzomych na podstawie danych staty-
stycznych dla pow. chojnickiego wynika, 2e w 2003 r. bylo 31 gospodarstw
agroturystycznych. Warto zauwazy¢, ze w 11990 r. na tym samyem obszarze bylo
ich tylko 4. Liczba miejsc noclegowych wynosi w niich 402, Oprécz kwater
agroturystycznych istniejq na terenie powiatu gospodarstwa wiejskie, ktore
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rowniez zajmuja si¢ goszczeniem turystow. Wedlug stwierdzenia Stowarzysze-

nia Agroturystycznego ,,Sworacy” po podniesiemin podatku zryczaitiowanego

z 3% do 7% liczba kwater agroturystycznych bedzie malala, gdyz oplacalnosé

$wiadczenia tej formy ustug jest coraz nizsza (Wielewska, Sikorska 2003).

Z przytoczonych rozwazan wynika, ze tereny wiejskie powiatu chojnickiego
sa w duzej mierze obszarem $wiadczenia ustug turystycznych. Jednak bariery
finansowe powoduja powolny spadek sSwiadczenia uslug agroturystycznych.
Jest to niepokojace zjawisko, bowiem na tak pieknym i atrakcyjnym przyrodni-
czo obszarze turystyka wiejska, w tym agroturystyka, powinny sie¢ rozwijac,
tym bardziej, ze jest to czesto jedyne alternatywne Zrodto dochodéw poza ni-
ktymi dochodami z produkcji rolnej.

Starostwo Powiatowe w Chojnicach i poszczegdine Urzedy Gmin podejmuja
szeroko zakrojone inicjatywy w zakresie rozwoju turystyki. Jedng z takich ini-
cjatyw jest przystapienie powiatu chojnickiego, wspélnie z powiatami bytow-
skim, kartuskim, cziuchowskim, koscierskim i leborskim do realizacji programu
pod nazwa ,Kaszubskii Pierscien” (Biabtypn Informeagyyny... 2003). Program
sktada sie z trzech etapow:

— letap — Stowarzyszenie ,, Turystyczne Kaszuby” Lokalna Organizacja Tury-
styczna wspoélnie z Regionalnym Osrodkiem Badafi i Dokumentacji Zabyt-
kow w Gdansku opracowalo projekt ramowy, obejmujacy uwarunkowania
historyczno-kulturowe, identyfikacje elementéw sieci turystycznej, zalozenia
programu turystycznego, rekreacyjnego i kulturalnego, ramy organizacyjne
i zasady funkcjonowania projektu oraz ramowy harmonogram realizacji
i przewidywane efekty realizacji programu.

— Il etap — obejmuje opracowanie projektéw szczegétowych dla poszczegdl-
nych powiatow.

— NI etap - to juz faza realizacyjna poszczegéinych projektow.

Wymagania Unii Europejskiej w zakresie ubiegania si¢ o srodki pomocowe
moéwig wyraznie o partnerstwie miedzy samorzadami, instytucjami, stowarzy-
szeniamii 1 przedsigbiorstwamii. Dlatego w poszczeg6lne projekty zzamgazowane
maja by¢é gminy, male i $rednie przedsiebiorstwa, osoby fizyczne oraz rolnicy
zajmujacy si¢ agroturystyka. W realizacje projektu ,Kaszubskii Pierscien” wia-
czyly sie wszystkie gminy powiatu chojnickiego. Realizacja projektu powinna
przynie$¢ wiele korzysci zaréwno wiadzom samorzadowym, jak i mieszkaficom
obszaréw wiejskich powiatu chojnickiego.

PODSUMOWANIE

Rozw6j turystyki, w tym i agroturystyki, w duzej mierze zalezny jest od od-
powiedniej infrastruktury turystycznej regionu. Poza tym ma ogromne znmacze-
nie ekonomiczno-spolleczne, poniewaz:

— wplywa na rozwdj gospodarstw rolnych swiadczacych ustugi turystyczne,
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— wplywa na rozwdj infrastruktury turystycznej,

— aktywizuje miejscowy rynek pracy,

— wplywa na rozbudowe, budowe i modernizacje zasobéw mieszkaniowych
gospodarstw,

— wplywa na wzrost dochodéw budzetéw lwkalmych,

~ wplywa na wzrost poziomu kulturalnego mieszkancow wsi.
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CONDITIONS AND THE LEVEL OF DEVELOPMENT OF TOURISM IN THE
RURAL AREAS OF CHOJINICE POVIAT

The article concerns stimulation of non-agricultwral activities in the rural areas via
tourism development.

In the Chojnice poviat there are many lakes and forests. Tourismn may stimulate non-
agricultural activities in this area doing to Zaborski Landscape Park. the Natiomal Park
"Bory Tucholskie” and part of the Tucholski Landscape Park. Very often tourism is the
only way to earn money and to provide for the family in the rural areas. Howewer, the
big number of agrotourist farms in this area. worsening economic situation of the in-
habitants. and rising payments cause this activity to become less and less profitable.
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DZIALALNOSC GOSPODARCZA W GMINIE NIEMCE

ECONOMIC ACTIVITY IN THE NIEMCE COMMUNE

Zarys tresci: Wspolcze$nie obszarami o najwickszej aktywnosci gospodarczej sa gminy pod-
miejskie. W ostatnich latach podlubelska gmina Niemece byla terenem znacznych zmian struktu-
ralnych i przestrzennych spowodowanmych przede wszystkim naplywem ludnoéei z miasta, utrzy-
mujacej sig z¢ Zrodel pozarolniczych. Obserwowanmy rozwéj przedsigbiorszessi dotyezy!
pozaroiniszysh lorm aktywnessi gospodarszsj, widoezaysh przede wszystkim w sferze uslugo-
wej. produkeyjnej, budewlans] i rekreasyjnej. Jednym z istotnych prebleméw dzialalpese na te-
FERIE SMIRY jest j&j bardzo RicrWROmiSIRY POZIOM PFZESIFZERRY Wideszny szezegblnic w roZng)
liezbie pedmiotow gespedarczyeh. ich redzajewe strukiurze jak rownicz w skali prowadzeng)
dziafalnosci,

Slowa kluczowe: obszary podmiejskie, funkcje wsi, dziatalno§é pozarolnicza.

OGOLNA CHARAKTERYSTYKA GMINY I JEJ DYNAMIKA
SPOLECZNO-GOSPODARCZA W LATACH 1988-2002

Wiejska gmina Niemce jest jedng z wigkszych jednostek administracyjnych
tego typu w wojewddztwie lubelskim (141 tys. ha). Znajduje si¢ w sasiedztwie
najwigkszego miasta wschodniej Polski — Lublina (ryc.l). Jej gospodarczy roz-
woj uwarunkowamy jest przede wszystkim korzy$ciami wynikajacymi ze
wspomnianego polozenia, dzigki czemu mieszkancy maja utatwiony dostep do
duzego rynku pracy i znacznego osrodka ustug oswiatowych, zdrowotnych
i wielu innych. W gminie Niemce mieszka 13,5 tys. oséb (Naredowy Sppis..
2002), a gestos¢ zaludnienia wynosi 110 os6b na I km? i jest wigksza od sred-
niej dla wojewodztwa lubelskiego (88 os6b/km?). Gmina nalezy do jednostek
aktywnych demograficznie, co odrézmitejg od wigkszosci gmin wiejskich woje-
wodztwa cechujacych sie postepujacq depopulacja (Flaga 2002). Wzrost liczby
ludnodci jest w gléwnym stopniu efektem przyrostu naturalnego (+15
w 2002 r.), jednak w wigkszym stopniu saldem migracji ludnosci (+90 w 2002
r.). Na obszar gminy migruje gtéwnie ludnos$é pochodzgca z sasiadujacego z nia
Lublina. Procesowii naptywu ludnosci na teren gminy towarzyszy do$é¢ zywy
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ruch budowlany. W latach 1988-2002 liczba ludnosci wzrosta o 10%, a zasoby
mieszkaniowe o 19%. Powstajace tu budownictwo posiada w wiekszosci cechy
ch irakterystyczne dla zabudowy miejskiej.

Rye. 1. Lokalizacja gminy Niemce
Localization of Niemce commune

Korzystnym warunkiem rozwoju przedsigbiorczoscii na terenie gminy jest jej
potozenie komunikacyjne przy drodze krajowej nr 19 oraz infrastruktura tech-
niczna. Droga krajowa nr 19 taczy Rzeszow, Lublin, Bialystok, a korczy sie na
polsko-litewskim przejsciu granicznym w Budzisku. Jest to droga szybkiego ru-
chu, jednak wymaga kolejnych inwestycji, w tym przede wszystkim budowy
obwodnicy po wschodniej stronie miejscowosci Niemce. Przez teren gminy
przebiega takze linia kolejowa Lublin—Lubartow-Lukow. Jednak w ostatnim
czasie, ze wzgledu na wysoka konkurencyjno$¢ komunikacji samochodowej,
kolejowy ruch pasazerski zostal zawieszony.

W 2001 r. zakonczona zostala w gminie budowa wodociagow (243 km).
Natomiast szybkiej rozbudowy wymaga sie¢ kanalizacyjna, ktérej dlugosé¢ wy-
nosi zaledwie 13 km. Znajduje sie ona na terenie wsi gminnej Niemce oraz
w Woli Niemieckiej. Problem jest wazny takze dlatego, ze juz w 2000 r. oddano
do uzytku oczyszczalnie $ciekoéw o przepustowesci 500 m® na dobe, ktéra ze
wzgledu na matq liczbe przytaczy jest wykorzystywana tylko w ok. 40%. Ko-
nieczna jest tez rozbudowa sieci gazowej (72 km), poniewaz zgazyfikowana jest
tylko potudniowa cze$¢ gminy (Jakubowice Koniriskie, Elizéwka, Ciecierzyn,
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Dys). Sprawa wydaje si¢ o tyle ulatwiona, ze przez teren gminy przebiega gazo-
cigg wysokiego cisnienia, a takze na jej terenie, w Rudniku znajdujg si¢ zloza
gazu ziemnego oceniane na 6 mld mn\

Niemce s3 gming o znacznie zaawansowanych procesach urbanizacyjnych.
W ostatnich latach rolnictwo znacznie stracito na znaczeniu. W 2002 r. z pracy
na roli utrzymywato si¢ 16% ogdtu ludnosci. Najwigcej mieszkancow laczy
pracg w rolnictwie z zarobkowaniem pozarolnym statym lub sezonowym oraz
dorywczym.

W ostatniej dekadzie zaszty w rolnictwie gminy istotne przeksztalcenia. Wi-
doczne byly dwie wyrazne tendencje, a mianowicie wzrost powierzchmii uzyt-
kéw rolnych nalezacych do gospodarstw indywidualnych oraz réwnoczesne
powiekszanie odsetku gruntéw ugorowanych i odtogowanych. Mimo wysokiej
jakosci przestrzemii rolniczej, wynoszacej wedlug wskaznika syntetycznego
JUNG - 85,5 punktéw, az 12,8% uzytkéw rolnych jest miewykorzystywanych
rolniczo. W strukturze uzytkowania gruntéw dominujg uzytki rolne (tab.l),
awich ramach grunty orne (78,2%). Udziat sadéw (2.8%) jest wiekszy od
§redniej dla wojewddztwa lubelskiego, wynoszacej 2,5%.

Talbellaa 1. Struktura uzytkowania gruntéw w indywidualnych gospodarstwacth rolnych
gminy Niemce

Udziat w powierzchmii ogélem (w %)

Wyszczegéinienie 1996 2002
Uzytki rolne razem 87.3 88,9
grunty orne 89,3 78,2
sady 2,7 2,8
taki i pastwiska 8.0 8,0
Lasy i grunty lesne 6,9 5.0
Pozostale grunty 5.8 6.1

Zrédlo: Narodowy Spis Powszechny 2002, Powszechny Spis Rolny 1996.

Podobnie jak w wigkszosci stref podmiejskich, réwniez na obszarze gminy
Niemce wystepuje duze rozdrobnienie rolnictwa. Przecigtne gospodarstwo rol-
ne ma tu powierzchni¢ 3 ha. Bardzo malo jest gospodarstw o powierzchmi po-
wyzej 110 ha (tylko 5,8%). Podmiejsko$¢ wplywa réwniez na strukture upraw.
Podobnie jak ma to miejsce w innych wsiach typu podmiejskiego (Jakébczyk-
Gryszkiewicz 11998), tak2e na tym terenie notuje si¢ podwy2szony udziat upraw
owocéw, warzyw i kwiatéw. Jednak w 2002 r. najwigcej uprawiano zbéz (bli-
sko 70% powierzchni ogétem). Warzywa zajmowaly a2 13%, ziemniakii 10%,
sady owocowe 3% powierzchni, uprawia si¢ sporo truskawek. Na obszarze
gminy funkcjonujg réwniez szkétki drzew i krzewdw ozdobnych. Na 100 ha
uzytkéw rolnych hoduje si¢ 19 sztuk bydta i 114 sztuk trzody chlewnej. Obser-
wowany od 1988 r. znaczay wzrost upraw warzywniczych i truskawek jest
réwniez efektem oddziatywania na te tereny gietdy rolno-ogrodniczej.
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Talbella 2. Podstawowe dane o gospodarstwach rolnych w gminie Niemce

Wyszczeg6inienie 1988 1996 2002

Liczba gospodarstw domowych 4045 4921
w tym: z uzytkownikiem gospodarsiwa rolnego 2583 2885 3000
Liczba ludnoéci ogblem 13977 15485

w tym: w gospodarstwach z uzytkownikiem

9551 11001 10580
gospodarstwa rolnego
Powierzchnia uzytkéw rolnych gospodarstw
indywidualnych 6963 10665
w tym: odlogi i ugory 1368 1531
- brak danych

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych NSP. 1988, 2002 i PSR 1996
POZAROLNICZA DZIALALNOSC GOSPODARCZA

Z badan przeprowadzonych przez wielu autoréw, m.in, J. Jakébezyk-
Gryszkiewicz (1998) wynika, ze gminy podmiejskie s3 wspbiczesnie obszarami
o najwiekszej aktywno$ci gospodarczej. Z racji polozenia gmina Niemce jest
obiektem zainteresowania inwestoréw pochodzacych z Lublina. Obserwowany
rozwdj przedsigbiorczoscii dotyczy pozarolniczych form aktywnosci gospodar-
czej, widocznych przede wszystkim w sferze ustugowej, produkcyjnej, budow-
lanej i rekreacyjnej. Znajduje to odzwierciedlenie w do$¢ duzej liczbie pod-
miotéw gospodarczych - 838 podmioty, co w przeliczeniu na 00
mieszkancow daje wskaznik 54. Wigkszo$¢ zarejestrowanych firm, podobnie
jak na innych obszarach Polski (Skawinska, Tkocz 1995), dziala w sektorze
ustugowym. przede wszystkiom w handlu hurtowym i detalicznym, przetwor-
stwie plodéw rolnych, w branZy budowlanej. Lokalizacja dzialalnosci gospo-
darczej nastgpuje przede wszystkim w osrodku gminnym i wzdtuz szlakéw ko-
munikacyjnych. Umozliwia to do$¢ szybkie potaczenie 2z sasiadujacym
miastem.

Do najwigkszych przedsigbiorstw w gminie naleza: usytuowane w miejsco-
wosci gminnej Przedsigbiorstwo Produkcji Materialéw Budowlanych, @rlien-
Pemwaprofifir, Agencja Rezerw Materialowych, Zakiad Pol-s%mwe, Spéldzielnia
Rolniczo-Handlowa, Wytwémia Makaronéw As Baibuaij, Cartbw s.c., znajdujaca
si¢ w Elizéwce Lubelska Gietda Rolno-Ogrodnicza, Skiad Materialéw w Eli-
z6wce, Przedsigbiorstwo Ogrodnicze w Leonowie, Przedsigbiorstwo Wielo-
branzowe Galwarerx w Jakubowicach, Masarnia z ubojnig Ryjek w Nasutowie,
Zaktad Przetworstwa Migsnego Dazerr w Woli Niemieckiej, Agriocdéa w Ciecie-
rzynie, Wytwémmia Wina i Napojéw (Gritiel.

Niewatpliwie znaczacym wydarzeniem w ostatnim dziesigcioleciu, stymu-
lujacym rozwdj gminy Niemce, bylo utworzenie na jej terenie Lubelskiej Giel-
dy Rolno-Ogrodniczej S.A. Jest to bardzo wazna instytucja przyciagajaca mowe
inwestycje, ktora tworzy zar6wno nowe miejsca pracy oraz kreuje popyt na
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produkty rolne i ogrodnicze. Rynek Hurtowy Owocow i Warzyw w Elizowce
jest jednmym z szeSciu w kraju ponad regionalnych rynkéw. Zostat utworzo-
ny w 1995 r. w ramach programu rzadowego budowy sieci rynkéw hurtowych
i gield. Dzialalno$¢ rozpoczat 1L wrze$nia 2000 r. Gidownym celem gieldy jest
utworzenie, zarzadzanie i prowadzenie rynku hurtowego do obrotu produktéow
rolniczych i ogrodniczych. Akcjonariuszami gieldy s3 Agencja Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa, Agencja Wtasnosci Skarbu Panstwa, Agencja Rynku
Rolnego, Skarb Paristwa, Akademia Rolnicza w Lublinie, producenci, handlow-
cy i przedsiebiorstwa produkcyjne, tacznie 536 akcjonariuszy. Zarzadzany jest
przez Spotke Lubelski Rynek Hurtowy S.A.

Gielda w Elizowce zostala zlokalizowanma 100 m od granic administracyj-
nych Lublina i okoto 6 km od jego centrum. Za taka lokalizacjg przemawiato
wiele czynnikdw, w tym do najwazniejszych nalezaly: rolniczy charakter regio-
nu, wielko$¢ aglomeracji lubelskiej, mozliwosci eksportu towaréw do krajow
Wspéinoty Niepodlegiych Parstw, istniejace i projektowane szlaki komunika-
cyjne. Zajmuje obszar 57 ha, z czego do tej pory zagospodarowano 18 ha. Na
tej powierzchmi wybudowano zadaszenia dla producentéw do handlu z samo-
choddéw, zespol pawilonéw dla producentéw branzy owocowo-warzywnej
i og6lno-spozywczej, hale dla hurtownikéw, hale magazynowo-handlowg oraz
hale kwiatowg. Oprécz wymienionych na terenie gieldy znajduja sie inne pla-
cowki, m.in.: Wschodnia Gielda Zbo2owa i Towarowa, Oddziat Urzedu Celne-
go. agencje, sklady i magazyny celne, Centralny Inspektorat Standaryzacji,
Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa, Oddziat Re-
gionalny Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Wojewddzki In-
spektorat Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywezych, biura rachunko-
we, kantor wymiany walut, firmy spedycyjne, bank, poczta, oraz obiekty
gastronomiczne. W kazdg niedziele odbywa si¢ gielda samochodowa, czesci
zamiennych oraz odziezowa i staroci. Przy wjezdzie znajduje si¢ stacja benzy-
nowa. W kolejaym etapie przewiduje si¢ budowe dodatkowych dwéeh hal dla
handloweéw z boksami o0 powierzchmi 48 mi, rozbudowe hali kwiatowej, bu-
dowe druglej hali megahurtu, budowe centrum ogrodniczego, motelu, stacji na-
prawy samochodow, supermarketu artykutéw przemystowych. centrum logi-
styeznego, dojrzewalni bananéw oraz innych obiektéw,

Na terenie Lubelskiego Rynku Hurtowego prowadzi obecnie dziatalnos$¢ po-
nad 250 operatorow specjalizujacych sie w handlu hurtowym bardzo réznorod-
nego asortymentu, m.in.: warzyw, owocOw, cytruséw, nabialu, drobiu, mig¢sa,
wedlin, ryb, pieczywa, artykuldw spozywczych, napoi, kwiatow, dodatkow
kwiatowych, srodkdw czystosci, sSrodkéw ochrony rodlin, opakowa, artykutéw
ogrodniczych. Srednio na dobe Rynek w Elizéwce odwiedza 2-3 tys. samocho-
déw. Przewiduje sie, ze w przysztodci dziatalnod¢ prowadzi¢ bedzie 500 ope-
ratoréw oraz ponad 300 producentdw rolnych, a roczay obrét towarowy wynie-
sie okoto 100 tys. ton owocow, warzyw i produktéw spozywezych. Lubelski
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Rynek Hurtowy obstuguje wojewodztwo lubelskie, czg$ciowo podlaskie, ma-
zowieckie, swietokrzyskie i podkarpackie.

W ramach Gieldy dziata spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia ,,Elizéw-
ka", ktora we wiasnych punktach prowadzi skup owocow i warzyw (truskawek,
porzeczek, agrestu, poziomek, malin, jezyn, wisni, jablek, aroni, $liwek, bzu
czarnego, brokut, kalafiora, fasoli szparagowej, jarmuzu, cebuli, kapusty, bruk-
selki, poréw, pasternaka, pietruszki). Zakupiony surowiec jest
konfekcjonowany poprzez mycie, czyszczenie, sortowanie oraz pakowanie.
Spotka zajmuje sie rowniez kompleksowymii ustugami w zakresie organizacji
oraz kompletacji dostaw krajowych i zagranicznych. Gtéwnymi partnerami
Elizomdac”” Sp. z 0.0. sg: ConlDexx (Karczmiska), Matsrree Polsiian (Lopatki), El-
shetr (Etk), Elsnarr Pracluct Sp. 2 0.0. (Adaméw), Howtexx Holldlingg (Ryki), Bimeis
Foodl (Radzyn Podlaski), OsmaifeskO8satiiice Sp. z 0.0. (Osmolice), Allniiz Sp.
z 0.0. (Chtodnia w Deblinie), EdriwefFirnma Wielobranzowa.

DZIALALNOSC GOSPODARCZA W ROZNYCH TYPACH WSI

Jednym z probleméw pozarolniczej dziatalnosci na terenie gminy Niemce
jest jej bardzo nieréwnomiermy poziom zagospodarowamia przestrzennego wi-
doczny szczeg6lnie w réznej liczbie podmiotéw gospodarczych, ich rodzajowej
strukturze, jak réwniez w skali prowadzonej dziatalnosci. Istotny jest funkcjo-
nalny charakter wsi, jej potozenie komunikacyjne oraz warunki $rodowiska
(Goérz 2003). Uwzgledniajac rézne funkcje rozwoju, mozna na obszarze gminy
Niemce wydzieli¢ pieé, rownoleznikowo potozonych stref rozwoju (Miszczuk,
Ponikowskii 2001):

A - obejmujaca Lasy Koztowieckie, Doline Krzywej Rzeki, Pryszczowg G6-
re i Doling Gornej Mininy, z dominujaca funkcja ochronna, ktérej podporzad-
kowane powinny by¢ funkcje osiedleficze, turystyczno-rekreacyjme, rolnicze
i usthugowe,

B - obejmujaca Réwninge Nasutowa oraz Réwning Rudki Kozlowieckiej,
stanowiaca glowny obszar rolniczy gminy, wraz z towarzyszacymii mu funk-
cjami osiedlenczg i ustugowa zaréwno dla potrzeb rolnictwa, jak i ludnosci ten
obszar zamieszkujacej,

C - obejmujaca osrodek gminny Niemce, stanowiacy gléwng kemcentracje
zabudowy mieszkaniowej, ale przede wszystkim strefe nieuciazliwej aktywno-
$ci gospodarczej, rozwijajacej sie w kierunku wschodnim (w strone planowanej
obwodnicy Niemiec) z systemem tranzytowej komunikacji krajowe;j i linig ko-
lejowa,

D - obejmujaca doling Ciemiegi, z dominujaca funkcjg ochronng, ktérej
podporzadkowane powinny by¢ funkcje osiedleficze, turystyczno-rekreacyjne,
rolnicze i ushugowe,



Dribnhnés¢ gospmidaerza w gmiitice Niemmee.. 201

E - obejmujaca Wierzchowing Czechowa i Elizowki, w ktérej mozna wy-
dzieli¢ dwie czesci, tj. zachodnig o dominacji funkcji osiedlenczych, stanowia-
cych przediuzenie dzielnic mieszkaniowych Lublina, oraz wschodnig — ksztal-
tujaca si¢ wokol Gieldy w Elizowce - strefe nieucigzliwej aktywnosci
gospodarczej.

W ciagu najblizszych kilkunastu lat wytworzy sie prawdopodobnie kolejna
strefa, rozciagajaca si¢ wzdiuz drogi krajowej nr 19 oraz linii kolejowej Lublin-
Lukow, przecinajaca strefy D i E. Bedzie ona efektem integracji przestrzennej
dwoch stref aktywnosci gospodarczej — Niemiec i Elizéwki (ryc. 2).

Ryc. 2. Strefy rozwoju w gminie Niemce
Zone of development in Niemce commune

Istotnym problemem wykonanej analizy jest struktura i specyfika podmio-
tow gospodarczych w kilku réznych typach wsi cechujacych sie przewaga funk-
cji mieszkaniowej, rekreacyjnej i rolniczej znajdujacych sie w gminie.

Jedna z nich sa Jakubowice Koninskie, sasiadujace bezposrednio z Lubli-
nem, z dzielnica Choiny. Jakubowice sa przykiadem wsi z dominujaca funkcja
mieszkaniowa. W 1970 roku w Jakubowicach Konifskich istnialy dwa uspo-



202 Monika Wesotowska

tecznione sklepy wielobranzowe oraz miyn. Czynne tez byly prywatne zakiady
ustugowe: kowalsko-$lusarski, remontowo-budowlamy i krawiecki (Statystyczna
chamakkeeystykeka... 1971). Istniata réwniez wtedy prywatna cegielnia zatrudniaja-
ca 5 osob. Obecnie, na podstawie badan terenowych ustalono, ze okoto 30%
mieszkancow stanowi ludno$¢ naptywowa, pochodzaca gtownie z Lublina. Po-
lowa ludnosci okreslifa sie jako rolnicy, 25% jako inteligencja, a ok.10% jako
chtoporobotniicy. Pozostalii s3 robotnikamii lub rzemie$inikami. W marcu 2003 r.
w Jakubowicach Koninskich zarejestrowane byly 52 podmioty gospodarcze.
Wiekszos¢ firm dziatata w sektorze ustugowym, w takich branzach jak: handel,
import-eksport. ustugi transportowe, ustugi remontowo-budowlame, montaz
okien, ustugi hotelarskie, kosmetyka, galwanizacja, serwis maszyn do szycia,
posrednictwo ubezpieczeniowe, napisy nagrobkowe, produkcja artykutéw spo-
2ywczych. Taka struktura dziatalnosci gospodarczych charakterystyczna jest
dla stref podmiejskich, gdzie lokuje si¢ przede wszystkim zaktady ustug bu-
dowlanych, transportowych, naprawczych i hurtownie (Baaski 2003). Pomimo
tak znacznej liczby zarejestrowanych podmiotéw gospodarczych, we wsi nie
wida¢ wyraznego ozywienia gospodarczego. Ma to w duzym stopniu zwigzek
ze znacznymii dojazdami mieszkarficéw do pracy do Lublina. Cz¢$¢ z nich pro-
wadzi tam wiasng dziatalnos¢ gospodarcza. Gmina Niemce, a zwtaszcza jej
potudniowa czgs¢, w ktorej znajduje sie omawiana miejscowos¢, traktowana
jest jako przedtuzenie dzielnic mieszkaniowyah Lublina. Juz od diuzszego cza-
su mieszkalnictwo wypiera funkcje rolnicza ze wsi. Istotnym celem do zreali-
Zowania w najblizszym czasie jest ograniczenie zywiotowego i chaotycznego
zagospodarowania tego terenu.

Druga z badanych wsi — Nowy Staw jest przykfadem miejscowosci z domi-
nujaca funkcja rekreacyjno-wypoczynkowa. Polozona jest w odleglosci ok.
30 km na pétnoc od Lublina, w strefie ochronnej. Podczas badan ankietowych
60% ludnosci okreslito si¢ jako rolnicy, a blisko 30% jako inteligenci. Ten wy-
soki odsetek ludnosci wyksztatconej uzasadni¢ mozna tym, ze wiascicielami
wdrugich doindw” sa mieszkaincy miasta, z reguly posiadajacy wyzsze wy-
ksztatcenie. W 2003 r. na terenie wsi zarejestrowane byly tylko 4 podmioty go-
spodarcze, ktére prowadzily dziatalno§¢ handlowa, rolnicza i przetwdrstwo
przemystowe. Tak mata skala dziatalnosci $wiadczy o niedostosowamim obszaru
do obstugi turystow. W najblizszym czasie niezbedne wydaje sie wytyczenie
szlakéw turystycznych umozliwiajacych czynny wypoczymek sobotnio-
niedzielny mieszkafhcom miasta. Réwnie istotne jest stymulowanie powstawa-
nia obiektdw infrastruktury turystycznej oraz ustug dla ludnosci.

Ostatnig z badanych wsi byt Nasutow. Jest on jedng z wigkszych wsi o do-
minacji funkcji rolniczej. Potozony jest w rejonie giéwnego obszaru rolniczego
gminy, ok. 25 km od Lublina. Blisko 55% mieszkancow wsi Nasutow czerpie
dochody z rolnictwa. Wysoki jest takze odsetek ludnosci dwuzawodowej, chio-
po-robotnikéw (25%). W 2003 r. dziataly tu 32 podmioty gospodarcze. Prowa-
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dzily dziatalno$¢ w zakresie handlu, transportu, rolnictwa oraz przetworstwa
przemystowego. Na obszarze wsi zlokalizowana jest duza masamia z ubojnig
~Ryjek”. W jej potnocno-wschodniej czesci znajduje sie Dom Miedzynarodo-
wych Spotkai Miodziezy Fundacji ,,Nowy Staw”, posiadajacy miejsca nocle-
gowe, sale konferencyjne i zaplecze gastronomiczme. W Nasutowie, podobnie
jak w innych wsiach rejonu rolniczego gminy Niemce, istnieja dobre warunki
do rozwoju agroturystykii i rolnictwa ekologicznego. Ta dziatalno$¢, a zwiasz-
cza agroturystyka, stanowi¢ moga dodatkowe, alternatywne Zzrédto dochodéw
rolnikéw. Obecnie szczegdlnie wazne jest doradztwo rolnicze, ktére moze po-
moéc w pozyskiwaniiu funduszy z programéw unijnych. Ze wzgledu na istniejacy
tu stan rolnictwa, a szczegblnie jego silne rozdrobnienie, istnieje komiecznosé
organizowania si¢ rolnikéw w grupy producenckiie. Trzeba bowiem dostosowaé
tutejsze rolnictwo do wyrmagafh nowoczesnego rynku hurtowego znajdujacego
si¢ na obszarze gminy. Jednocze$nie w gospodarstwach rolnych nalezy okreslié
nowe, rynkowe kierunki produkeji takie jak kwiaciarstwo, szkétkarstwo itp.

WNIOSKI KONCOWE

Przeprowadzoma analiza dziatalnosci gospodarczej gminy Niemce pozwala
stwierdzi¢, ze jednostka ta w ostatnich latach byfa terenem znacznych zmian
strukturalnych i przestrzennych. Na stwierdzone zmiany wplynat przede
wszystkim naptyw ludnosci z Lublina utrzymujacej si¢ przede wszystkim ze
Zrédet pozarolniczych.

Z punktu widzenia dalszego rozwoju gminy Niemce, do pozytywnych uwa-
runkowai jej rozwoju naleza: korzystna sytuacja demograficzna przejawiajaca
si¢ dodatninn przyrostemm naturalnym i dodatnimm saldem migracji, wysoka ja-
kos¢ gleb umozliwiajaca rozwéj rolnictwa ekologicznego oraz walory krajobra-
zowe stwarzajace podstawe dla rozwoju turystyki i rekreacji. Aktywizacji gmi-
ny sprzyja réwniez przebiegajgca przez jej obszar droga krajowa i linia
kolejowa. Duze znaczenie dla potencjalnych inwestoréw posiada polityka bu-
dzetowa wtadz lokalnych, ktéra preferuje niezbyt wysokie podatkii lokalne.

Natomiast gtéwnymii ograniczeniami i stabosciami gminy Niemce, spowal-
niajacymi jej rozwoj, sa przede wszystkim niezadowalajace zagospodarowanie
infrastrukturalne — niskie skanalizowanie i zgazyfikowanie gminy. Dodatkowa
ucigzliwoscia jest brak obwodnicy wyprowadzajacej ruch poza miejscowosé
gminng oraz stabe wykorzystanie linii kolejowe;j.
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SUMMARY

At present suburbam commumes represenmt areas of strongest economic activity. In
recent years there have been many structural and spatial changes in the suburban com-
mune Niemce. These were caused mainly by on inflow of people from urban areas. The
developmemt of entrepreneurship was conmected with non-agricultural forms of eco-
nomic activity, mainly services, manufacturing, construction and recreation.

One of the most important problems of activity in the Niemce commune is unequal
distribution of economic units and their differentiated structure. Among the positive
factors of developmemt of the commune one can emphasize: favourable demographic
situation represented by positive natural increase and positive net migration, high qual-
ity of soils and landscape values which create the base for development of tourism and
recreation. On the other hand, the main limitation and weakness of Niemce commume is
low level of gas and severage system. An additional problerm is the lack of a ring read
and inadequate exploitation of railways.
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