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turalnego ruchu ludnosei o sume spolezynnikow urodzen i zgo-
now jako miare naturalnego obrotu ludnosei.

Tak pomyslana miara umozliwia:

1. jednowyrazowe przedstawicenice calego naturalnego ru-
chu ludnosei,

2. precyzyjne i jasno zrozumiale okreslenie jego pelnego
nafezenia i

3. roznicowanic regionalne wedlug wysokosei  natezenia.
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Tabl. 1. Spélezynniki naturalnego obrotu i przyrostu ludnosci w Polsce
w latach 1895 — 1937

R O K Obrét naturalny Przyrost naturalny
na 1000 mieszkancéw w % obrotu

1895 721 171 23.7
1896 69.9 18,5 26,5
1897 69.0 18,0 26,1
1898 617.7 17,5 25,8
1899 69.9 179 25.6
1900 69.5 18,5 26,6
1901 68.1 18.3 26,9
1902 68,7 189 215
1903 66.8 16.8 25,1
1904 67,0 16.6 248
1905 66.7 15,5 23,2
1906 64,3 115 21.2
1907 63.1 17.7 28,0
1908 62.0 17.0 27,4
1909 62,7 16,7 26,6
1910 60.8 16,2 26,6
1911 59.5 16,1 21,0
1919 57.4 3.6 6.3
1920 59.2 5,2 8.7
1921 53.7 11,9 22,2
1922 55,2 15,4 219
1923 529 18,3 34,6
1924 52,4 16,6 31,7
1925 519 18,5 35,6
1926 50.9 15,3 30,0
1927 489 14,3 29,2
1928 48,7 15,9 32,4
1929 48,7 15,3 31,4
1930 48.0 17,0 354
1931 45,7 14,7 32,2
1932 43.8 138 315
1933 40,7 123 30,2
1934 409 12,1 29.6
1935 40,1 12,1 30.2
1936 40.4 12,0 29.7
19317 38.9 109 28.0

Zrodlo:S. Szulc: ,Zagadnienia demograficzne Polski”, Statystyka
Polski, Seria C, zeszyt 41. Warszawa 1936, str. 30, tabl, 31.
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ralny obrot ludnosci wysokie natezenie. Na uwage zastuguje
okoliczno$¢, ze spotezynnik odzwiercicdla nawet szereg stosun-
kowo subtelnyeh wptywow. 1 tak np. warto$¢ jego podnosi sig
w gorzystej Szkocji lub w ubogicj Irlandii. Podobne rdéznice
zaznaczajy sie takze miedzy Hiszpanig a Wlochami.

W zwigzku z powyzszym mozna, jak sie zdaje, przyjac za
udowodnione, ze spotezynnik naturalnego obrotu ludnoscei
przedstawia realne znaczenie poznawceze, charakteryzuje wyra-
ziscic natezenie naturalnego ruchu ludnosei i moze byé trakto-
wany jako kryterium regionalizacyjne, stanowige pewne do-
pelienic stosowanych dotad w demogralii metod.

HI. W zasadzie zdradza spotezynnik naturalnego obrotu
ludnosci analogiczne whasciwosei jak spotezynnik przyrostu na-
turalnego: nic okresla mianowicic wzajemnego stosunku skha-
dowych, tj. ani spotezynnika urodzen, ani spolezynnika zgonow,
i nic informuje o wysokosei zadnego z nich. Réznica polega wy-
kyeznie na tym, ze spotezynnik naturalnego obrotu ludnosci jest
sumg stop rodnosci 1 umieralnosei, podezas gdy spolezynnik
przyrostu naturalnego jest ich roznicy.

Zagadnicnie mozna wige sprowadzi¢ do stosunku, zacho-
dzgcego pomigdzy naturalnym obrotem ludnosei a naturalnym
przyrostem, wzglednie miedzy ich spolezynnikami. Gdyby sie
udalo wykazaé, ze stosunek ten ma charakter staly lub zbli-
zony do stalego, tym samym mozna by uwazaé za udowodnio-
ne, ze zastrzezenia co do ograniczonosci informacyjnej i co do

Tabl. 2. Obroét naturalny i przyrost naturalny ludnosci w Polsce
w latach 1895—1936 (Srednie roczne)

Ry Obrét naturalny: Przyrost naturalny
ata '
na 1000 mieszkancéw w % obrotu

1895—1936 57.4 16.2 28.2
1922-- 1936 47.2 149 315
1932 1936 411 124 30.2
1927—1931 48,0 15.4 321
1922—1926 52,6 16.8 319
1895—1911 66,4 17.3 26.05
1907—1911 61.6 16,7 271
1902—1906 66.7 17,0 255
1897—1901 68.8 18,0 26,2

I 1895—1896 71.0 17.8 251
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ol)lel\ty\\ nej wartosci sp()k/ynmka naturalneqo obhrotu ludno-
sci sg, co najmniej czg$ciowo, bezpodstawne 1 nieuzasadnione.
Odwrotnie natomiast brak wspolzaleznosel przemawialby za
stlusznoscig na wstepie sformmitowanego zastrzezenia.

Tabl. 3. Obrét naturalny i przyrost naturalny ludno$ci w wazniejszych
panstwach Europy w roku 1936

Patiert Obrét nat. Zgony Przyrost naturalny
na 1000 mieszkancoéw w % obrotu
Szwecja 26.2 12.0 2,2 8.4
Anglia 26,9 12,1 2,7 10.03
Holandia 28.8 8,7 11,4 39.6
Francja 30.3 15,3 — 03 — 09
Czechoslowacja 30,7 13,3 4,1 13.3
Niemcy 30.8 11,8 1.2 234
Szkocja 31,3 13.4 4,5 14,4
Lotwa 322 14,1 40 12.4
Irlandia 34.0 14,4 52 15,3
Wegry 34,2 14,2 5.8 16,9
Wtochy 35.7 13.5 8.7 244
Litwa 374 13,3 10,8 28,9
Bulgaria 39.7 14,1 11,5 29,0
Polska 40.4 14,2 12,0 29,7
Hiszpania 41,3 15.6 10.1 24,4
Rumunia 51.3 19,8 11.7 22,8

Zr 6d}o: Wiadomosei Statystyczne 1937, nr 23, str. 490.

Badanie wspotzaleznosei migdzy naturalnym obrotem lud-
nosci a przyrostem naturalnym prowadzié mozna, podobnie
jak to miato miejsce przy dyskusji nad spotezynnikiem natu-
alneg_,o obrotu ludnosm, ]11/ to w oparciu o geograficzne roz-
mieszezenie obu stop, juz tez w przekroju historyezno-ewolu-

cyjnym.

Analiza stosunku przyrostu naturalnego do naturalnego
obrotu, oparta na przectetnych wojewddzkich z okresu 1922/31
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Tabl. 4. - Naturalny ruch ludnos$ci w Polsce w latach 1922 — 1931
Analiza statystyczna wedlug wojewodztw

Naturalny obrét

ludnosci Urodze- p 1
Liczba |w granicach |, . nia gony LT iy
g srednio
woje- od — do |
woédztw w % natural-
na 1000 mieszk. przecietnego zaludnienia nego obrotu

ludnosci

Polska (17)] 35,84— 62,95 52,46 34,48 17,98 16,50 31,45
3 135,84 49,83 43,67 32,21 11.40 20,87 41,19
8 149,84 —-55.08 52,62 34,54 18,08 16,46 31.28
6 ]55,09—62,95 58,51 39.29 19.29  20.00 34,18

{tabl. 4), wykazuje dowodnie, Ze stopa przyrostu naturalnego
utrzymuje si¢ najwyzej w grupic wojewddztw o najnizszym
spotezynniku naturalnego obrotu. Natomiast w wojewodztwach
o wysokim obrocie naturalnym osiaga wprawdzie stopa przy-
rostu naturalnego wysoki poziom, ale stosunck procentowy
przyrostu do obrotu jest wybitnic mniej korzystny anizeli przy
nizszym spolezynniku naturalnego obrotu ludnosci. Podkreslié¢
takze nalezy drobne, ale charakterystyczne rézniee, jakie zacho-
dzg pomiedzy przecictnym ogolnopolskim spotezynnikiem na-
turalnego obrotu ludnosei (52,46°/,), a spotezynnikiem 52,629/,
wyprowadzonym z 8 wojewddztw, oseylujypeyeh w granicach
D% odchylenia od sredniej ogolnopolskiej. W pierwszym wy-
padku, a wige przy nizszym obrocie, przyrost naturalny jest
wyzszy 1 jako spotezynnik i w stosunku do obrotu. W drugim
za$§ podwyzszeniu $rednicgo obrotu do 52,629, odpowiada spa-
dek przyrostu naturalnego w obu relacjach.

Obserwacja ta wicdzie do wniosku, ze w latach 1922-- 1931
zanotowano w Polsce najkorzystniejszy stosunek przyrostu na-
turalnego przy obrocie w granicach od 43,67°/,, do 52,46°/,,. Ani
wyzszy, ani nizszy obrot naturalny nie dawal nawet w przybli-
zeniu korzystnicjszej renty w postaci przyrostu naturalnego.

Kontroli powyzszych rezultatow szukaé nalezy w analizie
historycznego ksztaltowania sie¢ zaréwno przyrostu naturalnego
jak obrotu i ich wzajemnego stosunku w latach 1895—1936. Je-
zeli roztozy si¢ poszezegolne lata, podobnie jak przy poprzed-
nim badaniu wojewodztwa, wedlug wysokosei spotezynniks
naturalnego obrotu ludnosci, to uzyskana ta droga tablica sta-
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Tabl. 5. Naturalny ruch ludnosci w Polsce w latach 1895 — 1931
Naturalny obrét ludnosei
e ranTcael y . Przyrost naturalny
Liczba lat od — do o3 sitie
na 1000 mieszkancéow r:\;t%r:lbr::gtz
T
35 49.1—721 57.4 16,2 28.2
5 40 —449 41,2 12.4 30.1
5 45 --499 48,0 15,4 32,1
5 50 - 549 52,4 16,1 30,7
4*) 55 —59,9 58,4 121 20,7
5 60 —64.9 62,6 17,0 271
10 65 - 699 68.3 17,6 25,8
1 ponad 70 72,1 171 23,7

")

Sa to lata 1911, 1919, 1920, 1922, a zatem nieporéwnywalne ze

wzgledu na czas (okres przed wojna i po niej), jako tez z uwagi na de-
mograficzng anormalnos$é lat 1918 — 1922,

Tabl. 6. Naturalny ruch ludno$ci w wazniejszych panstwach Europy
w roku 1936
Naturalny obrét ludnosci Przyrost naturalny
Liczba nicach y ; A .
panstw wgga—_dz érednio $rednio w % obrotu
R A My IRICESS) G — | naturalnego
na 1000 mieszkancéw

2 (3)%) ponizej 30 26,5 (27,3)") 2,4 (54)") 9,05 (19,7) )
3 (5)Y) 30— 325 31,7 (31,1)*) 4,2 (2.8)") 13,2 9) ")
2 32,6— 35 34,1 5,5 16,1
5 351— 45 38,9 10.6 21,2
1 ponad 45 51.3 11,7 22,8

‘) Razem z Holandia

) - z Niemcami i Francja
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Prze- g
cietne Obtrot Uro- 7 Przyrost Zgony
Wojewodztwa zaludnije- nalu- dzenia “800Y naturalny wh
nie dla lat] "2'"Y obrotu,
Powiaty 1922 — 31 L
(w tysia-| na 1000 oséb przecietnego = w s | 2.7€
cach) zaludnienia urodzen| €9
POLSKA 29.654.6 | 5246 | 34,48 | 17,98 16,50 47.85] 34,27
M. st. Warszawa 1.057.8 | 3584 2091 | 1493 598 28,59 41,65
woj. warszawskie 2.322,8 | 54,04 | 35.75| 18,29 17,46 48.83| 33,84
pow . blonski 129.6 | 50,61 | 33,70 | 16,91 16,79 49,82 | 33,41
. ciechanowski 73,7 | 51,431 34,37| 17,06 17,31 | 50.36| 33,17
. gostyninski 79,9 | 55,01 | 36,56 | 18,45 18,11 49,53| 33,53
.« grojecki 1298 | 53,59 | 35.72| 17.87 17,85  49.97| 33.34
. kutnowski 103,8 | 50.42 | 32,90 | 17,52 15,38 | 46,74 | 34,74
. lipnowski 98,2 | 58,37 | 38,07 | 20,30 17,77 | 46,67 | 34,77
o towicki 101,8 | 53,08 | 34,90 | 18,18 16,72 | 47,70 | 34,25
» makowski 61,9 | 54.70| 35,75 | 18,95 16,80 | 46,99 | 34,64
., minski 105,1 | 51,47 | 33,93 | 17,54 16,39 | 48,30 34,07
. miawski 96,0 | 60,30 | 39.42 | 20,88 18,54 | 47,03| 34,62
. nieszawski1 110,0 | 54,22 | 36,52 | 17,70 18,82 | 51,53 32,64
. plocki 119,6 | 51,02 33,11 | 17,91 1520 4590} 35,10
. plomski 78,0 | 52,53 | 35,20 | 17,33 117,87| 50,76 | 32,99
. przasnyski 62,8 | 64,73 41,68 | 23,05 18,63| 44,69| 35,60
. pultuski 112,4 | 51,32 33,99 | 17.33 16,66 49,01| 33,76
. radzyminski 84,9 | 57,20 | 38,24 | 1896 19,28 50,41 | 33,14
. rawski 88,6 | 58,82 | 39,09 | 19,73 19,36 | 49,52 | 33,54
. rypinski 80,9 | 61,35| 4005| 21,30 18,75| 46,81 | 34,71
. sierpecki 718 | 61,37 | 40,13 | 21,24 18,89 47,07| 34,60
. skierniewicki 68,1 | 54,34 | 36,03 ' 18,31 17,721 49,18} 33,69
., sochaczewski 69,1 | 53,74 36,66 17,08 19,58 5341} 31,78
.  warszawski 253,7 | 48,51 3258 1593 16,65 51,10| 32,83
.+ wloctawski 1371 | 52,75 3444 18,31)| 16,13 | 46,83} 34,71
woj. tédzkie 24429 | 49,74 3231 17.43| 14,88 | 46,05] 35.04
pow brzezinski 133,0 | 50,43 33,90, 16,53 | 17.37 | 51.23 | 32,77
. kaliski 188,1 | 49,33 32.39| 16.94| 15,45 | 47.69| 34,34
. kolski 115,7 | 55,92 35,32| 20,60 14,72 | 41,67| 36,83
. koninski 201,6 | 55,68 3594 | 19,74 | 16,20 | 45,07 | 35,45
» laski 160.5 | 51,42 3338 18.04| 15,34 45.95| 35,08
« leczycki 125.0 | 51,84 33,43 | 18.41| 15,02 44.92| 3551
.« todzki grodzki 528,7 | 41.47 26.22| 15,25 10,97 | 41.83| 36,77
. todzki 136.4 | 44,25 2881 | 15,44 13,37 | 46.40| 34,89
. piotrkowski 2098 | 54,35 3545| 18,90 16.55| 46,68 | 34,77
.. radomszczanski 178,1 | 53,73 3530 | 18,43 16,87 47,79| 34,30
. sieradzki 161,8 | 52,03 | 34.17| 17,86 | 16,31 | 47,73 | 34.32
. turecki 102,0 | 52,56 | 33,71 | 18,85 | 14,86 44,08| 35,86
wielunski 1971 | 51,36 | 34,47 | 16,89 17,58 | 51,00 32,88
woj. kieleckie 2.736.4 | 53,45 | 3563 | 17,82 17.81| 49,98 33,33
pow bedzinski 210,2 | 49,61 | 33,48| 16,13 17,35| 51,82 32,51
, czestochowski 103,2 | 42,40 28,07| 14,33 13,74 | 48,94 33.19
czestochowski gr. 163,8 | 60,61 | 40,52 | 20.09 20,43 50 41| 33,14
,  itZzecki 148,5 | 59,30 | 40.13| 19,17 20,96 | 52,23| 32,32
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Prze- ,

cietne Obtrot Uro- 7z Przyrost Zgony

Wojewddztwa zaludnie- nal Y- dzenia 28°0Y naturalny | %
nie dla lat] "' obrotu

Powiaty 1922 — 31 mif“-
(w tysia- | na 1000 os6b przecietnego w % ralnes

cach) zaludnienia urodzen| O
pow. jedrzejowsk 104,5 | 53.76 3593 | 17.83 | 18,10 50.37| 33.16
. kielecki 199,8 56,20 | 36,30 | 19,90 | 16,40 45,17} 35.40
. konecki 162,3 56,34 37,80 | 18,54 | 19,26 50,95} 32.90
. kozienicki 1337 | 55,84 37,84 18.00| 19,84 52.43] 32.23
.. miechowski 152,1 48,43 | 32,72 | 1571 | 17,01 51.98] 32,43
.. olkuski 143,9 | 53.34 | 36,08 | 17.26 | 18.82 52,16 32.35
.. opatowski 1748 | 53,45 3597, 17.48 | 18.49 51,40| 32,70
.. opoczynski 1245 | 56,10 | 36,92 | 19,18 | 17,74 48.05| 34.18
. pinczowski 123.2 | 52,45 3490| 17,55| 17,35 49,71 33,46
. radomski 211.2 59.67 39.16| 1991 | 19,25 49,15] 33.70
.. sandomierski 117,5 | 51,03 33.94| 17.09 | 16,85 49.64| 33.49
., sosnowiecki gdr. 98.0 40,47 2597 1450 11,47 44.16] 35.82
.. stopnicki 1469 | 52,86 3511 17,75 17,36 49.44| 33.57
.. wloszczowski 97,4 52,46 34,18 18,28 15,90 46.51| 34.84
.. zawiercianski 121,0 | 50,72 34,10 16,62 17,48 51,26| 32,76
woj. lubelskic 22765 | 51,77 35.05| 16,72 1833 52.29| 3229
pow. bialski 100.5 | 55,52 38.89| 16.63 22,26 | 57.23| 29.95
. bilgorajski 108.3 | 54,45 35.42| 15,03 16.39| 46.27| 34.94
. chelmski 142,0 | 50,61 3537 15.24 2C,13| 56,91 | 30.11
. garwolinski 152,4 55,93 38,41 | 17.52 20.89 | 54.38} 31.32
.. hrubieszowski 117,0 | 45.14 3i.36| 13.78 17,58 | 56,05| 30,52
. janowski 142,2 52,63 3546 17.17 18,29 | 51.57| 32.62
. krasnostawski 125,7 | 46,47 31.40| 15.07 16,33 | 52,00} 32,42
. lubartowski 102.2 55,79 37,77| 18,02 19,75 52,29 32,29
.. lubelski grodzki 103,5 | 50.77 31.12| 19,65 11,47 36.85| 38,70
. lubelski 151.6 | 57,14 39.84| 17,30 22,54 56,57} 30.27
. tukowski 122,4 | 57,48 38.29| 19.19 19,10 49.88] 33.38
.. pulawski 1608 | 50,36 3490| 1546 19,44 55,70| 30,69
. radzynski 93,9 | 49,45 32.15' 17,30 14,85 46.18} 34,98
.. siedlecki 142,3 46,52 3131 1521 16,10 51,42] 32.69
.. sokolowski 80.0 | 50.18 33.07 17,11 1596 48,26| 34,09
., tomaszowski 109,5 | 49,93 3437 15,56 18,81 54,72| 31,16
,. wegrowski 84.8 51,54 3458 1696 17,62 50,95| 32,90
.. wlodawski 917.8 53,68 37,40 16,28 21,12 56,47| 30.32
zamojski 139,4 | 49,70 33,11 16,59 16,52 49,89 33,38
woj. bialostockie 1.469.0 | 54.14 36.05 '18.09 17,96 49,81 33,41
pow. audustowski 68.7 | 54.66 37.41| 1725 20,16 53,88} 31.55
.. biatostocki grod=. 84.1 33,48 21.06/| 12,42, 8,63 | 40,97 | 37,09
.. biatostocki 1249 | 53,78 36.03| 17.75| 18,28 | 50,73 | 33,00
,. bielski 171,8 | 5598 38.13| 17.85| 20,28 53,18 | 31.88
.. grodzienski 179.,5 | 54,58 36.83| 17.75| 19,08 51,80 | 32,52
.. Yomzvnski 157.1 51,31 33,73 17.58 | 16.15| 47,88 | 34,26
.. ostrolecki 103.2 65,82 42.83| 22,99 | 19.84| 46,32 | 34,92
,. ostrowski 93,7 | 52,53 34,63 17,90 16,73 | 48,31 | 34.07
sokolski 96.3 48,57 31.82| 16.75 14,07| 44.21| 34.48
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Prze-

cietne Obtrét Uro- 7z Przyrost Zg°f,’"

Wojewédztwa zaludnie- nalu- dzenia “807Y naturalny W 19
nie dla lat] F2lny obrotu

Powiaty 1922—31 o
(w tysia- | na 1000 os6b przecietnego w 1g ne:

cach) zaludnienia urodzer| 89
pow suwalski 100,2 | 57,07 | 38.16 | 18,91 | 19.25 | 50,44 | 33,13
. szczuczynski 63,0 | 57.80| 38.50| 19.30| 19.12| 49,66 | 33,39
. wolkowyski 143,2 | 59.21 | 40,00 | 19,21 20,79 | 51.97 | 32.44
. wysoko - maz. 83.4 | 48,72 | 32,22 16,50 | 15,82 | 49,09 | 33.86
woj. wilenskie 1.139.1 | 59.06 | 38,55 20,51 | 18,04 | 46.79 | 34,72
pow brastawski 133.3 | 52.61 | 33.56 | 19,05 | 14.51 | 43,23 | 36,20
, dzis$nienski 149.6 | 51.19 | 33,78 | 17.41| 16.37 | 48,46 | 34,01
., molodecki 83.0 | 68.17 | 45,11 | 23,06 | 22.05| 48,88 | 33,82
., oszmiariski 87.3 | 6591 | 4569 20,22 ! 25.47| 55,74 | 30.67
postawski 91.7 | 60,73 | 39,19 21,54 | 17,65 | 45,03 | 35.46
. $wiecianski 127.6 | 61.82 | 39.66 22,16 | 17.50| 44,12 | 35,84
. wilejski 117.4 | 63,25 | 42,83 20,42 | 22.41| 52,32 | 32,28
. wilenski grodzki 162,7 | 54,45 32,47 21,98 | 10.54 | 32,46 | 40,36
 wilefsko - trocki 186,6 | 61,62 | 41,42 20,20 21,02 50,99 | 32,78
woj. nowogrédzkie 933.8 } 58,38 | 40.28 ' 18,10 22,18 | 55,06 | 31,00
pow. baranowicki 146.2 | 58,37 | 42,00 16.37| 25.25| 60,11 | 28.04
,  lidzki 260.1 | 58,44 | 40,13 18.31| 21.82 54,37| 31.33
nieswieski 107.9 | 54,77 | 36,81 17,96 | 18,85 51,20' 32,79
nowogrédzki 129.6 | 58,99 | 40,25 18,74 | 21,51 53,44 31,76
slonimski 102,7 | 64,92 | 4547 19.45| 26,02 57,22 2995
stotpecki 90.4 | 51.64 | 34,78 16,86 1792 51,52 32,64
.  wolozynski 103.0 | 60.09 | 41,63 18,46 | 23.17 55,65 30,72
woj. poleskie 939.4 | 62,95 4431 18.64 25,67 57.93 29.61
pow. brzeski 167.5 | 56,52 39.04 17,48 21,56 55,22 30,92
drohicki 80.0 | 65.80 46,82 18,98 27.84 59,46 28,84
kobryniski 93.1 | 60,40 42.03 18,37 23.66 56.29 30.41
kosowski 66,1 | 66,86 48.35 1851 29,84 61,71 27,68
. koszyrski 80,0 { 7290 51,63 21,27 | 30,36 58,80| 29,17
,, Tuniniecki 95,0 | 64,42 4580 18.62 27,18 59.34 | 28,90
» pinski 1593 | 62.86 44.66 18.20| 26,46 5924 28.95
pruzanski 88,4 | 62,30 43,56 18.74 | 24,82 56,97 30.08
.. stolinski 1103 | 62,65 43,49 19,16 | 24,33 55,94 | 30,58
woj. wolynskie 1.8272 } 5571 38,69 17.02 21.67 56.00  30.55
pow. dubienski 2019 | 4874 33.€6 14,78 19.18 56,47 | 30,32
horochowski 1069 | 51.79 3688 1491 2197, 59,57 | 28,78
. kostopolski 138.6 | 64.19 4567 1852 27.15| 59,44 | 28,85
. kowelski 2125 | 61,71 44,26 17,45 26,81 ! 60,57 | 28,27
. krzemieniecki 2257 | 52,19 3465 1754 17.11| 49,37 33.60
, lubomelski 708 | 6850 4773 20,777 26,96 56,48 | 30,32
tucki 2505 | 5852 41,85 1667 2518 60,16 | 28,48
réowienski 2284 1 5298 3624 16,74 19,50 53,80| 31,59
. sarnenski 156.5 | 57,33 3785 19,48 1837 48,53 | 33,97
wlodzimierski 1259 | 53,39 37.65 1574 21,91 | 58.19| 29,48
,» zdolbunowski 109.4 | 48,53 32.31 1622 16,09' 49,79 | 33,42




222 Wiktor Ovmicki
Prze- 7 g
cietne ObIOt Uro- 7 Przyrost ZReny,
Wojewoddztwa zaludnie- nal Y- dzenia £800Y naturalny gv %
nie dla lat| T2'1Y Py
Powiaty 1922—31 “"; LY
(w tysia- | na 1000 os6b przecietnego . ra-nes
cach) zaludnienia urodsen| 80
woj. poznanskie 2.041,1 | 45.41| 30,04 15,37, 14,67 48,83| 33,84
pow bydgoski grodz. 102.6 | 44,01 | 29,09 1492 | 14,17 48,71} 3390
.+ bydgoski 55,5 | 45,74 | 30,11 | 15,63 | 14.48 48,09 34,17
.« chodzieski 43,2 | 43,44 | 28.00| 15,44 12,56 44,85| 35,54
. czarnkowski 357 | 4593 | 30,21 | 1572 | 14,49 4796]| 34,22
.+ gnieznienski gr. 278 | 49.70| 30,73 | 1897 | 11,76 38,26] 38,16
. gnieznienski 57,2 | 42,53| 27,72 | 14,81 | 1291 46,57| 3482
. gostynski 499 | 45,56 | 30,23 | 15,33 | 14,90 49,28 33,64
. inowroclawski gr. 27,6 | 50,38 | 33.61| 16,77 | 16,84 50,10] 33,28
. inowroclawski 51,8 | 48,89 | 34,11 ! 14,78 | 19,33 56,66 30,23
, jarocinski 92,7 | 46,59 | 31,79 | 1480 | 16,99 5344 31,76
. kepinski 93,4 | 46,49 | 30,55| 1594 | 1461 4781 | 34,28
» koscianski 858 | 4424 2941 | 1483| 14,58 4957| 33,52
., krotoszynski 78,0 } 45,14 3031 1483| 1548 51,07| 32,85
» leszezynski 559 | 43,34 2885| 1449 1436 4977 3343
,» miedzychodzki 30,7 | 47,06 31,06 16,00( 1506 4848| 3399
,» mogilenski 89,7 } 48,12 3224 1588| 1626 5043 33.00
,» nowotomyski 869 | 4471 2924 | 1547 1377 4709| 3460
,» obornicki 56,0 | 4440 2958| 1482 1476 4989| 33.37
,, ostrowski 93,5 | 46,01 3059 1542 1517 4959 33,51
,» poznanski grodz 2157 | 4396 2789 1607 1182 4238| 36,55
.+ poznanski 890 | 4467 3059 | 1408 1651 5397] 3152
. rawicki 490 | 4457 2871 | 1586 1285 4475| 3558
. szamotulski 670 | 46,16 3123 1493 1630 5219 3234
. szubinski 471 | 4611 3069 1542 1527 4975| 3344
. Sredzki 498 | 4492 2981 1511 1470 4931| 3363
. S$remski 569 | 4669 3064 1605 1459 4761| 3437
. wagrowiecki 544 | 4548 3083 1465 1618 5248| 3221
v wolsztynski 48314440 2831 1609| 1222, 4316/ 3623
. wrzesinski 43914476 2969 1507 | 1462 | 4924 33 66
. wyrzyski 648 | 4722 3208 1514 16,94 52 80| 3206
., zninski 414 | 4456 3029 1427 16.02| 52 88| 32,02
woj. pomorskie 1.011,0 { 50.32 3365 16.67| 1698 | 50,46 | 33,12
pow. brodnicki 52.7 | 6395 42,39 21,56 | 20.83| 49.13| 33.71
. chelminski 49,5 | 50.19 3296 | 17,23 | 15,73 | 47.72| 3432
. chojnicki 74,6 | 47.83 33.00| 14,83 18,17 | 55,06 31,00
. dziatdowski 42,1 | 33,17 2275 1042| 1233 | 54.19| 31.41
. gdysski grodzki 16,7 | 2591 18.34| 7,57 10,76 | 58.66| 29,21
» grudziadzki gr. 42,0 | 52,70 3457 18,13| 16,44 | 47.55| 34,40
. grudziadzki 459 | 4761 32,13 15,48 16.65| 51.82| 32,51
. kartuski 69.3 | 53.06 36.89| 16,17 20.72| 56.14| 30,47
. koscierski 516 | 4765 32.77| 1488 17.89| 5459 31.22
. lubawski 53,0 | 5997 3931 20.66 18,65| 47,44 34,45
. morski 76,3 | 51,84 3493| 1591 19.02| 54,45] 31.29
» sepoleniski 28,8 | 41,19 27,02 1417 12,85| 47.55| 34.40




6,

Naturalny obrot ludnoscei 223
Prze-
cigtne Ob:ét Uro- Z Przyrost Zgo;y
Wojewodztwa zaludnie- na] Y- dzenia “E°7Y naturalny lw;v
nie dla lat] "*'7Y aREoRs
Powiaty 1922—31 "1‘“'
(w tysia- | na 1000 oséb przecigtnego = wy |72 7€
cach) zaludnienia urodzer| €0
pow. starogardzki 67,0 | 52.35| 3449 | 17.86 | 16,63 | 48,21 | 34.11
. Swiecki 859 | 49,57 | 32.29 | 17.28 | 15,01 | 46,48 | 34,85
» tczewski 627 | 5756 | 3825| 19,31 | 1894 49,51 33,54
. torunski grodzki 469 | 52,99 | 33,18 19,81 | 13,77 41,50| 37.38
» torurski 571 | 51,15| 34.179| 16.36 | 18,43 52,97 31.98
» tucholski 40,0 | 41.80| 28,23 | 13.57 | 14,66 51,93 32.46
P 2 b eski 489 | 48197 32.15| 16.82 | 1533 47.68| 34.34
woj. $laskie 1.211.8 | 55,46 | 36,93 | 18,53 | 18,20 .49,55| 33.41
pow. bielski grodzki 21,2 | 39.17| 20,63 | 18,54| 2,09 10,13| 47.33
., bielski 57.3 | 42.00| 28.54| 13.46 | 15,08 52,83| 32,04
cieszyniski 77,5 } 47,56 | 30,41 | 17.15| 13,26 43,60} 36,05
Goérny Slask 1.055.8 | 56.87 | 37.96 | 18,91 | 19,05 50.18} 33,25
woj. krakowskie 2.144,2 | 52,76 | 33.89 | 18,87 | 15.02 44.33| 35.76
pow. bialski 1269 | 47,60 | 31,69 | 1591 | 1578 49,79 | 33.42
.+ bochenski 111,0 | 54.16 | 33.89 | 20.27 | 13.62 40.18| 37,42
. brzeski 99,2 | 56,74 | 36,30 | 20,44 | 15,86 43.69| 36.02
,» chrzanowski 127.0 | 52,27 | 35,56 | 16,71 | 18,85 53.00| 31,96
.+ dabrowski 65.1 | 5347 3398 19.49 | 1449 42.64| 36.45
. gorlicki 998 | 5534| 3583 | 19.51 | 16,32 45.54| 35.25
. jasielski 107.4 | 43.77| 28,41 | 15.36 | 13.05 45.93| 35.09
. krakowski grodz. 2025 | 41,09| 2289 18.20' 469 20.48| 44,29
» krakowski 1653 ! 51,62 | 3393 17.69, 16,24 47.86) 34,26
» limanowski 822 | 57,74 37,81 | 1993 | 17,88 47.28| 34.51
,» mielecki 75.2 | 53,01 | 34,34 | 18,67 | 1565| 45.57| 35.21
,, myslenicki 98.1 | 52,65| 33.38 | 19,27 | 14,11 | 42,27 | 36,60
. nowosadecki 1714 | 54,73 | 3533 | 19.40 | 15,93 | 45.08| 35,44
,» nowotarski 1178 | 49,48' 33,04 | 16,44 | 16,60 | 50,24 | 33.22
.+ ropezycki 1104 | 55,72, 35,97 | 19,75 16,22 | 45.09| 35 44
,» tarnowski 1287 | 50,32 | 32,07 | 18.25| 13,82 | 43.09| 36.26
.,  wadowicki 1364 | 63,70 | 40,75| 22,95 17,80 | 43,68 | 36 02
» zywiecki 120.1 | 57,91 | 37.88| 20,03 | 17,85 | 47,12 34.58
woj. lwowskie 2.958.2 | 54.01 | 34,17 19,84 | 14,33 | 41,93 36,73
pow. bébrecki 899 | 55,40 | 36.41 | 18,99 | 17,42 | 47,84 | 34,27
» brzozowski 81.1 | 53.67| 34,13 | 19,54 | 1459 | 42.74| 36,40
,» dobromilski 715 | 59.56 | 38,78 | 20,78 | 18.00 | 46,41 | 3488
,» drohobycki 1777 | 54,33 | 34,32 20,01 | 14,31 | 41,69 36,83
. grodecki 786 | 67.24| 42.33| 2491 | 1742 | 41,15| 37.04
. jarostawski 141,3 | 51,90 | 33,03 18.87 | 14,16 | 42,87 | 36,35
,» jaworowski 833 | 67,69 41,16 26,53 | 14.63 | 35,54 | 39,19
» kolbuszowski 67.9 | 5476 | 3530 | 19,46 | 15.84 | 44,87 35,53
» krosnienski 107.7 | 52,98 | 34,03 | 18,95| 15,08 | 44,31 | 35,76
o leski 102,0 | 61,28 | 40,97 | 20.31 | 20.66 | 50.42 ] 33,14
. lubaczowski 84,8 | 59.71 | 37.27 | 22.44| 14,83 | 39,79| 37.58
o lwowski grodzki 280.7 | 36,23 | 20,75 15,48 | 5,27| 25,39} 42,72
lwowski 1338 | 53,16 | 3454 | 18,62 | 1592 ! 46,09 ] 35,02

Przeglad Statystyczny Nr2.



224 Wiktor Ormicki
Prze- :

cigtne Obtrot Uro- Z Przyrost Zgony

Wojewodztwa zaludnie- | "2 |dzenia £800Y naturalny | ¥ A
nie dla lat ralny | obrotu
Powiaty 1922—31 “‘i““'
(w tysia- | na 1000 oséb przecigtnego w e

cach) zaludnienia urodzes| 80
pow, tanrcucki 91,8 | 49,40 | 31,98 | 17.42 1456 | 4552 35.26
mosciski 86,7 | 60.51| 37,92 | 22,59 15.33| 40,42 37,33
nizanski 62,6 | 54,81 | 3547 19.34 16,13 | 45.47| 35.28
» przemyski 1546 | 48,53 | 30.37| 18,16, 12,21 | 40.20| 3742
., przeworski 60.2 | 51.84| 34,47 17.37| 17.10| 49.60| 33.50
rawski 1140 | 61.36| 38,40 22.96| 15.44 40,20 | 37.41
rudecki 76.5 | 6490 | 40,22 2468| 1554 | 38,63| 38,02
rzeszowski 183.1 | 5202 | 33,38, 18,64 | 14,74 | 44,15 35,83
samborski 141,9 | 53,93 | 33,02 | 2091} 12,11 | 36,67 | 38,77
sanocki 108.0 | 55.31 | 35,75 | 19.56| 16.19 | 45,28 | 35,36
sokalski 1046 | 49,92 31,71 | 1821 | 13,50 | 42,57 | 36.47
tarnobrzeski 724 | 48,62 | 31,23 | 17,39 13.84 | 44.31| 35.76
turczanski 105.8 | 69.10 | 44,27 | 24.83| 19.44 | 4391} 35,93
. 20tkiewski 89,9 | 54.49| 34,21 | 20,28| 13.93| 40,71 | 37.21
woj. stanistawowskie 1.369.5 | 59.54' 37.00 22.54| 14,46 | 39.08} 37.85
pow. doliniski 112.4 | 6192 38.88 23.04| 1584 | 40.74| 37.20
.. horodenski 89.7 | 63.69 38.85 24,84 14.01 | 36.06 | 39.00
. katuski 948 | 63,08 39.02 24.06( 1496 | 38.33| 38,14
» kolomyjski 162,5 | 55.36 33.68 2:,68| 12,00 35.62 | 39.16
. kosowski 88.7 | 6231 36.77! 25,54 | 11.23| 30.54| 40.98
, nadwornianski 125.3 | 71.78 45,23 ' 26,55| 18.68 41.30| 36.98
. rohatynski 119.1 54,05 3578 18.27| 17.51 48931 33.80
. stanistawowski 176.0 | 54.84 | 3425 20,59 13.66| 39.88| 317.54
. stryjski 132,2 | 5653 | 3583 20.,70| 15.13| 42,22} 36,61
» S$niatynski 755 | 52.88| 30,82 22,06 876 2842| 41.71
. tlumacki 111.4 | 62,90 | 38.71 24,19| 14,52 37,51 | 38,45
. zydaczowski 82,0 | 5863| 37.24 21,39' 15851 42,56 36 48
woj. tarnopolskie 1.5189 | 50,54 | 32,20 18.34| 13,86 43,04] 36,28
pow. borszczowski 100.3 | 48.87| 30.24 18.63| 11,61 38,39 38,12
brodzki 83.8 | 49.59| 32,39 17,20 15.19 4689 34,68
brzezanski 91,5 | 54.22| 35,29 18,93 | 16.36| 46,35 34.91
buczacki 128.7 | 59.35| 37.77 2158| 16,19 42.86| 36,36
. czortkowski 74.8 | 51,84 | 3298 18,86 14.12| 42,81 36.38
» kamionecki 77,8 | 50.55| 32,23 1832 13.91| 43.15] 36,24
kopyczyniecki 90,0 | 4896 | 31.14 17,82 13.32| 42.77| 36.39
podhajecki 90,2 | 57.12| 36.76 20,36 | 16.40 | 44.61 | 35.64
. Pprzemyslanski 84,8 | 5259 | 3456 18,03 ' 16,53 | 47.83| 34.28
radziechowski 67.0 | 4748 | 30.86 16,62 14.24| 46.14| 35,00
skatacki 88.4 | 4748 | 3026 17.22 13.04| 43.09] 36.26
tarnopolski 1352 | 4622 | 2871 1751 1120| 3901 37.88
trembowelski 739 | 48,16 30.15 18,01 12,14 40,26} 37,39
zaleszczycki 69,3 | 54,11 | 33.44 20.67 12,77 | 38,18} 38,19
zbaraski 65,6 | 4215| 25,85 1630 9,55| 36,94 | 38.67
zborowski 781 | 50.45| 3421 16,24 17,27 | 50.48| 32,19
zloczowski 1135 | 46,29 | 29.08 17,21 1187} 40.81} 37.17




e
o

T e g s T
._{ . \‘:3

. jﬁ:ﬁanOrgpl




http://rcin.org.pl





