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1.

Wstep

1.1. Cel i zakres badan

Technologie informacyjno-komunikacyjne (ICT — Information and Commu-
nication Technologies) stanowia wazny czynnik rozwojowy we wspdlczesnym swie-
cie, wspierajac przeptywy danych, ustug i ludzi. Rola ICT na obszarach wiejskich
jest znaczna i systematycznie rosnie. Jakiekolwiek zmiany w zakresie funkeji, po-
prawy sytuacji spolecznej i ekonomicznej poszcze-gélnych obszaréw, nie sa mozli-
we bez wykorzystania infrastrukcury XXI wieku — Internetu. Internet stanowi
forme dostgpu do zdeponowanych na calym $wiecie (niezaleznie od lokalizacji
w przestrzeni) nieprzebranych zasobéw danych oraz umozliwia komunikacje.
Dlaczego przestrzenne analizy sq wazne w przypadku Internetu? Odpowiedzi
udziela m.in. Kitchin (1998) podkreslajac, ze cyberprzestrzeni koegzystuje z przes-
trzenig geograficzna. Po pierwsze, dostep do cyberprzestrzeni jest nierdéwnomier-
nie dystrybuowany w przestrzeni geograficznej (tzw. digitaldivide). Po drugie, po-
mimo ze informacja w cyberprzestrzeni nie ma geograficznej lokalizacji, jej uzyt-
kowanie wiaze si¢ z konkretnym miejscem w przestrzeni. Po trzecie, Internet
uzalezniony jest od realnych elementéw infrastruktury, zréznicowanych geogra-
ficznie: punktéw dostepu, kabli i in. (Czapiewski, Janc, 2009a).

Wspélczesnie posiadanie telefonu komérkowego i dostgpu do Internetu jest
warunkiem koniecznym funkcjonowania na rynku pracy i realizacji codziennych
czynnosci. Za posrednictwem urzadzen teleinformatycznych ludzie przekazuja
i zdobywaja coraz wigcej potrzebnych informacji. ICT sg nieodzowne réwniez
w nowoczesnej gospodarce rolnej. Dzigki nim rolnik zdobywa i poszerza wiedze,
nawiazuje kontakty z innymi producentami, promuje swoje wyroby i ustugi, za-
mawia niezbedne $rodki produkgji oraz zalatwia sprawy urzedowe (Heilig, 2003).

Uwzgledniajac zatem przemiany w funkcjonowaniu gospodarki i spoteczeni-
stwa, Internet jawi si¢ jako jeden z istotnych czynnikéw umozliwiajacych roz-
woj spoleczno-ekonomiczny obszaréw wiejskich. Pozwala zdobywa¢ wiedze, dok-
sztalcad si¢ czy nawet pelnoprawnie zdoby¢ okreslony poziom wyksztalcenia, po-
wodujac jednoczesnie niwelowanie dezawantazu zwiazanego z peryferyjnym po-
ozeniem duzej cz¢sci obszaréw wiejskich.



Diagnoza i ocena wykorzystania technologii informacyjno-komunika-
cyjnych w gospodarce rolnej jest gféwnym celem tej publikacji. Badania przed-
stawione w opracowaniu obejmujg region Mazowsza, ktéry reprezentuje rézne
typy obszaréw wiejskich i réwnoczesnie bardzo zréznicowane typy rolnictwa.
Celowi ogélnemu studiéw podporzadkowano kilka tematéw szczegdtowych:

— okreslenie znaczenia ICT na obszarach wiejskich w obowiazujacych doku-
mentach strategicznych;

— okredlenie przestrzennego zréznicowania wyposazenia w ICT gospodarstw
rolnych;

— ocena przestrzennego zréznicowania poziomu wykorzystania ICT przez rol-
nikéw;

— ocena jakosci witryn internetowych gospodarstw rolnych oraz instytucji ob-
stugujacych rolnictwo;

— diagnoza przyczyn wykluczenia cyfrowego rolnikéw.

Badania przeprowadzono w wojewddztwie mazowieckim', ktérego centralna
cze$¢ jest najlepiej rozwinigtym obszarem w kraju pod wzgledem spoleczno-gos-
podarczym. Jednoczesnie jest to wojewddztwo o najwickszym zréznicowaniu
wewnatrzregionalnym i najwickszych w Polsce dysproporcjach przestrzennych
poziomu rozwoju. W regionie wystepuje réwniez duze zréznicowanie rolnictwa
i kierunkéw produkgji rolnej. Dzigki tym zréznicowaniom mozliwe bylo okres-
lenie wplywu nie tylko czynnikéw spoteczno-demograficznych i ekonomicznych
w poziomie wyposazenia i wykorzystania ICT przez rolnikéw na Mazowszu, ale
takze czynnikéw lokalizacyjnych i funkcji badanych gmin.

Technologie informacyjno-komunikacyjne obejmuja sprzet, oprogramowa-
nie, sieci oraz media, ktére stuza do zbierania i przechowywania danych oraz przet-
warzania, transmisji i prezentowania informacji (glos, dane, tekst, obrazy, etc.).
W niniejszym opracowaniu pojecie to zostalo zawezone do najistotniejszego obec-
nie z punktu widzenia prowadzenia gospodarstwa rolnego, medium jakim jest
Internet, cho¢ pewna uwage zwrécono réwniez na role telefonii komérkowej
i komputeréw. Mozna przyjag, ze Internet wszedt do powszechnego uzycia w po-
towie lat 1990. Od tego tez okresu mozna rozpatrywac go w kategoriach jednego
z czynnikéw rozwoju (Castells, 2003).

Badania przeprowadzono wykorzystujac dane i informacje z 2010 r. Rozwd;j
technologii informacyjno-komunikacyjnych jest bardzo dynamiczny, w zwiazku
z tym dane charakteryzujace ten rozwdj sg wysoce zmienne. Dlatego zalozeniem
autoréw bylo to, aby wszystkie analizy przeprowadzi¢ na danych pochodzacych
z tego samego momentu obserwacji. Dzigki temu mozliwa byla pelna charak-

' W pracy zamiennie stosuje si¢ okreslenia ,wojewédztwo mazowieckie” oraz ,Mazowsze”,
pomimo iz obszar historycznego Mazowsza nie pokrywa si¢ w caloéci z terytorium wspét-
czesnego wojewddztwa (w szczegdlnosci odnosi si¢ to do okolic Radomia, Siedlec, Lom-
zy i Rawy Mazowieckiej). Jednakze nazwy te obecnie stosowane sg jako synonimy w wigk-
szoéci opracowari naukowych oraz planistycznych.



terystyka badanego zagadnienia, z wzajemnym odwolywaniem si¢ do informacji
pochodzacych z baz danych gromadzonych przez rézne instytucje oraz whasnych
danych pierwotnych. Priorytetem dla autoréw byla calosciowa ocena przyczyn
i uwarunkowan zréznicowania pod wzgledem wyposazenia i wykorzys-tania ICT
przez rolnikéw.

Struktura publikacji odzwierciedla poszczegélne etapy badawcze. W rozdzia-
le wstgpnym sformulowano cele badawcze, wyznaczono zakres przestrzenny i cza-
sowy opracowania oraz opisano metody badawcze i zestawiono Zrédla danych
statystycznych. W rozdziale drugim ukazano w ujeciu teoretycznym znaczenie
ICT w rozwoju obszaréw wiejskich, a w szczeg6lnosci rolnictwa. Nastepnie zapre-
zentowano znaczenie ICT dla obszaréw wiejskich i rolnictwa w $wietle wybra-
nych dokumentéw polityki europejskiej, krajowej i regionalnej oraz alokacje
§rodkéw z réznych programéw Unii Europejskiej kierowanych na wspieranie
rozwoju spoleczeristwa informacyjnego na Mazowszu. Rozdzial czwarty dotyczy
przestrzennego zréznicowania poziomu rozwoju spoleczenistwa informacyjnego
w zakresie wyposazenia i uzytkowania ICT (w skali ogélnoeuropejskiej i wew-
natrzregionalnej na Mazowszu). W rozdziale pigtym scharakteryzowano struktu-
r¢ funkcjonalng rolnictwa na Mazowszu. Rozdzial szésty zawiera szczegdtowa ana-
lizg poziomu wyposazenia i wykorzystania ICT przez rolnikéw na Mazowszu w za-
leznosci od struktury spoteczno-demograficznej rolnikéw, sytuacji ekonomicznej
gospodarstw oraz uwarunkowar przestrzennych (lokalizacyjnych i funkcjonal-
nych) gmin. W rozdziale si6dmym zawarto analiz¢ znaczenia wybranych czyn-
nikéw technicznych i spoteczno-demograficznych réznicujacych mozliwosci wy-
korzystania ICT przez mieszkaricéw oraz wskazano przyczyny wykluczenia cyf-
rowego rolnikéw. W rozdziale 6smym przedstawiono szczegétowa oceng stanu
funkcjonowania witryn internetowych instytucji obstugi rolnictwa oraz rolnikéw

na Mazowszu. W ostatnim rozdziale dokonano podsumowania calosci pracy,

poréwnano otrzymane rezultaty z zakladanymi celami badawczymi, oceniono
przydatnos$¢ wypracowanej metodyki badawczej oraz przedstawiono rekomenda-
¢je dla polityki rozwoju regionalnego.

1.2. Metody badan i zrodta danych

W analizach wykorzystano réznorodne metody badawcze oraz Zrédta danych
— zaréwno powszechnie dostgpne (material wtdérny), jak réwniez pochodzace z ba-
dan wlasnych (material pierwotny).

Podstawowa metoda wykorzystana do prezentacji przestrzennego zréznicowa-
nia zagadnien zwigzanych z ICT oraz czynnikami wplywajacymi na jego poziom
wyposazenia i uzytkowania byla metoda kartograficzna (przede wszystkim karto-
gram). Do opracowania map wykorzystywano wylacznie dane wtérne. W Polsce
badania dotyczace spoteczeristwa informacyjnego zostaly wlaczone do Programu
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Badan Statystycznych Statystyki Publicznej w 2004 roku i prowadzone sg corocz-
nie. Obejmuja badania wykorzystania technologii informacyjno-telekomunika-
cyjnych przez przedsigbiorstwa oraz gospodarstwa domowe i osoby prywatne. Ich
wyniki, gromadzone przez Gléwny Urzad Statystyczny, stanowily jedno z podsta-
wowych Zrédet informacji. Ponadto wykorzystano informacje publikowane przez:
Urzad Komunikacji Elektronicznej, Ministerstwo Finanséw, Naukowa i Akademi-
cka Sie¢ Komputerowa, Migdzynarodowy Zwiazek Telekomunikacyjny, ESPON
iinne.

Kolejng metoda byta analiza dokumentéw, ktéra stuzyla okresleniu znacze-
nia ICT dla obszaréw wiejskich i rolnictwa w $wietle wybranych dokumentéw
polityki europejskiej, krajowej i regionalnej. Analiza obj¢to wylacznie oficjalnie
obowiazujace w okresie ostatnich kilkunastu lat dokumenty strategiczne Unii Eu-
ropejskiej, Polski oraz wojewddztwa mazowieckiego. Dokumenty te mialy
rézng nature — cz¢$¢ z nich stuzyla za Zrédlo oficjalnych informacji, jednakze
w wigkszoéci przypadkéw traktowano je jako przedmiot jakosciowej oceny
znaczenia nadawanego ICT w rozwoju obszaréw wiejskich i rolnictwa.

Nastepnie analize wydatkowanych funduszy przeprowadzono metoda oceny
eksperckiej, ktéra polega na oszacowaniu potencjalnego wplywu dziatai dotycza-
cych ICT realizowanych w ramach Programéw na rozwdj spoteczno-gospodarczy
obszaréw wiejskich i rolnictwa. Za Hardtem i Grochowska (2009) przyjeta zosta-
fa czterostopniowa skala klasyfikacji wplywu:

— bezposredni (dotyczy dzialan, ktére byly bezposrednio adresowane do bene-
ficjentéw zamieszkujacych obszary wiejskie lub majacych silny wplyw na wies
lub rolnictwo);

— posredni silny (dotyczy dziatari, ktére w sposéb posredni oddzialywaly na
obszary wiejskie oraz na te galezie gospodarki, ktére sg istotne dla rozwoju wsi.
Jest wysoce prawdopodobne, ze z funduszy korzystaly osoby zamieszkujace
obszary wiejskie);

— posredni staby (dotyczy dzialan, ktére moga, ale nie musza by¢ wykorzystane
przez mieszkanicéw obszaréw wiejskich oraz tych, ktére wspieraly, ale nie sa
kluczowe dla rozwoju wsi);

— brak wplywu (dotyczy dzialan, ktdre nie mialy znaczenia w zakresie ICT dla

obszaréw wiejskich).

Analizowano nast¢pnie dziedziny objete wsparciem finansowym:
— infrastruktura internetowa i ustugi elektroniczne,
— dywersyfikacja dochodéw rolnikéw angazujacych si¢ w ustugi ICT,
— modernizacja gospodarstw rolnych,
— szkolenia zawodowe, poprawa jakosci kapitatu spolecznego,
— wsparcie dla MSP (malych i srednich przedsiebiorstw),
— turystyka wiejska,
— ochrona $rodowiska,
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— ustugi doradcze, e-informacja, grupy producenckie,
— poprawa jakosci zycia,
— krajowe i regionalne portale rozwoju obszaréw wiejskich.

Kazde z dziatari moglo zosta¢ opisane wigcej niz jedna z zaproponowanych
dziedzin. W analizie nie byly uwzgledniane dziatania dotyczace pomocy technicz-
nej.

Metoda jakosciowa nie byla jedyna zastosowang do oceny wplywu poszcze-
gblnych programéw na rozwdj ICT na terenach wiejskich i w rolnictwie; brano
tez pod uwagg $rodki finansowe przeznaczone na wsparcie poszczegélnych zadan.
Warto doda¢, ze nie istnieja konkretne zobowiazania finansowe, ktére powinny
by¢ zrealizowane w obszarze technologii informacyjno-komunikacyjnych: czgsto
projekty wchodza w zakres innych dzialan niezwiazanych z ICT i sg czedcia ich
budzetu.

W pracy istotne zagadnienie stanowi takze ocena witryn internetowych orga-
nizagji rolniczych i rolnikéw. W celu wypracowania odpowiedniej formuly oce-
ny stron internetowych, dokonano przegladu kilku podej$¢ badawczych propo-
nowanych przez rézne instytucje (Cyberspace Policy Research Group, Dallhousie
University, University of Maryland, Victoria University of Wellington). Kolejnym
krokiem bylo stworzenie listy gtéwnych kryteriéw oceny, ktérym nastgpnie przy-
pisano zagadnienia szczegStowe podlegajace ocenie w ramach kryterium gléw-
nego:

— zasoby i szczegbtowos¢ informacji na stronie (liczba i zakres podstron, ob-
szerno$¢ i szczegdtowos¢ informacji, bogactwo tematyczne);

— struktura strony i nawigacja (jasnos¢, przejrzysto$¢ i tatwos¢ przegladania,
poprawnos¢ dopasowania nazw odnosnikéw do zawartosci podstron, logika
uktadu, dostgpnos¢ opcji wyszukiwania, szybko$¢ otwierania strony i pod-
stron, fatwo$¢ powrotu do strony gléwnej i do strony ,,wstecz”, obecno$¢ od-
sytaczy zewnetrznych);

— grafika (réznorodno$¢ i ilos¢ form graficznych, w tym np. zdjecia, ikonki, ba-
nery animowane, jako$¢ grafiki, wrazenie estetyczne);

— komunikacja (dostgpno$¢ réznych form kontaktu — formularz on-line, e-mail,
telefon, adres, fax; dostgpnos¢ innych wersji jezykowych; mapa i wskazéwki
dojazdu, elektroniczne zatatwienie sprawy — np. mozliwo$¢ zaméwien i zaku-
pu on-line produktéw i ustug, wypelniania i wysylania formularzy; forum,
newslettery, sondy internetowe);

— poprawno$¢ techniczna, jezykowa i aktualizacje (wystgpowanie bledéw tech-
nicznych, np. niedziatajacych odnosnikéw; poprawnos¢ jezykowa, gramatycz-
na, ortograficzna i interpunkeyjna tekstu; informacja o aktualizacji strony).
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Witryny internetowe byly oceniane pod wzgledem kazdego z gléwnych kry-
teriéw w skali 1-5, gdzie:

1 — ocena bardzo staba (kryterium niespelnione lub spelnione w bardzo nis-

kim stopniu),

2 — ocena staba

3 — ocena przecigtna

4 — ocena dobra

5 — ocena bardzo dobra (kryterium spelnione w bardzo wysokim stopniu).

Ze wzgledu na zréznicowane znaczenie gléwnych kryteriéw w ocenie ogélnej,
dokonano ich wazenia na podstawie opinii szesciu ekspertéw (badaczy zajmuja-
cych si¢ problematyka wsi i rolnictwa). Propozycje wag nadanych przez eksper-
téw zamieszczono w tabeli 1.1.

Tabela 1.1. Wagi dla gtéwnych kryteriéw oceny stron internetowych wedfug ekspertow

Ekspert Ostateczna
Kryterium waga

1 > 3 4 5 6 ekspercka
Zasoby i szczegofowosc
informacji 5 5 5 4 5 5 5
Struktura strony i nawigacja 4 4 4 5 4 4 4
Grafika 3 4 2 3 2 2 2
Komunikacja
i interaktywnos$¢ 4 s 5 8 4 5 4
Poprawnos¢ techniczna, 5 > 4 > o5 > >
jezykowa i aktualizacje '

Syntetycznej oceny stron dokonano przy uzyciu wskaznika jakosci strony
internetowe;j, ktéry przyjmuje nastgpujaca postaé:

5
X . W,
=3 ety
<5 17
gdzie:

W — wskaznik syntetyczny jakosci strony internetowej
x, — liczba punktéw za i-te kryterium

w, — waga znormalizowana i-tego kryterium

Wskaznik W moze przyjmowaé wartosci w zamknietym przedziale <0,2; 1>,
gdzie 1 oznacza uzyskanie maksymalnej liczby punktéw za kazde z kryteriéw, a war-
to$¢ 0,2 — minimalnej liczby punktéw za kazde z kryteriéw.
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Dane dostepne z wymienionych powyzej Zrédel pozwalajg na ogélng charak-
terystyke zréznicowania wyposazenia i wykorzystania ICT w réznych skalach przes-
trzennych, odniesienia si¢ do prowadzonej polityki rozwojowej oraz daja mozli-
wo$¢ oceny zasobdw stron internetowych. Jednakze w statystyce publicznej dos-
tepnych jest niewiele informacji dotyczacych wyposazenia gospodarstw domo-
wych réznych grup zawodowych w ICT, wykorzystania ICT przez poszczegélne
grupy spoleczne i zawodowe, celéw, czestosci i okresu uzywania Internetu czy
przyczyn wykluczenia cyfrowego. W celu szczegbtowej identyfikacji poziomu wy-
posazenia gospodarstw rolnych w ICT i ich wykorzystania przez rolnikéw prze-
prowadzono badania pierwotne wsréd rolnikéw i wladz lokalnych w 20 celowo
wybranych gminach?®. Jednostki te réznily si¢ pod wzgledem polozenia w relagji
do Warszawy, wiodacych funkeji oraz poziomu i kierunkéw specjalizacji rolnic-
twa.

Przy wyborze gmin uwzgledniono 16 cech diagnostycznych (por. Aneks 1),
reprezentujacych ich potencjat spoteczno-demograficzny (ludno$é¢ ogétem, po-
ziom wyksztalcenia), ekonomiczny (liczba podmiotéw gospodarki narodowej na
1000 mieszkaricéw), dziatalnos¢ i zrédta dochodéw ludnosci (udziat gospodarstw
prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza, dzialalno$¢ pozarolnicza, udziat gospodarstw
o przewadze dochodéw z dzialalnosci rolniczej) oraz wskazniki z zakresu rolni-
czego uzytkowania ziemi (% uzytkéw rolnych, sadéw w powierzchni UR, udzial
warzyw w powierzchni zasiew6w) i chowu zwierzat gospodarskich (obsada bydta,
kréw i trzody chlewnej na 100 ha uzytkéw rolnych).

W kazdej gminie przeprowadzono indywidualne wywiady poglebione z przed-
stawicielami wladzy samorzadowej (w wigkszoéci przypadkéw z wéjtami, burmist-
rzami, ich zastepcami lub sekretarzami) oraz informatykami zatrudnionymi w u-
rz¢dzie, pracownikami odpowiedzialnymi za sprawy zwigzane z rolnictwem, infor-
matyzacjg czy pozyskiwaniem zewnetrznych §rodkéw finansowych. Zestaw obli-
gatoryjnych pytad zadawanych w kazdym wywiadzie znajduje si¢ w Aneksie 2.

Druga metoda badawcza byla ankieta skierowana do indywidualnego wypel-
nienia przez rolnikéw (wzér kwestionariusza w Aneksie 3). Standaryzowany kwes-
tionariusz ankiety, skladal si¢ przede wszystkim z pytan zamknigtych, kedre naj-
lepiej sprawdzaja si¢ w przypadku ankiet wypelnianych samodzielnie przez res-
pondenta. Na ogélna liczbe 5000 wystanych ankiet uzyskano prawie 1300 kom-
pletnie wypelnionych przez rolnikéw kwestionariuszy (stopa zwrotu wyniosta

26%).

? Wybrane gminy: Baranowo, Bledéw, Czerwirisk nad Wista, Czosnéw, Grudusk, Kadzidlo,
Lack, Michalowice, Mogzielnica, Olszanka, Ozaréw Mazowiecki, Pacyna, Piaseczno, Pot-
wordw, Radzanéw, Skaryszew, Somianka, Strachéwka, Tarczyn, Wieczfnia Koscielna. Ich
szczegblowa charakterystyka znajduje si¢ w dalszej czeéci opracowania.
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Przy dystrybucji ankiet wsréd rolnikéw poproszono o pomoc dyrekeje szkét
podstawowych zlokalizowanych w badanych gminach?.

X K Xk

Badanie zostalo wykonane przez pracownikéw Zaktadu Geografii Wsi i Roz-
woju Lokalnego Instytutu Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN
w trakcie realizacji projektu badawczego N 306 058637 ,, Technologie informacyj-
no-komunikacyjne jako element modernizacji i wielofunkcyjnosci rolnictwa. Przes-
trzenna diagnoza i ocena wykorzgystania technologii ICT w rolnictwie” finansowa-
nego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i Narodowe Centrum
Nauki.

% W kazdej gminie wytypowano minimum dwie szkoly podstawowe (w dziewieciu gminach
byly to trzy szkoly) zlokalizowane w najwickszej miejscowosci wiejskiej (w wigkszosci przy-
padkéw byta to siedziba wladz gminnych) oraz w mniejszej miejscowosci. Kazdorazowo
proszono dyrekcje szké6t, aby rozdala kwestionariusze ankiet uczniom, ke6rych rodzice pro-
wadza dzialalno$¢ rolnicza. Dzieci mialy przekaza¢ kwestionariusze do wypelnienia swoim
rodzicom, a nastepnie odnies¢ je do szkoly. Po zebraniu wypelnionych kwestionariuszy dy-
rekeja szkoly wysylala je listem zwrotnym do IGiPZ PAN. Zastosowana metoda pozyski-
wania informacji byta wykorzystywana w badaniach IGiPZ PAN juz wielokrotnie; stwier-
dzono, ze daje poréwnywalne wyniki jak przy zastosowaniu innych form ankietowania
(wywiad bezposredni, telefoniczny, internetowy). W przypadku dystrybucji ankiet przez
szkoly podstawowe w zasadzie nie zachodzi obawa wypelniania kwestionariuszy przez dzie-
ci. Najwigkszym mankamentem jest pozyskiwanie informacji od $cisle zdefiniowanej gru-
py spoleczno-demograficznej — w znacznej przewadze sa to osoby w wieku 30-45 lat posia-
dajace dzieci.



2.

Technologie informacyjno-komunikacyjne
w rolnictwie. Podstawowe terminy

We wezesniej prowadzonych badaniach nad przestrzennym zréznicowaniem
cech produkeyjnych rolnictwa i poziomu wyksztalcenia rolnikéw wskazywano na
to, ze wiedza jest kluczowym czynnikiem umozliwiajacym utrzymanie i wzrost
efektywnosci produkeji (Galezyniska, Kulikowski, 1986). Twierdzi si¢, ze w przy-
padku tradycyjnego podejscia do rolnictwa wiedza formalna nie liczyta si¢ tak bar-
dzo jak nieformalna — przekazywana z pokolenia na pokolenie i nabywana po-
przez whasne doswiadczenie. Znaczenie réznych czynnikéw produkeji zmienia
si¢ jednak w czasie i we wspdtczesnym rozwoju gospodarczym coraz wigksza role
odgrywa wiedza formalna oraz technologia. Nowe technologie w rolnictwie oraz
wspdlczesne koncepcje rozwoju rolnictwa (produkeja integrowana, zréwnowazo-
ny rozwdj rolnictwa, biotechnologia, rolnictwo precyzyjne czy systemy wspoma-
gania decyzji) wiaza si¢ ze zwigkszonym zapotrzebowaniem na wiedzg. Ponadto
wiedza pozwala na lepsze wykorzystanie innych zasobéw, a nawet mozna méwic
o substytuowaniu innych nakladéw wiedzg (Klepacki, 2005). Samodoswiadcze-
nie i wiedza nieformalna nie moga zatem obecnie stanowi¢ fundamentu spraw-
nie dzialajacych gospodarstw rolnych. Wyzwania i mozliwosci zwiazane z akces-
ja do Unii Europejskiej, zmiana standardéw wytwarzania zywnosci, zmiana funk-
cjonowania gospodarki globalnej i lokalnej, koniecznoé¢ bycia ,gospodarzem”
i ,menadzerem” wymusza na rolnikach ciagle poszerzanie zakresu swojej wiedzy.
Wspdélczesnie rolnik potrzebuje zaréwno wiedzy biologicznej, chemicznej, tech-
nicznej, technologicznej, jak ekonomicznej i spotecznej. Kierujacy gospodarst-
wem rolnym powinien nie tylko rozumieé¢ podstawowe procesy zachodzace w
glebie, rodlinie i w organizmach zwierzecych, lecz réwniez prawidlowo interpre-
towaé zwiazki i procesy zachodzace w gospodarstwie, migdzy ludZmi oraz na
rynku towaréw i ustug. Dodatkowo wiedza ta musi by¢ weryfikowana, adopto-
wana oraz uzupetniana (Czapiewski, Janc, 2008). Juz von Hayek (1945) twierdzil,
ze do osiagnigcia sukcesu gospodarczego niezbedny jest pewien zaséb wiedzy,
ktéry ulatwia racjonalna oceng sytuaciji i realistyczne ksztaltowanie wlasnych ce-
16w. Dlatego wiedza zdobyta badZ na drodze formalnej edukacji, badZ poprzez
praktyke, stanowi fundament sukcesu w sferze spofecznej i ekonomicznej zaréw-
no jednostek, jak i calych spotecznosci. O kluczowym znaczeniu wiedzy w prowa-
dzeniu gospodarstwa rolnego przekonani sa sami rolnicy (Stawicka, 2006). W an-
kietowanej w 2005 r. grupie rolnikéw z wojewddztwa mazowieckiego, najwicksza
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czg$¢ wskazala, ze najwazniejszym zasobem w gospodarstwie jest wiedza fachowa
(59% odpowiedzi). Na dalszych miejscach znalazlo si¢ dobre wyposazenie gospo-
darstwa w maszyny i urzadzenia, doswiadczenie zawodowe, $rodki finansowe,
wyposazenie w budynki inwentarskie, dogodne polozenie gospodarstwa oraz wie-
dza ogélna, ktdra wskazalo jednak niespelna ¥4 respondentéw (Stawicka, 2006).
Jak zauwazyt Schultz (1961), rolnicy postepuja racjonalnie, optymalizujac
w procesie produkcji wykorzystanie posiadanych zasobéw, a gtéwna bariera wzros-
tu gospodarstw rolnych jest brak dost¢pu do nowych technologii i ograniczone
zasoby wiedzy umozliwiajace ich wykorzystanie. W modelu indukcji innowacji
przemiany w rolnictwie sa wynikiem dostosowar gospodarstw do zmieniajacego
si¢ otoczenia rynkowego i instytucjonalnego. Instytucje odgrywaja tutaj kluczo-
wa role, gdyz sa odpowiedzialne za generowanie i transfer wiedzy (Schultz, 1961).
Efektywno$¢ instytucji jest uzalezniona od dostosowania ich oferty do potrzeb
rolnikdéw.
Mozna wskaza¢ wiele zrédet wiedzy formalnej w rolnictwie:

— szkolnictwo ponadgimnazjalne,

— szkolnictwo wyzsze,

— instytuty naukowo-badawcze,

— instytucje rzadowe,

— doradztwo rolnicze,

— fundacje i stowarzyszenia,

— producenci sprzetu i Srodkéw produkeii,

— branzowe zwiazki producentéw rolnych,

— media tradycyjne — prasa branzowa, radio, TV,

— media nowoczesne — Internet.

Szkolnictwo ponadgimnazjalne i wyzsze stanowi najbardziej formalny spo-
s6b pozyskania pewnego zasobu wiedzy i informacji oraz uzyskania odpowiednie-
go wyksztalcenia. Jednakze poziom wyksztalcenia rolnikéw pozostaje nadal nie-
dostateczny. Wyksztalcenie rolnikéw systematycznie si¢ poprawia, jednakze wciaz
jest na niskim poziomie, szczegdlnie w zakresie wyksztalcenia kierunkowego, naj-
bardziej potrzebnego przy produkeji rolnej. Ponadto, nawet jesli rolnicy maja
$rednie lub wyzsze wyksztalcenie, powinni wciaz poszerza¢ swoja wiedze i dosto-
sowywac si¢ do rosnacych wymagari co do jakosci produkeji, modernizowaé pro-
dukgje oraz wykazywa¢ inicjatywe i pomystowo$¢ w pozyskiwaniu zewnetrznych
srodkéw wsparcia. W zwigzku z tym niezbedne jest korzystanie z innych, uzupel-
niajacych zrédet wiedzy. Najbardziej konkurencyjne gospodarstwa rolne wyko-
rzystuja specjalistyczna wiedze i technologie dostarczane przez producentéw i dos-
tawcéw sprzetu oraz Srodkéw produkeji. Z kolei $rednie i mniejsze gospodarstwa
zmuszone s3 do poszukiwania i wykorzystywania wiedzy z innych Zrédet. Prob-
lem z odpowiednim transferem wiedzy jest najcze¢sciej obserwowany w licznej
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grupie najmniejszych, samozaopatrzeniowych gospodarstw rolnych. Charaktery-
zuje je zazwyczaj tradycyjny model transferu wiedzy — przekazywanie informacji
w bezposrednich rozmowach sasiedzkich.

Sposréd wymienionych powyzej zrédet wiedzy, takich jak rézne instytugje,
doradztwo rolnicze czy media tradycyjne, wspdlczesnie to Internet jest najszyb-
szym i najbogatszym zrédlem informacji. Technologie informacyjno-komunika-
cyjne mogg by¢ wykorzystywane w prawie kazdym miejscu w przestrzeni fizycz-
nej. Mozna je stosowaé réwniez niemal w kazdej dziatalnosci, z réznym oczywis-
cie znaczeniem — od fundamentalnego (m.in. informatyka, bankowo$¢, media,
badania i rozwéj), do znaczenia uzupetniajacego (np. gastronomia, ushugi wyma-
gajace kontaktu osobistego). Technologie informacyjno-komunikacyjne pozwa-
lajg podnie$¢ efektywnos¢, zwigkszy¢ sprzedaz, znalezé nowe rynki zbytu i zaopat-
rzenia, a przede wszystkim dostarczaja najnowszej wiedzy i informacji. Korzysta-
nie z Internetu na obszarach wiejskich daje przede wszystkim mozliwos¢ zréwna-
nia szans rozwojowych z mieszkaricami miast. Dostep do technologii informa-
cyjno-komunikacyjnych — to dostep do pracy (telepracy), urzedéw, edukacji, us-
tug oferowanych on-line niemozliwych do uzyskania w miejscu zamieszkania, réz-
nego rodzaju baz danych, rozrywki oraz kontaktéw z innymi uzytkownikami
(Czapiewski, Janc, 2009a). Dzi¢ki dostgpowi do Internetu mozliwe jest przezwy-
cigzenie pewnych negatywnych uwarunkowar lokalizacyjnych na obszarach wiej-
skich, zwiazanych z utrudnionym dost¢gpem do tradycyjnych instytucji eduka-
cyjnych, gromadzacych wiedzg czy oferujacych nowe technologie i informacje.
Internet stanowi zatem atrakcyjny i skuteczny srodek dotarcia do wiedzy dotych-
czas dostepnej jedynie z tradycyjnych zasobdw.

Uwzgledniajac szerszy kontekst, nalezy wyraznie podkresli¢, ze ICT moze by¢
istotne w procesach przeobrazania obszaréw wiejskich na wielu plaszczyznach.
Internet niesie mozliwosci zwiazane z telepraca, jest réwniez przydatny przy po-
zyskiwaniu wiedzy koniecznej w gospodarowaniu czy dziataniach umozliwiaja-
cych funkcjonowanie na arenie ekonomicznej (reklama, kontakt z urzedami).
ICT umozliwiaja réwniez utylizacj¢ zasob6éw i lokalnej wiedzy (Park, 2004; Ak-
ca i inni, 2007). Moze by¢ to szczegdlnie przydatne na tych obszarach wiejskich,
gdzie wyspecjalizowane uprawy (np. ziota), tradycje — mozna zwiaza¢ nowoczes-
nymi technologiami z instytucjami badawczymi, uczelniami, firmami, w celu
przeplywu wiedzy i wykorzystaniu jej do stworzenia nowych produkeéw (np. le-
karstwa).

Analizujac poziom rozwoju ICT w ukladzie ,,obszary miejskie—obszary wiej-
skie”, nalezy odnies¢ si¢ do tzw. ,problemu ostatniej mili”. Ostatnia mila (réw-
niez ostatni kilometr) opisuje ostatnie polaczenie w sieci — polaczenie pomiedzy
odbiorca indywidualnym a siecia. Ostatnia mila zazwyczaj jest najbardziej koszto-
chlonna cz¢scig kazdego rodzaju infrastruktury telekomunikacyjnej, poniewaz jej
koszty rozktadaja si¢ na jednego uzytkownika, pozostale za§ na wszystkich. W przy-
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padku podlaczenia do Internetu ,,problem ostatniej mili” opisuje potaczenie po-
miedzy domem, biurem a lokalnym hubem. Koszty zwiazane sa z kosztem ,,kabla”
— miedzi, §wiattowodu oraz ich instalacji. Moga by¢ one mniejsze w miastach,
gdzie w zwiazku z gestoscig zabudowy sa wspéldzielone przez duza liczbe oséb.
,Ostatnia mila” jest istotnym problemem w przypadku obszaréw wiejskich —
rozproszona zabudowa nie sprzyja inwestycjom w infrastrukture Internetu (Cza-
piewski, Janc, 2009a). I obecnie jest jedna z gléwnych przyczyn wykluczenia cyf-
rowego mieszkadcéw wsi, w tym takze rolnikéw. Wykluczenie cyfrowe jest rozu-
miane jako marginalizacja grup spofecznych wynikajaca z braku dost¢pu do tech-
nologii informacyjno-komunikacyjnych. U podstaw wykluczenia cyfrowego lezy
podziat spoleczeristwa na dwie podstawowe grupy: pierwsza — z dostgpem do In-
ternetu i innych zaawansowanych form komunikacji oraz druga — bez takich moz-
liwosci. Zjawisko wykluczenia cyfrowego wynika nie tylko z fizycznego braku
dostepu do technologii ICT, ale takze z ograniczeri w dostepie (np. wolny transfer
danych, przestarzale technologie, brak umiejetnosci itp.).
Dostepno$¢ oraz poziom wykorzystania ICT w gospodarstwach domowych
i przedsi¢biorstwach warunkuje szereg czynnikéw. Najogélniej mozna wskaza¢
na czynniki technologiczne, edukacyjne, spoteczno-gospodarcze i lokalizacyjne.
Wedtug Migdzynarodowego Zwiazku Telekomunikacyjnego na powszechnos¢
uzywania Internetu maja wplyw: edukacja (wyksztalcenie), dochody, ple¢, wiek
oraz lokalizacja (Measuring the Information Society, 2011). Z kolei Werner (2003)
wskazuje szczegdtowo nastgpujace czynniki warunkujace rozwéj i poziom wyko-
rzystania ICT:
— demograficzne — liczba ludnosci i ggstos¢ zaludnienia, stopieni urbanizacji;
— infrastrukturalne — zagospodarowanie teleinformatyczne;
— spoleczne — poziom edukagji, poziom wyksztalcenia ludnosci, struktura spo-
teczno-zawodowa;
— przyrodnicze — uksztaltowanie terenu, naturalne przeszkody orograficzne, po-
ziom lesisto$ci, warunki klimatyczne, rozwinigcie sieci hydrologicznej;
— polityczne — polityka paristwa w zakresie telekomunikagji.

Przedstawiona powyzej argumentacja odnosifa si¢ przede wszystkim do ob-
szaréw wiejskich, cho¢ tym samym mozna ja odnies¢ réwniez do sektora rolne-
go — pomimo ze obecnie nie postrzega si¢ obszaréw wiejskich wylacznie jako
rolniczych, w dalszym ciagu rolnictwo jest immanentna cecha obszaréw wiej-
skich. Oprécz przywolanego znaczenia ICT w rozwoju obszaréw wiejskich, moz-
na wskaza¢ na jego role¢ w kontekscie specyfiki samego rolnictwa. Pierwszy sek-
tor gospodarki jest immobilny przestrzennie, $cisle powiazany z konkretnym ob-
szarem, podczas gdy podjecie nowoczesnej dziatalnosci przemystowej moze by¢
uzaleznione od wielu czynnikéw, w tym latwego i bezposredniego dostgpu do
wiedzy i innowacji (Fujita i inni, 1999). Dzialalno$¢ przemystowa moze w wick-
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szym stopniu by¢ ulokowana tam, gdzie wystepuja najkorzystniejsze czynniki, zas
produkcja rolnicza takie mozliwosci ma ograniczone. W zwiazku z powierzchnio-
wym charakterem rolnictwa, a punktowym i skoncentrowanym charakterem tra-
dycyjnych Zrédel wiedzy, rolnicy maja utrudniony do nich dostep. Dzigki rozwo-
jowi nowoczesnych technologii informacyjno-komunikacyjnych ta bariera przes-
trzenna stopniowo moze by¢ niwelowana (Johnson, 2001; Malecki, 2003).

Rola ICT jest podkreslana w modelach transferu wiedzy, innowacji i infor-
macji. W opracowanych przez Floriadczyka i innych (2007) trzech modelach
transferu wiedzy — horyzontalnym, globalnym i bezposrednio od dostawcy — ICT
stanowi fundament dwéch z nich. W modelu horyzontalnym nieskodyfikowana
wiedza jest przekazywana w nieformalnych kontaktach pomiedzy rolnikami oraz
pozyskiwana jest w tradycyjny sposéb od doradcy rolnego. Z kolei w dwéch ko-
lejnych modelach (globalnym i bezposrednio od dostawcy) impuls do poszuki-
wan i zastosowania nowej technologii pochodzi z informacji zamieszczonych w In-
ternecie (elektroniczne wydania gazet, specjalistyczne portale, strony internetowe
organizacji zrzeszajacych rolnikéw oraz instytucji rzadowych i pozarzadowych).
Wedlug zaproponowanych modeli transferu wiedzy informacje dostarczone przez
Internet sa w nastgpnej fazie weryfikowane i poglebiane przez specjalistyczne do-
radztwo rolnicze lub bezposrednio przez dostawce sprzgtu, $rodkéw produkeij,
producenta maszyn i technologii.

Pelne wykorzystanie istniejacych mozliwosci technologii informacyjno-ko-
munikacyjnych daje podstawe do ksztaltowania si¢ spoleczeristwa informacyj-
nego. Pojecie to bardzo czgsto jest przedmiotem opracowari naukowych i stra-
tegiczno-planistycznych, cho¢ jego zakres znaczeniowy wciaz nie jest scisle okres-
lony. Termin ten definiuje opublikowany w 1994 r. Raport Bangemanna (Europe
and the globalinformationsociety, 1994), w ktérym stwierdza sig, ze ,.spoteczeristwo
informacyjne charakteryzuje si¢ przygotowaniem i zdolnosciq do uzytkowania syste-
moéw informatycznych i wykorzystuje ustugi telekomunikacyjne do przekazywania
i zdalnego przetwarzania informacji”. Inna, jedna z bardziej rozpowszechnionych
definicji opisuje spoleczenistwo informacyjne jako ,spoleczeristwo, ktdre nie tylko
posiada rozwinigte Srodki przetwarzania informacji i komunikowania, lecz srodki te
sq podstawq tworzenia dochodu narodowego i dostarczajq Zrédta utrzymania wick-
szosci spoteczeristwa” (Goban-Klas, Sienkiewicz, 1999). W badaniach GUS przy-
jeto, ze jest to spoleczeristwo znajdujace si¢ na takim etapie rozwoju techniczno-
organizacyjnego, ze osiagni¢ty poziom zaawansowania technologii informacyjno-
telekomunikacyjnych stwarza warunki techniczne, ekonomiczne, edukacyjne i in-
ne do powszechnego wykorzystania informacji w produkeji wyrobéw i wiadcze-
niu ustug. Spoleczenistwo takie zapewnia obywatelom powszechny dostep i umie-
jetnos¢ korzystania z technologii teleinformatycznych w ich dziatalnosci zawodo-
wej i spolecznej, w celu podnoszenia i aktualizacji wiedzy, korzystania ze zdo-
byczy kultury, ochrony zdrowia oraz spedzania wolnego czasu i innych ustug ma-
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jacych wplyw na wyzsza jakos¢ zycia (Spoteczeristwo informacyjne w Polsce. .., 2010).
Inna definicja zaproponowana przez Luszczuka i Pawlowska (2000) zaklada, ze
spoleczeristwo informacyjne jest ,wielowymiarows rzeczywisto$cia” wspottworzo-
ng przez cztery elementy: technologiczny (dostgpno$¢ infrastrukeury technolo-
gicznej), ekonomiczny (sektor informacyjny gospodarki), spoteczny (korzystanie
z ICT przez spoleczeristwo) i kulturowy (poziom akceptacji informacji jako do-
bra strategicznego). Olechnicka i Gorzelak (2007) wyodrebnili trzy wymiary spo-
feczefistwa informacyjnego: technologiczny, ekonomiczny i spofeczny. Wymiar
technologiczny obejmuje przede wszystkim dostgpno$¢ oraz wykorzystanie tech-
nologii informacyjnych i komunikacyjnych w przedsi¢biorstwach i gospodarst-
wach domowych. Wymiar ekonomiczny zwiazany jest z rozwojem istotnych
form dzialalnosci (technologie informacyjne i telekomunikacyjne, badan i rozwo-
ju (B+R), ustugi wiedzochtonne), wartoscia dodang powstata w tych sektorach
oraz intensywno$cia badani naukowych i ich efektami (wyrazonymi np. przez licz-
be patentéw). Wymiar spoleczny natomiast odnosi si¢ do roli edukagji i techno-
logii informacyjnych w Zyciu obywateli oraz zawiera elementy, jak: e-admini-
stracja, e-handel, e-zdrowie, e-nauczanie, itp.

Podsumowujac ta cz¢é¢ rozwazan, nalezy podkresli¢, ze wspétczesnie wiedza
stanowi jeden z podstawowych czynnikéw wplywajacych na efektywno$é produk-
cji we wszystkich sektorach gospodarki, w tym i rolnictwa. W zwiazku z dynamicz-
nymi zmianami otoczenia politycznego, technologicznego oraz spoteczno-ekono-
micznego rolnictwa, niezbedne jest ciagle uzupelnianie wiedzy i podnoszenie kwa-
lifikacji przez rolnikéw. Rozproszony charakter produkcji rolnej i miejsc zamiesz-
kania rolnikéw powoduje trudnosci w ich dostepie do tradycyjnych Zrédel wie-
dzy (szkolnictwo i zasoby zgromadzone w bibliotekach, instytucjach). Technolo-
gie informacyjno-komunikacyjne, w tym przede wszystkim dostep i umiejetnos-
ci korzystania z zasobéw zgromadzonych w Internecie, umozliwiaja poszerzenie
posiadanej wiedzy i pozyskanie niezbednych nowych informacji, a réwnoczesnie
umozliwiajg niwelowanie niekorzystnych uwarunkowan lokalizacyjnych (izolacji
przestrzennej). Dlatego w ostatnich latach rola ICT w produkgji rolnej wzrosta
i stanowi przedmiot wsparcia ze strony réznych szczebli administracji pafstwo-
wej.

Technologie informacyjno-komunikacyjne zalicza si¢ do infrastrukcury tech-
nicznej, obok powszechnie grupowanych tam gospodarki wodno-$ciekowej, sieci
drogowej i kolejowej, transportu, urzadzen melioracyjnych, energetyki i innych
elementéw (Sieminski, 1996; Ostrowski, 1998; Borcz, 2000). Infrastruktura tech-
niczna jest jednym z podstawowych elementéw zagospodarowania przestrzenne-
go i ,decyduje w duzej mierze o mozliwosciach rozwoju inicjatyw gospodarczych
i przycigganiu kapitatu z zewnqtrz, mozliwosciach modernizacji i wzrostu produkcji
rolniczej oraz ksztattowaniu wielofunkcyjnosci wsi i warunkdéw zycia mieszkaricow”
(Kolodziejczyk, 2004, s. 52). Niedostateczne wyposazenie w infrastruktur¢ mo-
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ze zagraza¢ degradacja Srodowiska przyrodniczego, by¢ barierg dla rozwoju spo-
feczno-gospodarczego oraz pogarsza¢ warunki bytowe mieszkaficéw.

W okresie transformacji spoteczno-gospodarczej dziatania inwestycyjne samo-
rzadéw lokalnych byly skupione przede wszystkim na rozbudowie i modernizacji
sieci wodno-kanalizacyjnych. W ostatnich latach cigzar inwestycyjny przeniesio-
ny zostal na modernizacje infrastruktury transportowej (drogi lokalne, chodniki,
oswietlenie, zwickszenie bezpieczeristwa) oraz infrastruktury spolecznej (przede
wszystkim szkoly). Rozbudowe urzadzeri telekomunikacyjnych pozostawiono
przede wszystkim inwestorom prywatnym. W zwiazku ze zwigkszonymi koszta-
mi budowy sieci internetowych na obszarach o niskiej gestosci zaludnienia oraz
mniejszej liczbie odbiorcéw, czyli niska rentownoscig inwestycji, prywatne firmy
nie rozwijaly tego typu infrastruktury na obszarach wiejskich w takim samym
stopniu jak w miastach. Nalezy powtdrzy¢, ze cechg charakterystyczng rozwoju
technologii informacyjno-komunikacyjnych jest ich $ciste powiazanie z miastem
(Poncet, Ripert, 2007). Wyzsze koszty budowy technologii teleinformatycznych
na stabiej zurbanizowanych obszarach wiejskich powoduja powstawanie luki cyf-
rowej w poziomie wyposazenia i wykorzystania ICT przez mieszkaricéw obsza-
réw zurbanizowanych i niezurbanizowanych (Grimes, 2000; Fox, Porca, 2007;
Whitacre, Mills, 2007; Warren, 2007).

Powszechnie uwaza sie, ze infrastruktura techniczna ma duze znaczenie dla
rozwoju obszaréw wiejskich i rolnictwa. Wprawdzie podkresla si¢, iz pelne wy-
posazenie infrastrukturalne samo w sobie nie stanowi czynnika rozwojowego, jed-
nak brak takiego wyposazenia z pewnoscia jest powazna bariera (Swiatek, 2010;
Komornicki i inni, 2012). W réznych analizach wplywu infrastrukeury technicz-
nej na rozw6j lokalny i rozwdj rolnictwa ICT byly bardzo cz¢sto pomijane z ra-
¢ji niskiego poziomu ich rozwoju na obszarach wiejskich (Borcz, 2000; Chudy-
Hyski, 2004; Dolata, 2005; Ciekanowski, Milewski, 2009). Co prawda w cztero-
tomowym opracowaniu ,,Studia nad infrastrukturg wsi polskie;” (Sieminski, 1996)
zamieszczono rozdzial po§wigcony infrastrukturze teleinformatycznej, jednak do-
tyczyl on przede wszystkim informatycznych uwarunkowan rozbudowy sieci
komputerowych w Polsce, a nie roli ICT w rozwoju lokalnym i sektora rolnego.
W wigkszosci opracowan z lat 1990. i poczatkéw 2000. dotyczacych infrastrukeu-
ry technicznej problematyka ICT ograniczala si¢ do analizy poziomu wyposaze-
nia w urzadzenia telefoniczne. Pewne analizy wykonywane byly co najwyzej w ska-
li wojewddzkiej, a ze wzgledu na trudno$¢ pomiaru i brak dostgpnych Zrédet
informacji brakowalo opracowar w skali lokalne;.

Problematyka rozwoju technologii informacyjno-komunikacyjnych w Polsce
(a szczegblnie na obszarach wiejskich i w rolnictwie) dopiero od niedawna jest
tematem badar, analiz i publikacji naukowych. Szczegélnie przydatne s raporty
prezentujace wyniki badan ankietowych wéréd mieszkaricéw gospodarstw domo-
wych (Troszyniski, Bielinski, 2010; Wykorzystanie technologii. .., 2005; Korzystanie
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z Internetu, 2009). Dostarczaja one cennych materiatéw empirycznych, stanowia-
cych podstawe do szczegdtowych analiz. Wigkszo$¢ opracowan dotyczy rozwoju
ICT na obszarach wiejskich, zdecydowanie mniej znaczenia ICT w gospodarce
rolne;j.



3.

ICT w dokumentach strategicznych
dotyczgcych obszarow wiejskich
i rolnictwa

3.1. Polityka europejska

Podstawowe organy i instytucje Unii Europejskiej wskazuja na duza role tech-
nologii informacyjno-komunikacyjnych w rozwoju spoleczno-gospodarczym ob-
szaru UE. Poglad ten znajduje odzwierciedlenie w licznych dokumentach, w tym
komunikatach Komisji, rozporzadzeniach i decyzjach Rady, agendach i réznego
typu raportach. Juz w 1994 r. w Komisji Europejskiej przedstawiona zostala stra-
tegia rozwoju spoleczeristwa informacyjnego dla Unii Europejskiej (tzw. Raport
Bangemanna) (Europe and the globalinformationsociety, 1994). Polozono w niej
duzy nacisk na zdefiniowanie mozliwych drég pobudzania sektora informacyj-
nego przez wladze¢ centralng oraz na eksponowanie korzysci zwiazanych z two-
rzeniem nowych miejsc pracy wraz z rozwojem i wykorzystywaniem nowych
technologii informacyjno-komunikacyjnych. Jednoznacznie jednak wskazywano,
ze rozw6j ICT powinien by¢ nastawiony gléwnie na dziatania komercyjne i ryn-
kowe. W kolejnych latach wraz z rozwojem technologii informacyjno-komuni-
kacyjnych zostaly zintensyfikowane prace legislacyjne uwzgledniajace t¢ tematyke.

W Strategii Lizboriskiej z 2000 r., czyli podstawowym dokumencie stanowia-
cym dziesigcioletni plan rozwoju Wspélnoty, technologie informacyjno-komu-
nikacyjne byly istotnym elementemw realizacji zapisanych celéw rozwoju i pod-
kreslano ich rol¢ w realizacji celéw Strategii. Zaktadano mianowicie, ze Unia
Europejska ma sta¢ si¢ najbardziej konkurencyjna i dynamiczng na $wiecie gospo-
darkg oparta na wiedzy (co nie zostalo jednak osiagnicte). Technologie komuni-
kacyjno-informacyjne postrzegano w Straregii jako wazny czynnik wzrostu spoj-
nosci (w tym zwigkszania poziomu tzw. wlaczenia spolecznego) oraz liczby miejsc
pracy dla wykwalifikowanych pracownikéw.

Réwniez w innych dokumentach powstajacych w kolejnych latach potwier-
dza si¢ wagg tego zagadnienia. W 2004 r. Komisja przedstawita Komunikat — Wyz-
wania stojqce przed Europejskim Spoteczeristwem Informacyjnym po roku 2005,
w ktérym wskazuje na ICT jako podstawowy czynnik wzrostu produktywnosci
i zwigkszania poziomu konkurencyjnosci Wspélnoty. Ponadto akcentuje ich sty-
mulujacy wplyw na ksztaltowanie spoleczeristwa obywatelskiego i jakosci zycia
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(poprzez poprawe dostepnosci do réznorodnych ustug). Jednym z kluczowych
wyzwati dla Wspdlnoty jest w zwigzku z tym zapewnienie jednakowej dostgpno-
$ci ICT dla wszystkich obywateli.

Rada Europejska na szczycie w 2005 r. zatwierdzita konieczno$¢ tworzenia
tzw. integracyjnego spoteczeristwa informacyjnego na fundamencie ICT stosowa-
nych powszechnie w ustugach publicznych, malych i §rednich przedsi¢biorstwach
oraz gospodarstwach domowych. W tym samym roku Komisja przedstawita ko-
munikat 22010 — Europejskie spoleczeristwo informacyjne na rzecz wzrostu i zatru-
dnienia, definiujac priorytety polityki europejskiej w tym zakresie: jednolita cy-
frowa przestrzeri informacyjng wspierajaca konkurencyjny rynek, wzmocnienie
innowagji i inwestycji w badaniach nad ICT oraz stworzenie wspomnianego juz
integracyjnego spoleczeristwa informacyjnego. W 2006 r. ministrowie krajéw
Unii przyjeli deklaracje w sprawie ICT na rzecz integracyjnego spoteczeristwa in-
formacyjnego, w ktorej wytyczono konkretne cele dotyczace korzystania z Inter-
netu i jego rozpowszechnienia, umiejetnosci informatycznych i fatwego dostepu
do ICT.

E-integracja jest jednym z waznych pojeé, ktére weszlo do terminologii poli-
tyki unijnej. Jej nadrzedna idea polega na tym, aby informatyzacja objela wszyst-
kich obywateli Unii, a wigc umozliwita kazdej zainteresowanej osobie pelen
udzial w spoleczeristwie informacyjnym, bez wzgledu na to, do jakiej kategorii
czy grupy spolecznej nalezy. Zagadnienie to bylo przedmiotem kolejnego komu-
nikatu Komisji Europejskiej z 2007 r. — Europejska inicjatywa i2010 na rzecz
e-integracji: Uczestnictwo w spoteczeristwie informacyjnym. Wyzwanie e-integracji
w najwickszym stopniu dotyczy oséb starszych, niepelnosprawnych, bezrobot-
nych, stabo wyksztalconych, mniejszosci kulturowych i migrantéw. Nie wymie-
niano jednak rolnikéw lub mieszkaicéw peryferyjnych obszaréw wiejskich.
Z e-integracja wiaze si¢ problem wyréwnywania réznic w dostepie do Internetu,
a w szczeg6lnosci do taczy szerokopasmowych. W przyjetym komunikacie Komi-
sji uzasadnia si¢ koniecznos$¢ interwencji paristwa na obszarach stabo rozwinie-
tych, gdzie mechanizmy rynkowe decydujg o ich cyfrowej marginalizacji. Inter-
wencja taka moze wprawdzie zakl6ci¢ konkurencje, ale w dtuzszej perspektywie,
dzi¢ki uzyskaniu swobodnego dost¢pu do Sieci, zwickszy konkurencyjnosé¢ ta-
kich obszaréw. Wytyczne Wspdlnoty wskazywaly, aby srodki z funduszu rozwoju
obszaréw wiejskich byly w wigkszym stopniu inwestowane w pracownikéw i in-
nowacje, w tym wykorzystanie technologii teleinformatycznych na obszarach
wiejskich.

Obszary wiejskie sa szczegdlnie narazone na marginalizacje pod wzgledem
dostepu do Internetu szerokopasmowego. W omawianym Komunikacie zwraca
si¢ uwage na role taczy szerokopasmowych w polaczeniu gospodarstw rolnych
i przedsigbiorstw z rynkami krajowymi i migdzynarodowymi, a tym samym w roz-
woju rolnictwa i sektora zywnosciowego. Dostrzega si¢ réwniez znaczenie Inter-
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netu szerokopasmowego w zwigkszaniu mozliwosci marketingowych dla produk-
téw i ustug pozarolniczych, np. z zakresu turystyki wiejskiej. Komisja postuluje
tez koordynacje wspdlnotowej polityki w zakresie spektrum radiowego, majac na
uwadze znaczenie technologii bezprzewodowych na obszarach wiejskich.

Jednym z siedmiu projektéw przewodnich Strategii Europa 2020 jest Europej-
ska Agenda Cyfrowa (2010), w ktérej szczegétowo omdwiono obszary dziatai na
rzecz rozwoju technologii komunikacyjno-informacyjnych i ich wszechstronne-
go zastosowania w spoleczefistwie i gospodarce europejskiej. Dokument nie od-
nosi si¢ do konkretnych obszaréw Unii Europejskiej czy sektoréw gospodarki,
nie porusza si¢ wigc tu kwestii obszaréw wiejskich i rolnictwa; niemniej jednak
potwierdzono deklarowana w poprzednich dokumentach koniecznos$¢ wykorzys-
tania funduszy unijnych do rozpowszechnienia Internetu szerokopasmowego na
obszarach, na ktérych inwestycje nie sa komercyjnie uzasadnione. Strategia zakta-
da zwigkszenie znaczenia wiedzy i innowacji jako czynnikéw rozwojowych Euro-
py, co wymaga podniesienia jakosci edukacji, poprawy wynikéw dziatalnosci ba-
dawczej, zwickszania transferu wiedzy oraz pelnego wykorzystania technologii in-
formacyjno-komunikacyjnych.

Unijna polityka rozwoju obszaréw wiejskich réwniez w coraz wigkszym stop-
niu odwotuje si¢ do technologii informacyjno-komunikacyjnych. W rozporzadze-
niu Rady Europy* w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przyjeto zalo-
zenie, ze nalezy wspiera¢ obszary wiejskie m.in. w zakresie poprawy podstawo-
wych ushug, w tym lokalnego dostepu do technologii informacyjnych. W tekscie
rozporzadzenia nie ma wigcej bezposrednich odniesien do ICT, cho¢ mozna przy-
puszczaé, ze deklarujac dziatania w kierunku modernizacji gospodarstw, ksztal-
cenia rolnikéw i rozpowszechniania praktyk innowacyjnych, dopuszcza i uwzgle-
dnia si¢ wsparcie dzialad w ramach ICT. Szczegétowiej Rada odniosta si¢ do tych
kwestii w decyzji z 20006 r.° w sprawie strategicznych wytycznych dla rozwoju ob-
szaréw wiejskich, gdzie do najwazniejszych dziatari zalicza si¢ wprowadzanie i u-
powszechnianie ICT; wymienia si¢ wdrazanie i rozprzestrzenianie ICT w sekto-
rze rolno-spozywczym.

Problem dostgpnosci i wykorzystania ICT na obszarach wiejskich stat si¢
przedmiotem osobnego Komunikatu Komisji Europejskiej z 2009 r.6, w ktdrym
potwierdzono i rozwini¢to weze$niejsze zatozenia. ICT wskazywane sa jako klu-
czowe dla zwigkszenia produktywnosci i pobudzenia innowacji na obszarach wiej-
skich i w rolnictwie. W dokumencie wymienia si¢ argumenty potwierdzajace ko-

4 Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrzesnia 2005 r. w sprawie wsparcia
rozwoju obszardw wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszardw Wiej-
skich (EFRROW).
Decyzja Rady z dnia 20 lutego 2006 r. w sprawie strategicznych wytycznych Wspdlnoty dla
rozwoju obszaréw wiejskich (okres programowania 2007-2013).

Komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego Lepszy dostep do najnowszych
technologii informacyjno-komunikacyjnych na obszarach wiejskich, 2009.
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nieczno$¢ ich wsparcia w rolnictwie. Brak dost¢pu do Internetu prowadzi do ogra-
niczenia konkurencyjnosci gospodarstw rolnych i niedostosowania wzoréw pro-
dukgji do aktualnego stanu rozwoju gospodarczego, hamujac wzrost jakosci i ilo$-
ci produkgji oraz ograniczajac znajomo$¢ przez rolnikéw rynkéw i tendencji
w gospodarce; prowadzi tez do uszczuplenia mozliwosci handlowych i utrudnie-
nia korzystania z doradztwa.

Postuluje si¢ realizacj¢ dziatari komplementarnych, a wigc wspierajacych za-
réwno popyt na ustugi informacyjno-komunikacyjne, jak i ich podaz. Wsréd dzia-
fari wspierajacych popyt wymienia si¢ m.in. szkolenia zawodowe w dziedzinie
ICT dla rolnikéw oraz rozwdj elektronicznych ustug publicznych na wsi (na przy-
ktad w zakresie e-administracji, e-zdrowia oraz e-learningu). Wazna jest dostep-
no$¢ ustug informacyjno-komunikacyjnych dla przedsi¢biorcé6w branzy rolno-spo-
zywezej, ktora przyczyni si¢ do udoskonalenia przeplywu informacji, utatwienia
wspolpracy w sektorze zywnosciowym, zmniejszenia kosztéw transakeyjnych.

Kolejny Komunikat Komisji dotyczacy Wspdlnej Polityki Rolnej do 2020 r.”
akcentuje koniecznos¢ koncentracji wysitkéw w ramach drugiej osi WPR na po-
prawie konkurencyjnosci i innowacjach, co ma si¢ dokona¢ m.in. przez wspiera-
nie technologii komunikacyjno-informacyjnych na obszarach wiejskich. Co cie-
kawe, w raporcie Generalnej Dyrekeji ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw Wiej-
skich, prezentujacym sytuacje i perspektywy rozwoju rolnictwa i obszaréw wiej-
skich do roku 20208, technologie informacyjno-komunikacyjne na wsi oraz ich
znaczenie w rolnictwie nie sa prawie w ogéle omawiane. Jedynie w opisie jakosci
zycia zwraca si¢ uwagg na stabsza dostgpnos¢ do szerokopasmowego Internetu na
wsi niz w miescie.

Podsumowujac: technologie informacyjno-komunikacyjne uznawane sa przez
instytucje europejskie za kluczowy czynnik rozwojowy. Podkreslana jest ich wielo-
funkcyjnosé: maja odgrywac istotna role nie tylko w rozwoju praktycznie wszyst-
kich sektoréw gospodarki, ale tez w podnoszeniu jakosci zycia, dostgpnosci do us-
tug publicznych i innych, ksztattowaniu spoleczeristwa obywatelskiego, propago-
waniu kultury, zapewnianiu miejsc pracy, itp. Maja by¢ gléwnym narzedziem
i warunkiem koniecznym budowania przewagi konkurencyjnej Unii Europejskiej
w $wiecie w praktycznie wszystkich sferach rozwoju spoteczno-gospodarczego.

W przedstawionych dokumentach Unii Europejskiej ostatniej dekady powta-
rzaja si¢ w zasadzie te same cele i priorytety. Trudno doszuka¢ si¢ nowych idei
i wyzwani. Autorzy dokumentéw postuguja si¢ zestawem pojeé—haset, ktére tacza
najwazniejsze elementy omawianej polityki: spoteczeristwo informacyjne, gospo-
darka oparta na wiedzy, e-integracja.

7 Komunikat Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Komitetu Ekono-
miczno-Spolecznego i Komitetu Regiondw WPR do 2020 r.: sprostal wyzwaniom przysz-
tosci zwigzanym z Zywnoscig, zasobami naturalnymi oraz aspektami terytorialnymi, 2010.

8 Situation and Prospects for EU Agriculture and Rural Areas, 2010, European Commission
Directorate-General for Agriculture and RuralDevelopment.
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Polityka dotyczaca obszaréw wiejskich réwniez uznaje podstawowe znaczenie
technologii informacyjno-komunikacyjnych dla rozwoju wsi, w tym réznicowa-
nia gospodarki wiejskiej, poprawy jakosci zycia na wsi i modernizacji rolnictwa.
W coraz wigkszym stopniu dostrzega si¢ konieczno$¢ wykorzystania ICT w tari-
cuchu produkgji, przetwérstwa i dystrybucji produktéw rolnych oraz w ushugach
zwiazanych z rolnictwem i instytucjach otoczenia rolnictwa. Akcentuje si¢ koniecz-
no$¢ wykorzystania srodkéw wspélnotowych na poprawe dostgpnosei ICT na
obszarach wiejskich, peryferyjnych pod wzgledem gospodarczym. Mozna si¢ spo-
dziewa¢, ze takie podejscie w unijnym dyskursie na temat obszaréw wiejskich
bedzie si¢ umacniaé.

3.2. Polityka krajowa

W podstawowym dokumencie wyznaczajacym strategiczne kierunki rozwoju
Polski, w Strategii Rozwoju Kraju na lata 2007-2015 (2006), podkresla sig, ze tech-
nologie informacyjno-komunikacyjne stanowia warunek konieczny podnoszenia
konkurencyjnosci gospodarki i wyréwnywania szans rozwojowych regionéw.
W dokumencie zalozono, ze w 2015 r. co najmniej 70% mieszkaricéw obszaréw
wiejskich bedzie mialo dostep do Internetu.

Natomiast juz w latach poprzedzajacych akcesje Polski do Unii Europejskiej
zaczgto konkretniej ksztaltowad polityke krajowa w zakresie technologii komu-
nikacyjno-informacyjnych. W 2003 r. powstaly dwa wazne dokumenty: Stra-
tegia Informatyzacji Rzeczypospolitej Polskiej — e-Polska na lata 2004—2006 (SI RP)
oraz Narodowa Strategia Rozwoju Dostgpu Szerokopasmowego do Internetu na lata
2004-2006 (NSRSDI). W SI RP wyznaczono obszary priorytetowe obejmujace
zagadnienia wszechstronnego dostepu do Internetu (zwhaszcza szerokopasmowe-
go), rozwoju tresci i ustug w Internecie oraz umiejgtnosci obstugi komputera i In-
ternetu. Zaktadano, ze w 2005 r. 10% gospodarstw domowych bedzie miato dos-
tep do Internetu szerokopasmowego (badania GUS wskazuja, ze w 2006 r. juz
22% gospodarstw domowych mialo taki dostep, zatem wzrost byt znacznie wyz-
szy niz zakladano). Problemom informatyzacji obszaréw wiejskich nie poswigco-
no wiele uwagi. Jednym z priorytetéw dla wladz lokalnych w tamtym czasie byto
zapewnienie dostgpu do Internetu szerokopasmowego. Zakladano tez stworzenie
Planu informatyzacji terendw wiejskich, ktéry jednak ostatecznie nie powstal.

NSRSDI akcentuje trudng sytuacje obszaréw wiejskich i konieczno$¢ prze-
ciwdziatania wykluczeniu cyfrowemu, ktére w duzej mierze dotyczy mieszkaricéw
wsi. Rozwojowi Internetu szerokopasmowego przypisuje si¢ pozytywne efekty:
rozw6j zawodowy i spoleczny osrodkéw wiejskich, podniesienie poziomu wyk-
sztalcenia i wzrost zatrudnienia na obszarach wiejskich. Jednoczesnie zwraca si¢
uwage na niedostateczny popyt na sie¢ szerokopasmowa wéréd wiejskich gospo-
darstw domowych.
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Kontynuacja polityki w zakresie informatyzacji byt dokument opublikowany
przez Ministerstwo Nauki i Informatyzacji z 2004 r. — Proponowane kierunki roz-
woju spoleczeristwa informacyjnego w Polsce do 2020 r., a nastgpnie przyjeta
w 2005 r. Strategia kierunkowa rozwoju informatyzacji Polski w latach 2007-2013
oraz perspektywiczna prognoza transformacji spoteczeristwa informacyjnego do roku
2020. W dokumentach tych wyraznie zwraca si¢ uwage na potrzebe intensywne-
go dotowania rozwoju infrastruktury Internetu szerokopasmowego na obszarach
wiejskich, zwlaszcza peryferyjnych, gdzie inwestycje komercyjne nie maja szans na
realizacj¢. Celem wladz paristwowych bylo wyréwnanie jakosci dostgpu w mias-
tach i na wsi oraz upowszechnienie pracy zdalnej na obszarach wiejskich i w ma-
tych miastach, co ma prowadzi¢ do wykorzystania potencjatu zamieszkujacych
je spolecznosci.

W 2007 1. uchwalono Plan Informatyzacji Paristwa na lata 2007-2010, ktére-
go jednym z celé6w bylo przeciwdzialanie wykluczeniu informacyjnemu, ale wiréd
wymienionych resortéw, ktére maja wspdétpracowaé na rzecz realizacji tego celu,
nie znalazt si¢ resort rolnictwa i rozwoju wsi.

Komplementarny do wyzej wymienionych dokumentéw jest Plan dziatar
w zakresie rozwoju szerokopasmowej infrastruktury dostgpowej do ustug spoteczen-
stwa informacyjnego w Polsce na lata 2007-2013. Potwierdzono w nim wciaz nie-
zadowalajacy poziom dostepnosci do sieci szerokopasmowych na obszarach wiej-
skich, co, jak podkreslono, skutkuje ograniczonymi mozliwosciami uczestnictwa
mieszkaricéw tych obszaréw w zyciu spolecznym, kulturalnym i politycznym.
Zwrécono réwniez uwagg na inne, pozainfrastrukturalne bariery korzystania z In-
ternetu (bariery finansowe, brak umiejgtnosci i checi). Potwierdzono istnienie po-
waznego problemu braku oplacalnosci realizacji inwestycji zwiazanych z siecia sze-
rokopasmowa na obszarach stabo zaludnionych. Oprécz niewielkiej liczby poten-
cjalnych klientéw, bariers sa tez czesto niskie dochody ludnosci. W dokumencie
tym zaleca si¢ wigc stosowanie nowych, tanich technologii, m.in. rozpowszech-
nienie Internetu droga radiowa.

W 2008 r. w Ministerstwie Administracji i Spraw Wewngtrznych powstat
kolejny dokument — Strategia Rozwoju Spoteczeristwa Informacyjnego w Polsce, za-
wierajacy szereg celéw strategicznych w trzech sferach: kapitatu intelektualnego
i spotecznego (ICT traktuje si¢ tu jako czynnik jego rozwoju), w sferze gospodar-
ki (ICT postrzega si¢ jako czynnik wzrostu konkurencyjnosci, efektywnosci, in-
nowacyjnosci gospodarki) oraz w sferze paristwa (ICT maja zapewni¢ poprawe
dostepnosci i efektywnosci ustug administracji publicznej). Na dtugiej liscie dos¢
szczegblowych zadan i inicjatyw nie ma tych dedykowanych obszarom wiejskim.

W nastepnej strategii powstatej w Ministerstwie Administracji i Cyfryzacji

— Dtugookresowej Strategii Rozwoju Kraju Polska 2030. Trzecia fala nowoczesnosci
(2012), pojawiaja si¢ nowe hasta, takie jak: Polska Cyfrowa, impet cyfryzacyjny
czy spoleczenistwo cyfrowe zamiast informacyjnego. Koncepcja spoteczenistwa cyf-
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rowego ma w wickszym stopniu uwypukla¢ szeroki wplyw technologii cyfrowych

na wszystkie sfery zycia. W tym pelnym ogé6lnikowych i idealistycznych hasel oraz

celéw dokumencie odniesiono si¢ do sytuacji obszaréw wiejskich i peryferyjnych,
na ktérych postuluje si¢ rozwdj sieci telekomunikacyjnych i innych form infra-
struktury ,,cywilizacyjnej”, majacej poprawi¢ m.in. dostgpnos¢ cyfrowa. Ta z ko-
lei jest postrzegana jako jeden z czynnikéw wyréwnywania szans spotecznych i za-
wodowych mieszkaricéw wsi. Mieszkaricy wsi nalezq wedtug Smaregii do grup

zagrozonych wykluczeniem cyfrowym, do ktérych szczegélnie postuluje si¢ kiero-
wanie dzialan edukacyjnych.

Wspomniane dokumenty maja ogélny charakter, nie odnosza si¢ do roli ICT
w poszczegblnych branzach gospodarki, zatem nie dotycza réwniez kwestii rol-
nictwa. Warto zatem przyjrze¢ si¢ takze dokumentom przyjetym w ostatnich la-
tach przez resort wsi i rolnictwa.

W 2005 r. uchwalono Strategie rozwoju obszaréw wiejskich i rolnictwa na lata
2007-2013. Autorzy dokumentu dostrzegaja zwiazek pomiedzy konkurencyjnos-
cig rolnictwa a rozwojem technologii informacyjno-komunikacyjnych, wymienia-
jac jako jeden z priorytetéw wzmocnienie rozwoju spoleczefistwa informacyjne-
go. Jednakie w niedostatecznym stopniu wskazano dziatania skierowane do rol-
nikéw (doradztwo w zakresie Internetu, stworzenie rolniczych baz danych groma-
dzonych przez podmioty publiczne). Nie poruszono w ogéle kwestii dostgpnosci
mieszkanicéw obszaréw wiejskich do Internetu szerokopasmowego czy znaczenia
technik informacyjnych w marketingu produktéw rolnych.

Dla rolnictwa i obszaréw wiejskich jednym z najwazniejszych dokumentéw
jest Program Rozwoju Obszardw Wiejskich na lata 2007-2013, ktéry determinuje
kierunki wykorzystania wsparcia unijnego w ramach Wspélnej Polityki Rolnej.
W dokumencie tym budowg spoleczeristwa informacyjnego na obszarach wiej-
skich traktuje si¢ jako sposéb niwelowania negatywnych skutkéw izolacji przes-
trzennej i zwigzanego z nim gorszego dostgpu mieszkaricéw wsi do réznych débr
i ustug. Potwierdzono konieczno$¢ publicznego wsparcia rozwoju infrastrukeury
szerokopasmowej na obszarach bedacych poza sfera zainteresowania firm komer-
cyjnych. Oprécez licznych Zrédel finansowania dziatan na rzecz spoteczefistwa in-
formacyjnego z programéw operacyjnych, réwniez w ramach PROW sg srodki
przeznaczane na ten cel, a zwlaszcza na budowe sieci Internetu szerokopasmowe-
go i publicznych punktéw dostepu. Zwraca si¢ uwage na mozliwos¢ zwielokrot-
nienia efektéw tworzenia sieci szerokopasmowych poprzez komplementarne dzia-
fania w zakresie np. edukacji i doradztwa. Wspierane sa te szkolenia zawodowe,
ktére dotyczq m.in. wykorzystania programéw komputerowych w gospodarst-
wach rolnych. Znaczace $rodki przewidziano na modernizacj¢ gospodarstw rol-
nych, w tym na inwestycje zwiazane z wprowadzaniem innowacji, co jak mozna
przypuszczaé, dotyczy tez wykorzystania nowoczesnych technologii komputero-
wych i informacyjnych.
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W 2010 r. opublikowano dokument Kierunki rozwoju obszaréw wiejskich, sta-
nowiacy zatozenia do Strategii zréwnowazonego rozwoju wsi i rolnictwa. W doku-
mencie tym stosunkowo duzo uwagi pos$wigca si¢ technologiom informacyjno-
komunikacyjnym. Podkreslono duza role Internetu dla spolecznosci wiejskich
w réznych dziedzinach: pracy zawodowej, edukacji i ksztalcenia, zatatwiania spraw
urzedowych, dostgpu do débr kultury i tele-medycyny. Generalnie, range zagad-
niell zwiazanych z technologiami informacyjno-komunikacyjnymi w dokumen-
cie mozna okredli¢ jako relatywnie wysoka, natomiast nie analizuje si¢ ich zna-
czenia w kontekscie rozwoju rolnictwa. Jednym z kierunkéw rozwoju obszaréw
wiejskich przedstawionych w dokumencie jest zwigkszenie konkurencyjnosci sek-
tora rolno-spozywczego.

W 2012 1. przyjeto Strategie zréwnowazonego rozwoju wsi, rolnictwa i rybac-
twa na lata 2012-2020, w ktérej w duzej mierze powtdrzono zatozenia oméwio-
nego wyzej dokumentu. Wskazano na rozwéj ICT jako jeden z priorytetéw stuza-
cych poprawie warunkéw zycia mieszkaricéw obszaréw wiejskich, a takze tago-
dzeniu ich izolacji przestrzennej. Podstawowe kierunki interwencji dotycza pod-
noszenia umiejetno$ci mieszkaricéw obszaréw wiejskich w zakresie ICT, rozwoju
kompleksowej i wydajnej infrastruktury informacyjno-telekomunikacyjnej, wy-
posazenia w niezbedng infrastrukture podmiotéw $wiadczacych ustugi publicz-
ne, a takze zwickszenia dostgpnosci cenowej ustug internetowych, co ma prze-
ciwdziata¢ wykluczeniu cyfrowemu. Wspomniano o wplywie ICT na wzrost kon-
kurencyjnosci producentéw rolnych. Wsréd interwencji w zakresie modernizacji
i wzrostu innowacyjnosci sektora rolno-spozywczego nie znalazt si¢ kierunek dzia-
fan, kedry wskazywalby jednoznacznie na konieczno$¢ wzmozenia zastosowania
ICT w rolnictwie. Kierunkiem interwencji ma by¢ ogdlnie okreslone wdrazanie
i promocja innowacyjnych rozwiazari w sektorze rolno-spozywczym.

Generalnie zalozenia krajowej polityki rozwoju technologii informacyjno-ko-
munikacyjnych, w tym w odniesieniu do obszaréw wiejskich, s3 zgodne z zalo-
zeniami polityki europejskiej. Podkresla si¢ ich wplyw na rozwdj wsi, zwlaszcza
na szeroko rozumiang poprawe warunkéw zycia jej mieszkaricéw. Rola ICT w roz-
woju rolnictwa nie jest natomiast wyeksponowana, cho¢ wspomina si¢ o zwick-
szaniu konkurencyjnosci rolnictwa dzigki wykorzystaniu tych technologii.

3.3. Polityka regionalna

Rozwdj spoleczenistwa informacyjnego i teleinformatyzacji jest jednym z kie-
runkéw polityki regionalnej, wskazanym w Straregii rozwoju wojewédzrwa mazo-
wieckiego. Proponowane dziatania sa spéjne z polityka krajows i europejska: zwigk-
szenie dostgpu do nowych technologii informatycznych oraz rozwéj umiejgtnos-
ci ich wykorzystywania, zapewnienie mieszkaricom wojewédztwa powszechnego
dostepu do ustug on-line, poprawa wyposazenia w technologie informacyjno-ko-
munikacyjne instytucji uzytecznosci publicznej itp. Poprawe umiejetnosei ko-
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rzystania z technik komputerowych wiaze si¢ z wyksztalceniem ludnosci i pod-
niesieniem poziomu kwalifikacji, niezbednym do wzrostu gospodarczego. Miesz-
karicéw obszaréw wiejskich wymienia si¢, obok zagrozonych grup spotecznych,
jako podmioty postulowanych dziatai majacych na celu przeciwdziatanie wyklu-
czeniu informacyjnemu i doskonaleniu umieje¢tnosci. Natomiast rozwdj swatto-
wodowej infrastruktury komunikacyjnej ma przyspieszy¢ proces modernizacji ob-
szaréw pozametropolitalnych.

Kierunki dzialari na rzecz wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich do-
tycza w duzej mierze rolnictwa, jego modernizacji, tworzenia powigzan pozio-
mych i pionowych. Autorzy dokumentu nie wiaza jednak rozwoju rolnictwa, roz-
wigzai innowacyjnych, modernizacji produkgji czy rozszerzania rynkéw zbytu
z technologiami informacyjno-komunikacyjnymi i umiejgtnosciami rolnikéw
w tym zakresie. Brakuje wyraznego wskazania, ze maja one coraz wickszy wplyw
na mozliwosci rozwojowe sektora rolnego. Wymieniane w ramach kierunku poli-
tyki dotyczacego wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich dziatania z zakre-
su infrastruktury technicznej nie obejmuja infrastruktury teleinformatyczne;.

Strategia e-rozwoju wojewddztwa mazowieckiego jest szczegétowym dokumen-
tem poswigconym wszechstronnemu rozwojowi technologii informacyjno-komu-
nikacyjnych i ich upowszechnieniu we wszystkich dziedzinach zycia spoteczno-
gospodarczego. Dostrzega si¢ tu problemy obszaréw wiejskich, zwlaszcza tych pe-
ryferyjnych, z dostgpem i wykorzystaniem ushug informacyjnych. Wykluczenie
informacyjne na wsi, wystgpowanie tam zmarginalizowanych grup spotecznych
i niskie umiejetnosci korzystania z nowoczesnych technologii zaliczono do sta-
bych stron e-rozwoju Mazowsza. W zwiazku z tym wsréd czterech priorytetéw
znalazlo si¢ przeciwdzialanie wykluczeniu informacyjnemu miedzy innymi miesz-
kaficow obszaréw wiejskich.

Na podstawie analiz wybranych wskaznikéw w powiatach Mazowsza wskaza-
no na istnienie stref zagrozenia wykluczeniem informacyjnym. Na tych obsza-
rach postuluje si¢ realizacj¢ programéw edukacyjnych dla grup docelowych, do
ktérych zaliczono bezrobotnych, przedsi¢biorcéw, nauczycieli i urzednikéw ad-
ministracji lokalnej. Nie wymienia si¢ tu natomiast rolnikéw. Rolnictwo czy rol-
nicy s3 wymieniani sporadycznie w kontekscie dziatani strategicznych. Do dziatan
tych zaliczono wsparcie dla instytucji i organizacji prowadzacych dziatalno$¢ edu-
kacyjna, szkoleniowa i promujaca technologie informacyjno-komunikacyjne w fir-
mach otoczenia rolnictwa. Wydaje si¢ natomiast, ze wykorzystanie potencjatu
firm otoczenia rolnictwa nie bedzie w pelni mozliwe, jesli zadowalajacego po-
ziomu wykorzystania Internetu w swojej dziatalnosci nie osiagna rolnicy.

Generalnie rolnictwu w kontekscie Internetu nie poswieca si¢ duzo uwagi,
wrecz jest ono potraktowane marginalnie. Wprawdzie mozna domysla¢ sig, ze
dziatania majace na celu e-aktywizacj¢ obszaréw zagrozonych wykluczeniem cyf-
rowym lub o poglebiajacym si¢ wykluczeniu, skierowane sa réwniez do rolnikéw,
ale tylko w jednym miejscu zostalo to jednoznacznie wskazane.
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3.4. Interwencje publiczne

Zalozenia i postulaty wskazywane w wymienionych dokumentach strategicz-
nych znajduja czgsciowo odzwierciedlenie w konkretnych dziataniach whadz kra-
jowych i regionalnych. Wspieranie rozwoju technologii informacyjno-komuni-
kacyjnych oraz upowszechnianie wiedzy o mozliwo$ciach ich wykorzystania fi-
nansowane jest w ramach wielu programéw — miedzy innymi Regionalnego Pro-
gramu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego, Programu Rozwoju Obsza-
réw Wiejskich na lata 2007-2013 i Programéw Operacyjnych.

Srodki finansowe pochodzace z funduszy unijnych wspieraja zréwnowazony
rozwdj rolnictwa i obszaréw wiejskich juz od poczatku procesu akcesyjnego. Jed-
nak wéréd funduszy przedakcesyjnych zaden z programéw nie mial na celu roz-
woju infrastruktury telekomunikacyjnej czy umiejetnosci mieszkancéw obszaréw
wiejskich w zakresie obstugi komputera czy Internetu.

Wraz ze wstapieniem Polski do Unii Europejskiej zmienily si¢ instrumenty
wsparcia. W latach 2004-2006 Polska korzystata ze srodkéw Planu Rozwoju Ob-
szardw Wiejskich (PROW) oraz szesciu Sektorowych Programéw Operacyjnych
oraz ZPORR-u, ktére byly realizowane do polowy 2009 r. (tab. 3.1). PROW
nie obejmowat zagadnien bedacych przedmiotem tego opracowania. SPO WKP
(Wzrost Konkurencyjnosci Przedsigbiorstw) nie byl ukierunkowany bezposrednio
na pomoc przedsi¢biorcom dzialajacym na obszarach wiejskich, ale poprzez zwigk-
szenie i poprawe jakosci ustug $wiadczonych on-line przez instytucje sektora pub-
licznego sprawil, ze zmniejszyly si¢ koszty prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;.
Warto$¢ projektéw objetych umowami o dofinansowanie w ramach dziatania
wyniosta 190 699 310 zk, z czego 50% bylo pokryte z funduszy struktural-nych.

SPO RZL (Rozwdj Zasobow Ludzkich) skoncentrowany byt na wzmocnieniu
infrastruktury migkkiej. Dzialania nie byly bezposrednio adresowane do rolni-
kéw czy os6b zamieszkujacych na wsi. Wedlug badania Ocena stopnia rozwoju
spoteczeristwa informacyjnego w ramach SPO RZL (2008) najwicksze korzysci ze
wsparcia udzielonego w ramach Programu odniosly grupy, ktére dysponowaly
najmniejszymi kompetencjami z zakresu wykorzystania komputera i Internetu
(osoby najstarsze, z wyksztalceniem zawodowym, zagrozone wykluczeniem spo-
fecznym, kobiety — nie wyszczeg6lniono jednak bezposrednio grupy rolnikéw i in-
nych oséb mieszkajacych na wsi). Projekty mialy na celu rozwinigcie umiejgtnosci
obstugi Internetu i programéw komputerowych wérdéd bezrobotnych w celu po-
szukiwania zatrudnienia on-/ine. Jednak ponad potowa przeszkolonych oséb dwa
lata po zakoriczeniu Programu nadal pozostawala bez pracy. Badanie wykazalo
szereg nieprawidlowosci w podejsciu projektodawcéw: miedzy innymi byt to zbyt
maly nacisk na wzmocnienie umiej¢tnosci praktycznych oraz niedopasowanie
szkolent do zapotrzebowania zglaszanego przez pracodawcédw. Kierowanie oséb
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bezrobotnych na szkolenia komputerowe, podczas ktérych prowadzone sa zajecia
z obslugi konkretnych programéw, jest jedng z najmniej skutecznych metod
w walce z bezrobociem. Jedna z rekomendacji bylo przystosowanie szkolen do
logicznego korzystania z komputera, a nie obstuga konkretnego oprogramowania.
Niestety w Programie nie okreslono wskaznikéw migkkich mierzacych rozwoj
umiejetnosci z zakresu wykorzystania komputera i Internetu, dlatego nie mozna
okregli¢, na ile SPO RZL przyczynilo si¢ do ich wzrostu. Na podstawie wynikéw
badania mozna wywnioskowa¢, ze wigkszo$¢ projektéw miata maly zwiazek z roz-
wojem spoleczeristwa informacyjnego; cz¢$¢ podejmowata tematyke ICT podczas
jednego lub kilku szkoleri dla beneficjentéw.

Z kolei SPO ROL (Restrukturyzacja i modernizacja sektora Zywnosciowego
oraz rozwdj obszaréw wiejskich 2004—2006) ukierunkowany by} na wzmocnienie
dywersyfikacji dochodéw rolnikéw i 0séb zamieszkujacych obszary wiejskie mie-
dzy innymi poprzez e-commerce — sprzedaz lub promocj¢ przez Internet produk-
téw rolnych, towardw i ustug. Program pokrywal koszty zakupu i instalacji wy-
posazenia, w tym oprogramowania.

Technologie informacyjno-komunikacyjne stanowity kluczowy element Zin-
tegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego 2004—2006 (ZPORR).
Dwa dziatania byly ukierunkowane bezposrednio na rozwéj spoteczenistwa infor-
macyjnego: jedno z zakresu infrastruktury technicznej (1.5. Infrastruktura spote-
czeristwa informacyjnego), drugie nastawione na rozwéj kapitatu ludzkiego (2.1.
Rozwdj umiejetnosci powiazany z potrzebami regionalnego rynku pracy i moz-
liwosci ksztalcenia ustawicznego w regionie). W ramach pierwszego z dziatan
realizowane byly projekty przyczyniajace si¢ do zapewnienia powszechnego dos-
tepu do Internetu, szczegélnie na obszarach peryferyjnych oraz rozwijajace pub-
liczne e-ushugi (takze e-administracj¢). Projekty zrealizowane w ramach drugiego
z dzialai przyczynily si¢ do wzrostu kompetencji mieszkaricéw obszaréw wiej-
skich w zakresie obstugi komputera i Internetu. Pozostale dziatania w stabym
stopniu wplynely na wzrost znaczenia ICT na obszarach wiejskich i w rolnictwie:
efekt ten byl osiagniety dodatkowo, jako jeden z celéw pobocznych realizowa-
nych w ramach zadania.

Sposréd inicjatyw wspdélnotowych, ktére skierowane byly do srodowisk i grup
spotecznych dyskryminowanych na rynku pracy, jedynie inicjatywa EQUAL wspie-
rala rozwéj spoleczeristwa informacyjnego, miedzy innymi poprzez zwigkszanie
$wiadomosci wréd grup zagrozonych wykluczeniem spotecznym na temat korzys-
ci wynikajacych ze szkoleni z zakresu ICT oraz przeprowadzania zaje¢ podnosza-
cych kwalifikacje. Projekty nie byly bezposrednio skierowane do 0séb zamieszka-
tych na obszarach wiejskich, jednak mogly by¢ przez nie wykorzystywane.



Tabela 3.1. Potencjalny wptyw dziatan Programow realizowanych w latach 2004-2006 na rozwoj ICT na obszarach wiejskich i w rolnictwie

oraz dziedziny wsparcia

Wartos$¢ Dofinanso-
Wptyw na ICT na s ie UE
Program Priorytet Dziatania obszarach wiej- Dziedzina wsparcia ogotem wanie
skich i w rolnictwie w PLN
1. Rozwdj przedsigbiorczosci i wzrost | 1.5. Rozwoj systemu dostepu
SPO WKP | innowacyjnosci poprzez wzmocnienie | przedsiebiorcow do informacii i ustug posredni staby mate i $rednie przedsigbiorstwa | 190 699 310 96 094 789
instytucji otoczenia biznesu publicznych on-line
szkolenia zawodowe, poprawa
1.4.Integracja zawodowa i spoteczna oséb posredni slaby jakosci kapita?u ludzkiego, 70 935 454 50836 210
1. Aktywna polityka rynku pracy oraz niepetnosprawnych infrastruktura internetowa
integraciji zawodowej i spotecznej I ustugi elektroniczne
SPO RZL* 1.6.Integracja i reintegracja zawodowa szkolenia zawodowe, poprawa
L posredni staby R p 16 963 750 13249 732
kobiet jakosci kapitafu ludzkiego
2. Rozwoj spoteczenstwa opartego 2.1.Zwiekszanie dostgpu do edukacji — . ) szkolenia zawodowe, poprawa
i 202 277 7: 151 707 884
na wiedzy promowanie ksztalcenia ustawicznego posredni staby jakosci kapitatu ludzkiego 0 8 5170788
2.1. Przywracanie potencjafu produkciji
le$nej zni turalng katastrofg lub
esrwej zniszozonego na uravna atas vro a, Y poséredni silny ochrona srodowiska 47 517 500 38 014 000
pozarem oraz wprowadzenie odpowiednich
instrumentéw zapobiegawczych
. . dywersyfikacja dochodow
5 ; o 4 2.3.0d h h
PO ROL | 2 Zrownowazony rozwoj obszarow > Lanowa sl oraz zachowanie 1 06rona o« o i gjiny rolnikéw angazujacych sie 427657500 | 342 126 000
SPO RO wieiskich dziedzictwa kulturowego wsi
ElsKic w uslugi ICT, turystyka wiejska,
fikacj hodd
2.4. Réznicowanie dziatalnosci rolniczej ?mi:x Ia:;:fz Lj:zyzgz\il;
'réfn'z?;de# ggc:ﬂz;;:::lzvb‘::l';rz;ﬁ’ew;'i';‘a bezposredni w uslugi ICT, turystyka wiejska, | 407 281996 | 285 105000
Jrodel dochoddw Y modernizacja gospodarstw
rolnych
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Warto$¢ Dofinanso-
Wplyw na ICT na . I .
. . : - S ' ogotem wanie UE
Program Priorytet Dziatania obszarach wiej- Dziedzina wsparcia
skich i w rolnictwie W PLN
1.2. Infrastruktura ochrony $rodowiska posredni silny ochrona $rodowiska 1439954073 | 1183 160 381
1.3. Regionalna infrastruktura spofeczna posredni staby poprawa jakosci zycia 1383838768 | 1235362201
1. Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury stuzgcej wzmacnianiu B - ) ) uslugi doradcze, e-informacja,
konkurencyjnosci regionow 1.4. Rozwoj turystyki i kultury posredni staby grupy producenckie 1103426547 | 789774 476
infrastruktura internetowa
?.5, Infrast.ruktura spoteczenstwa bezposredni i ustugi elektr.on|czne,.Ustug| 443 562 151 364 078 093
informacyjnego doradcze, e-informacja, grupy
producenckie
ZPORR 2.1. Rozwoj umiejetnosci powigzany
.Z pot‘rz.eszm?l reg|ona\qego rynlku pracy bezposredni ‘szko!ema zgwodowe, poprawa 545 967 621 340 152 658
i mozliwoéci ksztatcenia ustawicznego jakosci kapitatu spotecznego
w regionie
2. Wzmocnienie rozwoju zasobow 2.3. Reorientacja zawodowa o0séb posredni slaby §zko!er1|a zgwodowe, poprawa 241 981 538 137 921 207
ludzkich w regionach odchodzacych z rolnictwa jakosci kapitatu spotecznego
24. Reorientacia zawodowa 0s6b |y oy szkolenia zawodowe, poprawa | 5\ 140 geg | 109 119 422
dotknigtych procesami restrukturyzacyjnymi jakosci kapitatu spotecznego
2.5. Promocja przedsigbiorczosci poséredni staby mate i $rednie przedsigbiorstwa 223 561 053 126 951 597
3. Rozwéj lokalny 3.1. Obszary wiejskie posredni staby krajowe | regionaine portale 1717039970 | 1466 028 459

rozwoju obszaréw wiejskich

Opracowanie wiasne. * dane liczbowe dla 2006.
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W latach 2007-2013 Polska realizuje Programy Operacyjne wspétinansowa-
ne ze §rodkéw funduszy strukturalnych oraz Funduszu Spéjnosci (tab. 3.2). Spos-
r6d szeregu dziatari wiele nie jest bezposrednio ukierunkowanych na rozwéj ob-
szaréw wiejskich.

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka (PO 1G) ma maty wplyw na roz-
woj ICT na obszarach wiejskich — jego znaczenie roénie, gdy analizujemy przed-
sigbiorcow, ktérzy zlokalizowali swoja dziatalno$¢ na wsi. MSP zlokalizowane na
obszarach wiejskich moga stara¢ si¢ o dofinansowanie inwestycji zwiazanych
z przystosowaniem infrastruktury teleinformatycznej, umozliwiajacej wymiane
danych pomigdzy platformami e-ustug, rejestrami elektronicznymi i urzedami.
Dzialania obejmujg réwniez budowe lub rozbudowe systeméw informatycznych
administracji publicznej wspomagajacych zarzadzanie w sektorze publicznym
oraz wdrazanie elektronicznego podpisu i systemu elektronicznej tozsamosci. Be-
neficjentami projektdw sa rowniez osoby zagrozone wykluczeniem cyfrowym: pro-
jekty maja na celu zwigkszenie dostepu do wiedzy i innowacyjnych rozwiazan
technologicznych.

Program Operacyjny Kapitat Ludzki (PO KL) w zalozeniach przyklada duzg
rol¢ do wzmacniania umiejetnosci postugiwania si¢ technologiami komunika-
cyjno-informacyjnymi, wprowadzenia e-learningu. Kwalifikacje w tym zakresie
w polaczeniu z dostgpem do nowych technologii stymulowalyby wzrost zatru-
dnienia. Jednak z priorytetéw wynika, ze doskonaleniu kapitatu ludzkiego w tym
zakresie po§wigcono niewiele uwagi.

Program Rozwoju Obszardw Wiejskich na lata 2007-2013 (PROW) w przeci-
wieristwie do poprzedniego etapu finansowania wspétinansuje projekty majace
na celu dywersyfikacje dzialalno$ci rolniczej poprzez umozliwianie rolnikom
sprzedazy on-line swoich produktéw i ustug. PROW wspiera odnowe wsi, rozbu-
dzanie aktywnosci jej mieszkaricéw i budowe kapitatu spolecznego na wsi, mie-
dzy innymi poprzez budowe infrastruktury Internetu szerokopasmowego oraz
upowszechnianie nowoczesnych technologii w rolnictwie i lesnictwie.

W ramach Regionalnych Programéw Operacyjnych projekty z zakresu spo-
feczenistwa informacyjnego sa wspierane w pieciu kategoriach interwencji. W wo-
jewddztwie mazowieckim z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na
realizacje zadari w obszarze spoleczeristwa informacyjnego zostanie wydatkowane
w latach 2007-2013 ponad 205 mln euro, przy czym najwigksze $rodki przezna-
czone beda na budowe i modernizacje infrastruktury telekomunikacyjnej (73%;
przecigtnie w Polsce 45%), a w dalszej kolejnosci na ushugi i aplikacje dla obywa-
teli (16%; w kraju 28%) oraz inne dzialania (Bilans otwarcia. .., 2008). Z ogél-
nego poréwnania tych wartosci wida¢ wyraznie, ze wojewddztwo mazowieckie
w pierwszej kolejnosci nastawione jest na likwidacje technicznych barier zwiaza-
nych z wyposazeniem i wykorzystaniem ICT. Sposréd 526 podpisanych uméw
(32% wszystkich uméw w wojewddztwie) dotyczacych rozwoju spoleczeristwa
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informacyjnego najwazniejsza, z punktu widzenia rozwoju Mazowsza, jest realiza-
c¢ja Projektéw Kluczowych, ktére majg przyczynié¢ si¢ do wzrostu konkurencyj-
nosci i spéjnosci.

Zgodnie z zapisami Strategii e-rozwoju wojewddztwa mazowieckiego w ra-
mach dzialania finansowane sg projekty zwigkszajace dost¢p do nowych techno-
logii. Strategia zakladata wspieranie projektéw kluczowych dla rozwoju ICT na
Mazowszu, ktére mialy by¢ wspétfinansowane ze srodkéw RPO WM. W ramach
projektéw planowana jest budowa sieci $wiattowodowej, punktéw rozgaleznych
oraz punktéw dystrybucyjnych. Obszary, na kt6rych z powodu malej gestosci za-
ludnienia, rozproszenia miejscowosci czy uksztaltowania terenu nie bedzie tech-
nicznych mozliwosci rozbudowania sieci $wiattowodowej, zostang wyposazone
w punkty dystrybucji Internetu bezprzewodowego.

W 2010 r. warto$¢ wszystkich podpisanych uméw w kraju dotyczacych
spofeczeristwa informacyjnego osiagneta 6 794 mln z}, z tego 3 731 mln zt po-
chodzito z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Projekty, ktére do-
tycza budowy spoleczeristwa informacyjnego mozemy podzieli¢ na projekty o zna-
czeniu regionalnym i lokalnym. Pierwsze obejmuja budowe sieci Internetu szero-
kopasmowego, rozbudowe systemu e-ustug dla spofeczeristwa oraz informacje
przestrzenna. Projekty o znaczeniu lokalnym sa zazwyczaj ograniczone do obszaru
miejscowosci lub gminy i polegaja miedzy innymi na wzmacnianiu kapitatu ludz-
kiego, rozwoju elektronicznych systeméw nauczania lub zdalnej pracy.

Wraz z uplywem lat dzialania wspéifinansowane ze srodkéw UE byly w co-
raz wickszym stopniu skierowane na rozwdj technologii informacyjno-komuni-
kacyjnych oraz upowszechnianie wiedzy na temat wykorzystania Internetu. Wi-
doczne jest to zaréwno w kwotach przeznaczanych na poszczegdlne dziatania, jak
i w coraz czegstszym ukierunkowywaniu ich na pomoc rolnikom i osobom za-
mieszkujacym obszary wiejskie. Gléwne cele dokumentéw polityki regionalnej
wojewoddztwa zostaly zrealizowane: zwigkszyla si¢ dostgpno$é do Internetu na
obszarach wiejskich wojewddztwa, poprawiono wyposazenie instytucji uzytecz-
nosci publicznej w nowoczesne technologie. Dodatkowo duzym wsparciem zosta-
li objeci wiasciciele oraz pracownicy malych i srednich przedsi¢biorstw.

Bezposredni lub posredni silny wplyw na rolnictwo i obszary wiejskie w za-
kresie ICT mialy prawie wylacznie dziatania realizowane w ramach Programéw
skierowanych na gospodarke rolng i mieszkaricéw obszaréw wiejskich oraz poli-
tyke regionalna. Programy ogdlnokrajowe w mniejszym stopniu mialy wplyw na
rozwoéj technologii informacyjno-komunikacyjnych na obszarach wiejskich: ukie-
runkowane byly na szkolenia zawodowe i rozw6j MSP. W pierwszym okresie po
akcesji fundusze byly przeznaczane gléwnie na podnoszenie kompetencji ludnos-
ci wiejskiej, dopiero dzialania realizowane w latach 2007-2013 w znacznym stop-
niu wspomagaja rozwéj infrastruktury technicznej.



Tabela 3.2. Potencjalny wptyw dziafan Programow realizowanych w latach 2007-2013 na rozwoj ICT na obszarach wiejskich i w rolnictwie
oraz dziedziny wsparcia

Wplyw na ICT na Wartoé‘é urrlc')w Dofipanso;
Program Priorytet / O$ Dziatania obszarach wiejskich Dziedzina wsparcia ogétem wanie UE
i w rolnictwie w PLN
3. Kapitat dla innowacji 3.1. Inicjowanie dzialalnosci innowacyjnej | posredni staby male i $rednie przedsigbiorstwa | 1157 428 313 | 1 146 836 666
7. Spoleczenstwo informacyjne ) . . . . .
— budowa elektroniczne] 7.1. Spofeczefistwo informacyjne — posredni slaby infrastruktura internetowa i 3747 930 874| 3 279 285 442
. o budowa elektronicznej administracji ustugi elektroniczne
administraciji
8.1. Wspieranie dzialalnosci gospodarczej . . ) . e
w dziedzinie gospodarki elektronicznej posredni staby mate i $rednie przedsigbiorstwa
. ) ) o )
POIG 822' Wspieranie wdrazania elekironicznego posredni staby male i $rednie przedsigbiorstwa
3 ) ) biznesu typu B2B
8. Spoleczenstwo informacyjne
— zwigkszanie innowacyjnosci o ' poprawa jakosci zycia, 1745745 567| 1 365 380 426
gospodarki g,I?r.olz\‘,&zei%w_cizllitcalgzgrv]ykluczemu posredni silny szkolenia zawodowe, poprawa
4 jakosci kapitatu spotecznego
8.4. Zapewn\eln|.e qQ?tepu do Intemetu na posredni silny male i $rednie przedsigbiorstwa
etapie ,ostatniej mili
3. Wysoka jakosé systemu ogwiaty| oo POPrawa jakosc ksztatcenia posredni staby szkolenia zawodowe, poprawa | 5 gaq 756 803|331 998 163
PO KL** systemowe metod ksztatcenia jakosci kapitatu spotecznego
5. Dobre rzadzenie 5.5. Rozwoj dialogu spotecznego posredni sfaby jsz:lfc?;ecri]Eaéigzd:p\)ﬂé;g:nggga 2422036483 306 472 058
o ) . bezposredni (ale tylko .
1. Poprawa konkurencyjnosci 111. Szkolenia zawodowe dla oséb - s szkolenia zawodowe, poprawa
sektora rolnego i lesnego zatrudnionych w rolnictwie i le$nictwie Icg%sc projektow dot. jakosci kapitatu spotecznego 46818025 35113519
P . ; ) - dywersyfikacja dochodéw
811. Roznicowanie w kierunku dZialainosel | ) «o rolnikéw angazuiacych sie 403680 812| 302767 362
nierolniczej w uslugi ICT
PROW JR
3. Jako$¢ zycia na obszarach dywersyfikacja dochodow
wiejskich i roznicowanie 31.2‘ Tworzer_ne 1 1OZWO)j bezposredni rolnikéw angazujacych sie 368 615626, 276 461 722
gospodarki wiejskiej mikroprzedsigbiorstw w uslugi ICT
321. Podstawowe ustugi dla gospodarki bezposredni infrastruktura internetowa i 4930 691 097 3 145 712 947
i ludnosci wiejskiej ustugi elektroniczne
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Warto$é umow Dofinanso-
. o Wplyw na ICT na o ) ogotem* wanie UE*
Program Priorytet / O$ Dziatania obszarach wiejskich Dziedzina wsparcia
i w rolnictwie w PLN
1. Poprawa konkurencyjnosci 111. Szkolenia zawodowe dla oséb bezposredni (ale szkolenia zawodowe,
- Top urency) oz Jowe cla 0sob tylko czes¢ projekiow | poprawa jakosci kapitalu 46 818 025 35113519
sektora rolnego i lesnego zatrudnionych w rolnictwie i le$nictwie
dot. ICT) spolecznego
P . . . -~ dywersyfikacja dochodéw
(::e1rbﬁ<i)(:zzr1;jcowanle W kierunku dziafalnosci | . ae rolnikow angazuiacych sie 403689812 | 302767 362
PROW o w ustugi ICT
3. Jako$c¢ zycia na obszarach dywersyfikacja dochodéw
wiejskich i roznicowanie 31,2‘ Tworzer_ue ' rozwoj bezpoéredni rolnikéw angazujacych sie 368 615 626 276 461 722
gospodarki wiejskiej mikroprzedsigbiorstw w uslugi ICT
321. Podstawowe ustugi dla gospodarki . . infrastruktura internetowa
i ludnosci wiejskiej bezposredni i ustugi elektroniczne 4930691097 | 3145712947
1 Tworzenie warunkow dla rozwoju mrjf d'sisrgfor:'gwa Ll M| 180000000 | 153000 000
potencjafu innowacyjnego 1.7. Promocja gospodarcza posredni staby gora dcje e-infor}nac'e?
i przedsigbiorczosci na Mazowszu ! lacja,
grupy producenckie W 0 0
2.1. Przeciwdziatanie wykluczeniu bezposredni infrastruktura internetowa M 48 064 098 40032973
Regionalny informacyjnemu i ustugi elektroniczne, W 3565 790 976 924
Program
Operacyjny | 2. Przyspieszenie e-Rozwoju 2.2, Rozwd) e uslug bezposredni infrastruktura internetowa M| 153790 450 130 402 644
WM Mazowsza i ustugi elektroniczne W 18362 054 15590 224
2.3 Technologie informacyjne A infrastrukiura internetowa M| 48541706 20169 899
. ) f < bezpodredni i ustugi elektroniczne
i komunikacyjne dla MSP W 9398 180 4174 964
o . szkolenia zawodowe
’ M 309 922 599
Zjlla-lrv;’gzri/?ll_uellap(i); ﬁv}’j d\gsi:ngow 7.2. Infrastruktura sfuzaca edukaciji posredni silny poprawa jakosci kapitafu || 441446522
Ju kap 9 spolecznego W 143 778 569

Opracowanie wiasne. * Wartosci dla catego kraju na dziert 31.12.2010 r. ** Wartosci dla priorytetu.
M — catos¢ srodkdw przeznaczonych na dziatanie, W — $rodki przeznaczone na obszarach wiejskich.
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4.

Spoteczenstwo informacyjne
na Mazowszu i jego zréznicowanie
przestrzenne®

Polska nalezy do krajéw o relatywnie niskim poziomie rozwoju spoteczeristwa
informacyjnego w skali europejskiej. Zaréwno badania zrealizowane w ramach
projektu ESPON Identification of Spatially Relevant Aspects of the Information So-
ciety, jak réwniez analizy ITU (Migdzynarodowy Zwiazek Telekomunikacyjny)
wskazujg na istotne réznice w tym zakresie w Europie (ryc. 4.1 i 4.2). Kraje pét-
nocne i zachodnioeuropejskie osiagaja znacznie wyzsze wartosci wskaznikéw po-
ziomu rozwoju spoleczeistwa informacyjnego, niz kraje $rodkowoeuropejskie
i czgéciowo poludniowoeuropejskie.

Poziom rozwoju Sl:
IS Development level:

[ | Bardzo niski - nizsze stadium gotowosci
Very low — lower readiness stadium

A | Niski - wyzsze stadium gotowosci
r Low — upper readiness stadium

( Srednio niski - nizsze stadium wzrostu
Medium-low - lower growth stadium

- Srednio wysoki - wyzsze stadium wzrostu
Medium-high - upper growth stadium

I Wysoki - nizsze stadium oddziatywania
High - lower impact stadium

Very high — upper impact stadium

2 |

Ryc. 4.1. Poziom rozwoju spoteczenstwa informacyjnego w regionach Europy, 2000-2004
Zrodto: Olechnicka, Gorzelak (2007, s. 55) na podstawie danych projektu ESPON.

Level of information society development in the regions of Europe, 2000-2004
Source: Olechnicka, Gorzelak (2007, p. 55) based on the ESPON project.

? W rozdziale czgiciowo wykorzystano dane zgromadzone przez dr Piotra Sitke w ramach
projektu Trendy Rozwojowe Mazowsza Zagospodarowanie infrastrukturalne jako czynnik
rozwoju Mazowsza.
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7,00 - 8,23

I 6,50 - 6,99
I 6,00 - 6,49
u 5,50 - 5,99
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300 0 300 600
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Ryc. 4.2. Wskaznik rozwoju technologii informacyjno-komunikacyjnych, 2010
Opracowanie wiasne na podstawie danych ITU (Migdzynarodowy Zwigzek Telekomunikacyjny).

Information and communications technologies (ICT) development index, 2010
Source: Own elaboration based on data from the ITU (International Telecommunication Union).

W ramach projektu ESPON skonstruowano wskaznik na podstawie 12 cech
okredlajacych, m.in. zasoby ludzkie w nauce i technice, poziom wyposazenia gos-
podarstw domowych i przedsi¢biorstw w ICT, liczbg patentéw (Olechnicka, Go-
rzelak, 2007). Z kolei wskaznik rozwoju ICT zaproponowany przez ITU opar-
to na 11 cechach okreslajacych dostepno$¢, wykorzystanie i umiejetnosci w zakre-
sie ICT (Measuring the Information Society, 2011). W Polsce wartosci obydwu
analizowanych wskaznikéw (ESPON i ITU) osiagaja niskie lub bardzo niskie
wartosci. Nalezy jednakze podkresli¢, ze tempo zmian w ostatnich latach wska-
zuje na nadrabianie zaleglosci w tym zakresie w stosunku do krajéw o wysokich
wskaznikach spoleczeristwa informacyjnego (np. jedli chodzi o dostgp mieszkari-
céw do Internetu).

Wedlug danych Urzedu Komunikacji Elektronicznej na Mazowszu w 2010
roku bylo prawie 200 operatoréw $wiadczacych ustugi szerokopasmowej trans-
misji danych. Najwickszy zasi¢g przestrzenny miata Polska Telefonia Komérkowa
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Centertel dzialajaca na terenie 301 gmin (kolejne miejsca zajmowaly Telekomu-
nikacja Polska — 295, Netia — 288 i Sferia — 131), za$ 99 dostawcéw oferowato
dostep do Internetu tylko na terenie jednej gminy. Najwickszy wybér wérdd ope-
ratoréw w ujeciu bezwzglednym znajduje si¢ w Warszawie (109 operatordéw) oraz
jej najblizszym otoczeniu, czyli w powiatach pruszkowskim (36), piaseczyriskim
(31) i wolominiskim (29). Mieszkancy z powiatéw zlokalizowanych w podregio-
nach ciechanowsko-plockim, ostrotgcko-siedleckim i radomskim maja znacznie
mniejsze mozliwosci wyboru dostawcy ustug internetowych (ryc. 4.3 i 4.4). Sred-
nia dla wojewddztwa to 7 firm oferujacych dostep do Internetu szerokopasmo-
wego w gminie.

1510 20 50 100 109

Ryc. 4.3. Liczba operatoréw swiadczgcych ustugi szerokopasmowej transmisji danych, 2010
Opracowanie wiasne na podstawie danych UKE (Urzad Komunikacji Elektronicznej).

Number of operators providing broadband data services, 2010
Own elaboration based on data from the UKE (Office of Electronic Communications).
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Ryc. 4.4. Liczba operatorow $wiadczgcych ustugi szerokopasmowej transmisji danych na 1000
mieszkancow, 2010
Opracowanie wiasne na podstawie danych UKE (Urzad Komunikacji Elektronicznej).

Number of operators providing broadband data services per 1000 inhabitants, 2010
Own elaboration based on data from the UKE (Office of Electronic Communications).

Powszechno$¢ Internetu szerokopasmowego rosnie wraz z ogélnym wzrostem
dostepnosci sieci globalnej. W skali ogélnopolskiej w 2010 r. facze szerokopasmo-
we miato 90% gospodarstw majacych dostgp do Internetu. W ostatnich pigciu
latach liczba gospodarstw domowych z dostgpem szerokopasmowym rosta szyb-
ciej niz liczba gospodarstw z dostgpem do Internetu. W pierwszym przypadku
sredni wzrost wynosit 28%, a w drugim prawie dwa razy mniej. Oznacza to, ze
Yacza waskopasmowe poprzez modem analogowy lub polaczenie cyfrowe typu
ISDN traca na popularnosci i sg zastgpowane nowoczesniejszymi sposobami fa-
czenia si¢ z Internetem.



45

Wazna jest takze sama forma dostgpnosci i szybkos¢ transferu danych. Ma
to szczegblne znaczenie na obszarach wiejskich, gdzie operatorzy sieci interneto-
wych oferuja bardziej zréznicowane ustugi. W miastach dominuje stacjonarny dos-
tep do Sieci, na ogél szerokopasmowej z transferem danych przekraczajacym
1 Mb/s, natomiast na obszarach wiejskich oprécz takiej formy dostepu wykorzys-
tuje sigdostep bezprzewodowy. Wyposazenie mieszka w dostep do Internetu jest
obecnie na $rednim poziomie (jak wspomniano okoto 60% mieszkaricéw miast
i 40% mieszkaicow wsi posiada dostgp do Internetu — ryc. 4.5), najwigkszym
utrudnieniem jest za$ predkos¢ transferu danych. W 2010 r. jedynie w Warszawie
i jej najblizszym otoczeniu co trzecie gospodarstwo domowe posiadato tacza
o przepustowosci wigkszej niz 2 Mb/s, podczas gdy na pozostalym obszarze re-
gionu udziat ten nie przekraczal 10% (ryc. 4.6).
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Ryc. 4.5. Nasycenie ustugami dostepu do Internetu ogdtem
Opracowanie wiasne na podstawie danych UKE (Urzad Komunikacji Elektronicznej).

Level of Internet services accessibility in total
Own elaboration based on data from the UKE (Office of Electronic Communications).
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Ryc. 4.6. Nasycenie ustugami dostepu do Internetu o przepustowosci powyzej 2 Mb/s
Opracowanie wtasne na podstawie danych UKE (Urzad Komunikacji Elektronicznej).

Level of Internet services accessibility with a capacity over 2 Mb/s
Own elaboration based on data from the UKE (Office of Electronic Communications).

Innym wskaznikiem wyposazenia w ICT jest liczba komputeréw z dostgpem
do Internetu w szkotach. Tego typu pomoce dydaktyczne sg bardzo istotne szcze-
gblnie na obszarach wiejskich, gdzie z jednej strony wystepuje staba dostgpnosé
przestrzenna do osrodkéw z rozwinigtym zapleczem kulturalno-o§wiatowym (tea-
try, biblioteki), a z drugiej strony s3 one niedoinwestowane pod wzgledem wypo-
sazenia w pomoce dydaktyczne. Aktualnie obserwuje si¢ intensywne doposazania
szkét w komputery. O ile jeszeze na poczatku lat 2000. komputery (przeznaczone
do uzytku uczniéw) z dostgpem do Internetu posiadata niewiele ponad potowa
szkét, o tyle obecnie (w 2010 roku) ponad 90% szkét podstawowych i 80% gim-
nazjéw ma taki sprzet. Wzrost odnotowano przede wszystkim w szkotach pod-
stawowych, gdyz gimnazja zostaly wyposazone w dostep do Internetu juz w mo-
mencie ich uruchamiania (ryc. 4.7). Trudno wskaza¢ wyrazne zaleznosci przes-
trzenne w rozkladzie wskaznika na poziomie gminnym w regionie — w 2003 r.
brak wyraznych réznic regionalnych $wiadczyl, ze na rozklad analizowanego
wskaznika wickszy wplyw mialy aktywnos¢ dyrektoréw szkét i whadz samorzado-
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wych niz polozenie w konkretnym miejscu w wojewddztwie. Z kolei w 2010 r.

jedynym zwartym obszarem o niskich wskaznikach w wojewddztwie byta pét-
nocna cz¢$¢ powiatéw ostrofeckiego i przasnyskiego. Intensywny proces doposa-
zania szkot w komputery z dostgpem do Internetu nalezy oceni¢ jednoznacznie
pozytywnie. O dynamice zmian $§wiadczy réwniez wskaznik obrazujacy liczbe
uczniéw przypadajacych na jeden komputer z dostgpem do sieci internetowej:
w 2003 r. w szkolach podstawowych bylo to srednio ponad 40 ucznidw, czyli
prawie dwa oddzialy, do 2010 r. w gimnazjach i szkotach podstawowych war-
to$¢ ta zmniejszyla si¢ do $rednio dziesigciu uczniéw, czyli na jeden oddziat (kla-
s¢) przypadaly dwa komputery.
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Ryc. 4.7. Udziat szkdt podstawowych wyposazonych w komputery z dostepem do Internetu
przeznaczone do uzytku uczniow, 2003 i 2010
Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (BDL).

Share of primary schools endowed with computers with Internet access intended for use by pu-
pils, 2003 and 2010
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (BDL).

Druga cecha spoleczeristwa informacyjnego — to umiej¢tnos¢ korzystania z no-
woczesnych technologii w réznych dziedzinach zycia. Zdiagnozowano ja za pomo-
cq wskaznika aktywnosci firm i mieszkadcéw w zakresie tworzenia whasnych stron
internetowych. Z danych pochodzacych z bazy NASK (Naukowa i Akademicka
Sie¢ Komputerowa) o domenach internetowych zarejestrowanych przez podmio-
ty gospodarcze wynika, ze najwiccej firm zakladajacych whasng strong interneto-
wa bylo w Warszawie, powiatach przyleglych do stolicy oraz w o$rodkach subre-
gionalnych (ryc. 4.8). Podobnie w przypadku domen internetowych zarejestro-
wanych przez osoby fizyczne — ich najwicksza liczba wyst¢puje w Warszawie, po-
wiatach wokét Warszawy oraz miastach subregionalnych (ryc. 4.9).
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Ryc. 4.8. Liczba domen internetowych zarejestrowanych przez podmioty gospodarcze na 100
podmiotéw gospodarczych, 2009
Opracowanie wiasne na podstawie danych NASK (Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa).

Number of registered Internet domains by corporate entities per 100 entities, 2009
Own elaboration based on data from NASK (Research and Academic Computer Network).

Inng cecha, za pomoca ktérej mozna opisaé poziom wykorzystania ICT przez
mieszkancéw, jest liczba podatnikéw, ktérzy ztozyli deklaracje PIT droga elektro-
niczng. Zlozenie takiej deklaracji wymaga od uzytkownika przynajmniej kilku
umiejetnosci z zakresu obstugi komputera i Internetu, w zwiazku z tym jest to dob-
ry wskaznik okreslajacy poziom rozwoju spoteczenistwa informacyjnego. Réwniez
w tym przypadku zauwazalny jest podobny podzial przestrzeni wojewdédztwa ma-
zowieckiego na obszar rdzeniowy z wysokimi warto$ciami wskaznika oraz obszar
polozny peryferyjnie wzgledem Warszawy, z minimalng liczbg oséb korzystaja-
cych z mozliwosci zlozenia deklaracji PIT droga elektroniczng (ryc. 4.10).
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Ryc. 4.9. Liczba domen internetowych zarejestrowanych przez osoby fizyczne na 1000 miesz-
kancow, 2009
Opracowanie wiasne na podstawie danych NASK (Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa).

Number of registered Internet domains by individuals per 1000 inhabitants, 2009
Own elaboration based on data from NASK (Research and Academic Computer Network).

Mozna stwierdzi¢, ze na Mazowszu rozklad przestrzenny stanu wyposazenia
obszaréw w ICT oraz poziomu ich wykorzystania i uzytkowania przez mieszkani-
céw jest podobny. Obydwie cechy okreslajace poziom rozwoju spoleczeristwa in-
formacyjnego osiagaja najlepsze wartosci na obszarach silnie zurbanizowanych,
a najstabsze na peryferyjnie potozonych obszarach wiejskich, o niskiej gestosci za-
ludnienia. Nalezy jednakze podkresli¢, ze pierwszy z aspektédw spoleczenistwa in-
formacyjnego, czyli poziom dostgpnosci do infrastrukeury bedzie powoli tracit
na znaczeniu — stopniowo ustuga szerokopasmowej dostgpnosci danych bedzie
powszechna na calym obszarze Mazowsza.
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Ryc. 4.10. Liczba 0s6b skiadajgcych deklaracje PIT drogg elektroniczng na 1000 mieszkancow,

2009
Opracowanie wiasne na podstawie danych Ministerstwa Finansow.

Number of electronic Personal Income Tax declarants per 1000 inhabitants, 2009

Own elaboration based on data from the Ministry of Finance.

Analizy dotyczace poziomu wyposazenia szkét w komputery z Internetem sta-

nowig tego przyktad. W zwiazku z tym nalezy si¢ spodziewac, ze to aspekty spo-

teczno-kulturowe zwiazane z wykorzystaniem ICT beda w przysztosci w gléw-
nej mierze réznicowaly poziom rozwoju spoleczeristwa informacyjnego w regio-
nie. Obecnie zréznicowanie w tym zakresie nawiazuje do wyraznego dychoto-

micznego podzialu na linii ,rdzed—peryferie”. Najbardziej rozwinigte spote-

czenistwo informacyjne jest skupione w Warszawie i powiatach przyleglych wraz
z o$rodkami subregionalnymi. Wszystkie inne powiaty osiagaja niskie i bardzo

niskie warto$ci w tym zakresie (szczegélnie niekorzystna sytuacja wystepuje w pod-

regionie radomskim).
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Zroznicowanie funkcjonalne rolnictwa
na Mazowszu

Poziom i stopien towarowosci rolnictwa, dominujace kierunki produkji (ros-
linny lub zwierzgcy) oraz specyfika niektérych dziatéw produkeji rolnej (np. sa-
downictwo, ogrodnictwo) maja wplyw na potrzeby i stopien wykorzystania ICT
w produkgji rolniczej. Analizg zréznicowania funkcjonalnego rolnictwa wykorzy-
stano w dalszej czg$ci opracowania do wyjasnienia poziomu wyposazenia i uzyt-
kowania ICTprzez rolnikéw. Charakterystyka zréznicowania funkcjonalnego rol-
nictwa byla réwniez podstawa wyboru 20 gmin do szczegbtowych badan tere-
nowych.
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Ryc. 5.1. Udziat uzytkow rolnych o wskazniku jakosci gruntow powyzej 1,0 (grunty bardzo dobre)
Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (PSR 2002).

Share of arable land with quality index above 1,0 (very good land)
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2002).

http://rcin.org.pl
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W wigkszosci gmin woj. mazowieckiego rolnictwo stanowi nadal jedng z waz-
nych funkgji, a w niektérych jest wreez funkeja dominujaca. Dotyczy to zwlasz-
cza terendéw polozonych poza jego czescig centralng i obszarem aglomeracji war-
szawskiej, gdzie przewazaja funkcje pozarolnicze.

Wojewddztwo mazowieckie charakteryzuje duze zréznicowanie jakosci rolni-
czej przestrzeni produkeyjnej (ryc. 5.1). W strefie polozonej na zachéd od War-
szawy w kierunku Blonia i Sochaczewa wyst¢puja bardzo urodzajne gleby — czar-
ne ziemie. W powiecie ostroteckim warto$ci wskaznika jakosci rolniczej przestrze-
ni produkeyjnej sa z kolei najnizsze w skali kraju.

Szczegélnie intensywne rolnictwo uksztaltowalo si¢ pod wplywem trzech
czynnikéw: odleglosci od centrum aglomeracji, jakosci gleb i przebiegu szlakéw
komunikacyjnych. Na Mazowszu sg tereny wyspecjalizowane w produkcji owo-
cow, warzyw i kwiatéw. Najwickszy w kraju rejon sadowniczy polozony w oko-
licach Groéjca, Warki i Géry Kalwarii dostarcza ponad 1/3 krajowej produkgji

owocow.
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Ryc. 5.2. Poziom towarowosci rolnictwa. Wartos¢ produkcji towarowej rolnictwa w PLN/1 ha uzyt-
kow rolnych, 2002
Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (PSR 2002).

Level of agricultural commercialization. The value of agricultural commodity production
in PLN/1 ha of arable land, 2002
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2002).
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Z rolniczej strefy podmiejskiej pochodzi okoto 15% warzyw, a tereny poto-

zone na pétnocny zachéd od Radomia wyrdzniajg si¢ bardzo wysoka specjalizacja

— produkcja papryki pod ostonami. Wymienione obszary, oprécz wysokiego po-
ziomu specjalizacji rolnictwa, charakteryzuja tez wysokie wartosci wskaznikéw
produktywnosci ziemi, stopnia i poziomu towarowosci (ryc. 5.2).

Jednoczesnie na znacznych terenach Mazowsza wystepuje rolnictwo tradycyj-
ne, wielokierunkowe o niskim stopniu specjalizacji przy jednoczesnym wysokim
udziale gospodarstw prowadzacych dziatalnos$¢ rolnicza (ryc. 5.3). Dotyczy to
zwhaszcza terenéw peryferyjnych wojewddztwa. Tereny rolnicze stanowig okoto
2/3 ogoblnej powierzchni wojewddztwa (18% krajowej powierzchni uzytkéw rol-
nych).
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Ryc. 5.3. Udziat indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzgcych dziatalnos¢ rolnicza, 2002
Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (PSR 2002).

Share of individual farms managing agricultural activity, 2002
Own study based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2002).

Na wigkszej czgsci Mazowsza rolnictwo jest wielokierunkowe, niewyspecjali-

zowane. Charakteryzuje je duza liczba galezi produkeyjnych — zaréwno w dziale
produkgji rodlinnej, jak i zwierzecej — z jednoczesna niska efektywnoscia w prze-

http://rcin.org.pl
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liczeniu na jednostke powierzchni uzytkéw rolnych i na jednostke pracy. Pomi-
mo postepujacej w ostatnich latach polaryzacji gospodarstw rolnych w wojew6dz-
twie nadal przeci¢tna ich wielko$¢ w poréwnaniu do wielkosci gospodarstw w kra-
jach Europy Zachodniej jest mala i wynosi 8,4 ha. Obok wspomnianych wyzej
duzych obszaréw o drobnotowarowym rolnictwie sa na terenie Mazowsza tere-
ny rolne o wysokim poziomie kultury rolnej, wysokiej specjalizacji i duzej pro-
duktywnosci — wérdd nich najwigkszy w kraju region sadowniczy na poludnie od
Warszawy (ryc. 5.4). Przejawem proceséw modernizacyjnych w gminach o specja-
lizacji sadowniczej jest rozwdj infrastruktury zwiazanej z produkejg (nowoczesne
chlodnie, drogi o utwardzonej nawierzchni prowadzace do duzych komplekséw
sadéw) oraz kanalizacja i zaopatrzenie wsi w wodg, gazyfikacja, telefonizacja i po-
prawa drég lokalnych. W ostatnich latach nastapit takze szybki rozwdj ustug tele-
informatycznych.
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Ryc. 5.4. Udzial saddéw w ogodinej powierzchni uzytkdw rolnych, 2002
Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (PSR 2002).

Share of orchards in total area of arable land, 2002
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2002).
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Obok produkcji owocéw z drzew w niektérych gminach w potudniowej czes-
ci wojewddztwa mazowieckiego (Magnuszew, Wilga, Sobienie Jeziory) oraz gmi-
nach polozonych w kierunku pétnocno-zachodnim od Warszawy (Czerwirisk
n. Wista, Sanniki i Gabin) rozwinela si¢ intensywna produkcja owocéw jago-
dowych — gléwnie truskawek.

Drugim obszarem z terenéw woj. mazowieckiego, wyspecjalizowanym w pro-
dukcji ogrodniczej, s3 gminy polozone na zachéd od Warszawy (ryc. 5.5). Du-
ze natgzenie uprawy warzyw polowych pokrywa si¢ tu z wystgpowaniem urodzaj-
nych gleb typu czarne ziemie. W 2008 r. Mazowsze zajmowalo pierwsze miejsce
w kraju pod wzgledem zaréwno powierzchni upraw pod ostonami (24% powierz-
chni krajowej), jak i wielkosci zbioréw warzyw uprawianych w ten sposéb (19%).
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Ryc. 5.5. Udziat warzyw polowych w ogéinej powierzchni zasiewow, 2002
Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (PSR 2002).

Share of field vegetables in total cropland, 2002
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2002).
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W wielu gminach wojewdédztwa mazowieckiego, poza wspomnianymi wyzej
obszarami specjalizujacymi si¢ w produkgji ogrodniczej, rolnictwo ma charakter
mieszany z mniejszym lub wickszym udziatem produkgji roslinnej i zwierzecej.
Podobnie jak w calym kraju, w produkcji zwierzecej wiodace galezie to chéw
bydla, gléwnie o kierunku mlecznym i chéw trzody chlewnej (Glebocki, 2005).

Wedlug PSR 2002 obsada zwierzat gospodarskich w sztukach duzych (SD)
na 100 ha UR w Polsce wynosita 44,8, a na Mazowszu 50,2. Sposréd gmin ma-
zowieckich wysokie wartosci tej miary zanotowano w gminach na pograniczu wo-
jew6dztw mazowieckiego i podlaskiego oraz w pétnocno-zachodniej czesci Ma-
zowsza (ryc. 5.6). W pierwszym przypadku na wysoki poziom tego wskaznika
wplynela bardzo wysoka obsada bydta, w drugim zas takze wysoka obsada trzody

chlewne;j.
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Ryc. 5.6. Obsada bydfa w sztukach fizycznych na 100 ha uzytkéw rolnych, 2002
Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (PSR 2002).

Number of cattle per 100 ha of arable land, 2002
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2002).
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W chowie bydla mlecznego specjalizuja si¢ tereny péinocnej i pétnocno-
wschodniej czesci Mazowsza. Wraz z licznymi gminami zachodniej czesci Podla-
sia stanowig najwickszy w kraju rejon intensywnego chowu bydta mlecznego i pro-
dukgji mleka (Kulikowski, 2005). Zapewne ma na to wplyw pobliska lokalizacja
najwickszych w Polsce zaktad6w przetwérstwa mleka, do ktérych naleza przedsie-
biorstwa Mlekovita w Wysokim Mazowieckim i Mlekpol w Grajewie. Potozone
w sasiednim woj. podlaskim zaklady oraz szereg okregowych spétdzielni mleczar-
skich zlokalizowanych w pétnocnej czgsci woj. mazowieckiego — w tym: zaklad
mleczarski Hochland i spétdzielnia mleczarska Kurpie w Baranowie oraz spét-
dzielnie mleczarskie Ostrovia w Ostrowi Mazowieckiej i Pigtnica w Ostrolece

— tworza korzystne rynki zbytu dla producentéw mleka w tym regionie. Tereny

te charakteryzuje zwigkszony udzial trwalych uzytkéw zielonych (Kulikowski,
2003) i upraw pastewnych na gruntach ornych. W wielu gminach udzial uzyt-
kéw zielonych przekracza potowg ogdlnej powierzchni uzytkéw rolnych (Barano-
wo — 69%, Myszyniec — 62%, Kadzidto — 56%, Lyse — 56%).

W niektérych gminach woj. mazowieckiego wysoko wyspecjalizowanych
w produkcji sadowniczej i polowej produkeji warzyw nastapit praktyczny zanik
chowu zwierzat gospodarskich. Dotyczy to takze terenéw w bezposrednim sasiedz-
twie Warszawy, gdzie postgpujaca marginalizacja rolnictwa na rzecz rozwoju in-
nych funkdji, staje si¢ przyczyna zaniechania chowu zwierzat.

Ogdlnie mozna stwierdzi¢, ze na Mazowszu funkcjonuje wiele sektoréw pro-
dukgji rolnej, ktdre mozna zaklasyfikowaé jako wysokotowarowe i intensywne

— przede wszystkim sadownictwo, ogrodnictwo (w tym uprawa warzyw pod osto-
nami), intensywny chéw bydta mlecznego czy tez intensywna uprawa roslin zbo-
zowych. Z drugiej strony, na znacznych obszarach rolnictwo ma bardzo eksten-
sywny charakter, co wynika badz z uwarunkowan przyrodniczych, badz z wypie-
rania rolnictwa przez inne, bardziej intensywne funkgje.

Wezesniejsze badania wykazaly, ze gospodarstwa rolne na Mazowszu, w zalez-
nosci od regionu, typu rolnictwa i potozenia wzgledem wigkszych osrodkéw miej-
skich, w bardzo réznym stopniu wykorzystuja ICT (Report and database...,
2008). Nalezy zatem oczekiwad, ze zréznicowana struktura funkcjonalna rolnic-
twa bedzie jednym z czynnikéw objasniajacych zréznicowanie wyposazenia i uzyt-
kowania technologii informacyjno-komunikacyjnych przez rolnikéw na Mazow-
szu.



http://rcin.org.pl



6.

Wykorzystanie ICT przez rolnikow
na Mazowszu - wyniki badan ankietowych

6.1. Charakterystyka gmin wybranych do badan
szczegotowych

W celu szczegdlowej identyfikacji poziomu wyposazenia gospodarstw rolnych
w ICT i poziomu ich wykorzystania przez rolnikéw przeprowadzono badania
pierwotne wsréd rolnikéw i wladz lokalnych w 20 celowo wybranych gminach
(ryc. 6.1).
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Ryc. 6.1. Lokalizacja gmin objetych badaniami wedtug typu rolnictwa

A - rolnictwo mieszane, B — rolnictwo specjalistyczne, C — sadownictwo, D — mleczarstwo,
E - rolnictwo podmiejskie, F — agroturystyka, G — gtéwne miasta.

Opracowanie wiasne.

Location of investigated municipalities by type of farming

A—mixed farming, B— specialized farming, C — fruit-growing, D — dairying, E — suburban agriculture,
F — agritourism, G — major cities.

Own elaboration.
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Sposréd wybranych jednostek trzy — Piaseczno, Michalowice i Ozaréw Ma-
zowiecki — reprezentuja gminy silnie zurbanizowane, potozone w bezposrednim
sasiedztwie Warszawy, o duzym potencjale demograficznym i ekonomicznym
(typ E). Charakteryzuje je dynamiczny rozwdj funkeji pozarolniczych, gtéwnie
ustugowych oraz handlu i mieszkalnictwa. Sa to gminy wielofunkcyjne, z pozy-
tywnym bilansem migracyjnym generowanym przez dwa strumienie naptywu lud-
nosci. Pierwszym jest imigracja zamozniejszej cz¢éci mieszkaicéw Warszawy na
tereny gmin podwarszawskich, w celu poprawy warunkéw ekologicznych zamiesz-
kania. Drugi — to imigracja ludnosci w wieku produkcyjnym w kierunku War-
szawy z gmin peryferyjnych, z zamiarem znalezienia pracy w stolicy. Stosunkowo
duze ruchy migracyjne przyczyniajg si¢ do korzystnej struktury wiekowej miesz-
karicéw, a naplyw ludnosci z Warszawy jest jednym z powodéw wysokiego pozio-
mu wyksztalcenia w poréwnaniu z innymi gminami wojewddztwa.

Wspomniane, dynamiczne procesy przemian w tych gminach, zwlaszcza po
1990 r., sa jednoczesnie powodem marginalizacji rolnictwa, ktére przed laty by-
fo jedna z wiodacych funkeji na tych terenach. Obecnie sg to gminy wielofunk-
cyjne o duzej liczbie podmiotéw gospodarczych na 1000 mieszkancéw. Wiele
gospodarstw w tych jednostkach nie prowadzi dzialalnosci rolniczej. W gminie
Piaseczno zaledwie 44% gospodarstw domowych posiadajacych grunty rolne pro-
wadzi dziatalnos¢ rolnicza, a w gminie Michalowice pomimo korzystnych warun-
kéw glebowych jest to 60% (Srednia w kraju 74%). Mimo wysokiego poziomu
specjalizacji rolnictwa i wysokich efektéw produkcyjnych w przeliczeniu na 1 gos-
podarstwo i na 1 ha UR, dochody z rolnictwa ust¢puja dochodom z handlu, us-
tug, produkgji i drobnego przemystu, a odrolniane tereny przeznaczane sg gléw-
nie pod funkcje mieszkaniowe.

Opisywane gminy stanowia tez cz¢$¢ rolniczej strefy podmiejskiej, wysoko
wyspecjalizowanej w produkcji warzyw polowych. Rolnictwo nie jest tu jednak
funkcja dominujaca, cho¢ nadal bardzo wazna chociazby z punktu widzenia do-
minacji terenéw rolnych w uzytkowaniu ziemi. Utrzymanie rolnictwa w tych gmi-
nach jest wazne nie tylko z powodu korzystnych warunkéw glebowych i wyso-
kiego stopnia specjalizacji w produkeji warzywniczej, ale takze dlatego, ze tereny
rolne stanowia otwarte przestrzenie, ktérych istnienie jest niezbedne z punktu
widzenia przewietrzania centralnych dzielnic Warszawy.

Tereny sadownicze Mazowsza reprezentuja gminy Bledéw (sady zajmuja tu
80% UR), Mogielnica (42%) i Tarczyn (20%) — typ C. Gminy Bledéw i Mo-
gielnica charakteryzuje bardzo wysoki udziat uzytkéw rolnych w ogélnej powierz-
chni, wysoki udziat gospodarstw o duzej wartosci produkeji towarowej rolnictwa
(powyzej 50 tys. zt w 2002 r.) i wysoka warto$¢ produkeji towarowej rolnictwa
na 1 ha UR. Razem z innymi gminami tego rejonu (Belsk Duzy, Goszczyn, Pnie-
wy i Gréjec) gminy Bledéw, Mogilnica i Tarczyn stanowig centrum najintensyw-
niej gospodarki sadowniczej w Polsce z wysoka dominacjg jabloni. Cechg chara-
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kterystyczna gmin jest wysoki udzial nowoczesnie prowadzonych sadéw towaro-
wych. W ostatnich 30 latach nastapily tu nie tylko duze przemiany agrotechniki
w sadach, lecz takze modernizacja terendéw wiejskich, ktérej przejawem jest roz-
woj infrastruktury komunalnej. W Tarczynie zlokalizowane sa znane w kraju za-
klady przetwérstwa owocowo-warzywnego.

Jako jednostki o dominacji funkgji rolniczych, ze specjalizacja w chowie byd-
fa mlecznego, wybrano gminy Kadzidto i Baranowo (typ D). Reprezentuja one
w duzej mierze tereny Réwniny Kurpiowskiej, z niska gestoscia zaludnienia (Bara-
nowo 37 oséb na 1 km?, Kadzidlo 42), duzym udzialem powierzchni lesnych,
aw ramach uzytkéw rolnych — przewagg trwalych uzytkéw zielonych. Duze walo-
ry $rodowiska naturalnego oraz aktywno$¢ mieszkaicéw w dziedzinie zachowa-
nia tradycji i lokalnego folkloru powoduja, ze uzupetnieniem wspomnianej funk-
qji rolniczej jest funkcja turystyczna. We wsiach bedacych siedzibami gmin,
a zwlaszcza w miejscowosci Kadzidlo, wigkszo$¢ mieszkaricéw zyje z pracy poza
rolnictwem.

Funkgje ustugowe z zakresu turystyki i rekreacji przewazajg w gminie Lack
(typ F), bogatej w podmioty gospodarki narodowej (102 na 1000 mieszkaricéw).
Znajduje si¢ tu 17 osrodkéw turystyczno-rekreacyjnych, 6 hoteli, 7 pensjonatéw.
Lacznie na terenie gminy jest ponad 2,1 tys. calorocznych miejsc noclegowych
i dodatkowo prawie 1,3 tys. miejsc sezonowych. Charakterystyczng cechg uzyt-
kowania ziemi w gminie £ack jest duzy udzial powierzchni lesnych (okoto 40%).
Do najwigkszych atrakgji turystycznych mozna zaliczy¢: stadning koni, kilka je-
zior, duze obszary lesne i urozmaicong powierzchnig. Uzytki rolne stanowig nie-
wiele ponad polowe obszaru gminy, a ponad 40% gospodarstw posiadajacych
grunty rolne nie prowadzi dziatalnosci rolniczej. Efekty produkeyjne rolnictwa
naleza do najnizszych sposréd wszystkich gmin wybranych do badani szczegéto-
wych. Rolnictwo jest w tej gminie funkcja uzupetniajaca.

Dominacja funkgji rolniczej wyrédznia z kolei Potworéw i Radzanéw potozo-
ne na pétnocny zachéd od Radomia (typ B). W obu uzytki rolne zajmuja po-
nad 80% powierzchni ogdlnej, a ponad 90% gospodarstw posiadajacych grunty
rolne prowadzi dzialalno$¢ rolnicza. Wraz z kilkoma pobliskimi gminami (np.
Przytyk i Klwéw) Potworéw i Radzanéw tworza mikroregion bardzo intensywnej
uprawy papryki pod ostonami. W obu gminach poziom towarowosci rolnictwa
mierzony warto$cig produkgji towarowej na 1 ha UR nalezal do wysokich — w gmi-
nie Potworéw prawie dwa razy przekraczal srednia krajowa, a w Radzanowie byt
wyzszy o blisko 50%. Waznym dzialem produkgji rolnej w obu gminach jest chéw
bydla, zwlaszcza mlecznego. Jego obsada w przeliczeniu na 100 ha UR reprezentu-
je poziom zblizony do przeci¢tnego w kraju.

Typowo rolnicza jest tez gmina Czerwirisk nad Wista, polozona przy trasie
Zakroczym—Wyszogréd (réwniez typ B). Udziat uzytkéw rolnych wynosi tu nie-
co ponad 83% powierzchni i w 2002 r. blisko 90% gospodarstw domowych zaj-



62

mowalo si¢ dziatalnocig rolnicza. Rolnictwo ma tu charakter mieszany, ze wzgle-
dna réwnowaga produkgji rodlinnej i zwierzecej, zwlaszcza chowu trzody chlew-
nej. Charakterystyczna cecha produkgji roslinnej jest tu znaczaca rola produkeji
owocdw jagodowych, zwhaszcza truskawek i malin. 78% gospodarstw posiada-
jacych grunty rolne produkuje gléwnie na rynek. Malownicze potozenie nad Wis-
13 i jeden z nielicznych w kraju zabytkéw architektury romarnskiej powoduja, ze
sama miejscowo$¢ Czerwinsk i jej okolice sg atrakeyjne dla turystyki (zwlaszcza
weekendowej).

Jednostkami o funkcjach mieszanych, z mniejsza lub wicksza specjalizacja pro-
dukgji rolnej, s pozostate gminy (typ A). Gmina Czosnéw to jednostka potozo-
na w stosunkowo bliskiej odleglosci od centrum aglomeracji, przy DK7 z War-
szawy do Gdariska. Znajduja si¢ tu liczne polskie i zagraniczne podmioty gos-
podarki narodowej (113 na 1000 mieszkaricéw). Czg$¢ z nich to hurtownie, ska-
dy i magazyny. W gminie Czosnéw rolnictwo jest raczej funkcja uzupelniajaca.

Gming o funkcjach mieszanych jest tez gmina Skaryszew, polozona w stre-
fie podmiejskiej Radomia na trasie DK9 Radom—Ostrowiec Swictokrzyski. Struk-
tura wieku ludnosci w gminie w 2010 r. byta korzystna (63% ogétu ludnosci to
osoby w wieku produkcyjnym). W 2010 r. wedlug rejestru REGON na terenie
gminy Skaryszew znajdowalo si¢ 1051 podmiotéw gospodarki narodowej (77
podmiotéw na 1000 mieszkaricéw). Pomimo wyraznej dominacji w strukturze
przedsigbiorstw podmiotéw najmniejszych, na terenie gminy funkcjonuja réw-
niez duze firmy — np. jeden z najwiekszych w kraju i Europie Srodkowej pro-
ducentéw kostki brukowej. Z punktu widzenia struktury zatrudnienia, rolnictwo
w gminie Skaryszew, w przeciwiedistwie do gmin polozonych w strefie podmiejs-
kiej Warszawy, nadal odgrywa wazng role, cho¢ stopniowo jest marginalizowane.
W gminie funkcjonuje péltora tysiaca indywidualnych gospodarstw rolnych,
o przecigtnej powierzchni okoto 7 ha.

Funkeja rolnicza z ukierunkowaniem na produkcje zwierzgca, zwlaszcza chéw
trzody chlewnej, dominuje w gminach: Somianka, Grudusk i Olszanka. Obsa-
da trzody chlewnej na 100 ha UR dwukrotnie przekracza w nich przecigtny
poziom dla kraju. Charakterystyczng cechg rolnictwa w tych gminach jest tez
wysoka, w stosunku do innych gmin na Mazowszu, warto$¢ produkgji towarowe;j
rolnictwa zaréwno na 1 ha UR, jak tez na 1 gospodarstwo rolne — w gminie
Olszanka wynosi 3,6 tys. zf na 1 ha UR, a w gminie Grudusk 2,9 tys. (Srednio
w Polsce 1,9 tys. zt). W wybranych gminach jest tez wiele gospodarstw, w ktérych
warto$¢ produktéw rolnych sprzedanych w 2002 r. wyniosta ponad 50 tys. zL.

Kolejne dwie jednostki — Wieczfnia Koscielna i Pacyna — to gminy o domi-
nacji funkgji rolniczych, wyspecjalizowane w chowie bydfa mlecznego i trzody
chlewnej. Obsada tych zwierzat znacznie przekracza tu poziom przecigtny dla woj.
mazowieckiego i kraju. Wedlug danych PSR 2002 w gminie Wieczfnia Ko$cielna
89% gospodarstw prowadzilo dziatalno$¢ rolnicza, a w gminie Pacyna az 97%.
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Poziom produkeji towarowej na 1 ha UR jest w obu gminach wysoki (w Wieczfni
Koscielnej o 16% wyzszy niz §rednio w Polsce, a w Pacynie o 44%). Stosunkowo
wysoki byt tez udzial gospodarstw o wartosci produkcji towarowej powyzej 50
tys. zt w 2002 r. W obu wymienionych gminach znajduje si¢ niewielka liczba
podmiotéw gospodarczych, ukierunkowanych przede wszystkim na obstugg ryn-
ku lokalnego.

Strachéwka jest gming o przewadze funkgji rolniczych, w ktdrej uzytki rol-
ne zajmujg 54% ogélnej powierzchni, a lasy az 40%. Wystepuje tu tradycyjne
rolnictwo wielokierunkowe ze wzgledng réwnowaga produkcji roslinnej i zwie-
rz¢eej, z niska obsada bydta i trzody chlewnej, niska wartoscia produkeji towa-
rowej rolnictwa na 1 ha UR (2,8 razy nizsza niz przecig¢tna dla kraju). Zaledwie
0,7% gospodarstw w tej gminie sprzedawato w 2002 r. produkty rolne poza swo-
je gospodarstwo za kwote ponad 50 tys. zt. Niski poziom efektywnosci rolnic-
twa w Strachéwce wynika po czgéci z przewagi malo przydatnych dla rolnictwa
gleb. Prawie 37% gospodarstw posiadajacych uzytki rolne w gminie Strachdéwka
nie prowadzi dziatalnosci rolniczej. Malo jest tu takze gospodarstw o dochodach
gléwnie z dzialalnosci pozarolniczej. Wedtug badari Czapiewskiego (2010) Stra-
chéwka byla najstabiej rozwini¢tg gming pod wzgledem spoteczno-ekonomiczno-
infrastrukturalnym w caltym wojewdédztwie mazowieckim w 2002 roku.

Wsréd 20 wybranych gmin:

— 8 reprezentuje typ rolnictwa mieszanego (Czosnéw, Grudusk, Olszanka, Pa-

cyna, Skaryszew, Somianka, Strachéwka i Wieczfnia Koscielna) — typ A;

— 3 typ rolnictwa specjalistycznego (Czerwirisk nad Wista, Potworéw i Radza-

néw) — typ B;

— 3 typ rolnictwa podmiejskiego (Michalowice, Piaseczno i Ozaréw Mazowie-

cki) — typ G;

— 3 typ sadowniczy (Bledéw, Mogielnica i Tarczyn) — typ D;
— 2 typ mleczarski (Baranowo i Kadzidlo) — typ E;
— 1 typ agroturystyczny (Lack) — typ F.

6.2. Poziom wykorzystania ICT przez rolnikow

6.2.1.Charakterystyka spoteczno-ekonomiczna badanych
rolnikdw

Ogétem w analizach zostaly uwzglednione 1283 ankiety wypelnione przez
rolnikéw mieszkajacych w 20 wytypowanych gminach na Mazowszu. 51% wy-
pelniajacych ankiety stanowili mezezyzni, a 49% kobiety. Ponad potowe bada-
nych stanowili rolnicy w wieku 35—44 lata — jest to dwukrotnie wigcej niz wynika
ze struktury pracujacych w rolnictwie na Mazowszu w 2010 roku (ryc. 6.2). Nie-
licznie byli reprezentowani rolnicy w wieku ponizej 24 lat oraz powyzej 55 lat.
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Ryc. 6.2. Struktura wieku pracujgcych w rolnictwie na Mazowszu ogétem (A) oraz ankietowa-
nych w niniejszym badaniu (B)

Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (PSR 2010) i badan ankietowych.

Age structure of population employed in agriculture in Mazovia in total (A) and respondents in this
study (B)

Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2010) and
surveys.

Srednia wicku rolnikéw, ktérzy udzielili odpowiedzi w kwestionariuszu wy-
niosta 40 lat i wszyscy badani maja dzieci — jest to efekt przyjetej metody pozyska-
nia danych pierwotnych (ankieta rozprowadzona za posrednictwem szkét). Za-
réwno nizszy niz przecigtny wiek rolnika w regionie, jak i posiadanie dzieci wply-
wajg na wyzszy niz przeci¢tny w kraju poziom wyposazenia gospodarstw domo-
wych w komputer i Internet. Z badan prowadzonych przez Gtéwny Urzad Statys-
tyczny wynika, ze w gospodarstwach domowych z dzie¢mi posiadanie komputera
i Internetu jest znacznie czgstsze niz wsréd rodzin niemieszkajacych razem z dzie¢-
mi (tab. 6.1). Jest to zalezno$¢ oczekiwana i przewidywana, jednak w niniejszych
analizach majaca pewien wplyw na uzyskane wyniki. Nalezy przyjaé, ze analizy
objely gospodarstwa domowe rolnikéw lepiej niz przecigtnie wyposazone w ICT.
Jednakze z drugiej strony fakt posiadania w domu komputera i Internetu nie mu-
si przekladad si¢ wprost na zwigkszenie ich wykorzystania przez samych rolnikéw.
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Tabela 6.1. Wyposazenie gospodarstw domowych w komputer, Internet i Internet
szerokopasmowy w zaleznosci od typu gospodarstwa domowego i miejsca zamieszkania, 2010

Wyposazenie gospodarstw domowych (%):
Internet
Komputer Internet szerokopasmowy
Ogotem 69,0 63,4 56,8
typ gospodarstwa domowego
Gospodarstwa z
dzie¢mi do 16 roku 90,8 82,9 75,2
zycia
Gospodarstwa bez
dzieci 58,2 53,7 47,6
miejsce zamieszkania

Duze miasta 72,9 68,8 63,7
Mniejsze miasta 70,3 65,1 59,5
Obszary wiejskie 63,7 56,2 46,9

Zrédto: GUS (Spofeczenstwo informacyjne

..., 2010).

Struktura wyksztalcenia ankietowanych jest — w wigkszym stopniu niz wieku
— zblizona do struktury wyksztalcenia ogétu rolnikéw na Mazowszu (ryc. 6.3).
Jednakze ze wzgledu na niewielki udziat oséb ankietowanych w wieku powyzej
55 lat, réwniez udzial 0s6b z wyksztalceniem podstawowym w badanej probie
jest mniejszy niz wéréd calej populacji. Podobny jest tez odsetek 0séb bez wyk-
sztalcenia rolniczego: 48% w badanej prébie i 55% w calej populagji.
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Ryc. 6.3. Struktura wyksztatcenia rolnikow na Mazowszu ogétem (A) oraz ankietowanych w ni-
niejszym badaniu (B)
Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (PSR 2010) i badan ankietowych.

Education structure of farmers in Mazovia in total (A) and respondents in this study (B)
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2010) and

surveys.
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Gospodarstwo rolne ankietowanego rolnika mialo $rednia powierzchnig
11,6 ha (grunty orne stanowily 72% uzytkéw rolnych). W badaniu ankietowym
nieznacznie nadreprezentowane byly gospodarstwa wicksze (powyzej 10 ha), a nie-
doreprezentowane najmniejsze (ponizej 5 ha). Wynik taki faczy si¢ ze wspomnia-
nymi cechami spoleczno-demograficznymi wlascicieli gospodarstw rolnych — gos-
podarstwa rolnikéw mlodszych oraz ze $rednim i wyzszym wyksztalceniem s
zazwyczaj wigksze (ryc. 6.4).
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Ryc. 6.4. Struktura gospodarstw rolnych wedtug grup obszarowych na Mazowszu ogoétem (A)
oraz rolnikéw ankietowanych w niniejszym badaniu (B)
Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (PSR 2010) i badan ankietowych.

Farms structure by area clusters in Mazovia in total (A) and farmers surveyed in this study (B)
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2010) and
surveys.

W 30% ankietowanych gospodarstw gléwnym rodzajem produkeji byt kieru-
nek rodlinny, w 30% ogrodnictwo'®, w 26% produkcja mieszana, a 14% pro-
dukgcja zwierzeca.

W dwoch na pigé badanych gospodarstwach rolnych udziat dochodéw z rol-
nictwa w caloéci dochodéw przekraczat 75%, a w niespetna jednym na cztery
byt mniejszy niz 25%. W 27% gospodarstw z najwyzszym udziatem dochodéw
z rolnictwa uzyskiwano réwniez dochéd z innych Zrédel; przy najnizszym udzia-
le dochodéw z rolnictwa taka sytuacja miala miejsce w 83% gospodarstw. Naj-
czestszymi pozarolniczymi zrédtami dochodu byly: wlasna dziatalnos¢ gospodar-
cza (36% ankietowanych wskazalo t¢ odpowiedz), stala praca najemna (35%),
praca dorywcza w Polsce (17%), renta/emerytura (10%) oraz praca dorywcza za
granica i zasitek socjalny (po 1%).

19 Pomimo ze ogrodnictwo to takze kierunek roslinny, ze wzgledu na jego duza odmiennos¢
oraz znaczenie na Mazowszu, postanowiono go wyréznic.
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Nalezy podkresli¢, ze badana préba jest mlodsza od populacji generalnej, le-
piej wyksztalcona, wszyscy zamieszkuja razem z dzie¢mi, a ich gospodarstwa po-
siadaja wicksza powierzchni¢ UR i charakteryzuja si¢ wyzszym poziomem towa-
rowosci. Zatem przy interpretacji przedstawionych ponizej wynikéw dotyczacych
wyposazenia i wykorzystania ICT w rolnictwie, nalezy pamietad, iz odnosza si¢
one do rolnikéw i gospodarstw o nieco lepszej charakterystyce spotecznej i gos-
podarczej, niz przeci¢tna na Mazowszu.

6.2.2. Wyposazenie gospodarstw rolnych w ICT

Najczgstszym urzadzeniem ICT w badanych gospodarstwach rolnych jest te-
lefon komérkowy, w dalszej kolejnosci komputer i nastgpnie Internet, w ktéry
wyposazone jest 65% gospodarstw. Jednakze najbardziej interesujaca jest sekwen-
cyjno$¢ pojawiania si¢ poszczegdlnych elementéw ICT — okoto 80-90% gospo-
darstw bylo wyposazonych w telefon komérkowy juz w 2006 r., w komputer
w 2009 r., a w przypadku Internetu jeszcze takich wartoéci nie osiagnigto (ryc.
6.5). Biorac pod uwage dynamike upowszechniania telefonéw komérkowych
i komputeréw wsrdd rolnikéw, nalezy réwniez oczekiwaé dalszego stopniowego
przyrostu przylaczen internetowych w gospodarstwach rolnych na Mazowszu.

100% —

nie ma / lack
80%
<1
60% 1 m 1-3
40% T m 4-6
20% m 79
m> 10 lat/ years
0% -
telefon komorkowy komputer / Internet
/ mobile phone computer

Ryc. 6.5. Dlugo$¢ okresu wyposazenia doméw ankietowanych rolnikéw wedtug rodzajow
urzgdzen ICT (stan na 2010 rok)
Opracowanie wtasne.

Equipment time span of surveyed farmers’ households by ICT devices type (for 2010)
Own elaboration.
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Prawie dwa na trzy badane gospodarstwa rolne wyposazone s3 w komputer
stacjonarny, 8% w komputer przenosny, a 17% w obydwa rodzaje. Duza cz¢$¢
gospodarstw posiada komputery od niedawna, dlatego cechuja si¢ one dosy¢ dob-
rymi parametrami technicznymi: w 75% gospodarstw jest ptaski monitor, sred-
nia przekatna ekranu wynosi 18,17, przecig¢tna pojemno$¢ dysku to 210 GB oraz
predko$¢ procesora wynosi 1,7 GHz.

Do polowy ankietowanych gospodarstw rolnych, ktére posiadaja dostgp do
Internetu, dostarczany jest on przez Telekomunikacje Polska — gtéwnie w postaci
ushugi Neostrada oraz w niewielkim odsetku w postaci dostgpu wdzwanianego
(przez modem). W 36% przypadkéw dostep do Sieci zapewnia Internet radio-
wy lub sie¢ komérkowa. Niewielki udzial maja poltaczenia przez stale tacze in-
nego operatora niz TP oraz przez telefon komérkowy (ryc. 6.6). Prawie 90%
gospodarstw rolnych korzystato z jednej formy dost¢pu do Internetu — w przy-
padkach, gdy byl wigcej niz jeden rodzaj polaczenia, wskazywano gléwnie mo-
dem i Neostrade.

B stale facze - Neostrada / fixed
5% - Neostrada

O sie¢ komorkowa / mobile
network

O Internet radiowy / Wi-Fi

M telefon stacjonarny / modem

W stafe fgcze - inny dostawca /
fixed - other

19% | telefon komérkowy / mobile
phone

Ryc. 6.6. Rodzaj dostepu do Internetu uzywanego w ankietowanch gospodarstwach rolnych
Opracowanie wtasne.

Type of Internet access used in surveyed farms
Own elaboration.

Jedna z najwickszych przeszkéd w pelnym korzystaniu z niekt6rych serwiséw
www jest niska predkos¢ transferu danych. Wsréd ankietowanych rolnikéw 78%
posiadalo tacza internetowe, ktérych predkos¢ transferu danych nie przekracza
2 Mb/s (ryc. 6.7). W 2010 r., czyli w momencie przeprowadzania badania, byly

to wartosci niskie.
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W < 512 kb/s
0O 1 Mb/s

6%
@ 2 Mb/s

B 6 Mb/s
16% B > 6 Mb/s

B brak odpowiedzi/ no
answer

35%

Ryc. 6.7. Predkosc transferu danych Internetu uzywanego w ankietowanch gospodarstwach rol-
nych
Opracowanie wiasne.

Internet data transfer speed used in surveyed farms
Own elaboration.

6.2.3. Uzytkowanie ICT przez rolnikow

Wyposazenie gospodarstw rolnych w ICT stanowi warunek konieczny, cho¢
niewystarczajacy, aby technologie te byly wykorzystywane przez rolnikéw. Wed-
tug badat GUS w 2010 r. prawie 60% oséb korzystato z komputera i Interne-
tu w domu, 20% w miejscu pracy, 10% w szkole lub na uczelni oraz 10%
w mieszkaniu innych os6b (Spoteczeristwo informacyjne w Polsce..., 2010). Nalezy
zatem przyjaé, ze rolnicy mogg korzysta¢ z komputera i Internetu praktycznie
wylacznie w swoim miejscu zamieszkania, w zwiazku z tym zalozono, iz wypo-
sazenie gospodarstw domowych w te technologie jest warunkiem koniecznym
ich uzytkowania. Jednakze posiadanie w domu wybranych elementéw ICT nie
zawsze musi przeklada¢ si¢ na ich wykorzystanie przez rolnikéw. Z przeprowa-
dzonych badan ankietowych wynika, ze ponad 8% rolnikéw nie korzysta z kom-
putera pomimo jego posiadania w domu. Ponadto prawie 12% badanych rolni-
kéw zaczeto uzywaé komputer pézniej niz on si¢ pojawil na wyposazeniu gospo-
darstwa (tab. 6.2). Mozna zatem wskaza¢, ze w przypadku 20% rolnikéw mamy
do czynienia z pewnym ,przesuni¢ciem czasowym” w uzytkowaniu komputera
w stosunku do okresu jego posiadania w gospodarstwie domowym.
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Tabela 6.2. Okres posiadania a okres korzystania z komputera w domu przez ankietowanych rol-
nikow (%)

Korzysta w domu
> 10 lat 7-10 lat nie korzysta
> 10 lat 6,1
2 7-10 lat X
3
. 3-6 lat X
©
£l 1-3 lat X
8 1 rok
o < 1rol X
nie posiada X

Opracowanie wiasne.

W przypadku korzystania z Internetu zaobserwowano nieco odmienna sytu-
acje (tab. 6.3). Niecate 4% rolnikéw nie korzysta z niego pomimo posiadania w do-
mu, a w przypadku niespetna 7% rolnikéw odnotowano ,,przesunigcie czasowe”
w uzytkowaniu Internetu w stosunku do okresu jego podlaczenia w domu. Moz-
na wskaza¢ na dwie przyczyny wyraznych réznic w uzyskanych wynikach pomie-
dzy posiadaniem i uzytkowaniem komputera i Internetu. Po pierwsze, komputer
zazwyczaj pojawil si¢ na wyposazeniu gospodarstw domowych wezesniej niz In-
ternet. Rolnicy musieli si¢ zatem najpierw zapozna¢ i przekona¢ do uzytkowania
komputera, i kiedy zostal do niego podlaczony Internet, automatycznie zaczy-
nali z niego korzysta¢. Po drugie, dopiero po podtaczeniu komputera do Inter-
netu, rolnicy dostrzegli korzysci plynace z uzytkowania komputera, dlatego ,prze-
suniecie czasowe” w przypadku Internetu jest znacznie mniejsze niz w przypadku
komputera.

Tabela 6.3. Okres posiadania a okres korzystania z Internetu w domu przez ankietowanych rolni-
kow (%)

Korzysta w domu
> 10 lat 7-10 lat nie korzysta
> 10 lat 1,0
3 -
2 7-10 lat X
o)
O 3-6 lat X
z
3 1-3 lat X
)
3 < 1rok X
a
nie posiada X

Opracowanie wtasne.

http://rcin.org.pl
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Ponad 70% rolnikéw korzystajacych z komputera i 75% — z Internetu uzy-
wa go codziennie lub kilka razy w tygodniu (ryc. 6.8). Obserwacje te s zgodne
z podawanymi przez GUS — 84% o0séb korzystajacych z Sieci uzytkuje ja regu-
larnie, czyli cz¢sciej niz raz w miesigcu (Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. ..,
2010). 85% rolnikéw korzystajacych codziennie lub czgéciej niz raz w tygodniu
z komputera ma jednoczesnie dostgp do Internetu, podczas gdy warto$é ta dla
rolnikéw korzystajacych kilka razy w miesigcu lub okazjonalnie wynosi 66%.
Zaledwie 21% rolnikéw wcale nie korzystajacych z komputera posiada w domu
Internet. Dane te wskazuja, Ze najwazniejsze jest przekonanie si¢ rolnikéw do
uzytkowania komputera i Internetu; gdy to juz nastapi, jest wysoce prawdopo-
dobne, ze osoby te beda regularnie korzysta¢ z tych technologii.

100%

O nie korzysta / not in use

80%
H okazjonalnie /
60% occasionally

W kilka razy w miesigcu /
40% - few times a month

W kilka razy w tygodniu /
20% A few times a week

B codziennie / everyday

0% -
komputer Internet

Ryc. 6.8. Czestos¢ korzystania z komputera i Internetu przez ankietowanych rolnikow
Opracowanie wiasne.

Frequency of computer and Internet use by surveyed farmers
Own elaboration.

Wedtug danych Eurostatu umiej¢tnosci Polakéw zwiazane z uzytkowaniem
komputera i Internetu pozostaja na nizszym poziomie niz przeci¢tnie w Unii Eu-
ropejskiej ($rednio udzial 0séb potrafiacych wykonywaé rézne czynnoséci w pra-
cy z komputerem i Internetem byl nizszy o okolo 30% niz w UE-27 i ponad
dwukrotnie od najlepiej rozwinietych pod tym wzgledem spoleczeristw Luksem-
burga i Holandii) (Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. .., 2010).

Jako czynnosci wykonywane przy uzyciu komputera'' 27% ankietowanych
rolnikéw na Mazowszu wskazalo tylko jedna z siedmiu wymienionych umiejet-
nosci, 21% dwie, 15% trzy, 11% cztery, 9% pigé, 5% sze$¢ oraz po 6% zadne;j
i wszystkie. Najpowszechniejsze bylo korzystanie wyszukiwarki internetowej —

— 93% uzywajacych Internet wskazalo t¢ umiejetnosé (ryc. 6.9). Potwierdza to
przyjete powyzej wyjasnienie rozbieznosci w ,przesunigciach czasowych” uzyt-

" (1) uzywanie wyszukiwarki internetowej, (2) instalacja urzadzen zewnetrznych, (3) kopio-
wanie lub przenoszenie pliku albo folderu, (4) uzywanie poczty elektronicznej, (5) kopio-
wanie, wycinanie i wklejanie fragmentéw pliku, (6) obstuga arkusza kalkulacyjnego, (7)
tworzenie prezentacji multimedialnej.
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kowania komputera i Internetu, méwiace, iz rolnicy zaczeli korzystaé z kompu-
tera dopiero w momencie podlaczenia do niego Internetu. Okoto 45% rolnikéw
korzystajacych z komputera wykonuje takie czynnosci jak instalacja urzadzen zew-
netrznych, kopiowanie lub przenoszenie pliku albo folderu oraz uzywanie poczty
elektronicznej i wysytanie wiadomosci e-mail. Niecate 20% korzystalo z arkusza
kalkulacyjnego, a 10% wykonywalo kiedykolwiek prezentacj¢ multimedialna.
Cze$¢ tych czynnosci byta réwniez przedmiotem analiz GUS prowadzonych na
wickszej populacji reprezentujacej rézne grupy spoleczno-zawodowe w Polsce.
Cho¢ wynikéw GUS i ankietowanych rolnikéw na Mazowszu nie mozna bez-
posrednio poréwnywa¢, ogélnie mozna stwierdzié, ze poziom umiejetnosci kom-
puterowo-internetowych badanych rolnikéw jest nizszy niz ogétu spoleczenistwa.

100%

80%

60%
oA

H B
40%

20%

0% +
1 2 3 4 5 6 7

Ryc. 6.9. Odsetek korzystajgcych z Internetu (w przypadku wyszukiwarki internetowej) i kom-
putera (w pozostatych przypadkach) umiejgcych wykonywac wymienione czynnosci wsrod osob
badanych przez GUS (A) oraz rolnikéw ankietowanych w niniejszym badaniu (B)

1 — uzywanie wyszukiwarki internetowej, 2 — instalacja urzgdzen zewnetrznych, 3 — kopiowanie
pliku, 4 — uzywanie poczty elekironicznej, 5 — kopiowanie fragmentu tekstu, 6 — obstuga arkusza
kalkulacyjnego, 7 — tworzenie prezentacji multimedialnej.

Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (Spofeczeristwo informacyjne..., 2010) i badan
ankietowych.

Percentage of Internet users (in case of web search engine) and computer (in other cases) able
to perform activities mentioned among respondents surveyed by the CSO (A) and farmers sur-
veyed in this study (B)

1 — Using a web search engine, 2 — installing external devices, 3 — Copying a file, 4 — Using an
e-mail, 5 — copying an extract of text, 6 — Handling a spreadsheet, 7 — Creating a multimedia pre-
sentation.

Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Information Society..., 2010)
and surveys.
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Nalezy jednak wskaza¢, ze poziom umiejgtnosci pracy z komputerem i Inter-
netem wsréd rolnikéw wzrasta wraz z dlugoscia okresu i czgstoscia ich
uzytkowania. Rolnicy korzystajacy z komputera od ponad siedmiu lat i
uzytkujacy go regularnie, dysponuja pelnym zakresem umieje¢tnosci niezbed-
nych do prawidlowej, podstawowej obstugi komputera i Internetu (ryc. 6.10).
Potwierdza to postawiony wczesniej wniosek, ze decydujacym etapem w pow-
szechnym wykorzystaniu komputera i Internetu wéréd rolnikéw jest skfonienie
ich do rozpoczgcia korzystania z ICT. W nastgpnych etapach, wraz z dtugoscia
okresu i regularnoscia uzytkowania komputera i Internetu, poziom ich umiejet-
nosci wzrasta i te urzadzenia mogg stanowic¢ jedne z podstawowych narzedzi wy-
korzystywanych w gospodarstwie rolnym.

A

Liczba czynnosci / Number of actions

<1 1-3 4-6 79 > 10 lat/
years

Jll[

codziennie / kilka razy w kilkarazy w  okazjonalnie /
everyday tygodniu / few miesigcu /few occasionally
times aweek times a month

Liczba czynnosci / Number of actions

Ryc. 6.10. Liczba umiejetnosci wykonywanych przez ankietowanych rolnikdw na komputerze
w zaleznosci od diugosci okresu (A) i czestosci (B) korzystania z komputera
Opracowanie wiasne.

Number of skills performed on computer by surveyed farmers, depending on time span (A) and
frequency (B) of using computer.
Own elaboration.
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Interesujacych danych na temat poziomu znajomosci komputera i Internetu
wsrdd rolnikéw dostarcza analiza odpowiedzi o techniczne parametry posiadane-
go sprzetu ICT: 95% ankietowanych wskazalo na typ posiadanego monitora,
76% podalo jego przekatna, 53% znalo pojemnos¢ dysku twardego i zaledwie
33% predkos¢ posiadanego procesora. Odpowiedzi na pytania o kolejne elementy
wyposazenia komputera wymaga coraz wickszej wiedzy technicznej, w zwiazku z
czym coraz mniejsza liczba ankietowanych potrafifa udzieli¢ odpowiedzi na ten
temat. Znacznie wigcej rolnikéw znato parametry posiadanego facza internetowe-
go: 98% podalo jego rodzaj i dostawce (wydaje si¢ to zrozumiale, gdyz ankietowa-
ni placg rachunki za korzystanie z ushugi internetowej konkretnemu dostawcy),
a 87% predkos¢ posiadanego tacza.

Ankietowani rolnicy wskazali, ze gtéwnym celem korzystania przez nich z In-
ternetu jest pozyskiwanie informacji — odpowiedziato tak 83% oséb (ryc. 6.11).
Na dalszych miejscach znalazly si¢: cele zawodowe (rolnicze) oraz rozrywka.
Wszystkie te trzy cele mozna zaliczy¢ do pasywnych form korzystania z Interne-
tu — uzytkownik jedynie pozyskuje informacje zamieszczone na stronach inter-
netowych. Znacznie mniej ankietowanych podawato bardziej aktywne formy wy-
korzystywania Internetu — kontakty z ludZmi, zakupy, e-banking, zalatwianie
spraw urzedowych — wymagajace interakgji ze strony uzytkownika.

100%

80%

60%

40% A

20% A

0% -

Ryc. 6.11. Gtoéwne cele korzystania przez ankietowanych rolnikéw z Internetu

A — pozyskiwanie informaciji, B — cele zawodowe, C —rozrywka, D — kontakty z ludzmi, E — zakupy,
F — przelewy bankowe, G — sprawy urzedowe.

Opracowanie wlasne.

Main purposes of using Internet by surveyed farmers

A — acquiring information, B — career goals, C — entertainment, D — interaction with people,
E — shopping, F — bank transfers, G — official matters.

Own elaboration
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Rolnicy najczgéciej poszukuja w Internecie informacji: o nowych technolo-
giach i $rodkach produkeji (51%), o doplatach unijnych (46%), o zbycie whas-
nych produktéw (27%) i o zakupie $srodkéw produkeji (26%); do$¢ powszechne
jest tez ogdlne przegladanie portali o tematyce rolniczej (38%). Wszystkie te czyn-
nosci mozna zaklasyfikowa¢ jako pasywne formy uzytkowania Internetu — rolnicy
sa jedynie odbiorcg tresci zamieszczonych na stronach internetowych (ryc. 6.12).
Niewielki odsetek ankietowanych cechuje aktywna forma uzytkowania Internetu
— o ile co drugi rolnik szuka informacji o nowych technologiach i srodkach pro-
dukeji, a co czwarty interesuje sig, jak te urzadzenia i materialy naby¢, o tyle za-
ledwie jeden na o$miu finalnie takich zakupéw przez Internet dokonuje. Podob-
nie co sz6sty rolnik, ktéry poszukuje informacji o mozliwosciach zbytu wlasnych
produktéw, ostatecznie dokonuje takiej transakgji przez Internet. Niewiele po-
nad 2% rolnikéw prowadzi reklame i promocj¢ wlasnych produktéw przez In-
ternet. Réwniez niewielka grupa ankietowanych bierze udziat w e-szkoleniach

dla rolnikéw lub udziela si¢ na forach internetowych zwiazanych z rolnictwem.

60%

50%

40%

30% A

20%

10% A

0%
A B C D E F G H | J

Ryc. 6.12. Gtowne cele zawodowe korzystania przez ankietowanych rolnikéw z Internetu

A — pozyskiwanie informacji o technologii, B — pozyskiwanie informacji o zakupie $rodkéw pro-
dukciji, C — zakup przez Internet srodkow produkceji, D — pozyskiwanie informaciji o zbycie pro-
duktéw rolnych, E — sprzedaz przez Internet produktdw rolnych, F — promocja produktow rolnych,
G — pozyskiwanie informacji o doptatach unijnych, H — udziat w szkoleniach dla rolnikéw przez
Internet, | — przegladanie portali rolniczych, J — udzielanie sie na forach internetowych.
Opracowanie wtasne.

Main occupational purposes of using Internet by surveyed farmers

A — acquiring information about technology, B — acquiring information on purchasing means
of production, C — purchasing means of production online, D — acquiring information about sales
of agricultural products, E — selling agricultural products via Internet, F — promoting agricultural
products, G — acquiring information on EU subsidies, H — participation in training for farmers
via Internet, | — reviewing agricultural web-pages, J — taking part in online forums

Own elaboration.
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6.3. Wyksztaicenie rolnikbw a poziom
wykorzystania ICT

Z punktu widzenia wsp6iczesnych proceséw rozwojowych gtéwna cecha opi-
sujacy jako$¢ zasobéw ludzkich jest poziom wyksztatcenia ludnosci. Uwaza sig, ze
jednym z najistotniejszych czynnikéw umozliwiajacych osiaganie sukcesu przez
gospodarstwa rolne, przedsigbiorstwa czy nawet szerzej — jednostki terytorialne,
jest zaangazowanie w nich wysokiego udziatu dobrze wyksztalconych oséb. Gos-
podarstwa lepiej wyksztatlconych rolnikéw osiagaja lepsze efekty ekonomiczne
(Horvath, 2005; Czapiewski, Janc, 2008, Czapiewski i inni, 2010).

100% A
80%
60%
40%
20%
0%

wyzsze / $rednie / zawodowe / podstawowe /
tertiary secondary vocational primary

B >3 lata/years B < 3 lata/ years @ nie korzysta / not in use

B
100%
80%
60%
40%
20%
0%

wyzsze / $rednie / zawodowe /  podstawowe /
tertiary secondary vocational primary

B > 3 lata/ years B < 3 lata/ years O nie korzysta / not in use

Ryc. 6.13. Okres korzystania przez ankietowanych rolnikéw z komputera (A) i Internetu (B) w za-
leznosci od poziomu wyksztatcenia (stan na 2010 rok)
Opracowanie wlasne.

Time span of using computer (A) by surveyed farmers and Internet (B) depending on the level
of education (for 2010).
Own elaboration.
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Udziat rolnikéw uzytkujacych komputer i Internet jest rézny w zaleznosci od
ich poziomu wyksztalcenia — z Internetu korzysta 26% badanych rolnikéw z wyk-
sztalceniem podstawowym, 56% z wyksztalceniem zawodowym, 71% ze $rednim
i 87% z wyzszym (ryc. 6.13). Podobnie, im wyzszy poziom wyksztalcenia, tym
dtuzszy jest okres posiadania i uzytkowania komputera i Internetu.

Czesto$¢ uzytkowania komputera i Internetu wykazuje réwniez wysoka za-
leznos¢ od wyksztalcenia ankietowanych rolnikéw. Czgéciej niz raz w tygodniu
korzysta z Internetu trzech na czterech rolnikéw z wyksztalceniem wyzszym i tyl-
ko jeden z pieciu z wyksztalceniem podstawowym (ryc. 6.14).

100%
80% T
60% T

m komputer

40% B Internet

20% A

0% -
wyzsze/  $rednie/ zawodowe /podstawowe
tertiary secondary vocational /primary

Ryc. 6.14. Udziat ankietowanych rolnikow korzystajacych z komputera i Internetu czesciej niz raz
w tygodniu w zaleznosci od poziomu wyksztatcenia
Opracowanie wiasne.

Share of surveyed farmers using computers and Internet more than once a week, depending on
the level of education
Own elaboration.
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W zwiazku z powszechniejszym, czgstszym i dluzszym uzytkowaniem kom-
putera i Internetu przez rolnikéw ze Srednim i wyzszym wyksztalceniem, réwniez
ich poziom umiej¢tnosci informatycznych oraz ich wiedza o posiadanym sprzecie
komputerowym jest znacznie lepsza. Rolnicy z wyksztalceniem wyzszym potrafili
w 73% przypadkéw wymieni¢ podstawowe parametry swojego komputera (typ
monitora, jego przekatna, pojemno$¢ dysku twardego i predkos¢ procesora);
wskaznik ten wynidst 59% wsréd rolnikéw z wyksztalceniem $rednim, 56% —
zawodowym i 40% z podstawowym. Podobnie rolnicy w wyzszym wyksztalce-
niem potrafig przeci¢tnie wykona¢ ponad cztery badane czynnosci na kompute-
rze, z wyksztalceniem $rednim i zawodowym okolto dwie, za$ z wyksztalceniem
podstawowym jedna.

Rolnicy posiadajacy wyksztalcenie co najmniej $rednie cze¢dciej niz grupa
z wyksztalceniem najwyzej zawodowym uzytkowali Internet w celach zawodo-
wych. Réznice w aktywnosci pomiedzy tymi dwiema grupami byly widoczne we
wszystkich czynno$ciach wskazywanych przez ankietowanych. Najbardziej zau-
wazalna jest jednak dysproporcja w aktywnych formach uzytkowania Internetu
— rolnicy z co najmniej $rednim wyksztalceniem prawie trzykrotnie czgéciej niz
stabiej wyksztalceni reklamowali wlasne produkty rolne oraz prowadzili ich sprze-
daz w Sieci (ryc. 6.15). Wigksza czgsto$¢ wykonywania wybranych czynnosci za-
wodowych w Internecie cechuje réwniez ankietowanych z wyksztalceniem rolni-
czym, cho¢ w tym przypadku réznice bezwzgledne sa mniejsze niz przy analizach
ogdlnego poziomu wyksztalcenia (ryc. 6.16).

Wyksztalcenie stanowi czynnik mocno réznicujacy poziom korzystania z ICT
przez rolnikéw. Uzyskane wyniki wskazuja, ze stabo wyksztalceni rolnicy posia-
daja niskie mozliwosci absorbcji nowych technologii, nowych rozwiazan czy wie-
dzy dokonywanych drogg internetows. Z kolei transfer wiedzy z wykorzystaniem
ICT do rolnikéw najlepiej wyksztatconych jest utatwiony i biorac pod uwagg
ich umiejetnosci informatyczne, wydawaé si¢ moze efektywny (przynajmniej w
warstwie narzedziowej). Przyjmujac, iz wspélczesnie wykorzystanie ICT w po-
zyskiwaniu informagji jest powszechnym i najszybszym sposobem, nalezy odno-
towaé polaryzacj¢ w rolnictwie w ich wykorzystywaniu. Najlepiej wyksztalceni
rolnicy (w stopniu ogélnym oraz zawodowym) najczeéciej korzystaja z Interne-
tu, pozyskujac réznego rodzaju informacje (takze w sprawach zwiazanych z rol-
nictwem), za$ stabiej wyksztalceni wykorzystuja to Zrédlo informacji znacznie
rzadziej, z mniejsza intensywnoscia.
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Ryc. 6.15. Czestos¢ wykonywania réznych czynnosci w Internecie przez ankietowanych rolnikow
z wyksztatceniem co najmniej $rednim (rolnicy z wyksztatceniem co najwyzej zawodowym = 1)
*Oznaczenia jak na rycinie 6.12.

Opracowanie wtasne.

Frequency of performing various activities on Internet by surveyed farmers with at least secondary
education (farmers with at most vocational education = 1) *Designation as in Figure 6.12.
Own elaboration.
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Ryc. 6.16. Czgstos$¢ wykonywania roznych czynnosci w Internecie przez ankietowanych rolnikow
z wyksztatceniem rolniczym (rolnicy bez wyksztalcenia zawodowego = 1) *Oznaczenia jak na
rycinie 6.12.

Opracowanie wtasne.

Frequency of performing various activities on Internet by surveyed farmers with agricultural edu-
cation (farmers without vocational education = 1) * Designation as in Figure 6.12.
Own elaboration.
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6.4. Profil produkcji gospodarstw a poziom
wykorzystania ICT

Jak juz wspomniano, sektor rolny na Mazowszu wykazuje duze zréznicowa-
nie, jesli chodzi o dominujace kierunki produkeji, strukture agrarna, poziom i sto-
pieni towarowosci, itp. Ankietowane gospodarstwa réwniez réznily si¢ pod wzgle-
dem powierzchni, specjalizacji produkgji rolnej oraz udziatu dochodéw uzyskiwa-
nych z rolnictwa. Ogodlnie jednak nalezy stwierdzi¢, ze te zmienne nie réznicowa-
ty wyraznie stopnia wyposazenia gospodarstw i wykorzystania ICT przez rolni-
kow.

Na fakt posiadania komputera i Internetu oraz jego wykorzystanie przez rol-
nikéw nie wplywata znaczaco wielko$¢ gospodarstwa rolnego. We wszystkich gru-
pach wielkosciowych gospodarstw struktura dlugosci okresu korzystania przez
rolnikéw z komputera i Internetu byla podobna. Jedynie mozna wskaza¢, ze nie-
znacznie wickszy odsetek korzystajacych z Internetu jest wéréd rolnikéw z naj-
mniejszych i najwickszych gospodarstw (ryc. 6.17). Te pierwsze, zlokalizowane
gléwnie w strefie podmiejskiej Warszawy, kierowane sg przez dobrze wyksztalco-
ne osoby, a gospodarstwa rolne stanowia tam dodatkowe Zrédto dochodéw (szcze-
gblowa analiza poziomu wykorzystania ICT w zaleznosci od czynnikéw lokaliza-
cyjnych znajduje si¢ w kolejnym podrozdziale). W drugiej grupie gospodarstw
dominuje nastawienie towarowe do produkgji rolnej. Najnizszy odsetek korzys-
tajacych z Internetu jest wérdd rolnikéw posiadajacych $rednie gospodarstwa (od
5 do 10 ha), cho¢ nie s to réznice duze. Generalnie przecigtna wielkos¢ gos-
podarstwa rolnego wyposazonego w Internet jest nieco wigksza od niewyposa-
zonego —11,9 ha do 9,6 ha.

Wielko$¢ gospodarstwa rolnego w wigkszym stopniu réznicuje poziom wyko-
rzystania Internetu w celach zawodowych. Grupa 25% rolnikéw posiadajacych
najwicksze gospodarstwa (powyzej 15 ha) dwukrotnie cz¢dciej niz 25% rolnikéw
posiadajacych najmniejsze gospodarstwa (ponizej 5 ha) przeglada portale rolnicze
i udziela si¢ na forach internetowych oraz okoto péttorakrotnie cz¢sciej poszuku-
je réznego rodzaju informacji o nowych technologiach, doptatach unijnych i zby-
cie produktéw rolnych (ryc. 6.18). Pomimo braku réznic w poziomie wyposaze-
nia i wykorzystania ICT przez rolnikéw z gospodarstw z réznych grup wielkoscio-
wych, w przypadku zawodowego (rolniczego) uzytkowania Internetu, rozbieznos-
ci w tym zakresie s3 widoczne. Rolnicy prowadzacy wicksze gospodarstwa rolne
czgéciej wykorzystuja Internet w celach zawodowych, poszukujac réznych infor-
magji.
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Ryc. 6.17. Okres korzystania przez ankietowanych rolnikéw z komputera (A) i Internetu (B) w za-
leznosci od powierzchni gospodarstwa rolnego (stan na 2010 r.)

Opracowanie wiasne.

Time span of using computer (A) and Internet (B) of surveyed farmers depending on farm area (for

2010
Own elaboration

Udziat dochodéw z rolnictwa w ogélnych dochodach badanych gospodarstw
domowych takze nie réznicowal w istotny sposéb poziomu wyposazenia i wyko-
rzystania komputera i Internetu przez rolnikéw. Jednakze, podobnie jak w przy-
padku wielkosci gospodarstwa rolnego, byt czynnikiem réznicujacym czgstos¢ wy-
korzystania Internetu do celéw rolniczych (ryc. 6.19).
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Ryc. 6.18. Czestos¢ wykonywania réznych czynnosci w Internecie przez ankietowanych rolni-
kow z 25% najwiekszych gospodarstw (powyzej 15 ha) (rolnicy z 25% najmniejszych gospo-
darstw (ponizej 5 ha) = 1). *Oznaczenia jak na rycinie 6.12.

Opracowanie wtasne.

Frequency of performing various activities on Internet by surveyed farmers of the largest 25%
of farms (over 15 ha) (farmers of the smallest 25% of farms below 5 ha = 1). *Designation as
in Figure 6.12

Own elaboration.

I @ m m OO w »

0 0,5 1 1,5 2

Ryc. 6.19. Czestos¢ wykonywania réznych czynnosci w Internecie przez ankietowanych rolnikow
z gospodarstw uzyskujacych ponad 75% dochoddw ogétem z rolnictwa (rolnicy z gospodarstw
uzyskujgcych ponizej 25% dochoddw ogodtem z rolnictwa = 1). *Oznaczenia jak na rycinie 6.12.
Opracowanie wiasne.

Frequency of performing various activities on Internet by surveyed farmers of households obtain-
ing more than 75% of total income from agriculture (farmers of households obtaining less
than 25% of total income from agriculture = 1). *Designation as in Figure 6.12.

Own elaboration.
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Wraz ze spadkiem udziatu dochodéw z rolnictwa w dochodach ogéltem gos-
podarstwa domowego (od powyzej 75% do ponizej 25%) maleje stopniowo czgs-
to$¢ wykorzystywania Internetu do pozyskiwania informacji o zagadnieniach rol-
niczych. Jedyng czynnoscia wykonywang czesciej przez rolnikéw z gospodarstw
o mniejszym udziale dochodéw z rolnictwa jest udziat w szkoleniach przez Inter-
net. Trudno jednoznacznie interpretowaé te wyniki ze wzgledu na niewielka ogdl-
ng liczbe rolnikéw deklarujacych udziat w e-learningu. Jednak wyzszy niz prze-
cigtny ich udziat w gospodarstwach mniejszych oraz o nizszym udziale rolnictwa
w dochodach, moze $wiadczy¢ o tym, ze do szkoled przystepuja przede wszyst-
kim osoby chcace poprawi¢ swoje kompetencje zawodowe niezbedne do podje-
cia zatrudnienia w dzialalnosci pozarolniczej. Potwierdzenie tego wniosku wyma-
galoby jednak przeprowadzenia dodatkowych analiz.

Na wykorzystanie komputera i Internetu ogétem nie ma wplywu rodzaj pro-
dukdji rolnej. Jedynie w gospodarstwach o profilu ogrodniczym (przede wszyst-
kim sa to gospodarstwa sadownicze) poziom korzystania z komputera i Internetu
przez rolnikéw jest o okoto 10-15% wickszy niz przecigtnie.

Jednakze rolnicy z gospodarstw o ogrodniczym oraz zwierzgcym profilu pro-
dukeji znacznie czesciej wykorzystujg Internet w celach zawodowych. Prawie po-
fowa prowadzacych gospodarstwa ogrodnicze (sadownicze) i 55% o dominujacej
produkcji zwierzgcej, korzysta z Internetu, poszukujac informacji z zakresu rolnic-
twa. Udzial ten nie przekracza 40% wsréd rolnikéw prowadzacych gospodarstwa
o dominujacym roslinnym kierunku produkeji. Rolnicy prowadzacy gospodars-
twa ogrodnicze lub o dominujacej produkeji zwierzgcej czgiciej niz pozostali rol-
nicy poszukujg w Internecie rozmaitych informacji (o nowych technologiach,
mozliwosciach zbytu produktéw rolnych i zakupu srodkéw produkeji, doptatach
unijnych lub ogélnych wiadomosci zamieszczanych na portalach internetowych),
dokonuja zakupéw przez Internet (szczeg6lnie prowadzacy produkeje zwierzeca)
i reklamuja swoje produkty (szczegélnie gospodarstwa ogrodnicze) (ryc. 6.20).
Wyniki sg $cisle powiazane z poziomem zainwestowania technologicznego w gos-
podarstwach oraz poziomem intensywnosci produkeji rolniczej. Gospodarstwa
ogrodnicze oraz podmioty o dominacji produkeji zwierzecej cechuje wyzszy po-
ziom inwestycji w $rodki produkgji i stosowana technologi¢ oraz wigksza inten-
syfikacja produkeji, w poréwnaniu do czgsto ekstensywnych gospodarstw o prze-
wadze produkgji rodlinnej. Rolnicy prowadzacy gospodarstwa ogrodnicze i o do-
minujacej produkeji zwierzecej musza stosowaé bardziej zaawansowane technolo-
gie (np. w zakresie stosowania i rozpoczecia opryskéw, sposobéw przechowywa-
nia owocéw, sposobéw karmienia zwierzat) i mie¢ szczegétowe informacje bieza-
ce (np. prognoze¢ pogody, wazng szczegdlnie w ogrodnictwie), dlatego wykorzys-
tanie ICT do celé6w rolniczych jest wérdd tych rolnikéw na wyzszym poziomie.
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Ryc. 6.20. Czestos¢ wykonywania roznych czynnosci w Internecie przez ankietowanych rolni-
kow w zaleznoséci od dominujgcego rodzaju produkcji (wszyscy ankietowani i korzystajgcy
z Internetu = 1). *Oznaczenia jak na rycinie 6.12.

Opracowanie wlasne.

Frequency of performing various activities on Internet by surveyed farmers, depending on the do-
minant type of production (all respondents and using Internet = 1). * Designation as in Figure
6.12.

Own elaboration.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze rézne charakterystyki w zakresie sytua-
¢ji ekonomicznej gospodarstw, dominujacego profilu produkeji oraz wielkosci
gospodarstw nie réznicuja istotnie poziomu wyposazenia i wykorzystania kompu-
tera i Internetu przez rolnikéw. Wymienione elementy s3 jednak waznymi regu-
latorami czgstosci wykorzystywania Internetu do celéw stricte zawodowych. Rol-
nicy z wigkszych gospodarstw, uzyskujacy wigkszo$¢ swoich dochodéw z dziatal-
nosci rolniczej oraz prowadzacy gospodarstwa o bardziej intensywnym kierunku
produkcji (ogrodnictwo, chéw zwierzat) w wigkszym stopniu niz inni wykorzys-
tujg Internet do pozyskiwania informacji o réznych ekonomiczno-technologicz-
nych problemach zwiazanych z dzialalnoscia rolnicza.
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6.5. Lokalizacja badanych gospodarstw
a poziom wykorzystania ICT

Wojewddztwo mazowieckie wyrdznia si¢ wysokim zréznicowaniem poziomu
rozwoju spoleczno-gospodarczego, a w konsekwengji takze infrastrukturalnego.
Aglomeracja warszawska, jako najlepiej rozwinigty pod tym wzgledem obszar Pol-
ski, stanowi rdzen rozwoju catego regionu. Z drugiej strony na peryferiach woje-
wodztwa znajduja si¢ duze zwarte obszary zaliczane do stabo rozwinigtych cze$-
ci kraju. Pomiedzy Warszawa a obszarami peryferyjnymi mozna wigc wyznaczy¢
strefe przejsciowa, w ktdrej poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego i infrastruk-
turalnego zmniejsza si¢ w miar¢ wzrostu odleglosci od Warszawy. Na obrzezach
wojewddztwa zaznacza si¢ pozytywne oddzialywanie pigciu osrodkéw subregio-
nalnych, chociaz strefa tego oddziatywania jest zdecydowanie mniejsza niz w przy-
padku Warszawy. Na terenie wojewddztwa mazowieckiego mozna tez wyznaczy¢
stosunkowo zwarte obszary o specyficznym profilu produkeji rolniczej. W wigk-
szo$ci gmin dominuje typ tradycyjnego rolnictwa o zréznicowanej strukturze pro-
dukcji; s3 jednak réwniez regiony o waskiej i daleko posunigtej specjalizacji
(patrz rozdzial 5). Dzigki dywersyfikacji funkgji rolniczej takze niektére obszary
o wyspecjalizowanym rolnictwie towarowym wyrdzniajg si¢ na tle regionu pod
wzgledem poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego i infrastrukturalnego.

Analiza wplywu lokalizacji na poziom wykorzystania ICT w gospodarstwach
rolnych pozwoli okresli¢, w jakim stopniu poziom ten na danym terenie jest zde-
terminowany przez polozenie. Poziom wykorzystania ICT w gospodarstwach rol-
nych byt okreslony na podstawie 9 cech diagnostycznych:

A. czas posiadania telefonu w gospodarstwie domowym,

B. predkos¢ facza internetowego w gospodarstwie,

C. czgsto$¢ korzystania z komputera w domu przez rolnika,

D. czgsto$¢ korzystania z Internetu w domu przez rolnika,

E. udziat rolnikéw korzystajacych z Internetu w sprawach urzedowych,

E udziat rolnikéw korzystajacych z Internetu w celu wykonania przelewu ban-

kowego,

G. udzial rolnikéw korzystajacych z Internetu w celu pozyskiwania informa-
¢ji o nowych technikach i §rodkach produkeiji,

H. udziat rolnikéw korzystajacych z Internetu w celu pozyskiwania informa-
¢ji o mozliwosciach skorzystania z doptat unijnych dla gospodarstw rol-
nych,

I. udziat rolnikéw korzystajacych z Internetu w celu przegladania rolniczych
portali i serwisdw.
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Cechy A i B okreslaja posrednio jako$¢ i czas wyposazenia infrastrukturalne-
go, cechy C i D ogdlng czgstos¢ korzystania z ICT, cechy E i F poziom wyko-
rzystania Internetu w szeroko rozumianej obstudze gospodarstwa domowego i roz-
woju rolnika, a cechy G, H i I okreslaja poziom wykorzystania Internetu w celach
typowo rolniczych.

Sposréd 9 cech diagnostycznych okreslajacych poziom wykorzystania ICT
w indywidualnych gospodarstwach rolnych wszystkie sa ujemnie skorelowane z od-
leglo$cia od Warszawy i pomimo niskich wartosci wspétezynnika korelacji wszyst-
kie wykazuja istotno$¢ statystyczng na poziomie a=0,05 (tab. 6.4).

Tabela 6.4. Macierz korelacji pomiedzy odlegtoscig od Warszawy i cechami diagnostycznymi po-
ziomu wykorzystania ICT przez ankietowanych rolnikow

Odlegto$¢ do Warszawy
r a N
A -0,12 0,00 1281
B -0,07 0,05 795
C -0,12 0,00 1235
D -0,16 0,00 1272
Cecha E -0,12 0,00 1283
F -0,11 0,00 1283
G -0,13 0,00 1283
H -0,06 0,05 1283
| -0,07 0,01 1283

Opracowanie wiasne.

Zaleznosci sa istotne statystycznie, ale poniewaz wartoéci poszczegdlnych
wspotezynnikéw korelacji znajdujg si¢ w przedziale od -0,16 do -0,06, mozna
zakladad istnienie innych, co najmniej réwnie istotnych, czynnikéw zréznicowa-
nia poziomu wykorzystania ICT w gospodarstwach indywidualnych, ktére czes-
ciowo zostaly zanalizowane w poprzednich rozdzialach.

Istotno$¢ wplywu typu funkcjonalnego gminy na poziom wykorzystania ICT
w jej rolnictwie mozna oceni¢, poréwnujac zmiang wartosci cech diagnostycz-
nych w zaleznosci od odleglosci od Warszawy i w zaleznosci od typu funkcjonal-
nego danej gminy. Na podstawie przeprowadzonych analiz mozna stwierdzi¢, ze
wplyw typu funkcjonalnego gminy na poziom wykorzystania ICT w rolnictwie
indywidualnym jest silny, ale wynika w pewnym stopniu z powiazania pomiedzy
polozeniem i funkcja gminy. Mozna jednak postawic teze, ze jako czynnik pozio-
mu zastosowania ICT w rolnictwie wigksze znaczenie ma polozenie wzgledem
centrum regionu, na co wyraznie wskazuje przypadek gmin ze specjalizacja w pro-
dukeji mleka. Pomimo specjalizacji i wysokiego poziomu towarowosci, sprzyjaja-
cych wykorzystaniu nowoczesnych technologii, peryferyjne polozenie gmin spra-
wia, ze cechuje je zdecydowanie najnizszy poziom zastosowania ICT w rolnictwie.
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Podobny przypadek — przewaga znaczenia bariery peryferyjnego polozenia
nad znaczeniem specjalizacji i towarowosci rolnictwa jako stymulanty wyposaze-
nia gospodarstw rolnych w ICT — zaobserwowano w grupie gmin o wysokiej spec-
jalizacji rolnictwa (Czerwirisk nad Wista, Potwordw i Radzanéw). Z drugiej stro-
ny gminy sadownicze, ktére takze wyrdzniaja si¢ pod wzgledem poziomu towaro-
wosci rolnictwa, ale sa polozone blizej Warszawy i cechuje je wyzszy poziom dos-
tepnosci i powiazan funkcjonalnych z aglomeracja warszawska, cechuje najwyz-
szy poziom wykorzystania ICT w rolnictwie. Poziom ten jest wyzszy nawet od
zaobserwowanego w grupie gmin podmiejskich, gdzie rolnictwo cho¢ na wyso-
kim poziomie, jest najczgiciej traktowane jako dziatalno$¢ dodatkowa. W grupie
gmin sadowniczych uzyskano wicksze wspélczynniki we wszystkich trzech ce-
chach diagnostycznych opisujacych poziom wykorzystania Internetu w celach ty-
powo rolniczych.

Majac na uwadze takze zréznicowanie wymienionych uwarunkowan w obre-
bie poszczegélnych gmin, poréwnano poziom zastosowania ICT w gospodarst-
wach mieszczacych si¢ w miejscowosci gminnej oraz w poza nia. Przyjeto zaloze-
nie, ze miejscowo$¢ gminng z reguly cechuje najwicksza dostepnos¢ infrastrukeu-
ry ICT w gminie. Mieszkancy takiej miejscowosci w zwigzku z bardziej urozma-
icong struktura zatrudnienia i lepsza dost¢pnoscia do placéwek edukacyjnych, wy-
kazuja takze wyzszy poziom umiejetnosci korzystania z technologii informacyjno-
komunikacyjnych.

Badania pokazuja jednak, ze w praktyce ta zalezno$¢ nie jest istotna, a miej-
scowosci gminne nie wyrézniajg si¢ pod wzgledem poziomu wykorzystania ICT
w rolnictwie. W trzech cechach diagnostycznych (predkos¢ tacza internetowego
w gospodarstwie oraz odsetek rolnikéw korzystajacych z Internetu w sprawach
urzgdowych i w celu wykonania przelewu bankowego) grupa gospodarstw zloka-
lizowanych poza miejscowoscig gminng osiagneta lepsze wartosci. Nalezy zauwa-
zy¢, ze wirdd tych cech znajduja si¢ wszystkie opisujace poziom wykorzystania
Internetu w szeroko rozumianej obstudze gospodarstwa rolnego. Mozna to wyttu-
maczy¢ substytutywnym charakterem kontaktu bezposredniego i elektroniczne-
go w przypadku coraz wigkszej oferty ustug. W przypadku pozostatych cech diag-
nostycznych przewaga wykorzystania ICT w grupie gospodarstw zlokalizowa-
nych w miejscowo$ciach gminnych jest nieznaczna — oznacza to, ze zakladana
prawidlowo$¢ zréznicowania w obrebie gmin pomigdzy miejscowoscia gminng
i pozostalymi miejscowo$ciami nie zostata dostatecznie potwierdzona.
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6.6. Opinie wtadzy samorzgdowej
o wykorzystaniu ICT w rolnictwie

W kazdej z 20 wybranych gmin przeprowadzono indywidualne wywiady po-
glebione z przedstawicielami wladzy samorzadowej. Ponizej zestawiono najwaz-
niejsze opinie o dostepie do Internetu na terenie gminy, umiejgtnosciach miesz-
karicéw w zakresie obstugi komputera i korzystania z Internetu oraz wykorzysta-
niu ICT w rolnictwie wedtug typéw funkcjonalnych gmin.

Rozméwcy z gmin reprezentujacych typ rolnictwa mieszanego i mleczarskie-
go podkreslali, ze dominuje dost¢p do Internetu oferowany przez najwickszych
operatoréw telefonicznych (Telekomunikacja Polska i Netia). Ze wzgledéw tech-
nicznych najwicksza predkos¢ oferowanego lacza wystepuje zazwyczaj jedynie
w miejscowosci gminnej i jej najblizszym otoczeniu. Na obszarach o rozproszonej
zabudowie brakuje inwestycji w sieci przewodowe, a decydujace sa tu wzgledy
ekonomiczne. W zwiazku z tym mieszkaricy moga korzysta¢ wylacznie z Interne-
tu dostarczanego przez sieci telefonii komérkowej i droga radiowa, cho¢ sa mato
stabilne i o niewystarczajacej jakosci. Podkreslano, ze mieszkaricy bardzo czgsto
nie majg mozliwo$ci wyboru dostawcy ushug, w zwiazku z czym ceny posiadania
facza internetowego sa wysokie. Zgodnie stwierdzano, ze dostgpnos¢ Internetu
jest niezadowalajaca, aczkolwiek rézne inicjatywy wiadz lokalnych i projekty re-
gionalne wojewddztwa powoduja ciagle zwigkszanie oferty dla mieszkancéw
(wskazywany byl przede wszystkim projekt Internet Dla Mazowsza). Punkty dar-
mowego dostepu do Internetu zlokalizowane sg gtéwnie w $wietlicach wiejskich,
bibliotekach, szkolach, remizach strazackich, osrodkach kultury oraz urzedach
i wykorzystywane s przede wszystkim przez dzieci i miodziez. Wigkszos¢ gmin
prowadzita réznego rodzaju szkolenia dla mieszkaficéw z zakresu obstugi kom-
putera i Internetu. Jednakze kazdorazowo mozna byto zaobserwowa¢ bardzo duze
zainteresowanie na poczqtku kursu, natomiast pc')z'niej, W miare jego trwania, nas-
tgpowalo zmniejszanie si¢ liczby uczestnikéw. Ponadto krytycznie oceniono sku-
teczno$¢ projektéw polegajacych na darmowym dostarczeniu komputera i dos-
tepu do Internetu osobom korzystajacym z pomocy spolecznej. Dlatego wladze
samorzadowe podkreslaja, ze obecnie duzo wazniejsze s dzialania nakierowane
na budowe i modernizacje infrastruktury sieci swiattowodowych niz na szkole-
nia i pomoc spofeczng — pozwoli to obnizy¢ koszty ushugi internetowej oraz zwig-
kszy¢ predkos¢ transferu danych. Zwracano uwagg, ze wzrasta poziom kompe-
tencji rolnikéw w zakresie uzytkowania komputera i Internetu, dostrzegaja oni
korzysci plynace z wykorzystywania wiadomosci zamieszczonych w Internecie
przy prowadzeniu gospodarstwa rolnego, gdyz informacje te mozna pozyskiwa¢
samodzielnie w zaleznosci od konkretnych, indywidualnych potrzeb. Jednakze
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w dalszym ciagu preferowane sg tradycyjne sposoby pozyskiwania informacji —
—u doradcy rolnego, w urzedzie, w prasie fachowej, od sasiada czy na cotygodnio-
wych targach. Cz¢sciowo jest to wynikiem braku wiedzy na temat mozliwosci ja-
kie daje Internet lub/i brakiem przekonania, ze uzytkowanie komputera i Inter-
netu cokolwiek zmienitoby w pracy w rolnictwie. Komputer nie jest traktowany
jakpomocne narzedzie pracy. Internet w pelnym zakresie wykorzystuje stosunko-
wo nieliczna grupa rolnikéw — posiadajacych wigksze gospodarstwa, prowadza-
cych towarowa produkeje rolna, majacych dzieci, a przede wszystkim lepiej wyk-
sztalconych. Rolnicy ci podkreslaja uniwersalnos¢ tego zrédta wiedzy, mozliwos¢
fatwej komunikagji, szybki kontakt z rynkiem zbytu lub fatwos¢ w zakupie $rod-
kéw produkgji.

Przedstawiciele wladz lokalnych z gmin reprezentujacych typ rolnictwa spec-
jalistycznego, sadowniczy i agroturystyczny wskazywali, ze takze na ich terenie
mieszkaricy maja ograniczony wybér dostawcy Internetu. Co prawda zazwyczaj
w danej miejscowosci funkcjonujg co najmniej dwaj operatorzy i wybdr jest
wigkszy niz na wezesniej opisanych terenach, jednak dotkliwy jest problem niskiej
predkosci transferu danych — im dalej od miejscowosci gminnej, tym mniejsza
mozliwo$¢ wyboru dostawcy i stabsze parametry techniczne polaczenia. Wladze
lokalne deklaruja zazwyczaj udzial w ogélnoregionalnych projektach majacych
na celu rozwdj ICT na obszarach wiejskich. Punkty darmowego dostepu do In-
ternetu s3 uruchamiane w podobnych miejscach jak poprzednio. Szkolenia dla
mieszkanicéw byly i s organizowane gléwnie z wykorzystaniem $rodkéw zewnet-
rznych (przede wszystkim Europejskiego Funduszu Spotecznego). Poziom wyko-
rzystania Internetu przez rolnikéw jest wigkszy niz w gminach z rolnictwem mie-
szanym — rolnicy oferujacy ustugi agroturystyczne czesto reklamuja swoja oferte
w Internecie; prowadzacy gospodarstwa ekologiczne promuja swoje produkty
i szukaja odbiorcéw towaréws; rolnicy prowadzacy intensywne uprawy owocéw
i warzyw czgsto poszukuja specjalistycznych porad oraz $rodkéw produke;ji; sa-
downicy korzystaja ze specjalistycznych serwiséw pogodowych precyzyjnie prog-
nozujacych pogode na najblizsze godziny. Internet jest tez wykorzystywany przez
rolnikéw w celu pozyskiwania informacji, jednak jest to nadal zZrédto pomocnicze.
W dalszym ciagu przewazaja tradycyjne formy transferu wiedzy do rolnikéw —
spotkania z doradcami rolnymi, ogloszenia soleckie, prasa branzowa, oddzialy
agengji rzadowych, festyny tematyczne (np. Dni Papryki), targi fachowe, spec-
jalistyczne sklepy, publikacje instytucji naukowych (przede wszystkim Instytutu
Ogrodnictwa), dostawcy $rodkéw produkeji oraz miedzysasiedzka wymiana in-
formacji. Podkreslane bylo, ze juz obecnie wiele instytucji wymaga od rolnika
skfadania wnioskéw czy o$wiadczeri drogg elektroniczng, w zwigzku z czym Inter-
net wiréd rolnikéw bedzie coraz powszechniejszy.

Z kolei rozméwey z gmin podmiejskich podkreslali, ze na ich terenie wyste-
puja wszystkie rodzaje dost¢pu do Internetu i mieszkaricy maja duzy wybér ope-
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ratora. Sygnal oferowany przez réznych dostawcéw jest dobrej jakosci i nie ma
wigkszych probleméw z polaczeniem. Tereny badanych gmin sg gesto zaludnione,
co sprawia, ze wielu dostawcom ustug internetowych oplaca si¢ tutaj inwestowacé.
Dzi¢ki temu urzedy gmin podejmuja znacznie mniej dzialan na rzecz rozwoju
Internetu. W gminach tych popularne sa nowe rozwiazania informatyczne — e-ad-
ministracja czy przesylanie mieszkaicom waznych informacji w komunikatach
SMS. Punkty darmowego dost¢pu do Internetu (np. w postaci infokioskéw) na
tych obszarach zlokalizowane sa w takich obiektach jak basen, centrum hand-
lowe, urzad. Prowadzone sa réwniez réznego rodzaju szkolenia, jednakze przyj-
mujg one forme dlugofalowych inicjatyw, a nie jednorazowych wydarzen — np.
Uniwersytet Trzeciego Wieku. Nieliczni na tych terenach aktywni rolnicy korzys-
taja z réznych zrédel wiedzy — specjalistycznych szkolen, fachowej prasy i mate-
riatéw informacyjnych, gieldy w Broniszach oraz Internetu. Poniewaz na tym
terenie nie ma wigkszych probleméw technicznych z dostgpem do Internetu, to
gléwnymi czynnikami réznicujacymi poziom jego wykorzystania sa wzgledy na-
tury spoleczno-demograficznej oraz poziom specjalizacji produkcji i towarowosci.
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Przyczyny wykluczenia cyfrowego
rolnikow na Mazowszu

Na wstepie nalezy poréwnad ogdlny poziom wykorzystania ICT przez rolni-
kéw z innymi grupami spoteczno-zawodowymi. Wedlug danych GUS, rolnicy sa
jedna z grup zawodowych najrzadziej korzystajacych z Internetu. W 2010 r. nies-
petna jeden na czterech rolnikéw regularnie korzystat z Internetu, podczas gdy
wsrdd pracujacych w zawodach pozarolniczych byly to dwie na trzy osoby. Warto
jednak podkresli¢, ze w 2010 r. 97% przedsigbiorstw (z sekgji gospodarki od C
do U wedlug Polskiej Klasyfikacji Dzialalnosci) korzystato z komputeréw, a 96%
miato dostgp do Internetu (69% do Internetu szerokopasmowego). Jak wynika
z analiz oméwionych w poprzednich rozdziatach, wyposazenie gospodarstw do-
mowych rolnikéw w komputery i Internet pozostaje na duzo nizszym poziomie,
ze wzgledu na rézne ograniczenia. Pomimo do$¢ powszechnego wyposazenia
przedsigbiorstw w komputery z dostepem do Internetu, zaledwie 40% pracow-
nikéw wykorzystywalo w swojej pracy komputer, a 33% komputer z dostgpem
do Internetu (Spofeczeristwo informacyjne w Polsce. .., 2010). Wynikaja z tego dwa
bardzo istotne wnioski. Po pierwsze, nalezy podkresli¢, ze zaledwie polowa oséb
pracujacych i postugujacych si¢ regularnie Internetem, wykorzystuje swoje umie-
jetnosci w pracy (ich kompetencje w tym zakresie nie sa wykorzystywane przez
pracodawcéw). Po drugie, wéréd pracujacych wystepuja bardzo duze réznice jesli
chodzi o koniecznos¢ korzystania z Internetu w pracy — w dzialach zwiazanych
z informacja, komunikacja, nauka, technika, ubezpieczeniami i finansami
udziat ten wynosi okoto 80%, podczas gdy w dziatach zwiazanych z przetwérst-
wem przemystowym, gospodarka komunalna, budownictwem czy administrowa-
niem nieznacznie przekracza 20% (Spoteczeristwo informacyjne w Polsce. .., 2010).
Nalezy zatem podkresli¢, ze wprawdzie rolnikéw na pewno nalezy zaliczy¢ do
grupy os6b zagrozonych wykluczeniem cyfrowym, ale dysproporcja pomigdzy ni-
mi a niektérymi innymi grupami zawodowymi nie jest bardzo duza.
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Ryc. 7.1. Osoby regularnie korzystajgce z Internetu wedfug aktywnosci zawodowe;j
Zrédio: GUS (Spofeczeristwo informacyjne. .., 2010, s. 89).

Individuals regularly using Internet by occupational activity
Source: data from the Central Statistical Office (Information Society..., 2010, p 89).

Przyczyny wykluczenia cyfrowego mieszkaficéw obszaréw wiejskich i rolni-
kéw mozna podzieli¢ na kilka podstawowych grup: lokalizacyjne, infrastruktural-
ne, demograficzne, spoteczne, przyrodnicze czy polityczne.

Wedlug danych GUS w duzych miastach (powyzej 100 tys. mieszkaricéw)
w 2010 r. ponad 2/3 mieszkaricéw regularnie korzystato z Internetu, podczas
gdy na obszarach wiejskich tylko niewiele ponad 40%. Podobne obserwacje moz-
na przeprowadzi¢ na podstawie danych pochodzacych z Diagnozy Spotecznej —
najmniejszy udziat gospodarstw domowych posiadajacych komputer (w tym z dos-
tepem do Internetu) jest charakterystyczny dla obszaréw wiejskich, a wraz ze wzros-
tem liczby ludnoséci w miejscu zamieszkiwania sytuacja si¢ poprawia (Czapiniski,
Panek, 2009). Wyraznie widoczna jest zatem ,luka cyfrowa” (digitaldivide) pomig-
dzy dwiema spotecznos$ciami: miejska i wiejska.

Najwyzsze warto$ci wskaznik gestoéci zaludnienia osiaga w rdzeniach sieci
osadniczej (najbardziej zurbanizowanych obszarach w regionie), czyli w Warsza-
wie, pieciu osrodkach subregionalnych (Ciechanéw, Ostrol¢ka, Plock, Siedlce
i Radom) oraz miastach powiatowych i ich strefach podmiejskich (szczegdlnie
szeroka strefa wokoét stolicy) (ryc. 7.2). Obszary o niskim poziomie zaludnienia
koncentruja si¢ we wschodniej czgéci regionu (gléwnie podregion ostrotecko-sied-
lecki) oraz pozostaja poza oddziatywaniem Warszawy i o§rodkéw subregionalnych
— tzw. wewnatrzregionalne peryferie rozwoju (np. powiaty bialobrzeski, zuromin-
ski, lipski). Z literatury wynika, ze sa to przede wszystkim obszary o intensyw-
nym oraz ekstensywnym rozwoju rolnictwa (Stola, 1987; Banski, 2009; Rosner,



93

2007; Banski, Stola, 2002; Sleszyﬁski i inni, 2007). Tak zarysowane zréznicowa-
nie gestosci zaludnienia jednoznacznie wskazuje na obszary predysponowane do
szybkiego rozwoju technologii teleinformatycznych przez czynniki ludnosciowe
i urbanizacyjne.
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Ryc. 7.2. Gestos¢ zaludnienia w gminach na Mazowszu, 2010
Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (BDL).

Population density in municipalities of Mazovia, 2010.
Own study based on data from the Central Statistical Office (BDL).

Kolejnym czynnikiem ograniczajacym dostgpnos¢ do ICT jest stabe zagospo-
darowanie teleinformatyczne. Na obszarach wiejskich bardzo dlugo dostep do In-
ternetu byl mozliwy wylacznie poprzez tacza telekomunikacyjne (dostep wdzwa-
niany — tzw. dial-up). Jedli chodzi o wyposazenie gospodarstw domowych w tacza
telefoniczne na Mazowszu, nalezy podkresli¢ bardzo duze nasycenie telefonami
stacjonarnymi na Obszarze Metropolitalnym Warszawy oraz w wigkszosci miast
powiatowych. Z kolei na znacznej czgéci obszaréw wiejskich (szczegélnie poto-
zonych przy granicach regionu) udzial ten pozostawal na niskim poziomie (ryc.
7.3). Odmienny rozklad wykazuje wyposazenie gospodarstw rolnych w telefony.
Oprécz gospodarstw zlokalizowanych w poblizu Warszawy, réwniez gospodarst-
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wa rolne z okolic Plocka, Ciechanowa i Siedlec charakteryzuje wysokie nasycenie
faczami telefonicznymi.
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Ryc. 7.3. Liczba 1gczy telefonicznych na 1000 mieszkancow, 1999
Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (BDL).

Number of telephone lines per 1000 inhabitants, 1999
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (BDL).

Obecnie maleje znaczenie Yaczy internetowych przez linie telefoniczne, a wzra-
sta rola faczy typu DSL (cyfrowe lacze przez modem) oraz innych polaczen sze-
rokopasmowych (np. Internet radiowy, sie¢ telewizji kablowej i telefonii komér-
kowej) (Spoteczeristwo informacyjne w Polsce. .., 2010). Jednakze w pierwszej fazie
rozwoju ICT w Polsce fakt posiadania telefonu i mozliwo$¢ faczenia si¢ z Inter-
netem przez dostep wdzwaniany byt istotny przy poznawaniu tego zZrédla pozys-
kiwania informacji, nauki obstugi i przefamywaniu pewnych barier mentalnych.
Znaczna cze$¢ mieszkancéw obszaréw wiejskich regionu oraz duza liczba rolni-
kéw nie posiadata wéwezas telefonu, zatem nie miala technicznych mozliwosci
korzystania z Internetu.
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Zréznicowanie dostepu do Internetu poprzez facza telefoniczne, swiattowo-
dowe lub sygnal GSM, wskazuja na duze utrudnienia techniczne w dostgpie do
Internetu na obszarach wiejskich. Podobnie niekorzystnie sytuacja wyglada w za-
kresie bezprzewodowego dostepu do Internetu. W 2009 r. prawie 70% lokaliza-
¢ji (miejscowosci, gdzie wystegpowal minimum jeden hotspot) to miasta, przy
czym 90% z ogdlnej liczby wszystkich bezprzewodowych punktéw dostepu do
Internetu znajdowalo si¢ w miastach (Janc, Ilnicki, 2010).

Podstawowymi czynnikami spoleczno-demograficznymi wplywajacymi na
wyposazenie i uzytkowanie komputera i Internetu sa: wyksztalcenie, wiek oraz za-
robki. Wszystkie trzy czynniki s3 wzajemnie ze sobg powiazane, albowiem im
miodsza grupa wiekowa tym wyzszy poziom wyksztalcenia (zalezno$é¢ obserwo-
wana poczawszy od 25 roku zycia mieszkanicéw) oraz im wyzszy poziom wyk-
sztalcenia ludnosci tym wyzsze zarobki.

W Polsce w 2010 r. prawie 90% oséb z wyksztalceniem wyzszym regularnie
korzystalo z Internetu, podczas gdy niecate 40% oséb z wyksztalceniem podsta-
wowym lub gimnazjalnym (Spoleczeristwo informacyjne w Polsce..., 2010). Naj-
wyzszy poziom wyksztalcenia na Mazowszu charakteryzuje mieszkaficow z obsza-
réw w sasiedztwie duzych osrodkéw miejskich, w tym szczegélnie w bardzo szero-
kiej strefie oddzialywania Warszawy (ryc. 7.4). Réwniez ludno$¢ z najblizszego
sasiedztwa czterech o$rodkéw subregionalnych (Radomia, Plocka, Ostroleki
i Siedlec) ma wyzszy niz przecigtny w regionie poziom wyksztalcenia. Ponadto
punktowo w kilkunastu jednostkach gminnych zlokalizowanych w réznych cze$-
ciach Mazowsza odnotowano ponadprzeci¢tne wartosci analizowanego wskazni-
ka. Z kolei najnizszy poziom wyksztalcenia ma ludno$¢ gmin znacznie oddalo-
nych od centréw rozwojowych, przy granicach wojewddztwa, tworzacych obsza-
ry wewnetrznych peryferii rozwoju — np. powiat biatobrzeski pozostajacy poza
strefg oddzialywania Warszawy i Radomia czy wegrowski potozony poza grani-
cami wplywéw Warszawy, Siedlec i Ostrol¢ki. Nakladaja si¢ tu na siebie dwa
niekorzystne uwarunkowania — mata dostepnos¢ przestrzenna do szkdt wyzszych
w wickszych miastach oraz brak takich placéwek na miejscu (Czapiewski, 2010).

Nieco inny jest rozklad przestrzenny wyksztalcenia rolnikéw. Poziom wyk-
sztalcenia (zaréwno ogélny, jak réwniez kierunkowy) rolnikéw na Mazowszu jest
przecigtny w stosunku do ogélnopolskiego — nizszy niz w Polsce zachodniej (szcze-
gblnie w poréwnaniu z warto$ciami odnotowywanymi w Wielkopolsce i na Kuja-
wach), ale wyzszy niz w Polsce wschodniej i potudniowo-wschodniej. W obrebie
wojewddztwa najlepiej wyksztalceni — i ogdlnie i kierunkowo — s3 rolnicy z pét-
nocno-zachodniej czgdci Mazowsza, z gréjecko-wareckiego obszaru sadownicze-
go oraz okolic Siedlec (ryc. 7.5 1 7.6). Z kolei najnizszym poziomem wyksztal-
cenia odznaczaja si¢ rolnicy z Kurpiowszczyzny oraz subregionu radomskiego.
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Ryc. 7.4. Udziat mieszkancow z wyksztatceniem wyzszym, 2002
Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (NSP 2002).

Share of inhabitants with tertiary education, 2002
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (National Census 2002).

Wspétezynnik korelacji liniowej pomiedzy obydwoma rodzajami wyksztalce-
nia — ogdlnym i kierunkowym — wynosi 7=0,64 (Czapiewski, Janc, 2009b).
Udzial kierownikéw z wyksztalceniem rolniczym (wraz z kursem rolniczym) wy-
kazuje bardzo silny zwiazek z powierzchnia gospodarstw rolnych i wynosi od
20% wéréd uzytkownikéw dzialek rolnych do 85% wérdd uzytkownikéw gos-
podarstw o powierzchni powyzej 50 ha. Pomimo ogdlnie przecigtnych wartosci
poziomu wyksztalcenia mazowieckich rolnikéw nalezy podkresli¢, iz whasciciele
najwickszych gospodarstw, ktdrzy przede wszystkim uczestniczg w produkgji to-
warowej, majg stosunkowo wysokie kompetencje okreslone poprzez poziom wy-
ksztalcenia ogdlnego i kierunkowego.

W Polsce w 2010 r. ponad 80% o0séb z najwyzszymi dochodami (czwarty
przedzial kwartylowy) korzystalo regularnie z Internetu, a niecale 40% os6b z naj-
nizszymi dochodami (pierwszy przedzial kwartylowy) (Spofeczeristwo informacyj-
ne w Polsce..., 2010).
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Ryc. 7.5. Udziat uzytkownikéw indywidualnych gospodarstw rolnych (powyzej 1 ha) z wyksztal-

ceniem ponadpodstawowym ogolnym, 2002
Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (PSR 2002).

Share of farmers (farms over 1 ha) with secondary education, 2002

Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2002).

Na Mazowszu najwyzsze dochody uzyskuja mieszkaricy Warszawy, Plocka
i kilku innych o$rodkéw miejskich oraz zachodniej czgéci Obszaru Metropolital-

nego Warszawy (ryc. 7.7).

W Polsce w 2010 r. ponad 90% oséb w wieku 16-24 lata (poziom szkoly
ponadgimnazjalnej i wyzszej) korzystato regularnie z Internetu, nieco ponad 20%
os6b w wieku 55-64 lata i niecale 10% w wieku 65-74 lata (Spoteczeristwo in-
Jformacyjne w Polsce..., 2010). Do zobrazowania zréznicowania struktury wieko-
wej ludnosci wojewddztwa mazowieckiego wykorzystano wspdlezynnik starosci
demograficznej, policzony jako liczba 0séb w wieku poprodukeyjnym (mezezyz-
ni w wieku powyzej 65 lat i kobiety w wieku powyzej 60 lat) przypadajaca na 100

os6b w wieku przedprodukeyjnym (ponizej 18 lat).
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Ryc. 7.6. Udziat uzytkownikéw indywidualnych gospodarstw rolnych (powyzej 1 ha) z wyksztal-
ceniem ponadpodstawowym rolniczym, 2002
Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (PSR 2002).

Share of famers (farms over 1 ha) with agricultural education, 2002
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Agricultural Census 2002).

Obszary o najwyzszych wartosciach wskaznika to gtéwnie wschodnia cz¢s¢
regionu (pow. sokolowski) oraz pogranicze wojewddztwa mazowieckiego z lubel-
skim (pow. lipski) i ¥6dzkim (pow. przysuski) (ryc. 7.8). Z kolei najbardziej ko-
rzystna struktura wieku ludnosci jest na obszarach podmiejskich Warszawy, jak
réwniez wokét osrodkéw subregionalnych (Radom, Ostroleka, Plock, Siedlce)
lub wreez lokalnych (Garwolin).

Wedlug Mi¢dzynarodowego Zwiazku Telekomunikacyjnego istotnym czyn-
nikiem spofeczno-demograficznym réznicujacym wykorzystanie ICT jest ple¢
(Measuring the Information Society, 2011). Jednakze wedtug badart GUS, nie do-
tyczy to uzytkowania Internetu w Polsce — w 2010 r. z Internetu korzystato 63%
kobiet i 67% mezczyzn, wigc réznice sg znacznie mniejsze niz w przypadku
wyksztalcenia, wieku i poziomu zamoznosci (Spofeczeristwo informacyjne w Pol-
sce..., 2010).

http://rcin.org.pl
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Ryc. 7.7. Przecietna wysoko$¢ wynagrodzenia, 2010
Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS (BDL).

Average salary, 2010
Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (BDL).

Rozwdj infrastrukeury teleinformatycznej ksztattuja takze czynniki przyrod-
nicze, stanowiace gléwnie bariery w postaci naturalnych przeszkéd orograficz-
nych, lesistosci, sieci hydrologicznej itp. Wojewddztwo mazowieckie ma krajob-
raz nizinny i brak tu utrudnien fizjograficznych, dlatego osadnictwo jest dosy¢
réwnomiernie rozmieszczone. Tylko wzdhuz biegu Wisly, na obszarach duzych
komplekséw lesnych (np. Puszcza Kampinoska, Puszcza Biata, Lasy Kamieniecko-
Lochowskie, Puszcza Kozienicka, Lasy Pogérza swiqtokrzyskiego) oraz na niewiel-
kich powierzchniowo obszarach podmoktych (w rejonie Bugu i Narwi) gestosé
osadnictwa wiejskiego jest mniejsza. W zwiazku z tym mozna sadzi¢, ze na Ma-
zowszu czynniki przyrodnicze nie powinny réznicowaé w istotny sposéb moz-
liwosci rozbudowy infrastruktury teleinformatyczne;j.
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Ryc. 7.8. Wspotczynnik starosci demograficznej (liczba oséb w wieku poprodukcyjnym na
100 os6b w wieku przedprodukcyjnym) na Mazowszu, 2010

Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (BDL).

Demographic aging factor (number of people in post-working age per 100 people in pre-working
age) in Mazovia, 2010

Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (BDL).

Wplyw polityki wladz pafstwowych i regionalnych na rozwdéj ICT, zostat
bardzo szczegbtowo oméwiony w rozdziale 3. Z analizy wynika, ze podejmowa-
nych jest szereg inicjatyw, ktérych celem jest poprawa wyposazenia obszaréw
wiejskich w sieci $wiadowodowe, a takze wzrost umiejgtnosci informatycznych
mieszkancéw.

Nie mozna pomina¢ wplywu jeszcze innych czynnikéw na uzytkowanie ICT
(Selwyn, Facer, 2007): budzet czasu, jakim dysponuje dana osoba; zasoby mental-
ne (wiedza, spoleczne i techniczne umiejetnosci); zasoby spoteczne (spoteczne
sieci i relacje — w miejscu zamieszkania i pracy); zasoby kulturowe. Zatem réw-
niez spoleczne przymioty, kompetencje cywilizacyjne wraz z psychospotecznymi
cechami sg i bedg istotnym regulatorem zapotrzebowania na ICT na obszarach
wiejskich.
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Podsumowujac ogélny przeglad czynnikéw wplywajacych na poziom wypo-
sazenia i wykorzystania ICT, nalezy podkresli¢ stabg strong obszaréw wiejskich
pod wzgledem mozliwosci i oplacalnosci duzej czgéci inicjatyw zwigzanych z za-
pewnieniem dostepu do Internetu. Brak duzych, innowacyjnych przedsi¢biorstw,
operujacych w dziedzinach zwiazanych z zaawansowanymi technologiami, ktére
moglyby by¢ inicjatorami tworzenia sieci opartej na $wiattowodach czy innym
rozwigzaniu umozliwiajacym dostgp do szerokopasmowego Internetu, mniejsze
nasycenie tradycyjnej telefonii i telewizji satelitarnej, sa przeszkodami na drodze
do wykreowania réwnoprawnego z miejskim spoleczeristwa informacyjnego. Dla-
tego oczywiste jest, ze tempo dyfuzji Internetu na obszarach wiejskich jest zde-
cydowanie mniejsze niz w miastach (Czapiewski, Janc, 2009a). Zgodnie z teorig
gestosci miejskiej, koszty adopcji zmniejszaja si¢ wraz ze wzrostem gestosci zalud-
nienia. Zwiazane jest to z: dostgpnoscia do infrastruktury, odpowiednim rynkiem
pracy, przeptywem wiedzy (Forman i inni, 2005). Jesli juz jednak z czasem zostang
pokonane trudnosci infrastrukturalno-finansowe z zapewnieniem catkowitej dos-
tepnosei ushugi internetowej na obszarach wiejskich (a jak wynika z danych za-
mieszczonych w rozdziale 3., wydatkuje si¢ na ten cel znaczne fundusze), to czyn-
niki spoleczno-demograficzne beda w gléwnej mierze decydowaly o poziomie
rozwoju spoleczenistwa informacyjnego. W zakresie uwarunkowan demograficz-
nych i spolecznych mozna w przysztosci oczekiwaé utrwalenia (lub nawet pogle-
bienia) zréznicowan na niekorzy$¢ obszaréw wiejskich. Selektywny proces mig-
racji mbodych, przedsigbiorczych i wyksztalconych oséb z obszaréw peryferyjnych
na obszary sukcesu gospodarczego, bedzie utrwalal depopulacje i starzenie si¢ spo-
feczenistwa na obszarach wiejskich. Dlatego nalezy wyraznie podkresli¢, ze ze
wszystkich analizowanych powyzej czynnikéw wplywajacych na rozwéj i wyko-
rzystanie ICT, w przysztosci najwazniejsze beda czynniki spoteczno-demograficz-
ne w postaci poziomu wyksztalcenia, wieku oraz tzw. zasobéw mentalnych, spo-
fecznych i kulturowych.

Odnoszac si¢ z kolei szczegétowo do czynnikéw powodujacych wykluczenie
cyfrowe réznych grup spoteczno-zawodowych, w tym rolnikéw, nalezy wskaza¢,
ze wedlug réznych badan (Wykorzgystanie ICT..., 2007; Wykorzgystanie technolo-
gii..., 2005; Okreslenie przyczyn..., 2008), podstawowym powodem braku dos-
tepu do Internetu w gospodarstwach domowych w opinii ich mieszkancéw jest
,brak potrzeby posiadania Internetu”. Taka opinia jest prawdopodobnie wyni-
kiem ich niskiej swiadomosci o mozliwo$ciach wykorzystania Internetu, co ma
zwiazek z poziomem wyksztalcenia, wiekiem i statusem spofeczno-zawodowym.
Na kolejnych miejscach badani przez GUS wskazywali wysokie koszty sprzetu
i dostgpu do Internetu oraz brak odpowiednich umiejetnosci. Zatem waznym
czynnikiem wykluczenia cyfrowego sa koszty wynikajace z zakupu odpowiednie-
go sprzetu i oplat za ustugi internetowe. Wedlug badat GUS w okolo 25% gos-
podarstw domowych kwestie finansowe stanowia gléwna przyczyng braku doste-
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pu do Internetu. Na terenach wiejskich odsetek ten siega 32% (Troszyriski, Bie-
linski 2010), cho¢ nalezy podkresli¢, ze stopniowo ten czynnik odgrywa coraz
mniejsza role¢ i jest rzadziej wskazywany przez respondentéw.

Jak podkreslano w poprzednim rozdziale, badania ankietowe na Mazowszu
objely grupe rolnikéw o relatywnie nizszej $redniej wieku niz przecigtnie w regio-
nie i kraju, lepszym wyksztalceniu i posiadajacych wicksze gospodarstwa rolne.
Z tego powodu udzial 0séb korzystajacych z Internetu w ankietowanej grupie
rolnikéw osiagnat 62%, wobec 26% podawanych w badaniach GUS (Spofeczeri-
stwo informacyjne w Polsce. .., 2010). Charakterystyka demograficzna i spoteczno-
ekonomiczna badanych rolnikéw powoduje, ze zakres czynnikéw decydujacych
o braku dostepu do Internetu réwniez jest odmienny niz w populacji badanej
przez GUS (ryc. 7.9). Ankietowani rolnicy na Mazowszu bardzo rzadko wskazy-
wali na brak potrzeb lub umiejetnosci korzystania z Internetu jako powdd nie-
posiadania podiaczenia internetowego. W ogdlnopolskim badaniu GUS co dru-
ga osoba wskazywata na brak potrzeby, a wéréd badanych rolnikéw byta to za-
ledwie co dziesigta pytana osoba. Ankietowani rolnicy na Mazowszu za najwaz-
niejszg przyczyng braku Internetu wskazali wysokie koszty dostgpu — ogétem by-
fo to 28% badanych nieposiadajacych podlaczenia do Internetu w swoim domu
(w badaniach ogdlnopolskich GUS w 2010 r. przyczyna ta uzyskata 21% wska-
zanl). W dalszej kolejnosci jako przyczyny braku wyposazenia gospodarstw domo-
wych w Internet badani rolnicy na Mazowszu wskazali brak odpowiedniego
sprzetu komputerowego (18%) i brak mozliwosci technicznych podlaczenia do
Sieci (16%); w ogdlnopolskim badaniu GUS na uwarunkowania techniczne
zwrécito uwagg zaledwie 5% badanych. Pomimo wskazywanych réznych przy-
czyn, potowa badanych rolnikéw nieposiadajacych dostgpu do Internetu, zamie-
rza go zatozy¢ w nieodleglej przyszlosci.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze wiréd badanych rolnikéw na Mazowszu istotny-
mi przyczynami braku polaczenia internetowego czgéciej byly uwarunkowania
techniczne i ekonomiczne niz wynikajace z checi i potrzeby. Rola uwarunkowarn
technicznych w dostepie do Internetu zostata szczegdtowo zdiagnozowana powy-
zej. Warto jedynie podkresli¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych rolni-
kéw korzysta ze stalego tacza w dostepie do Internetu, a zaledwie 13% wskazato
na polaczenie z Internetem za posrednictwem telefonu stacjonarnego (modemu,
tzw. wdzwaniane). Mogloby z tego wynika¢, ze przyczyny techniczne w gospo-
darstwach posiadajacych Internet nie stanowig powaznych ograniczend w korzys-
taniu z Sieci. Jednakze wsréd uzyskanych odpowiedzi na temat predkosci faczy
internetowych az 78% dotyczyta wartoéci nieprzekraczajacych 2Mb/s, co w obec-
nych warunkach wzrostu obj¢toéci i bogactwa witryn oraz powszechnosci ustug
wymagajacych wysokiej przepustowosci (np. telewizja) jest transferem bardzo wol-
nym.
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Ryc. 7.9. Przyczyny braku dostepu do Internetu osob badanych przez GUS (A) oraz ankietowa-
nych rolnikéw w niniejszym badaniu (B)

Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (Spofeczenstwo informacyjne..., 2010) i badan
ankietowych.

Causes for the lack of access to Internet of respondents surveyed by the Central Statistical Of-
fice (A) and farmers surveyed in this study (B)

Own elaboration based on data from the Central Statistical Office (Information Society..., 2010)
and surveys.

Uwarunkowania finansowe sa réwniez szczegélnie istotng przyczyna braku
dostgpu do Internetu wéréd rolnikéw — grupa ta cechuje si¢ przecigtnymi do-
chodami o kilkanascie do kilkudziesieciu procent nizszymi w poréwnaniu z war-
to$ciami $rednimi w kraju. Jednakze wraz z wprowadzaniem nowych rozwiazan
technologicznych i uwarunkowan prawnych oraz zwickszong podazg ze strony
operatoréw $wiadczacych ushugi transmisji danych, nalezy oczekiwaé dalszego
spadku kosztéw dostepu do Internetu i tym samym przyczyna materialna powin-
na w przyszto$ci mie¢ coraz mniejsze znaczenie.

Jesli chodzi o uwarunkowania spoteczno-demograficzne, na wykluczenie cyf-
rowe na wsi najbardziej narazone s3 osoby w podesztym wieku i stabo wyksz-
talcone (Spoleczeristwo informacyjne w Polsce..., 2010). Osoby takie nie maja na
og6t dostatecznych umiejetnosci korzystania z sieci internetowej oraz wiedzy na
temat mozliwosci i korzysci plynacych z uzytkowania Internetu. Jak wynika z za-
prezentowanych analiz, czynniki te majq wymiar uniwersalny i réznicuja poziom
i czgsto$¢ korzystania z komputera i Internetu we wszystkich grupach zawodo-
wych i na wszystkich obszarach. Zdecydowana wigkszo$¢ z ankietowanych rol-
nikéw na Mazowszu byta w wieku 30-50 lat, analizy nie objely wigc najstarszych
wiekowo grup rolnikéw. Wsréd ankietowanych nie uwidocznily si¢ réznice w po-
ziomie i czestosci korzystania z komputera i Internetu w zaleznosci od wieku —
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struktury odpowiedzi pozostaja bardzo podobne wérdd rolnikéw ze wszystkich
grup wiekowych. Sytuacje taka nalezy uzna¢ za korzystna, gdyz jak juz wspom-
niano, rolnicy z badanych kohort wiekowych juz niedtugo beda stanowili domi-
nujaca wickszo$¢ wéréd wszystkich gospodarujacych w rolnictwie. W zwiazku
z tym wysoki (w poréwnaniu z cala populacja aktualnych rolnikéw) poziom ich
umiejetnosei informatycznych bedzie sprzyjal implementacji nowych rozwiazan
technologicznych i wspomagal procesy modernizacyjne.

Sposréd wszystkich analizowanych czynnikéw — lokalizacyjnych, infrastruk-
turalnych, demograficznych, spotecznych, przyrodniczych czy politycznych — to
wyksztalcenie najbardziej wplywa na poziom kompetencji rolnikéw w zakresie
obstugi komputera i Internetu. W poprzednim rozdziale wskazano, iz 87% an-
kietowanych rolnikéw z wyksztalceniem wyzszym korzysta z Internetu, 71% ze
$rednim, 56% z zawodowym i 26% z podstawowym. Réwnie silnej zaleznosci do-
wodzi analiza zaleznosci czgstosci korzystania z Internetu od poziomu wyksztal-
cenia rolniczego ankietowanych (ryc. 7.10).
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0% -+ - : ‘

wyzsze Srednie zawodowe  kurs rolniczy / brak wykszt.
rolnicze / rolnicze / rolnicze / agricult. rolniczego /
tertiary secondary vocational course lack agricul.
agricult. agricult. agricult. education

W > 3 lata/ years B < 3 lata/ years O nie korzysta / not in use

Ryc. 7.10. Okres korzystania ankietowanych rolnikéw z Internetu w zaleznosci od ich poziomu
wyksztatcenia rolniczego (stan na 2010 r.)
Opracowanie wtasne.

Time span of using Internet by surveyed farmers depending on their level of agricultural education
(for 2010)
Own elaboration.

Podsumowujac nalezy wskazad, ze obszary wiejskie cechuje najwyzszy odse-
tek gospodarstw domowych, ktére posiadaja komputer stacjonarny lub laptop,
a nie maja dostepu do Internetu — okoto 14%. W miastach takich gospodarstw
jest okoto 8% (Troszyriski, Bieliniski 2010). Réznica ta wynika w znacznej mierze
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z technicznych ograniczeri dostgpu do ustug internetowych. Operatorzy ustug

internetowych, kalkulujac potencjalne zyski z rozwoju Sieci na wsi, dostrzegaja

ograniczenia finansowe w jej rozwoju na terenach z rozproszonym osadnictwem.
Wazng role w promowaniu i bezpo$rednim wspieraniu rozwoju sieci internetowej

pelnia instytucje samorzadowe, chociaz zapewnienie dostgpu do ICT nie jest za-
daniem obligatoryjnym. Przy wykorzystaniu funduszy unijnych mozna jednak
oczekiwa¢ stopniowej likwidacji barier natury technicznej i finansowej. Réwniez

nastgpujace zmiany pokoleniowe sprawia, ze osoby, ktére poznawaly zasady i ko-
rzy$ci uzytkowania komputera i Internetu juz na etapie edukacji szkolnej beda
mialy coraz wigkszy udzial w spoleczenistwie.
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8.

Ocena witryn internetowych
instytucji obstugi rolnictwa oraz rolnikow
na Mazowszu

Ocena zawartosci witryn internetowych instytucji obstugujacych rolnictwo
i witryn rolnikéw indywidualnych jest jednym z waznych elementéw analizy wy-
posazenia badanego obszaru w technologie informacyjno-komunikacyjne.

W Internecie funkcjonuje coraz wigcej witryn o tematyce zwigzanej z rolnic-
twem i dziatalnoscig okolorolnicza. Sg to serwisy zaréwno niekomercyjne o cha-
rakterze informacyjnym czy doradczym, jak i komercyjne, poprzez ktdre firmy
lub instytucje oferujg ustugi dla rolnikéw, rolnicy prezentuja swoja oferte sprzeda-
zy itp. Strony internetowe tworzone s zatem przez rézne podmioty: publiczne
instytucje centralne i regionalne, organizacje pozarzadowe i grupy producenckie,
firmy prywatne, spéiki, a takze indywidualnych rolnikéw — zwlaszcza whascicieli
duzych, wyspecjalizowanych gospodarstw rolnych, agroturystycznych czy jez-
dzieckich.

Celem niniejszego rozdzialu jest ocena i poréwnanie pod katem jakosci i uzy-
tecznosci dla potencjalnego odbiorcy, witryn internetowych powiazanych z rol-
nictwem i utworzonych przez podmioty funkcjonujace w wojewddztwie mazo-
wieckim. Do badania wybrano 97 witryn, ktérych wlascicielami sa wszystkie wy-
mienione wyzej rodzaje instytucji.

Badane strony oceniano w dwéch gléwnych grupach wydzielonych na pod-
stawie kryterium odbiorcy tresci strony. Pierwsza grupe, ktdrej potencjalnymi
odbiorcami sg rolnicy, stanowia witryny instytucji publicznych i pozarzadowych
o funkgji informacyjno-doradczej, strony urzedéw oraz firm zajmujacych si¢ ob-
stugg rolnictwa. Drugg grupa, skierowana do odbiorcéw towaréw i ustug rolni-
czych, sa witryny rolnikéw, ich zrzeszen i firm.

8.1. Instytucje obstugi rolnictwa

Jako ,instytucje obstugi rolnictwa” przyjeto wszystkie podmioty (instytucje,
organizacje, urzedy itd.), ktére stuza lub dziatajg na rzecz rolnictwa, w tym prze-
de wszystkim wspierajac w rézny sposéb gospodarstwa rolne. Na obszarze Ma-
zowsza sg wérdd nich: instytucje publiczne i niepubliczne o funkcjach informa-
cyjnych i doradezych, o$rodki badawczo-rozwojowe, wybrane komérki urzedéw
administracji publicznej, wyspecjalizowane o$rodki doradztwa rolniczego, funda-
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cje i agencje rolne, zrzeszenia i zwiazki grup rolnikéw, zaklady produkgji rolnej
oraz réznego rodzaju zaklady ushugowe wspierajace rolnikéw. Na potrzeby bada-
nia przeprowadzono kwerende¢ 46 stron internetowych: instytucji zajmujacych
si¢ doradztwem rolniczym (2) i pracami badawczo-rozwojowymi (4), fundacji (4),
zaktadéw ustugowych (9) i produkeyjnych (5), zrzeszen i zwiazkéw rolniczych
(6), agencji (4) oraz innych niezaklasyfikowanych (12).

Zasoby i szczegbtowos¢ informacyjna stron www zostata oceniona na ogét
dobrze, ale sposrdd wszystkich badanych cech ocena byla najnizsza — przecigtna
3,4 pkt (ryc. 8.1). Wiele z nich ma nadmierna ilo$¢ reklam. Najnizej ocenione
pod tym wzgledem strony zawieraja na ogét tylko podstawowe informacje i kil-
ka odnos$nikéw do innych stron internetowych. Najwigcej, bo ponad 20 stron
uzyskalo ocen¢ przecigtng (3 pkt) i byly to przede wszystkim strony internetowe
prywatnych podmiotéw produkeyjnych i handlowo-ustugowych. Moze to $wiad-
czy¢ o tym, ze w sektorze rolniczym wykorzystanie Internetu do promogji pro-
duktéw i ustug dla rolnictwa nie jest jeszcze tak powszechnie wykorzystywane jak
w innych sektorach gospodarki. Wniosek taki wymaga jednak weryfikacji.

Niewiele mniej stron otrzymalo oceng dobra. Wsrdd nich znalazly si¢ przede
wszystkim strony zrzeszen i zwigzkéw, kilku agencji o ponadregionalnym zasiegu
oraz zaktadéw produkcyjnych lub ustugowych. Bardzo dobre oceny uzyskaly stro-
ny internetowe duzych instytucji sektora rolniczego o zasiegu krajowym (Agencja
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spo-
fecznego i Gléwny Inspektorat Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozyw-
czych).

Drugim ocenianym elementem byla struktura strony oraz jasno$¢ i przejrzy-
sto$¢ jej przegladania (nawigacji). Wszystkie badane strony uzyskaly wartosci prze-
ci¢tne lub ponadprzecigtne, przy $redniej ocenie 4 pkt (ryc. 8.1). Z analizy wy-
nika podstawowy wniosek, ze ich struktura jest na ogé! prosta i funkcjonalna. Tyl-
ko w przypadku kilku witryn internetowych wystepuje szereg odnosnikéw i pod-
katalogéw rozszerzajacych i wzbogacajacych strukture.

Ponad polowe stron oceniono dobrze. Stosunkowo nizsze oceny 11 witryn
wynikaly na ogét z uproszczonej struktury, tj. niewielkiej liczby podstron (niski
poziom zagniezdzenia). Najlepsze oceny uzyskaly duze instytucje naukowo ba-
dawcze (Instytut Hodowli i Aklimatyzacji Roélin - Paristwowy Instytut Badawczy
w Radzikowie oraz Instytut Melioracji i Uzytkéw Zielonych — obecnie Instytut
Technologiczno-Przyrodniczy w Falentach) i trzy duze instytucje krajowe (Agen-
cja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Kasa Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego, Krajowa Rada Izb Rolniczych).

Grafika analizowanych witryn internetowych uzyskala przecigtng ocene 3,7
pkt (ryc. 8.1). Najwiecej bylo stron dobrze ocenianych. Najwyzsza oceng uzyska-
ly Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa oraz Gléwny Inspektorat
Jakosci Handlowej Artykuléw Rolno-Spozywcezych.
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Ryc. 8.1. Liczebnos¢ witryn internetowych instytucji obstugi rolnictwa wedfug ocen w ramach
pieciu kryteriow

A — zasoby i szczegodtowose informacii, B — struktura strony i nawigacja, C — grafika, D — komu-
nikacja, E — poprawnos$¢ techniczna, jezykowa i aktualizacje.

Opracowanie wtasne.

Number of agricultural support institutions websites by rating the five criteria

A - resources and detailed information, B — site structure and navigation, C — graphics,

D — communication, E — technical and linguistic correctness, updates.

Own elaboration

Za komunikacje, w tym przede wszystkim dostepnos¢ kontaktéw, witryny
uzyskaly przecigtna oceng 3,7 pkt (ryc. 8.1). Tak wysoka ocena wynika przede
wszystkim z uwzglednienia gléwnie kontaktéw do instytucji; prawie wszystkie
strony zawierajg takie dane jak: adres, e-mail i telefon do instytucji. Duzo gorzej
przedstawia si¢ sytuacja wyspecjalizowanej komunikacji z potencjalnym klien-
tem lub osoba zainteresowang bezposrednim kontaktem on-line. Najwyzsze oce-
ny uzyskaly witryny Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego oraz Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, za rozbudowane sieci kontaktéw, wer-
sje anglojezyczne oraz szczeg6towe informacje na temat lokalizacji komunikacyj-
nej.

Strona techniczna i jgzykowa witryn internetowych byla zadowalajaca. Tylko
jedna z nich zostata nisko oceniona za zbyt malq czcionke utrudniajaca czytanie
tekstu. Nie stwierdzono powazniejszych uchybien, poza drobnymi bledami lite-
rowymi lub niewyswietlajacymi si¢ fotografiami. Jednakze w wigkszosci przypad-
kéw brakuje informacji o aktualnosci strony.

Zdecydowana wigkszo$¢ witryn internetowych zostala oceniona powyzej prze-
cigtnej, tj. miescila si¢ w przedziale 0,6-0,8 pke (ryc. 8.2). Najwyzszy wskaznik
uzyskaly witryny Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (0,96 pkt),
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego (0,94 pkt) oraz Gléwnego Inspe-
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ktoratu Jakosci Handlowej Artykuléw Rolno-Spozywczych (0,87 pkt), Instytutu
Hodowli i Aklimatyzacji Roélin - Paristwowy Instytut Badawczy (0,84 pkt) oraz
Polskiego Zwiazku Hodowcéw i Producentéw Trzody Chlewnej ,POLSUS” (0,83
pkt). Wszystkie wymienione podmioty sa duzymi instytucjami o zasiggu krajo-
wym, $wiadczacymi szeroka game ustug na rzecz rolnictwa. Z kolei najnizsze oce-
ny syntetyczne przyznano mniejszym firmom lub fundacjom o zasiegu lokalnym
lub regionalnym.
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Ryc. 8.2. Liczebno$¢ witryn internetowych instytucji obstugi rolnictwa wedtug syntetycznego
wskaznika oceny
Opracowanie wlasne.

Number of agricultural support institutions websites according to synthetic assessment index
Own elaboration.

8.2. Rolnicy i zrzeszenia rolnicze

Analizowano strony internetowe nast¢pujacych podmiotéw: gospodarstwa ag-
roturystyczne (19), grupy producenckie i inne zrzeszenia rolnikéw (19), gospo-
darstwa rodzinne i przedsi¢biorstwa rolne, w tym fermy drobiu i strusi (6), stad-
niny koni (2) i stowarzyszenie agroturystyczne (1). Wybér tych stron poprzedzo-
ny byl zmudnym przeszukiwaniem zasobéw internetowych, w tym internetowych
ksigzek telefonicznych. Ta struktura odzwierciedla poniekad, jakie podmioty naj-
czesciej zaktadaja strony internetowe. Bardzo trudno bylo znalez¢ strony rodzin-
nych gospodarstw rolnych, jesli nie byly to gospodarstwa agroturystyczne. Pot-
wierdza to wyniki uzyskane w badaniach ankietowych wsréd rolnikéw: zadne
z prawie 1300 przebadanych gospodarstw nie podalo w ankiecie swojej strony
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internetowej'>. Natomiast grupy producenckie, najcze¢sciej zrzeszajace producen-
téw owoc6éw lub warzyw z regionéw sadowniczych, wyrdzniaja si¢ pod wzgledem
posiadania witryn internetowych. Nawiazuje to réwniez do wynikéw badan an-
kietowych, ktére wskazuja, ze na obszarach sadowniczych (np. powiatu gréjec-
kiego), rolnicy (sadownicy) najczesciej korzystaja z Internetu i wykorzystuja go
w swojej dzialalno$ci zawodowej.

Ponad 1/3 badanych stron uzyskata umiarkowane oceny wzgledem zasobnos-
ci i szezegblowosci informacji, za$ ocen slabych i bardzo stabych byto nieco wigcej
niz ocen dobrych i bardzo dobrych (ryc. 8.3). Punkty nadawano stosownie do
zakresu dziatalno$ci danego podmiotu — im szersza dzialalnos¢, tym oczekiwano
wickszej szczegdtowosci informacji. Jednakze nie zawsze zasobno$¢ w informacje
dostosowana byta do zakresu dziatalnosci.
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Ryc. 8.3. Liczebnos$¢ witryn internetowych rolnikdw i zrzeszen rolnikow wedtug ocen w ramach
pieciu kryteriow

A — zasoby i szczegotowos¢ informaciji, B — struktura strony i nawigacja, C - grafika, D —
komunikacja, E — poprawnos$c¢ techniczna, jezykowa i aktualizacje.

Opracowanie wiasne.

Number of farmers’ websites and farmers’ associations by rating the five criteria

A - resources and detailed information, B — site structure and navigation, C — graphics,
D — communication, E — technical and linguistic correctness, updates.

Own elaboration.

12 Wedtug danych GUS w 2010 r. ponad 60% malych przedsigbiorstw posiadato swoja stro-
ng¢ internetowa. Widoczne sg zatem bardzo duze réznice pod tym wzgledem pomiedzy gos-
podarstwami rolnymi a firmami z sektora pozarolniczego.



112

Nieliczne witryny otrzymaly bardzo dobre oceny. Przewaznie byly to strony
duzych firm, o duzych dochodach i zapleczu, ale takze witryny gospodarstw ro-
dzinnych, w tym agroturystycznych. Dobrym przykladem jest witryna jednego
z gospodarstw zajmujacych si¢ produkeja boréwki amerykanskiej. Mimo relatyw-
nie skromnego zakresu dziatalnosci firmy, zamieszczono szczegélowa prezentacje
oferty handlowej, informacje o zastosowaniach boréwki, a nawet przepisy kuli-
narne.

Niestety, niektére strony np. grup producenckich, mimo bogatej oferty sprze-
dazy, zawieraly tylko podstawowe informacje o produktach. Czgstymi manka-
mentami byly: niedostatek informacji o warunkach sprzedazy, formach dostawy
i aktualnej dostepnosci produktéw, zamieszczanie opisu tylko wybranych produk-
tow, brak podpiséw pod zdjeciami, co ogranicza mozliwosci poznania i oceny ofe-
rowanych produktéw. Powszechnym zjawiskiem jest niezamieszczanie informacji
o cenach, co dotyczy gtéwnie grup producenckich. Na pewno jest to nickiedy ce-
lowe podejscie marketingowe, ale czgsciowo wynika z tego, ze zamieszczenie cen
wymagaloby czestej aktualizacji strony. Okazuje si¢, ze na stronach znajduja si¢
gléwnie takie informacje, ktére nie wymagaja czestej aktualizacji. Strony majq
wigc raczej stala, statyczng tre$¢. Mozna przypuszczaé, ze rolnicy nie posiadaja od-
powiednich umiejetnosci czy mozliwosci (np. finansowych), a moze nie dostrze-
gaja takiej potrzeby, aby na biezaco administrowa¢ swoimi stronami i aktualizo-
waé zawarte na nich informacje. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze ich funkeja jest
w wielu przypadkach jedynie poinformowanie klienta ogélnie o dziatalnosci fir-
my, natomiast wszelkie szczegétowe ustalenia i aktualne dane wymagaja kontaktu.
Strony niektérych podmiotéw z kolei zawieraly informacje szczegétowe, ale ma-
fo istotne dla potencjalnego klienta, np. szczegbtowy opis wydarzen firmowych.

Duza grupe stanowily witryny gospodarstw agroturystycznych. Byly to gléw-
nie podmioty, w ktérych rolnictwo stanowito marginalng dziatalno$¢. Do rzad-
kosci nalezaly witryny typowych gospodarstw agroturystycznych, w ktérych rol-
nictwo stanowitoby dominujaca dziatalno$¢ wiasciciela. Nie jest to zaskakujace,
gdyz w warunkach polskich, zwlaszcza w Polsce srodkowej i wschodniej, ,klasycz-
ne”, tradycyjne gospodarstwa agroturystyczne bazujace w swojej dziatalnosci na
wykorzystaniu zasobéw gospodarstw domowych, nie s3 nastawione na rozwdj,
inwestycje i promocje. Za$ podmioty najbardziej prezne nie naleza na ogét do
czynnych rolnikéw.

Oceniane witryny gospodarstw agroturystycznych mialy rézna szczegdtowos¢
i zasobno$¢ informacji — uzyskaty od 1 do 5 punktéw, a wickszo$¢ z nich otrzy-
mala oceny przeci¢tne. Do najczgstszych mankamentéw nalezy zaliczy¢é: niedos-
tateczne informacje o wyposazeniu pokoi i o atrakcjach turystycznych w okoli-
cy gospodarstwa. Pozytywnie nalezy oceni¢, ze ponad polowa witryn agroturys-
tycznych zawierata cennik, cho¢ dotyczyt on czgsto tylko czedci oferty.
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Kolejnymi ocenianymi elementami byly struktura strony, nawigacja, fatwos¢
przegladania, itp. Wigkszos¢ stron otrzymata tu 4 lub 5 punktéw — mialy przej-
rzysty uklad tresci, nazwy odnosnikéw byly na ogét whasciwie dobrane do zawar-
to$ci odpowiadajacych im podstron; przemieszczanie si¢ po stronach i wyszuki-
wanie informacji mozna okresli¢ jako tatwe i intuicyjne (ryc. 8.3). Nalezy jednak
zaakcentowad, ze te dobre oceny wynikaja m.in. z tego, ze s3 to strony do$¢ pros-
te, z zaledwie kilkoma podstronami, a przy nieskomplikowanej tresci tatwiej za-
chowa¢ logiczny i przejrzysty ukfad. Szybki powrét do strony gléwnej i ,wstecz”
byl w wigkszosci przypadkéw dostgpny. Okolo 1/5 badanych witryn zamieszcza-
fa odnos$niki zewngtrzne. Mankamentem niektérych witryn byly podstrony w bu-
dowie, co dotyczylo np. wersji obcojezycznych. Nieliczne strony uruchamialy sie
wolno, z uwagi na nadmiar animacji i innych form graficznych.

Strona graficzna badanych witryn oceniona zostata w wigkszosci przypadkéw
przecigtnie lub dobrze (ryc. 8.3). Prawie na wszystkich stronach zamieszczano
zdjecia, od kilku do kilkudziesigciu, i na ogét byly one zadowalajacej jakosci, choé
nie wszystkie wydawaly si¢ uzyteczne dla klienta — np. byly niezwiazane z opi-
sem oferty. Zdarzaly si¢ przypadki zamieszczania nadmiernej liczby nieposorto-
wanych, nieopisanych zdje¢, ktérych przydatnos¢ dla klienta jest réwniez wat-
pliwa. Wickszo$¢ stron gospodarstw agroturystycznych zawierata przydatne dla
turysty zdjecia pokoi i innych elementéw oferty.

Na okoto 1/5 badanych witryn pojawialy si¢ samozmieniajace si¢ zdjecia, ani-
mowane banery i inne przyciagajace uwage elementy wizualne — czasem bardzo
pomystowe, ale niekiedy nadmierne i utrudniajace przegladanie. Niekiedy opra-
wa graficzna, wrazenia wizualne i bogata kolorystyka wrecz gérowaly nad trescig
witryn. Niemniej jednak w wickszosci przypadkéw rozwiazania graficzne byly
raczej standardowe, a jako$¢ grafiki dobrze skorelowana z zasobnoscia i szczegélo-
woscig informacji (wspdlczynnik korelacji migdzy liczbg punktéw uzyskanych za
grafike oraz za szczegStowos¢ informacji wyniést 7=0,63).

Na ogét dobrze ocenione zostaly badane witryny pod wzgledem informacji o
mozliwosci kontaktu z rolnikiem (organizacja, firma) (ryc. 8.3). Na zdecydowa-
nej wickszosci z nich zamieszczono podstawowe dane kontaktowe: adresy, telefo-
ny, e-maile, fax. Sporadycznie pojawialy si¢ inne mozliwosci kontaktu, np. po-
przez Skype, a na stronach gospodarstw agroturystycznych — mozliwos$¢ wpisu do
ksiggi gosci. Na niekt6rych stronach przydatne dla klienta bytoby zamieszczenie
godzin funkcjonowania — np. w przypadku grup producenckich.

Czesto stosowana, dobra praktyka jest wstawianie mapy, pokazujacej poloze-
nie gospodarstwa (organizacji, firmy). Najczesciej na witrynach wykorzystywane
sa popularne i ogélnodostgpne mapy: maps.google, szukacz, targeo, rzadziej wy-
stepuja schematyczne mapy i plany z innych zrédel. Wskazanie lokalizacji obiek-
tu dotyczyto % badanych witryn.
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Na ponad 1/3 badanych witryn zamieszczono obcojezyczne wersje strony lub
jej fragmentéw. Pozytywnie wyrdzniato si¢ kilka witryn, na ktérych znalazto si¢
tlumaczenie tresci na 4-8 jezykéw. Czesciej thumaczono tylko podstawowe infor-
macje o dzialalnosci danego podmiotu niz pelne wersje tresci. Wersje obcojezycz-
ne czgsciej pojawialy si¢ na stronach grup producenckich i firm niz gospodarstw
agroturystycznych — te w wigkszym stopniu nastawione sa na odbiorce krajowe-
go. Warto tez wspomnie¢, ze na czgéci badanych witryn wersje obcojezyczne sg
planowane (,w budowie”). Mozna przypuszczaé, ze whascicielom stron brakuje
kompetencji jezykowych lub nie sa sklonni do zakupu ustugi tumaczenia. Na
zadnej z badanych witryn nie byt mozliwy zakup towaréw droga elektroniczna,
co najwyzej zamieszczano formularze zaméwienia do wystania on-line oraz poda-
wano numer konta.

Ostatnim ocenianym elementem byla poprawnos¢ techniczna (tylko w zak-
resie dostrzegalnym i majacym znaczenie dla internauty) oraz jezykowa tres¢ stro-
ny, a takze kwestia jej aktualizacji. Strony zostaly dobrze ocenione pod tym wzgle-
dem (ryc. 8.3). Najczgstszym mankamentem byly niedzialajace odnosniki (na
okolo Y4 ogétu badanych). Przede wszystkim z wersjg obcojezyczna. Inne bledy
mialy miejsce sporadycznie: bledne przekierowanie na strong zewngtrzna, blad
w formularzu, zastonigty fragment tekstu. Poprawno$¢ jezykowa, interpunkcyjna,
ortograficzng tresci na stronach oceniono pozytywnie. Rzadko zdarzaly si¢ poje-
dyncze bledy — literéwki lub interpunkcyjne. Teksty na stronach byly w zdecy-
dowanej wickszoéci dobrze zredagowane i dopracowane. Na prawie wszystkich
przegladanych stronach zabraklo informacji o aktualizacji, dlatego prawie nie ma
witryn ocenionych na 5 punktéw pod tym wzgledem. Wprawdzie na niekt6rych
znajdowala si¢ podstrona ,,Aktualnosci”, ale byta rzadko uzupelniana. Strony na
og6t nie s3 na biezaco zmieniane, a niektére sprawiaja wrazenie nieaktualizowa-
nych od kilku lat.

Wigkszo$¢ witryn uzyskala ogélem noty dobre i przecigtne, niewielki byt
udziat zaréwno bardzo stabych, jak i bardzo dobrych (ryc. 8.4). Wsrdd najlep-
szych (powyzej 0,8 pkt.) znalazly si¢ 2 strony gospodarstw rodzinnych zajmuja-
cych si¢ produkcjg boréwki, 2 witryny gospodarstw agroturystycznych, jedna
grupy producenckiej i jedna spéldzielni rolniczej. Ogélnie lepiej zostaly ocenione
strony gospodarstw agroturystycznych niz zrzeszen rolnikéw — wigkszy byt udziat
witryn agroturystycznych, ktére uzyskaly oceny powyzej mediany niz w przypad-
ku witryn zrzeszen rolnikéw. Do mocnych stron badanych stron internetowych
nalezy zaliczy¢ poprawng strukture i fatwos$¢ nawigacji, poprawno$é jezykowa
tresci i udostepnianie réznych mozliwosci kontaktu. Znaczacym mankamentem
czgéei z nich byla niezadowalajaca szczegdtowos¢ tresci i brak aktualizacji.
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Ryc. 8.4. Liczebnosc¢ stron internetowych rolnikow i zrzeszen rolniczych wedtug syntetycznego
wskaznika oceny
Opracowanie wtasne.

Number of farmers’” websites and agricultural associations according to synthetic assessment
index
Own elaboration.

Jak wynika z badan ankietowych, zaledwie 2% badanych rolnikéw Mazowsza
wykorzystuje Internet do promociji i reklamy swoich ustug, a przeglad zasobéw
internetowych wskazuje, ze bardzo malo jest podmiotéw z whasnymi stronami in-
ternetowymi. Pod tym wzgledem jest wigc jeszcze wiele do zrobienia, a podsta-
wowymi przyczynami tak niewielkiej popularnosci tej formy wsréd rolnikéw sa
zapewne wzgledy finansowe i niedostatek umiejetnosci, a takze niedostrzeganie
korzysci plynacych z tej formy promocji swojej dziatalnosci. Promocja whasnych
ushug na stronach internetowych jest czynnikiem zwigkszania konkurencyjnosci
producentéw rolnych. Nalezy mie¢ zatem nadzieje, ze witryn takich bedzie przy-
bywalo, a tym samym wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyj-
nych w rolnictwie bedzie wzrastad i przynosi¢ korzysci rolnikom. Generalnie opi-
sane strony internetowe rolnikéw Mazowsza nalezy oceni¢ pozytywnie, ale funk-
cjonuje ich w przestrzeni wirtualnej zdecydowanie za mato.
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Podsumowanie

Technologie informacyjno-komunikacyjne s3 istotnym czynnikiem rozwoju
spolecznego i ekonomicznego. Warto jednak podkresli¢, ze korzysci wynikajace
z ICT nie sa dostgpne da wszystkich — na obszarach wiejskich istotne jest nie
tyle samo wyposazenie (diagnozowane za pomoca takich elementéw jak koszty,
predkos¢, jakos¢ i przepustowosé polaczenia), ile mozliwo$é wykorzystania istnie-
jacych zasobéw w Internecie. Wazny jest w tym kontekscie poziom wyksztalcenia,
rozumienie potrzeby i korzysci oraz umiejetnosci. Nalezy pamigtaé, ze petne wy-
posazenie w technologie informacyjno-komunikacyjne samo w sobie nie stanowi
czynnika rozwojowego, cho¢ brak takiego wyposazenia z pewnoscig jest powazng
bariera. Potrzebne sg przede wszystkim odpowiednie umiejetnosci, aby istniejaca
infrastrukture efektywnie wykorzystywa¢ (Malecki, 2003).

Przeprowadzone badania na poziomie ogélnym wykazaly duza zaleznos¢ po-
miedzy poziomem wyposazenia obszaréw w technologie informacyjno-komuni-
kacyjne a poziomem ich wykorzystania i uzytkowania przez mieszkaricéw — naj-
wyzsze warto$ci sg obserwowane na obszarach silnie zurbanizowanych, a najniz-
sze na peryferyjnie polozonych obszarach wiejskich. Nalezy jednak podkresli¢,
ze pierwszy z tych aspektéw, czyli poziom dostgpnosci do infrastruktury bedzie
powoli tracit na znaczeniu — stopniowo ustuga szerokopasmowej transmisji da-
nych stanie sic powszechna. Swiadczy o tym szereg inicjatyw podejmowanych
przez wladze regionalne i lokalne oraz aktywnos¢ inwestoréw komercyjnych. Moz-
na za$ si¢ spodziewad, ze poziom wykorzystania ICT przez spoleczefistwo beda
w przyszioéci réznicowaly w gléwnej mierze aspekty spoleczno-kulturowe, a pod
tym wzgledem niestety nalezy w przyszlo$ci oczekiwaé utrwalenia istniejacych
zréznicowani na niekorzy$¢ obszaréw wiejskich.

Z kolei zrealizowane badania wlasne wsréd rolnikéw na Mazowszu wykazaty,
ze obecnie wcigz istotnym problemem w dostepie do Internetu sq uwarunkowa-
nia infrastrukturalne — znaczna cz¢$¢ rolnikéw nie ma mozliwosci wyboru dos-
tawcy ustug internetowych badz zmuszona jest korzysta¢ z form dostgpu nieza-
pewniajacych stabilnego polaczenia i wysokiej predkosci transmisji danych. Wiegk-
sz0$¢ rolnikéw korzysta z komputera i Internetu, jesli znajduja si¢ one na wypo-
sazeniu gospodarstwa domowego. Jednakze uzytkowane sa one przede wszystkim
w spos6b pasywny — gléwnie do pozyskiwania informacji. Aktywne formy wyko-
rzystywania komputera i Internetu, wymagajace interakgji ze strony uzytkownika
sa znacznie mniej powszechne. Wyksztalcenie stanowi czynnik bardzo mocno réz-
nicujacy poziom korzystania z ICT przez rolnikéw — stabo wyksztalceni majq
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mniejsze mozliwo$ci pozyskania informacji z Internetu, podczas gdy transfer wie-
dzy z wykorzystaniem ICT do rolnikéw najlepiej wyksztalconych jest utatwiony.
Z kolei inne charakterystyki sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych, domi-
nujacego profilu produkcji, wielkosci oraz lokalizacji nie réznicuja poziomu wy-
korzystania komputera i Internetu przez rolnikéw tak wyraznie jak wyksztalcenie,
cho¢ wymienione uwarunkowania sg istotnymi regulatorami czgstosci uzytkowa-
nia Internetu do celéw szricte zawodowych.

Na podstawie przeprowadzonych analiz mozna stwierdzi¢, ze badani rolnicy
znajdujg si¢ na wstgpnym etapie rozwoju umiejetnosci internetowych. Powody
mogg by¢ dwa: (1) niski poziom wiedzy i umiejetnosci obstugi komputera nie
pozwala rolnikom aktywnie wykorzystywaé mozliwosci, jakie oferuja technolo-
gie informacyjno-komunikacyjne; (2) rolnicy nie widza korzysci ptynacych z zas-
tosowania bardziej zaawansowanych narze¢dzi internetowych do zakupéw lub zby-
tu produkeéw rolniczych, w zwiazku z tym z nich nie korzystaja. Biorac pod uwa-
ge doswiadczenia rolnikéw z krajéw Europy Zachodniej oraz wzrost e-ustug
(w tym e-handlu) w Polsce wsréd wszystkich uzytkownikéw, nalezy przypuszczaé,
ze pierwsze z zaprezentowanych wyjasnien jest bardziej prawdopodobne.

Odsetek 0s6b wykluczonych cyfrowo, w tym rolnikéw, bedzie si¢ stopniowo
zmniejszat. Obecnie jednak trzeba zwréci¢ uwage na szczegdlnie niekorzystna sy-
tuacje pod wzgledem wyposazenia i wykorzystania ICT na peryferyjnie polozo-
nych obszarach o przewadze rolnictwa niskotowarowego. Wystepuje tam koincy-
dencja kilku przyczyn niskiego poziomu zainwestowania i uzytkowania Interne-
tu — sg to czynniki zaréwno lokalizacyjne i powigzane z nimi infrastrukturalne,
jak i ekonomiczne oraz przede wszystkim spofeczno-demograficzne.

Przyjmujac, ze Internet odgrywa duza role w produkeji rolnej (i co istotniej-
sze — moze w nieodleglej przysztosci mie¢ jeszcze wigksze znaczenie, o czym $wiad-
czy bogata oferta witryn internetowych instytucji obstugi rolnictwa), a gtéwnym
czynnikiem wplywajacym na intensywnos¢ i efektywnos¢ wykorzystania Interne-
tu s3 umiejetnosei (kwantyfikowane miedzy innymi za pomocg poziomu wyksz-
talcenia), mozna wskaza¢ rekomendacje o nakierowanie dziatari w wigkszym stop-
niu na edukacj¢. Brak odpowiedniej wiedzy i umiejetnosci wykorzystania ICT
skutkuje mniejszymi mozliwo$ciami rozwojowymi gospodarstw rolnych. Komp-
leksowe rozwiazania prowadzace do stworzenia systemu ukierunkowane;j i specja-
listycznej oferty i pomocy szkoleniowej dla rolnikéw (a nie szeregu niezaleznych,
jednorazowych inicjatyw), powinny przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia wykorzystania
Internetu przez rolnikéw i traktowania go jako podstawowego urzadzenia lub
wrecz $rodka produkeji w rolnictwie.
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Summary

Introduction

Information and Communication Technologies (ICT) are an important de-
velopment factor in the modern world, supporting the flow of data, services and
people. The role of ICT in rural areas is significant but more importantly, may
in the near future become crucial. Any changes in the function, improvement in
social and economic situation of particular areas are not possible without the use
of the Internet — the infrastructure of the 21 century — is a form of access to
infinite resources of data deposited around the world (regardless of location in
space) and enables communication.

The main objective of this publication is diagnosis and evaluation of the ICT
use in farming. The area of research presented in the study covers the region
of Mazovia, which represents different types of rural areas and diverse forms
of agriculture. The general purpose of the study is accompanied by several specific
topics:

— identification of ICT importance in rural areas in strategic documents being
in force,
determination of the spatial diversity of ICT equipment in agricultural house-
holds,
assessment of the level of spatial differentiation of ICT use by farmers,
assessment of agricultural households’ and institutions supporting agricultu-
re websites quality,
diagnosis of causes for farmers’ digital exclusion.
In the analyses, a variety of research methods were used as well as data sour-
ces - both commonly available (secondary source), as well as data from own stu-
dies. Various data from secondary sources allow for general characteristics of di-
versity of ICT use and equipment in different spatial scales, referring to conduc-
ted development policy and providing the opportunity to evaluate web resources.
However, in official statistics there is limited information on the equipment
of households of diversified occupational groups in ICT, the use of ICT by dif-
ferent social and occupational groups, purposes, frequency and time span of using
the Internet or causes for digital exclusion. For detailed identification of farm
equipment level in ICT and its use by farmers, primary research was conducted
among farmers and local authorities in 20 deliberately selected municipalities.
These units differ in terms of location in relation to Warsaw, leading functions as
well as level and orientations of specialization in agriculture.
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Among the 20 selected municipalities:

— 8 represent mixed farming type (Czosnéw, Grudusk, Olszanka, Pacyna, Ska-
ryszew, Somianka, Strachéwka and Wieczfnia Koscielna),
— 3 represent specialized agriculture type (Czerwinsk nad Wista, Potworéw and

Radzanéw),

— 3 represent suburban agriculture type (Michatowice, Piaseczno and Ozaréw);
— 3 represent fruit-growing type (Bledéw, Mogielnica and Tarczyn),

— 2 represent dairy production type (Baranowo and Kadzido),

— 1 represents agritourism type (Lack).

In each municipality individual in-depth interviews were conducted with re-
presentatives of local government. The second research method was a survey ai-
med to be completed by individual farmers. The standardized questionnaire con-
sisted mainly of closed questions, which are best suited for surveys completed
independently by respondent. For 5000 questionnaires sent in total, almost 1300
were completely filled by farmers (the return rate was 26%).

Significance of ICT in rural development and agriculture

Nowadays, possession of mobile phone and access to the Internet has beco-
me a requirement for functioning on the labor market and performing daily acti-
vities. By the use of communication and information devices people communi-
cate and gain increasingly more of relevant information. ICT are also indispens-
able in modern agriculture. Because of them, farmer acquires and broadens know-
ledge, establishes contacts with other producers, promotes products and services,
orders necessary means of production and resolves official matters (Heilig, 2003).

Among all sources of knowledge, such as various institutions, agricultural con-
sulting and traditional media, today the Internet is the fastest and richest source
of information. Moreover, information and communication technologies can be
used in almost any location. They can also be applied practically in every activity,
of course with different significance - including the fundamental (such as infor-
mation technology, banking, media, research and development) and complemen-
tary (e.g., gastronomy, services requiring personal contact). Information and com-
munication technologies allow for improving efficiency, increasing sales, seeking
new markets and supplies, and above all provide the most recent knowledge and
information. The use of Internet in rural areas primarily gives the possibility
to align the level of development opportunities with inhabitants of cities. Ac-
cess to information and communication technologies is the access to work (tele-
commuting), offices, education, services offered online impossible to be obtai-
ned at home, various databases, entertainment and contact with other users (Cza-
piewski, Janc, 2009a). With access to the Internet it is possible to overcome some
negative location-based determinants in rural areas related to difficult access to tra-
ditional educational institutions, accumulating knowledge and offering new tech-
nologies and information. The Internet is therefore an attractive and effective
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mean of reaching the knowledge previously available solely from traditional re-
sources.

Taking into account the broader context, it should be clearly noted that ICT
may be important in the transformation processes of rural areas in many dimen-
sions. The Internet brings the potential of telecommuting, it is also useful for
acquiring necessary knowledge for management or actions enabling for functio-
ning in the field of economy (advertising, contact with authorities). ICT also ena-
bles utilization of resources and local knowledge (Park, 2004; Akca et al, 2007).
This can be especially useful for those rural areas of specialized crops (e.g., herbs),
traditions - can be bound with the use of new technologies with research insti-
tutes, universities, companies, for the purpose of knowledge transfer and its use
to create new products (e.g., medicines).

The primary economic sector is spatially immobile, closely associated with
a specific area, while taking a modern industrial activity may depend on several
factors, including facile and direct access to knowledge and innovation (Fujita
et al, 1999). Industrial activity can to a greater extent be located where there
are most favorable factors and in agricultural production such opportunities are
limited. Due to the superficial nature of agriculture and the punctual focused
nature of traditional sources of knowledge, farmers have limited access to them.
With the development of modern information and communication technologies
this spatial barrier can gradually be overcome (Johnson, 2001; Malecki, 2003).

Thus, considering changes in the functioning of economy and society, the In-
ternet is seen as one of significant factors allowing for the socio-economic deve-
lopment of rural areas. It enables gaining knowledge and new skills or even acqui-
ring certified education, causing at the same time overcoming adverse situation
associated with peripheral location of rural areas.

The use of ICT in Mazovian agriculture

The most common ICT device in surveyed farms is a mobile phone, followed
by a computer and subsequently the Internet, in which 65% of households is
equipped with. However, the most interesting seems to be the sequential appear-
ance of various ICT elements - about 80-90% of households were equipped with
a mobile phone as early as 2006, computer in 2009, and in the case of the Inter-
net such values have not been reached yet. Taking into account the dynamics
of mobile phones and computers dissemination among farmers, a further gradual
increase in the Internet connections in the farms of Mazovia is expected.

The Internet access to half of the examined farms is provided by the Polish
Telecom (TP) - mainly in form of Neostrada services and in a small percentage
as a dial-up access (via modem). In 36% of cases, access to Internet is provided
through radio or cellular network. Only a minor share is represented by fixed con-
nections of other operator than the TP or via mobile phone. Almost 90%
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of farms were using single form of access to the Internet - in cases with more than
one type of connection, the modem and Neostrada were mainly mentioned.

One of the greatest barrier to the full use of some websites is a low speed data
transfer. Among the surveyed farmers 78% had Internet access with data transfer
rate of less than 2 Mb/s. In 2010, that is, at the time of the study, the values were
low.

The most common activity performed by farmers on the computer was to use
a search engine - 93% of Internet users pointed that skill. About 45% of farmers
using the computer performs such activities as installation of external devices, co-
pying or moving a file or folder and using e-mail and sending an e-mail. Less than
20% of surveyed farmers used a spreadsheet and 10% performed a multimedia
presentation. Some of these activities were also the subject of the Central Statis-
tical Office (CSO) analyses conducted on a larger population, representing dif-
ferent social and occupational groups in Poland. Although the results of the CSO
cannot be directly compared with the outcome of surveys conducted in Mazovia,
in general it can be stated that the level of computer and Internet skills among
farmers is lower in relation to the society overall.

It should however be noted, that the level of computer and Internet skills
among farmers increases with the duration and frequency of using the above. Far-
mers using computer for more than seven years on a regular basis, have a full
range of skills necessary for proper and basic handling of the computer and In-
ternet. The key step in the widespread use of computer and Internet among far-
mers is to convince them to start using ICT. In the next stages, with the time
span and regularity of computer and Internet use, their skills level increases and
these devices can become one of the primary tools used on the farm.

Farmers surveyed indicated that the main purpose of their Internet use is
to obtain information — such answer was given by 83% of respondents. Further
down were: career goals (agricultural) and entertainment. All three of these objec-
tives can be classified as passive forms of Internet use - the user only acquires in-
formation on websites. Significantly fewer respondents stated more active forms
of the Internet use - contacting other people, shopping, e-banking, official mat-
ters disposal - requiring interaction from the user.

Respondents most often seek information in the Internet concerning new
technologies and means of production (51%), EU subsidies (46%), sales of their
products (27%) and purchase of means of production (26%); viewing websites
related to agriculture is also quite common (38%). All of these activities can be
classified as a passive form of Internet use - farmers are only recipients of web pa-
ges content. A small percentage of respondents was featured by the active form
of Internet use - every other farmer looking for information on new technologies
and means of production and one in four is interested in purchasing these devi-
ces and materials, whereas only one in eight eventually purchases such items via
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Internet. Similarly, one in six farmers who seeks information about the possibili-
ties of selling own products ultimately makes the transaction through the Internet.
Just over 2% of farmers advertise and promote own products via Internet. Also,
a small group of respondents is involved in e-training courses for farmers and
participates in online forums related to agriculture.

As shown in the survey, only 2% of Mazovia’s farmers use the Internet to pro-
mote and advertise their services, and online resources review indicates for very
few entities with their own websites. In this regard, there is still a lot to do, and
the primary causes for such low popularity of this form of Internet use among
farmers are probably financial reasons and lack of skills, as well as failing to per-
ceive the benefits from this form of rasing the business. Promoting own services
via the Internet is a factor of increasing the competitiveness of agricultural pro-
ducers. It is to be hoped therefore, that the number of such sites will be increasing
and thus the use of ICT in agriculture will rise and bring benefit to farmers.

Farmers with no less than secondary education more often than the surveyed
group with at most vocational education use the Internet for occupational pur-
poses. The differences in activity between the two groups were observed in all
actions indicated by the respondents. However, the most noticeable is the dispa-
rity in active forms of Internet use - farmers with no less than secondary educa-
tion almost three times more likely than less farmers advertised own products
and sold them online. Increased frequency of selected occupational activities on
the Internet is also characteristic for respondents with agricultural education but
in this case, the absolute differences are smaller comparing to analyses of general
level of education.

Education is a strongly differentiating factor concerning the level of ICT use
by farmers. The obtained results suggest that poorly educated farmers have a low
possibility of absorbing new technologies, new solutions and knowledge trans-
ferred via Internet. On the other hand, the transfer of knowledge with the use
of ICT to best educated farmers is facilitated and taking into account their skills
in the field of information technology it may seem to be effective (at least in the uti-
lity aspect). Assuming that nowadays the use of ICT in obtaining information
is the most common and fastest way, there should emerge polarization in their
use in agriculture. Best educated farmers mostly use Internet acquiring different
types of information (also for agriculture related matters), whereas less educated
do not use this source of information as often.

Farm size to some extent differentiates the level of Internet use for occupatio-
nal purposes. The group of 25% of farmers with the largest farms (over 15 ha)
twice as often in comparison to the group of 25% of farmers with the smallest
farms (less than 5 ha) views agricultural websites and participates in online forums
and about one and a half more often searches for different kinds of information
on new technologies, EU subsidies and sales of agricultural products. Despite
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of the lack of differences in the level of equipment and the use of ICT by farmers
of diverse farm sizes, in case of occupational (agricultural) use of the Internet,
discrepancies in this field are apparent. Farmers running larger farms often use
the Internet for occupational purposes, looking for different information.

The share of income from agriculture in total household income of examined
farms was also a differentiating factor concerning the frequency of using the In-
ternet for agricultural purposes. With the decrease in the share of income from
agriculture in total household income (from over 75% to below 25%) there is
a gradual decline in the frequency of using the Internet to obtain information
concerning agricultural issues.

Farmers of fruit-growing and animal production profile more frequently use
the Internet for business purposes. Almost half of the farmers managing horti-
cultural holdings and 55% of predominantly animal production use the Internet
seeking information in the field of agriculture. This share does not exceed 40%
among farmers managing holdings with dominance of plant production. Farmers
keeping horticultural holdings or with dominance of animal production more
frequently than others search the Internet looking for various information (about
new technologies, marketing opportunities for agricultural products and the pur-
chase of means of production, EU subsidies, or general information posted on
websites), make purchases via Internet (especially animal production) and adver-
tise their products (horticultural holdings in particular). The results are closely
related with the level of investment in farm technology and the level of intensity
of agricultural production. Horticultural holdings and entities with predominan-
ce of animal production are characterized by a higher level of investment in the
means of production and technology used as well as a greater intensification of pro-
duction compared to the often extensive farms with predominance of plant pro-
duction. Farmers running horticultural holdings and with predominance of ani-
mal production must use more advanced technologies (for example, in terms
of using and starting the spraying, fruit storing, animal feeding methods) and
require detailed current information (e.g., weather forecast, especially important
in horticulture), therefore the use of ICT for agricultural purposes among these
farmers is at a higher level.

Digital exclusion among farmers

Among the factors affecting the level of equipment and the use of ICT,
the weakness of rural areas should be emphasized in terms of capacity and cost-
effectiveness of a large part of initiatives related to the provision of access to the In-
ternet. Lack of large, innovative companies operating in the field of advanced
technologies that could become initiators of creating a network based on fiber
optics or other solution enabling broadband access to the Internet, lower den-
sity of conventional telephony and satellite television are the obstacles in deve-
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loping information society in rural areas that would be equivalent with urban
one. Therefore, it is clear that the rate of Internet diffusion in rural areas is much
lower compared to urban areas (Czapiewski, Janc, 2009a). This is due to: acces-
sibility to infrastructure, appropriate labor market and knowledge transfer (For-
man et al, 2005). If, however the infrastructural and financial difficulties are over-
come ensuring full access to Internet service in rural areas, then the socio-demo-
graphic factors will largely determine the level of information society development.
In terms of demographic and social conditions it can be expected that in the fu-
ture the disparities will consolidate for the disadvantage of rural areas. The pro-
cess of migration of young, enterprising and educated people from peripheries
to the areas of economic success will strengthen depopulation and population
aging in rural areas. Therefore, it should be clearly stressed that of all factors ana-
lyzed above influencing the development and use of ICT, in the future the most
important will be the socio-demographic factors such as level of education, age,
and the so-called mental, social and cultural resources.

Among the farmers surveyed in Mazovia the significant causes for the lack
of Internet connection more often were technical and economic conditions than
those resulting from desire and needs. It is worth noting that the vast majority
of farmers surveyed use a dedicated line access to the Internet, and only 13%
indicated a connection to the Internet via landline phone (modem, the so-called
dial-up connection). This would imply that technical reasons for households
with Internet are not a serious limitation in the use of the Web. However, among
the responses on the speed of Internet connections as much as 78% concerned
the values not exceeding 2 Mb/s, which in the current context of increasing the ca-
pacity and richness of sites and the commonness of services requiring high band-
width services (e.g., television) is a very slow transfer rate. Financial aspect is also
a significant cause for the lack of Internet access among farmers - this group is
characterized by an average income of about a dozen to several dozen percent lo-
wer compared to the mean value for the country. However, with the introduction
of new technology, legal conditions and increased demand from the providers
of data services, further decrease of Internet access is anticipated and thereby the fi-
nancial cause should be increasingly irrelevant in the future.

When it comes to the socio-demographic determinants, elderly and poorly
educated inhabitants of rural areas are most vulnerable to digital exclusion. Such
people generally do not have sufficient skills to use the Internet and knowledge
concerning opportunities and benefits of using the Internet.

Conclusions

Information and communication technologies are an important factor in so-
cial and economic development. It should be noted however, that the benefits
of ICT are not available for all - in case of rural areas, the equipment is not as



134

important (diagnosed using such elements as cost, speed, quality and bandwidth)
as the possibility of using existing resources in the Internet. A significant aspect
in this context is the level of education, understanding the needs, benefits and
skills. It is worth noting that the full equipment in ICT is not a development
factor itself, however lack of such equipment certainly is a serious barrier. First
of all, appropriate skills are required in order to make an effective use of the exis-
ting infrastructure (Malecki, 2003).

The studies conducted at a general level showed that the spatial distribution
of ICT equipment in Mazovia and the level of its exploitation and utilization by
residents is similar. Both features determining the level of information society
development reach top values in highly urbanized areas, whereas the lowest are
noted in rural areas of peripheral location with low population density. It should
be emphasized however, that the first aspect of information society, meaning
the level of infrastructure accessibility will slowly lose its significance — gradually
the broadband service will be commonly accessible in all of the Mazovia region.
Analyses concerning the level of schools equipment in computers with Internet
are an example of such process. Therefore, it is expected that the socio-cultural
aspects related to the use of ICT in the future will to the greatest extent diffe-
rentiate the level of information society development in the region. Currently,
the diversification in this respect refers to the clearly dichotomous division on
the “core-periphery” line. Information society of the most advanced development
is concentrated in Warsaw and surrounding districts with sub-regional centers.
All other districts attain low and very low values in this regard.

On the other hand, own research carried out among farmers in Mazovia sho-
wed that nowadays infrastructural determinants still remain the crucial problem
in access to the Internet — a significant majority of farmers does not have the pos-
sibility of choosing the Internet services provider or is forced to use the forms
of access that do not ensure a stable connection and high-speed data transmis-
sion. Most farmers use a computer and the Internet, if the household is equipped
in them. However, there are used primarily in a passive way - mainly to obtain
information. Active forms of computer and Internet use, requiring user interac-
tion are much less common. Education is a very strong factor in differentiating
the level of ICT use by farmers - poorly educated are less able to acquire infor-
mation from the Internet, while the transfer of knowledge with the use of ICT
to best educated farmers is facilitated. Other characteristics of the economic situ-
ation of farms, the dominant production profile, size and location do not diffe-
rentiate the level of computer and Internet use by farmers as clearly as education,
although these factors are important regulators of the frequency of Internet use
for strictly occupational purposes.

Basing on the conducted analyses it can be stated that the farmers surveyed
are at the initial stage of developing the Internet skills. There may be two
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reasons for such situation: (1) low level of knowledge and computer skills does
not allow farmers to actively exploit the opportunities offered by information
and communication technologies, (2) farmers do not see the benefits of using
more advanced Internet tools for purchasing or selling agricultural products and
consequently do not use them. Taking into account the experience of farmers
from Western Europe and the growth of e-services (including e-commerce)
in Poland among all users, it can be assumed that the first of the presented
explanations is more probable.

The percentage of digitally excluded inhabitants, including farmers, will gra-
dually decrease. Currently, however, a special attention is to be paid to the adverse
situation in terms of equipment and the use of ICT in peripherally located areas
with a predominance of low level commercial production. There is a coincidence
of several reasons for the low level of investment and Internet use - these are both,
factors related to location and infrastructure as well as of economic nature but
above all, the socio-demographic factors.

Assuming that the Internet plays a major role in agricultural production (and
more importantly - in the near future may be even more significant, as evidenced
by the wide range of agricultural support institutions websites) and the main fac-
tor affecting the intensity and effectiveness of the Internet use are skills (quanti-
fied inter alia, by level of education) a recommendation can be specified for tar-
geting more action on education. Lack of adequate knowledge and skills to use
ICT results in fewer opportunities for agricultural development. Comprehensive
solutions leading to the development of a system of oriented and specialized offer
of training and support for farmers (instead of self-dependent, one-off initiatives),
should contribute to an increase in Internet use by farmers and to perceive it as
a basic tool or even mean of production in agriculture.

Translated by Michat Konopski
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Aneks 1. Wartosci wskaznikow charakteryzujgcych poziom
spofeczenstwa informacyjnego i strukture funkcjonalng
rolnictwa w wybranych gminach

Liczba Udziat
Cechy szkot Liczba oséb .
operato- | Operato- ) Liczba
- : podsta- | sktadajgcych
row rzy inter- f taczy
. | e . wowych deklaracje /
Liczba Gesto$¢ | swiadczg | netowi wyoosazo-|  PIT dro telefonicz-
ludnosci, | zaludnie-| cych | na1000 ?’f’ch " elektronif’;‘ nych
2010 | nia, 2010 | usfugi miesz- ko% o 1000 4| na1000
interne- | kancow, putery . . mieszkan-
z Inter- | mieszkancow, .
Gmi towe, 2010 cow, 1999
miny 2010 netem, 2009
2010 (%)
Baranowo 7161 33 7 1,06 57 3,5 64
Btedow 7789 58 4 0,51 100 3,3 178
Czerwinsk
nad Wisla 7 667 53 5 0,65 100 2.2 142
Czosnow 9002 72 10 1,09 86 6,8 238
Grudusk 3859 39 4 1,05 100 4,5 206
Kadzidto 11146 43 7 0,63 70 4,7 146
tack 5010 54 6 1,19 100 6,9 17
Michatowice 16 325 481 13 0,79 100 17,6 401
Mogielnica 9034 64 4 0,44 100 3,6 103
Olszanka 3104 35 4 1,29 100 1,3 179
Ozaréw
Mazowiecki 20 949 303 17 0,80 100 111 332
Pacyna 3833 42 4 1,05 100 21 126
Piaseczno 33710 561 22 0,31 100 16,0 431
Potworow 4302 51 3 0,71 40 1,9 61
Radzanéw 3863 47 8 1,08 100 1,0 47
Skaryszew 13637 81 5 0,36 89 42 137
Somianka 5463 46 5 0,92 71 49 87
Strachowka 2942 27 5 1,71 50 2,4 11
Tarczyn 10 668 95 9 0,84 100 6,6 185
Wieczfnia
Kosoielna 4221 35 3 0,71 100 17 144

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (BDL, NSP 2002, PSR 2002), UKE, Ministerstwa Fi-
nansow.
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Aneks 1, cd.
Cechy .
’ ) Udziat . )
Udzial Nasycenie Nasyf: enie mieszkan- Ud_2|a"r Ud_2|e}t
gospo- - | ustugami dostepu . . rolnikéw rolnikow
ustugami ‘ coOw z wyz-
darstw do Internetu: z wyksztat- | z wyksztat-
dostepu do szym ) .
rolnych tacza o prze- ceniem ceniem
Internetu, o wyksztat- . A
z telefonem, 2010 ptywnosci 2 Mb/s ceniem wyzszym, | rolniczym,
2002 (%) lub wiecej, 2010 . 2002 (%) 2002 (%)
Gmi 2002 (%)
miny
Baranowo 719 niskie bardzo niskie 2,7 2.1 42
Btedow 61,6 Srednie bardzo niskie 3,0 6,4 62
Czerwinsk s L
nad Wista 69,4 niskie bardzo niskie 2,6 52 60
Czosnéw 66,8 wysokie $rednie 59 11,6 27
Grudusk 89,9 drednie bardzo niskie 3,1 4,9 69
Kadzidto 68,6 Srednie bardzo niskie 3,2 2,8 44
tack 70,0 Srednie bardzo niskie 4.2 6,8 25
Michatowice 74,2 bardzo niskie 19,3 15,7 42
wysokie
Mogielnica 63,3 Srednie bardzo niskie 3,4 41 47
Olszanka 76,7 $rednie bardzo niskie 2,3 3.2 70
Ozaréw ' .
Mazowiecki 79,3 wysokie niskie 9.2 11,8 68
Pacyna 59,3 niskie bardzo niskie 2,7 3,4 53
Piaseczno 65,0 bardzp Srednie 17,4 15,6 29
wysokie
Potworow 69,1 niskie bardzo niskie 2,0 2,3 48
Radzanow 66,6 Srednie bardzo niskie 2,2 4,0 48
Skaryszew 65,3 Srednie bardzo niskie 3,2 4,6 33
Somianka 72,6 $rednie bardzo niskie 2,4 2,4 48
Strachowka 41,2 niskie bardzo niskie 1,6 42 29
Tarczyn 69,1 Srednie bardzo niskie 6,2 7,7 4
Wieczfnia . L
Koscielna 83,8 niskie bardzo niskie 1,8 4,0 47

http://rcin.org.pl
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Aneks 1, cd.
Cechy Udziat Udziat
Liczba Udziat gospo- Udziat . gospo-
podmiotow gospo- darstw gospo- V:/:gt:ksgi o d%:ztnwm
gospodar darstw o wartosci darstw tlgwarowfe' %ré dlg
czych na prowadzg- | sprzedazy produku- rolni ctwaJ dochodéw
1000 cych produkgiji jacych na i ha 7 dziatal-
miesz- dziatalno$¢ towaro- gtéwnie URw 2I oSG
kancow rolniczg, | wejpowyzej | narynek, 2002 ’ ozarol-
’ 2010 2002 (%) 50 tys. zt, 2002 (%) pozarc
Gminy 2002 (%) niczej,
2002 (%)
Baranowo 37 85,9 8,7 85,0 1456 2,7
Btedow 68 91,3 20,1 83,5 4402 29
Czerwinsk nad
Wislg 44 89,8 8,3 77,9 2579 3,8
Czosnow 113 53,2 38 35,6 1603 12,3
Grudusk 70 96,5 34,5 85,6 2891 1,9
Kadzidio 69 83,2 6,9 82,8 1494 4,7
tack 102 59,0 15 26,7 573 9,2
Michatowice 186 58,5 9,1 72,1 5094 13,9
Mogielnica 69 87,9 7,9 71,4 2635 38
Olszanka 66 98,3 14,2 84,2 3601 2,5
Ozarow
Mazowiecki 117 732 13,0 61,3 4461 12,9
Pacyna 56 96,6 13,4 76,8 2750 3,1
Piaseczno 135 44,4 39 44,0 1327 13,0
Potworow 48 91,1 10,8 86,6 3413 3,0
Radzanow 60 92,3 59 81,6 2848 3,0
Skaryszew 75 93,3 2,8 57,1 1401 6,8
Somianka 56 88,0 10,2 84,0 2148 4,2
Strachowka 40 63,6 0,7 60,4 693 5,4
Tarczyn 109 84,6 11,7 66,0 4341 10,0
Wieczfnia
Koscielna 39 88,5 14,7 68,7 2202 4,7

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (BDL, PSR 2002).

http://rcin.org.pl
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Aneks 1, cd.
Cechy
Udziat Udziat .
Y . Udziat
%ﬁkgn wspa(;jvf/)i‘grz- warzyw Obsada Obsada ?rt;%a:jda
w O\XIierz- chni W powierz- bydia krow chIewr¥e'
pchni uzytkow chni na 100 ha na 100 ha na 100 hé
. zasiewow, UR, 2002 UR, 2002
ogotem, rolnych, 2002 (%) UR, 2002
2002 (%) 2002 (%) °
Gminy
Baranowo 63 0,0 0,1 82,3 55,1 7.8
Btedow 90 77,9 0,2 3,0 1,6 2,7
Czerwinsk nad
Wista 84 6,8 2.1 27,0 14,0 156,9
Czosnéw 58 0,4 0,6 16,1 6,3 1121
Grudusk 91 0,7 0,1 35,0 18,3 222,5
Kadzidto 54 0,0 0,2 83,8 55,2 9,3
tack 45 1,5 0,8 12,4 6,5 50,9
Michatowice 87 0,1 32,0 0,9 0,9 0,9
Mogielnica 81 42,3 4,7 11,8 6,8 33,7
Olszanka 80 0,6 0,1 56,0 31,3 222,9
Ozaréw
Mazowiecki 84 1,0 36,5 1,2 0,5 0,3
Pacyna 84 0,5 3,7 59,7 29,2 167,0
Piaseczno 56 9,0 9,0 16,8 9,5 14,8
Potworow 84 41 8,6 37,4 25,0 54,2
Radzanow 81 4,6 1.1 36,2 24,6 87,0
Skaryszew 77 0,9 0,1 56,1 34,4 95,5
Somianka 72 0,2 0,4 44,8 21,4 202,3
Strachowka 54 0,0 0,2 34,7 23,6 51,6
Tarczyn 75 19,7 59 53 2,4 7.8
Wieczfnia
Kosoielna 79 0,3 0,4 64,9 36,9 131,9

http://rcin.org.pl
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Aneks 2. Pytania do indywidualnego wywiadu pogtebionego

Dostep do Internetu na terenie gminy

Jakie rodzaje dostgpu do Internetu funkcjonuja na terenie Pafistwa gminy
(np. radiowy, kablowy, Neostrada, poprzez sieci telefonii komérkowej)? Keére z
nich sg najchetniej wykorzystywane przez mieszkanicéw i dlaczego? Jakie sa pers-
pektywy rozwoju?

Czy w Paristwa opinii dostgpnos¢ Internetu na terenie gminy jest zadowalaja-
ca? Czy mieszkaicy majg wystarczajace mozliwosci wyboru dostawcy Internetu?
Jakie s3 potrzeby w tym zakresie?

Czy mieszkaricy miejscowosci gminnej i mieszkaricy innych miejscowosci z te-
renu gminy majg takie same czy rézne mozliwosci wyboru dostawcy Internetu?

Prosz¢ w skrécie przedstawié, jak rozwijaly si¢ ustugi dostepu do Internetu
w Panistwa gminie.

Czy w Paristwa gminie byly realizowane jakie$ projekty zwigzane z rozwojem
infrastrukeury dla Internetu, wspétfinansowane ze $rodkéw zewngtrznych, np.
Unii Europejskiej? Czy planowany jest udziat gminy w takich projektach w naj-
blizszych latach?

Czy na terenie gminy funkcjonuja punkty darmowego dostgpu do Internetu?
Jedli tak, czy sa one chetnie wykorzystywane przez mieszkacow?

Umiejetnosci w zakresie obstugi komputera i korzystania z Internetu

Ktore grupy zawodowe, w Pafistwa opinii, posiadajg najlepsze, a ktére naj-
stabsze umiejetnosci?

Czy na terenie gminy byly organizowane szkolenia w zakresie obstugi kom-
putera i Internetu? Z jakich §rodkéw i kto byt organizatorem tych szkoleri? Kto
uczestniczyl w nich uczestniczy¥? Jak Pan(i) ocenia ich efektywnos¢?
Wykorzystanie ICT w rolnictwie

Skad rolnicy najczedciej czerpia wiedze i informacje niezbedna do produkcji
rolnej i zbytu swoich towaréw?

Jak ocenitby Pan( ) poziom wykorzystania komputera i Internetu przez rol-
nikéw? Prosz¢ oméwic zwlaszcza to, w jakim stopniu rolnicy korzystajg z kom-
putera i Internetu w sprawach zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa rolne-
go.

Czy wykorzystanie Internetu w gospodarstwach rolnych rézni si¢ w zaleznos-
ci od tego, jakie sg to gospodarstwa rolne (jaka produkcje prowadza, jaka maja
powierzchnig, itp.)?

Prosz¢ wymieni¢ przyczyny, ktére decyduja o takim poziomie wykorzystania
komputera i Internetu przez rolnikéw.

Czy w Paristwa opinii rolnicy znaja i doceniaja mozliwosci, jaki daje im Inter-
net w rozwoju dziatalnosci rolniczej?

Jakie dziatania ze strony administracji lokalnej i regionalnej, a takze instytucji
i organizacji (w tym rolniczych) sa podejmowane, aby poprawi¢ poziom wyko-
rzystania Internetu w rolnictwie?

Jakie dzialania ze strony administracji regionalnej, centralnej, a takze insty-
tucji i organizacji bylyby pozadane, aby zwigkszy¢ wykorzystanie Internetu w rol-
nictwie?
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Aneks 3. Kwestionariusz ankiety skierowanej do rolnikow

KOMPUTER I INTERNET W GOSPODARSTWACH ROLNYCH
MAZOWSZA

Szanowna Pani, Szanowny Panie,

uprzejmie prosz¢ o wypetnienie ponizszej anonimowej ankiety, stuzqcej bada-
niom w ramach projektu analizujgcego wplyw uzytkowania komputera i Internetu
na konkurencyjnosé i innowacyjnosé gospodarstw rolnych na Mazowszu. Jest to projekt
badawczy realizowany w Instytucie Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania
Polskiej Akademii Nauk, finansowany ze srodkéw Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa
Whyzszego. Wypetnienie ankiety zajmie Pavistwu nie wigcej jak 10 minut. Ser-
decznie dzickujemy Parstwu za wziecie udziatu w badaniu i udzielenie odpowiedzi

na ponizsze pytanid.
\B ._‘:} / — /
"/] % /C./ e < (;{

doc. dr hab. Roman Kulikowski
/kierownik projektu/

PROSIMY, ABY ANKIETE WYPELNIE ROLNIK — OSOBA
KIERUJACA GOSPODARSTWEM ROLNYM

Jesli w Paristwa gospodarstwie domowym nie ma uzytkownika gospodarstwa
rolnego, prosimy o wypelnienie jedynie pierwszej czesci ankiety, odnoszacej sie
do poziomu wyposazenia gospodarstw domowych w rézne urzadzenia.

Udzielajac odpowiedzi na pytania, prosimy postawic¢ krzyzyk przy wybranych
odpowiedziach.

Czeéé 1. Wyposazenie gospodarstwa domowego
w telefon komérkowy, komputer i Internet

1. Od ilu lat w Pana/Pani gospodarstwie domowym jest telefon komérkowy?
O nie dluzej niz rok O od 7-9 lat
O od 1-3 lat O od 10 lat lub dtuzej

O od 4-6 lat O nie mamy telefonu komdérkowego
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2. Czy w Pani/Pana gospodarstwie domowym jest:
komputer stacjonarny?

O TAK O NIE
komputer przenosny (laptop, notebook)?
O TAK O NIE

3. Od ilu lat w Pana/Pani gospodarstwie domowym jest komputer (przenos-
ny lub stacjonarny)?

O nie duzej niz rok 0 od 7-9 lat
O od 1-3 lat O od 10 lat lub dtuzej
O od 4-6 lat O nie mamy komputera

4. Prosz¢ podaé podstawowe parametry swojego komputera.

Monitor: O plaski O kineskopowy
Przekatna monitora: ............. cali
Pojemnos¢ dysku twardego: .............. GB
Procesor: .....ccccen. Hz

5. Czy w Pani/Pana gospodarstwie domowym jest dost¢p do Internetu?
O TAK O NIE

Jesli tak, jaki byt gléwny powdd zatozenia Internetu? ........cccoeiiicinnenne.

6. Jesli w Pani/Pana gospodarstwie domowym jest dostep do Internetu, od
ilu lae?
O nie duzej niz rok O od 7-9 lat
O od 1-3 lat O od 10 lat lub dtuzej
O od 4-6 lat
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7. Proszg wskaza¢, jaki rodzaj dost¢pu do Internetu jest uzywany w Pani/

Pana gospodarstwie domowym (mozna zaznaczy¢ wiecej niz jedna odpo-
wied?).

O przez telefon stacjonarny — modem telefoniczny (nie mozna
jednocze$nie korzysta¢ z telefonu i Internetu)

O stale tacze — neostrada

O stale facze poprzez telewizje kablows

O inne stale tacze (prosz¢ podaé nazwe dostawcy:

O Internet radiowy

O staly dostep przez sie¢ komérkows, np. BlueConnect, iPlus

O dostep przez telefon komérkowy
O inne, jakie? .......oooeiiiiiiiiiiiii

8. Jesli w Pani/Pana gospodarstwie domowym jest facze internetowe, prosz¢
wskaza¢ jego predkos¢ (maksymalny transfer danych).

O 512 kb/s lub mnie;j O 6 Mb/s
O 1 Mb/s O wigcej niz 6 Mb/s
0 2 Mb/s O nie wiem

9. Jedli w Pani/Pana gospodarstwie domowym nie ma dost¢pu do Internetu,
prosze wskaza¢ dlaczego? (mozna zaznaczy¢ wiecej niz jedna odpowied?)

O nie mamy potrzebnego sprzetu (np. komputera)

O w naszym domu nie ma mozliwosci technicznych korzystania
ze statego tacza (np. brak zasiegu Internetu)

O nie potrzebujemy Internetu w domu

O zbyt wysokie sg koszty posiadania Internetu

O nie ma w domu oséb umiejacych korzystaé z Internetu

O inny powdd, jaki?

O zamierzamy zalozy¢ Internet
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Czesé 2. Wykorzystywanie komputera i Internetu
przez osoby pracujace w rolnictwie

I prosimy o wypetnienie tej cz¢sci jedynie przez rolnikdw/

10. Od ilu lat korzysta Pani/Pan z komputera w domu?

O nie dhuzej niz rok 0 od 7-9 lat
O od 1-3 lat O od 10 lat lub dtuzej
O od 4-6 lat O nie korzystam z komputera w domu

11. Jak czgsto korzysta Pani/Pan z komputera w domu?
O codziennie O kilka razy w miesiacu
O czgdciej niz raz w tygodniu O raz w miesiacu lub rzadziej
O nigdy nie korzystalem(-am) z komputera w domu

12. Prosz¢ wskaza¢, ktére z wymienionych czynnosci wykonywat(a) Pani/Pan
korzystajac z komputera? (mozna zaznaczy¢ wiecej niz jedng odpowiedz)

O kopiowanie lub przenoszenie pliku albo folderu

O kopiowanie, wycinanie i wklejanie fragmentéw pliku

O wykorzystanie podstawowych funkcji matematycznych w arkuszu
kalkulacyjnym

O instalacja urzadzen, np. drukarki, skanera

O tworzenie elektronicznej prezentacji

O uzywanie poczty elektronicznej

O uzywanie wyszukiwarki internetowej (np. Google)

13. Od ilu lat korzysta Pani/Pan z Internetu w domu?

O nie dtuzej niz rok O od 7-9 lat
O od 1-3 lat O od 10 lat lub dtuzej
O od 4-6 lat O nie korzystam z Internetu w domu

14. Jak czgsto korzysta Pani/Pan z Internetu w domu?
O codziennie O kilka razy w miesiacu
O czedciej niz raz w tygodniu O raz w miesigcu lub rzadziej
O nigdy nie korzystalem(-am) z Internetu w domu
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15. W jakich celach najczgsiciej korzysta Pani/Pan z Internetu w domu?

(mozna zaznaczy¢ maksymalnie 3 cele)

O rozrywka O pozyskiwanie informacji
O zakupy O kontakty z ludzmi

O nauka O sprawy urzedowe

O cele zawodowe (rolnicze) O przelewy bankowe

O inne, jakie?

16. Prosze wskaza¢, ktdre z wymienionych czynnosci wykonywal(a) Pani/Pan

1..

18.

korzystajac z Internetu? (mozna zaznaczy¢ wiecej niz jedna odpowiedz)

O pozyskiwanie informacji o mozliwosciach skorzystania z doptat unij-
nych dla gospodarstw

O pozyskiwanie informacji o mozliwosciach zbytu produktéw rolnych

O pozyskiwanie informacji o nowych technikach i $rodkach produkgji
(nowych nawozach, odmianach roslin uprawnych, maszynach itp.)

O udzial w szkoleniach dla rolnikéw prowadzonych przez Internet

O pozyskiwanie informacji o mozliwosciach zakupu $rodkéw produkeji
dla gospodarstwa

O przegladanie rolniczych portali (serwiséw internetowych)

O zakup przez Internet srodkéw produkeji

O promocja (reklama) wlasnych produktéw rolnych

O sprzedaz przez Internet wlasnych produktéw rolnych

O udzielanie si¢ na forach internetowych zwiazanych z rolnictwem

O prowadzenie korespondencji poczta elektroniczng w sprawach zwiaza-
nych z rolnictwem

. Prosz¢ poda¢ nazwy portali (serwiséw) internetowych o tematyce rolni-

czej, z ktdrych korzysta Pani/Pan najcze¢sciej?

............................. 2u e B

Czy Pani/Pana gospodarstwo rolne posiada swoja strone internetowa?
OTAK O NIE

Jesli tak, czy méglby Pani/Pan podad jej adres? ........ccooueueiniciciniiicciiniccne

S K o o oK oK KKK KK K oK oK oK oK oK oK ok ok ok ok o ok o o o o o o K KKK oK oK oK oK oK oK ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok o o s o o KoK KoK K oK oK oK oK oK ok ok ok ok ok ok
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1. Powierzchnia Pani/Pana gospodarstwa rolnego wynosi .... ha uzytkéw
rolnych, w tym ....... ha gruntéw ornych.

2. Jaki rodzaj produkcji rolnej prowadzony jest w Pani/Pana gospodarstwie?
O przewaga produkgji rodlinne;j
(o zboza O przemystowe O ziemniaki)
O réownowaga w produkeji rodlinnej i zwierzecej
O przewaga produkeji zwierzecej
(0 bydto mleczne O trzoda chlewna O inne)
0 ogrodnictwo
(O warzywa O owoce)

3. Wyksztalcenie Pani/Pana:

O podstawowe O zawodowe O $rednie O wyzsze

4. Czy posiada Pani/Pan wyksztalcenie rolnicze?

O tak, wyzsze O tak, érednie O tak, zawodowe
O tak, kurs rolniczy O nie posiadam wyksztalcenia rolniczego
5. Wiek Pani/Pana: ......... lat.

6.Ple¢: O kobieta O mezczyzna

7. Jakie inne Zrédta dochodu, poza rolnictwem, sa w Pana/Pani gospodarst-
wie domowym?
(mozna zaznaczy¢ wiecej niz jedna odpowiedz)

O stafa praca najemna O wlasna dziatalno$¢ gospodarcza

O praca dorywcza lub sezonowa w Polsce O renta, emerytura

O praca dorywcza lub sezonowa zagranica O zasitek dla bezrobotnych

8. Jaki udziat (%) dochodéw Pani/Pana gospodarstwa domowego stanowia
dochody z rolnictwa?
O powyzej 75% o 50-75% 0 25-50% O ponizej 25%
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INFORMACJE DLA AUTOROW

Studia Obszaréw Wiejskich to seria wydawana w jezyku polskim lub/i angielskim.
Publikuje oryginalne opracowania naukowe z zakresu geografii spoteczno-ekonomicznej,
geografli obszaréw wiejskich i przestrzennego zagospodarowania kraju. Zapraszamy Auto-
réw do nadsylania wartosciowych artykuléw. Przestrzeganie ponizszych zaleced formal-
nych usprawni prace redakcyjne i przyczyni si¢ do szybszej publikacji nadsytanych mate-
rialéw.

Uwagi ogélne
Podstawowym sposobem przekazania materiatéw do druku jest przestanie tekstu i za-
facznikéw na plycie CD na adres wskazany przez redakcje. Tekst artykulu powinien
by¢ napisany zwiezle, ale jasno, przy uzyciu edytora MS WORD. Objgto$¢ artykutu
nie powinna przekracza¢ 6000 stéw. Wszystkie zalaczniki graficzne muszg by¢ dos-
tarczone w formie osobnych plikéw. Preferowany format dla danych liczbowych to
MS EXCEL, a dla zatacznikéw graficznych pliki w formacie JPG i TIE.

Nazwiska i imiona oraz afiliacja Autoréw
Na poczatku artykulu umieszczane sg imiona i nazwiska autoréw. Cyfry arabskie po
nazwisku, umieszczane jako indeks gérny, okreslaja odp. afiliacj¢. Dane instytucjonal-
ne i adresowe musza zawieraé: nazwe instytucji, adres oraz e-mail.

Tytut artykutu
Tytul nie moze by¢ dluzszy niz 120 znakéw (wliczajac spacje). Tytut powinien by¢
napisany czcionka Times New Roman 14 Bold w jezyku polskim i ponizej (oddzielony
jedna spacja) tytul w jezyku angielskim czcionka Times New Roman 12 Bold

Zarys tresci

Zarys tresci nalezy umieéci¢ po czeéci tytulowej. Tekst nie powinien przekraczaé 200
stéw. Zawarte w nim powinny by¢ gtéwne aspekty i kluczowe zagadnienia artykutu.

Stowa kluczowe
Stowa kluczowe s3 zamieszczane ponizej zarysu tresci. Podaje si¢ nie wigcej niz 5 stéw
kluczowych.

Tekst artykutu
Tekst artykutu pisany jest czcionka Times New Roman 12, interlinia 1,5; marginesy
boczne 2,5 cm. Srédeytuly pierwszego rzedu piszemy czcionka Times New Roman
Bold 12, drugiego rzedu Times New Roman 12.

Rysunki, fotografie
Rysunki i fotografie powinny by¢ zamieszczone w tekscie, a ponadto dotaczone
w postaci osobnych plikéw posiadajacych numeracje zastosowana w tekscie. Wyma-
gana jest wysoka rozdzielczos¢ rysunkéw i fotografii (min. 300 dpi, pliki JPG lub TIF).
Rysunki wykonane w Excelu powinny by¢ dofaczone w formacie xls. Tytul, objasnienia
znakéw legendy i Zzrédlo w jezyku polskim i angielskim powinny znajdowac si¢ poza
rysunkiem, w pliku tekstowym.
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Tabele
Powinny by¢ opracowane w programie MS Word i zamieszczone w tekscie. Kazda ta-
bela powinna zawiera¢ zwiezly tytul (u géry) w jezyku polskim, kolejny numer i zréd-
o danych (u doltu). Maksymalny rozmiar tabeli nie moze by¢ wiekszy od znormali-
zowanej strony A4 (marginesy 2,5 cm, czcionka Times New Roman 12). Wszystkie
skréty powinny by¢ objasnione.

Cytowania i spis literatury

W tekscie opracowania, przy powoltywaniu si¢ na literature, nalezy podawa¢ nazwisko
autora oraz rok publikacji, np. (Nowak 2004, Kowalski 2005) lub wedtug A. Nowaka
(20006), a przy cytowaniu réwniez numer strony, np. wedlug A. Nowaka (2006, s. 6).
W powotlaniach na wigcej prac tego samego autora, ktére ukazaly si¢ w tym samym
roku podaje si¢: (Nowak 1987a, b). W przypadku wspélnej publikacji dwéch autoréw
podaje si¢: (Kowalski i Nowak 1999), a trzech i wigcej autoréw: (Kowalski i in. 2000).
W spisie literatury nalezy podaé wszystkich autoréw. Konieczna jest pelna zgodno$é
miedzy nazwiskami i rokiem publikacji w tekscie i w spisie literatury.

Spis literatury ograniczony do literatury cytowanej, w porzadku alfabetycznym, na-
lezy zamiesci¢ ponizej tekstu artykutu wedtug ponizszego wzoru:

Artykuly w czasopismach:
Sokotowski D., 1992, Zréznicowanie matych miast Polski w aspekcie funkcjonalnym

i infrastrukturalnym, Czasopismo Geograficzne, 63, 3-4, s. 295-312.

Rozdzialy w pracach zbiorowych:

Ciok S., Jakubowicz E., Loboda J., 1998, Konkurencyjnosé i przeksztatcenia struktural-
ne aglomeracji wroctawskiej w okresie transformacji, [w:] T. Markowski, T. Marszat
(red.), Gospodarka przestrzenna miast polskich w okresie transformacji, Biuletyn KPZK
PAN, 182, Warszawa, s. 67-80.

Serie wydawnicze:

Kulikowski R., 2002, Problemy spoteczne wsi i rolnictwa w Polsce [w:] J. Bariski,
E. Rydz (red.) Spoteczne problemy wsi, Studia Obszaréw Wiejskich 2, IGiPZ PAN,
PTG, Warszawa, s. 9-17.

Ksiazki

Bariski J., 2006, Geografia polskiej wsi, PWE, Warszawa.

Streszczenie
Na koficu opracowania powinno by¢ zamieszczone streszczenie w jezyku angielskim,
jesli to mozliwe — zweryfikowane przez native-speakera. Objetos¢ streszezenia: okoto
250-400 stéw.

Ocena artykuléw i dopuszczenie ich do druku
Wszystkie artykuly niespetniajace powyzszych zasad beda odsytane do poprawy. Arty-
kuly podlegaja ocenie przez dwoch recenzentéw. Wynik recenzji bedzie miat decyduja-
cy wplyw na mozliwos¢ opublikowania materialu w ,,Studiach Obszaréw Wiejskich”



Technologie informacyjno-komunikacyjne (ICT - Information and Communication Techno-
logies) stanowia wazny czynnik rozwojowy we wspéiczesnym Swiecie, wspierajac przeptywy
adanych, ustug i ludzi. Rola ICT na obszarach wigjskich jest znaczna i systematycznie ro$nie.
Jakiekolwiek zmiany w zakresie funkcji, poprawy Sytuacji Spofecznej i ekonomicznej po-
szczegdlnych obszarow, nie sa mozliwe bez wykorzystania infrastruktury XXI wieku - Internetu.
Diagnoza i ocena wykorzystania technologii informacyjno-komunikacyjnych w gospoaarce rolnej
jest gtownym celem tej publikacji. Badania przedstawione w opracowaniu obejmujg region
Mazowsza, kicry reprezentuje rézne typy obszaréw wigjskich i réwnoczesnie bardzo zréznicowa-
ne typy rolnictwa.

Ostatnie tomy Studiow Obszarow Wiejskich:

Tom 29 Krystyna Kurowska, Marta Gwiazdzinska-Goraj (red.), 2012
Planowanie rozwoju przestrzeni wigjskigj, (Planning spatial development in rural areas)

Tom 28 Jerzy Banski, Maria Bednarek-Szczepanska, Konrad t. Czapiewski, Marcin Mazur, 2012
Diagnosis and perspectives for agriculture of Vojvodina

Tom 27 Jerzy Banski (red.), 2012
Local and Regional Development - challenges and policy issues

Tom 26 Monika Wesofowska, (red.), 2011
Wiejskie obszary peryferyjne — uwarunkowania i czynniki aktywizacji
(Peripheral rural areas — condotions and factors stimulating to activity)

Tom 25 Dariusz Swiatek, 2010
Infrastruktura techniczna a rozwdj pozarolniczej dziafalnosci gospodarczej w regionie Plocka
(Technical infrastructure and development of non-agriculture enterprises in the Pfock
region)

Tom 24 Ewa Kacprzak, Anna Kotodziejczak (red.), 2010
Rola srodkéw Unii Europejskiej w rozwoju obszarow wiejskich
(The role of EU funds in rural areas development)

Tom 23 Maria Bednarek-Szczepanska, 2010
Rola podmiotow lokalnych w rozwoju turystyki wigjskiej na wybranych obszarach
Lubelszczyzny, (The role of local actors in the development of rural tourism.
Study of the selected areas in the Lublin province)

Tom 22 Konrad Czapiewski, 2010
Koncepcja wigjskich obszarow sukcesu Spofeczno-gospodarczeqo i ich rozpoznanie
w wojewddziwie mazowieckim, (The concept of socio-economic successiul rural areas
and their identification in the Mazovia region)

Tom 21 Jerzy Banski, Jacek Dobrowolski, Matgorzata Flaga, Wojciech Janicki,
Monika Wesotowska, 2010
Wotyw granicy paristwowej na kierunki rozwoju spoteczno-gospodarczego wschodniej
czesci wojewdaztwa lubelskiego, (The influence of the national border on directions
of socio-economic development in the eastern part of the Lublin province)

Tom 20 Jerzy Banski (red.), 2009
Socio-economic disparities and the role of local development

Tom 19 Jerzy Banski, Maria Bednarek-Szczepanska, Konrad Czapiewski, 2009
Miejsce obszaréw wigjskich w aktualnych strategiach rozwoju wojewddziw - kierunki i cele
rozwoju a rzeczywistosc, (The place of rural areas in the current policies of voivodeship
development — directions and goals of development versus reality)
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