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W STÇ P

O pracow anie zosta ło  wykonane w Insty tucie  G eografii i P r z e s t r z e n 

nego Zagospodarow ania PAN w ram ach  tematu " S tru k tu ra  p rz e s tr z e n n a  

i k lasy fikac ja  funkcjonalna obszarów  w iejskich" . Głównym celem p ra c  p r o 

wadzonych p rzez  autorkę w tym temacie było rozpoznanie  z różnicow ania  

s t ru k tu ry  p rz e s trz e n n e j  obszarów  w iejsk ich  w aspekcie  ich  w ielofunkcyj- 

n ośc i o raz  opracow anie z a sa d  i metod ich k lasyfikacji na podstawie fun

kcji w iodących.

R ozpraw a ta  stanowi m onograficzne opracow anie wyników tych badań 

(do 1985 r . )  od s tro n y  problem atyki m etodycznej.

Dokonujące się  p rzem iany  spo łeczno-gospodarcze  na o b sza rach  w ie j

sk ich  - w wyniku przede  wszystkim  p rocesów  ind u str ia lizacy jn y ch  i u r b a 

nizacyjnych - powodują, że na o b sza rach  tych obok funkcji dla nich t r a 

dycyjnie ch a rak te ry s ty czn y ch  (ro ln ic tw a , leśn ic tw a  i t p . )  coraz  w iększe 

go znaczen ia  n ab ie ra ją  funkcje dotychczas skupiające się  w m iastach  ( p r z e 

m ysł, budownictwo m iejskie i t p . )  . P rz e ja w ia  się  to m iędzy innymi w k s z ta ł 

towaniu odmiennej od do tychczasow ej, b a rd z ie j złożonej s t ru k tu ry  p r z e s t 

rzenne j obszarów  w ie jsk ich . O b sza ry  te ,  z r a c j i  wagi i z ak resu  tych 

p rz e k sz ta łce ń , s ta ją  się  przedmiotem za in te resow ań  specja lis tów  różnych  

dyscyplin  naukowych ( ro z d z .  i )  . Is tn ie je  szczegó lna  po trzeb a  badań m eto

dycznych o raz  opracow ań poznawczych o ch a ra k te rz e  syntetycznym
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(Enyedi I 975) . Z kierunkiem  tych badań pozosta ją  w związku cele i za -

Stosunkowo dużo uwagi poświęcono przeglądow i i ocenie l i te ra tu ry  

p rzedm iotu , a zw łaszcza  zastosow anych w niej k ry te r ió w  i m etod, z 

punktu w idzenia celów tego op racow an ia . W ocenie l i t e r a tu ry  z a g ra n ic z 

nej zwrócono uwagę głównie na zagadnienia  m etodyczne, w krajow ej zaś 

tak  na m etodyczne7 jak i poznaw cze. Z r a c j i  b raku  w polsk iej l i te ra tu rz e  

geograficznej omówienia p ra c  z za k re su  s t ru k tu ry  i k lasyfikac ji funkcjo

nalnej obszarów  w ie jsk ich , p ra c e  t e ,  zw łaszcza  obcojęzyczne (w tym p r z e 

de wszystkim  w języku francusk im ) , zo s ta ły  scharak te ryzow ane  w zględ

nie szczegółowo ( ro z d z .  111) .

P rz e g lą d  l i t e r a tu ry  nie obejmuje opracow ań dotyczących p o szczeg ó l

nych funkcji, rozw ija jących  s ię  głównie na o b sz a ra c h  w ie jsk ich  ( ro ln ic t

w a, r e k re a c j i  i t p . )  , ani też k lasy fikac ji funkcjonalnej m ia s t ,  pomimo że 

myśli zaw arte  w n iek tó rych  z tych p r a c ,  jak też  zastosow ane w nich m e

tody okazały  s ię  po pewnych modyfikacjach p rzydatne  w r e a l iz a c j i  zadań 

nakreślonych  w tej p racy .

P ro c e d u rę  zastosow aną do badania  s t ru k tu ry  p rz e s tr z e n n e j  i p r z e 

prow adzenia  k lasyfikac ji funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  P o lsk i w m ak ro 

skali (województw) i w ybranych obszarów  w skali szczegółow ej (gmin) 

scharak te ryzow ano  w ro zd z ia le  IV . Naświetlono w nim m iędzy innymi p r o 

blem funkcji podstawowych (i uzupełn ia jących) , rep rez en tu ją c y c h  je cech 

i m ierników w‘ aspekc ie  teoretycznym  o raz  praktycznym  (dostępność m eto-

wania obiektów . Uzyskane w yniki, ze względu na za s ię g  i re p re z en ta ty w 

ność przeprow adzonych  badań , uznano za w y s ta rcza jące  do ogólnej ch a 

ra k te ry s ty k i  zróżnicow ania  funkcjonalnego obszarów  w ie jsk ich  P olsk i 

( ro z d z . V) , jak też do sform ułowania u s ta leń  m etodycznych ( ro z d z .  V I) .

Każdorazowo w próbach  k lasyfikacji funkcjonalnej obszarów  wiejskich 

P olsk i i wybranych województw dobór cech  diagnostycznych i ich  m ie rn i-

dania p r a c ,  k tó rych  syntezę stanowi n in ie jsze  op racow an ie .

p rzy ję ty ch  metod ich  n o rm alizac ji i g rupo-
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ków poprzedzała , ana liza  w iększej l iczby  zagadn ień . Jej wyniki zo s ta ły  

częśc iow o w y k o rzy stan e , jako m a te r ia ł  in te rp re ta c y jn y ,  w uogólnionym 

o p is ie  zróżn icow ania  funkcjonalnego obszarów  w ie jsk ich  k r a ju .

Z r a c j i  w yraźnego ukierunkow ania p ra c y  na zagadnienia  m etodyczne, 

wyniki poznawcze dotyczące s t ru k tu ry  i k lasy fikac ji fu nkc jona lne j, zw łasz 

c z a  w ska li szczegó łow ej, zosta ły  w niej ogran iczone do niezbędnego mi

nimum. R yciny  i lu s tru ją  tylko m iern ik i cech p rzy ję ty ch  za  d iagnostyczne 

w p ró b ach  k lasyfikac ji funkcjonalnej w ybranych obszarów  w ie jsk ich  (do

ty ch czas  n ie  publikowanych w języku polskim) o raz  wyniki końcow e, tz n .  

k a te g o r ie  funkcjonalne obszarów  w ie jsk ic h . Zagadnienia  te  opracow ano na 

podstaw ie danych z la t 1977-1978. Czyteln ik  za in te reso w an y  wynikami poz

nawczymi znajdzie w ięcej in form acji w formie opisowej i g ra ficznej o 

p rzebadanych  o b sz a ra c h  w odpowiednich publikacjach  au to rk i ,  podanych 

w zes taw ien iu  l i t e r a tu r y .  Z estaw ien ie  to ,  poza l i t e r a tu r ą  cytowaną w 

p r a c y ,  z a w ie ra  rów nież  inne pub likac je , w różnym stopniu w iążące  się 

z je j p rob lem atyką. Mogą być one p rzyda tne  w p rzy sz ły ch  b adan iach , 

k tó ry c h  k ie runk i w p o s tac i wniosków n ak reś lono  w zakończeniu p ra c y .
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I .  OBSZARY WIEJSKIE JAKO ODRĘBNY PRZEDMIOT BADAN

Rozwój sp o łeczno-gospodarczy  powoduje zmiany ilościow e i jakoś

ciowe w sposobach  gospodarow ania n a  o b sz a ra c h  w ie jsk ich  o raz  w w a

runkach  p ra c y  i życia  zam ieszkującej je ludnośc i.  P rz e z  w ieki o b sz a ry  

w ie jsk ie  odpowiadały niemal obszarom  ro ln iczym , a ludność w ie jsk a  lud

no śc i ro ln ic z e j .  Na w iększośc i obszarów  dominowało ro ln ic tw o , w ystępu

jące  p rzew ażn ie  w koegzystencji z innymi formami d z ia ła lnośc i ludzkiej

o tendenc ji do ro zm ieszczen ia  powierzchniowego (np . le śn ic tw o , rybo 

łów stw o) o raz  ze związanym z tymi dzia ła lnoś с iami osadnictw em . Jeżeli 

w ystępow ały  inne funkc je , to by ła  to zazw yczaj p ro s ta  ek sp lo a tac ja  su 

rowców m ineralnych albo p ro s te  p rze tw órs tw o  produktów tych  d z ia ła ln o ś

c i ,  czy  też  rzem iosło  obsługujące m ieszkańców w s i .  N atom iast wyżej z o r 

ganizowane form y dz ia ła lnośc i produkcyjnej i usługowej o tendencji do 

ro zm ieszczen ia  punktowego i k o n cen trac ji  sp rzy ja ły  powstawaniu i rozw o

jowi m ia s t .  S tosunki gospodarcze  m iędzy w sią  a m iastem o p ie ra ły  się na 

wzajemnej wymianie produktów i u s łu g  (p a trz  J .  K ostrow icki 1976) . T en  

p ro s ty  u k ład , zazn acza jący  s ię  w p rz e s t rz e n i )w  dychotomicznym podziale 

n a  w ie ś  i  m ias to , zo s ta ł  poważnie n a ru szo n y  w wielu k ra ja c h  Europy^ w 

c zas ie  rew olucji przem ysłow ej, a na  w ięk szo śc i obszarów  P o lsk i dopiero  

w ostatn im  cz te rd z ies to le c iu  (D ziew oński, M alisz  1978) •

O becna s t ru k tu ra  p rz e s trz e n n a  obszarów  w ie jsk ich  P o lsk i u k sz ta ł to 

w ała  s ię  w wyniku na łożen ia  się  skutków przem ian  społeczno-po litycznych
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i gospodarczych , jak ie  n a s tąp iły  po II wojnie św iatow ej, na  za s tan y  p rz e s  -  

t rz e n n y  ob raz  w si p o lsk ie j .  B ył on stosunkowo mało zróżnicow any pod 

względem rozw oju funkcjonalnego , pomimo źe znaczne zróżnicow anie wa

runków p rzy ro d n iczy ch  umożliwiało rozwój różnych  form dz ia ła lnośc i 

(S ta s ia k  1986) . Na rozwój i obecny stan  s t ru k tu ry  funkcjonalnej obsza 

rów w ie jsk ich  s ilny  wpł;yw im ały p rzede  wszystkim  ro zw ija jące  się  w la 

tach  1950-1980 p ro c e sy  industr ia lizacy jn e  i u rb a n iz a c y jn e .  "M odel indu

s t r i a l i z a c j i ,  rea lizo w an y  w P o lsce  w la tach  1950-1980 był głównym czyn

nikiem kszta łtu jącym  jakość  i sposób funkcjonowania gospodarki p r z e s t 

r z e n n e j" .  Był to model in d u s tr ia l iz a c ji  (forsow ny, ekstensyw ny , zasobo- 

ch łonny , pasoży tn iczy) odbywający s ię  kosztem rozw oju in f ra s tru k tu ry  

techn icznej i spo łecznej o raz  ro ln ic tw a  i le śn ic tw a , a więc p rzede  w sz y s t

kim w si (Kukliński 198-4, s .  8) . P onad to  na  s tru k tu rę  p rz e s trz e n n ą  ob

sza ró w  w ie jsk ich  w płynęły p ro c e sy  związane z zasied lan iem  ziem odzyska

nych o ra z  re fo rm a  ro ln a  i powstanie se k to ra  uspołecznionego w ro ln ic t

wie .

W raz z rozwojem  u rb an izac ji  i in d u s tr ia l iz a c ji  na  o b sz a ra c h  w ie js 

k ic h , za leżn ie  od ich  zagospodarow ania , po łożenia  w stosunku do terenów  

zurbanizow anych  i posiadanych walorów n a tu ra ln y ch , co raz  w iększą  ro lę  

obok ro ln ic tw a ,  le śn ic tw a  i rybołów stw a zaczę ły  odgryw ać funkcje dotych

czas  skupia jące  ąię w m ias tach , jak p rzem y sł, budownictwo m ie jsk ie , ko

m unikac ja . Ich  rozw ój w now oczesnej gospodarce bywa zazw yczaj dynami

czny  i ekspansyw ny . Zw iązane z nim inw estycje  w chłan ia ły  co raz  to w ięk

sze  p r z e s t r z e n ie  w ie jsk ie ,  w ykorzystu jąc  je na ogół b a rd z ie j intensyw nie 

i p rz e k sz ta łc a ją c  w sposób zupełnie lub p faw ie n ieodw raca lny .

Z agadnien ia  ro ln iczego  użytkowania z iem i, le śn ic tw a , osadnictw a 

w ie jsk iego  i tp .  dotychczas pokryw ających pole badaw cze geografii w si 

p r z e s ta ły  obejmować ca łą  p rz e s t r z e ń  w ie jsk ą ,  gdyż w wyniku rozw oju i 

innych funkc ji, zo s ta ła  ona p rzek sz ta łco n a  w p rz e s t r z e ń  w ielofunkcyjną. 

F a k t  te n  poza przem ianam i s t ru k tu ry  społeczno-zaw odow ej ludnośc i, c zy  

też  s t ru k tu ry  użytkow ania z iem i, produkcji i td .  wpływa n a  przem iany  de
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m ograficzne i socjologiczne w s i .  Z m ienia jąca  się  rzeczy w is to ść  p rze jaw ia  

się  w zróżnicow anych z jaw iskach  i p ro c e s a c h ,  k tó re  z kolei znajdują  wy

ra z  w s tru k tu rz e  i k sz ta łc ie  p rzes trzen n y m  obszarów  w ie jsk ich  (W. Kosiń

ski 1980; Tw orkow ski 1985) . To w szystko  s taw ia  p rz e d  nauką nowe, 

specyficzne dla obszarów  w ie jsk ich  py tan ia  i tem aty tak  o c h a ra k te rz e  

poznawczym, praktycznym ) jak i metodycznym (Gilg 1985; Wajtekunas 

1986) . Po p ro s tu  o b sza ry  w iejskie, w wyniku p rz e k sz ta łc e n ia  s ię  z mono- 

funkcyjnych w polifunkcyjne, s ta ły  się  odrębnym przedmiotem b ad ań .

S ta le  pow iększa s ię  l iczba  ludności, głównie w m iastach  i o środkach  

przem ysłow ych, i jednocześn ie  w z ra s ta ją  jej wymagania w dziedzin ie  po

ziomu i jakośc i ży c ia , p rzede  w szystkim  w yżywienia i w ypoczynku, z a s 

pokajanych głównie p rzez  o b sz a ry  w ie jsk ie .  R ośnie  też  zapotrzebow anie 

n ie ro ln iczych  gałęzi gospodarki na p rz y ro d n ic z e ,  ludnościowe i gospodar

cze zasoby  w s i .  Zm usza to do rac jona lnego  gospodarow ania  tymi zasoba

mi i skutecznej koordynacji rozw oju różnych  funkcji na o b sz a ra c h  w ie js 

k ich . Winien on być zsynchronizow any z ich  p rzes trzennym  zróżn icow a

niem , wynikającym z różnej p rz e s z ło ś c i  h is to ry czn e j i różnego rozwoju 

spo łeczno-gospodarczego  jak i z odmiennych warunków p rzy ro d n iczy ch  ( J . 

Ko strow ick i I 976 ) .

Tymczasem o b sz a ry  w ie jsk ie  w p lanach  zagospodarow ania  p rz e s t r z e n 

nego byw ały traktow ane m arg in a ln ie , jako o b sz a ry  schyłkowe stanow iące 

re z e rw y  te ry to r ia ln e  i dem ograficzne dla  p rz y sz łe j  u rb an iz a c ji  (Enyedi 

1976) .

W wyniku k ry tyczne j oceny dotychczasow ego p o d e jśc ia  do zagospoda

row ania  obszarów  w iejsk ich  o ra z  doceniania  w zra s ta jąceg o  ich  w ie lo rak ie 

go znaczenia  w ca łoksz ta łc ie  życia  spo łeczno-gospodarczego  obecnie i w 

p rz y s z ło ś c i ,  s ta ły  s ię  one od pewnego czasu  obiektem badań  specja lis tów  

różnych dyscyplin naukowych.

Na uwagę zasługu ją  zw łaszcza  badan ia  podejmowane w ram ach  O rg a 

n izac ji Wyżywienia i Rolnictw a (FAO) (F i tz g e ra ld  1979) o raz  M iędzyna
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rodowej Unii G eograficznej (M U G ). Badania prow adzone od 1956 r .  p rz e z  

E u ro p e jsk ą  K om isję  R olnictw a nad użytkowaniem ziemi z o s ta ły  r o z s z e r z o 

ne w I 976  r . ,  p rz y  w spółudziale  E urope jsk ie j K om isji L eśn ic tw a , na  ca 

ło k sz ta łt  zagadnień do tyczących planowania i zagospodarow ania  obszarów  

w ie jsk ich .

Na międzynarodowych konferencjach  i sym pozjach, obok zagadnień 

n a tu ry  teo re ty czn e j i m etodycznej, dyskutowano p ra c e  o c h a ra k te rz e  poz

nawczym z z a k re su  poszczególnych funkcji obszarów  w ie jsk ich , jak rów 

n ież zintegrow anego planowania ich  rozw oju^ .

U dzia ł geografów w p ra c a c h  FAO był n iew ie lk i.  W celu w iększego 

ich  uczes tn ic tw a  w badaniach  tych  ważnych zagadnień , z in sp ira c j i  J .  

K ostrow ickiego (cz łonka Kom itetu Ekspertów  FAO) w 1972 r .  zo s ta ła  

powołana w ram ach  MUG G rupa  Robocza dla P lanow ania i Rozwoju O b sza 

rów W iejskich (W orking Group fo r  R u ra l  P lanning  and Development) , 

k tó ra  w I 976  r .  na XXIV Międzynarodowym K ongresie  Geograficznym w 

M oskwie p rzek sz ta łco n a  zo s ta ła  w Komisję Rozwoju O bszarów  W iejskich 

(Commission on R u ra l  Development)) a następnie  na  XXV M iędzynarodo

wym K ongresie  Geograficznym w P a ry żu  (1984 r . )  w Komisję P rzem ian  

Systemów W iejskich (Commission on Changing R u ra l  S ystem s) .

Od początku pracam i Grupy a następnie  Komisji k ie ro w ał G. Enyedi 

(Węgry) a od 1984- r .  M . J .  T roughton (Kanada) . Celem Komisji je s t  

o rg an izac ja  i koordynacja  w skali międzynarodowej badań  geograficznych 

z zak re su  problem atyki w ie jsk ie j .  Na podstawie m ateria łów  uzyskanych  z 

ankiety, ro z e s ła n e j  p rz e z  Kierownictwo G rupy , G . Enyedi (1975) p rz e d -

Ad hoc C onference on the P lanning of R u ra l  A r e a s ,  Zollikofen, 
B e rn o ,  S w itz e r la n d , 25-30 August 1969, FAO, Rome 1970, 4-87 s .
R ap o rt of the Second ad hoc C onference on the P lanning  of R u ra l  A re a s ,  
Leon , Spain  28 M ay - 1 June 1973, FAO, Rome 1973, 153 s .  R ap o rt of 
the E x p e r t  Consulta tion on M ethodology fo r  P lanning of R u ra l  A re a s ,  
held in  G eneva, S w itz e r la n d , 22-24- July 1975, FA O , Roma, 1975, 66 s .
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s taw ił do dyskusji problemy badaw cze geografii obszarów  w ie jsk ich , pod

k re ś la ją c  szczególną  po trzebę  badań  teo re tycznych  i m etodycznych o raz  

opracow ań  poznawczych o c h a ra k te rz e  synte tycznym , dotyczących tak  s t a 

nu zagospodarow ania  jak i p lanow ania rozw oju obszarów  w ie jsk ich . P r o 

blem atyka o rg an izac ji  p rz e s trz e n n e j  obszarów  w iejsk ich  by ła  przedmiotem
2

o b rad  licznych konferencji o zas ięgu  światowym lub reg iona lnym , o rg a 

nizow anych p rzez  Komisję Rozwoju O bszarów  W iejskich MUG lub d z ia ła 

ją c ą  aktywnie w jej ram ach Podkomisję (od K ongresu  w P a ry ż u  w 1984- r .  - 

G rupa S tudyjna) Rozwoju O bszarów  'Wiejskich na T e re n a ch  G órsk ich  i 

P o la rn y ch  (R u ra l Development in  H ighlands and High Latitude Z ones)

‘"Konferencje: F o n te n a y -a u x -R o se s , F r a n c ja ,  1975 , J .  K o s tro w ick i , 
W . T yszkiew icz  ( r e d . )  , A g r icu ltu ra l  typology and r u r a l  development, 
G eographia  P o lo n ic a  4-6, W arszaw a 1983 , 24-0 s .  (wybór re fe ra tó w ) ; 
O d e s s a ,  Z S R R , 1976, G . Enyedi ( r e d . )  L es  complexes ag r о-indu s t r ie  Is 
en  ag r ic u ltu re  m odern , R e se a rc h  In s ti tu te  of* G eography , H ungarian  
Academy of S c ie n c e s ,  B udapest 1976, 83 s .  (wybór re fe ra tó w ) ; B a l i ,  
Indonez ja , 1977» O ulu , F in lan d ia , 1976, L .  Koutaniemi ( r e d . )  R u ra l  
development in  highlands and h igh-la titude  z o n e s .  P ro ceed in g  of a 
symposium held  by  the In te rn a tio n a l G eograph ical U n io n 's  Commission on 
R u ra l  Development, 22-28 A ugust, 1977, O ulu , F in lan d , 321 s.*, L inco ln , 
N eb rask a  U S A , 1978; Ibadan, N ig e r ia ,  1978«, S e g e d , Węgry 1979, G. 
E nyed i, 1. Volgyes ( r e d . )  The E ffec t of m odern a g r icu ltu re  on r u r a l  
development, Pergam on P r e s s ,  New Y o rk , 1982», Nagano, Japonia 1980; 
F r e s n o ,  K a lifo rn ia , U S A , V . M e e r  ( r e d . )  R u ra l  development: th eo ry  
and p r a c t ic e .  A b s tra c ts  of the p a p e rs  to be p r e s e n te d  at the Symposium 
R u ra l  Development: T h eo ry  and P r a c t i c e ,  F r e s n o ,  C a lifo rn ia ,  A p ril  
2 3 -2 5 , 1981, 121 s . ;  L apon ia , F in la n d ia ,  1982, symposium p t .  Nordic 
and M ountain v illag es  u nder the P r e s s u r e  of C hange; В a rc e  Iona- P i r e n e 
je , H iszpan ia , 1983, R .  M a jo ra i ,  F .  Lopez (red * )  R u ra l  life  and ex 
p lo ita tion  of n a tu ra l  r e s o u rc e s  in h ighlands and h igh-la titude  z o n es .  
P ro ceed in g s  of a symposium held  June 27 -  July 2 , 1983 in  B a rc e lo n a -P y -  
r e n n e s .  U n iv e rs ity  of B a rc e lo n a ,  2Д2 s . ;  L ie g e , B e lg ia  1983, Ch. C h r i
s tian s  ( r e d . ) ,  Coloque in te rn a tio n a l d 'am énagem ent r u r a l ,  L ièg e , 4--H 
septem bre 1983, Communications t .  I ,  317 s . ,  t .  II 353 s . ,  N euchâ te l, 
S z w a jc a r ia ,  1984; Innsbruck, A u s tr ia  1984., A . L e id lm a ir ,  K . F ra n tz  
( r e d . ) ,  Environm ent and human life in  highlands and h igh -la titude  zo n e s .  
P ro ceed in g s  of a symposium held  by  the  Subcommision R u ra l  Development 
in H ighlands and H igh-L atitude Zones of the IGU 21-25 A ugust, 1984- in  
Innsb ruck , Innsbruck 1985 , 204- s .
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kierow aną do końca 1986 r .  p rzez  TJ. Varjo (F in land ia )  . Z a in te re so w a

nie problem atyką sp o łeczno-gospodarczą  obszarów  w ie jsk ich  o raz  ich  

obecną i p rz y sz łą  s tru k tu rą  p rz e s trz e n n ą  znajduje w yraz  rów nież w d z ia 

ła ln o śc i badaw czej innych dyscyplin  naukowych^np. ekonomii, ekologii, 

socjo logii w si (M en d ras ,  M iha ilescu  1982; M aurel 1984-) , jak też  o rg a 

n izac ji  i s tow arzyszeń  m iędzynarodow ych, skupiających  p rzed s taw ic ie l i  

różnych  nauk i p rak ty k i .  Na uw agę, z r a c j i  in te rdy scy p lin a rn eg o  cha

r a k te ru  i dużej aktywności (aczkolw iek trw a jące j dopiero  od 1980 r . )  

zasługuje  s tow arzyszen ie  RED (R u ra l i té ,  Environnem ent, Développement - 

O b sz a ry  W ie jsk ie , Ś rodow isko , Rozwój) z siedzibą  w A tte r t  (B elg ia) , 

k tó re  prow adzi dz ia ła lność  na  rz e c z  środow iska  w ie jsk iego , jego w a lo ry 

zac ji  i rozw oju (S to la  1983) .

Pow stan ie  w ram ach  MUG grupy ro b o c z e j ,  a następn ie  kom isji ko 

ordynującej badan ia  nad rozwojem obszarów  w ie jsk ich , miało in sp iru ją c y  

i aktyw izujący wpływ na  podejmowanie p ra c  w tej dziedzinie  rów nież  w 

P o l s c e .  W Insty tucie  G eografii i P rz e s trz e n n e g o  Z agospodarow ania  

(IG iPZ ) PAN w 1975 r . , w ram ach  problemu węzłow ego^a następn ie  m ię

dzyresortow ego  p t .  "P odstaw y  p rzes trzen n eg o  zagospodarow ania  k ra ju " ,  

podjęto pod kierunkiem  J .  Ko s trow ickiego  badan ia  nad o rg an izac ją  p r z e s t 

rzen n ą  obszarów  w ie jsk ich , trak tow anych  jako o b sz a ry  wielofunkcyjne 

(J . K o s tro w ick i 1976) . Nowy sposób pode jśc ia  do zagospodarow ania  

p rzes trz e n n eg o  obszarów  w ie jsk ich  za in sp irow ał p ra c e  tak  m etodyczne, jak 

i poznaw cze. W IGiPZ PAN s .̂ one rea lizow ane  w ram ach  grupy  tem a

tycznej "Rozwój reg iona lny  a system y za rz ą d za n ia  i planowania p r z e s t 

rzennego" koordynowanej p rzez  A . S ta s ia k a .  Prow adzone są  badan ia  s t ru k 

tu ry  społeczno-zaw odow ej i dem ograficznej ludności w ie jsk ie j ,  osadnictw a 

(S ta s ia k  1982, 1983) , procesów  .m igracyjnych (E b e rh a rd t  1983) , p r z e 

mian s tru k tu ry  p rz e s trz e n n e j  obszarów  w ie jsk ich  (S to la  1984) i tp .  B a 

dania porównawcze s tru k tu ry  p rz e s trz e n n e j  ro ln ic tw a  P o lsk i i innych k r a 

jów , prow adzone pod kierunkiem  J .  K o strow ick iego , zo s ta ły  w osta tn ich  

la tach  ro z sz e rz o n e  rów nież na inne funkcje obszarów  w ie jsk ich . Wzajem

nej wymianie dośw iadczeń , poza forum krajowym i szerokim  m iędzynaro-
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dowym, s łużą  dw ustronne sem inaria  geografów po lsk ich  i z ag ran iczn y ch . 

W arto tu wspomnieć o n as tępu jących  sem inariach  geograficznych , pośw ię

conych głównie lub w yłącznie  problem atyce obszarów  w iejsk ich : 1, 111 i

IV sem in aria  po lsko-jugosław iańsK ie , 111 i IV p o lsk o -w ę g ie rsk ie ,  I ,  11 i
3

III po lsko-w łosk ie  o ra z  IV , V i VII sem in a ria  p o lsk o -fran cu sk ie  .

P roblem atyka o rg an izac ji  p rz e s trz e n n e j  obszarów  w ie jsk ich , ro z u 

m ianej "jako po jęc ie  dynam iczne, obejmujące zarów no s tru k tu rę  p r z e s t r z e n 

n ą ,  jak  te ż  zmiany i p rz e k sz ta łce n ia  w tej s tru k tu rz e  zachodzące w 

p rz e s z ło ś c i  żywiołowo lub w sposób zorganizow any, a także  prognozow a

nie  lub planowanie tych  zmian w p rz y sz ło śc i"  (J . K ostrow icki 1979b, s .

5) je s t  rów nież przedmiotem badań  i dyskusji dz ia ła jące j od 1975 r .  Ko

m isji O rg an izac ji  P rz e s t rz e n n e j  O bszarów  "Wiejskich, p rzek sz ta łco n e j  w 

1978 r .  w K om isję  O bszarów  W ie jsk ich ,K P ZK PA N , Z in sp ira c j i  p r z e 

w odniczącego K o m is j i ,A .  S ta s ia k a fw o k re s ie  1981-1985 prow adzone były

K o stro w ick i, W . T yszk iew icz  ( r e d . )  , T ran sfo rm a tio n s  of R u ra l  
A re a s ,  P ro ceed in g s  of the 1st P o lish -Y ugoslav  G eograph ica l S em in a r ,  
O h r id ,  24-29 M ay , 1975, P o lish  Academy of S c ie n c e s ;In s t i tu te  of Geo
graphy  and S p a tia l  O rg an iza tio n , W arszaw a 1978\ 235 s . ;

M . K lem encic , M . Pak  ( r e d . )  , G eograph ica l T ran sfo rm atio n  of Ru- 
raV A re a s .  P ro ceed in g s  of the 3 rd  Y ugoslav -P o lish  G eographical S em in a r , 
L jubljana, M aribor, І 9 - 2 1 .1 0 .198З , L jub ljana  1983, 224 s.*,

G . B a r ta  ( r e d . )  , R u ra l  T ran sfo rm atio n  in  H ungary and Po land  (A 
P o lish  H ungarian S em inar)  , S ep tem ber 27 -  O c tober 1 , 1978, B ozsok , 
H ungarian  Academy of S c ie n c e s ,  G eographical R e s e a rc h  In s t i tu te ,  B uda
p es t  1979, 165 s . ;

J ,  K ostrow ick i, W . S to la  ( r e d . )  , Development of R u ra l  A re a s .  
P ro ceed in g s  of the 4-th H u n g a rian -P o lish  S e m in a r ,  Gołdap, Poland  20-30 
M ay 1980, P o l i s h  Academy of S c ie n c e s ,  In stitu te  of G eography and S p a 
t ia l  O rg an iza tio n , W arszaw a 1982, 220 s.*,

J .  K o stro w ick i, J .  G rz e sz c z a k ,  M . R ośc iszew sk i ( r e d . )  , M odern i
zation  des C am pagnes,A ctes  du IVe colloque fran co -p o lo n a is  de géogra 
phie, Augustów (Pologne), Septem bre  1973, G eograph ia  P o lon ica  29, 1974, 
444 s.*,

L 'A m énagem ent R u r a l .  A ctes  du V colloque f r a n c o —polonais de geo- 
g ra p h ie ,  C e r i s y - l a - S a l l e , Sep tem bre  1977, U n iv e rs i té  de Caen 1980, 331 s., 
J .  Bonnamour ( r e d . )  , L es  nouveaux ra p p o r ts  v i l le s -c a m p a g n es .  A ctes du 
Colloque de Géographie, Senanque 7 -12  ju in  1985, L es  c a h ie r s  de F ontenay  
no . 41 , 42 , 43 , E N S , F o n te n a y -a u x -R o se s , juin  86 , 330 s .
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p ra c e  nad e k sp e r ty z ą  naukową PAN p t . :  "Wielofunkcyjne zagospodarow a

nie  obszarów  w ie jsk ich  do roku  2000" (S ta s ia k  1983) . Wynikiem dz ia ła l

n o śc i Komisji i  Zespołu  opracow ującego e k sp e rty zę  było wykonanie i

p rzedyskutow anie  w ielu p ra c  z z a k re su  s t ru k tu ry  p rz e s trz e n n e j  obszarów
4

w ie jsk ich , sp o śró d  k tó rych  czę ść  doczekała  s ię  publikacji . U cze s tn ic z e 

nie w p ra c a c h  Komisji i Z espołu  s tw arza ło  au to rce  okazje do dyskusji 

nad metodycznymi i poznawczymi problemami b adań , będących  przedm io

tem rów nież te j  p ra c y .

W o s ta tn ich  la tach  problem atyka o rg an izac ji  p rz e s trz e n n e j  i w ielo- 

funkcyjności obszarów  w iejsk ich  P o lsk i zn a laz ła  odbicie w dzia ła lności 

n iek tó rych  śro d o w isk  czy  też  ośrodków naukowych. W porównaniu jednak 

ze znaczeniem  jak ie  p os iada  obecne i p rz y s z łe  zagospodarow anie o b sza 

rów w ie jsk ich  d la  życ ia  spo łeczno-gospodarczego  k r a j u , trudno uznać do

tychczasow y s ta n  poznania  naukowego tej problem atyki za  zadow ala jący . 

Dotyczy to p rz e d e  w szystkim  rozw oju badań o c h a ra k te rz e  przodkują- 

cym i syn te tyzu jącym .

O rg an izac ja  p rz e s t r z e n n a  obszarów  w ie jsk ich , B iu letyn  К PZK PAN, 
z .  101, W arszaw a 1979, 167 s.-, Wieś P o lsk a  2000, B iu le tyn  К PZK PAN, 
z .  110, W arszaw a 1980 , 230 s . ;  W ieś P o l s k a  2000 II , B iuletyn К PZK 
PAN, z .  122, W arszaw a 1983, 24-3 s.*, P rz e s t r z e n n e  aspekty  gospodarki 
żywnościowej do 2000 r .  (pod r e d .  A . S ta s ia k a  i P .  Dąbrowskiego) , 
S tud ia  К PZK PAN 90 , W arszaw a 1986, 167 s .
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11. KLASYFIKACJA FUNKCJONALNA OBSZAROW WIEJSKICH

Celem opracow ania je s t  u s ta len ie  głównych cech  s t ru k tu ry  funkcjo

nalnej obszarów  w ie jsk ich  P o lsk i i w ypracow anie z a sa d  i m etod ich  k la 

syfikacji na  podstawie funkcji w iodących .

Jak w każdej k lasy fikacji c zy  typologii z jaw isk  geograficzno -ekono- 

m icznychj tak  i w te j p ra c y  do is to tnych  zadań  należy : 1) iden ty fikac ja  

przedm iotu b ad ań , 2) o k re ś len ie  zb io ru  w łaśc iw ych cech  diagnostycznych

i rep re z en tu ją c y c h  je m iern ików , popraw nych z punktu w idzenia  te o re ty c z 

nego i możliwych do zastosow ania  w zamierzonym postępowaniu badawczym, 

3) w ybór metody no rm alizac ji m ierników (zmiennych) c ech , 4-) w ybór m e

tody grupowania obiektów (jednostek) w ielocechow ych, pozw ala jącej na 

o trzym anie syntetycznego ob razu  z różn icow ania  p rz e s trz e n n eg o  tych obiek

tów . M etody te powinny pozwalać na posługiw anie s ię  dostępnym m a te r ia 

łem statystycznym  i zapewniać porów nyw alność wyników w c z a s ie  i w 

p r z e s t r z e n i .

Ważnym celem poznawczym p ra c y  je s t  rozpoznanie  z różn icow ania  

funkcjonalnego obszarów  w iejsk ich  k ra ju ^n a  podstawie p rzeprow adzonych  

prób ich  k lasy fikac ji w m akroska li (województw) i  w ybranych obszarów  

w ska li szczegółow ej ^gmin) .

Rozpoznanie tak ie  w raz  z m ery to ry czn ą  in te rp re ta c ją  może być u ży 

teczne  dla  zintegrow anego planowania p rz e s trz e n n eg o  obszarów  w ie jsk ich .
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Znajom ość z różn icow ania  funkcjonalnego winna być punktem w y jśc ia  do 

n a k re ś le n ia  praw idłow ych d róg  p rz e jś c ia  od stanu is tn ie jąceg o  do p o żą 

danego. Dotyczy to także prognozow ania m ożliw ości w ystępow ania sy tu 

ac ji konfliktowych na o b sz a ra c h  o funkcjach złożonych (K ołodzie jsk i 

І 9 8 З) . W yprzedzające rozpoznanie  może zapobiec powstaniu konfliktów 

p oprzez  podjęcie odpowiednich p rzed s ięw z ięć  zapobiegaw czych.

R e a liz a c ja  nak reś lonych  zadań wymagała zapoznania s ię  z dorobkiem 

naukowym, krajowym i zagran icznym , z za k re su  p rzede  w szystkim  k r y 

te riów  i metod k la sy f ik ac ji ,  stosow anych w badaniach  s t ru k tu ry  funkcjo

nalnej o ra z  z wynikami poznawczymi badań s t ru k tu ry  p rz e s t rz e n n e j  ob

sza ró w  w ie jsk ich  P o ls k i .  Nie je s t  natom iast zadaniem p ra c y  ponowny 

opis w szystk ich  metod stosow anych w badaniach  geograficzno-ekonom icz

nych ani poszczególnych  funkcji rozw ija jących  s ię  na o b sz a ra c h  w ie js 

k ic h , ani też  warunków zew nętrznych  wpływających na k szta łtow an ie  

s t ru k tu ry  funkcjonalnej. Na jej rozwój mają wpływ warunki ś ro d o w isk a  

p rzy ro d n iczeg o , jak  też  w arunki po z ap r  ży ro  dni с z e , np . dotychczasow y 

rozw ój sp o łeczn o -g o sp o d a rczy , polityka gospodarcza  państw a i tp .  Z ag ad 

n ien ia  te są  ba rdzo  is to tne  dla  in te rp re ta c j i  uzyskanych  wyników, ale 

nie stanow ią sensu  s t r ic to  celu  podjętych badań .

M etodologiczne u staw ien ie  problemu wielofunkcyjności ob sza ró w  

w iejsk ich  zosta ło  sformułowane już w 1976 r .  p rz e z  J .  К o s tro w ie  kie g o . 

Tym niemniej od samego początku podejmowania badań em pirycznych  w 

te j dziedzinie  pojaw iało s ię  dużo tru d n o śc i ,  głównie m etodycznych. Z a 

gadnienia  te z o s ta ły  częściow o naśw ietlone na I po lsko-jugosław iańsk im  

sem inarium  geograficznym  (S to la  1978) o raz  w opracow aniach  na temat 

założeń  m etodycznych badań o rg an izac ji  p rz e s trz e n n e j  obszarów  w ie jsk ich  

(S to la  1976ł Dietl 1979) .

P o trz e b a  p ra c  z tego z a k re su  by ła  źródłem insp iru jącym  au to rkę  do 

podjęcia  badań nad s t ru k tu rą  funkcjonalną obszarów  w iejsk ich  P o ls k i .  Wy

ró żn ien ie  i  delim itac ja  obszarów  w iejsk ich  w sen s ie  pojęciowym jak i 

p rzes trzen n y m  je s t  dość tru d n e . P r z e s t r z e ń  w ie jska  w odróżn ien iu  od
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m ie jsk ie j,  cech u jące j się  funkcjami technogenetycznymi i usługow ym i, cha 

rak te ry zo w ała  s ię  do niedawna w yłącznością  lub p rzew agą funkcji bioge- 

netycznych , b a rd z ie j  ekstensywnym użytkowaniem ziem i, m nie jszą  g ę s to ś 

cią za ludn ien ia , odmiennością s t ru k tu ry  zawodowej ludności o raz  odmien

nymi re lac jam i je j m ie jsca  p ra c y  i zam ieszkan ia . Według H ass in g e ra  (za 

] .  Kostrowickim 1976) osied la  w iejsk ie  tym się  ró żn ią  od m ie jsk ich , że 

ru c h  do m ie jsc  p ra c y  (pó l, lasów i t p . )  odbywa się  w nich na zewnątrz^ 

czyli e k sc e n try c z n ie ,  podczas gdy w os ied lach  m iejsk ich  p rzeciw nie  - 

k o n cen try czn ie , z zew nątrz  ku zakładom w o s ied lu .  O b sza ry  w iejskie w 

porównaniu do m iejsk ich  cechuje też  przew ażnie  m niejsze zainw estow a

nie in f r a s t ru k tu ra ln e .  C h a rak te ry s ty k a  ta  daleka je s t  od zw ięzłej i jedno

znacznej defin ic ji p rz e s t r z e n i  w ie jsk ie j .  Wskazuje ra c z e j  na różne  z a 

gadnien ia , k tó re  w za leżn o śc i od celu  podejmowanych badań ok reś lane  

są  p rz e z  ró żn y ch  autorów jako bardzo  is to tn e .  Jednoznaczną , z punktu wi

dzenia ś ro d o w isk a  p rzy ro d n iczeg o , c h a rak te ry s ty k ę  p rz e s t r z e n i  w iejskiej 

p rzed s taw ił  A . S .  K ostrow icki (1978). A utor w yróżnił cechy , k tóre  łą

czą formy "w ie jsk iego" użytkow ania ziem i. Są t o ,n p .  b iogeniczność wy

k o rzystyw ania  zasobów p rz y ro d y ,  czy li użytkowania walorów środow iska  

poprzez  b io s f e r ę ,  k tó re j elem enty  są przedmiotem d z ia ła lnośc i g ospodar

c z e j ,  nas tępn ie  w ystępowanie specyficznych progów b ioceno tyczno-gene

tycznych , uza leżn ien ie  p ro c e su  gospodarow ania o raz  stylu życia  sp o łecz 

nego od oddziaływ ania  elementów środow iska  p rzyrodn iczego  i rytmów 

p rz y ro d y .

Rozwój sp o łeczn o -g o sp o d a rczy , w tym zw łaszcza  p rocesów  in d u s tr ia -  

lizacyjnych  i u rb an izacy jn y ch , wpływa na w zro s t  w spó łza leżnośc i między 

biogenicznymi a technogenicznymi formami w ykorzystan ia  zasobów p r z y ro 

dy, co znajduje w yraz  w s tru k tu rz e  funkcjonalnej ok reślonych  te renów , 

powstawaniu obsza rów  konfliktowych (G rocho lska  1983; K ołodziejski 198Д) 

i tp .  Obok o b sza ró w  o w yraźnej dominacji funkcji tradycy jn ie  "w iejskich" 

lub "m iejsk ich" tw orzą  s ię  o b s z a ry  o zróżnicowanym udz ia le  tych funkcji 

lub o b sz a ry  p rz e jśc io w e ,  p rzew ażn ie  na skutek  rozw oju  na o b sza rach  w ie j

sk ich  funkcji technoprodukcyjnych (p rzem ysłu , budownictwa m iejskiego i t p . ) .
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U trudn ia  to delim itację p rz e s trz e n n ą  obszarów  w ie jsk ich . I aczkolwiek w 

w arunkach po lsk ich  wydaje się  zbyt radyka lna  o p in ia , że dychotomiczny 

podział n a  w ieś i m iasto  s t r a c i ł  r a c ję  bytu (Ziółkow ski 1967) , to je d 

nak t rz e b a  p rzy zn ać , że t r a c i  on na znaczeniu  i zastępow any je s t  p rzez  

różnego  stopnia i c h a ra k te ru  pow iązania na  lin ii wieś - m iasto  (Openshaw 

I 98 5 ) . W m iarę  p rz e k sz ta łce ń  funkcjonalnych obszarów  w ie jsk ich  pow sta

je m ie jsko-w ie jsk ie  continuum o p ie ra jące  s ię  na  wzajemnych re la c ja c h  o 

różnym nas ilen iu  (P a h l  1966) .

Z powodu występowania obszarów  "m ieszanych" albo p rze jśc io w y c h  

między obszaram i miejskimi i w iejskim i, konieczne je s t  p rzy jęc ie  w kon

k re tnych  badaniach  em pirycznych pewnej konw encji, co będzie  s ię  uw ażać 

za  o b sz a ry  w ie jsk ie  ( ] .  K ostrow icki 1 9 7 6 ) .  I tak^np . A . P ia t ie r  (1979) 

k ry tyczn ie  ustosunkow ując s ię  do o k re ś le ń  podanych p rz e z  Encyklopedię 

B ry ty js k ą ,  że o b sz a ry  w iejsk ie  to t e ,  k tó re  nie są  m iejskie  o raz  ] .  

K latzm anna, że o b sz a ry  w ie jsk ie  są  tam , gdzie człowiek XX w . dysponu

je  p r z e s t r z e n ią ,  p rz y ją ł  za  o b sz a ry  w iejsk ie  we F ra n c j i  gminy poniżej 

20 ty s .  m ieszkańców . Natomiast J .  K o s tro w ick i (1976) i G. K luczka 

(1982) proponują uznać  za  w iejskie, o b sz a ry  położone między dużymi 

m iastami i aglom eracjam i m iejsk im i, tz n .  ta k ie ,  na  k tó ry ch  p rzew aża  

ro ln ic tw o , leśn ic tw o , rybołówstwo o raz  r e k re a c ja  w raz  ze związanym z 

tymi funkcjami p rze tw ó rs tw em , osadnictw em , usługam i i u rządzen iam i 

in f ra s tru k tu ry  tech n iczn e j.

Ze względów u ty lita rnych , tak  w znaczeniu  p rzy d a tn o śc i do podję

tych  badań jak i p rzy sz łe j  uży tecznośc i wyników, w p ra c y  te j p rzy ję to  

za  o b sz a ry  w ie jsk ie  te re n y  położone m iędzy miastami wydzielonym i. P r a k 

tycznie oznacza  to ,  że za  podstawową jednostkę w badaniach  szczeg ó ło 

wych uznano gminę w ie jską  i m ie jsk ą -w ie jsk ą , p rz y  czym w te j osta tn ie j 

badano ro zd z ie ln ie  o b sz a r  gminy i m ias ta  -  s iedz iby  gminy. M ias ta  te 

p rzew ażnie  są  małe i funkcjonalnie mocno związane ze w sią .  Na ogół 

n iew iele ró żn ią  s ię  od wsi - s iedzib  gmin w ie jsk ich . Zbadanie tych m iast 

może wykazać^ czy  rzeczy w iśc ie  każde z nich odpowiada pod względem
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funkcjonalnym statusow i m ia s ta .  W badaniach zaś  m akroskalow ych za  

podstawową jednostkę p rzy ję to  o b sz a ry  w iejskie  poszczególnych  w oje

wództw, zdając sobie sp ra w ę ,  że mogą one obejmować czasam i te re n y  

s iln ie  zu rban izow ane, podobnie jak  w gran icach  m iast bywają o b sz a ry  

ch a rak te ry s ty czn e  dla  w s i .  O p rzy jęc iu  jednostek  badaw czych w g ran i

cach  adm in is tracy jnych , zdecydowała p rzede  w szystk im , poza zam ierzoną 

u ży teczn o śc ią  p rak tyczną  op raco w an ia , dostępność m ateria łów  s ta ty s ty c z 

nych . T ak  ok reślone  o b sz a ry  w iejsk ie  (w raz  z małymi m iastam i) obe j

mują ponad 90% pow ierzchni P o lsk i (o b sza ry  w ie jsk ie  w gran icach  admi-
V

n is tracy jn y ch  - 94-%) i p raw ie  ponad 2 /5  ludności k ra ju  (4-0,3% w 1983r . ) .

P rzep ro w ad zen ie  k la s y f ik a c j i , oprócz  u s ta le n ia  odpowiedniej jed 

nostki b adaw czej, wymagało rów nież  odpowiedniego doboru cech  diagnos

tycznych i ich  m iern ików . Dobór cech decyduje w poważnej m ierze  o 

c h a ra k te rz e  podobieństwa badanych obifektów, będącego k ry te rium  k la sy f i

kac ji czy  też  typologii (Wysocki 1968) . Dlatego zb ió r cech powinien być 

adekwatny do celu  p rzep row adzane j k la sy f ik a c ji .  Dotyczy to zw łaszcza  

obszarów  w ie jsk ich , k tó re  będąc  obiektem wielowymiarowym, złożonym, 

można klasyfikow ać z pewnego wąskiego punktu w idzenia^np . g ę s to śc i z a 

ludn ien ia , udziału  ludności ro ln ic z e j ,  s t ru k tu ry  gospodarstw  ro lnych  

(Jeanfils 1975*, C o r te s i ,  Form entin i 1976; Da Pozzo  1976) albo b a rd z ie j  

całościow o i sy n te ty c z n ie , np . z punktu w idzenia  jednej wybranej funkcji 

( ro ln ic tw a , r e k re a c j i  i t p . )  lub wielu funkc ji.  K ażdy z tych  sposobów po

d e jśc ia  do badań wymaga innego zestaw u cech  i ich  m iern ików , gdyż w 

każdym z nich ma s ię  do czyn ien ia  z innym obiektem (układem) m a te r ia l

nym , składającym  s ię  z różnych  e lem entów , pow iązanych łańcuchem w ie

lo rak ich  za leżn o śc i p rzyczynow o-skutkow ych (K olipiński 1980) . Im uk ład  

ten  je s t  b a rd z ie j z łożony, tym oczyw iście  za leżn o śc i p rzyczynow o-sku t

kowe są  rów nież b a rd z ie j z ło żo n e . Poniew aż układ cechują  w łaściw ości 

odrębne od w łaśc iw ośc i elem entów , z k tó rych  s ię  on sk ład a , to rów nież 

odznacza  s ię  on także p raw id łow ością  d z ia ła n ia ,  k tó ra  "nie da się wy

prow adzić z samych tylko p raw  dz ia łan ia  tych  elementów" (K olip ińsk i 

1980, s .  15) • Rozumowanie to  m ożna odnieść do s t ru k tu ry  różnych  form
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dzia ła lnośc i sp o łeczn o -g o sp o d a rcze j ,  tw orzących  ok reślone  układy bądź 

p rz e s trz e n n e  k o n c e n tra c je ,  w k tó rych  zachodzą p ro c e sy  powiązane z a le ż 

nościam i przyczynowo-skutkowym i ( ] .  K ostrow icki 1978) . Pozw ala to 

w nioskować, że o k re ś lo n a  k a te g o r ia  (typ) funkcjonalna obszarów  w ie js 

k ich , trak tow ana  jako pewien układ  m a te r ia ln y , w yróżniony na podstawie 

podobieństw poszczególnych  jednostek  pod względem zespołu  c h a ra k te ry 

zujących go cech , nie je s t  sumą składową elementów (mierników cech) . 

P raw id łow ośc i d z ia łan ia  tego układu nie można wyprowadzić z praw 

dzia łan ia  poszczególnych jego składow ych. Tym niemniej fakt występowa

n ia  za leżnośc i przyczynow o-skutkow ych między poszczególnym i elem entam i«, 

jak rów nież m iędzy określonym  układem i jego elem entam i, powoduje, że 

e lem enty te wpływają na ukszta łtow anie  danego uk ładu , a  ten  z kolei 

wpływa modyfikująco na  swoje elem enty sk ładow e. Występowanie tych 

w sp ó łza leżnośc i przyczynow o-skutkow ych powoduje w ięc , że typ rozw ija  

się  i zmienia w cz a s ie  i w p rz e s t r z e n i .

Z pow yższych względów bardzo  ważny je s t  dobór cech i r e p re z e n tu 

jących  je m iern ików . Aby zestaw  cech  był adekwatny do celu  i k ry te r ió w  

przeprow adzane j typologii w inien być uży teczny  poznaw czo, tz n .  w spo 

sób możliwie obiektywny rep rezen to w ać  badany  p rzedm io t, a więc w tym 

opracowaniu funkcje obszarów  w ie jsk ich , o ra z  w ih ien  być uży teczny  m e

todycznie (A . S .  K ostrow icki 1984-) . Dlatego z a le c a  się  p rzede  w sz y s t

kim cechy m ie rza ln e  (P lanck  1975) . Wynika to z k ry te rium  dostępności 

m etodycznej, tz n .  adekw atności cech  do rea ln y ch  m ożliw ości ich  z a s to so 

wania  w danym postępowaniu badawczym . Powoduje tO jnp . zrezygnow anie 

z cech  o c h a ra k te rz e  jakościowym , nawet gdyby b y ły  is to tne  poznaw czo. 

N as tęp n ie , cechy  winny być możliwie pow szechne i syntetyczne o raz  r e 

prezentatyw ne i s tab iln e ,  tz n .  ta k ie ,  k tó ry ch  w arto ść  nie zm ienia s ię  z 

roku na ro k ,  o ra z  stosunkowo n ie l ic z n e , co je s t  n ad e r  is to tne  dla in t e r 

p re ta c j i  wyników. M iern ik i cech  powinny być możliwe do opracow ania  na  

podstawie dostępnych ź ró d e ł s ta ty s ty czn y ch . C zęsto  dostępność danych 

p rz e są d z a  o doborze m iern ików . Ponadto n ie k tó rz y  a u to rzy  (P a ry s e k  1982 

Zalew ski 1966) p o d k re ś la ją  is to tność  tak ich  w łaśc iw ości cech , jak  ich
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c h a ra k te r  różn icu jący , a  nie un ifiku jący  daną zb iorow ość obiektów o ra z  

dużą w arian c ją  w a r to śc i  poszczególnych  m iern ików .

B io rą c  pod uwagą powyższe za lecen ia  czy  te ż  o g ra n ic z e n ia ,  z k aż 

dego podzbioru  cech  c h a rak te ry zu jący ch  poszczegó lne  funkcje winno s ią  

w ybrać  tylko t e ,  z a  pomocą k tó rych  da s ią  na jpełn ie j i najobiektyw niej 

o p isać  w yróżnione k a teg o rie  funkcjonalne obszarów  w ie jsk ich . Istotnym 

k ry te riu m  doboru cech  winno być także  zachowanie p ro p o rc ji  m iądzy 

liczb ą  cech  (m ierników) re p re z en tu ją c y c h  poszczególne podzb io ry  (w te j 

p ra c y  funkcje) w celu  zrów now ażenia  ic h  wpływu n a  k sz ta łtow an ie  sią 

ok reś lo n e j k a teg o rii  (typu) funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich .

Funkcje  obszarów  w ie jsk ich  w iąkszość  autorów (np . Touminen 1955* 

F e h re  1961; M itte lh äu ss e r  1961* L ienau  1970> P lan ck  1975*, M ath ieu , 

B on tron  1980) dz ie li czy  też  grupuje według wprow adzonych p rz e z  G . 

E n eq u is ta  (Tuominen 1955) do typologii funkcjonalnej o sied li  w ie jsk ich , 

t r z e c h  podstawowych zespołów  d z ia ła ln o śc i sp o łe c z n o -g o sp o d a rcz e j .  S ą  to 

funkcje: l)  produkcji pow ierzchniow ej (ro ln ic tw o , leśn ic tw o , rybo łów st

wo) , II) p rodukcji punktowej (gó rn ic tw o , p rzem ysł p rz e tw ó rc z y ,  budow

nictw o) i 111) usługowe (hande l, komunikacja i  "w łaściw e" u s łu g i ) .  B y

w ają  te ż  stosow ane podziały  in n e , na  ogół wynikające z odmiennego po

d e jśc ia  do problem atyki obszarów  w ie jsk ich  i ic h  funkc ji. N . M athieu 

(1982) , tra k tu ją c  o b sz a ry  w iejsk ie  jako m iejsce  produkcji i  konsum pcji,
4

dzieli funkcje na: produkcyjne -  obejmujące ro ln ic tw o , le śn ic tw o , p r z e 

m ysł w raz  z przem ysłem  tu rystycznym  i handlem o raz  funkcje konsump

cyjne -  do k tó rych  za l icza  funkcje m ieszkaniowe (rezy d en c ja ln e )  i r e k r e 

acy jne . Ponadto w yróżn ia  funkcje ochrony  i zachow ania ś ro d o w isk a . M . 

Ish ii (1981) bad a jąc  o b s z a ry  w ie jsk ie  z punktu w idzenia  ry n k u , rozum ia

nego jako pow iązania ze światem  zew nątrznym , dzie li funkcje na: 1) kon- 

sumpcyjne , 2) rynku p ra c y  i 3) rynku ziemi (d la  użytkow ania poza  r o l 

n iczego) Innym przykładem  podziału  funkcji obszarów  w ie jsk ic h , p r z e 

prowadzonego z punktu w idzenia  wpływu tych  funkcji na obsługą handlową 

w s i ,  z aw ie ra  p ra c a  ekonomistów, J . D ietla  i B .  G reg o ra  (1979) . W yróżni-
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li oni funkcje : 1) produkcji w ram ach  "p ie rw sze j  s fe ry  ekonomicznej", 

t z n .  ro ln ic tw a ,  le śn ic tw a , rybołówstwa*, 2) in d u s tr ia ln ą  endogen iczną , 

k tó rą  p o d z ie lili  na  dwie funkcje szczegółowe (p ie rw sza  z n ich  odnosi 

s ię  do p rz e m y s łu ,  k tó ry  nie ma bezpośredn iego  związku z produkcją r o l 

ną danego te re n u  i o p ie ra  s ię  na kap ita le  z ze w n ą trz ,  d ruga  zaś do 

p rzem ysłu  powiązanego z m iejscow ą p rodukcją  ro ln ą )  *, 3) in d u s tr ia ln ą  

e g z o g e n ic zn ą , k tó ra  w yraża  s ię  p rzez  za trudn ien ie  m iejscowej ludności 

na z ew n ą trz  danego te ren u  (w odniesien iu  do te j ludności ro la  tego t e 

renu  o g ra n ic z a  s ię  głównie do tw orzen ia  warunków zam ieszkania) •, 4-)

r e k r e a c j i ,  k tó ra  stanowi dla m iejscow ej ludności ź ród ło  dochodów o raz  

p rzy czy n ia  s ię  do rozbudow y in f ra s t ru k tu ry  sp o łeczn e j, wpływającej na 

w arunki bytowe ludności*, 5) usługow a, k tó ra  w yraża  się  głównie w ob

słudze konsum pcyjnej i produkcyjnej m iejscow ej ludnośc i.

J .  D ietl (1979) c h a rak te ry zu jąc  za łożen ia  metodologiczne badari o r 

g an izac ji p rz e s trz e n n e j  obszarów  w ie jsk ich  w p racach  FAO w yodrębnia 

następ u jące  funkcje: 1) produkcji r o ln e j ,  2) le ś n e j ,  3) ry b ac tw a , 4) 

funkcję in d u s t r ia ln ą ,  5) ekonom iczno-społeczną szeroko  pojętej obsługi 

ludności w ie js k ie j ,  6) spo łeczną  funkcję ochrony i podnoszenia w ar to śc i  

k ra jo zn aw cze j obszarów  w ie jsk ich , 7) społeczno-ekonom iczną funkcję r e 

k r e a c j i .  W podziale  tym z w raca  uwagę w yodrębnienie społecznych funkcji 

obszarów  w ie jsk ic h .

F unkcje  obszarów  w iejsk ich  bywają też  grupowane z punktu w idze

n ia  ś ro d o w isk a  p rzy ro d n iczeg o . Na p rzyk ład  A . S .  Ko strow ick i (1978) 

w yróżn ił funkcje o c h a ra k te rz e :  1) b iogenicznym , wewnętrznym (ro ln ic t

w o, le śn ic tw o , rybołów stw o, r e k re a c ja )  , 2) technogenieznym , zew n ę trz 

nym (p rz e m y s ł ,  górn ic tw o , budownictwo) i 3) neu tra lnym , usługowym 

(h an d e l, s łużba  zd ro w ia , o św ia ta  i t p . )  .

Opracowanie zasad i metod syntetycznego opisu zróżnicowania funk

cjonalnego obszarów w iejskich P olsk i w różnej skali można osiągnąć po

przez klasyfikację lub typologię.
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K lasy fikac ja  je s t  narzędziem  g e n e ra l iz a c j i , zwięzłego opisu  i s łuży  

do w yodrębnian ia  podzbiorów w ram ach  danego zb io ru  obiektów, p r z y  sp e ł

nieniu  dwu warunków: adekw atności, tz n .  suma podzbiorów w inna być 

rów na zb io row i, i  ro z łą c z n o ś c i ,  t z n .  podzbiory  nie powinny z a w ie ra ć  

elementów wspólnych (P a ry s e k  1982). K lasyfikacją  je s t  w ięc w szy stk o  

to ,  co prow adzi do roz łączn eg o  i adekwatnego podziału zb io ru  badanych 

obiektów . Natom iast typologia je s t  rodzajem  " s t ru k tu ry  przypom inającej 

k la sy fikac ję  lub mówiąc inaczej będące j odchyleniem od k lasy fikac ji"

(Wójcik 1965, s .  22) . T ypologia  tym ró żn i s ię  od k la sy f ik a c ji ,  że u k ła 

dy jej) czy li podzbiory  mogą zarów no k rzyżow ać s ię  jak  też  mogą w y s tę 

pować luki m iędzy n im i. Czyli typologia nie musi spełn iać w arunku  r o z 

łą c z n o śc i .  P o d zb io ry  mogą zaw ie rać  elem enty w spó lne . W typologii b ada

ne obiekty  w łączane są  według ich  podobieństw a do zespołów (g ru p )  

obiektów n a jc z ę śc ie j  w ystępujących  - typowych. W p rzec iw ieństw ie  do 

k lasy fikac ji ''norm alnej" mogą występować luki m iędzy nimi lub mogą one 

pokrywać s i ę ,  czy li z aw ie rać  e lem enty w spó lne . K rzyżu jące  s ię  uk łady  

(podzbiory) mogą być po p ro s tu  układami p rze jśc iow ym i, podobnymi pod 

pewnymi względami do określonego  układu typowego x ,  a pod innymi do 

odpowiedniego układu typowego y .  Typologia w odróżnien iu  od k la sy f ik a 

cji w inna uw zględniać w szystk ie  cechy  znaczące  dla badanego obiektu (] .  

Ko s trow ick i 1975) .

T ak  rozum ianej typologii ze względów p rocedura lnych  nie można u to ż 

samiać z w yróżnioną p rzez  J . J .  P a ry s k a  (1982) "k lasy f ik ac ją  typo log icz 

ną" , rozum ianą jako "na jlepszy"  i p rz y ję ty  za  "os ta teczny" w a r ia n t  k la 

syfikacji w danym postępowaniu badaw czym . Tym niemniej w jednym i 

drugim przypadku badan ia  obiektów w ielocechow ych, w yróżnione uk łady  

ch a rak te ry z u ją  się  z punktu w idzenia  m ery torycznego  specyficznym i w ła ś 

ciw ościam i o c h a ra k te rz e  syntetycznym , rep rezen tu jącym i uogólnione w ła ś 

ciw ości obiektów wchodzących w sk ład  danego układu (grupy) . Typ je s t  

pojęciem systematycznym (taksonomicznym) i oznacza  grupę przedm iotów  

lub z jaw isk  (obiektów badanych) o podobnych cechach  lub w ła śc iw o śc ia c h .
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Podobieństw o lub pokrew ieństw o cech  czy  ich  układów , c h a ra k te ry z u ją 

cych dane zjaw isko lub przedm iot, je s t  podstaw ą za liczen ia  go do o k r e ś 

lonego typu ( J . K ostrow icki 1975) .

Typy, czy li obiekty  o podobnych a trybu tach , mogą występow ać na tym 

samym te re n ie  w różnych  o k re sa c h  i w tym samym c zas ie  na  ró żn y ch  t e 

re n a c h .  C zęsto  bywają one rozm ieszczone w sposób m ozaikow aty , n ie 

c iąg ły  i ,  p rzec iw nie  n iż jn p .  re g io n , na  ogół jednostk i (obiekty) tego 

samego typu są  ro zp ro szo n e  i wymieszane z innym i. W z a leżn o śc i  od 

ska li w jak ie j p rzep row adzana  je s t  p ro c e d u ra  typo log iczna, można wy

ró żn iać  typy różnego  rz ę d u ,  p r z y  czym pokrewne lub podobne typy n iż 

szego rzęd u  mogą być łączone w typy w yższego rz ę d u ,  n ieza leżn ie  od 

ich  w ystępów ania w p r z e s t r z e n i .  P oszczegó lne  cechy re p re z e n tu ją c e  da

ny typ o ra z  ic h  uk łady  mogą zmieniać s ię  i p rz e k sz ta łca ć  w sposób ce

lowy, planowany lub żywiołowy powodując odpowiednie p rz e k sz ta łc e n ie  

typów. T ypologia  może służyć do badan ia  z różn icow ania  funkcjonalnego 

nie tylko w p rz e s t r z e n i  ale i  w czas ie , pop rzez  pow tarzan ie  te j  samej 

p ro ced u ry  dla  różnych  okresów  lub rów noczesne badanie ob iek tów , op i

sanych d la  różnych  o k re só w , metodami zapewniającym i porów nyw alność 

wyników. W re z u l ta c ie ,  po znanie ro zm ieszczen ia  w określonym  cz a s ie  

obiektów podobnych pod względem podstawowych cech  um ożliw ia u s ta le n ie  

p rzyczyn  tego ro zm ieszczen ia  i in te rp re ta c ję  przem ian  z a is tn ia ły ch  w 

p rz e s z ło ś c i  jak  i przew idyw anych na p rz y s z ło ś ć .  To z kolei może być 

pomocne do pod jęc ia  p rzed s ięw z ięć  w ce lu  u zyskan ia  stanu pożądanego.

W p ra c y  t e j ,  p rzedstaw ione na  da lszych  s tro n ach  postępow anie b a 

daw cze , zm ie rza jące  do o k re ś le n ia  z a sa d  i metod p rzep ro w ad zen ia  k la sy 

fikacji funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  P o lsk i może być uznane w punk

tu w idzenia  p roced u ra ln eg o  z a  typo log ię , trak tow aną jako specy ficzny  r o 

dzaj k la sy f ik ac ji  (Wójcik 1965) . Wyróżnione ka tego rie  funkcjonalne o b sza 

rów w ie jsk ic h , re p re z en tu ją c e  uogólnione w łaśc iw ośc i ic h  s t ru k tu ry  funk

cjonalnej, p o s iad a ją  w szelk ie  a try b u ty  typów funkcjonalnych. N atom iast z 

powodów m ery to rycznych  nie m ożna ich  u tożsam iać  z typami obszarów
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w ie jsk ich . T yp  obszarów  w ie jsk ich  je s t  uogólnionym pojęciem nadrzędnym , 

oznaczającym  syntezę zespołu  cech  c h a ra k te ry zu jący ch  ca ło ść  problem aty

ki obszarów  w ie jsk ich .
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III. PRZEGLĄD LITERATURY PRZEDMIOTU

1. L i te r a tu r a  z ag ran iczn a

Badania  o c h a ra k te rz e  syntetycznym , m ające na  celu  k lasy fikac ję  

czy  też  typologię obszarów  w ie jsk ich  (w s i ,  gmin) stosunkowo na jliczn ie j 

rep rezen tow ane  są  na  kontynencie europejsk im  w l i te ra tu rz e  n iem ieckiej

i f r a n c u s k ie j , m iędzy innymi dzięki zapotrzebow aniu  "p rak tyk i"  n a  takie  

o p racow an ia . S tu d ia  z z a k re su  porządkow ania  z jaw isk  życ ia  spo łeczno- 

- gospodarczego w p rz e s t rz e n i  są  podbudową p ra c  p lan is ty czn y ch , 

zw łaszcza  związanych z p rzes trzennym  zagospodarowaniem  obszarów  

w ie jsk ich . Na ten  s tan  rz e c z y  niewątpliw ie '  wpłynął p rzed e  w szystkim  

fak t w cześn ie jszego  i p rz e s trz e n n ie  zróżnicow anego p rz e k sz ta łc a n ia  się  

w E uropie  Zachodniej obszarów w ie jsk ich  w o b sz a ry  po lifunkcyjne , w 

wyniku rozw ija jących  s ię  p rocesów  in d u s tr ia lizacy jn y ch  i u rb a n iz a c y j

nych .

Rozwój badań typologicznych gmin ma szczególn ie  duże tra d y c je  w 
5

l i te ra tu rz e  niem ieckiej . B adan ia  te  prowadzono w ram ach  tak ich  dyscyp

lin  naukowych jak  geografia  o sadn ic tw a , ro ln ic tw a , socjo log ia  w s i .  P o -

C h arak te ry s ty k ę  n iek tó rych  w ybranych p ra c  niem ieckich  o p a r to  na 
opracow aniach M . A . Szczurów ny (1978) o ra z  ] .  S iem ińskiego (1978) .
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czątkowo przep row adzano  typologię n a jczęśc ie j  w aspekcie  udziału  lud

n o śc i ro ln icze j  w ogólnej liczb ie  m ieszkańców  gminy, lub też  podstaw o

wego za ję c ia  czy  s t ru k tu ry  społecznej ludności (Schw ind 1950) , albo 

stosunków sp o łeczn o -ag ra rn y ch  posze rzonych  o s tru k tu rę  za trudn ien ia  

(H esse  I960) . Jeszcze  w la tach  p ięćd z ies ią ty ch  badania  w si o p ie ra ły  się  

n a  problem atyce społeczno-zaw odow ej ludności i  używało s ię  mało m ie r 

ników ekonomicznych (P lan ck  1982) . W m iarę  rozw oju badań, w różnych  

państw ach  do k lasyfikacji bądź typologii gmin wprowadzano na ogół w ięk

szą  liczbę k ry te r ió w  obejmujących nie tylko s t ru k tu rę  zawodową ludnoś

c i .  Tym niemniej funkcje częs to  byw ały charak teryzow ane poprzez  p rz y 

ję te  a p r io r i  w ielkości progowe udz ia łu  zatrudnionych  w poszczególnych  

d z ia łach  g o sp o d a rk i. Na p rzy k ład  H . Linde (1951) podzie lił  gminy na 3 

główne grupy  (typy) -  1) r o ln ic z e ,  2 ) n ie ro ln ic z e ,  3) w yraźnie  n ie 

ro ln ic z e ,  za leżn ie  od udz ia łu  ludności zatrudnionej w ro ln ic tw ie  . W r a 

m ach poszczególnych  grup w yróżn ił podgrupy (podtypy) s to su jąc  dodatko

we k r y t e r i a ,  np . u dz ia ł najemnej ludności ro ln ic z e j ,  gospodarstw  p ro w a- 

d z o n y c h p rz e z  kobiety  (w grupie  1) , za trudnionych w rzem iośle  i u s łu 

gach (w grupie  2) , p rzem yśle  (w grupie  3) . P onad to , za leżn ie  od r o z 

woju funkcji ponadlokalnych, w ydzie lił gminy o funkcjach m ieszkaniow ych, 

adm in is tracy jnych , handlow ych, w ypoczynkowo-uzdrowiskowych i tp .

Odmienną p ro ced u rę  typologii-funkcjonalnej gmin, p rzede  wszystkim  

w z a k re s ie  metody k o ja rzen ia  c e c h ,  zas to sow ał O . Tuominen (1955) dla 

F in land ii i  p a rę  la t  później H . F e h re  (1961) do w ybranego o b sza ru  RFN. 

Obydwaj jako podstawowe k ry te riu m  p rz y ję l i  s t ru k tu rę  za trudn ien ia  ludnoś

ci w t r z e c h  sek to rach  gospodark i ( I ,  I I ,  l i i )  , k tó re  z o s ta ły  p rzed s taw io 

ne za  pomocą równobocznego (s tru k tu ra ln e g o )  t ró jk ą ta  O s s a n a .  P rz y  czym 

O . Tuominen podzielił gminy, odpowiednio naniesione  na  t r z y  c z ę śc i  pola

P odobn ie , tz n .  na  podstaw ie udziału  ludności zatrudnionej w r o l 
n ic tw ie , zo s ta ła  p rzep row adzona  k la sy f ik ac ja  gmin T oskan ii (C o r te s i ,  
Form entin i 1976) i  L ig u ri i  (D a P o z z o  1 9 7 6 ) .
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t r ó jk ą ta ,  za leżn ie  od po łożenia  względem (powyżej i  poniżej)  w a r to śc i  

p rzec ię tn y ch  za tru d n ien ia  w każdym z sek to ró w . W te n  sposób pole t r ó j 

k ą ta  zo s ta ło  podzielone na  6  c z ę ś c i ,  a  "położone" w n ich  gminy uznano 

za  odrębne typy , k tó re  zo s ta ły  o p isane  i z in te rp re to w an e . N atom iast H . 

F e h re  d a lszy  podział t r z e c h  typów gmin p rzep ro w ad ził  za leżn ie  od s to 

sunku zatrudnionych  w sek to rze  II (p rzem y sł ,  budownictwo, rzem iosło )  

do zatrudnionych w sek to rze  III (hande l, t r a n s p o r t ,  inne u s łu g i)  . W wy

niku o trzym ał 6 typów gmin: ro ln ic z e  (1 typ) , uprzem ysłow ione i m ie

szane (2  typy) o ra z  m iejsk ie  (3  typy) .

A . K änel i  W . S tam s (1981) opracow ali mapę typów gmin NRD w e

dług d z ia ła lnośc i gospodarczej n a  podstaw ie s t ru k tu ry  za tru d n ien ia  lud

n o ś c i .  Z ależn ie  od p rzy ję ty ch  a p r io r i  w ie lkośc i udzia łu  zatrudnionych  

w ro ln ic tw ie ,  p rzem yśle  i u s łu g a c h , wyróżniono gminy o silnej p rz e w a 

d z e ,  p rzew ad ze , ba rdzo  znaczącym , niskim i tp .  udzia le  poszczególnych  

d z ia ła ln o śc i gospodarczych .

H . Lehmann (1952) do typologii gmin zastosow ał w iększą  liczbę 

k ry te r ió w . O prócz  s t ru k tu ry  z a tru d n ien ia  ludności bada ł s tosunki sp o łe c z 

n o -g o sp o d a rcze ,  w tym c h a ra k te r  i s t ru k tu rę  produkcji, o raz  tzw . funkcje 

c e n tra ln e .  Wyróżnił 21 typów gmin, k tó re  u ją ł  w t r z y  grupy: 1) gminy 

w ie jsk ie ,  w k tó rych  ponad 60% czynnych zawodowo zatrudnionych  je s t  w 

ro ln ic tw ie  (gminy ch łopsk ie , c h ło p sk o -ro b o tn ic z e , ro b o tn iczo -ch ło p sk ie , 

ryback ie  i t p . )  *, 2 ) gminy w ie jsk o -m ie js k i e , w k tó ry ch  od 4-0 do 60% ogó

łu czynnych zawodowo p racu je  w ro ln ic tw ie  (gminy zam ieszkałe  p rz e z  r o 

botników, gminy m ieszkaniowe i t p . )  5 3 ) gminy m iejsk ie  (n ie ro ln icze )  , w 

k tó rych  w ro ln ic tw ie  p racu je  poniżej 4-0% czynnych zawodowo (o śro d k i lo 

k a ln e , reg io n a ln e ,  handlow e, kom unikacyjne, w ypoczynkowo-uzdrowiskowe 

i t p . )  . A u tor nie p re c y z u je ,  co u w aża  za  podstawowe k ry te rium  w y ró żn ie 

n ia  poszczególnych typów.

Przykładów  k lasy fikacji funkcjonalnej m ie jscow ości w ie jsk ich  w u ję 

ciu  h ie ra rch icznym  d o s ta rc z a ją  o p racow an ia  geografów rad z ieck ich  (T ien -  

s in a  194-9-, Kowalow 1956, 1959} Ł a s is  1961*, B urłaczenko  1979, 1982) .
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Obok k ry te r ió w  spo łeczn o -g o sp o d arczy ch , w tym wzajemnych powiązań 

badanych jednostek  z produkcją  spo łeczną  i zatrudnieniem  (T ien s in a  

194-9) , uwzględniane też  bywały pow iązania funkcji gospodarczych  i ad- 

m in is tracy jn o -k u ltu ra ln y ch  w połączeniu  z analizą  warunków p rzy ro d n i

czych  (Ł a s is  I 9 6 I )  , lub położenia  topograficznego , jak też czynników 

h is to ryczno-gene tycznych  os ied li (Kowalow 1959) . Na podstawie tych 

k ry te r ió w  w yróżniono typy funkcjonalne m ie jscow ości n p . :  1) ro ln ic z e ,

2) n ie ro ln ic z e ,  3) m ieszane a n as tępn ie  w typie 1 -  kołchozow e, sow- 

chozow e, o s ied la  s ta c j i  m aszynow o-trak torow ych (Kowalow 1 9 5 6 ) .  J .

Ł a s is  ( I 96 I )  w yróżn ił dwa główne typy m iejscow ości: s ta łe  i "sezo n o 

w e " .  W ram ach typu p ie rw szego  w ydzielił w iejsk ie  o środk i re jonow e , 

m iejscow ości cen tra ln e  kołchozów , sowchozów, m ie jscow ości kołchozów 

ry b a c k ic h , m ie jscow ości o p rzew adze funkcji przem ysłow ych i tp .  F unkcjo - 

n a ln o -h ie ra rch ic z n y  k ierunek  badań typologicznych , p rzysto sow any  do 

warunków spo łeczno-gospodarczych , zo s ta ł  rozw in ię ty  w Związku R ad z ie c 

kim w la tach  1950-1960 przede  w szystkim  p rz e z  S . A .  Kowalowa. K ie

runek  ten  był kontynuowany i w la tach  późn ie jszych  (np. B urłaczenko  

1982) .

W typologii gmin Rumunii (B aranovsky  i in .  1977) zastosow ano 

rów nież podział dwustopniowy. Na podstaw ie udzia łu  ludności czynnej z a 

wodowo w trz e c h  głównych d z ia łach  sp o łeczno-gospodarczych  w yróżniono 

następu jące  typy funkcjonalne: 1) z p rzew agą  ro ln ic tw a  (i)  , 2) ro ln i-  

czo-przem ysłow y ( l ,  11) i 3) ro ln iczy  z innymi funkcjami ( I ,  Hi) . O p ie 

ra ją c  się  na analiz ie  s tru k tu ry  ro ln iczeg o  użytkow ania z iem i, obsady  

zw ie rzą t  gosp o d arsk ich , ro zm ieszczen ia  p rzem ysłu , obiektów tu ry s ty c z 

nych i tp .  , wydzielono w ram ach  typów 18 podtypów funkcjonalnych gmin 

(10 w typie 1 i po 4- w typach 2 i 3) , z różnicow anych ponadto według 

liczby  m ieszkańców .

Mapę typów gospodarczych  gmin B elg ii w I 9 6 I r .  (Popula tion  a c t i 

ve I 9 6 7 ) opracowano rów nież na  podstaw ie s t ru k tu ry  ludności czynnej 

zawodowoiale według m ie jsca  p r a c y ,  p rzy jm ując  z góry  w ie lkości progowe
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za trudn ien ia  w ro ln ic tw ie  .jako wyznacznik gmin: 1) ro ln iczy ch , 2) z u r 

banizowanych i 3) m ie jsk ich . W ram ach  dwóch osta tn ich  g ru p ,  na  pod

staw ie r e la c j i  zatrudnionych  w przem yśle  do zatrudnionych w u s łu g a c h , 

dokonano dalszego  podziału na  gminy uprzem ysłow ione, usługowe i tp .  W 

sumie wyróżniono 10 "k la s  typologicznych" gmin.

Posługu jąc  s ię  identycziiymi k ry te r iam i i metodą grupow ania b ad a 

nych jednostek  E .  Jeanfils  (1975) p rzep ro w ad ził  typologię gospodarczą  

gmin (229) jednej z prow incji b e lg ijsk ich  (Luksem burga) dla 1970 r .  i 

porównał wyniki z odpowiednimi wynikami uzyskanymi dla 1961 r .  A cz

kolwiek dla obydwu okresów  sp isy  ludności ró ż n iły  się  nieco grupowaniem 

zatrudnionych w poszczególnych dzia łach  g ospodark i, to jednak możliwe 

było s tw ie rdzen ie  p rzem ian  w typach gospodarczych  gmin. Z a n a j is to t

n ie jsze  uznano zm niejszenie s ię  l iczby  gmin "ro ln iczych" na  k o rz y ść  gmin 

"us ługow ych". P r a c a  ta  stanowi jeddn z niewielu przykładów podjęcia  

próby badań o c h a ra k te rz e  dynamicznym w za k re s ie  s tru k tu ry  funkcjonal

nej obszarów  w ie jsk ich , aczkolwiek z punktu w idzenia tylko s t ru k tu ry  

za trudn ien ia  ludności.

W wyżej scharak te ryzow anych  p ra c a c h ,  w k tó rych  przeprow adzono 

k lasy fikac ję  funkcjonalną pop rzez  badanie s tru k tu ry  za trudn ien ia  ludności 

bądź ź ró d e ł u trzy m an ia ,  stosowano zazwyczaj niew ielką liczbę  m iern ików , 

na co m iały n iew ątpliw ie wpływ także metody w yróżnian ia  k las  (bądź ty 

pów) , w tym także metody g ra ficzne  (np . M ougenot, Mormont 1976) .

Do opracow ania  typologii w szystk ich  gmin B elg ii (m iejskich  i w ie j

skich) według s topnia  u rb an iz a c ji  (Van V aelve lde , Van der H aegen 19б7) 

zastosow ano n as tępu jące  m iern ik i: A) u dz ia ł m ężczyzn zatrudnionych  w 

ro ln ic tw ie  w stosunku do ogółu m ężczyzn czynnych zawodowo, B ) udz ia ł 

w yjeżdżających  do p ra c y  w ogólnej liczb ie  czynnych zawodowo, zam iesz

kujących w danej gminie, C) udz ia ł dojeżdżających, do p ra c y  w ogólnej 

liczb ie  za trudnionych  w gm inie , D) w spółczynnik za trudn ien ia  m ierzony  

stosunkiem ludności p racu jące j w gminie do mieszkańców czynnych zawo

dowo te j gminy.
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B io rą c  za  podstawę te 4  m ie rn ik i i u sta lone  a p r io r i  ich  w ie lkości 

progowe w yróżniono 9 n as tępu jących  k la s  gmin: 1) w ie jsk ie  ro ln ic z e  

(A >  50%) , 2) o c h a ra k te rz e  ro ln iczym  (A 30-50%, В <  50%) , 3) w ie j

skie m ieszane  (A 20-30%, В <  50%) , 4) w ie jsk ie  m ieszkan iow o-rezyden - 

cja lne (A >  20%, В >  50%) , 5) zurbanizow ane (B >  50%, С <  4-0%) ,

6) m ieszkan iow o-rezydenc ja lne  (C >  40%, D 80-100%) , 7) małe ce n 

t r a  przem ysłow e i gminy a trakcy jne  pod względem m ożliw ości z a tru d n ie 

n ia  (C >  40%, D>100%) , 8) zurbanizow ane m ieszane o dwukierunkowym 

ruchu  dojazdów do p ra c y  (B 50%, С >  40%) , 9) zurbanizow ane m ie sz a 

ne o mniej znaczącym  ruchu  dojazdów do p ra c y  (B <  50%, С <  40%) .

W edług E .  Jean filsa  (1975) jednym z w ażn ie jszych  wyników poznaw 

czych te j p r a c y  było s tw ie rd z e n ie ,  że dojazdy do p ra c y  ludności w B e l

gii nie k o re lu ją  ze stopniem u rb a n iz a c ji  i nie św iadczą  o je j ro zw o ju .

T ypologia  gmin według stopnia  u rb a n iz a c ji  (Van W ae lv e ld e , Van 

d e r  H aegen 1967) z o s ta ła  w.ykorzystana p rzez  C h. C h r is t ia n sa  (1982) 

do opracow ania  typów obszarów  w ie jsk ich  B e lg i i .  O prócz s topn ia  u rb a 

n izac ji  z a  k r y te r i a  w yróżn ien ia  typów p rzy ję to : przejm ow anie obszarów  

w ie jsk ich , zw łaszcza  ro lnych  i leśnych  p rzez  ro zw ija jące  s ię  m ia s ta ,  

związki na  lin ii m iasto  - w ieś , w yraża jące  s ię  między innymi pop rzez  

rozwój funkcji rezy d en c ja ln e  (m ieszkaniow ej) o raz  w yposażenie  o ś 

rodków gminnych w u rz ą d z e n ia  in f r a s t ru k tu ra ln e .  Za ba rdzo  is to tn e  u z 

nano k r y te r i a  z z ak re su  problem atyki ro ln ic tw a  (np. s t ru k tu ra  a g r a r n a ,  

system y p rodukcji)  i jego uw arunkow ań p rzy ro d n iczy ch . Każde z tych  

zagadnień było przedmiotem oddzielnych p ra c  różnych  au torów . Wyniki 

w yrażone w formie usystem atyzow anej (k la sy , typy i t p . )  stanow iły  pod

staw ę do opracow ania  mapy typów obszarów  w ie jsk ich . Wyróżniono ob

sz a ry :  1) m orfologicznie i funkcjonalnie zurbanizow ane (n p . o b sz a ry  

podm iejskie) , 2) m orfologicznie w ie jsk ie  i funkcjonalnie zu rban izow ane,

3) m ałych gospodarstw  ro lnych  z rolnictw em  m ieszanym , intensywnym 

chowem byd ła  i chowem " przemysłowym" (bez użytków ro lnych ) , 4) m a

łych gospodarstw  z in tensyw ną, w yspecjalizow aną up raw ą ro ś l in  (sadów -
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n ic tw o , og ro d n ic tw o ), 5) gospodarstw  dużych z przew agą p rodukcji r o ś 

linnej i udziałem chowu byd ła , 6) o zróżnicow anej w ielkości gospodars tw , 

z p rzew agą  lub niemal w yłącznością  użytków zielonych i chowem byd ła . 

P o n ad to  wyróżniono: 7) p ięć typów obszarów  us łu g  podstawowych z ró ż 

nicowanych według w ielkości centrum osadniczego o raz  8) te re n y  ro ln i 

cze  słabo  wyposażone w e lem entarne  u s łu g i ,  9) o b sz a ry  m iejsk ie  (i in i

c ja lne  w ielkich ag lom eracji)  . A utor podaje i ch a rak te ry zu je  k r y te r ia  

p rz y ję te  do typologii, na tom iast nie informuje o sposobie grupow ania ob

sza ró w  w typy. M ożna p rz y p u s z c z a ć , że z o s ta ły  one o k reś lo n e  poprzez  

"na łożen ie" map ilu s tru ją c y c h  poszczególne syntezy  cząstkowe o ra z  na 

podstaw ie dużej znajom ości badanych zagadn ień . O pracow anie to je s t  in 

te re s u ją c e  p rzede  w szystkim  dzięki walorom poznaw czym , w ykraczającym  

poza  problem atykę z z a k re su  sensu s tr ic to  funkcji obszarów  w ie jsk ich . 

Cechuje je syntetyzujące i w szechstronne  pode jśc ie  do ch a ra k te ry s ty k i  i 

in te rp re ta c j i  z różnicow ania  s t ru k tu ry  p rz e s trz e n n e j  obszarów  w ie jsk ich .

P rzem ian y  s t ru k tu ry  zawodowej i dem ograficznej ludności w ie jsk ie j ,  

warunków jej ży c ia ,  sposobów produkcji i tp .  znalazło  odbicie we w z ro ś 

cie za in te re so w an ia  obszaram i w iejskimi rów nież sp ec ja lis tów  zajm ują

cych s ię  ich  zagospodarow aniem . Podejmowali oni badan ia  w ykracza jące  

poza  s fe rę  uw ażaną tradycy jn ie  za  w ie jską  (np . B a rd e t  1965', Coutin 

1965*, K ay se r  1970, 1972*, Badouin 1979) . Jednocześnie  rozw ój metod 

ilośc iow ych i komputerowych technik  obliczeniowych u ła tw ił stosow anie 

w iększe j liczby  k ry te rió w  i m ierników cech  o raz  nowych metod ich  s e g r e 

gacji i g rupow ania . W płynęło to także na  w zbogacenie stosow anej te rm ino 

lo g ii .  W edług N . M athieu (1982) dotychczas we F ra n c j i  p lan iśc i  i u r b a 

n iśc i  z pojęciem "w ieś" łączy li zazw yczaj użytkowanie ro ln ic z e  i chcąc 

p o d k reś l ić  rozw ój nowych form użytkow ania zaczę li  w prow adzać term in  

"o b s z a ry  w ie jsk ie " .  Je sz c z e  w la tach  sze ść d z ie s ią ty ch  w l i te ra tu rz e  geo

g raficznej ' te rm in  ten  był stosow any wyjątkowo rzadko '.a  problem atyka do

ty cząca  w si by ła  badana głównie z punktu w idzenia  s t ru k tu ry  a g r a r n e j , 

k ra jo b ra z u ,  warunków życia  ludności i tp .  Dopiero po kon fe ren c ji  z o rg a 

nizowanej w 1966 r .  p rz e z  CENECA (C en tre  E tudes N ational e t  C ham bres
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d 'A g r ic u l tu re )  na  temat zagospodarow ania  obszarów  w ie jsk ich , term in 

ten  za c z ą ł  autonomizować się  i co raz  częśc ie j  zaczę ły  pojawiać się  p r a 

ce z z a k re su  w ielofunkcyjności obszarów  w ie jsk ich  (np . B e rg e r  i in .

1975) .

Obok op raco w ań , dotyczących k lasyfikacji w s i ,  gmin, często  identy- 
7

fikowanych , głównie w l i te ra tu rz e  zach o dn ioeu ropejsk ie j,  z aczę ły  po ja

wiać s ię  p r a c e ,  k tó rych  celem była  system atyzac ja  różnych  zjaw isk  spo

łeczn o -g o sp o d a rczy ch  zachodzących  na  o b sz a ra c h  w ie jsk ich , według r ó ż 

nych k ry te r ió w  i  m etod.

Stosunkowo dużo uw ag i, zw łaszcza  w badaniach  f ran cu sk ich  (A u ria c ,  

B e rn a rd  1974-; Chapuis 1974-*, B e rg e r  1975; Hanon 1975; R en a rd  1975* 

B o n tro n , M ath ieu  1977» Calmes i in .  1978; G ille tte  1978; P ia t ie r  1979, 

itd .)*  ale nie tylko (np . B a rb e r i  I960 , C h r is t ia n s  1982) poświęcono za 

gadnieniu de lim itac ji obszarów  w ie jsk ich  i ich  system atyzacji z punktu 

w idzenia  n p . in tensyw nośc i zaludnien ia  i użytkow ania z iem i, położenia 

względem ag lom erac ji m ie jsk ich , przem ian  s t ru k tu ry  ludnościowej pod 

wpływem p rö ceso w  in d u s tr ia lizacy jn y ch  lub też  stopnia  rozw oju p o sz c z e 

gólnych fu n k c ji .  Wynikiem tych  badań były  w yróżn ien ia  obszarów  tzw . 

słabo  zasied lonych  (fa ib les  d e n s i té s )j "głęboko" w ie jsk ich  ( r u r a l  profond)^ 

p rzed m ie jsk ich  (p é r i -u rb a in )  albo s t r e f  za ludnien ia  przem ysłowego lub 

m iejskiego (zones  de peuplement in d u s tr ie ls  ou u rb a in )  czy  też  w yróż

n ien ie  sp o ś ró d  gmin - gmin w ie jsk ich , pół (sem i) w ie jsk ich  i tp .

P rzyk ładem  takiego opracow ania  je s t  k la sy fikac ja  gmin W łoch p r z e 

p row adzona p rz e z  C en tra ln y  Insty tu t S ta ty s tyk i (B a rb e r i  I960) . Wykona-

7
W państw ach  E u ropy  Zachodniej na jm niejszą  jednostkę adm in is tra 

cyjną - gminę tw o rzy ł p rzew ażn ie  o b sz a r  jednego o s ie d la .  F ak t ten  w po
łączen iu  ze s tab iln o śc ią  podziału  adm inistracy jnego  na  gminy wpływał ko
rz y s tn ie  na  prow adzenie  badań  o c h a ra k te rz e  dynamicznym. O statnio, z po~. 
wodu w yludnienia  s ię  n iek tó rych  gmin są  one łączone w w iększe  o b sz a ro 
wo jednostk i (n p . w A rdenach  w B elg ii)  .
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no ją na podstawie pięciu  mierników: 1) udz ia ł  czynnych zawodowo po

za rolnictwem  w ogólnej liczb ie  czynnych zawodowo, 2) udz ia ł z a tru d 

nionych w u s ługach  w ogólnej liczb ie  ludn o śc i,  3) udz ia ł uczącej się 

ludności powyżej 1Ą la t w ogólnej liczbie  ludn o śc i,  4-) udz ia ł  m ieszkań 

ców centrum  adm inistracy jnego  gminy w ogólnej liczb ie  ludności danej 

gminy, 5) u d z ia ł ludności zaopa tru jące j s ię  w wodę z w odociągów. M ie r 

niki te zo s ta ły  znormalizowane poprzez  odn iesien ie  ich  do odpowiednich 

śred n ich  m ierników  k ra jow ych , p rzy ję ty ch  za  100. Ś red n ie  arytm etyczne 

znorm alizowanych w ar to śc i  m ierników podzielono na  s z e ść  k las  ( 1 - > 1 2 0 ,  

2 ~  110-120, . . .  6 ~ < 8 0 )  , którym odpowiada sze ść  grup wyróżnionych 

gmin: 1) m ie jsk ie ,  2) o c h a ra k te rz e  m iejsk im , 3) m ie jsk o -w ie jsk ie , 4-) 

w ie jsko -m ie js k i e , 5) o c h a ra k te rz e  w ie jsk im , 6) w ie jsk ie .

Pom ijając  zagadnienie rep rezen ta ty w n o śc i obszarów  w ie jsk ich  p rzez  

użyte m ie rn ik i , wydaje s i ę , że sposób ic h  no rm alizac ji i ag reg ac ji  u t ru d 

niaj o ile  nie un iem ożliw ia in te rp re ta c ję  i  porównywalność wyników.

Pod wpływem insp irow anej w geografii p rzez  E .  Ju il la rd a  (196 l)  

te o r i i  dyfuzji postępu , rozum ianego w k a teg o riach  aso c jac ji  czy  też  w łą

czania  się w postęp  spo łeczeństw a zurbanizow anego, L .  U . Coyaud (1977) 

p rzep row adził  typologię obszarów  w ie jsk ich  F ra n c ji  z punktu w idzenia 

funkcji ro ln iczy ch  i wpływu na te funkcje rozw oju u rb a n iz a c ji  i u p rzem y s

łow ienia , k tó re  pociągają  i aktywizują na  o b sz a ra c h  w ie jsk ich  d z ia ła ln o ś

ci p o z a ro ln ic z e .  Autor w yróżnił 3 podstawowe typy obszarów : 1) p rzed -  

przem ysłow y, 2) przem ysłow y, z in tegrow any i 3) p o śred n i między 1 i 2. 

Każdy z typów podzielono na  dwie k a te g o r ie ,  za leżn ie  od stopnia ich  in 

te g ra c j i ,  p rze jaw ia jące j się  w różnym rozw oju spo łeczno-gospodarczym .

Do podziału tego zbliżony je s t  podział w si jugosłow iańskich  (S u v a r  1982) 

na: 1) t ra d y c y jn e , 2) ro zw in ię te ,  3) po śred n ie  m iędzy nimij czy li m ie

szane .

Inne k r y te r i a  jak też  m etody k lasy fikacji obszarów  w iejsk ich  F r a n 

cji w skali departam entów  zastosow ano w badaniach przeprow adzonych  w 

U niw ersy tec ie  P a ry ż  Vil (Calm es i in .  1980) . Punktem w y jśc ia  o p raco 
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w ania k lasy fikacji był podział funkcji na  podstawowe i u z u p e łn ia jące ,  w 

znaczeniu  podobnym, do podziału stosowanego w k lasyfikacji m ia s t ,  tz n . 

p rzy jm u jąc , że funkcje podstawowe re p re z e n tu je  ludność p ra c u ją c a  na 

p o trzeb y  zew n ę trzn e . Ludność czynną zawodowo w si podzielono na  4- g ru 

py: 1) zatrudnionych w ro ln ic tw ie  (traktowanym w ca ło śc i jako p o d s ta 

wowa funkcja w si)  , 2) za trudnionych  w dz ia ła lnośc iach  podstawowych 

n ie ro ln iczych  (w p rzem y śle ,  u s łu g ach  dla ludności n ie ro ln ic z e j ,  w ob

słudze tu rys tyk i i tp .  o raz  ludność zam ieszku jącą  w tzw . d rug ich  domach}

3) ludność do jeżdżającą  do p ra c y  do sąs iedn ich  m iast (m iernik  funkcji 

m ieszkaniow ej) , 4) zatrudnionych  w funkcjach uzupełn ia jących  (usługi 

d la  ludności w ie jsk ie j o raz  produkujących  na w łasne po trzeby) .

Do badan ia  p rzy ję to  44 zmienne z z a k re su  s tru k tu ry  sp o łe c z n o -z a 

wodowej ludnośc i, rozpa tryw anej według m ie jsca  zam ieszkania  i p ra c y .  

N astępnie  przeprow adzono analizę  udz ia łu  procentow ego poszczególnych  

k a teg o rii  społeczno-zaw odow ych ludności w porównaniu ze ś re d n ią  k r a 

jową odpowiedniej k a te g o r i i .  W celu  ag reg ac ji  w grupy  udzia łu  z a tru d 

nionych w poszczególnych dz ia łach  gosp o d ark i, określonym  udziałom 

procentowym przyp isano  ra n g i  w p o s tac i punktów od 1 do 5 ,  n p . jeże li 

o d se tek  zatrudnionych wynosił poniżej 2 ,5 — 1 punkt, od 2 ,5  do 5 ,0  -

2 punkty i td .  Efektem badań było w yróżnien ie  o b sza ró w , cechujących  

Się wyższym od odpowiedniej ś re d n ie j  k ra jow ej udziałem  zatrudnionych  

w poszczególnych ka teg o riach  społeczno-zaw odow ych. P on ad to  do p r z e 

prow adzenia  p rz e s trz e n n e j  ana lizy  funkcji ro ln iczy ch  przebadano 11 m ie r 

ników z za k re su  produktyw ności ro ln ic tw a  (produkcja  na  h ek ta r  użytków 

ro ln y c h ,n a  zatrudnionego w ro ln ic tw ie  i t p . )  .

Pom ijając w alo ry  pozn aw cze , p ra c a  zasługuje  na uwagę p rzed e  

wszystkim  z r a c j i  podjęcia  problem u funkcji podstawowych i uzu p e łn ia 

jących  obszarów  w ie jsk ich , aczkolw iek badanych głównie z punktu w idze

n ia  za trudn ien ia  ludnośc i. N atom iast budzi w ątpliw ość uznanie  całego r o l 

n ictw a za  funkcję podstaw ow ą, naw et w w arunkach  n a  ogół w ysokotowa- 

rowego ro ln ic tw a  francusk iego  o ra z  p rzy jęc ie  stosunkowo dużej liczby
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zm iennych, o różnym stopniu re p re z en ta ty w n o śc i  i zastosow anie  do ich  

ag regac ji metody punktow ej.

J . Bonnamour (1976) zaproponow ała  zastosow anie  do typologii ob

szarów  w ie jsk ich  c z te re c h  cech: 1) g ę s to śc i  za ludn ien ia , 2) typów r o l 

n ic tw a , 3) s t ru k tu ry  z a tru d n ien ia  według t r z e c h  podstawowych sektorów  

społeczno-zaw odow ych o ra z  4) s topn ia  u rb a n iz a c j i ,  m ierzonego udziałem 

ludności m ie jsk ie j.  P ro p o zy c ja  t a  budzi z a in te re so w an ie ,  głównie ze 

względu na  małą liczbę  cech i ich  syn te tyczny  c h a ra k te r .  Jednak je s t  

ona tru d n a  do z rea lizo w an ia  choc iażby  z tego w zględu , że typy ro ln ic t

wa zazw yczaj są  w yrażone w p o s ta c i  dużej liczby  zmiennych (20-30) . 

Badając  zaś o b sz a ry  w ie jsk ie  bez m ia s t ,  proponowany m iern ik  stopnia 

u rb an izac ji  (4-) j e s t  zbędny.

Na c h a ra k te ry s ty k ę ,  głównie z r a c j i  zastosow anych  metod zasługu

je p ra c a  J .  C . B on trona  i N . M ath ieu  (1977) na  tem at de lim itac ji, p ro 

blemów i typologii słabo zasied lonych  obszarów  w ie jsk ich  F r a n c j i .  Za 

pomocą 22 m ierników opracow ano delim itację  tych  obszarów  w ska li de

partam entów , a następn ie  ich  "typologię  r e g io n a ln ą " .  Wyróżniono 6 " ty 

pów": l )  o tacza jący  ag lom erację  p a ry s k ą ,  2) w schodni, 3) cen tra ln y ,

4-) M asywu C en tra lnego , 5) ś ró d z iem n o m o rsk i, 6) g ó rsk i ,  k tó re  w ła ś 

ciwiej byłoby nazwać reg io n am i, gdyż są  to jednostk i p rz e s t r z e n n e .  F a k 

tyczną  zaś  typologię tych  o bsza rów  p rzep ro w ad ził  J .  W . A itch ison  (1977) 

za  pomocą ilościow ej metody War da ( e r r o r  sum of sq u a re s )  . Podmioty 

badań (o b sza ry  w ie jsk ie  poszczegó lnych  departam entów ) z o s ta ły  pogrupo

wane etapami według ich  podobieństw a w raz  z ro sn ą c ą  g e n e ra liz ac ją .
g

S p o śró d  4-2 m ierników z z a k re su  4- grup zagadnień w ybrano 19 n a js iln ie j 

skorelow anych z g ęs to śc ią  za ludn ien ia  ludności w ie j s k ie j .  P rzep row adzo-

l )  u d z ia ł  landów i odłogów, 2) zmiany w pow ierzchni użytków r o l 
nych , 3) u dz ia ł la sów , 4-) u d z ia ł up raw ianych  ro ś l in  ekstensyw nych, 5) 
produktywność z iem i, 6) pow ie rzch n ia  użytków ro lnych  na  za trudnionego, 
7) ś r e d n ia  cena  ha  gruntów u p raw n y ch , 8) udz ia ł za trudnionych  w dzia-
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no h ie ra rc h ic z n e  pogrupowanie departam entów  według podobieństw a pod 

względem tych  19 m iern ików , k ie ru ją c  s ię  za sa d ą  m aksym alizacji ró ż n ic  

m iędzy grupami i m in im alizacji ró żn ic  w ew nątrz  g ru p .  Końcowe wyniki 

w yrażone w formie d endry tu , w sk aza ły , że badane ob iek ty  tw o rzą  7 

grup  - typów o b sza ró w . Z o s ta ły  one op isane  według w yróżn ia jących  je 

c e c h .

Podobnymi metodami J .  W . A itch ison  i inni (1981) opracow ali typo

logię  obszarów  słabo zasied lonych  w sk a li  b a rd z ie j  szczegółow ej -  kan to 

nów . W yróżnili 6 typów obszarów ; 1) o dominacji ro ln ic tw a , 2) z r o l 

nictwem odpornym na wpływy z e w n ę trzn e , mało zmieniającym s ię ,  3) o 

n ieko rzystnych  przem ianach  w ro ln ic tw ie  i w s t ru k tu rz e  dem o g ra f iczn e j, 

z zaznaczającym i s ię  funkcjami tu ry s ty czn y m i, 4-) "odnowione" dem ogra

ficzn ie  i z nowymi funkcjam i, 5) nie użytkow ane lub użytkowane o k re s o 

wo , 6) landy .

B lisk ą  metodycznie je s t  p ra c a  T .  B r u la r d a  (1979) do tycząca s t r u k 

tu ry  funkcjonalnej gmin B rab an c ji  W alońskie j (B elg ia )  . Wykonano ją  na 

podstaw ie głównie problem atyki ludnościow ej ( s t ru k tu ry  dem ograficznej i 

spo łeczno-zaw odow ej) o ra z  o sadn ic tw a . Z a w ie ra  ona "typologię" funkcjo

nalną  38 gmin, k tó ra  r a c z e j  je s t  ich  k la sy f ik ac ją  w edług udziału  p ro c e n 

towego zatrudnionych  w t r z e c h  sek to rach  sp o łeczn o -g o sp o d a rczy ch . Wy

różniono  7 k la s  gmin: 1) typowo ro ln icze  (za tru d n ien ie  w ro ln ic tw ie  - 

50% i w ięce j)  , 2) z p rzew agą  ro ln ic tw a  (odpowiednio 4-0-50%) , 3) z 

mniejszym udziałem ro ln ic tw a  (20-4-0%) i p rzew ag ą  p rzem y słu , 4) z mniej -

łach  gospodark i będących w r e c e s j i ,  9) u d z ia ł  n ie ro ln ic z e j  ludności w ie j
skiej w dzia łach  gospodarki będących  w r e c e s j i ,  10) u d z ia ł zatrudn ionych  w 
ro ln ic tw ie ,  11) ś re d n ia  w ielkość gospodarstw  ro ln y c h , 12) zmiany w liczb ie  
gospodarstw  w la tach  1963-1970, 13) dochód b ru tto  gospodarstw  na 1 z a tru d 
nionego s ta le ,  14-) u dz ia ł kaw alerów  do 35 l a t ,  15) ludność w wieku 65 i 
w ięcej la t  na 1000 osób w wieku do 19 l a t ,  16) zmiany liczby  ludności 
ogółem w la tach  1962-1968, 17 ) zmiany udz ia łu  ludności w iejsk iej w la tach  
1962-1968, 18) p rz e c ię tn a  od leg łość  gmin od n a jb liż sz e j  szkoły  ś r e d n ie j ,
19) p rz e c ię tn a  odległość gmin od na jb liż szeg o  s z p i ta la .

http://rcin.org.pl



42

szym udziałem  ro ln ic tw a  (20-4-0%) i p rzew agą  u s łu g , 5) p rzem ysłow e 

(z a tru d n ien ie  w p rzem yśle  4-5% i w ięce j)  , 6) usługowe (za tru d n ien ie  w 

u s łu g ach  50% i w ięce j)  , 7) m ie jsk ie .  N astępnie  opracow ano "typologię"

93 sp isow ych  jednostek  s ta ty s ty czn y ch , rep rezen tu jący ch  o b sz a ry  z am iesz 

kane gmin. L iczb ę  m ierników poddanych badaniu zredukowano m etodą w ie- 

loczynnikow ą z 90 do 23. Grupowania jednostek  dokonano metodą W arda . 

W yróżniono p ięć  typów obszarów ; 1) n iez ró żn ico w an e , 2) m ie jsk ie  mo

d e rn izu jące  s i ę ,  3) zurbanizow ane trad y c y jn e , 4-) w ie jsk ie  tra d y c y jn e ,

5) w ie jsk ie  m odern izu jące  s ię .

P ró b y  zas to sow an ia  metod wieloczynnikowych do red u k c ji  lub k o ja 

r z e n ia  cech  w badaniach  typologicznych obszarów  w ie jsk ich  pojaw iły  s ię  

w la tach  s ied em d z ies ią ty ch , głównie w l i te ra tu rz e  n iem ieckiej (пр . В ähr 

1971; Schm idt i in .  1974-) , ale nie w yłącznie (np . Chapuis 1974; B elu - 

szk y , S ik o s  1983) .

N adal badano funkcjonalność obszarów  w ie jsk ich  z różnego  punktu 

w id zen ia , przy jm ując  na ogół wiele zm iennych, a do ich  grupow ania 

stosow ano je d n a  z metod wieloczynnikow ych. I ta k ,  ] .  B ä h r  (1971) p r z e 

p ro w ad z ił  typologię spo łeczn o -g o sp o d arczą  237 gmin "województwa" ko- 

lońskiego za  pomocą 40 zmiennych sp o ś ró d  między innymi - s t ru k tu ry  de

m ograficznej i zawodowej ludności (według m ie jsca  p ra c y  i m ie jsc a  z a 

m ieszk an ia )  , p rzy n a leżn o śc i p a r ty jn e j ludnośc i, stanu budynków m ie sz 

kalnych  i ich  w yposażenia  w u rz ą d z e n ia  te c h n ic z n o -s a n i ta rn e . Najpierw  

sklasyfikow ano gminy według w a r to śc i  poszczególnych  m ierników  a n a s 

tępnie  p r z y  użyc iu  metody wieloczynnikowej w yróżniono osiem  n a s tę p u ją 

cych typów gmin: 1) usługow o-p rzem ysłow y , 2) usługow y z niewielkim  

udziałem  p rz e m y s łu , 3) usługow y, 4-) przem ysłow y, 5) m ieszan y , 6) 

p rzem y s ło w o -ro ln ic zy , 7) ro ln iczy  z niewielkim udziałem  p rzem y słu , 8) 

ro ln ic z y .  T ypy  te  op isan o , uw zględniając szczególn ie  s t ru k tu rę  wieku 

lud n o śc i.

Innym przykładem  zasto sow an ia  metody w ieloczynnikowej je s t  p r a c a  

do tycząca  k lasyfikac ji z punktu w idzenia  rozw oju sp o łeczn o -g o sp o d a rczeg o ,
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ze wskazaniem tendencji rozwojowych na p rz y sz ło ść  , 232 gmin o b sz a ru  

B it te r fe ld -  Dess a u -W ittenberg  (Schmidt i in .  1974-) . Badaniu poddano 60 

cech , k tóre  posłużyły  do p rzep ro w ad zen ia  c z te re c h  wariantów k la sy f i 

kac ji  na podstaw ie: 1) w szystk ich  cech ,  2 )  31 cech z z ak re su  p r o b le 

matyki ludnościowej (dynamika zmian l iczby  mieszkańców , s t ru k tu ra  w ieku, 

za tru d n ien ie ,  dojazdy do p ra c y  i tp . )  , 3) 19 cech  re p re z e n tu ją cy c h  in 

f r a s t ru k tu rę  techn iczną  w raz  z budownictwem, mieszkalnictwem i t p . ,  4-)

18 cech  re p re z en tu ją c y c h  m iejsce gminy w s ie c i  osadniczej (badano od 

leg ło śc i do ośrodków  ponadlokalnych, izoch rony  i czę s to tl iw o śc i d o ja z 

dów i t p . )  . W wyniku zastosow ania  an a lizy  czynnikowej w yodrębniono 10 

grup gmin, nazw anych np. gminy duże , ś re d n ie ,  małe a w śród  n ich  r o z 

wojowe, s ta g n u ją c e , r e g re s y jn e .  Ponadto gminy pogrupowano za leżn ie  od 

warunków kom unikacyjnych. , r

M etodę wieloczynnikową zastosow ał też  P .  B e luszky  (1979) do ty 

pologii osadn ic tw a w iejskiego w ybranego o b sza ru  W ęgier. Funkcje  były  

w niej jednym z k ry te riów  podziału z b io ru .  Badaniu poddano 24- zmienne 

rep re z en tu ją c e  cechy: 1) m iejsce  w si w system ie osadniczym , 2) ś ro d o 

wisko p rzy ro d n icze  w s i, 3) dostępność kom unikacyjną, 4-) k ie runk i r o z 

woju w s i ,  5 )  funkcje g o sp o d a rcze ,  6) u s ług i ponad loka lne , 7) i n f r a 

s t ru k tu rę ,  8) ogólny rozwój w s i .  Efektem było w yróżnienie  7 typów 

osied li w ie jsk ich : 1) wsie małe (poniżej 1000 m ieszkańców ) , ro ln ic z e  

na  te re n a c h  g ó rsk ic h , wyludniające s i ę ,  2) w sie  m a łe , w yludniające s ię ,  

tradycy jn ie  ro ln ic z e ,  spo łecznie  ro zw ars tw ia jące  s ię ,  3) wsie ro ln ic z e ,  

um iarkow anie w yludniające s i ę ,  t rad y cy jn e , ro zw ars tw ia jące  s i ę ,  4) w sie

o w z ra s ta ją ce j  liczbie  ludności i stagnującym budownictw ie, 5 ) w sie  małe 

lub ś red n ie  s t r e f  wypoczynkowych z d ru g o rzęd n ą  funkcją ro ln ic z ą ,  6) w sie 

o b rzeży  ag lom eracji m ie jsk ich , 7) w sie z funkcjami "specja lnym i" , np . 

tu ry s ty czn y m i, "m ie jsk im i" .

R . Chapuis (1974) opracow ał typologię spo łeczn o -g eo g raf iczn ą  100 

gmin departam entu  Doubs z punktu w idzenia  wpływu u rb an iz a c ji  na  o b sz a 

ry  w ie jsk ie , podobnie jak L . M . Coyaud (1977) . Na podstaw ie 40 m ie r 
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ników z z a k re su  5 grup cech (od leg łości od m ia s t ,  z a tru d n ien ia  w r o l -  

ac tw ie , poziomu życia  lu d n o śc i,  zmian w liczb ie  ludności i s t ru k tu ry  

lem ograficznej) w ydzielił, s to su jąc  metodę w ieloczynnikow ą; 7 typów ob

szarów w ie jsk ich , różn iący ch  się  stopniem "n o w o czesn o śc i" . N astępnie  

'* ten sam sposób opracow ał (1979) typologię w szy stk ich  (619) gmin

o adane go dep a r t  am entu.

S p o śró d  opracow ań , w k tó rych  posłużono s ię  metodami w ieloczynni- 

kowymi na uw agę, zw łaszcza  za in te resow anych  badaniam i obszarów  w z a 

sięgu ag lom eracji m ie jsk ich , zasługu ją  p race  do tyczące s t r e f  podm iejskich  

Paryża  (B e rg e r  1975) i B ru k se li  (M ols 1969) . W te j  o s ta tn ie j ,  n a  

podstawie 42 miernikóWj c h a rak te ry s ty czn y ch  z r a c j i  i s to tn o śc i  lub dos

tępności w w arunkach  lokalnych , p rzeprow adzono  delim itację  obszarów  

w ie jsk ich  i ich  podział funkcjonalny.

Innym przykładem  badań  z tego z a k re su  je s t  o b sze rn e  studium (P ia -  

t i e r  1979) na  temat obszarów  w ie jsk ich  i dw ustronnych  re la c j i  m iasto  -  

w ieś w raz  z typologią w ielocechow ą w ybranych , w zorcow ych gmin F r a n 

c j i .  Podstaw ą p ra c y  by ły  odpowiedzi na  Д00 szczegółow ych py tań , z a w a r

tych  w ankiecie przeprow adzonej w 37 ty s .  gmin (poniżej 20 ty s .  m ie sz 

kańców) . Przedm iotem  ankiety  były 3 grupy  zagadn ień : 1) gmina (np . 

o b s z a r ,  ludność , od leg łość od m ias t)  , 2) zw iązki handlowe z m iastem  - 

kupno i 3) związki handlowe z miastem  - s p rz e d a ż .  W aspekcie  dwukie

runkowych związków handlowych z m ia s tem , p rzeprow adzono  za  pomocą 

m aszyn cyfrow ych podział gmin na form y "s i ln e"  i " s ła b e " ,  za leżn ie  od 

p ro p o rc ji  ludności zam ieszkującej s ta le  do ludnośc i " p rz y c ią g a n e j" . Wyni

ki p ra c y  są  stosunkowo skromne w porów naniu z włożonym ogromem p r a 

cy . N ależy ona do opracow ań w ybitnie uk ierunkow anych , zaw ie ra jący ch  

dużo m ate r ia łu  poznawczego z z a k re su  dw ustronnych związków m iasto  - 

w ie ś .  Natom iast ze względu na  b a rd zo  p racoch łonne źródło  inform acji 

(ank ie ta ) nie wydaje s ię ,  aby zn a laz ła  dużo naśladow ców .

P rzy k ład y  opracow ań wykonanych metodami wieloczynnikowymi w sk a 

z u ją ,  że są  one bardzo  p rzydatne  do redukcji m ierników  cech  poprzez
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elim inację  m ierników  sko re low anych . N atom iast wyniki końcowe są  w y ra 

żane na  ogół w form ie zag reg o w an ej, co u tru d n ia  opis w yróżnionych ty 

pów (w s i ,  gmin) i ich  in te r p r e ta c ję .  F a k t  te n  niewątpliw ie og ran icza  

stosow anie  m etod wieloczynnikowych w badan iach  porów naw czych.

Na u w a g ą , z r a c j i  b adan ia  stosunkowo dużej l iczby  obiektów ( jed 

nostek ) i zasto sow anej do ich  grupow ania m etody, zasługu je  opracow a

nie p rzez  S .  O p en sh aw a  (1985) w ielofunkcyjnej k lasy fikac ji obszarów  

w ie jsk ich  Wielkiej B ry ta n i i .  K lasyfikac ję  p rzeprow adzono w skali n a j

m nie jszych  jedn o stek  spisow ych, na  podstaw ie 64- mierników (w yrażonych 

w p ro c e n ta c h ) ,  re p re z en tu ją c y c h  w różnym  stopniu zagadnien ia  ludnościo

we (w tym s tru k tu rę  z a tru d n ien ia  i do jazdy do p ra c y )  , m ieszkan iow e, 

sp o łeczn o -g o sp o d arcze  i t p . , dostępnie ze sp isu  w 1980 r .  Do grupow a

nie jednostek  zastosow ano s ta ty s ty czn ą  m etodę analizy  skupień ( c la s te r  

an a ly s is )  . W końcowej faz ie  grupow ania wyróżniono 30 skupień (g rup) , 

k tó re  opisano za  pomocą n iek tó ry ch  p rzy ję ty ch  do badań m iern ików , 

ch a rak te ry s ty cz n y c h  dla  danej grupy (skup ien ia )  .

W analogiczny  sposób S .  Openshaw (1985) p rzep ro w ad ził  k la sy f i

kac ję  obszarów  w ie jsk ich  W łoch w skali gmin, na podstaw ie 61 m iern ików . 

W yróżnił 12 grup (skup ień) w ram ach  1869 jed n o s tek . P r a c a  ta  zas ługu 

je na  uwagę p rzed e  w szystkim  z r a c j i  rów noczesnego  badan ia  stosunkowo 

dużej liczby  obiektów . N atom iast p rz y ję c ie  tak  dużej l iczby  mierników 

(ponad 60) , m ożna by  r z e c  w szy stk ich  dostępnych ze s p isu ,  o różnej 

rep rezen ta ty w n o śc i i stopniu uogóln ien ia  o ra z  założenie  a p r io r i  o k re ś lo 

nej l iczby  sku p ień , w ynikające z is to ty  m etody, może budzić z a s t r z e ż e 

n ia .

O dm ienną, tak  pod względem zastosow anych  k ry te r ió w  jak i metod, 

je s t  p r a c a  na  tem at typologii obszarów  w ie jsk ich  kantonu Neuchâtel 

(S z w a jc a r ia )  (Chiffelle i i n .  1977) . S tanow i ona p rzy k ład  o p racow an ia , 

w którym szczegó lny  n a c isk  położono na  je j ap likacyjny , wdrożeniowy 

c h a ra k te r  z punktu w idzenia  p o trzeb  p rz e s trz e n n eg o  zagospodarow ania  

obszarów  w ie jsk ic h . P r a c ę  wykonano w tr z e c h  e tapach  na  podstawie cech
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i rep re z en tu ją c y c h  je zmiennych o c h a ra k te rz e  ilościowym i jakościow ym . 

Najpierw  zastosow ano metodą tzw . fo rm alną , o p ie ra jącą  się  na  analiz ie  

k ra jo b razu  na  podstawie map topograficznych  w skali 1 : 25 ty s .  i 

1 : 50 ty s .  o ra z  zdjęć lo tn iczych  i badań te renow ych . N astępnie  posłu 

żono s ię  metodą "funkcjonalną" , tzn . przeprow adzono analizę  m ierników 

dotyczących stanu i p rzem ian  s tru k tu ry  społeczno-zaw odow ej ludnośc i,  

uzupełnionych miernikam i ro ln iczego  użytkow ania ziem i, g ę s to śc i  za lud

n ien ia  i dojazdów do p ra c y .  Wyniki‘ uzyskane powyższymi metodami u z n a 

no za  p rzyda tne  do planowania w skali k ra jow ej i reg io n a ln e j,  ale  nie w ys

ta rc z a ją c e  w planowaniu lokalnym (m iejscow ym ). Dlatego zastosow ano 

n as tęp n ą , t r z e c ią  metodę tżw . sem io log iczną , pozw alającą na  poznanie w 

drodze badań ankietowych opinii różnych  grup ludności na tem at ksz ta łtu  

modelowych rozw iązań  p rzes trz e n n eg o  zagospodarow ania , zam ieszk iw a

nych p rzez  tę  ludność obsz.arów.

P ra c a  ta  w ykracza  poza badania  z dziedziny typologii funkcjonal

n e j,  a jednocześn ie  w skazuje na ważność tych badań dla po trzeb  p lano

wania p rz e s trz e n n eg o  obszarów  w ie jsk ich  w różne j sk a li .

Pow yższy p rzeg ląd  p ra c  obcojęzycznych z zak re su  k lasy fikac ji 

bądź typologii obszarów  w iejsk ich  (w si, gmin, obszarów  w ie jsk ich  słabo 

zasied lonych  i tp .  ) poszczególnych  regionów  czy  krajów  E u ro p y , jak też  

dostępne p ra c e  dotyczące odpowiednich badań w k ra ja c h  p ozaeu rope jsk ich  

( n p . - Levi de Lopez 1980; Isch ii 1981; V . R .  S ingh , M . B .  S ingh  1981; 

L a rso n  1983; T roughton 1983) w skazu ją , że m iały one różne cele i że 

stosowano w nich  różne k ry te r ia  i metody. W w iększośc i p ra c  op ierano  

s ię  na k ry te r ia c h  o c h a rak te rze  ilościowym . Cechy z z a k re su  s t ru k tu ry  

p rz e s trz e n n e j  obszarów  w iejsk ich  dotyczyły różnych  zagadnień , n a jc z ę ś 

ciej s t ru k tu ry  za trudn ien ia  ludności lub rza d z ie j  ź ró d e ł jej u trzym ania  

albo poszczególnych  funkc ji, w tym n a jczęśc ie j  ro ln ic tw a . Badano też 

zjaw iska i p ro c e s y  Wpływające na s tru k tu rę  funkcjonalną (np . rozwój u r 

ban izac ji)  lub z niej wynikające (np. r e la c je  na  lin ii wieś - m ias to , w a

runki życia  ludności) . S tosowano też  zróżnicow aną liczbę  cech  i ich  m ie r-
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n ik ó w , od kilku do k ilk u d z ie s ięc iu ,  o różnym stopniu is to tn o śc i  i r e p r e 

zen ta tyw ności badanych  obiektów . Wynikało to nie tylko z odmiennych 

celów badań  o ra z  k ry te r ió w  i metod ale także z pewnej dozy sub iek ty 

wizmu, podyktowanego czasam i dostępnośc ią  danych s ta ty stycznych  (np. 

Openshaw 1985) , bądź specyfiką badanych o b sza ró w , zw iązaną ze s to p 

niem ich  rozw oju  spo łeczno-gospodarczego  (np . M ols 1969) . Znajdow a

ło to rów nież  w y raz  w stosow anych metodach grupowania obiektów .

C zęsto  po lega ły  one n a  u s ta lan iu  a p r io r i  liczb y  k la s  (g rup) lub w a r 

to śc i  g ran icznych  podziału  zb io ru  obiektów , n p . u s ta len ie  k las  dla  p o sz 

czególnych m iern ików , podział t ró jk ą ta  O ssa n a ,  d en d ry tu , zazw yczaj w 

naw iązaniu do ś re d n ie j  w a r to śc i  danego m iern ika  na badanym o b sz a rz e  

lub do odpowiedniej ś re d n ie j  k ra jow ej w określonym  p rzek ro ju  ozasowym , 

co u tru d n ia  lub w ręcz  uniem ożliw ia porówtiywalność wyników. C h arak te -  

ry s ty k ę  k a te g o r i i  (k la s ,  typów) obszarów  (gmin, w si)  , gdy ok reś lan o  

je na  podstaw ie  w zględnie dużej l iczby  zm iennych, op ierano  zazw yczaj 

n a  każdorazow o selektyw nie dob ieranych  m iern ikach  badanych c e c h ,  w y ró ż

n ia jących  daną k a te g o r ię  od innych . Wyniki końcowe z a ś , w yrażone w 

formie z a g re g o w a n e j . w re z u l ta c ie  zas to sow an ia  metod w ielo czynnikowych 

lub punktow ych, u tru d n ia ły  op is  i in te rp re ta c ję  wyróżnionych k a teg o rii  

obszarów

S ch a rak te ry zo w an e  p ra c e ,  n ieza leżn ie  od ich  wyników poznaw czych, 

zasługu ją  na  uw agę, gdyż w zbogacają  w ach larz  dośw iadczeń m etodycznych 

o ra z  w skazu ją  n a  s top ień  p rzy d a tn o śc i  zastosow anych  w n ich  k ry te r ió w  i 

metod do b ad an ia  s t ru k tu ry  p rz e s t r z e n n e j  i system atyzacji funkcjonalnej 

obszarów  w ie jsk ic h .

Podobnie jak  w badan iach  s t ru k tu ry  funkcjonalnej m iast ( Dzie

woński,' J e rc z y ń sk i  I 9 7 I ) t  tak  i w badan iach  s t ru k tu ry  funkcjonalnej wsi 

j e s t  b a rd zo  trudno  u s ta l ić  au to rstw o  i p ie rw szeństw o  w z a k re s ie  w y p ra 

cowanych p o ję ć ,  m etod i ich  z a s to so w ań , gdyż pomijając is to tn y  fakt n ie 

rzadko  wydłużonego o k resu  pub likac ji wyników b adań , podstawowe koncep

cje naukowe p ow sta ją  i ro zw ija ją  s ię  częs to  rów nocześn ie  w różnych  zespołach  

naukow ych.
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2 . L i te r a tu ra  kra jow a

Dokonujące s ię  p rzem iany  w s fe rz e  ekonomicznej i spo łecznej na 

o b sz a ra c h  w ie jsk ich  P o lsk i stymulowały podejmowanie w ram ach  różnych  

dyscyplin  naukowych badań o zasięgu  krajowym lub reg iona lnym , m ają

cych na  celu  porządkow anie i syntetyzowanie w form ie k la sy f ik ac ji ,  ty 

pologii czy  też  reg io n a lizac ji  różnych  zjaw isk  i p rocesów  sp o łeczn o -g o s

podarczych . W śród p ie rw szych  tego rodza ju  opracow ań po II wojnie św ia 

towej na uwagę zasługuje  p ra c a  zb iorow a pod red ak c ją  J .  T ep ich ta  (1954) 

p t . :  "Wieś w liczbach  w P o lsce  b u rżu azy jn o -o b sza rn icze j i w P o lsce  L u

dowej" , z a w ie ra jąca  między innymi reg io n a lizac ję  P o lsk i z punktu w idze

n ia  społeczno-ekonom icznej s t ru k tu ry  ro ln ic tw a , będącego w tym o k res ie  

dominującą funkcją na w ięk szo śc i obszarów  w ie jsk ich  k ra ju .

W p ra c y  te j w yróżniono 7 "re jonów ": 1) ś ro d k o w o -zach o d n i, 2) 

ś rodkow o-w schodni, 3) południow o-w schodni, 4) południowy, 5) z a 

chodni, 6) północno-zachodni i 7) północny. W ram ach  t r z e c h  p ie rw 

szych  wydzielono "podre jony": poznańsk i, bydgoski o ra z  gdański (w r e 

jonie 2) , rze szo w sk i i krakow ski (w re jo n ie  3) . Ponadto w re jo n ie  2 i

3 wyróżniono "p asy  p rz e jś c io w e " .  Tak zwany re jo n  przem ysłow y obejmu

jący  G órny Ś lą s k  i o tacza jące  go te re n y  o ra z  Podhale z o s ta ły  wyłączone 

z b ad ań .

R ejony te  ró ż n iły  się m iędzy sobą "rozm iarem  g o spodars tw , stop

niem za leżn o śc i lub stopniem u n ieza leżn ien ia  się ludności bez - lub m a

ło ro lnej od w ielkoro lnej o raz  stopniem powiązania gospodarstw  ś re d n ia c -  

k ich  z państwem ludowym" ( s .  33) . W c h a ra k te ry s ty ce  poszczególnych 

rejonów uwypuklono ich  specyficzne cechy , a pominięto te , k tó re  na da 

nym te re n ie  nie m iały w iększego z n aczen ia .  Na p rzyk ład  re jo n  środkow o- 

-zachodni cechowało stosunkowo najw iększe  ro zw ars tw ien ie  w si i najw yż

sza  w skali k ra ju  produktywność i tow arow ość ro ln ic tw a . S e k to r  s o c ja 

lis tyczny  zajmował 24% ziem i, gospodarstw a powyżej 14 ha -  31% z iem i. 

S p o śró d  tych gospodarstw  68% za trudn ia ło  robotników dniówkowych a 

36% k orzysta ło  z odrobków.
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P o w y ż sz a  p ra c a ,  s tan o w iąca  sze ro k ie  stud ium 'porów naw cze w c z a 

sie i w p r z e s t r z e n i ,  ma duże w a lo ry  poznaw cze, p rzede  wszystkim  w 

z a k re s ie  problem atyki ro ln icze j  i jej uw arunkow ań, głównie n a tu ry  spo

łeczno-ekonom icznej .

Rozw ijająca s ię  w la tach  powojennych u rb a n iz a c ja  i in d u s tr ia l iz a c ja  

k ra ju  powodowała em ig rac ję  ludności ze w si do m iast o ra z  p rzechodzen ie  

j e j ,  zupełne lub czę śc io w e , z ro ln ic tw a  do innych gałęzi gospodark i bez 

zmiany m iejsca  zam ieszk an ia . P ro c e s y  te znajdowały w yraz  w p rzem ia 

nach s t ru k tu ry  spo łeczn o -g o sp o d arcze j w si (S ta s ia k  1985) . Syntetyczne 

u ję c ia  w postac i typologii w si, z punktu w idzenia  różnych  w ybranych za 

gadnień tej s truk tu ry , by ły  przedm iotem  badań głównie socjologów i eko

nomistów ro ln y ch . Na p rzy k ład  przem iany w iejsk ich  spo łecznośc i loka l

nych opracow ał B .  G ałęsk i (1966) , typologię spo łecznośc i wioskowych - 

A . S ianko i R ,  T u rsk i  (1966) , wpływ u rb a n iz a c ji  na zm ienność układu 

osadniczego - B .  Jałow iecki (1966) , typologię wsi pod względem au to ry 

tetów w zawodzie ro ln ik a  -  ] .  M arek  (1966) . Wymienione p race  były 

wynikiem badań nad s t ru k tu rą  społeczną 120 wsi, celowo dobranych p rzez  

Insty tu t Ekonomiki R olnej (1ER), w 1962 r .  B adania  te powtórzono w 

I 967 r .  Uzyskane wyniki um ożliwiły opracow anie typów w si pod względem: 

s t ru k tu ry  ag ra rn e j  (S zem berg  1969) , s t ru k tu ry  dem ograficznej i s to su n 

ków p ra c y  (Wyderko 1969) , w yposażenia  w śro d k i p rodukcji (P rzy ch o -  

dzeń I 9 6 9 ) , aktywności gospodarcze j rolników (K a lb a rczy k , M arek  1969) , 

rozm ia ru  i c h a ra k te ru  ludności bez ro ln e j (P rzy ch o d zeń  1969) o raz  typów 

wsi pod względem s t ru k tu ry  społecznej (G ałęski 1969) . " S tru k tu rę  spo 

łeczną"  rozumiano tu jako podział zam ieszkałych  na w si rodz in  według 

k a teg o rii  spo łeczno-ekonom icznych , p rzy ję ty ch  w badaniach  1ER. W yróż

niono 8 następu jących  typów w si: 1) w s ie ,  w k tó rych  co najmniej 1 /3  

ro d z in  nie posiada  ziemi (na 120 badanych w si do typu 1 zakwalifikowa

ło s ię  9 w si)  , w s ie ,  w k tó ry ch  co najmniej 1 /3  ro d z in  u trzym uje się 

głównie z p ra c y  poza gospodarstw em  i poza rolnictwem  (20 w si)  , 3)

w s ie ,  w k tó rych  co najmniej 1 /3  stanowią gospodarstw a  ch ło p sk o -ro -  

botnicze (11 w si) , Д) w s ie ,  w k tó rych  co najmniej 2 /3  stanowią gospo-
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d a rs tw a  rodzinne (23 w si)  , 5) w s ie ,  w k tó rych  gospodarstw a rodzinne 

stanow ią od 1 /2  do 2 /3  ogólnej liczby  gospodarstw  (18 w si) , 6) w sie  z 

rodzinam i p ro le ta riack im i (bez ziemi) , p ó łp ro le ta riack im i (m ałorolne) 

o raz  gospodarstw am i wynajmującymi robotników . K ażda z tych  t r z e c h  k a 

teg o ri i  powinna wynosić ponad 5% ogólnej liczby  rodz in  danej w si (6 w s i) ,

7) w sie zróżnicow ane sp o łeczn ie , w k tó ry ch  jednak gospodarstw a  ro d z in 

ne zajmują co najmniej 1 /3  ogółu rodz in  wsi (19 w si)  , 8) w s ie ,  k tó re  

nie kw alifikują się  do typów 1-7 (9 w si) .

Wyróżnione typy w si zo s ta ły  przebadane  pod względem różnych  czyn

ników i sposobów gospodark i ro lne j o ra z  jej efektów , jak  też  pod w zg lę

dem warunków p rzy rodn iczych  i pozaprzyrodn iczych  n p . usy tuow ania  ko

munik acyj ne g o , od leg łości do o śro d k a  adm in is tracy jnego . Umożliwiło to 

c h a rak te ry s ty k ę  in te rp re ta c y jn ą  wyróżnionych typów. P rzyk ładow o , typ 

w si najpow szechniej w ystępu jący  (typ 4) , z p rzew agą gospodarstw  r o 

dzinnych zo s ta ł  op isany  jako w sie  wybitnie ś re d n ia c k ie ,  położone głównie 

na  o b sz a ra c h  środkow o-w schodnich  k ra ju .  Wsie te były  aktywne g ospodar

czo m iędzy innymi w dziedzin ie  k o n tra k ta c ji ,  inw estyc ji i kółek ro ln icz3/ch. 

Wyniki produkcyjne w tych  w siach  były  w ysokiej a b ilan s  s i ły  robocze j ko

rz y s tn y .  Z kolei d rug i co do częs to tliw ośc i w ystępow ania typ (2) , czy li 

w sie  z udziałem  ro d z in  pozaro ln iczych , scharak te ryzow ane  zo s ta ły  jako 

w sie  z a ro b k u ją c e , o dużej liczb ie  gospodarstw  karłow atych  (do 2 ha) i 

m ało ro lnych , położone głównie na południu P o lsk i w zasięgu  rejonów  p r z e 

mysłowych. We w siach  tych dz ia ła lność  ro ln ic z a  by ła  s łab a  i występowało 

p rz e lu d n ie n ie .
9

W związku z planowaniem p rzestrzennym  obszarów  w ie jsk ich  , p ro 

blemy ich  s t ru k tu ry  sp o łeczno-gospodarcze j były przedm iotem  badań  ró w 

nież arch itek tów  i u rban is tów  (np . Chwalibóg I960} B ulzack i 1964, 1975*,

Koncepcje u rb an is tó w  i geodetów , k tó re  m iały wpływ na k sz ta łto w a
nie wsi i m ałych m iast w o k re s ie  ich  powojennej odbudowy s c h a ra k te ry z o 
wał S .  Tw orkow ski w p ra c y  p t . :  " P ia s e c z n o ,  w ieś dośw iadczalna", 1966.
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K achniarz  1973а , Ъ) . Badano głównie p rz e k sz ta łce n ia  s ie c i  osadn iczej w 

naw iązaniu do typów w s i ,  w yróżn ianych  na ogół na  podstawie s t ru k tu ry  

zawodowej ludności lub także c h a ra k te ru  z a s ied len ia  obszarów  i za inw es

towania m ieszkaniow ego. P ra c e  t e ,  jak i inne o podobnych c e la c h ,  op ie 

ra ły  s ię  zazwyczaj na różnych  k ry teriach  i wykonane zo s ta ły  metodami nie 

dającymi porównywalnych wyników.

Zróżnicow anie  funkcjonalne wsi i jego wpływ na planowanie p r z e s t 

rzenne je s t  tematem p ra c y  A . S ta s ia k a  i A . R u c z -P ru sz y ń śk ie j  (1978) . 

Scharak te ryzow ano  w niej z różnicow anie  p rz e s trz e n n e  funkcji obszarów  

w iejsk ich  P o lsk i w ska li województw z ak ład a jąc ,  że ro ln ictw o je s t  ich 

funkcją podstaw ow ą, pow szechną i dlatego pominięto ją  w b ad an iach . 

Występowanie funkcji to w arzy szący ch  wyznaczono na  podstaw ie usta lonych  

w ie lkości progowych dla w ybranych , pojedynczych m ierników poszczeg ó l

nych fu n k c ji .  I tak  p rz y ję to ,  że leśnictw o je s t  co najmniej funkcją u zu 

p e łn ia jącą , gdy udz ia ł lasów  w ogólnej pow ierzchni województwa p r z e k ra 

cza  35%. Na znaczny u d z ia ł funkcji przem ysłow ych w skazuje lic zb a  co 

najmniej 100 zatrudnionych  w gospodarce uspo łeczn ionej poza  rolnictw em  

w p rze liczen iu  na 1000 m ieszkańców  w s i .  T u ry s ty k a  je s t  dodatkową funk

c ją  obszarów  w iejsk ich^gdy liczb a  m iejsc  noclegowych w obiek tach  tu ry s 

tycznych i wypoczynkowych p rz e k ra c z a  4-000, a posiada  duże znaczen ie j  

gdy liczb a  tych m iejsc  p rz e k ra c z a  10 000. Funkcje  m ieszkaniow o-sypia lne  

w ystępują  gdy liczba  w yjeżdżających  do pracy^ do m iast p rz e k ra c z a  140 

osób na  1000 m ieszkańców  w s i ,  p rz y  czym za leżn ie  od w ie lkośc i w skaźnik  

ten  może św iadczyć czy funkcja  ta  je s t  u zu p e łn ia jącą  (14-0-180 osób /1000  

m ieszkańców ) , czy  też  je s t  jedną z podstawowych (powyżej 180 osób /1000  

mieszkańców ) . O p ie ra ją c  s ię  na tych  za łożen iach  s tw ie rdzono , że oprócz 

funkcji ro ln icze j funkcja leśn ic tw a  w ystępuje w 8 w ojew ództw ach, p r z e 

mysłowa w 14-, tu rystyczno-w ypoczynkow a w 20, a  funkcje m ieszkaniow o- 

-sy p ia ln e  w 13 w ojew ództw ach. U sta lo n o , że funkcje dodatkowe w ystępują  

na o b sz a ra c h  w ie jsk ich  31 województw, w tym w 17 po 1 funkcji a tylko 

w 1 województwie aż 4- funkcje dodatkowe (w pozosta łych  13 wojewódz

twach po 2 -3  funkcje) .
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O pracow anie to ,  pomimo dyskusyjności p rz y ję c ia  tylko po jednym 

m ierniku dla  w yróżn ien ia  poszczególnych  funkc ji, czy  też  za ło żen ia , że 

funkcje ro ln icze  p rzew aża ją  na o b sza rach  w iejsk ich  w szystk ich  w oje

w ództw , mogło zw rócić  uwagę środow isk  p lan istycznych  na złożoność i 

wielofunkcyjność obszarów  w ie jsk ich  P o lsk i ,  co było jednym z jego pod

stawowych zadań .

Na omówienie zasługuje  też  "Typologia  funkcjonalna gmin" (S iem iń

ski i in .  1979) wykonana w ram ach  tematu "Typologia  gmin i typologicz

ny opis wybranych przykładów " w Insty tucie  Rozwoju Wsi i R olnictw a 

PAN. Badaniami objęto 114- gmin y w tym 100 p rzy ję ty ch  w 1972 r .  p rz e z  

Radę M in is trów  jako tzw . wzorcow e w z a k re s ie  p rzy sz łeg o  rozw oju spo 

łeczn o -g o sp o d a rczeg o . O pracow anie "w łąściw ej"  typologii pop rzedza  s t a 

ty s ty czn a  c h a ra k te ry s ty k a  gmin według 33 rozpa tryw anych  rozd z ie ln ie  

mierników dotyczących za ludnien ia  i za tru d n ien ia  ludn o śc i.  B yły  to m ię

dzy innymi: lic zb a  ludności ogółem, pow ierzchn ia  ogólna gminy w ha , 

g ęsto ść  za ludn ien ia , lic zb a  ha p rzy p ad a jąca  na  m ieszkańca , u ro d zen ia  żywe 

ogółem, zgony ogółem, p rz y ro s t  n a tu ra ln y , a następnie  udz ia ł ludności 

za trudnionej w poszczególnych  dz ia łach  gospodark i w odniesien iu  do ogól

nej l ic zb y  ludności danej gminy i do ogólnej liczby  za trudn ionych . W p r a 

cy z w raca  s ię  uw agę, że w wyborze m ierników (sp o ś ró d  90) kierow ano 

się  ich  is to tn o śc ią ,  ale nie w szystk ie  podane wyżej p rzyk łady  przekonu ją

o tym . M iern ik i zo s ta ły  poddane analiz ie  s ta tystycznej^  a następn ie  s ta n 

d a ry zac ji  i analiz ie  taksonom icznej p rz y  użyciu  m aszyn cyfrow ych.

N astępnie opracow ano "w łaśc iw e" typy gmin na podstaw ie 11 m ie rn i

ków (zm iennych) z z ak re su  s tru k tu ry  za trudn ien ia  ludności w p o szczeg ó l

nych dz ia łach  lub grupach  dzia łań  posługując s ię  taksonom iczną analizą  

skupień M . W arm usa, po legającą  na wyodrębnieniu cen trów  skupień ob iek

tów (gmin) i ok reś len iu  obiektów podobnych do wyodrębnionych cen trów . 

Wynikiem było w yróżnienie  5 typów gmin: 1) ro ln icze  (52 gminy) , 2) r o l 

n icze uprzem ysłow ione (34 gminy) , 3) ro ln iczo -p rzem ysłow e (1 3  gmin) ,

4) p rzem ysłow o-ro ln icze  (4- gminy) , 5) przem ysłow e (2 gminy) . Ponadto
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piąć gmin zosta ło  określone  jako pięć typów tzw . "jednostkowych" o cha

ra k te rz e  specyficznym , niepodobnych do żadnego z wyżej wymienionych. 

Następnie opisano typy za  pomocą zmiennych p rzy ję ty ch  jako cechy d iag

nostyczne o raz  n iek tó rych  inform acji zaw artych  w s ta ty s tyczne j c h a ra k te 

ry s ty ce  gmin. W p ra c y  zw raca  s ię  uw agę, że inform acje te (np . w za 

k re s ie  s t ru k tu ry  w ładania  gruntów), aczkolwiek dobierane selektywnie, nie 

zaw sze po tw ierdza ją  jednorodność gmin za liczonych  do określonego  typu. 

Wydaje się to oczyw is te , gdyż cechy nie uwzględnione w p ro ced u rze  ty

pologicznej , w tym przypadku w szystk ie  spoza s t ru k tu ry  za trudn ien ia  lud

n o śc i ,  mogą kszta łtow ać s ię  bardzo  różn ie  w ram ach  określonego  typu, 

z wyjątkiem cech  skorelow anych z cechami diagnostycznymi przyjętym i do 

typologii. O pracow anie to ,  będące faktycznie  typologią w ybranych gmin z 

punktu w idzenia za tru d n ien ia  ludn o śc i,  w efekcie  doprowadza do w ydzie

len ia  typów z większym lub mniejszym udziałem  dwóch funkcji -  ro ln ic tw a  

i p rzem ysłu , dla  k tó rych  udz ia ł za trudnionych je s t  w w arunkach  po lsk ich  

l iczącą  się  c e c h ą .  N atom iast inne funkcje obszarów  w ie jsk ich , jak n p . 

leśn ic tw o , r e k r e a c ja ,  nawet gdyby były  stosunkowo dobrze  rozw in ię te  w 

badanych gminach, nie  mogłyby być w yróżn ione , gdyż udz ia ł  z a trudn io 

nych je s t  dla  n ich  stosunkowo mało znaczącym  m iern ik iem .

Do opracow ań c h a ra k te ru  syntetycznego na leży  p ra c a  S .  Cioka 

( I 97 9 ) , k tó re j  zadaniem było wykazanie s topnia  zaaw ansow ania u rb a n iz a 

cji w si w układzie  wojewódzkim. Do badan ia  p rzy ję to  8 następu jących  

cech: 1) gęstość  za ludn ien ia , 2) współczynnik dem ograficznego o b c iąże

nia ludnośc i,  3) u dz ia ł ludności p o z a ro ln ic z e j ,  Л) in tensyw ność zabudowy 

m ieszkaniow ej, 5) udz ia ł  gospodarstw  domowych k o rzy s ta jący ch  z s iec i  

w odociągow ej, 6) ś re d n ia  pow ierzchnia  indywidualnych gospodarstw  r o l 

nych , 7) wyposażenie w odbiorn ik i te lew izy jne , 8) w yposażenie w m iejsca  

konsumpcyjne w uspołecznionych  zak ładach  gastronom icznych . W celu u z y s 

kania  m iern ika  syn te tycznego , traktow anego jako wypadkowa c ech , z a s to 

sowano taksonom iczną metodę J .  P e r k a la .  N orm alizac ji m ierników dokona

no poprzez  podanie ich  w a r to śc i  w jednostkach  odchyleń standardow ych .
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Poziom zurbanizow ania  obszarów  w ie jsk ich  poszczególnych województw 

określono  na podstawie ś re d n ie j  arytm etycznej znorm alizowanych m ie rn i

ków c e c h . Wydzielono piąć regionów : 1) b a rdzo  wysoko zurbanizow any, 

obejm ujący pięć województw południow o-zachodnich (od b ie lsk iego  po je 

len iogó rsk ie )  , 2) wysoko zurbanizow any (w oj. m . krakow sk ie  i s t .  w a r 

szaw sk ie) , 3) ś redn io  zurbanizowany^ obejmujący 14- województw, głów

nie zachodnich i k a rp a c k ic h , 4-) słabo zurbanizow any, obejm ujący 20 wo

jew ództw , głównie środkow ych , w schodnich i częściow o północnych 

(s łu p sk ie ,  k o sz a liń sk ie ,  p ilsk ie  i e lb lą sk ie )  , 5) nie zurbanizow any, 

obejmujący 8 województw północno-w schodnich łączn ie  z w oj. c iechanow s

kim . N astępnie  wyróżniono województwa (o s tro łę c k ie ,  b ia łostock ie  i łom

żyńskie) , w k tó rych  w a r to śc i  w szystk ich  badanych m ierników cech  k sz ta ł

tu ją  się  poniżej odpowiednich ś re d n ic h  k ra jow ych . Z a  stosunkowo n a js i l 

niej zurbanizow ane uznano o b sz a ry  w iejsk ie  w oj. bielskiego^ a n a js łab ie j 

łom żyńskiego . Autor nie c h a rak te ry zu je  w yróżnionych reg ionów , co może 

wynikać rów nież i z teg o , że na  zagregow any w skaźnik  sk ładają  s ię  r ó ż 

ne w a r to śc i  mierników cech  znorm alizow anych w jednostkach  odchyleń 

s tandardow ych .

Jako jedne z p ie rw szy ch  p rób  typologii syn te tyzujących  rozwój spo

łeczn o -g o sp o d arczy  m iejscow ości w ybranego o b sza ru  Polski^ na leży  uznać 

dwa opracow ania  pow stałe we wrocław skim  ośrodku badań -geograficznych. 

P ie rw sz e  z n ich  dotyczy typologii sp o łeczno-gospodarcze j m iejscow ości po

wiatu świdnickiego (Z alew ski 1966) , k tó rą  opracow ano na  podstaw ie p ię 

ciu m ierników; 1) czynni zawodowo poza rolnictwem  i leśnictwem  w ogól

nej liczbie  m ieszkańców w wieku produkcyjnym , 2) czynni zawodowo poza 

rolnictwem  i leśnictwem w m iejscu sta łego zam ieszkania  w stosunku do 

ogółu czynnych poza rolnictw em  i leśn ictw em , 3) u d z ia ł użytków ro lnych  

gospodarstw  powyżej 3 ha w ogólnej pow ierzchni użytków ro ln y c h , 4-) lud

ność ro ln ic z a  w wieku produkcyjnym na 100 ha użytków ro ln y c h , 5) gęs-
2to ść  zaludnien ia  na  km . P osługu jąc  się  metodą taksonomii w rocław sk ie j 

(metodą dendry tu) o raz  metodą ró żn ic  i  podobieństw C zekanow sk iego ,

http://rcin.org.pl



55

zmodyfikowaną p rz e z  H enzla (metoda kw adratu  ró ż n ic )  , wyróżniono dwa 

typy m iejscow ości: 1) ro ln ic z e ,  zróżnicow ane na: z wybitną p rzew agą

indywidualnych gospodarstw  ro ln y ch , ze znacznym odsetkiem robotników 

ro ln y c h , ze znacznym odsetkiem  p racu jących  poza ro ln ic tw em , chłopsko- 

- ro b o tn ic z e ,  ze znacznym zagęszczeniem  ludności ro ln ic z e j ,  chłopsko- 

- ro b o tn icze  z wybitną p rzew agą ludności p racu jące j poza rolnictwem  w 

m iejscu  zam ieszkan ia , o ra z  2) m iejscow ości ro b o tn ic z e ,  w k tó rych  wy

różniono: ro b o tn iczo -ch ło p sk ie , z wybitną p rzew agą  robotników ro ln y ch , 

m ie sz k a ln o - ro ln ic z e , o s łabej g ę s to śc i  zaludnien ia  ro ln ic z e g o , m ieszka l-  

n o -ro ln icze  o dużej g ę s to śc i za ludnien ia  ro ln ic z e g o , m ieszk a ln e , fa b ry cz -  

n o -m ie sz k a ln o -ro ln icz e , fa b ry czn o -m ieszk a ln e .

Wydaje s i ę ,  że w yróżnien ie  poszczególnych  k a teg o rii  m ie jscow ości 

w ram ach  dwóch typów o parto  także na  indywidualnie dobieranych  m ie r 

n ik ach , spoza  p ięciu p rzy ję tych  do typologii i ż e , wyniki z aw ie ra ją  pew

ną dozę subiektywizmu w ynikającą rów nież z p rzy ję te j  metody grupowa

n ia .

K o rzy s ta jąc  z zaw artych  w pow yższej p ra c y  wniosków m etodycznych 

na  tem at doboru cech  diagnostycznych do badań  typologicznych (np . 

obiektywność c e c h , ich  n ie z a le żn o ść ,  stosunkowo m ała lic zb a  cech  i du

ża w ar ian c ja  ich  mierników) o ra z  zestaw u cech  zaproponowanego p rzez  

C . L ienau (19 7 0 ) , opracow ano typologię funkcjonalną m iejscow ości w iej

sk ich  Legnicko-G łogow skiego O kręgu M iedziowego (K ozieł 1978) . Do 

p rzep row adzen ia  typologii p rzy ję to  nas tępu jące  cechy  (i ich  m iern ik i)  :

1) zróżnicow anie  zawodowe s ta łych  m ieszkańców (udział ludności p oza

ro ln icze j w ogólnej liczb ie  ludności) , 2) zróżnicow anie  zawodowe lud

n o śc i p racu jące j w danej m ie jscow ości (udzia ł za trudnionych w przem yśle  

w ogólnej liczb ie  za trudnionych) , 3) funkcja m ieszkaniow a os ied la  (udział 

w yjeżdżających  do p ra c y  w ogólnej liczb ie  za trudnionych) , <4) w ielkość 

p rze d s ię b io rs tw  produkcyjnych (p rz e c ię tn a  pow ierzchn ia  indywidualnego 

gospodarstw a  ro lnego) , 5 ) form a w łasn o śc i (udzia ł gruntów państwowych 

gospodarstw  ro lnych) . Wyróżniono c z te ry  typy osied li  w ie jsk ich : A , o
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zdecydowanej p rzew adze  funkcji ro ln ic z e j , w tym podtypy: , mono-

funkcyjne wsie ro ln icze  (udział ludności n ie ro ln icze j poniżej 20% i 

udz ia ł w yjeżdżających  do p ra c y  poniżej 20%) , A2 , w sie  o dominującej 

funkcji ro ln icze j z jednoczesnym  udziałem  funkcji usługow ych (udział lud

n ośc i n ie ro ln icze j 20 ,0-39,9%  i w yjeżdżających  do p ra c y  poniżej 10%) ,

A w s i e  o dominującej funkcji ro ln icze j z n ieznacznie  ro zw in ię tą  funk

cją m ieszkaniow ą (odse tek  ludności n ie ro ln icze j 20,0-39,9% ) i w yjeżdża

jących  do p ra c y  1 0 ,0 -1 9 ,9 % ; typ B , z w yraźną  funkcją m ieszkaniow ą, 

dz ie lący  s ię  n a  podtypy: B ^ ,  w sie  ro ln iczo-m ieszkan iow e (odse tek  lud

nośc i n ie ro ln icze j poniżej 4-Oj a w yjeżdżających  do p ra c y  co najmniej 2 0 ) ,

В 2 > wsie m ieszkan iow o-ro ln icze  (odse tek  ludności n ie ro ln icze j co n a j

mniej 4-0 i w yjeżdżających  do p ra c y  co najmniej 20) ; typ С , o funkcjach 

m ieszanych  (ro ln iczo-m ieszkan iow o-usługow ych) bez w yraźn ie  dominują

cej funkcji (udział ludności n ie ro ln icze j co najmniej 4-0% i w yjeżdżających 

do p ra c y  poniżej 20%).

Ponadto dla m ie jscow ości posiadających  zakłady  przem ysłow e 

uwzględniono w skaźnik  udzia łu  zatrudnionych  w przem yśle  w stosunku do 

ogólnej liczby  za trudn ionych . Na tej podstawie w yróżniono typ D o funk

cji przem ysłow ej (udzia ł ludności n ie ro ln icze j 4-0% i w ięcej a za tru d n io 

nych w p rzem yśle  ponad 50%) . Poniew aż w p ie rw szych  t r z e c h  typach 

(А, В ,  C) mogą występować funkcje p rzem ysłow e, au to r  w yróżn ił m iej

scow ości w iejsk ie  o słabo rozwiniętym  przem yśle  (udział zatrudnionych  

w przem yśle  0 ,1 -5 ,0% ) i m iejscow ości z w yraźnie  zaznaczoną funkcją 

przem ysłow ą (udzia ł zatrudnionych  w p rzem yśle  5 ,1 -49 ,9% ) . O znacza  to ,  

że typy А , В , С a zw łaszcza  В ,  С mogą cechować się  rów nież w ystępo

waniem funkcji przem ysłow ych, k tó rych  m iern ik i p rz y  w yróżnieniu  tych 

typów nie zo s ta ły  uw zględnione. Wydaje s i ę ,  że w łaśc iw ie j byłoby, gdyby 

w zasadniczym  postępowaniu badawczym w yróżn ien ia  typów z o s ta ły  

uwzględnione jednocześn ie  m iern ik i w szystk ich  funkc ji. P r a c a  R .  K ozie ła , 

podobnie jak F .  Z alew sk iego , zasługuje  na  uwagę chociażby z tego w zglę

du, że przeprow adzono w niej p ro ced u rę  typologiczną na podstawie m ie r

ników c ech , w ykracza jących  poza s tru k tu rę  za tru d n ien ia  ludnośc i.
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Następnym przykładem  opracow ania typologiczno-funkcjonalnego wy

bran eg o  obsza ru  w skali szczegółow ej je s t  ro zd z ia ł  VII w p ra c y  K,. L e 

wandowskiego (1979) , n a  temat s tru k tu ry  funkc jo n a ln o -p rzes trzen n e j gmin 

w oj. szczec iń sk ieg o . W opracow aniu  tym zastosow ano metody w ypracow a

ne do badan ia  funkcji m iast (Jerczyńsk i 1977) . Funkcje  z o s ta ły  podzie

lone na  4 grupy: l )  ro ln ic tw o i leśn ic tw o , l l )  p rzem ysł i  budownictwo, 

l i i )  u s łu g i ,  IV) tu ry s ty k a .  Wyróżnienie typów według c h a ra k te ru  domina

c j i  funkcjonalnej oparto  na  założonym a rb i t ra ln ie  minimalnym i m aksym al

nym udzia le  zatrudnionych w każdym z t r z e c h  sektorów  sp o łeczno -gospo

d a rczy ch  w ogólnej liczb ie  za trudn ionych . P rz y ję to ,  że typy ro ln ic z e ,  

p rzem ysłow e lub usługowe w y stępu ją , gdy udz ia ł  zatrudnionych  w odpo

wiednim sek to rze  społeczno-gospodarczym  wynosi maksymalnie 100% ' i  

minimalnie 50%.a w pozosta łych  dwóch sek to rach  maksymalnie po 4-0% i 

minimalnie po 0%. Typ dwuczłonowy, np . ro ln iczo -p rzem ysłow y  w ystępu je , 

gdy za trudn ien ie  w sek to rze  l  wynosi maksymalnie 60% i minimalnie 37,5%, 

w sek to rze  II odpowiednio 50 i 25%, w sek to rze  111 - 25 i 0%. A nalogicz

ne p rz e d z ia ły  p rzy ję to  do o k re ś le n ia  pozosta łych  typów dwuczłonowych.

W ram ach typów zo s ta ły  wyróżnione podtypy p ie rw sze j  g en e rac ji  w e

dług udziału  zatrudnionych w poszczególnych  dz ia ła lnośc iach  w ogólnej 

liczb ie  za trudnionych w odpowiednim sek to rze  spo łeczno -gospodarczym .

Na p rzy k ład  typ ro ln ic z o - le śn y  w ystępu je , gdy za trudn ien i w leśn ic tw ie  

s tanow ią  co najmniej 1 /3  zatrudnionych  w sek to rze  l .  W t ra k c ie  o p ra c o 

wywania podtypów p ie rw sze j  gen erac ji  okazało s ię ,  że konieczne są  mo

dyfikacje p rzy ję tych  w ie lkości progow ych, po legające na  obniżeniu dolnej 

g ra n ic y  p rzed z ia łu  procentowego dla następu jących  funkcji: p rzem y słu , 

budownictwa o ra z  tu ry s ty k i i pozosta łych  funkcji o c h a ra k te rz e  usługowym. 

O kazało  s ię  w ięc ,  że -a rb itra lne  zastósow anie  przedzia łów  klasow ych p rz y 

stosow anych  do badania  funkcji m ia s t ,  aby spełn iało  swoje zadanie  w b a 

daniach  obszarów  w ie jsk ic h , m usiało u lec  modyfikacjom.

In te re su ją c ą  p róbą  o k re ś le n ia  typów gosp o d arczy ch ,ró w n ież  w oj. 

szczecińskiego^ na  podstaw ie cech  w ykracza jących  poza s tru k tu rę  sp o łe c z 
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no-zawodową ludności j e s t ,  wykonana w cześn ie j niż wyżej omówiona, p r a 

ca B .  Głębockiego (1970) . Zbadano s tru k tu rę  p rz e s trz e n n o -g o sp o d a rc z ą

i p rzeprow adzono podział województwa na o b sz a ry  o podobnym typie gos

podarczym . P o d s ta w ą  w yróżn ien ia  typów były nas tępu jące  m iern ik i cech ,

k tó re  zdaniem au to ra  rep rezen to w a ły  na jw ażnie jsze  dz ia ły  gospodarki na-
. 2 4 

rodow ej: 1) gęs to ść  za ludnienia  na  km , 2) l iczba  zatrudnionych  w

przem yśle  na 1000 m ieszkańców , 3) obro ty  w złotych handlu detalicznego

i gastronom ii n a  m ieszk ań ca , 4) w skaźnik  in tensyw ności ro ln ic tw a , 5)

częs to tl iw ość  odjazdów środków  komunikacji publicznej i p rzystanków  PK P 
2

i PKS n a  10 km . Typologię przeprow adzono za  pomocą taksonom icznej 

metody ró żn ic  p rz e c ię tn y ch . Wyróżniono w sumie 11 typów gospodarczych . 

Pom ijając  fakt przew idyw any p rzez  a u to ra ,  dyskusyjności doboru m ie rn i

ków c e c h ,  tak  je ś l i  chodzi o ich  liczbę  jak i stopień rep rezen ta ty w n o śc i  

poszczególnych  działów g ospodark i,  wydaje s i ę ,  że zas tosow ana  metoda 

grupow ania  obiektów w typy je s t  mało p rzyda tna  do badań  porów naw czych, 

ponieważ o p ie ra  s ię  na  ś re d n ic h  ary tm etycznych , a  ponadto je s t  ba rdzo  

p racoch łonna  i dlatego nadaje się  r a c z e j  do badania  niezbyt dużej liczby  

obiek tów .

A . Jackow ską w celu  w yodrębnienia  z s ie c i  osadn icze j w oj. nowo

sądeckiego  m ie jscow ości o funkcjach tu ry s ty czn y ch ; p rzep ro w ad z ił  typolo

gię funkcjonalną n a jp ie rw  jednostek  adm inistracyjnych (1979)j a następnie  

w szystk ich  m iejscow ości tego województwa (1981) .

W pierw szym  opracow aniu , w zoru jąc  się  na p ra c y  W . S to li  (1 9 7 9 a), 

uwzględniono t r z y  podstawowe grupy  funkcji ( I ,  produkcyjne b iogenetycz- 

n e , II ,  produkcyjne technogene tyczne , 111, usługow e) . W cehi doboru r e 

p rezen tu jących  je mierników zanalizow ano 25 zagadnień charak te ry zu jący ch  

s t ru k tu rę  spo łeczno-gospodarczą  województwa. Dobór poszczególnych  m ie r 

ników cech  dostosowano jednak "do specyfiki sp o łeczno -gospodarcze j wo

jew ództw a, w którym dominującą ro lę  odgrywa roln ictw o i leśnictw o o raz  

tu ry s ty k a  z lecznictwem uzdrowiskowym" (Jackowski 1979, s .  20 o raz  

1981, s .  28-29) . Do p rzep ro w ad zen ia  typologii funkcjonalnej jednostek
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adm inistracy jnych  (gmin) , sp o śró d  25 mierników wybrano 13 podstaw o

w y c h ^  i 5 pomocniczych"*’'*', k tóre  znormalizowano i u ję to  w 5 k la s .  

Następnie pogrupowano badane obiekty (au to r  nie podaje jaką m etodą) . 

Wyróżniono 8 typów funkcjonalnych jednostek  adm inistracyjnych: 1) gminy

o dominującej funkcji ro ln icze j  lub l e ś n e j , 2) gminy o funkcji ro ln icze j 

lub le ś n e j ,  w w iększośc i położone w pobliżu m ias t ,  ze znacznym u d z ia 

łem ludności pozaro ln icze  j , 3) gminy o funkcji ro ln icze j lub le ś n e j ,  m a

łym udzia le  ludności p o zaro ln iczej i w yraźnie  zarysow aną funkcją t u r y s 

ty czn ą , 4) gminy o funkcji ro ln icze j  lub le ś n e j ,  ze znacznym udziałem 

ludności pozaro ln iczej i w yraźnie  zaznaczoną funkcją tu ry s ty c z n ą ,  5) 

gminy o funkcji ro ln icze j i w ykształconej funkcji tu ry s ty c z n e j , 6) m iasta

o n iew ykształconej dominującej funkcji, 7) m ias ta  o ba rdzo  silnej funkcji 

m ie jsca  p ra c y  i usługow ej, 8) m iasta  o dominacji funkcji tu rys tyczne j 

lub u zd ro w isk o w ej.

10,.
1) liczba  za trudnionych w ro ln ic tw ie  na 100 ha użytków ro ln y ch , 

2) udz ia ł  użytków ro lnych  w pow ierzchni o g ó ln e j , 3) udz ia ł lasów  w 
pow ierzchni ogólnej, 4) pogłowie bydła w gospodarstw ach  indywidualnych 
na 100 ha użytków ro ln y ch , 5 )  udz ia ł zatrudnionych w przem yśle  i bu
downictwie w ogólnej l iczb ie  zatrudnionych  (wg m ie jsca  zam ieszkan ia)  , 
6) udz ia ł  zatrudnionych w ośw iac ie ,  wychowaniu i ochronie  zdrow ia  w 
ogólnej liczb ie  za trudn ionych , 7) liczba  zatrudnionych  w us ługach  by to 
wych na 1000 m ieszkańców , 8) sp rzed aż  usług  bytowych w zak ładach  u s 
połecznionych na m ieszk ań ca , 9) w skaźnik funkcji tu ry s ty czn e j (l iczba  
m ie jsc  noclegowych r a z y  100, podzielona p rzez  liczbę  m ieszkańców s t a 
łych) , 10) l iczba  m ie jsc  noclegowych na km^, 11) l ic zb a  osób k o rz y s 
ta jących  z m iejsc  noclegowych na  1000 m ieszkańców , 12) udz ia ł  ludności 
p o z a ro ln ic z e j ,  13) liczba  w yjeżdżających  do p ra c y  na 1000 mieszkańców 
w wieku produkcyjnym .

1) udz ia ł  za trudn ionych  w kulturze  fizycznej i  tu ry s ty ce  w ogól
nym zatrudnien iu  poza ro ln ic tw em , 2) sp rzed aż  us łu g  bytowych w z a k r e 
s ie  tu ry s ty k i  w zakładach uspołecznionych  na m ieszkańca , 3) p o w ie rzch 
n ia  ogólna sklepów na 1000 m ieszkańców , 4) sp rzed aż  w uspołecznionym 
handlu detalicznym na m ieszk ań ca , 5) sp rzed aż  w uspołecznionych  z a k ła 
dach gastronom icznych na m ieszkańca  (w z ł)  . Z mierników pomocniczych 
korzystano^ gdy podstawowe wskazyw ały na rów norzędne występowanie 
dwóch funkcji.
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Zdaniem A . Jackowskiego wykonana p róba  typologii wykazała 

p rz e s t rz e n n e  zróżnicow anie funkcjonalne województwa, jak  też  funkcje 

dominujące poszczególnych  jednostek  adm in is tracy jnych . Ponieważ jednak 

wyniki badań w skali gmin dają zbyt zgenera lizow any  obraz  z różn icow a

nia  funkcji tu ry s ty czn y ch , k tóre  rozw ija ją  s ię  częs to  w jednej m ie jsco 

w ości danej gminy, dlatego przeprow adzono typologię funkcjonalną

w szystk ich  m ie jscow ości woj. now osądeckiego (Jackowski 1981) na pod- 
12

staw ie 20 mierników . S top ień  podobieństwa badanych jednostek  w y ra 

żono p rż e z  współczynnik k o re la c j i  według momentu iloczynowego P e a r  sona 

(Chojnicki i in .  1978) , a ich  grupowanie w typy funkcjonalne wykonano 

za  pomocą dendrytu w roc ław sk iego .

W yróżniono sześć  typów jednostek  osadniczych: 1) m ie jscow ości

ro ln ic z e ,  ,2) m ie jscow ości ro ln ic z o -u s łu g o w e , 3) m ie jscow ości ro ln iczo -  

- tu r y s ty c z n è , 4) m ie jscow ości ro ln ic z o -u s łu g o w o -tu ry s ty c zn e , 5 )  m iasta  

w ielofunkcyjne, 6) m ias ta  u zd ro w isk o w o -tu ry s ty czn e .

T ra k tu ją c  funkcje tu rys tyczne  i uzdrow iskow e jako usługow e, z w ra 

ca uwagę fak t ,  że poza typem 1, w szystk ie  pozosta łe  cechują s ię  funk

cjami usługowym i. Wynikło to z doboru cech diagnostycznych . Na ogólną 

liczbę  20, tylko 4 w iążą s ię  z funkcjami produkcyjnym i, pozosta łe  albo

12 1) udz ia ł  ludności p o z a ro ln ic z e j ,  2) udz ia ł  użytków ro ln y ch , 3) 
u d z ia ł  la só w , 4) obsada  bydła na 100 ha użytków w gospodarstw ach  in 
dywidualnych, 5 )  izby .na 1000 m ieszkańców , 6) pow ierzchn ia  użytkowa 
m ieszkań  w m^ na o sobę , 7 ) l iczb a  m ieszkańców na punkt sp rz e d a ż y  de
ta l ic z n e j ,  8) l iczba  miószkańców na sk lep , 9) pow ierzchn ia  sklepów w 
m^ na 1000 mieszkańców.. i0 )  l iczba  m iejsc  w zakładach  g as tronom icz
nych na 100 m ieszkańców , 11) baza  noclegowa - łóżka na 1000 m ie sz 
kańców , 12) l iczba  mieszkańców na zakład  usługow y, 13 ) d rog i o n a 
w ie rzchn i tw ardej w km na km^, 14) uczniowie szkół ponadpodstawowych 
na  1000 m ieszkańców , 15 ) m ie jsca  w kinach s ta łych  na 1000 m ieszkań
ców, 16) liczba  mieszkańców na biblio tekę pub liczną , 1 7 ) l ic zb a  m iesz 
kańców na placówkę pocztow ą, 18) abonenci te lefon iczni na 1000 m iesz 
kańców , 1 9 ) abonenci telefoniczni pryw atni na 1000 m ieszkańców , 20) 
l ic zb a  m ieszkańców  na ośro d ek  zd row ia .
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z in f ra s t ru k tu rą  tech n iczn ą , k tó ra  zasadniczo  nie je s t  m iernikiem żadnej 

funkc ji,  albo głównie (11 zmiennych) z funkcjami usługowym i. Dlatego 

typologii tej, celowo ukierunkowanej na wybór m ie jscow ości tu ry s ty czn y ch , 

nie można uznać za  pełną typologię funkcjonalną, uw zględnia jącą  w szy s t

kie możliwe funkcje rozw ija jące  się  na  badanym te r e n ie .  Aby taką  b y ła ,  

powinny były  zos tać  uwzględnione także  cechy rep re z en tu ją c e  p rzem y sł, 

funkcję mieszkaniową (syp ia lną) i tp .

S p o ś ró d  w yróżnionych typów, c z te ry  (3 -6 )  uznano za  tu ry s ty c z n e . 

Z biorow ość m iejscow ości tw orzących  te typy s tanow iła  przedm iot da lsze j 

p ro c e d u ry  typologicznej na  podstawie k ry te r ió w  dotyczących rozw oju funk

c ji  tu ry s ty czn y ch . O kreślono  je pop rzez  zastosow anie  18 zmienn^ęch, z 

k tó rych  7 badano już poprzednio w celu  w yróżn ien ia  m ie jscow ości tu r y s 

tycznych .

W śród n ie licznych  opracow ań dotyczących s t ru k tu ry  zagospodarow a

n ia  obszarów  w ie jsk ic h  k ra ju  na  szczegó lną  uw agę , z powodu zas to sow a

nych metod i otrzym anych wyników, zasługuje  p ra c a  U . W ich (1983) na 

temat s tru k tu ry  funk c jo n a ln o -p rzes trzen n e j te renów  w ie jsk ich  P o ls k i  w 

skali województw, okreś lonych  jako "województwa w ie jsk ie " .  Z a k re s  me

ry to ry czn y  p ra c y  o p ie ra  się  n a  danych o za trudnien iu  ludności w 15 d z ia 

łach  gospodarki według m ie jsca  p ra c y  (w gospodarce  uspo łeczn ione j)  i 

według m ie jsca  zam ieszkania  (w gospodarce  n ieuspo łeczn ionej)  w 1980 

lub 1978 roku (N S P ) . W poszukiwaniu metod badaw czych w dorobku wy

pracowanym do badania  m ia s t ,  wybrano koncepcje b azy  ekonomicznej i 

pośredn iego  sposobu jej pomiaru (D ziew oński, Je rczy ń sk i 1971) z a  po

mocą metody najm niejszych zapotrzebow ań (w arto ść  k ry tyczna  "K" A nder-
13sona) i w skaźnika  nadwyżki pracowników H» Hóyta . K oncepcja bazy

Według M . Jerczyńsk iego  (D ziew oński, Je rczy ń sk i 1971) wskaźnik 
ten  w p rak tyce  ob licza  się nas tępu jąco : od aktualnego za tru d n ien ia  w o k re ś 
lonej d z ia ła lnośc i odejmuje s ię  w ielkość odpowiedniego za tru d n ien ia  mini
malnego (endogenicznego) . O trzym ana  ró ż n ic a  stanowi za trudn ien ie  nadwyż
kow e, którem u p rzyp isu je  s ię  c h a ra k te r  egzogenny.
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ekonomicznej do tycząca  procesów  powstawania i rozwoju m ia s t ,  k tórych 

podstawowymi dzia ła lnościam i są  "usługi i p rz e m y s ł ,  nigdy natom iast - 

przynajm niej w w arunkach  rozw iniętego  k ra ju  -  ro ln ictw o" (D ziew oński, 

Je rczy ń sk i 1971, s .  121) , zos ta ła  p rzen ie s io n a  do badali obszarów  w iej

sk ich . O p ie ra jąc  się  na  obliczonych minimalnych poziomach za trudn ien ia  

w każdym z 15 działów g ospodark i,  ok reślono  sumę niezbędnego, mini

malnego za tru d n ien ia  do zaspokojen ia  po trzeb  w ew nętrznych  poszczegó l

nych województw, czyli sumę za tru d n ien ia  endogen icznego . Porów nanie 

tego za trudn ien ia  i l iczby  faktycznie za trudn ionych , pozwoliło u s ta l ić  

udz ia ł  procentow y grupy egzogenicznej w każdym z województw. W ynosił 

on od 19% w w oj. kieleckim do 98% w w oj. łódzkim (p rzec ię tn ie  w P o l

sce  4-2%) . W ielkości udziału  funkcji egzogenicznych (zew nętrznych) w z ra s 

ta ły  w m ia rę  p rzesu w an ia  się  w kierunku województw cen tra lnych  i po

łudniow o-w schodnich. Wyciągnięto w niosek , że rozw ój funkcji egzoge

nicznych na  te re n a c h  w ie jsk ich  P o lsk i je s t  k sz ta łtow any  p rzez  za tru d n ie 

nie w sek to rze  l , w tym głównie w ro ln ic tw ie  indywidualnym i , że r o l 

nictwo nieuspołecznione tw orzy  t r z o n  bazy  ekonomicznej te renów  w ie j

sk ich .

K lasyfikac ja  funkcjonalna opracow ana na  podstawie metod badania 

b azy  ekonomicznej pozwoliła  n a  o k reś len ie  udz ia łu  województw w spo

łeczn o -te ry to r ia ln y m  podziale p ra c y .  Wyróżniono 12 k a te g o r i i ,  obejmują

cych 47 województw. Dwa województwa -  chełmskie i le szczyńsk ie  u zn a 

no za  k a teg o rię  o d rę b n ą ,b e z  s p e c ja l iz a c j i .  W ram ach  k a teg o rii  n a jb a r 

dziej rozpowszechnionym i funkcjami są dz ia ła lnośc i za liczane  do sek to ra  

I (35 województw) , w tym ro ln ic tw o , w którym "sp ec ja l izu je "  s ię  20 

województw (np. now osądeck ie , rad o m sk ie , b ia ło s to ck ie ,  r z e sz o w sk ie ,  

s ie d le c k ie ,  k ie leck ie )  , a następnie  d z ia ła lnośc i w ram ach  sek to ra  III.

Wyniki poznawcze p ra c y ,  k tó re  winny św iadczyć o p rzyda tnośc i z a s 

tosowanych m etod, po tw ierdz iły  o p in ię , że p ro s te  p rzen o szen ie  te o r i i  i 

metod wypracowanych do badan ia  m iast na grunt obszarów  w iejsk ich  i 

przyjmowanie za łożeń  (np . że is tn ie je  jednakowy model produkcji i kon
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sumpcji na te re n a c h  w iejskich P o l s k i )  odbiegających od rzeczy w is to śc i  

może dać zaskakujące  wyniki.

P o w y ż sz y ,  selektywny tak  z punktu w idzenia  metodycznego jak poz

naw czego , p rzeg ląd  dotychczasowego dorobku badawczego z zak resu  

s t ru k tu ry  p rz e s trz e n n e j  obszarów  w ie jsk ich , o ch a ra k te rz e  porządku ją

cym lub syntetyzującym w sk a z u je , że w iększość  opracow ań dotyczy wy

b ra n y c h ,  ogran iczonych  obszarów  k ra ju .  O pracow ania te  zosta ły  wykona

ne na  podstaw ie  różnych  k ry te riów  i różnymi metodami, p rzew ażnie  nie 

zapewniającymi porównywalności wyników ani w p rz e s t r z e n i )a n i  w c z a 

s i e .  Tym niemniej każde z tych opracow ań wzbogaca skromny dorobek 

nauki polskiej na polu badań porządku jących  z jaw iska  i p ro c e sy  z z a 

k re su  s t ru k tu ry  p rz e s trz e n n e j  obszarów  w ie jsk ich .
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IV. PRÓBY METODYCZNE KLASYFIKACJI FUNKCJONALNEJ 

OBSZAROW WIEJSKICH PO LSK I

P rz e g lą d  l i t e r a tu ry  z z ak re su  k lasy fik ac ji  o bszarów  w ie jsk ich  (w s i ,  

g n in  i t p . )  w sk azu je , że są  one w os ta tn ich  la ta c h ,  z w ła szcza  w k ra jach  

zachodnioeuropejsk ich  przedmiotem licznych  stud iów , k o rzy s ta jący ch  z 

dorobku teo re tycznego  opracow ań w c z e śn ie js z y ch ,  do tyczących  nie tylko 

wsi» ale i m ia s t .  Wynika to z fak tu , że badan ia  geograficzne  obszarów  

w ie jsk ich , a zw łaszcza  ich  w ie lofunkcyjności, są  w porównaniu z b ad a 

niami m iast znacznie słab ie j rozw in ię te  i -dalekie od poziomu, k tó ry  poz

woliłby na  jednoznaczne sprecyzow anie  te o r i i  ogólnych dotyczących tak  

s tru k tu ry ^ jak  i syn tetyzującego porządkow ania  z jaw isk  sp o łeczno-gospo

darczych  obszarów  w ie jsk ich  (M athieu 1982) . Natomiast w o s ta tn ich  k il-
Hkudziesięc iu  la tach  nas tąp ił  poważny rozwój geografii m iast , w tym 

głównie badań typologicznych nad ich  s t ru k tu rą  funkcjonalną o partych  na 

k ry te r ia c h  ilośc iow ych. P o cząw szy  od W . S o m b ar ta ,  k tó ry  według badań 

K. Dziewońskiego (1971) p ie rw szy  sform ułował (1906-1907) koncepcją 

podziału ludności m ia s ta  na dwie g rupy , zw iązane z jego gospodarką  

w ew nętrzną  i zew n ę trzn ą , w iększość  opracow ań n a  temat k lasy fikacji

Ewolucję poglądów, te o r i i  i metod badan ia  funkcji m ias t  omówili: 
J .  K ostrow ick i (1952, I 9 6 7 ) , K . Dziewoński (D ziew oński, Je rczy ń sk i 
I 9 7 I )  , H. Capel ( I 9 7 2 ) i J .  S iem ińsk i (1978) .
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funkcjonalnej m iast o p ie ra ła  Się na badaniach  s t ru k tu ry  za tru d n ien ia  lud

ności według tych podstawowych g ru p . Są  to : 1) g rupa  zw iązana swą 

dz ia ła lnośc ią  z gospodarką o tw artą  te ry to r ia ln ie  na z e w n ą trz , czyli po- 

nadlokalną , nazywana też  podstawową, m ia s to tw ó rc z ą , eg zo g en iczn ą , 

i tp .  o raz  2) grupa zw iązana z gospodarką te ry to r ia ln ie  domkniętą do 

w ew ną trz , czyli loka lną , nazywana u zu p e łn ia jącą ,  usługow ą, endogeniczną 

i tp .

W badaniach  tych szczególna  ro la  p rzypada  badaniom nad s t ru k tu rą  

funkcjonalną definiowaną w oparc iu  o s tru k tu rę  za tru d n ien ia  tylko egzo- 

genicznego, traktow anego jako wykładnik funkcji podstawowych, zgodnie 

ze sformułowanym i po r a z  p ie rw szy  zastosowanym p rzez  M . A urousseau  

(1921) poglądem, iż s t ru k tu ra  grupy  egzogenicznej a nie zawodowej je s t  

wykładnikiem funkcji m ias ta  (za  Dziewońskim 1971 i Capelem 1972) .

Na grunt geografii polskiej pojęcie funkcji podstawowych wprow adził 

o raz  rozw iną ł w trak c ie  badań nad typologią m iast J .  K ostrow icki (19 5 2 ) . 

Następnie podejśc ie  to kontynuował L .  K osiński (1957, 1958) . W s tu 

diach typologicznych próbował on skore low ać s t ru k tu rę  grupy  egzogen icz

nej (funkcjonalnej) ze s t ru k tu rą  zawodową ludnośc i. P o ję c ie  funkcji pod

stawowych znalazło  też  w yraz w studiach teo re tyczno-em pirycznych  doty

czących identyfikacji i pomiaru bazy  ekonomicznej m iast (p o r .  Dziewoń

sk i ,  je rc z y ń sk i  1971) . P rzeprow adzone  metodami ilościowymi k lasy fik a 

cje funkcjonalne m iast pozwoliły lepiej poznać s tru k tu ry  p rz e s trz e n n e  

osadnictw a i kształtow anie s ie c i  m iejskiej o ra z  o k re ś l ić  tendencje r o z 

woju m ias t .

P oza  tym w dyscyplinach geograficzno-ekonom icznych stosowano m e

tody typologiczne zazwyczaj do badania  jed n e j ,  wybranej dz ia ła lnośc i 

ludzkiej lub gałęzi g ospodark i,  np . ro ln ic tw a , p rzem y słu , co dawało moż

liwość stosunkowo łatwego u s ta le n ia  cech identyfikacyjnych niż dla 

wielu badanych rów nocześn ie  d z ia ła lnośc i sp o łeczn o -g o sp o d arczy ch . Jest 

to zadanie t ru d n ie js z e ,  wymagające zas tosow ania  mierników złożonych,

o c h a ra k te rz e  synte tyzującym , jak też odpowiednich metod grupow ania
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tych m ierników (Domański 1964) . Dotyczy to rów nież badań z za k re su  

geografii w si^a  zw łaszcza  w ielofunkcyjności obszarów  w ie jsk ich .

W b ad an iach , k tó ry ch  celem je s t  k lasy fikacja  obszarów  w ie jsk ich , 

często  siln ie  zurbanizow anych , o funkcjach złożonych , p rzydatne  są  doś

w iadczen ia  metodyczne uzyskane w badaniach  typologicznych gmin lub wsi 

(Tuominen 1955; G a łęsk i 1969*, Głębocki 1970*, Chapuis 1973, P lanck  

1975*, Chiffelle i in .  1977» K ozieł 1978; Lewandowski 1979*, M athieu 

1982; T roughton  1983 i inn i) jak rów nież m iast (Ko s trow ick i 1952; 

K o s iń sk i  1957; Dziewoński, Je rczyńsk i 1971; Capel 1972 i inni) .

M ając na  uw adze , że o b s z a ry  w iejsk ie  cechuje odmienne zagospoda

row anie i c h a ra k te r  funkcji niż m ias ta  o raz  wynikającą z tego po trzebę  

odmiennego p o d e jśc ia  do ich  b ad an ia ,  p rzeprow adzono próbę adaptacji kon

cepcji funkcji podstawowych do badania  s tru k tu ry  funkcjonalnej obszarów  

w ie jsk ich .

Rozwój spo łeczn o -g o sp o d arczy  danego o b sza ru  jak też  stop ień  z a s 

pokojenia po trzeb  zam ieszkującej go ludności uzależn ione  są  siln ie  od r o z 

woju funkcji podstawowych, tz n .  p rodukujących na  po trzeb y  zew nętrzne  

lub obsługujących  ludność spoza  badanego te ren u  o ra z  zawodowo z nim 

nie zw iązan ą . Funkcje podstawowe są  nieodzownym warunkiem wzajemnej 

wymiany produkcji i  u s łu g ,  o k re ś la ją c e j  związek danego te ren u  ze św ia 

tem zew nętrznym . Dlatego rozpoznanie  zróżnicow ania  p rz e s trz e n n eg o  r o z 

woju funkcji podstawowych na  o b sz a ra c h  w ie jsk ich  wydaje się  ważne tak  

z punktu w idzenia poznawcze goj jak i p rak tycznego .

Do funkcji podstawowych obszarów  w iejsk ich  na leży  ta  c z ę ść  funkcji 

tradycy jn ie  d la  n ich c h a rak te ry s ty czn y ch , a więc ro ln ic tw a ,  le śn ic tw a  i 

rybołów stw a śród lądow ego , k tó ra  produkuje na p o trzeby  z e w n ę trz n e . Do 

grupy te j  za liczono także funkcje produkcyjne i u sługow e, p rzew ażająco  

egzogeniczne  czy li p rzem y s ł ,  budownictwo i t ra n s p o r t  pozalokalny , n a s 

tępnie  funkcje tu rystyczno-w ypoczynkow e o raz  funkcję m ieszkalną  zwaną 

rezy d en c ja ln ą  (w przypadku wyjazdów ludności do p ra c y  lub zam iesz 

kiw ania  p rz e z  ludność uprzedn io  nie zw iązaną m iejscem  p ra c y  z badanym
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te renem ) . L iczyć s ię  na leży  rów nież z występowaniem innych usługowych 

funkcji podstawowych, zw łaszcza  gdy badaniami są  objęte m ias ta  - s ie d z i

by gmin w ie jsk o -m ie jsk ich . Do funkcji takich  na leży  np. szkolnictwo po

nadpodstawowe, lecznictw o sz p ita ln e ,  sa n a to ry jn e , k tó re  zasięgiem  swych 

dz ia ła lnośc i przew ażnie  obejmują rów nież ludność spoza  danej gminy.

Funkcje zaś w tórne albo u zu p e łn ia jące ,  to te dz ia ła lnośc i sp o łecz 

n o -g o sp o d a rc z e , k tó ry ch  produkcja  p rzezn aczo n a  je s t  na p o trzeby  własne 

p roducen ta  lub lokalne (np . ro lnictw o samo zao p a trzen io w e , rzem iosło  i 

rz a d z ie j  p rzem ysł)  , albo k tó re  obsługują  m iejscow ą ludność (np. o św ia 

t a ,  och rona  zdrow ia) ( ta b . 1) .

Z powodu różnego  c h a ra k te ru  poszczególnych  funkcji różne  są  także 

m iern ik i ich  zn aczen ia .  Obok mierników pokazujących dla jak ie j c z ę śc i  

ludności dana dz ia ła lność  je s t  źródłem za trudn ien ia  bądź u trzy m an ia ,  czy  

też  w przypadku funkcji usługowych - jaką liczbę  ludności obs ługu je , 

istotnym m iernikiem  znaczen ia  funkcji z tendencją  do ro zp iie szczen ią  po

w ierzchniow ego (ro ln ic tw a , le śn ic tw a  i t d . )  je s t  zajmowany p rzez  nie ob

s z a r ,  czy też  udz ia ł  funkcji w zainwestowanym majątku trw ałym . 

Ważnymi m iernikam i funkcji produkcyjnych są  w skaźniki pokazujące w iel

kość wytworzonej p rodukcji (g lobalnej, c z y s te j ,  tow arow ej) , l iczonej w 

stosunku do ogólnej p rodukcji wytworzonej na  danym te ren ie  , albo do l ic z 

by  za trudnionej w nich lu d n o śc i,  lub też  w przypadku ro ln ic tw a  i l e ś 

n ictw a w odniesieniu  do użytkowanej p ow ie rzchn i. Istotnymi miernikami 

funkcji są  ich  udz ia ły  w dochodzie wytworzonym na danym te re n ie  (] . 

K ostrow icki I 9 6 7 ) .

K lasyfikację  lub typologię funkcjonalną obszarów  w iejsk ich  winno się 

w ięc o p ie rać  na  m iern ikach  re p re z en tu ją c y c h  funkcje możliwie ca łośc iow o, 

a nie tylko z jednego , wyizolowanego punktu w idzen ia . Badanie funkcji^np. 

jedynie poprzez  m iern ik i ź ró d e ł  za trudn ien ia  ludności nie je s t  w y s ta rc z a 

jące chociażby  d la tego , że o w ie lkości za tru d n ien ia  często  decydują nie 

tylko w zględy ekonomiczne^ lecz  i sp o łeczn e . Wielkość o raz  s t ru k tu ra  p ro 

dukcji i u s łu g ,  a  w ięc także  znaczenie  poszczególnych  funkcji nie musi
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być i na  ogół nie bywa p roporc jona lne  do w ie lkości i s t ru k tu ry  z a tru d 

nionej w n ich  ludności. Wraz z rozwojem gospodarczym , w wyniku w z ro s 

tu nakładów p racy  uprzedm iotow ionej, np . p rzez  stosow anie nowszych 

technologii lub lepsze j o rg an izac ji  p ra c y ,  maleje w ielkość z a tru d n ien ia .

Z astosow anie  w konkretnym postępowaniu badawczym podanego wy

żej podziału  funkcji obszarów  w iejsk ich  na podstawowe i uzupełn ia jące  

o raz  doboru re p re z en tu ją c y c h  je mierników może okazać się  trudne z po

wodu b raku  odpowiednich danych s ta ty s ty czn y ch .

B adan ia  em piryczne nad zróżnicowaniem  p rzes trzen n y m  obszarów  

w ie jsk ich  P o lsk i rozpoczę to  od p rzep ro w ad zen ia  p ró b y  k lasy fikac ji  funkcjo

nalnej w m a k ro sk a li ,  t z n .  w skali obszarów  w ie jsk ich  49 województw.

W tej p ie rw sze j  próbie  do analizy  p rzy ję to  cechy  re p re z en tu ją c e  s t ru k 

tu rę  p rz e s t rz e n n ą  t r z e c h  grup funkcji (A. S .  K ostrow icki 1978): a )  biogene- 

tycznych (ro ln ic tw o , leśn ic tw o , r e k r e a c ja )  , b) technogenetycznych 

(p rzem ysł z górnictwem, budownictwo) o raz  c) usługow ych (handel, 

s łużba  zd ro w ia , komunikacja i t p . )  . Aby wybrać cechy diagnostyczne r e 

p rezen tu jące  fu n k c je , zbadano około 25 mierników ch arak te ry zu jący ch  

strukturę^ za tru d n ien ia  i u trzym an ia  ludności w ie jsk ie j ,  użytkow ania z ie 

m i, osadnictw o ro z p ro sz o n e ,  r e k re a c ję ,  wyposażenie terenów  w iejsk ich  

w n iek tó re  u rz ą d z e n ia  in f ra s t ru k tu ry  technicznej i społecznej o raz  usług i 

i tp .  (S to la  1979 a) . W celu p rzep ro w ad zen ia  k lasy fikac ji  funkcjonalnej - 

p rz y  za łożeniu  uży c ia  małej liczby  cech i zachowaniu p ro p o rc j i  między 

l iczbą  m ierników rep re z en tu ją c y c h  różne  fu n k c je , wybrano sp o ś ró d  ana

lizowanych zagadnień tylko t e ,  k tó re  w ówczas wydawały s ię  stosunkowo

najw łaśc iw ie j rep rezen tow ać  zróżnicow anie  funkcjonalne obszarów  w ie j-
2

sk ich . Były  to: 1) gęs to ść  za ludnien ia  (osób na km ) , 2) udzia ł u ż y t

ków ro lnych  (% pow ierzchni ogółem) , 3) za trudnien ie  w ro ln ic tw ie  (osób 

na  100 ha użytków ro lnych) , 4) zainwestowanie tu ry s ty czn e  ( liczb a
2»

m iejsc  noclegowych w obiektach tu rys tycznych  i wypoczynkowych na  km ) ,

5) u d z ia ł  ludności poza ro ln icze j (% ogólnej liczby ludności w ie jsk ie j)  ,

6) dojazdy ludności do p ra c y  ( l iczb a  dojeżdżających do p ra c y  w gospo
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d arce  uspo łeczn ionej na  1000 m ieszkańców w wieku produkcyjnym).

Cechy rep rezen tow ane  są  w ięc poprzez  m ie rn ik i ,  zazw yczaj o cha 

ra k te rz e  w skaźników , w yrażone różnymi m ia ram i, np . liczbą  ludności w 

p rze liczen iu  na jednostkę pow ierzchn i, udziałem  procentowym , w ie lkością  

produkcji na  zatrudnionego czy  też  na jednostkę pow ie rzchn i. M iern ik i 

te są  nie sumów alne i aby móc je porównywać m iędzy sobą wymagają n o r 

m alizacji .

B ra k  w zorców w l i te ra tu rz e  dotyczącej k lasy fikac ji bądź typologii 

obszarów  w iejsk ich  nie tylko w z a k re s ie  optymalnego doboru cech  i ich  

miernikówj lecz także ich  norm alizac ji i grupowania badanych obiektów 

metodami zapewniającymi porównywalność wyników, skłonił autorkę do 

p rzysto sow an ia  metod w yprocowanych i stosow anych w badaniach  typolo

gicznych ro ln ic tw a  ( m .in .  ]. K ostrow ick i, S z c z ę sn y  1972; S to la  1977; J* 

K ostrow ick i 1980) . M etody t e ,  w św ietle  badań nad s tosow alnośc ią  metod 

ilościow ych w typologii ro ln ic tw a  (B ie lecka  i in .  1977, 1979) , okazały  

s ię  n a jb a rd z ie j  p rzydatne  do badan ia  obiektów w ielocechow ych, opisanych 

zmiennymi wyrażonymi w różnych  m ia ra c h .  Z astosow anie tych m etod, po 

odpowiednich m odyfikacjach, do k lasyfikac ji  funkcjonalnej obszarów  w ie j

skich  i ew entualna  ich  uży teczność  do badan ia  rów nież wielowymiarowego) 

ale innego obiektu może św iadczyć o ich  p rzyda tnośc i w s z e rz e j  po ję tych , 

w ykracza jących  poza problem atykę ro ln ic z ą ,  p ra c a c h  o c h a ra k te rz e  syn

tetycznym .

P ró b ę  norm alizac ji p rzy ję ty ch  m ierników cech  (zmiennych) p r z e p ro 

wadzono b io rą c  za  podstawę k ra jow e ro z p ię to śc i  ich  w a r to ś c i ,  u ję te  w 

p ięcioklasow e p rz e d z ia ły .  Z nając w a r to śc i  od minimalnej do maksymalnej 

danej zmiennej w badanym zb io rz e  obiektów (województw) , jak  rów nież 

często tl iw ość  ich  w ystępow ania , dokonano podziału cąjego zb io ru  w ar to śc i  

o k reś lone j zmiennej na  5 grup (p rzedz ia łów ) , za  pomocą krzyw ej M . O . 

L o re n tz a  (K rzy sz to f iak , U rb an ek  1979) . P rzedz ia łom  tym przyp isano  r a n 

gi od 1 do 5 ,  k tóre  re p rezen to w a ły  w a r to śc i  od najm nie jszych  do najwięk-
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szych  w skali k r a ju ,  p rzy  czym p rz e c ię tn a  d la k ra ju  w ar to ść  każdej 

zmiennej znajdowała s ię  w k la s ie  ś re d n ie j  ( ra n g a  3) •

Następnie  dla każdej badanej jed n o stk i,  czy li obszarów  w ie jsk ich  

poszczególnych województw, w a r to śc i  zmiennych przedstaw iono  w postac i 

odpowiednich cyfr ( ran g )  od 1 do 5 .  T ak  wyrażone zmienne były  pod

stawowym m ateria łem  do p rzep ro w ad zen ia  grupow ania badanych jednostek  

według s topnia  podobieństw a. Wykonano je za  pomocą metody taksono

micznej (S z y rm e r  1973) i metody dew iac ji ,  k tó re j sku teczność  zos ta ła  

spraw dzona w licznych  badan iach  typologicznych ro ln ic tw a . Porównano 

s topień podobieństwa układu zmiennych (kodu) każdej badanej jednostki 

z układami zmiennych pozosta łych  4-8 jed n o s tek . U kłady zmiennych iden 

tyczne pod względem zestaw u ra n g  (cy fr)  lub ró żn iące  s ię  m iędzy sobą 

sumą odchyleń nie w iększą  od 15% (do 3 odchyleń w łączn ie )  teo re tyczn ie  

możliwej l iczby  odchyleń ( l iczb a  zmiennych x 4-) uznano z a  na leżące  do 

tej samej ka tego rii  (typu) funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  P o ls k i .

U kłady zaś  ró żn iące  s ię  w iększą  sumą odchyleń, czyli mniej podobne, 

uznano za  "odrębne" lub układy  "p rze jśc io w e"  , tz n .  podobne do dwóch 

k a te g o r i i .  W re z u lta c ie  wyróżniono 8 k a teg o rii  funkcjonalnych obszarów  

w iejsk ich  (S to la  1979 a) , obejmujących 38 województw, a sp o śró d  pozos

ta łych  11 województw 6 uznano za  odrębne (kategorie  " jednostkow e") i 5 

za  p rze jśc iow e  ( r y e .  1) .

K a tego ria  l (1 ,  2 ,  1 -2 ,  2 , 3 , 2 -3 )  o p rzew adze funkcji ro ln iczych  

i le śn ic tw a  - obejmuje południowe o b sz a ry  Pom orza  Zachodniego i ś ro d k o 

we N ad o d rze .

K a tego ria  11 (1 ,  1 -2 ,  1 -2 ,  3-4-, 2 , 2) o p rzew adze  funkcji r o ln i 

czych z udziałem re k re a c j i  i le śn ic tw a , ch a rak te ry zu je  województwa nad

m orsk ie  i p o jez ie rne  (bez gdańskiego i e lb ląsk iego) .

K a tego ria  111 (1 -2 ,  3, 3 , 1 , 1 -2 ,  1) o p rzew adze funkcji r o ln i 

czych , cechuje 9 województw północno-w schodnich.

http://rcin.org.pl



71

^Słupsk.

Gdańsk

'Koszalirv
■Suwałki;

^Olsztyn;

.Łomża. -Białystok-

.B ydgoszczy  Toruń;
-Ostrołęka-

Ciechanów■°Gorzó\ 
—WJkp.:

/łocławek-

’oznań:

rKonin-
Var'szàwa! -Siedlce- o Biała' 

Podlaska'
•Zielona Góra- ■Skierniewice-■Leszno-

•Kaliszi

.Sieradz. •Radom
lu b lin ;.Piotrków.

.TrybX_i
■Legnica.

W rocław J.
■Chełm.

JelemaVa
l°Gora]

Częstochowa
Kielce

Zamość■Tarnobrzei

Katowice

:eszów■Tarnów|

■Przemyśl'
»Bielsko- 
I Biała I i

iRrosno—  3

R ye. 1 . K ategorie  funkcjonalne obszarów  w iejsk ich  Polsk i 
Functional ca te g o r ie s  of r u r a l  a r e a s  in  Poland

http://rcin.org.pl



72

K ateg o ria  IV (3 , 4 - 5 ,  3-4-, 1 -2 ,  2 -3 ,  1-2) , o dominacji funkcji 

ro ln iczy ch , je s t  c h a ra k te ry s ty cz n a  dla terenów  nadw iślańsk ich  poniżej 

W arszaw y.

K a tego ria  V (3 , 3, 3 , 1 -2 ,  2 , 3-2) , o funkcjach r o ln ic z o -p rz e 

mysłowych, cechuje o b sz a ry  w ystępujące wyspowo w południowej c z ę śc i  

Po l s k i .

K a tego ria  VI (4 , 3, 4 -5 ,  1 -3 ,  3, 3 -5 )  , o funkcjach p rzem ysło - 

w o -ro ln iczych  ch a rak te ry zu je  województwa: łódzk ie , k ie leck ie  i r z e s z o w 

skie .

K a teg o ria  VII (3 , 3 , 2 -3 ,  2 -3 ,  5 ,  3 -4 )  , o p rzew adze funkcji p r z e 

mysłowych z udziałem ro ln ic tw a , ch a rak te ry zu je  tylko dwa województwa - 

w a łb rzysk ie  i opo lsk ie .

K atego ria  VIII (2 , 2, 2, 4 -5 ,  4 -5 ,  4) , o p rzew adze funkcji p o za 

ro ln iczych  (p rzem ysłu , r e k re a c j i )  i udziale  ro ln ic tw a , rów nież c h a ra k 

te ryzu je  tylko dwa województwa - gdańskie i je len io g ó rsk ie .

O b sz a ry  w ie jsk ie  każdego z p ięciu  następnych  województw ( c z ę s to 

chow skie , e lb lą sk ie ,  k ro śn ie ń sk ie ,  leg n ick ie , ta rnow sk ie )  zak lasyfikow a

no jako p rz e jśc io w e ,  tz n .  podobne pod względem funkcjonalnym do dwóch 

sp o ś ró d  wyróżnionych k a te g o r i i ,  w ystępujących  w województwach z nimi 

sąs iadu jących  ( r y e .  1) . O b sz a ry  w ie jsk ie  pozosta łych  sze śc iu  województw 

( s t .  w a rsz a w sk ie ,  b ie ls k ie ,  ka tow ick ie , m . k rak o w sk ie ,  now osądeck ie , 

poznańsk ie) na tyle ró ż n i ły  s ię  pod względem zestaw u ra n g  zmiennych 

m iędzy sobą i od w yróżnionych k a te g o r i i ,  że s tosu jąc  p rz y ję tą  m ia rę  po

dobieństwa nie można było ich  ani pogrupować) ani w łączyć do k tó re jś  z 

wydzielonych k a te g o r i i .  Uznano je za  kategorie  jednostkow e. S ą  to k a te 

gorie : IX (2 ,  3, 1, 3, -3 , 4) o p rzew adze funkcji ro ln icze j  z udziałem  

przem ysłu  (w oj. poznańskie) , X (5 ,  4 , 5 ,  3, 4 , 4) o funkcjach w ybit

nie ro ln iczy ch  z udziałem  przem ysłu  i r e k re a c j i  (w oj. m. k rak o w sk ie )  ,

XI (4 , 3, 4 ,  4 ,  5 ,  5) o p rzew adze funkcji pozaro ln iczych  (p rzem y słu , 

budownictwa, r e k r e a c j i ,  funkcji m ieszka lne j)  z udziałem  ro ln ic tw a  (w oj.
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s t .  w arszaw sk ie )  , XII (5 , 2, 5 ,  5 ,  5 ,  4) o funkcjach przem ysłowych 

i rek reacy jn y ch  z udziałem ro ln ic tw a  (w oj. b ie lsk ie )  , XIII (5 , 2, 3 , 2,

5 ,  5 )  o funkcjach wybitnie przem ysłowych (w oj. katow ickie) , XIV (4 , 2, 

5 ,  5 ,  3, 2) o funkcjach ro ln ic z o -re k re a c y jn y c h  z leśnictwem (w oj. no

w osądeckie) . Ponieważ w w iększośc i ka tego rie  te dotyczą obszarów  le 

żących  w obręb ie  lub w zasięgu  oddziaływ ania ag lom eracji m ie jsk o -p rz e -  

m ysłowych, a więc stosunkowo siln ie j zróżnicow anych pod względem 

s tru k tu ry  funkc jona lne j, dlatego prawdopodobnie są  one po p ro s tu  wyni

kiem zagregow ania  różnych  ka tego rii  funkcjonalnych, w ystępujących w 

ska li  gmin. Mogłyby to w yjaśnić  badania  w te j sk a l i .  Również w p rz y 

padku obszarów  funkcjonalnie "p rze jśc iow ych" , badania  szczegółow e mo

głyby wyjaśnić w jakim stopniu są  one faktycznie p rz e jśc io w e , a w jakim 

są  wynikiem zagregow ania  k a teg o r i i  funkcjonalnych, ch a rak te ry s ty czn y ch  

dla obszarów  są s ie d n ic h .

P rzep row adzona  p róba  k lasyfikacji obszarów  w ie jsk ich  w m akroska li 

s tanow iła  podstawę wyboru terenów  do badań szczegółow ych w skali gmin 

(w ie jsk ich  i m ie jsko -w ie jsk ich ) . W badaniach  tych chodziło n ie tylko o 

sp raw dzen ie  w innej ska li popraw ności zastosow anych metod no rm alizac ji 

i grupowania je dno s tek  4 lecz p rzede  wszystkim o doskonalenie doboru cech 

diagnostycznych o raz  ich m iern ików , k tó rych  liczb a  i c h a ra k te r  za leży  

nie tylko od przedm iotu bad ań )lecz  i dostępności danych. Is to tny  był też  

a spek t poznawczy - poznanie s tru k tu ry  funkcjonalnej różnych  k a teg o rii  

obszarów  w ie jsk ich .

Badaniami szczegółowymi objęto kolejno nas tępu jące  województwa: 

sto łeczne  w arszaw sk ie  (wg k lasyfikacji w m akroska li - k a te g o r ia  XI) , 

k ie leck ie  (Vl) , suw alskie  (II) , w rocław skie  i le szczyńsk ie  (V) , w ał

b rz y sk ie  (VII) ^ , następnie  m iejskie krakow skie  (X) o raz  nowosądeckie 

(X IV ).

Do k lasyfikacji funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  w oj. le szczy ń -  
sk ie g o , w ałb rzysk iego  i w rocław sk iego  w ykorzystano m a te r ia ły  z za k re su
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O dmienna, b a rd z ie j  szczegółow a ska la  badań  o raz  odmienna s t ru k 

tu r a  funkcjonalna obszarów  w iejsk ich  poszczególnych województw wpły

nęły  zarówno na  liczbę  analizowanych każdorazow o zagadnień o ra z  na  

dobór sp o ś ró d  nich cech diagnostycznych^ jak i na pewne modyfikacje 

no rm alizac ji cech  i grupow ania obiektów.

Każde z opracow ań dos ta rcza ło  dośw iadczeń n a tu ry  metodycznej i 

p o zn aw cze j , p rzydatnych  w badaniach  i k lasy fikac ji kolejnego wojewódz

tw a , podobnie jak  k ry tycznych  uwag i wniosków do s ta rcza ło  p rezen tow a

nie i dyskutowanie wykonanych p ra c  na posiedzen iach  kra jow ych i m ię

dzynarodowych w gronie  specja lis tów  zajmujących s ię  obszaram i w ie jsk i

mi .

I tak  na  p rzyk ład  p rz y  opracowaniu s to łecznego województwa w a r 

szaw skiego  (bez m . W arszaw y) , k tó re  w próbie  k lasy fikac ji  obszarów  

w iejsk ich  P o lsk i w m akroskali zosta ło  wyróżnione jako k a te g o r ia  XI, 

c h a ra k te ry z u ją c a  o b sz a ry  podmiejskie w ielk iej ag lom erac ji ,  postawione 

zosta ło  zagadnienie w ew nętrznego zróżnicow ania  tego województwa pod 

względem głównych elementów s tru k tu ry  funkcjonalnej i w ynikający z tego 

problem podstawowych funkcji obszarów  w iejsk ich  i ich  m iern ików . Wpro

wadzono też  pewne modyfikacje w p ro ces ie  badawczym . Zastosow ano po

dzia ł funkcji uw zględnia jący  zarówno genezę^jak  i ich  c h a r a k te r .  Wydzie

lono funkcje: I ,  produkcyjne b iogenetyczne z tendencją  do ro zm ieszczen ia  

powierzchniowego (ro ln ic tw o , le śn ic tw o , rybołów stw o) , później z a  ] .  

Ko s t r  owi с kim (1982) nazwane bioprodukcyjne , 11, produkcyjne technogene-

s t ru k tu ry  p rze  s t r  zennej; obszarów  w ie jsk ich  tych województw, opracowane 
p rz e z  Z espó ł pod kierunkiem  doc. d r  hab . A . Zagożdżona w Pracow ni 
B adań Regionalnych U n iw ersy te tu  W rocław skiego  (na z lecen ie  IGiPZ PAN) 
w o j. now osądeckiego - analogiczne m a te r ia ły  opracow ane p rz e z  doc . dr 
hab . A. Jackowskiego z Instytutu G eografii U n iw ersy te tu  Jagiellońskiego 
(na z lecen ie  K om isji O bszarów  W iejsk ich  К PZK P A N ).  K lasyfikację  funk
cjonalną obszarów  w ie jsk ich  w oj. m. k rakow skiego , używ ając ana log icz
nych k ry te r ió w  i m etod, opracow ał d r  1. Kwiecień z Instytutu G eografii 
ÜJ rów nież  na z lecen ie  Komisji O bszarów  W iejskich KPZK PA N .
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tyczne z tendencją  do ro zm ieszczen ia  punktowego (p rzem y sł ,  górn ic tw o, 

budownictwo) , nazwane technoprodukcyjne o raz  III , us ługow e, n ieproduk

cyjne ( r e k r e a c ja ,  m ieszkalnictw o ludności w yjeżdżającej do p ra c y ,  handel
% 16i inne funkcje usługowe sen su  s t r ic to )

Dla powyższych t r z e c h  grup funkcji opracow ano w formie tabe li 

( ta b .  2) zestaw  teo re ty czn ie  możliwych cech  d iagnostycznych , według 

głównych środków  produkcji (z iem ia , p r a c a ,  kap ita ł)  i uzyskiw anych 

efektów (p rodukc ja , dochód) . N astępnie sp o śró d  nich każdorazow o zb a 

dano około 20-25 cech  i ich  m iern ików , re p rezen tu jący ch  funkcje b a d a 

nych o b sza ró w . K ilka cech  uznano za  d iagnostyczne , pomimo że n iek tó re  

z n ich  o k re ś la ły  tylko częśc iow o lub w sposób p rzyb liżony  znaczenie  

poszczególnych funkcji. P ró b y  k lasyfikac ji funkcjonalnej p rzeprow adzono 

p rz y  założeniu  u ży c ia  małej l iczby  cech  i zachow ania odpowiednich p ro 

p o rc j i  m iędzy liczbą  m iern ików , rep re z en tu ją c y c h  różne  fu n k c je .  S p o ś ró d  

analizowanych cech jako diagnostyczne w ybierano tylko t e ,  k tó re  wydawa

ły  s ię  wówczas stosunkowo najw łaściw iej rep rezen to w ać  zróżnicow anie  

funkcjonalne obszarów  w ie jsk ich . B yły  to w badan iach  szczegółow ych:

1) udz ia ł  użytków ro lnych  (% pow ierzchni ogółem*, 2) udz ia ł  użytków 

ro lnych  uspołecznionych (% ogólnej pow ierzchni użytków ro lnych) . Cechę 

tę  zastosow ano w o s ta tn ich  dwóch p ró b ach , t z n .  dotyczących w o j. l e s z 

czyńsk iego , w ałb rzysk iego  i w rocław skiego  (badanych w skali gmin łą c z -

Po dział na  powyższe 3 g rupy  je s t  b lisk i do zastosow anego p rzez  
J .  Ko s t r  o wic kie go podziału systemów użytkow ania ziem i. A utor w yróżn ia  
system y b iop rodukcy jne , tz n .  takie w k tó ry ch  n a jis to tn ie jsz ą  ro lę  odg ry 
wa czynnik b io logiczny (np . zb ie rac tw o , u p raw a  r o ś l in ,  chów zw ie rzą t)  •, 
system y technoprodukcy jne , czyli takiej w k tó ry ch  techn ika  g ra  ro lę  pod
staw ow ą, a w ięc eksp lo a tac ja  i p rze tw órs tw o  surowców m inera lnych , r o ś 
linnych i / lu b  zw ie rzęcych  i ich  półproduktów *, system y n iep ro d u k cy jn e , 
tz n .  zaspokaja jące  bezpośredn io  różne  po trzeb y  ludności, a w ięc d o s ta r 
cza jące  dobór konsumpcyjnych, zaspoka ja jące  jej p o trzeby  sp o łeczn e , 
k u l tu ra ln e , wypoczynkowe i in n e , czyli u s łu g i ,  jak  też  t r a n s p o r t  łą czący  
system y bioprodukcyjne i technoprodukcyjne ze sobą i z konsumentami 
(J. K ostrow icki 1982) .
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nie) o ra z  w ó j. now osądeckiego; 3) za trudn ien ie  w ro ln ic tw ie  (liczba  

za trudnionych na 100 ha użytków ro lnych) . C echy  tej nie uwzględniono 

w wyżej wymienionych dwóch próbach  zak ład a jąc ,  że nakłady p ra c y  ży

wej w roln ic tw ie  są  między innymi skorelow ane z udziałem  ro ln ic tw a  u s 

połecznionego; 4) tow arow ość ro ln ic tw a  (% p rodukcji towarowej w p ro 

dukcji globalnej ro ln ic tw a)  . Cechę tę zastosow ano w dwóch osta tn ich  

próbach  k la sy f ik ac ji ,  przyjm ując ją  za  bardzo  is to tn ą .  R ep rezen tu jący  

ją m iern ik  w skazuje  w jakim stopniu ro ln ictw o posiada  c h a ra k te r  funkcji 

podstaw ow ej; 5) le s is to ś ć  (% lasów w pow ierzchni ogółem) uwzględniono 

w p ie rw szy ch  t r z e c h  p róbach  k lasyfikac ji funkcjonalnej w skali szczegó ło 

wej (w oj. s t .  w a rsz a w sk ie ,  k ie leck ie ,  suw alsk ie )  , w następnych  z r e 

zygnowano z niej z r a c j i  dużego stopnia  k o re lac ji  z udziałem użytków r o l 

nych; 6) zainwestowanie turystyczno-w ypoczynkow e ( liczba  m iejsc  n o c ie -
2

gowych w obiektach tu rys tycznych  i wypoczynkowych na km ) ; 7) stopień  

w ykorzys tan ia  za inw estow ania turystyczno-w ypoczynkow ego w re la c j i  do 

m iejscowej ludności (l iczba  osób k o rzy s ta jący ch  z m iejsc  noclegowych w 

obiektach tu ry s ty czn y ch  i wypoczynkowych na 1000 m ieszkańców ) . Cechę 

tę uwzględniono tylko badając  w oj. s t .  w a rsz a w sk ie ;  8) udz ia ł ludności 

pozaro ln iczej lub zatrudnionej poza rolnictwem (% ogólnej liczby  ludności 

lub ogólnej liczby  zatrudnionych) ; 9) za trudnien ie  w przem yśle  i budow

nictwie (% zatrudnionych  w przem yśle  i budownictwie w ogólnej liczbie 

za trudnionych) ; 10) za trudnien ie  w us ługach  bytowych ( liczb a  za tru d n io 

nych w tych us ługach  na 1000 m ieszkańców ) . Cechę tę analizowano* ale 

nie p rzy ję to  za d iagnostyczną tylko w próbie  k lasyfikacji w oj. k ie leck ie 

go; 11) w yjazdy do p ra c y  (l iczba  w yjeżdżających do p ra c y  na 1000 osób 

czynnych zawodowo lub w wieku produkcyjnym) .

S p o ś ró d  powyższych mierników cech  w kolejno p rzeprow adzanych  

p róbach  k lasyfikac ji  w skali szczegółow ej stosowano więc każdorazow o 

od 7 do 9 mierników ( tab . 3) , rep rezen tu jący ch : funkcje ro ln icze  (m ie r

niki 1-4) , leśnictw o i związane częs to  w w arunkach polsk ich  z w ystępo

waniem lasów funkcje re k re a cy jn e  (m ierniki 5 -7 )  , funkcje technoproduk-
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c y jn e , w tym przede wszystkim  przem ysł i budownictwo o raz  usług i (m ier

niki 9 i 10), a następnie  m ieszkalnictw o (funkcja rezy d en c ja ln a )  ludności 

zw iązanej miejscem p ra c y  z innym te re n e m . Ponad to  m iern ik i 1 i 6 in 

form ują pośrednio  o udz ia le^ tzw . innych użytków (terenów  zaję tych  p rzez  

p rzem y sł, budownictwo, wody i t p . )  ; m iernik  2 o udziale  n ieuspo łeczn io 

nych użytków ro lnych , m iern ik  8 o udz ia le  ludności ro ln icze j  lub z a tru d 

nionej w roln ic tw ie , a w raz  z miernikiem 9 informuje pośredn io  o udziale 

ludności za trudnionej w funkcjach usługow ych.

Z w raca  uwagę pominięcie cechy , uwzględnionej w badaniach  m akro- 

skalow ych, dotyczącej g ę s to śc i  za ludnien ia  obszarów  w ie jsk ich . Otóż 

cechę tę  analizowano ale nie p rzy ję to  za  d iagnostyczną , gdyż wprawdzie 

informuje ona pośrednio  o in tensyw ności zagospodarow ania , w tym głów

nie za s ied len ia  o b sza ró w , ale bezpośredn io  nie re p rezen tu je  ona żadnej 

fu n k c ji .

W badaniach szczegółow ych norm alizację  mierników cech  i ich  g ru 

powanie wykonano w zasadz ie  tymi samymi metodami, k tó re  zastosow ano 

w opracow aniu obszarów  w ie jsk ich  w m ak ro sk a li .  Wprowadzone tytułem 

prób pewne m odyfikacje, podobnie jak p rz y  doborze cech  diagnostycznych , 

w ynikały na  ogół ze specyfiki s t ru k tu ry  p rz e s trz e n n e j  i wewnętrznego 

zróżnicow ania  funkcjonalnego badanego o b s z a ru .  P rzep ro w ad za jąc  jednak 

k lasyfikację  funkcjonalną w oj. now osądeckiego w skali gmin, celowo z a s 

tosowano te same m iern ik i i iden tyczny  sposób ich  no rm alizac ji  o raz  g ru 

powania jak  w przypadku w o j. w a łb rzy sk ieg o , aby wyniki były  w pełni 

porównywalne (S to la  1986) . Województwa te  obejmują wprawdzie o b sz a ry  

górskie^ ale o zupełnie odmiennej s t ru k tu rz e  funkc jona lne j, za liczonej w 

badaniach  m akro skalowych odpowiednio do ka tego rii  VII i ka tego rii  XIV. 

Wyniki badań szczegółowych w ykazały  z jednej s tro n y  w ew nętrzne z ró ż n i

cowanie tych obszarów  pod względem s tru k tu ry  i rozwoju funkcjonalne goj 

a z drugiej - różn ice  w tym z a k re s ie  m iędzy obydwoma województwami. 

Jedynie p rzep row adza jąc  k lasyfikację  funkcjonalną obszarów  w iejsk ich  

t r z e c h  województw (le szczy ń sk ieg o , w ałb rzysk iego  i w rocław sk iego) ,
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k tó re j celem było między innymi u s ta len ie  czy k ry te r ia  i metody p rzy ję te  

do badań szczegółow ych w gran icach  adm inistracy jnych  województw będą 

rów nież przydatne do rów noczesnego badania  obszarów  na leżących  do 

różnych  województw; wprowadzono tytułem próby  pewne zmiany w po d e jś

ciu do norm alizac ji  n iek tó rych  mierników ( tab . 4-) . M ianowicie m iern ik i 

wyrażone w p rocen tach  i k tó rych  w ar to śc i  w skali gmin cechuje duża 

w arian c ja  (np. udz ia ł  użytków ro lnych  w pow ierzchni ogółem, udzia ł 

ludności pozaro ln iczej w ogólnej liczb ie  ludności) , podzielono według 

pięciu  równych przedziałów^ czyli co 20% (0 -2 0 , 20-4-0% i t d . )  . P r z e 

dzia ły  te naw iązują  w iec b a rd z ie j  do w arian c ji  w a r to śc i  mierników niż 

do częs to tl iw ośc i występow ania określonych  ich  w a r to ś c i .  P odz ia ł  ten  

wydaje się zasługiw ać na  uwagę i ewentualne zastosow anie  w badaniach  

porównawczych nie tylko w c z a s ie j le c z  i w p r z e s t r z e n i ,  w ykracza jących  

poza g ran ice  k ra ju .

Grupowanie obiektów wielocechowych w badaniach  szczegółow ych 

wykonano tymi samymi metodami co w badaniach  m akro sk a lo n y ch , to 

znaczy  s tosu jąc  metodę dewiacji^ a w sy tuac jach  "spornych" dodatkowo 

także metodę taksonom iczną J .  S z y rm e ra  (1973) .

P rz y ję c ie  o k reś lone j sumy odchyleń, czyli ich  »udziału w te o re ty c z 

nie możliwej liczbie  odchyleń, za leży  w poważnej m ierze  od zam ierzonej 

szczegó łow ości k lasy fikac ji  i w ew nętrznego z różn icow ania  s t ru k tu ry  

p rz e s trz e n n e j  badanego o b sz a ru .  W badaniach  szczegółow ych w ybranych 

województw pogrupowano gminy przyjm ując na  podstawie przeprow adzonych  

p ró b , że na leżą  one do tej samej k a teg o rii  funkcjonalnej je ś l i  r e p re z e n tu 

jące je zakodowane układy  zmiennych są  identyczne lub ró ż n ią  s ię  sumą 

odchyleń ra n g  nie p rz e k ra c z a ją c ą  20% teo re ty czn ie  możliwej liczby  od

chyleń .

P rzeprow adzono  badan ia  szczegółowe w oj. s t .  w arszaw sk iego  (bez 

m . W arszaw y) , obejmującego 32 gminy, w tym 12 m ie jsko -w ie jsk ich  

(p a trz  r y c .  7 -15) . N astępn ie , w wyniku p rzedstaw ionego  wyżej pos tępo 

w ania w yróżniono 6 ka tego rii  funkcjonalnych ( r y c .  2) . 1, k tó re j  k ö d e re -

http://rcin.org.pl



79

W A R S Z A W A

R ye. 2. K ategorie  funkcjonalne obszarów  w oj. s t .  w arszaw sk iego  
Functional c a te g o r ie s  of a re a s  in the W arsaw voivodship
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p rezen tu jący  k lasy  znorm alizow anych w ar to śc i  m ierników cech d iagnos

tycznych (czyli zmiennych), k sz ta ł tu je  się nas tępu jąco : 2 -3 ,  4 -5 ,

1-2 , 1 -2 ,  1 , 5 ,  4 ,  3 -4 ,  2 -3 .  K atego rię  tę można op isać  jako o b s z a ry

0 funkcjach przem ysłow o-usługow ych z udziałem ro ln ic tw a .  Obejmuje ona 

w iększość  m iast zachodniej c z ę ś c i  wojew ództw a. II (1 , 5 ,  4 - 5 ,  1 , 1, 5 , 

3 -5 ,  3 , 3 -4 )  o dominacji funkcji po za ro ln iczy ch , w tym rów nież  l e ś n ic t 

wa i małym udzia le  intensyw nie rozw in ię tych  funkcji ro ln ic z y c h .  W ystę

puje ona głównie na n iek tó rych  północno-zachodnich  i pó łnocno-w schod

nich te re n a c h  podw arszaw sk ich . III (3 -5 ,  2 -4 ,  1 -3 ,  1, 1 , 3 -5 ,  3, 1 -2 ,  

3 -4 ) o funkcjach ro ln iczo -p rzem ysłow ych  obejmuje w iększość  gmin po

łudniow o-zachodnich w ojew ództw a. IV (1 -3 ,  2 -3 ,  2 -4 ,  1 -2 ,  1 -2 ,  4 - 5 ,  3,

2 -3 ,  1-3) rów nież o funkcjach ro ln iczo -p rzem y sło w y ch , ale z udziałem  

leśn ic tw a  i r e k re a c j i ,  ch a ra k te ry z u je  głównie gminy pó łnocno-zachodn ie .

V (1 -2 ,  2 -3 ,  3 -4 ,  4 - 5 ,  5 ,  5 ,  3 , 3 -4 ,  2 -3 ) o funkcjach re k re a c y jn o -  

-p rzem ysłow o-ro ln iczych  obejmuje n iek tó re  gminy północne. VI (1 ,  4 -5 ,

3 -4 ,  5 ,  2 -3 ,  5 ,  4 ,  3 -4 ,  3 -4 )  o funkcjach uzdrow iskow o-w ypoczynko

wych z udziałem  przem ysłu  i u s łu g  występuje w K onstancinie  Jez io rn ie  

o ra z  w Otwocku i Józefow ie.

W następnej ko le jności opracow ano o b s z a ry  w ie jsk ie  w o j. k ie le c k ie 

go (p a trz  r y c .  16-22), zaklasyfikow ane w m akroska li  jako o b s z a ry  o 

funkcjach p rzem y sło w o -ro ln iczy ch . W ram ach 62 gmin i 11 m ias t -  s i e 

dzib gmin)wyróżniono 8 k a teg o r i i  funkcjonalnych; a ponadto 7 gmin i 2 

m ias ta  uznano z a  ka tegorie  p rze jśc io w e  ( r y c .  3) . Wyróżniono ka teg o rie :

1 (4 -5 ,  4 -5 ,  1 -2 ,  1 -2 ,  1 -2 ,  1 -2 ,  1) o funkcjach wybitnie ro ln ic z y c h ,  

obejmującą południowe gminy w ojew ództw a. II ( 4 - 5 ,  3 -4 ,  2 -3 ,  1, 2 -3 ,  

1 -3 ,  2 -3 ) o  funkcjach ro ln iczy ch  z udziałem  p rzem y słu , k tó ra  w raz  z 

ka tego rią  III (4 ,  3 , 2 -3 ,  1, 3 -4 ,  2 -3 ,  3-4) o funkcjach ro ln ic z o - p r z e 

mysłowych występuje w środkow ej c z ę ś c i  województwa m iędzy ro ln ic z y 

mi obszaram i na południu a uprzem ysłowionym i na  pó łnocy . IV (1 -2 ,  3 -4 ,

3 -^ ,  1, 2 -3 ,  1 -2 ,  2 -3 ) o funkcjach  ro ln iczo -p rzem ysłow ych  ze zn a c z 

nym udziałem  ludności w yjeżdża jące j do p ra c y ,  ro zm ieszczo n a  je s t  podob-
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R y e . 3 . K ategorie  funkcjonalne o b sza ró w  w ie jsk ich  woj. k ie leck iego  
F unc tiona l c a te g o r ie s  of r u r a l  a r e a s  in  the K ielce  voivodship 

a - m ia s ta  nie b ad an e , towns not s tud ied
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nie jak k a te g o r ia  II i III. V (2 -3 ,  3-4-, 3 -4 ,  1 -3 , 3-4-, 3-4-, 3 -4 )  o 

funkcjach p rzem ysłow o-ro ln iczych  z udziałem  leśn ic tw a  i sporadycznie  

r e k re a c j i  w ystępuje w gminach północnych w sąsiedz tw ie  ka tego rii  VI 

(1 , 4 - 5 ,  5 ,  0 -2 ,  4 - 5 ,  4 -5 ,  4 -5 )  , o funkcjach wybitnie przem ysłowych

i rozw in ię te j  funkcji m ieszkaniowej (sy p ia ln e j)  . K ategorie  VII (3 -4 ,  4 ,

1 -2 ,  4 - 5 ,  5 ,  3 , 1) i VIII (2 -3 ,  4 ,  1, 1, 4 - 5 ,  2 -3 ,  3), o funkcjach 

m ieszkan iow ych , usługow o-przem ysłow ych z funkcją r e k re a c j i  i ro ln ic tw a  

(VII) lub usługowych z funkcjami przemysłowymi lub rolnictwem  (VIII); 

r e p re z e n tu ją  tylko m ia s ta .  Z w raca  uwagę fa k t ,  że k a te g o r ia  o funkcjach 

p rzem y sło w o -ro ln iczy ch , do jakiej zakwalifikowano o b sz a ry  w ie jsk ie  wo

jewództwa badane w m ak ro sk a li ,  obejmuje stosunkowo n ie liczne  gminy. 

P rz e w a ż a ją  na tom iast gminy o funkcjach ro ln iczych  lub przem ysłow ych. 

P ró b a  k lasy fikac ji  w oj. k ie leck iego  w ykazała  jak  b a rd zo  złożone funkcjo

nalnie mogą być o b s z a ry  w ie jsk ie  województw i tym samym po tw ie rdz iła  

po trzeb ę  d a lszych  badan ich  s tru k tu ry  p rz e s trz e n n e j  w skali szczegó ło 

wej .

P o tw ie rd za ją  to rów nież  wyniki odpowiednich badań w o j. su w alsk ie 

go (p a trz  r y c .  23-30) , w m akroska li  zaklasyfikowanego do k a teg o r i i  o 

p rzew adze  funkcji ro ln iczych  z udziałem  re k re a c j i  i le śn ic tw a . W ram ach  

52 jednostek  (42 gmin i 10 m iast s iedzib  gmin w ie jsko-m ie jsk ich) w yróż

niono 7 k a teg o r i i  funkcjonalnych obszarów  w ie jsk ich  ( r y c .  4) . I (4 ,  2 -3 ,

1 -2 , 1 , 1 -2 ,  1, 2 -3 ,  1) o funkcjach ro ln iczych  obejmuje północno-w schod

n ią  c z ę ść  województwa. 11 (2 -3 , 2 -3 ,  2 -3 ,  1, 2 , 1 , 1, 1-2) o funkcjach 

ro ln iczy ch  z udziałem  leśn ic tw a  charak te ry zu je  gminy północne w zachod

niej c z ę ś c i  województwa. Ill (3 ,  3 , 3 ,  2 -3 ,  2 , 1, 1, 2 )  o funkcjach 

ro ln ic z o - le śn o - tu ry s ty c z n y c h ,  k tó ra  w raz  z k a teg o rią  V (1 ,  2 -3 ,  4 - 5 ,

3 -5 ,  3 , 1, 1, 1) o funkcjach tu ry s ty czn o -le śn y ch , ch a rak te ry zu je  o b sz a 

r y  P o je z ie r z a  Suw alsk iego . K a teg o ria  IV (2 -3 ,  2 , 2 -3 ,  2 -3 ,  3 , 2 ,  1, 2) 

o funkcjach ro ln ic z o - tu ry s ty c zn y c h  z udziałem  przem ysłu  obejmuje gminy 

sąs iad u jące  z obszaram i o funkcjach p rzem y sło w o -tu ry s ty czn o -le śn y ch , 

tz n .  z k a te g o r ią  VI (1 -2 ,  2 ,  3 -4 ,  4 ,  3 , 3 , 1 -2 ,  2) . O drębną k a tego rię
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(VII) o funkcjach p rzem ysłow o-rek reacy jnych  z usługami (2 ,  2, 2, 5 ,  3-,

4-, 3, 3) stanowi gmina G iżycko.

R y c .  4-. K ategorie  funkcjonalne obszarów  w iejsk ich  w oj. suw alskiego 
Functional ca teg o rie s  of r u r a l  a re a s  in  the Suw ałki voivodship 

a - m ias ta  nie badane , towns not s tud ied

M ias ta  - s iedziby  gmin cechują  inne ka teg o rie  funkcjonalne n iż gminy. 

Osiem m iast n a leży  do ka teg o ri i  VIII (1 , 5 ,  1 -3 ,  3 -5 ,  5 ,  4 -5 ,  3-4-, 1)

o funkcjach przem ysłow o-usługow ych ze stosunkowo dobrze rozwiniętym i 

funkcjami turystyczno-w ypoczynkow ym i, pozosta łe  dwa - S e jn y  i B ia ła  

P is k a  stanowią k a tego rie  jednostkow e.

B adając  s t ru k tu rę  p rz e s t rz e n n ą  obszarów  w ie jsk ich  t r z e c h  w oje

wództw - le szczy ń sk ieg o , w ałb rzysk iego  i w roc ław sk iego , obejmujących 

91 gmin w tym 4-7 w ie jsk o -m ie jsk ich , czyli razem  z miastami - siedzibami 

gmin I 38 jednostek  (p a trz  r y c .  31- 3 5 ) , w iększość  ( 1 3 2 ) sklasyfikowano 

w 8 k a teg o rii  funkcjonalnych ( r y c .  5 ) .  I (4 -5 ,  2 -3 ,  3 -4 ,  1 , 2 -3 ,  2 -3 ,
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■

V I  11

R y e . 5 .  K ategorie  funkcjonalne obszarów  w iejsk ich  województw: 
le szczy ń sk ieg o , w rocław skiego i w ałb rzysk iego  

Functional c a te g o r ie s  of r u r a l  a r e a s  in  the voivodships of L eszn o , 
W roclaw and W ałbrzych 

a - m ias ta  nie badane , towns not s tud ied

http://rcin.org.pl



85

1-2) , o p rzew adze funkcji ro ln ic z y c h ,  z wysoko lub ś re d n io  towarowym 

rolnictwem indywidualnym o ra z  z udziałem  funkcji technoprodukcyjnych 

je s t  rep rezen to w an a  n a j s z e r z e j .  Obejmuje ona praw ie  4-0% ogółu badanych 

jed n o s tek , w tym w szystk ie  gminy w oj. leszczyńsk iego  i w iększość  w ro c 

ław sk iego , ale tylko 5 w oj. w a łb rzy sk ieg o . И (3-4-, 2-4-, 2 -3 ,  1, 4 ,  3 -4 ,

2 -3 ) o funkcjach ro ln iczo -p rzem ysłow ych  ch a rak te ry zu je  głównie o b sza 

r y  środkow ej c z ę śc i  w oj. w roc ław sk iego . III (2 -3 ,  2 , 2 , 2 -3 ,  3- , 2 -3 ,  

1-2) o funkcjach p rzem y sło w o -ro ln iczo -tu ry s ty czn y ch  cechuje su d eck ie , 

południowe gminy w o j. w a łb rzy sk ieg o . IV ( 2 -3 ,  1 -2 ,  2 -3 ,  5 ,  5 ,  3 -5 ,

3 -4 ) o funkcjach tu rys tyczno -p rzem ysłow ych  c h a rak te ry zu je  rów nież su 

d eck ie , głównie południowo-zachodnie te re n y  tegoż województwa, a k a te 

g o r ia  V (3 -4 ,  .3 ,  2 -4 ,  1 , 4 ,  5 ,  1 -3 )  o funkcjach przem ysłow ych z 

udziałem  ro ln ic tw a , stosunkowo szeroko  rep rezen to w an a  je s t  w zachod

n ie j ,  siln ie  zurbanizow anej c z ę śc i  w oj. w ałb rzysk iego  o ra z  w gminach 

nadodrzańsk ich  powyżej W rocław ia . P o zo s ta łe  t r z y  ka tego rie  o funkcjach 

m ieszanych  ch a ra k te ry z u ją  w iększość  m ias t - s iedzib  gmin w ie jsk ich  b a 

danych województw. S ą  to k a teg o r ie :  VI (3 -4 ,  1 -2 ,  2 -4 ,  4 - 5 ,  4 - 5 ,

4 - 5 ,  5 ) o funkcjach p rzem y sło w o -tu ry s ty czn o -ro ln iczy ch  ̂ VII (2 -3 ,

3 -4 , 2 -4 ,  1 -3 ,  5 ,  3 -4 ,  4 -5 )  o funkcjach przem ysłow o-usługow ych i 

VIII (3 -4 ,  1 -2 ,  3 , 1 , 4 - 5 ,  3 -5 ,  4 -5 )  o funkcjach us ługow o-przem ysło - 

wych z udziałem  ro ln ic tw a  uspołecznionego  (VIII) lub indywidualnego 

(VII) , bez (VIII) lub ze słabo (VII) zaznaczoną funkcją r e k r e a c j i .  Jako 

p rze jśc iow e zaklasyfikowano p ięć  gmin, a jedną jako ka teg o rię  o d rę b n ą .

O b sz a ry  w ie jsk ie  w o j.  nowosądeckiego w badaniach  m akroskalow ych 

zo s ta ły  wyodrębnione jako k a te g o r ia  o funkcjach ro ln ic ? o -re k re a c y jn y c h  

z udziałem  le śn ic tw a . Ogółem na  41 gmin, w tym 13 w ie jsko -m ie jsk ich , 

w ska li szczegółow ej w yróżniono 4 k a tego rie  funkcjonalne , obejm ujące# 

głównie gminy, i 2 cechujące  m ias ta  ( r y c .  6) .

S tosunkowo n a j l ic z n ie j ,  zw łaszcza  na  te re n a c h  północnych, na  po

gran iczu  Beskidów i P o g ó r z a ,  rep rezen to w an a  je s t  k a te g o r ia  П ( 3 -4 ,  1 ,

1, 1 -2 ,  3 -4 ,  3 , 1 -2 )  o funkcjach ro ln iczych  ze znacznym udziałem
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funkcji technoprodukcyjnych. W sąs ied z tw ie  te j k a teg o rii w ystępują p r z e 

ważnie o b sz a ry  (I k a t .  3-Л, 1, 1 -2 , 1 -3 , 2 , 1 -2 , 1 -2 ) o funkcjach r o l 

n iczych , mało lub - na  te re n a c h  karpack iego  re jonu  sadow niczego - ś r e d 

nio tow arow ych, ze słabym rozwojem innych funkc ji. Sporadyczn ie  zaś 

je s t  rep rezen to w an a  k a teg o ria  111 (2 , 1 -2 , 1 , 2 -4 ,  3, 2, 1) o funkcjach 

m ieszanych (leśn ic tw o i r e k r e a c ja ,  ro ln ic tw o , p rz e m y s ł, funkcja m ie sz 

ka lna) . Na południowych te re n a c h  B eskidów , na Podhalu p rzew aża  k a 

te g o ria  IV (2-4-, 1, 1, 5 ,  3-4-, 2 -3 ,  1 -3 )  o funkcjach re k re a cy jn y c h  z 

udziałem  ro ln ic tw a  lub le śn ic tw a  o ra z  stosunkowo znacznym rozwojem 

funkcji usługow ych, zw iązanych z obsługą tu ryzm u. Silnym rozwojem 

funkcji uzdrow iskow o-w ypoczynkow ych i usługow ych (k a t .  VI, 1 -3 , 0 -2 ,

1, 5 ,  5 ,  2 , 5 )  cechują się  m ias ta  - s iedz iby  p ięciu  gmin. S iedz iby  po

zosta łych  gmin w ie jsko -m ie jsk ich  zaklasyfikow ano do k a teg o rii  V (3 , 1,

1 -2 , 5 ,  5 ,  4-, 4) o funkcjach przem ysłow o-uzdrow iskow o-usługow ych z 

udziałem  ro ln ic tw a .

INOWY—
^Isącz;

R yc. 6 . K ategorie funkcjonalne obszarów  w oj. nowosądeckiego  
Functional categories of areas in the Nowy S ącz  voivodship

I I I  I I I  IV V VI VII
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O b sza ry  w iejskie w oj. m . krakow skiego w badaniach m akros kałowych 

w yodrębniono jako k a teg o rię  o przew adze funkcji ro ln iczy ch  z udziałem  

p rzem ysłu  i r e k r e a c j i .  Województwo to (bez m . K rakow a) sk łada  s ię  z 

38 gmin, w tym 9 m ie jsk o -w ie jsk ich , czyli razem  z m iastam i - siedzibam i 

gmin z 47 jedno stek . W ram ach  nich  wyróżniono (Kw iecień 1978) 6 k a 

teg o rii  funkcjonalnych o b sza ró w , o ró żn e j s tru k tu rz e  i częs to tliw o śc i 

w ystępow ania . W iększość gmin zachodniej c z ę śc i  województwa cechuje k a 

te g o r ia  o złożonej s tru k tu rz e  fu nkc jona lne j, z p rzew agą funkcji p roduk

cyjnych (ro ln iczo -p rzem ysłow ych) o raz  z udziałem  m ieszkaniow ych i r e 

k rea c y jn y c h . Gminy południowe ch a ra k te ry z u je  k a teg o ria  o funkcjach r o l 

n iczych  z udziałem  leśn ic tw a  i r e k re a c j i  o ra z  funkcji m ieszkaniow ej, 

k a te g o r ia  zaś  o funkcjach ro ln iczy ch  z udziałem  funkcji m ieszkaniow ej - 

cechuje  gminy północnej c z ę ś c i  wojew ództw a. M ias ta  -  s iedz iby  gmin w 

w ięk szo śc i sklasyfikow ano jako ośrodk i usługow o-produkcyjne (p rzem y sł, 

ro ln ic tw o ) z udziałem  funkcji re k re a c y jn y c h . Jedynie dwa (P ro szo w ice  i 

S łom niki) wyróżniono jako k a teg o rię  z p rzew agą  funkcji usługow ych dla 

ro ln iczeg o  zap lecza  i udziałem  ro ln ic tw a  o ra z  jedno (Skaw ina) jako k a 

te g o r ię  o p rzew adze funkcji p rzem ysłow ych z udziałem  usługow ych.

Zaproponowane p rz e z  au to rkę  (S to la  1979 a) zasad y  o ra z  metody 

n o rm alizac ji zmiennych i grupow ania badanych obiektów zasto sow ał M . 

Jasiu lew icz  (1981) do k la sy f ik ac ji funkcjonalnej obszarów  w iejsk ich  (35 

gmin) w oj. k o sza liń sk ieg o . W skali szczegółow ej w yróżniono 6 ka teg o rii 

funkcjonalnych . I (4 -5 ,  2, 2 , 1, 2 -3 , 1 -3 , 2 , 3 -4 ) o funkcjach r o l 

n iczych  obejm ująca pó łnocno-zachodnie  o b sz a ry  w ojewództwa, II (2 -3 ,  2, 

3, 1 , 2 , 2, 1 -2 , 2 -3 ) o funkcjach  ro ln iczy ch  z udziałem  leśn ic tw a  ce 

chuje gminy środkow e, III (1 -2 ,  2 , 3 -4 ,  1, 2 -3 , 2 -3 ,  1 -2 , 2 -3 )  o funk 

c jach  ro ln ic z o -le śn y c h  z udziałem  funkcji technoprodukcyjnych i znacznie 

słabszym  usługow ych obejmuje głównie gminy w schodn ie . Ponadto na o b sz a 

r a c h  P o je z ie rz a  P om orsk iego  wyróżniono k a teg o rię  IV (1 -2 ,  2 , 3 , 2 -3 ,

2 -3 ,  2 -3 ,  1 -2 , 3-4.) o funkcjach  ro ln ic z o - le śn y c h  z udziałem  tu ry s ty k i

i funkcji m ieszkalnej o raz  k a teg o rię  V (2 -3 , 2 , 3 -4 , 1, 2 -3 , 3 , 1 , 5 )

o funkcjach  ro ln iczo -m ieszk a ln y ch , w ystępującą tylko w dwóch północno-
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-w schodnich gminach w ojewództwa. O b sz a ry  zaś dwóch gmin nadm orskich 

(K ołobrzeg i U stronie M o rs k ie )  zo s ta ły  zaklasyfikow ane do k a teg o rii  VI 

(2 -4 ,  2 , 2 -3 , 4 -5 ,  3 -4 , 3, 5 ,  4 -5 )  o funkcjach  tu rystyczno-usługow o- 

-ro ln y ch  z udziałem  innych funkc ji.

Rangi zmiennych c z te re c h  gmin ró ż n iły  s ię  w takim stopniu między 

sobą i od wyodrębnionych k a te g o r i i ,  że zo s ta ły  uznane za  k a teg o rie  je d 

nostkowe (odrębne) . Być m oże, z r a c j i  znacznego udzia łu  funkcji tu ry s 

tycznych , na leżą  one do k a teg o rii  rep rezen to w an y ch  liczn ie j na innych 

te re n a c h  P o je z ie rz a  lub P o m o rz a .

W sum ie, w skali szczegółow ej opracow ano s tru k tu rę  p rz e s trz e n n ą  

i k lasyfikację  funkcjonalną obsza rów  w ie jsk ich  9 województw, obejm ują

cych 348 gmin na ich  ogólną liczbę  2070 (w 1982 r . )  , czyli 16,8% gmin 

k ra ju .  W ram ach badanych gmin było 120 m iast - siedzib  gmin m iejsko- 

-w ie jsk ich , badanych ro z d z ie ln ie .  P ro c e d u rz e  badaw czej poddano wi,ęc
O

468 jedn o stek , o łącznej po w ie rzch n i, w ynoszącej p raw ie  55 t y s . km 

( 1 7 , 6% pow ierzchni k ra ju )  .

P rzeprow adzono  badania  obszarów  w ie jsk ich  całego k ra ju  w m akro

skali i w ybranych obszarów  w skali szczegó łow ej, na tyle w ew nętrznie 

zróżnicow anych pod względem s tru k tu ry  funkcjonalnej i o tak iej p o w ie rz 

chn i, że można uznać wyniki tych badań za w y s ta rcza jąco  r e p re z e n ta 

tywne , tak  do opracow ania ogólnej c h a ra k te ry s ty k i zróżn icow ania  s tru k tu 

r y  funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  P o l s k i ,  jak i do sform ułowania u s 

ta le ń  o c h a ra k te rz e  metodycznym.
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V. ZRÓŻNICOWANIE FUNKCJONALNE OBSZAROW WIEJSKICH PO LSK I

B adan ia  w ykazały , że wiodącymi (w znaczeniu  częs to tl iw o śc i w y s tę 

powania) o ra z  podstawowymi ( je ś l i  chodzi o n astaw ien ie  na p o trzeb y  zw e- 

n ę trz n e )  funkcjami obszarów  w ie jsk ic h  P o lsk i s ą ,  sp o ś ró d  funkcji: b io - 

produkcyjnych - ro ln ic tw o  tow arow e i le śn ic tw o , technoprodukcyjnych  - 

p rzem y sł, usługow ych - funkcje re k re a cy jn e  (tu rystyczno-w ypoczynkow e) 

i m ieszkaniow e ( ta b . 1) . Ponadto do funkcji podstaw ow ych, tz n .  produr- 

kujących na  p o trzeb y  zew nętrzne  lub obsługujących  ludność spoza b ad a 

nego te re n u  na leżą  spo radyczn ie : t r a n s p o r t  (głównie kolejow y) , och rona  

zdrow ia  (np . lecznictw o sp e c ja l is ty c z n e , szp ita ln e )  i szkolnictw o ponad

podstawowe o ra z  n iek tó re  inne funkcje (np . obsługujące  ro ln ic tw o) . Od

gryw ają one is to tn ą  ro lę  w m iastach  - s ied z ib ach  gmin w ie jsk o -m ie jsk ich . 

Na ogół funkcje te to w arzy szą  innym funkcjom podstawowym, p rzew ażn ie  

produkcyjnym . W s tru k tu rz e  funkcjonalnej o bszarów  w ie jsk ic h , poza r e 

k re a c ją  i m ieszkalnictw em  funkcje usługowe są  w dom inującej c z ę ś c i  u z u 

p e łn ia jące .

Z punktu w idzenia  w ystępow ania i ro l i  poszczegó lnych  funkcji pod

staw ow ych, o b sz a ry  w ie jsk ie  w ykazują duże ró żn ice  re g io n a ln e , tym w ięk

sze im w szczegó łow szej sk a li są  b a d a n e . Wynika to n ie  ty le ze z ró ż n i-
>

cowania k ra ju  pod względem p rzy d a tn o śc i warunków p rzy ro d n iczy ch  do 

rozw oju określonych  funkc ji, co z dotychczasow ego rozw oju  spo łeczno-
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-g o sp o d a rczeg o , w tym zw łaszcza  procesów  in d u s tr ia lizacy jn y ch  i u r b a 

n izacy jnych . Pod ich  wpływem bezpośrednim  lub pośrednim  na  o b sz a ra c h  

w ie jsk ich  następow ały  z różnym  nasileniem  przem iany  s t ru k tu ry  użytkow a

n ia  z iem i, zainw estow ania  te re n u ,  ź ró d e ł u trzym ania  i za tru d n ien ia  lud

n o ś c i ,  s t ru k tu ry  i w ie lkośc i p rodukcji i tp .  Znajduje to w yraz  w z ró ż n i

cowaniu p rzes trzen n y m  m ierników  cech  diagnostycznych poszczególnych  

funkc ji, a  w ięc i w zróżnicow aniu  funkcjonalnym poszczególnych  o b sz a ró w .

W s tru k tu rz e  funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich , opracow anej w m a

k ro sk a li  i  w ska li szczegółow ej zw raca  uwagę fa k t, że są  to  w w ięk szo ś

ci przypadków  o b sz a ry  w ielofunkcy jne , z p rzew agą  jednej lub w ięcej 

funkc ji, zazw yczaj o c h a ra k te rz e  produkcyjnym (ro ln ic tw a , le śn ic tw a , 

p rzem ysłu ) . O b sz a ry  z równoległym udziałem  funkcji usługow ych ( r e k r e 

a c j i ,  m ieszka ln ic tw a) , k tó re  przew ażn ie  w ystępują  jako to w a rz y sz ą c e , 

cechuje m n ie jszy  z a s ię g , z wyjątkiem n ie licznych  gmin z p rzew agą  funkcji 

r e k re a c y jn y c h . Również rzadko  w ystępują  o b s z a r y  "monofunkcyjne" , w 

znaczeniu  w yraźnej dominacji jednej funkcji i  zazw yczaj bywa to ro ln ic t

w o, rz a d z ie j  p rzem y sł.

N ajogólniej c h a ra k te ry z u ją c  zróżnicow anie s t ru k tu ry  funkcjonalnej 

można s tw ie rd z ić ,  że północno-w schodnie i pó łnocno-zachodnie o b sz a ry  

w ie jsk ie  P o ls k i ,  z wyjątkiem terenów  leżących  w zaśięgu  wpływu w ię k 

szych  ośrodków  m iejsk ich  i p rzem ysłow ych, cechują s ię  p rzew ażn ie  r ó ż 

nego s topn ia  p rzew agą  funkcji o c h a ra k te rz e  b ioprodukcyjnym , a w ięc r o l 

n ic tw a , le śn ic tw a , a także r e k r e a c j i .  N atom iast środkow e i południowe 

o b sz a ry  cechuje b a rd z ie j z łożona s tru k tu ra  funkcjonalna , w ram ach  k tó re j 

mniej lub b a rd z ie j zn aczącą  r o lę ,  za leżn ie  od c h a ra k te ru  re g io n u , obok 

funkcji bioprodukcyjnych i r e k re a c j i  odgryw ają funkcje technop ro d u k cy jn e , 

głównie p rzem y sło w e , k tó re  w w ielu p rzypadkach  p o siad a ją  znaczen ie  w io

d ące .

O b sz a ry  w ie jsk ie  o dominacji funkcji ro ln iczy ch  w ystępują  głównie 

na północ od W arszaw y, obejmując swym zasięgiem  Kujawy i Żuław y, -n a  

te re n a c h  w schodnich  (od w o j. b ia łostock iego  po zam ojsk ie) , na  Wyżynie

http://rcin.org.pl



91

L ubelsk iej o raz  jak w ykazały  badan ia  szczegółow e rów nież  na  Wyżynie 

M ałopo lsk ie j, N izinie Ś lą sk ie j  i w południowej W ielkopolsce. O b sz a ry  te 

cechują się  stosunkowo wysokim udziałem  użytków ro ln y c h , dochodzącym 

na wielu z n ich  do 70 -80%  i w ięcej pow ierzchni ogólnej (ś red n io  w k ra ju  

6l%) . U żytki t e ,  za  wyjątkiem terenów  zachodn ich , są  w ponad 80-90% 

w posiadaniu  gospodarstw  indywidualnych (ś red n io  w k ra ju  75%) , od m a

ło (na  te re n a c h  w schodnich) do wysoko intensyw nych i tow arow ych, jak 

np . gospodarstw a położone w re jo n ie  W arszaw y, sp ec ja lizu jące  się  w 

sadownictwie i w arzyw nic tw ie . S top ień  tow arow ości ro ln ic tw a  tych ob

szarów  k sz ta łtu je  s ię  od 45 do ponad 60% produkcji globalnej (G ałczyń

sk a , Kulikowski 1987 ) . U dzia ł ludności ro ln icze j wynosi tu  n a  ogół 

50-60%) a  lokalnie naw et ponad 70%, gdy p rz e c ię tn ie  na o b sz a ra c h  w ie js 

kich k ra ju  wynosi 49%. P o z o s ta ły  o d se tek  ludności u trzym uje s ię  z p ro cy  

w funkcjach usługow ych o ra z  w lokalnym p rz e m y śle , rzem io ś le  i  c z ę śc io 

wo dojeżdża do pracy^do m ia s t .

Pokrewną^ lecz  b a rd z ie j  ro zw in ię tą  k a teg o rię  obszarów  w ie jsk ic h , o 

p rzew adze funkcji ro ln iczy ch  o ra z  z udziałem  r e k re a c j i  i  le śn ic tw a  (w 

m akroskali k a t .  l i )  , tw o rzą  o b sz a ry  nadm orskie  i p o je z ie rn e , z wyjątkiem 

n iek tó rych  gmin, głównie w o j. gdańskiego i 'e lb lą sk ieg o . Na o b sz a ra c h  

tych użytk i ro ln e  mają n ieco  m nie jszy  u d z ia ł w pow ierzchni ogółem (po

niżej 50-60%) , na  k o rzy ść  la só w , k tó ry ch  u d z ia ł wynosi p rzew ażn ie  powy

żej 30j a nawet 4-0% o raz  w ód. W dużej m ierze  , bo w ponad 4-0% a na  

P o je z ie rz u  Pom orsk im  w ponad 50-60%, uży tk i ro lne  tych terenów  są  w 

posiadaniu  gospodarstw  uspo łeczn ionych , głównie państw ow ych. Jedynie we 

w schodniej c z ę ś c i  w oj. suw alskiego znacznie  p rzew aża  ro ln ic tw o indyw i

dualne . W prawdzie u d z ia ł ludności ro ln icze j na  omawianych o b sz a ra c h

je s t  w zględnie wysoki (ponad 50%) , ale z powodu m ałej g ę s to śc i za lud-
2

n ie n ia , w ynoszącej mniej n iż  25-30 osób na  km (p rzec ię tn ie  na  o b sza -
2

ra c h  w ie jsk ich  k ra ju  około 50 osób/km  ) , rów nież  nakłady p ra c y  żywej 

w p rze liczen iu  na  100 ha  użytków ro lnych  są  n isk ie  (poniżej 20 osób) . 

Wynika to rów nież  ze stosunkowo małego ro z d ro b n ien ia  gospodarstw  indy-
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w idualnych i znacznego udz ia łu  ro ln ic tw a  u sp o łeczn ionego , w ie lko tow aro

w ego, ch a rak te ry zu jąceg o  s ię  m niejszym i nakładam i p ra c y  żyw ej. R o ln ic t

wo tych obszarów  cechuje  na  ogół wysoki (powyżej 55-60%) stop ień  to 

w ar  owoś c i.

Dzięki korzystnym  warunkom do rozw oju  tu ry s ty k i i  wypoczynku

(b lisk o ść  m o rza  lub występow anie je z io r ,  la só w , urozm aiconej rz e ź b y

te re n u )  o ra z  zainw estow aniu turystyczno-w ypoczynkow em u, o b sz a ry  te

cechuje rów nież  rozw ój funkcji re k re a c y jn y c h . P rz e c ię tn ie  w skali w oje-
2

wództw p rzy p ad a  na  km ponad 6-10 m ie jsc  noclegowych w u sp o łeczn io 

nych obiek tach  tu ry s ty czn y ch  i wypoczynkowych. Jak w ykazały  badania  

szczegółow e w w o j. suwalskim  (S to la  1982 a) i w koszalińsk im  (Jas iu le -  

w icz I 9 8 I )  , w n iek tó rych  gminach położonych n a  P o je z ie rz u  M azurskim

i w gminach nadm orsk ich  lic z b a  m iejsc  noclegow ych je s t  znacznie  w iększa
2

i  w ynosi ponad 5 0 , a  nad  morzem ponad 100 i w ięcej na  km . W gminach 

tych  funkcje re k re a c y jn e  m ają stosunkowo duże z n aczen ie . P on ad to  w 

pobliżu w iększych  m ia s t ,  podobnie jak  i w pozosta łych  reg ionach  k ra ju ,  

w ystępuje  funkcja m ieszka lna  (w yjazdy do p ra c y )  .

N ieco zb liżona  do poprzedn ie j k a te g o r ia  funkcjonalna obszarów  w ie j

sk ich  w ystępuje n a  P o m o rzu  Zachodnim i Ziem i Lubuskiej (w m akroska li 

k a t .  l )  . P rz e w a ż a ją  tam funkcje ro ln icze  o podobnym c h a ra k te rz e  jak  na 

p o je z ie rz a c h , ale stosunkowo s iln ie j ro zw in ię ta  je s t  funkcja leśn ic tw a^a  

nieco  s ła b ie j ,  z wyjątkiem  n iek tó rych  gmin w o j. bydgoskiego , funkcja r e 

k r e a c j i .  U dzia ł ludności n ie ro ln icze j k sz ta łtu je  s ię  p rzew ażn ie  w g ra n i

cach  40-60%, a tylko w w o j. zielonogórskim  je s t  n ieco  w yższy , podobnie 

jak  i u d z ia ł ludności do jeżdżającej do p ra c y .  Ludność n ie ro ln ic z a , poza 

zatrudnionym i w le śn ic tw ie , u trzym uje s ię  z p ra c y  w różnych  funkcjach 

usługow ych o ra z  w p rz e m y śle , budownictwie i tp .

Wyspowo, głównie w południowej c z ę ś c i  P o lsk i w ystępują  o b sz a ry  o 

funkcjach  ro ln iczo -p rzem ysłow ych  (w m akroska li k a t .  V) . C harak te ry zu je  

je ś re d n i  rozw ój funkcji ro ln ic z y c h , m ierzony  udziałem  użytków ro ln y ch  

(6 0 -7 W ) i  ludności ro ln ic z e j (40-60%) » N atom iast ró ż n ią  s ię  one n ieco
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je ś l i  chodzi o nakłady  p ra c y  żywej na 100 ha użytków ro lnych  i s topień 

tow arow ośc i. M ianow icie w c z ę śc i  zachodniej (w oj. w ro c ław sk ie , l e s z 

czy ń sk ie , k a lisk ie )  nakłady p ra c y  żywej są  znacznie n iż sze  (20-25 osób 

na 100 ha  użytków rolnych)^ a stop ień  tow arow ości znacznie w yższy (55- 

60%) niż we w schodniej (w oj. ta rn o b rz e s k ie ,  p rzem ysk ie) , gdzie wyno

szą  one odpowiednio powyżej 35 osób na 100 ha  i poniżej 50% produkcji 

globalnej stanowi produkcja  tow arow a. Duży wpływ na  ten  s tan  ma n ie 

w ątpliw ie dom inacja na te re n a c h  w schodnich ro ln ic tw a  indywidualnego 

(ponad 80% użytków ro lnych ) , o rozdrobn ione j s tru k tu rz e  (p rz e c ię tn a  

w ielkość gospodarstw  3-4  ha) , podczas gdy na te re n a c h  zachodnich g os

podarka  wielko tow arow a obejmuje ponad 4-0% użytków ro lnych  i rów nież 

je s t  w iększa  p rz e c ię tn a  w ielkość gospodarstw  indyw idualnych. S p o śró d  

funkcji pozaro ln iczych  is to tn ą  ro lę  odgryw a tam p rzem y sł. Jak w ykazały  

badan ia  szczegółow e w oj. w ro c ław sk ieg o , .na  o b sz a ra c h  zaklasyfikow anych 

w m akroska li do k a teg o rii o funkcjach rę ln iczo -p rzem y sło w y ch , w ystępują 

rów nież ka teg o rie  o p rzew adze  funkcji ro ln iczy ch  lub przem ysłow ych. Na 

w schód od W rocław ia u d z ia ł ludności zatrudn ionej w p rzem yśle  (i w bu

downictwie) w ynosił w I 978  r .  od 50 do 60% i w ięcej ogółu czynnych z a 

wodowo (śred n io  na  o b sz a ra c h  w ie jsk ich  województwa 27%)j a w ro ln ic tw ie  

tylko 20-30% (śred n io  na o b sz a ra c h  w ie jsk ich  województwa 52%) . O znacza  

to ,  że z punktu w idzenia  za tru d n ien ia  w iodącą funkcją je s t  tam p rzem y sł.

Zagadnienie z łożoności s tru k tu ry  funkcjonalnej i lu s tru je  rów nież dob

rz e  p rzyk ład  obszarów  w ie jsk ich  w oj. k ie leck ieg o , k tó re  w raz  z o b s z a ra 

mi w oj. rzeszo w sk ieg o  i łódzkiego ok reś lo n e  zo s ta ły  w m akroskali jako 

k a te g o r ia  (VI) o funkcjach p rzem y sło w o -ro ln iczy ch . C h arak te ryzu je  s ię  

ona średnim  udziałem  użytków ro lnych  (60-70%) , będących  w ponad 80% 

we władaniu ro ln ic tw a  indyw idualnego, o stosunkowo w ysokich nakładach 

p ra c y  żywej (powyżej 30-35 o só b /1 0 0  ha użytków ro ln y ch ); i na ogół n i s 

kim stopniem tow arow ości (4-0-45%) . P o n ad to  cechuje s ię  ona dość dużym 

udziałem  ludności p o za ro ln icze j (56-60%) i znacznymi wyjazdami ludności 

do p ra c y  (od 200 do ponad 500 za trudnionych  na  1000 osób w wieku p ro 

dukcyjnym) .
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K lasy fikac ja  funkcjonalna w oj. k ie leck iego  w skali gmin (S to la  

1979 b) w ykaza ła , że tylko środkow e gminy województwa n a leżą  do k a 

teg o rii o p rzew adze funkcji p rzem y sło w o -ro ln iczy ch . N atom iast w iększość  

gmin południowych i północnych cechuje odmienna s t ru k tu ra  funkcjonalna. 

M ianowicie na te re n a c h  południow ych, o ba rdzo  korzystnych  w arunkach 

p rzy ro d n iczy ch  do rozw oju ro ln ic tw a , u d z ia ł użytków ro lnych  w p o w ie rz 

chni ogółem w ynosi p rzew ażn ie  powyżej 80^ a nawet powyżej 90%, gdy na 

te re n a c h  północnych poniżej 60 lub poniżej 40%, na  k o rzy ść  głównie la 

sów . Rolnictwo województwa cechują  w ysokie nakłady p ra c y  żywej (35  

osób na 100 ha) , k tó re  zarówno w gminach północnych, z r a c j i  bardzo  

dużego ro zd ro b n ien ia  gospodarstw  (ś re d n ia  pow ierzchn ia  gospodarstw a  

wynosi 2 -3  ha  użytków ro lnych ) , jak  i w południowych, z r a c j i  in tensyw 

nej p rodukcji ro ln e j i  rów nież obszarow o m ałych gospodarstw  (śred n io

3-5 ha) są  je sz c z e  w iększe (45 o só b /1 0 0  ha użytków ro ln y ch ) . R o ln ic t

wo to w dominującej c z ę śc i  n a leżące  do gospodarstw  indywidualnych ró ż 

ni s ię  także  pod względem stopnia  to w aro w o śc i, k tó ry  w gminach północ

nych , o dużym udz ia le  sam ozaopatrzen iow ych gospodarstw  ch ło p sk o -ro b o t-  

n iczy ch , wynosi poniżej 30%)a w południowych powyżej 50%.

M iędzy  obszaram i północnymi i południowymi w oj. k ie leck iego  is tn ie 

ją  też  duże ró żn ice  w z a k re s ie  s t ru k tu ry  ź ró d e ł u trzym an ia  i z a tru d n ie 

n ia  lu d n o śc i. P rz e c ię tn ie  45% ludności w ie jsk ie j województwa utrzym uje 

s ię  z ro ln ic tw a , a zatrudnionych  w nim je s t  58% ludności czynnej zawodo

w o. W gminach południowych u d z ia ł za trudnionych  w ro ln ic tw ie  wynosi po7 

nad  80%^a w przem yśle  (i budow nictw ie) poniżej 5-10%, w północnych 

z a ś ,  w chodzących w sk ład  S ta ro p o lsk ieg o  O kręgu Przem ysłow ego lub b ę 

dących w jego bezpośrednim  z a s ię g u , u d z ia ł zatrudnionych  w ro ln ic tw ie  

wynosi zaledw ie 20-40%ja  w przem yśle  (i budow nictw ie) 30-50% i w ięcej 

ogółu czynnych zawodowo. O b sz a ry  północne cechuje rów nież w ysoki m ie r-  

nik wyjazdów ludności do p ra c y  (400 osób i w ięcej na  1000 m ieszkańców  

w wieku produkcyjnym ) , co w skazuje  pośredn io  na znaczny  rozw ój funkcji 

m ieszkalnej (sy p ia ln e j)  . Ponadto w ystępujące w G órach  Ś w ię tok rzysk ich  

ko rzy s tn e  w arunki p rz y ro d n ic z e ,  w tym duży  stop ień  z a le s ie n ia  o ra z
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kulturow e p rzy czy n iły  się  do znacznego rozw oju  w n iek tó rych  gminach 

funkcji r e k re a c j i  (2 -6  m ie jsc  noclegowych w obiek tach  tu ry s ty czn y ch  i
2чwypoczynkowych na  km ) , w tym także  wypoczynku weekendow ego. Ob

s z a ry  w ie jsk ie  południowej c z ę ś c i  w oj. k ie leck iego  w yróżn ia ją  s ię  p r z e 

wagą funkcji ro ln ic z y c h , a  północne - p rzem ysłow ych lub przem ysłow o- 

- ro ln ic z y c h  z udziałem  leśn ic tw a  i r e k r e a c j i  o ra z  funkcji m ieszk a ln e j.

Rozwój ek sp lo a tac ji gó rn icze j surow ców  m inera lnych  o ra z  przem ysłu  

(zw ła szcza  cementowego) w o p arc iu  o te  su ro w ce , spowodował n ieko 

rz y s tn e  przem iany  ś ro d o w isk a  p rz y ro d n ic z eg o , w tym głównie pow ie trza

i stosunków wodnych, co p rze jaw ia  s ię  m iędzy innymi w tru d n o śc iach  w 

zaop a trzen iu  ludności i  ro ln ic tw a  w w odę.

P o n ad to  rozw ój przfemysłu i m iast S ta ro p o lsk ieg o  O kręgu  P rz e m y s

łowego spowodował,, że p rz e z  długie la ta  by ł on terenem  imigracyjnym 

d la  lu d n o śc i, głównie młodej z gmin południow ych, cechujących  s ię  in 

tensywnym i towarowym ro ln ic tw em . Z obszarów  tych  ludność em igrow ała 

także  do pobliskiego K rakow a i na  G órny  Ś lą s k .  W re z u lta c ie  niegdyś 

p rzeludnione ro ln iczo  południowe gminy w o j. k ie leck ieg o , odczuw ają s e 

zonowo b ra k i s i ły  ro b o c z e j .  W wyniku z a ś  z e s ta rz e n ia  s ię  ludności 

w ie jsk ie j ,  poważnie zm niejszył, s ię  p r z y r o s t  n a tu ra ln y  (w la tach  1 9 5 0 - 1 9 5 4  

w ynosił 1 8 - 2 0 % o j  w  1 9 7 8  r .  od ujemnego do około 4 % o ,  ś re d n io  w w oje

wództwie około 8%o) . T a k  w ięc na  o b sz a ra c h  ty c h , pery fe ry jn ie  położo

nych w stosunku do ag lom eracji m ie jsk ich  i jednocześn ie  na  o b rzeżach  

w ojew ództw a, o stosunkowo' słabo ro zw in ię te j in f ra s tru k tu rz e  technicznej

i  spo łecznej’, w ystąp iły  objawy depopulacji i r e c e s j i  w g o sp o d arce .

O b sz a rp  południowe P o lsk i (S ü d e ty , N iz ina  i Wyżyna Ś lą sk a  o raz  

K arp a ty  i P o g ó rz e  K arp ack ie )  z r a c j i  dużego zróżn icow ania  p rzy d a tn o śc i 

w arunków p rz y ro d n iczy ch , w tym rów nież  surow ców  m inera lnych  dla r ó ż 

nych działów gospodark i narodow ej o ra z  z powodu nierów nom iernego w 

p rz e s z ło ś c i  rozw oju sp o łeczn o -g o sp o d a rczeg o , pogłębionego w ostatnim  

c z te rd z ie s to le c iu ,  cechu ją  duże ró żn ice  w s tru k tu rz e  i poziomie rozw oju 

funkcjonalnego obszarów  w ie jsk ich .
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W yróżniona w m akroska li k a teg o ria  o funkcjach  przem ysłow ych z 

udziałem  ro ln ic tw a  obejmuje o b sz a ry  w iejsk ie  w oj. w ałb rzysk iego  i opol

sk iego . C echują s ię  one średnim  udziałem  użytków ro lnych  (około 60%) , 

stosunkowo małymi nakładami p ra c y  żywej na 100 ha  użytków ro lnych  (p o 

n iżej 30 o s ó b ) ,  dość dużym udziałem  ro ln ic tw a  wielko tow ar o we go (około 

45%) , głównie państw ow ego, co w po łączeniu  z wysokimi nakładam i p r a 

cy uprzedm iotow ionej wpływa, że ro ln ictw o to je s t  rów nież  wysoce tow a

row e (55-60%) . S tosunkowo duży odse tek  (67%) ludności w ie jsk ie j u t r z y 

muje s ię  z p ra c y  poza ro ln ic tw em , w tym głównie w p rz e m y ś le  (około 

35% ogółu czynnych zawodowo) o raz  w funkcjach usługow ych (około 15- 

20%) .

B adan ia  szczegółow e obszarów  w ie jsk ich  w oj. w a łb rzy sk ieg o , jed n e

go z n a jb a rd z ie j zurbanizow anych w P o lsce  (ludność m ie jska  w 1982 r .  

stanow iła 72,8%) w ykazały , że gminy o funkcjach przem ysłow ych z 

udziałem  ro ln ic tw a  w ystępują tylko w pó łnocno-zachodn iej, n a jb a rd z ie j 

zurbanizow ąnej i uprzem ysłow ionej c z ę śc i  w ojewództwa, tz n .  w s ą s ie d z 

twie ag lom eracji W ałbrzycha. Udział ludności w ie jsk ie j zatrudn ionej poza 

rolnictw em  w ynosił tam 70-80% i w ięce j,  w tym w przem yśle  40-60% ogó

łu czynnych zawodowo, podczas gdy w gminach pó łnocno-w schodnich , z 

p rzew agą funkcji ro ln iczy ch , tylko 10-20%. O prócz  p rzem ysłu  na t e r e 

nach zachodnich o raz  w K o tlin ie  Kłodzkiej w ystępują z różnym n a s i le 

niem funkcje u zd row iskow o-tu rystyczne  (od 2 do 10 i w ięcej m ie jsc
2

noclegowych na km ) , a następn ie  ro ln icze  i le śn ic tw o .

Na o b sz a ra c h  w spółw ystępow ania funkcji o c h a ra k te rz e  techno- i 

bioprodukcyjnym jak  też  usługowym , w tym p rzed e  wszystkim  p rzem y słu , 

ro ln ic tw a  i r e k r e a c j i ,  wchodzących we wzajemne ko liz je  i konflik ty , 

aktyw izują s ię  negatywne p ro c e sy , k tó re  p rze jaw ia ją  s ię  m iędzy innym ie 

w depopulacji i zab u rzen iach  równowagi ek o log iczne j. Według B . Ja łow iec

kiego (1984-) w ystępują  w P o lsce  "d y sp ro p o rc je  funkcjonalne" na o b sz a 

ra c h  p e ry fe ry jn y ch  ag lom erac ji m ie jsk ich , na o b rzeżach  województw o ra z  

na o b sz a ra c h  p rzy g ran iczn y ch . Poniew aż w południowej c z ę ś c i  w oj. w a ł
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brzysk iego  te t r z y  rodza je  obszarów  zachodzą na s ie b ie ,  n astępu je  tam 

kum ulacja zw iązanych z nimi z jaw isk  negatyw nych. Na p rzy g ran iczn y ch  

o b sz a ra c h  sudeck ich , w tym rów nież o tacza jący ch  K otlinę  K łodzką, od 

la t obserw uje s ię  zanikanie osadnictw a w iejsk iego  i r e g r e s  ruchu  tu r y s 

ty cznego , zw łaszcza  w porównaniu z jego rozwojem w innych reg io n ach  

k ra ju ,  np . k a rpack im , po jez iernym , nadmorskim (Wawrzyniak 1 9 8 0 ) .  R e 

g re s  ten  w iąże się  z p rocesam i w yludniania s ię  gó rsk ich  w si su d eck ich .

W la tach  1970-1980 odpływ m igracyjny  ludności p rzew yższy ł tu p rz y ro s t  

n a tu ra ln y  (S ta s ia k  1983) . Z jaw iska  te są  wynikiem także negatywnych 

p rz e k sz ta łc e ń  w alorów  środow iska  p rzyrodn iczego  pod wpływem rozw oju 

p rz e m y s łu .

Pod względem s tru k tu ry  funkcjonalnej o b sz a ry  karpack ie  ró ż n ią  s ię  

od sudeckich  znacznie b a rd z ie j  niż w skazyw ałyby na  to różn ice  w ich  

w arunkach  p rz y ro d n iczy ch . Z ra c j i  odmiennego rozw oju sp o łeczno-gospo- 

d a rczego  w p rz e s z ło ś c i ,  o b sz a ry  k a rp a c k ie , podobnie jak i inne położo

ne w południow o-w schodniej c z ę śc i  k r a ju ,  n a leża ły  po wyzwoleniu do t e 

renów  n a jg ęśc ie j zasied lo n y ch , o bard zo  rozdrobn ione j s tru k tu rz e  a g r a r 

nej i dużym przeludnien iu  ro ln iczym  o raz  o słabym rozw oju  p rzem ysłu  i 

innych funkcji pozaro ln iczych  (D obrow olska 1959) . S udety  z a ś ,  z' s iln ie 

rozw iniętym  Podsudeckim  Okręgiem  Przem ysłowym  były  jednym z na jlep ie j 

rozw in ię tych  obszarów  i zajmowały w ażną pozycję w życiu gospodarczym  

k ra ju  (M isz ta l, K aczorow ski 1983) .

R óżnice w s tru k tu rz e  p rz e s trz e n n e j  obszarów  w ie jsk ich  K arp a t i 

Sudetów o ile  nie zos ta ły  pog łęb ione , to przynajm niej zachowane pomimo 

zróżnicow anego rozw oju sp o łeczno-gospodarczego  tych terenów  w o s ta t 

nim c z te rd z ie s to le c iu .  W o k re s ie  tym na jw iększy  wpływ na  p rzem iany  

s t ru k tu ry  w ięk szo śc i obszarów  w ie jsk ich  P o l s k i ,  w tym także  i k a rp a c 

k ic h , m iały  p ro cesy  in d u s tr ia liz acy jn e  i u rban izacy jn e  o ra z  re fo rm a  r o l 

n a ,  a na  Ziem iach O dzyskanych p rzede  wszystkim  p ro c e s  ich  z a s ied lan ia  

ludnością  napływową z byłych terenów  w schodnich P o ls k i  o ra z  z p rz e lu d 

nionych cen tra ln y ch  i południow o-w schodnich, jak  te ż  re fo rm a  ro ln a  i 

u tw orzen ie  silnego se k to ra  so c ja lis tycznego  w ro ln ic tw ie .
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S tru k tu ra  funkcjonalna na  znacznych o b sz a ra c h  k ra ju  z o s ta ła  

uk sz ta łtow ana  pod bezpośrednim  i przemożnym wpływem ag lom eracji m ie j

sko-przem ysłow ych . Wyniki badań  w skali województw w ykazały , że s to 

sunkowo na jw iększy  wpływ n a  o tacza jące  o b sz a ry  w ie jsk ie  m iały  n a s tę p u 

jące  ag lom erac je: Górnego Ś lą s k a ,  W arszaw y, K rakow a o ra z  k s z ta ł tu ją 

ca  s ię  B ie ls k a -B ia łe j .  S tru k tu ra  funkcjonalna leżących  w ich  g ran icach  

lub o tacza jący ch  je obszarów  w ie jsk ich  by ła  na  ty le  odmienna od o b sz a 

rów w ie jsk ich  pozosta łych  województw , że zaklasyfikow ano je jako od

ręb n e  k a teg o rie  funkcjonalne . Ich specyfika w znacznej m ie rze  je s t  w y

nikiem oddzia ływ ania , ró żn iący ch  s ię  s tru k tu rą  i stopniem rozw o ju , p o sz 

czególnych  ag lom eracji m iejsko-przem ysłow ych .

O b sz a ry  w ie jsk ie  w o j. ka tow ickiego , b a rd zo  s iln ie  zurbanizow anego 

(88% ludność m ie jska) y le ż ą c e  w g ran icach  lub pozosta jące  od dawna w 

bezpośredn im  zasięgu  oddziaływ ania najw iększej w k ra ju  ag lom eracji m ie j

sko-przem ysłow ej (M ichalkiew icz 1982) , z o s ta ły  zaklasyfikow ane jako

o b sz a ry  o dominacji funkcji przem ysłow ych. C echują s ię  one dużą g ę s to ś -
2

c ią  za ludn ien ia  (132 osoby/km  ) i najwyższym  w ska li k ra ju  udziałem  

ludności p o zaro ln icze j (83%) , u trzym ującej s ię  z p ra c y  głównie w p r z e 

m y śle , zw ła szcza  wydobywczym i  hutniczym w m iejscu  zam ieszkan ia , lub 

w pob lisk ich  m iastach  (ponad 800 osób /1000  m ieszkańców  w wieku produk

cyjnym do jeżdża  do p ra c y  w gospodarce  u sp o łeczn ione j) • U żytki ro lne  

zajm ują p raw ie  50% ogólnej pow ierzchni i w ponad 3/4- stanow ią w łasność  

p ry w a tn ą , w p o s tac i głównie m ałych gospodarstw  lub dzia łek  p racow ni

czych  (do 0 ,5  ha) o ra z  ogrodów działkow ych ludności n ie ro ln ic z e j .  P r o 

dukcja  ro ln a  p rz e z n a cz a n a  je s t  w znacznej c z ę ś c i  na  sam ozaopatrzen ie  

producentów  i na  lokalne ry n k i.  W osta tn ich  la tach  w zw iązku z postępu

jącym zan ieczyszczen iem  ś ro d o w isk a , w tym także substancjam i to k sy cz 

nym i, "za ledw ie  51% użytków ro lnych  województwa katow ickiego nadaje  s ię  

do p rodukc ji środków  spożyw czych dla lu d n o śc i, na  32% pow ierzchn i m oż

n a  u p raw iać  tylko n iek tó re  ro ś l in y ,  a  17% n a leży  bezw zględnie  w yłączyć 

z o b sz a ru  up raw y  ro ś l in  d la  celów spożyw czych" (F rą c k ie w ic z  198Д, s .
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300) . Mimo to , u p raw ia  s ię  w arzyw a nawet na n a jb a rd z ie j z a tru ty ch  

glebach na  te re n ie  i w pobliżu m iastka  nawet zakładów przem ysłow ych 

o raz  d ró g . T ak  w ię c , oprócz  b ezp o śred n ich  s t r a t  użytków ro lnych  na 

rz e c z  rozw oju budownictwa m iejskiego i przem ysłow ego, w z ra s ta  problem  

»zmniejszania się  terenów  żyw icie lsk ich  w wyniku sk ażen ia  ś ro d o w isk a .

P o za  rolnictw em  dodatkową funkcją obszarów  w ie jsk ich  w o j. k a to 

w ickiego je s t  funkcja wypoczynku, zw łaszcza  weekendowego ludności 

m ie jsk ie j ,  głównie na  te re n a c h  za lesionych  (28% województwa zajm ują 

la sy )  , n ie s te ty  w dużej c z ę ś c i  (około 4 /5 )  znajdujących s ię  w s tre fa c h  

objętych  szkodliw ą d z ia ła ln o śc ią  p rzem y słu .

P rz y le g a ją c e  od południowego wschodu do G ó rnośląsk iego  O kręgu 

Przem ysłow ego o b sz a ry  w ie jsk ie  w o j. b ie lsk iego  wchodzą w sk ład  lub 

pozosta ją  w zasięgu  wpływu tw o rzące j s ię  ag lom eracji m ie jsk o -p rzem y s- 

łowej B ie ls k a -B ia łe j .  O b sz a ry  te  w yróżniono jako k a teg o rię  o funkcjach 

technoprodukcyjnych , głównie przem ysłow ych z udziałem  funkcji wypo

czynkow o-turystycznych  i sypialnych o ra z  ro ln ic tw a . C echują s ię  one
2

najw iększym  w k ra ju  zaludnieniem  (1 3 9 ,0  osób/km  , ś red n io  n a  o b sza -
2

ra c h  w ie jsk ich  k ra ju  - 5 0 ,3  osób/km  w 1982 r . )  o ra z  najwyższym  po 

w o j. katowickim udziałem  ludności n ie ro ln icze j (80%) . U trzym uje s ię  ona 

z p ra c y  głównie w miejscowym p rz e m y śle , budow nictw ie, t ra n s p o rc ie  

i tp .  , lub do jeżdża  do p ra c y  do pob lisk ich  m ia s t .  Źródłem  za tru d n ien ia  

je s t  te ż  wysoko ro zw in ię ta  funkcja  r e k r e a c j i ,  szczegó ln ie  w B esk idz ie  

Ś ląsk im  i Żyw ieckim . O b sz a ry  te  ch a ra k te ry z u je  stosunkowo n isk i u d z ia ł 

użytków ro lnych  (50%) , w dom inującej c z ę ś c i  (ponad 90%) na leżący ch  do 

b a rd zo  rozdrobn ionych  gospodarstw  indywidualnych (p rz e c ię tn ie  1 ,9  ha 

na  gospodarstw o) , p rzew ażn ie  dwuzawodowych. Z rozdrobn ien iem  gos

p o d ars tw  w iążą  s ię  b a rd zo  w ysokie nakłady  p ra c y  lu d z i, w ynoszące ponad 

50 osób w p rze liczen iu  na  100 ha  użytków ro ln y c h , w tym praw ie  1 /4  

p racu jący ch  w ro ln ic tw ie  j e s t  w wieku powyżej 60 la t  (p rzec ię tn ie  w k r a 

ju 18%) . Rolnictw o to , o w zględnie n isk ie j produktyw ności ziem i i  b a r 

dzo m ałej produktyw ności p ra c y  w dużej m ie rze  je s t  nastaw ione na  s a -  

m ozaopatrzen ie  (poniżej 40% stanow i p rodukcja  tow arow a) •
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O b sz a ry  w ie jsk ie  w o j. now osądeckiego cechuje duże podobieństwo

do obszarów  w oj. b ie lsk ie g o , ta k  pod względem udziału  użytków ro lnych

(50%) , s t ru k tu ry  w ła sn o śc i i w ie lkośc i g o sp o d ars tw , w ysokich  nakładów

p ra c y  w rolnictw ie^ jak  i jego produktyw ności i poziomu tow arow ości

(30-40%) . C h a rak te ry zu ją  je  rów nież wysoko rozw in ię te  funkcje tu ry s -
2

tyczno-w ypoczynkow e. R óżni je m n ie jsza  (81 osób/km  ) g ęsto ść  za lud

n ie n ia ,  dużo m n ie jszy  u d z ia ł (55%) ludności p o z a ro ln ic z e j ,  jak  też  z a 

trudn ione j poza ro lnictw em  (4A%, b ie lsk ie  70%) o raz  n iż sz y  m iern ik  wy. 

jazdów  do p ra c y .  W prawdzie w m akroskali o b sz a ry  w ie jsk ie  w o j. nowo

sądeck iego  o k reślono  jako k a teg o rię  o p rzew adze funkcji re k re a cy jn y c h  

i ro ln iczy ch  z udziałem  le śn ic tw a , ale jak w ykazały badan ia  szczegółow e, 

n a  znacznych  o b s z a ra c h , głównie na  p og ran iczu  Beskidów  i P o g ó rz a  du

że znaczenie  obok funkcji ro ln ic z y c h , m ają funkcje technoprodukcyjne i 

m ie sz k a ln e . Na południowych zaś  te re n a c h  B eskidów , na P o d h a lu  zn a c z 

n a  c z ę ść  ludności u trzym uje s ię  z p ra c y  w rzem io śle  or*az w funkcjach  

us ługow ych , głównie zw iązanych z obsługą ruchu  tu ry s ty c z n e g o . Rozpow

szechn iony  je s t  tu ,  podobnie jak w s t re f ie  n ad m o rsk ie j, tzw . turyzm  

w ie js k i ,  w znaczeniu  łą c z e n ia  p rz e z  m iejscow ą ludność wynajmu pokoi i  

obsług i tu ry s tó w  z prow adzeniem  gospodarstw  ro lnych  (np . we w si B u

kow ina T a trz a ń s k a )  lub wykonywaniem innych zawodów. Ponadto  na  te 

re n a c h  k a rp a c k ic h , n iezbyt odległych komunikacyjnie od ośrodków  m ie j

sko -p rzem y sło w y ch , rozw inęło  s ię  głównie w la tach  s iedem dziesią tych  

budownictwoj tzw . d rug ich  domów i zw iązany  z nimi wypoczynek w eekendo

w y .

H isto ry czn ie  ukszta łtow ane ro zd robn ien ie  s tru k tu ry  a g ra rn e j  i  p r z e 

ludnien ie  ro ln icze  tych  terenów  o ra z  rozw ój w ostatnim  c z te rd z ie s to le c iu  

p rocesów  in d u s tr ia liz a c y jn y c h , w po łączeniu  ze słabym rozwojem  p ro c e 

sów u rb a n izacy jn y ch , w tym zw łaszcza  budownictwa m ieszkaniow ego, 

s tw o rzy ły  w arunki do p rzech o d zen ia  ludnośc i w ie jsk ie j do p ra c y  w z a 

w odach pozaro ln iczy ch  bez zm iany m ie jsca  zam ieszkan ia  i  rozw ój d o jaz 

dów do p ra c y ,  na  ogół ludności dwuzawodowej. W efekcie  tego ro zw in ę ły
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s ię  p ro c e sy , tz w . sem iu rban izacji obszarów  w ie jsk ic h , znajdu jące  w yraz  

rów nież w c h a ra k te rz e  budownictwa w ie jsk ieg o , sposobach  ży c ia  i tp .  Do

tyczy  to rów nież  obszarów  P o lsk i od dawna uprzem ysłow ionych (np . S ta 

ropo lsk iego  O kręgu  P rzem ysłow ego) o ra z  leżący ch  n a  zap leczu  aglome

ra c j i  m ie jsk ich , jak  i  położonych w w iększej o d leg łośc i od ośrodków  

m iejsko-przem ysłow ych} ale o dogodnych z nimi po łączen iach  kom unikacyj

nych , gdzie p ro c e s y  in d u s tr ia liz acy jn e  rozw inę ły  się  znacznie  p ó źn ie j.

Na p rzy k ład  n a  P og ó rzu  K arpack im , na  ogół gęsto  zasied lonym , te n 

dencje definitywnej em ig rac ji ludności były  p rzew ażn ie  znacznie s łab sze  

niż  na  o b sz a ra c h  o p rzew ad ze  funkcji ro ln iczy ch  i  g o rszy ch  pow iązaniach  

komunikacyjnych z m iastam i (S ta s ia k  1983) •

O b sz a ry  w ie jsk ie  w o j. m . krakow skiego  o funkcjach ro ln iczy ch  z

udziałem  przem ysłu  i r e k r e a c j i ,  cechu je  stosunkowo duża g ę s to ść  za lud- 
2

n ien ia  (131 osób/km  ) , duży u d z ia ł użytków ro lnych  (70%) , p o zo s ta ją 

cych praw ie  w c a ło śc i  (93%) we w ładaniu gospodarstw  indyw idualnych, 

p rzew ażn ie  b a rd zo  rozd ro b n io n y ch . W ro ln ic tw ie  p ra c u je  44% czynnej 

zawodowo ludności w si (około 40 o s ó b /100 ha) • R elatyw nie w ysoki je s t  

u d z ia ł ludności n ie ro ln icze j (63% ludnoś*ci w ie jsk ie j)  , z w ła sz c z a  w za 

chodnich gminach w ojew ództw a. W gminach tych  stosunkowo s iln ie  r o z 

w inięte są  te ż  dojazdy do p ra c y ,  głównie w p rz e m y ś le .  P rz e c ię tn ie  w 

w ojew ództw ie, p raw ie  co drug i za trudn iony  w gospodarce  u spo łeczn ionej 

do jeżdża do p ra c y  poza m ie jsce  zam ieszkan ia  (K w iecień 1978) . S iln ie  

ro zw in ię ta  j e s t  w ięc  także  funkcja  m ie szk a ln a .

O b sz a ry  w ie jsk ie  w o j. poznańskiego cechu ją  s ię  rów nież  p rzew agą  

funkcji ro ln iczych) ale o innym c h a ra k te rz e .  P rz e d e  w szystkim  ro ln ic tw o 

to ,  jak  w c a łe j W ie lk o p o lsce , w dużej m ie rze  r e p re z e n tu ją  gospodarstw a  

w ielko to w arow e (46% użytków ro lnych ) , częs to  spó łdz ie lcze  o ra z  ś r e d 

niej w ie lk o śc i g o spodarstw a  indyw idualne. Cechuje s ię  ono stosunkowo 

niskim  m iernikiem  z a tru d n ien ia  ro ln iczeg o  (20 o só b /1 0 0  h a ) o ra z  dość 

Wysokim stopniem  tow arow ośc i (65%) . Z ro ln ic tw a  u trzym uje s ię  p raw ie  

połowa (48%) ludności w s i .  N ieco w ięcej p rzy p ad a  n a  w szystk ie  funkcje
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p o z a ro ln ic z e , sp o ś ró d  k tó ry ch  na jw iększe  znaczen ie  d la  z a tru d n ien ia  lud

n o ś c i ,  c zę s to  połączonego z dojazdami do p r a c y ,  ma p rz e m y s ł.

B ardziej złożonym rozwojem funkcjonalnym, tak pod względem struk

turalnym jak i przestrzennym , charakteryzują s ię  obszary  w iejsk ie w za

sięgu bezpośredniego wpływu aglomeracji W arszawy. Mimo stosunkowo
2

niew ielk iego o b sza ru  w o j. s t .  w arszaw sk iego  (3 ,3  t y s .  km bez  m . W ar

szaw y , z czego 85% tw o rzą  o b sz a ry  w ie jsk ie )  , w yróżniono tu s z e ś ć  k a 

teg o rii  funkcjonalnych. T r z y  z n ich  z p rzew agą  funkcji p o za ro ln iczy ch , 

głównie technoprodukcy jnych ja  n astępn ie  usługow ych, w tym także  funkcji 

m ieszkalnej i  z udziałem  ro ln ic tw a , cechu ją  głównie m ias ta  -  siedziby 

gmin. Również k a te g o r ia  o funkcjach uzdrowiskowo»-wypoczynkowych z 

udziałem  funkcji p rzem ysłow ych i  u s łu g  c h a rak te ry zu je  t r z y  m ałe m ias ta  

na  o b rzeżach  południow o-w schodnich W arszaw y. P o zo s ta łe  t r z y  ka teg o rie  

w ystępują  p raw ie  w yłącznie w gminach w ie jsk ich . S p o ś ró d  n ich  n a j l ic z 

n iej rep rezen to w an a  je s t  k a te g o r ia  o funkcjach  ro ln iczo -p rzem y sło w y ch , 

w zasad z ie  bez ogólnodostępnych ośrodków  re k re a cy jn y c h  i ze s ła b o , 

jak  n a  w ięk szo śc i badanych obszarów  w ie jsk ich  k r a ju ,  rozw iniętym i funk

cjami obsług i lu d n o śc i. Obejmuje ona głównie zachodnie i południowe gmi

ny  w ojew ództw a, o intensywnym ro ln ic tw ie , lecz  różniącym  s ię  n as taw ie 

niem produkcyjnym . K ateg o rię  o funkcjach ro ln iczo -p rzem ysłow ych  z udzia

łem r e k r e a c j i ,  w ystępu jącą  n a  te re n a c h  północno-zachodnich  w yróżn ia  ma

łe zainw estow anie  turystyczno-w ypoczynkow e o ra z  stosunkowo m ały m ie r

nik wyjazdów do p ra c y .  W północnej c z ę ś c i  województwa p rzew aża ją  ob

s z a ry  o funkcjach rek reacy jn o -p rzem y sło w o -ro ln iczy ch .

W szystkie ob szary  w iejsk ie w oj. s t .  w arszaw skiego znajdują s ię  w 

zasięgu  wpływu aglom eracji W arszawy, który prawdopodobnie oddziałuje i  

poza granice województwa. Wpływ ten znajduje odzw iercied len ie w struk

turze zawodowej ludności, dojazdach do pracy (funkcja m ieszkalna) , jak 

też  w charakterze funkcji rekreacyjnych (wypoczynek weekendowy, poby

ty krótkookresowe i tp .)  oraz w różnych kierunkach specja lizacji r o l

nictw a, nastawionego na potrzeby aglom eracji. S p ecja lizacja  w p o szczę -
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gólnych dz ia łach  produkcji p rzeb ieg a  w układzie  jak gdyby sektorowym 

(gminy południowe - sadow nictw o, zachodnie - intensyw ne warzywnictwo 

w upraw ie  polowe j , północno-zachodnie - w upraw ie  szk larn iow ej i t d . )  . 

W arto nadm ienić, że sp o ś ró d  p rzebadanych  obszarów  w zasięgu  dużych 

ag lom eracji m ie jsko -p rzem ysłow ych , w o j. s t .  w arszaw sk ie  c h a ra k te ry z u 

je s ię  rolnictw em  stosunkowo najlep ie j rozw iniętym  i ukierunkowanym na 

p o trzeb y  ag lom erac ji. N atom iast na w iększośc i te renów  intensyw nie 

uprzem ysław ianych  ro la  ro ln ic tw a , jako funkcji podstawowej i jednego z 

czynników ro zw oju , j e s t  n iedo cen ian a . W w oj. s t .  w arszaw sk im  r e p r e 

zentowane są  w ięc w szystk ie  w iodące funkcje obszarów  w ie jsk ich  P o ls k i .  

W ystępują też  tu liczne  sy tuacje  konfliktowe m iędzy przem ysłem , ro ln ic t

wem i r e k re a c ją  z jednej s tro n y  a z d rugiej -  m iędzy tymi funkcjami a 

dążeniem do zachow ania w alorów  śro d o w isk a  natu ra lnego  (G rocho lska  

1985) .

W św ietle  badań  nad s t ru k tu rą  funkcjonalną obszarów  w ie jsk ich  

is to tn a  r o la ,  aczkolw iek o zasięgu  lokalnym , p rzypada  małym miastom 

(siedzibom  gmin) , sp o śró d  k tó rych  w iele s t ra c i ło  dotychczasow e zn acze 

nie po re fo rm ie  podziału adm inistracy jnego  w 1975 r .  i  zlikwidowaniu 

pow iatów . Mimo teg o , m ia s ta  te  spe łn ia ją  doniosłą ro lę  w obsłudze lud 

n o śc i w ie jsk ie j i ro ln ic tw a , częs to  w y k racza jącą  poza g ran ice  adm inis

tra c y jn e  gminy. J e s t  to ważne w sy tuac ji n iedorozw oju funkcji u s łu g o 

wych na  w iększośc i obszarów  w ie jsk ich . Dominująca bowiem c z ęść  lud

n o śc i w si za trudn iona  je s t  w funkcjach p rodukcyjnych , głównie w r o l 

n ic tw ie , p rzem yśle  i budownictwie o ra z  w przypadku funkcji r e k re a c y j

nych - w obsłudze ludności zam iejscow ej.

P ow yższa  c h a ra k te ry s ty k a , o p a r ta  na  w ynikach badań  w m akroskali 

i w ybranych województw w ska li szczeg ó ło w ej, w skazuje na  w ystępow a

nie dużego zróżn icow ania  reg ionalnego  i w ew nątrzreg ionalnego  w z a k re 

sie  s tru k tu ry  funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  P o l s k i .  Dlatego byłoby 

u ż y te c z n e , tak  ze względów poznaw czych?jak i p rak ty czn y ch , opracow a

nie jednolitymi m etodam i, zapew niającym i porów nyw alność w yników, k ia -
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sy fikac ji funkcjonalnej w skali gmin w szystk ich  obszarów  w ie jsk ich  k r a 

ju .  Szczegółow e rozpoznanie  is tn ie jąceg o  stanu zróżn icow ania  funkcjo

nalnego obszarów  w ie jsk ich  winno w yprzedzać podejmowanie i re a l iz a c ję  

p rze d s ię w z ięć  z z a k re su  p rz e s trz e n n eg o  zagospodarow ania tych obszarów
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VI. WYNIKI METODYCZNE

Wyniki p rzeprow adzonych  badań  o ra z  uw agi i wnioski jak ich  dos-
17

ta rc z y ło  k ilkak ro tne  ic h  p rezen tow anie  na  k o n ferenc jach  naukowych 

krajow ych i m iędzynarodow ych, genera ln ie  po tw ie rd z iły  p rzyd a tn o ść  

Pr z y ję tych  k ry te r ió w  o raz  za s to so w an y ch  metod do k lasy fik ac ji ró żn y ch  

obszarów  w ie jsk ich  i w ró żn e j s k a l i .  P o tw ie rd z iły  często  -spotykaną w 

l i te ra tu rz e  przedm iotu  op in ię , że l iczb a  w yróżnionych k a te g o rii  (typów)

17Z referow ano  i przedyskutow ano m . in . :  1) próbę k la sy fik ac ji
funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  P o lsk i w m akroska li (województw) na  
posiedzeniu  Zakładu G eografii R olnictw a i O bszarów  W iejskich IG iPZ 
PAN o ra z  na  V F ran cu sk o -P o lsk im  Sem inarium  G eograficznym *, 2) p ró 
bę k lasy fik ac ji funkcjonalnej w oj. s t .  w arszaw sk ieg o  na II P o lsk o -Ju g o 
słowiańskim  o ra z  na  III W ęgiersko-Po lsk im  Sem inarium  G eograficznym ;
3) p róbę  k lasy fikac ji funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  w o j. k ie leck iego  
na  posiedzen iu  K om isji O bszarów  W iejskich KPZK PAN; 4) p ró b ę  k la 
sy fikac ji funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  w oj. suw alskiego na  IV P o l
sko-W ęgierskim  Sem inarium  Geograficznym*, 5) k lasy fikac ję  funkcjonalną 
obszarów  w ie jsk ich  województw: le szczy ń sk ieg o , w ałb rzysk iego  i w ro c 
ław skiego na  posiedzeniu  Zakładu G eografii R oln ictw a i O bszarów  W ie j
skich  IG iPZ PAN o ra z  na  l W łosko-Po lsk im  Sem inarium  Geograficznym -
6) k lasy fikac ję  funkcjonalną obszarów  w ie jsk ich  na  te re n a c h  g ó rsk ich  
P o lsk i na  k o n fe re n c ji  Podkom isji R u ra l  Development in  H ighlands and 
High L atitude Z ones MUG w Innsbrucku*, 7) K ry te r ia , m etody i wyniki 
k lasy fikac ji funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  P o lsk i na  wspólnym kon
w ersa to riu m  IG iPZ PAN i Wydziału Nauk G eograficznych  UW , na  XXV 
Międzynarodowym K ongresie  Geograficznym  o raz  na  II Z jeździe  G eo g ra 
fów P o lsk ic h .
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ліе powinna być zbyt du ża , tz n .  że " typologia  n ie  powinna być zbyt 

z różnicow ana" i że powinna um ożliw iać dzielen ie  podstawowych typów na  

podtypy (P lanck  1975, s .  71) • M oże temu służyć p rz y ję c ie  w zap ropono

wanej p ro c e d u rz e  k o ja rz e n ia  zmiennych m etodą d ew iac ji, m niejszego  

udzia łu  odchyleń sp o śró d  teo re ty czn ie  możliwej liczby  odchyleń . N a p rz y 

k ład  j gdy dla w yróżn ien ia  k a te g o rii  (I rz ą d u )  p rzy ję to  20%, to  d la  wy

ró ż n ie n ia  "podka tegorii"  (typów II rz ę d u )  n a leża łoby  p rz y ją ć  m n ie j, n p . 

10% teo re ty czn e j liczby  odchy leń . T o sam o, czyli w ięk szą  szczegó łow ość 

podziału badanego zb io ru , można uzyskać  rów nież pop rzez  podwojenie 

lic zb y  p rzedz ia łów  (g rup ) p rzy ję ty ch  do n o rm alizac ji m ierników  cech 

(np . nie 5} a 10 p rzedz ia łów ) •

P rzep row adzone  p róby  m etodyczne k lasy fik ac ji funkcjonalnej o b sz a 

rów  w ie jsk ich  w m akroska li i w ska li szczeg ó ło w ej, d o s ta rc z y ły  wyników 

p o tw ierdza jących  ponadto s łu szn o ść  zas to sow an ia  udz ia łu  odchyleń ró w n e

go około 20% teo re ty czn ie  możliwej liczb y  odchyleń , tz n .  podobieństw a 

obiektów w g ran icach  około 80%, p rz y  liczb ie  zm iennych od 6 do 9 .  M o

gące budzić z a s trz e ż e n ia  k o rzy s tan ie  z dośw iadczeń typologii ro ln ic tw a  

(J. К o strowickL, S z c z ę sn y  1972*, S to la  1977; J .  KostrowickL 1980) i p rz y 

jęc ie  w początkowym e tap ie  badań ok reślonego  udz ia łu  odchyleń zm ien

n ych , zosta ło  spraw dzone w tra k c ie  paro k ro tn y ch  prób  i uzasadn ione  w 

znacznej m ie rze  poprzez  uzyskane w yniki.

Z astosow ane m etody n o rm alizac ji m ierników  cech  i grupow ania ob iek

tów pozw alają  dz ia łać  na  zb io rze  zamkniętym jak  i o tw artym , tz n .  i s tn ie 

je m ożliw ość n p . pow iększen ia  liczb y  obiek tów . B ada jąc  zam knięty czy  

te ż  o tw arty  ich  z b ió r ,  op isany  w p o stac i układów zmiennych (kodów) , 

porów nuje się  każdy  obiekt z każdym . W obydwu przypadkach  otrzym ane 

wyniki (o k reś lo n e  g rupy  obiektów) będą identyczne w t r e ś c i ,  a ró ż n ić  je 

może tylko liczebność  obiektów w w yróżnionych g rupach  (k a teg o riach ) . 

Jeże li z.aś w łączone później do grupow ania obiek ty  ró żn iły b y  s ię  na  tyle 

( tz n .  byłyby mniej podobne) od ty ch , k tó re  z o s ta ły  poddane już grupow a

n iu , że nie można by  uznać  ic h  za  p rzyna leżne  do w yróżnionych k a te g o r i i ,
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to wówczas u tw orzą  inną , odrębną k a teg o rię  obiektów . Podobnie rz e c z  się  

m aj gdy porównuje się  stop ień  podobieństw a poszczególnych  obiektów , wy

rażonych  w postac i kodów zm iennych, z kodami typów modeli ( ] .  K o s tro -  

wicki 1980) . Wówczas każdy  badany  obiekt porów nuje s ię  także z k a ż 

dym typem - modelem. Z ależn ie  od stopnia  podobieństw a obiekt k lasy fiku 

je się  do określonego  typu lub typów - m odeli. Jeże li zaś dany lub dane 

obiekty nie wykazują wymaganego s topnia  podobieństw a do typu czy  ty 

pów -  m odeli, to w ówczas uw aża s ię ,  że n a leżą  do innego typu, dotych

czas nie opisanego w p o s ta c i typu - m odelu. T ak  w ięc w jednym i d ru 

gim przypadku , to znaczy  w sy tuac ji gdy grupuje  się  o k re ś lo n y  zb ió r  

obiektów według założonego w ew nętrznego stopnia  podobieństw a, c zy  też  

według założonego podobieństw a do określonych  typów - m odeli, is tn ie je  

możliwość p rzep ro w ad zen ia  p ro cesu  k o ja rz e n ia  (grupow ania) n ie o g ra n i

czonej liczb y  obiektów . P rz e z  p ro c e s  ten  uzyskuje  się  porów nyw alność 

obiektów w p rz e s t rz e n i  a także  w c z a s ie .  "P orów nyw alność w czas ie  

je s t  tu rów now ażna z porów nyw alnością  w p r z e s t r z e n i ,  gdyż każdy  obiekt 

opisywany w dwóch różnych  p rz e k ro ja c h  czasow ych można trak tow ać  f o r 

malnie jako dwa obiekty" (B ie lecka  i in .  1977, s .  813) . M ożliwe to 

jednak je s t  p rz y  założeniu  s ta ło śc i w c z a s ie :  1) zestaw u m ierników  cech  

op isu jących  badane obiekty , 2) sposobu n o rm alizac ji zm iennych, 3) spo

sobu liczen ia  podobieństw a (od leg ło śc i)  m iędzy obiektam i.

Porów nyw alność wyników w c z a s ie  m ożna rów nież  uzyskać  p rz e p ro 

w adzając p ro ced u rę  typologiczną dla różnych  okresów  i w różnym c z a s ie ,  

pod warunkiem p rz e s trz e g a n ia  pow yższych za ło żeń .

Ponadto cennymi zaletam i zastosow anych  metod są : ich  duża lo g icz 

na p ro s to ta ,  duża efektyw ność m ery to ry czn a  (poznaw cza) i in te rp re ta c y j

na  wyników o ra z ,  cp je s t  n ad e r is to tne  p rz y  grupowaniu dużej liczby  

obiektów , m ożliwość p osłużen ia  s ię  e lek tron icznym i maszynami cyfrow ym i. 

Wyniki są  podane w form ie nie zag regow anej, u ła tw ia jącej analizę  i opis 

w yróżnionych k a teg o rii (g ru p ) obiektów według znorm alizow anych i r z e 

czyw istych w a r to śc i m ierników  cech  d iagnostycznych .
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Zbadanie znacznej liczb y  cech  i ich  m ierników  sp o śró d  teo re ty czn ie  

m ożliwych cech  d iagnostycznych ( ta b .  2) um ożliw iło w yodrębn ien ie , r e 

p rezen tu jąceg o  funkcje podstaw ow e, zestaw u c ech  w yróżnionych w edług 

głównych środków  produkcji (z iem ia , p r a c a ,  k a p ita ł)  i osiąganych  e fek 

tów (p ro d u k c ja , dochód) . Warto p o d k re ś l ić ,  że b a rd zo  istotnym i c e c h a 

mi poszczegó lnych  funkcji są  ich  u d z ia ły  W p rodukcji w ytw orzonej w b a 

danej jednostce  lub w dochodzie m iejscow ej lu d n o śc i.  M iern ik i tych  cech  

w badan iach  w skali gmin są  jednak trudne do op racow ania  z powodu b r a 

ku odpowiednich danych, a oszacow anie  ic h  d la  dużej l iczby  jed nostek  by

łoby b a rd zo  p raco ch ło n n e . Z tego względu dotychczasow e p róby  k la sy f i

k ac ji funkcjonalnej w ybranych województw wykonano s to su jąc  głównie ce 

chy z z a k re su  "ziem ia" (n p . u d z ia ł danej funkcji w ogólnej pow ierzchn i 

badanej jednostk i)  i "p ra c a "  (np . dla jak ie j c z ę ś c i  ludności dana funkcja 

j e s t  źródłem  za tru d n ien ia  bądź u trzym an ia) .

P o n iew aż  wyróżniono t r z y  grupy  funkcji (b iop ro d u k cy jn e , tech n o p ro - 

dukcyjne i usługow e) , a w śró d  n ich  p ią ć  funkcji podstawowych obszarów  

w ie jsk ich  P o lsk i ( ro ln ic tw o , le śn ic tw o , p rzem y sł w raz  z budownictwem, 

r e k r e a c ja  i funkcja m ieszka lna) , to w celu  zachow ania  p ro p o rc ji  m iędzy 

liczb ą  cech  re p re z en tu ją c y c h  poszczególne  funkcje lub grupy  funkcji n a le 

żałoby  w ybrać^np . po jednej c e sze  dla każdej funkcji ( 1 x 5 )  lub grupy  

funkcji ( 1 x 3 )  albo po dwie cechy  ( 2 x 5  lub odpowiednio 2 x 3)> albo też  

po t r z y  cechy  ( 3 x 5  lub 3 x 3 )  i td .  W śród p rzebadanych  zagadn ień , sp o ś

ró d  k tó ry ch  w yodrębniono zestaw  cech re p re z e n tu ją c y c h  poszczegó lne  

funkcje podstaw ow e, u ję te  w t r z y  g rupy , nie ma jednak c e c h , k tó re  by ły 

by  na  ty le  sy n te ty c z n e , aby pojedyńczo mogły obiektyw nie rep rezen to w ać  

w yróżnione podstawowe funkcje obszarów  w ie jsk ic h . Dążąc z jednej s t r o 

ny  do m inim alizacji liczby  c e c h , a  z d rug ie j do możliwie pełnej i  ob iek

tywnej re p re z e n ta c j i  poszczegó lnych  funkcji (i ich  g rup ) o ra z  uw zględn ia

jąc  ich  znaczen ie  w s tru k tu rz e  funkcjonalnej obsza rów  w ie jsk ich  i re a ln o ść  

op racow an ia  m ierników (dostępność  m etodyczna i s ta ty s ty czn a )  , dokonano 

w yboru (w form ie p ropozyc ji)  sp o ś ró d  cech zaw arty ch  w tab e li 2 w zględ
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nie optymalnego zestaw u cech  do p rzep ro w ad zen ia  k lasy fikac ji funkcjonal

nej obszarów  w ie jsk ich  P o lsk i w ska li gmin. S ą  to  następ u jące  cechy:

1) udz ia ł użytków ro ln y c h ,

2) udz ia ł użytków ro ln y ch  uspo łeczn ionych ,

3) tow arow ość ro ln ic tw a ,

Д) nakłady p ra c y  żywej w ro ln ic tw ie ,

5 ) stop ień  le s i s to ś c i ,

6) za trudn ien ie  w le śn ic tw ie ,

7) poziom zainw estow ania  tu rystyczno-w ypoczynkow ego,

8) poziom. W ykorzystania inw estycji tu rystyczno-w ypoczynkow ych,

9) za trudn ien ie  p oza  ro ln ic tw em ,

10) zatrudnienie w przem yśle (i budownictwie) według m iejsca zam ieszkania,

11) zatrudnienie w przem yśle (i budownictwie) według m iejsca pracy,

12) w yjazdy do p ra c y .

P ie rw sz e  c z te ry  cechy  dotyczą p rzed e  w szystkim  głównej funkcji na 

znacznej c z ę śc i  obszarów  k ra ju ,  tz n .  ro ln ic tw a . W skazują b ezpośredn io  

lub p o średn io  m iędzy innymi na  jego znaczen ie  w p rzes trzen n y m  za g o s 

podarow aniu o b sz a ró w , na  szeroko  po ję ty  c h a ra k te r  gospodark i ro ln e j ,  w 

tym je j in tensyw ność o ra z  pow iązania  z rynk iem . Ponadto Cecha 1 in fo r

muje bezpośredn io  o stopniu w ykorzystan ia  obszarów  p rz e z  p o za ro ln icze  

d z ia ły  g o sp o d ark i. C echy 5 i 6 w skazu ją  na ro lę  le śn ic tw a , w tym także 

na produkcyjne i pozaprodukcyjne znaczen ie  la só w , także w z a k re s ie  p o 

tencja lnych  m ożliw ości rozw oju  funkcji re k re a c y jn y c h , a ponadto ce c h a  5 

w połączen iu  z cechą  1 o udzia le  (dopełnienie  do 100%) w badanej je d 

nostce  i tz w . innych użytków (terenów  przem ysłow ych, kom unikacyjnych, 

wód i t p . )  .

Funkcje rekreacyjne (turystyczno-wypoczynkowe) są reprezentowane 

głównie przez cechę 7 i 8 .  Niewątpliwie w łaściw szym  miernikiem ich  r o z 

woju mogłyby być, np. dochody ludności czerpane z obsługi ruchu tu rys

tycznego , ale n iestety brak jest takich danych w zamierzonym ujęciu  

przestrzennym . Analogicznie rzecz  się  ma z doborem cech  reprezentują
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cych inne funkc je , zw ła szcza  tech noprodukcy jne , w tym p rzed e  w szystkim  

p rz e m y s ł. B ra k  je s t  odpowiednich danych w sk a li gmin dotyczących ta k  

ich  u d z ia łu  w wytworzonym dochodzie n a  danym te re n ie ^ ja k  i  w w ie lkośc i 

produkcji* Dlatego ogran iczono  s ię  tu z kon ieczn o śc i do cech  z z a k re su  

z a tru d n ien ia  ludn o śc i. C echy (9-11) poprzez  zastosow anie odpowiednich 

m ierników  w ydają s ię  w skazyw ać możliwie obiektyw nie na  znaczenie  

funkcji p o za ro ln iczy ch , w tym p rzed e  w szystkim  technoprodukcyjnych, 

tak  z punktu w idzenia  w ystępow ania zakładów p racy ^ jak  i z a tru d n ien ia  

ludn o śc i. C echa 9 w skazuje  także  pośred n io  n a  w ielkość  za tru d n ien ia  w 

ro ln ic tw ie  (np . uzupełn ien ie  do 100% w w ie lkośc i z a tru d n ien ia )  . C echy 

10 i  11 w skazu ją  n a  ew entualne re z e rw y  m ie jsc  p ra c y  (dojazdy) lub 

r e z e rw y  ludzi w wieku aktyw ności zawodowej (w yjazdy) w danej jed n o s t

c e .  Ponadto  łączn ie  cechy  9, 10 i  6 inform ują p ośredn io  o w ie lkośc i z a 

tru d n ien ia  w funkcjach o c h a ra k te rz e  usługow ym .

Rozwój funkcji m ieszkaniow ej (sy p ia ln e j)  , w znaczeniu  pe łn ien ia  

p rz e z  dany o b sz a r  (jednostkę) funkcji tylko m ie jsca  zam ieszkan ia  i  c z ę ś 

ciowo obsługi m iejscow ej ludności a nie m ie jsca  p ra c y ,  może zo s tać  w 

p rzy b liżen iu  w ykazany pośred n io  p rz e z  cechę 12, do tyczącą wyjazdów 

ludności czynnej zawodowo do p ra c y .

W zaproponow anej l iś c ie  może zw róc ić  uwagę b ra k  cech  r e p re z e n tu 

jących  bezpośredn io  in n e , poza  re k re a cy jn e  (turystyczno-w ypocżynkow e) 

i  m ieszkalne, funkcje u sługow e, k tó re  mogą być znaczące  w s tru k tu rz e  

funkcjonalnej s iedzib  gmin, w tym p rzed e  w szystkim  m ia s t .  Z am ierzenie  

to je s t  ce low e, ponieważ funkcje te  nie sp e łn ia ją  w arunku p ow szechnośc i, 

albo innymi słow y, jako funkcje podstawowe są  w zględnie sporadyczne na 

o b sz a ra c h  w ie jsk ich . W sy tuac ji gdyby funkcje usługowe odgryw ały  is to tn ą  

ro lę  w danej jednostce  b ad an e j, o czym pośred n io  inform ują cechy  9 , 10 

i 6 , i  gdyby by ły  to  funkcje nie zw iązane z obsługą m iejscow ej ludności 

lub jej dz ia ła ln o śc i p ro dukcy jne j, w ówczas za leżn ie  od założonej szczeg ó ło 

w ości ana lizy  s t ru k tu ry  funkc jo n a ln e j, mogłyby zo stać  poddane dodatkowemu 

badaniu .
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VII. WNIOSKI

1 . Dokonujące się  p rzem iany  s t ru k tu ry  p rz e s trz e n n e j  obszarów  

w iejsk ich  s taw ia ją  p rz e d  badaniam i geograficznym i nowe prob lem y i z a 

dania  o c h a ra k te rz e  poznawczym i  p rak tycznym . Do ic h  ro zw iązan ia  ko

n ieczne je s t  zastosow anie  w łaściw ych  k ry te r ió w  i m etod p rzysto sow anych  

do nowej r z e c z y w is to śc i .  Dotyczy to  także s tru k tu ry  funkcjonalnej, d la 

tego problem atyce m etodycznej pośw ięcono w te j  p ra c y  dużo u w ag i, co 

znalaz ło  w yraz  w nak reś lo n y ch  zadaniach  o ra z  postaw ionych problem ach 

w tra k c ie  ich  r e a l iz a c j i .

2 .  W zw iązku ze słabym stanem badali podstaw ow ych nad  s tru k tu rą  

p rz e s trz e n n ą  obszarów  w ie jsk ich  w aspekcie  ich  w ie lo funkcy jności, o p ra 

cowanie podjętego tematu wymagało s ięg n ięc ia  także  do dośw iadczeń  n a 

bytych podczas k lasy fik ac ji funkcjonalnej m ias t i  typologii ro ln ic tw a . 

Z astosow ane do ich  opracow ania  m etody, po odpowiednich m odyfikacjach 

podyktowanych odm iennością badanego p rzedm io tu , okaza ły  s ię  p rzyda tne  

do p rzep ro w ad zen ia  prób k lasy fik ac ji funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich

w m akroska li i  w ska li szczeg ó ło w ej.

3 . B adan ia  w ykazały  dużą złożoność problem atyki z z a k re su  s t ru k 

tu ry  funkcjonalnej obszarów  w ie jsk ich  P o lsk i ta k  z punktu w idzenia  poz

nawcze goj jak i  m etodycznego. F a k t ten  spowodował m iędzy innym i, że do

p ie ro  w tra k c ie  r e a l iz a c j i  badań  w yłoniły  s ię  n iek tó re  zag ad n ien ia , co mogło 

wpłynąć n a  s top ień  szczegó łow ości ic h  o p raco w an ia .
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Л. Is tn ie je  p ilna  p o trzeb a  podejmowania różnym i metodami i w r ó ż 

nej ska li (w s i, gmin i t p . )  da lszych  prób rozp o zn an ia  i  system atyzow ania 

różnych  procesów  i z jaw isk  sp o łeczno-gospodarczych  w ystępujących n a  

o b sz a ra c h  w ie jsk ich . Jeże li wyniki te j p ra c y ,  pop rzez  ich  zaaprobow anie 

czy też  uznanie za  k o n tro w e rsy jn e , pobudzą do d z ia łan ia  w tym k ie ru n k u , 

to byłoby to ich  n iezam ierzoną  z a s łu g ą .

5 .  Widzi s ię  rów nież p o trzebę  pod jęc ia  rów noczesnego opracow ania  

k lasy fikac ji funkcjonalnej w szy stk ich  obszarów  w ie jsk ich  P o lsk i w sk a li 

gmin, w ykorzystu jąc  dośw iadczenia  i  wyniki m etodyczne, zaprezen tow ane 

w te j ro z p ra w ie .  K lasy fikac ja  ta k a , wykonana w form ie k a r to g ra f iczn e j

i o p isow ej, byłaby niew ątpliw ie in te re s u ją c a  pod względem poznaw czym y 

a także u ży teczn a  w planowaniu p rzes trzen n y m  obszarów  w ie jsk ich .

Ponadto opracow anie  ta k ie ,  obejm ujące w szy stk ie  w ystępujące k a te 

gorie  funkcjonalne obszarów  w ie jsk ich , mogłoby doprow adzić do u s ta le n ia  

funkcjonalnych typów - modeli tych  o b sza ró w , co m iałoby duże znaczenie  

dla d a lszych  badań  typologicznych i zagospodarow ania  p rz e s trz e n n e g o .

6 .  B yłoby też  celowe podjęcie z tego z a k re su  badań porów naw czych 

w u jęc iu  czasowym i p rz e s trz e n n y m . P orów nan ia  w c z a s ie  pozwoliłyby 

n a  u s ta le n ie  dotychczasow ych tendencji rozw oju funcjonalnego obszarów  

w ie jsk ich  P o ls k i ,  co byłoby pomocne do prognozow ania  i p lanow ania dal

szego ich  ro zw o ju . Celowi temu byłyby szczegó ln ie  p rzyda tne  badania  

porównawcze^ n p . w ybranych , new ra lg icznych  (depopulacyjnych, gospo

d arczo  re g re sy w n y c h , funkcjonalnie konfliktowych i t p . )  i praw idłow o r o z 

w ija jących  się o b sza ró w .

W sy tuac ji re la tyw n ie  słabego rozw oju  badań  geograficznych  nad  ob

sza ram i w iejskim i P o lsk i o ra z  b rak u  pełnego ro z e z n a n ia  ich  s t ru k tu ry  

p rz e s t r z e n n e j ,  w re a l iz a c ję  pow yższych kierunków  badań  powinny w łączyć 

s ię  co w ażn ie jsze  o śro d k i nauk geograficznych  w k ra ju .
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FUNCTIONAL CLASSIFICATION OF RURAL AREAS IN POLAND. 

AN ATTEMPT AT A METHODOLOGY

Summary

The Institute of Geography and Spatial Organization of the P o lish  

Academy of S c ien ces  i s  carrying out studies on the spatial structure  

and functional c la ssifica tion  of rural areas as m ulti-functional te r r i 

to r ie s .

The main objective is  to identify the basic  attributes of the spatial 

structure of rural areas and to work out cr iter ia  and methods of their  

c la ssifica tion  from the point of view of their leading functions.

A s in  every  c la ssifica tion  the procedure should start from the 

identification of the resea rch  subject and of the se t of its  diagnostic  

attributes, which should be compatible with the undertaken c la ss ifica tio n  

and represent m easures theoretica lly  co rrect and applicable in  the p roce 

dure. Subsequently, a method for grouping m ulti-featured units should be 

adopted on the b a sis  of the assumption that re su lts  to be obtained must 

be comparable in  time and sp a ce .

The cognitive objectives are: the identification of the spatia l stru c 

ture of rural areas of a given terr ito ry  regarding their leading functions 

and an attempt to c la ss ify  them . Such an identification might be usefu l 

in  the construction of spatial plans of rural a r e a s .
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The im plementation of the above ob jec tives  r e q u i r e s  th a t  many 

methodological questions a re  so lved . M ethodological p re m ise s  of s tud ies 

on the m ulti-functionality  of r u r a l  a r e a s ,  including r e s e a r c h  and planning 

p ro b lem s, w e re  form ulated  in  1976 ( ] .  K o s tro w ick i)  . H ow ever, th e re  

a re  s ti l l  many d ifficu lties to be overcome re g a rd in g  the co n cre tiza tio n  

of the sub jec t and the scope of r e s e a r c h  as well as  the applica tion  of 

adequate r e s e a r c h  m ethods.

The id en tif ica tion  and delim itation of r u r a l  a r e a s ,  bo th  in  the cogni

tive as  well as sp a tia l  s e n s e ,  pose  a number of d ifficult q u e s t io n s .  

T h e re fo re ,  an a r b i t r a r y  dec is io n  w as taken  to t r e a t  as r u r a l  a re a s  

t e r r i t o r i e s  s itu a ted  betw een  in c o rp o ra te d  u rb a n  se ttlem en ts  (J .  K o s tro 

wicki I 976 ) a T h is  m eans th a t in  p ra c t ic e  the r u r a l  a re a s  of voivodships 

a re  reco g n ized  as b a s ic  un its  in  m a c ro -sc a le  r e s e a r c h ,  and in  de ta iled  

r e s e a r c h :  communes, r u r a l  and u r b a n - r u r a l  in  the la t te r  town and r u r a l  

a r e a s  being in v es tig a ted  s e p a ra te ly .  R esu lts  obtained in  r e s e a r c h  w ill 

prove which of them i s  - o r  is  not -  a  r u r a l  a r e a  ac tu a lly .

A functional c la ss if ic a t io n  of r u r a l  a r e a s  is  alw ays p re c e d e d  by  an 

an a ly s is  of a t tr ib u te s  r e p re s e n t in g  the sp a tia l  s t ru c tu re  of the functions 

a r ra n g e d  into th ree  g ro u p s . F unc tions analysed  in  d e ta iled  s tud ies  in 

clude: I .  P ro d u c tiv e  functions of the b iogenetic  c h a ra c te r  ( a g r ic u l tu re ,  

f o r e s t r y ,  f ish ing) , subsequen tly  ca lled  b ioproductive a f te r  J .  K o s tro w ic 

ki ( I 982 ) } I I .  P roduc tive  functions of the technogenetic  c h a r a c te r ,  

ca lled  re sp e c t iv e ly  technoproductive  ( in d u s try ,  c o n s tru c tio n )  ; III. 

S e rv ic e s  ( r e c r e a t io n ,  t r a n s p o r t ,  housing , e t c . )  .

The socio-econom ic development of a given a r e a  is  de te rm ined  by  

the development of its  b a s ic  functions ( J . K ostrow icki 1952) , which link 

ą given a re a  w ith the e x te rn a l  w o r ld .  As b as ic  functions of r u r a l  a r e a s  

f i r s t  of a ll th is  p a r t  of functions of the b iogenetic c h a r a c t e r , o r  t r a d i 

tio n a lly  thought to be " r u r a l " ,  i . e .  a g r ic u l tu re ,  f o r e s t r y ,  f ish in g , the 

p ro d u c ts  of w hich se rv e  to s a t is fy  the  e x te rn a l  needs as  com m ercial
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p ro d u c tio n , have been  in cogn ized . M o re o v e r ,  th is  groupé con ta ins  also 

technoproductive  functions and s e r v ic e s ,  of r u r a l  a r e a s ,  th a t a re  p r e 

dominantly e x te rn a l ,  i . e .  in d u s try ,  co n s tru c tio n  and e x te rn a l  t r a n s p o r t ,  

subsequen tly  functions of tourism  and re c re a t io n  as  well as housing in  

the case of commuting to w o rk . Non b a s ic  func tions , supplem entary  to 

these  socio-econom ic a c t iv i t ie s ,  a re  those  the p roduction  of w hich is  

destined  fo r  lo c a l  n e e d s ,  o r  which r e n d e r  s e rv ic e s  to loca l population, 

e . g .  a g r ic u l tu ra l  p roduc tion  fo r  s e l f - s u b s i s te n c e , h and icra ft and in d u s try  

fo r  lo ca l n e e d s ,  ed uca tion , hea lth  se rv ic e  fo r  local popula tion , e tc .  

(T able  1) .

T he functions of r u r a l  a r e a s  a re  r e f le c te d  both  in  the s t ru c tu re  of 

so u rc e s  of employment and livelihood , the s t ru c tu re  of land u s e ,  as  well 

as  in  the s t ru c tu re  of p roduc tion  (productive functions) , and c re a te d  in 

come e tc .  T h e r e f o r e ,  the se t  of d iagnostic  a t tr ib u te s  i s  e s ta b l ish e d  in 

such a way th a t i t  seem s to r e p re s e n t  most ob jec tive ly  the functional 

d iffe ren tia tio n  of r u r a l  a r e a s  by the sm alle s t  p oss ib le  number of a t t r i 

bu tes  (M e n d ra s , M iha ile scu  1982) , that they  a re  as  syn thetic  as p o s 

s ib le ,  and th a t a p ro p o rtio n  i s  kep t betw een the number of a ttr ib u te s  

re p re s e n t in g  v a r io u s  fu n c tio n s .

S ubsequen tly , modifying some methods applied  in  a g r ic u l tu ra l  typo

logy (J . K ostrow ick i 1980) the v a lu es  of v a r ia b le s  re p re s e n t in g  individual 

a t t r ib u te s  w ere  norm alized  on the b a s is  of the na tional ran g e  a r ra n g e d  

into f iv e -c la s s  in te r v a l s .  T he  value of e v e ry  v a r ia b le  fo r  each  in v e s t i

ga ted  u n it  ( e . g .  the commune) w as e x p re s s e d  in  num bers ( r a n k s )  .

A computer w as u se d  to  group the in v es tig a ted  u n its  by  m eans of the 

deviation  m ethod. The s e ts  of v a r ia b le s  id en tica l w ith  o r  d iffe ring  from

In the f i r s t  attem pt a t a c la s s if ic a t io n  on a m a ç ro - sca le  the groups 
w ere  a r ra n g e d  as  fo llow s: I .  Functions of the  bio genetic  c h a ra c te r
( a g r ic u l tu re ,  f o r e s t r y ,  f ish ing  to g e th e r  w ith  r e c re a t io n )  \ П . Functions 
of the technogenetic  c h a ra c te r  ( in d u s try ,  c o n s tru c tio n s)  \ П І. S e r v ic e s .
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the th e o re t ic a l  model by  the adopted number of dev iations b y  the 

e s tab lish e d  p e rcen tag e  of deviations ( e .g .  not h ig h e r  than 20%) w e re  

recogn ized  as  belonging to the same functional c a te g o ry  of r u r a l  a r e a s  

on P o la n d 's  s c a le .  The system s d iffering  by  a h igher number of d ev ia 

tions w ere  reco g n ized  as s e p a ra te  ca te g o r ie s  o r  t ra n s i t io n a l  ones if  

they  w ere  s im ila r  to 2 d iffe ren tia ted  c a te g o r ie s .

To make the methods d e sc r ib e d  above com parable in  space and tim e , 

the assum ption of constancy  in  time should hold  re g a rd in g  a) the s e t  ot 

diagnostic  a t t r ib u te s ,  b) the method of th e i r  no rm aliza tion , and c) the  

method of computing s im ila r i t ie s  (d is ta n c e s )  be tw een  the o b je c ts .  "Com

p a ra b il i ty  in  time is  h e re  equ ivalen t to the com parab ility  in s p a c e , s ince 

e v e ry  ob ject d e sc r ib e d  in  two v a ry in g  time c ro s s - s e c t io n s  may be fo rm ally  

reco g n ized  as two ob jec ts"  (B ie leck a , P a p rz y c k i ,  P ia se c k i  1977, p .  813 ). 

The method applied  h e re  m akes i t  p oss ib le  to o p e ra te  on a c lo sed  se t  of 

o b jec ts  as well as on an open o n e , i . e .  th e re  i s  a p o s s ib il i ty  to in 

c re a s e  of d e c re a se  the number of inves tiga ted  o b je c ts ,  of c o u r s e ,  on 

condition th a t the assum ption of constancy  in  time reg a rd in g  points a ) , 

b ) and c) , l i s te d  above, h o ld s .

The in i t ia l  s tudy co v e rs  Po land  as  a whole (I?ig. 1) on a m a c ro -  

- s c a le  (S to la  1979a) . S ubsequen tly , on the b a s is  of the r e s u l t s  obtained 

c e r ta in  a r e a s  (voivodships) w ere  se le c te d  fo r  a d e ta iled  a n a ly s is ,  which 

made i t  p oss ib le  to te s t  in  another sca le  the adequacy of the m ethods 

applied  and to iden tify  in  de ta il  the functional s t ru c tu re  of r u r a l  a r e a s  

w ith v a r io u s  leading func tions .

The de ta iled  s tud ies w ere  c a r r i e d  out in  nine vo ivodships in  the

following o rd e r :  W arsaw -cap ita l  (S to la  1980) , K ielce (S to la  1979b) ,

Suwałki (S to la  1982a) , L e sz n o , W ałb rzy ch , W roc ław , C raccrw -city , Nowy 
2

S ącz  and K o sz a lin  . T h is  approxim ately  15% of the communes (the to ta l

The voivodship of C racow  w as in v es tig a ted  by  I .  K w iec ień , of Nowy 
S ącz  by  A . Jackow ski, of Ko sza lin  by M . Jasiu lew icz  (1981) acco rd in g  to 
the analogical c r i t e r i a  and m ethods .
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i s  2O7 O) and of the c o u n t ry 's  a r e a  w ere  exam ined . E ach  study p rov ided  

new m ethodologica l e x p e r ie n c e s ,  u t i l iz e d  in  the subsequent r e s e a r c h .

The r e s e a r c h  p ro v es  th a t among the v a r io u s  b a s ic  func tions , 

s ign led  out in  the in v es tig a ted  a r e a ,  a g r ic u ltu re  and f o r e s t r y ,  in d u s try  

and r e c r e a t io n  a s  w ell a s  housing (do rm ito ry  function) a re  the m ost 

common in  P o l a n d 's  r u r a l  a r e a s .  M o re o v e r ,  c e r ta in  s e rv ic e s  ( e . g .  

sp ec ia l iz e d  h ea lth  s e r v ic e ,  educa tion  beyond the p r im a ry  s tage) 

s p o ra d ic a lly  p la y  an often  im portant ro le  in  towns -  s e a ts  of r u r a l - u r b a n  

communes. U s u a l ly ,  they  accompany o th e r  b a s ic  p roduc tive  func tions .

On the b a s i s  of the above s tud ies  the a t t r ib u te s  re p re se n t in g  the 

b a s ic  functions of P o la n d 's  r u r a l  a re a s  w ere  se le c te d  out of a  l is t  of 

th e o re t ic a l ly  p o ss ib le  d iagnostic  a t tr ib u te s  (T ab le  2) , and the adequacy 

of m e a su re s  u s e d  (av a ilab ili ty  of s ta t i s t ic a l  da ta )  w as checked . T hese  

f e a tu re s  a r e :  1) com m ercia liza tion  of a g r ic u l tu re ,  2) the p ro p o rtio n  of 

a g r ic u l tu ra l  l a n d ,  3) the p ro p o rtio n  of a g r ic u l tu ra l  land  in  so c ia lized  

fa rm ing , 4 ) lab o u r  inputs in  a g r ic u l tu re ,  5) p e rcen tag e  of land  u n d er  

f o r e s t s ,  6) employment in  f o r e s t r y ,  7) the r e c re a t io n a l  in f r a s t r u c tu r e ,

8) the lev e l of u ti l iz a t io n  the r e c re a t io n a l  in f r a s t r u c tu r e ,  9) employment 

ou ts ide  a g r i c u l tu r e , 10) employment in  in d u s try  acco rd ing  to p laces  of 

r e s id e n c e ,  11) employment in  in d u s try  acco rd ing  to p lace s  of w o rk ,

12) commuting to w o rk .

A ttr ib u te s  1-4- c h a ra c te r iz e  a g r ic u l tu ra l  func tions , Nos 5 -8  r e f e r  

to  f o r e s t r y  and r e c r e a t io n  functions p a r t ly  a s so c ia te d  w ith  f o r e s t s ,  Nos 

9 -12  a re  n o n -a g r ic u l tu ra l  func tions , m ainly  in d u s tr ia l  functions and 

housing , while a ttr ib u te  9 inform s as  the same time in d ire c t ly  about 

employment in  a g r ic u l tu r e , 9 and 10 - a lso  in d ire c t ly  - about employment 

in  s e r v i c e s ,  2 and 5 about the p rop o rtio n  of the so -c a l le d  o th e r  land 

u s e s ,  e t c .

The r e s e a r c h  re v e a ls  th a t P o l a n d 's  r u r a l  a r e a s  a re  s tro n g ly  d if

fe re n t ia te d  both  on the m a c ro -s c a le  (F ig .  1) as w ell as  on the detailed
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sca le  ( F ig s .  2 -6 )  . T h is  d iffe ren tia tio n  i s  connected  not so much with 

n a tu ra l  conditions and th e i r  u se fu ln e ss  fo r  the  development of specific  

func tions , but r a th e r  w ith  d iffe re n c es  in  the socio-econom ic developm ent, 

and p a r t ic u la r ly  w ith  the sp a tia l  d iffe ren tia tio n  of in d u s tr ia l iz a t io n  and 

u rb an iza tio n .

P o la n d 's  r u r a l  a r e a s  a re  predom inantly  m ulti-functional t e r r i t o r i e s  

with one o r  m ore dominating functions (S to la  1982b) , u su a lly  co n cern ed  

with p roduc tion . The a r e a s  w here  s e rv ic e s  ( r e c re a t io n ,  housing) a re  

p a ra l le l ly  developed a r e  u su a lly  sm alle r  and se rv ic e s  u su a lly  p lay  a 

seco n d ary  ro le  w ith  the excep tion  of some communes w here  re c re a t io n  

i s  a  dominant func tion . A re a s  w h ere  only one function dominates a re  

ra re *  u su a l ly ,  i t  i s  the a g r ic u l tu ra l  func tion , sometimes in d u s t r ia l .  

S e rv ic e s  a re  v e r y  p o o rly  deve loped , ev en  fo r  the conditions ty p ica l of 

r u r a l  a r e a s .

'< f
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T abela  1. Funkcje obszarów  w ie jsk ich

Funkcje Podstawowe 
(zew nętrzne  )

U zupełniające 
(wew nętrzne )

I .  B ioprodukcyjne 
ro ln ictw o

leśn ictw o

rybołówstwo

11. Technoprodukcyjne 
p rzem ysł

budownictwo

I I I . U sługowe
komunikacja

r e k r e a c ja  ( tu ry s 
tyka i wypoczynek)

m ieszkalnictw o 
(funkcja syp ia lna)

inne u sług i

ro ln ic tw o  towarowe 
(udz ia ł p rodukcji to 
w arow ej w p rodukcji 
globalnej )
tow arow a część  p ro -  
dukcji(na p o trzeb y  
zew nętrzne  ) 
tow arow a część  p ro 
dukcji

p rzem ysł i rzem iosło  
o znaczen iu  ponad- 
lokalnym
budownictwo na po 
trz e b y  ponadlokalne

kom unikacja o zna
czen iu  ponadlokalnym 
obsługa ruchu  tu r y s 
tycznego i wypoczyn
kowego ludności 
zam iejscow ej 
obsługa ludności lo 
kalnej zatrudnionej 
poza  miejscem z a 
m ieszkan ia  lub c z e r 
p iące j ś rodk i u t r z y 
m ania spoza  m ie jsca  
zam ieszkania  
o znaczeniu  ponad
lokalnym (szkolnictw o 
ponadpodstaw ow e, 
leczn ic tw o s p e c ja l is 
tyczne , szp ita lne  i 
muzealnictwo r e g io 
nalne i t p . )

ro ln ictw o sam ozaopatrze  - 
niowe (produkcja  na po
trzeb y  własne lub lokalne)

produkcja  na p o trzeby  
własne lub lokalne

produkcja  na  po trzeb y  
w łasne lub lokalne

produkcja  przem ysłow a 
i rz e m ieś ln icza  na po
trzeb y  lokalne 
budownictwo na p o trzeby  
lokalne

kom unikacja lokalna

obsługa ludności loka l
nej

obsługa ludności lokalnej 
zatrudnionej w m iejscu 
zam ieszkania  (i osób po
zosta jący ch  na ich  u t r z y 
m aniu)

o znaczeniu  lokalnym 
(wychowanie p rz e d sz k o l
n e , szkolnictwo p o d s ta 
wowe , lecznictw o ogól
ne , am bulatoryjne i tp .  )
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T ab e la  2 . T eo re ty czn e  m ożliw ości doboru cech  i ich  m ierników

N . Cechy Ludność

N . utrzym ująca s ię zatrudn iona do jeżdża jąca  lub w yjeżdża jąca  do p ra c y  lub
N . 2

na km lub
w ce lach  tu rystyczno-w ypoczynkow ych

o

%
2

na km % 1000 m iesz  % lub na  1000 m ie sz  na  km , 1 m ieszkańca ,
Funkcje N . kańców kańców w wieku p ro d . lub m ie jsce  noclegowe

1. B ioproduk-
cyjne

1. Rolnictwo + + + + + X

2. Leśnictw o + + + + + X

3. Rybołówstwo + + + + + X

11. T echnopro-
dukcyjne

1. P rzem y sł + X + + + X

2. Budownictwo + X + + + X

111. Usługowe
1. R ek re a c ja + X + + + +
2. T ra n s p o r t ,

łączność + X + + + X

3. Handel + X + + + X

4-. Nauka, k u ltu ra + X + + + X

5 .  O św ia ta , wy
chowanie + X + + + X

6 . O chrona  z d ro 
wia i opieka
społe czna + X + + + X

7 .  M ieszkaln ictw o X X X + + Xhttp://rcin.org.pl



c . d .  tabeli 2

P ow ierzchn ia Zainwestowanie t e 
renu (majątek trwały) Produkc; a Dochód w ytworzony

F
un

kc
je u dz ia ł 

w po w. 
og .

udzia ł
gruntów

u sp o łecz 
nionych

nä gospo
darstw o 
(p rz e d s ię 
b io rs tw o)

na ha 
lub 
km2

na z a tru d 
nione go 

lub obsłu 
giwanego

globalna, c zy s ta  
lub towarowa

na na z a tru d -  
ha nione go

udzia ł w 
p rodukcji 

badanej 
jednostki

u d z ia ł w 
dochodzie 
narodowym 

badanej 
jednostki

na z a tru d 
nione go 

lub m ie sz 
kańca

l .
1. + + + + + + + + + +
2. + + + + + + + + + +
3. + + + + + + + + + +

11. + + + + + + + + + +
1 . + + + + + + + + + +
2. + + X + + + + + + +

111.

1 . + + + + + X X X + +
2. X X X + + X X X + +
3. X X X X + X X X + +
4 . X X X X + X X X X X

5 . X X X X + X X X X X

6. X X X X + X X X X X

7 . + X X + X X X X X X

+ - znaczące
X - n ie is to tne  lub nie do tyczy.
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T a b e la  3 . Cechy diagnostyczne (i m ie rn ik i)  funkcji obszarów  w ie jsk ich

r — ..........
Funkcje Ziemia P ra c a Kapitał P rodukc ja Dochód

1 2 3 4 5 6

I.. B ioprodukcyjne 

ro ln ic tw o

;

+ U dział u ż y t
ków rolnych 
(% pow . o g . ) 
+ U dział u ż y t
ków ro lnych  
uspo łeczn io 
nych (% og. 
pow . u ż .  ro i.)

+ Z a trudn ien ie  w 
ro ln ic tw ie  (% og. 
czyn. z a w .)
Udział ludności r o l 
n iczej (% ludności 
o g .)
+ Nakłady s iły  r o 
boczej (z a tru d n ie 
nie na 100 ha u ż .  r d  
na g o s p . )

+ Poziom za in w es
tow ania  lub n ak ła 
dy p ra c y  u p rz e d 
miotowionej (na 
h a , na gosp . , na 
z atrudnione go )

• 9

Produktyw ność z ie 
mi (p ro d , globalna 
lub czy sta  na ha 
u ż .  r o i . )
P roduktyw ność p r a 
cy (p ro d , globalna 
lub czy s ta  na z a 
trudnionego)
+ S topień  tow aro- 
wości (% p ro d ,  to 
w arow ej w p ro d , 
globalnej )
+ Poziom tow aro- 
w ości (p ro d , towa
row a na ha u ż .  r o i . , 
na  za trudnionego)

+ Udział w wy
tworzonym 
dochodzie 
(% dochodu 
ogółem )

-

leśn ictw o + L e s is to ść  
(% lasów w 
pow. o g .)

Z atrudnien ie  w 
leśn ic tw ie  (% og. 

! czyn. zaw . )
i
I

+ Produktyw ność 
lasów (p ro d ,  le śn a  
na ha pow. z a le 
sionej )

+ Udział w wy
tworzonym 
dochodzie 
(% dochodu 
ogółem)
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c . d .  tabeli 3

1 2 3 4- 5 6

rybołówstwo Udział wód 
(% pow. o g . )

Z a trudn ien ie  w
rybołów stw ie
(% og . czyn . z a w .)

S topień  i poziom 
tow arow ości 
(% p ro d ,  to w a r ,  
w p ro d ,  g lo b . ,  
p ro d ,  to w a r ,  
na ha)

+ Udział w 
wytworzonym 
dochodzie 
(% dochodu 
ogółem)

I I . T echnopro- 
dukcyjne

przem ysł Udział t e r e 
nów p rz e -  
mysłowo- 
- górn iczych  
(% pow . og .)

+ Z a trudn ien ie  w 
przem yśle  (% og . 
czyn . zaw . wg 
m ie jsca  z a tru d n ie 
n ia  i m ie jsca  z a 
m ieszk an ia , za -  2 
trudn ien ie  na  km )

Poziom z a in 
w estow ania 
(w arto ść  in 
w estycji na 
km^, na z a 
trudnionego)

+ Produktyw ność 
p rzem ysłu  (p ro d , 
na za trudn ionego , 
na  m ie s z k . , i tp .  )

+ U dział w 
wytworzonym 
dochodzie 
(% dochodu 
ogółem )

budownictwo + Z atrudn ien ie  
w budownictwie 
(% og . czyn . z a w .)

+ U dział w 
wytworzonym 
dochodzie 
(% dochodu 
ogółem)
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c .d .  tab e li 3

1 2

III . U s ługowe

r e k re a c ja + Udział te renów  
u żytko wanych 
wypoczynkowo- 
- tu rys ty czn ie  
(% pow. o g .)

komunikacja

m ieszkà l-
nictwo

Z atrudn ien ie  w 
r e k re a c j i  (% og. 
czyn . z a w .)

Z a trudn ien ie  w 
komunikacji 
(% og . czyn . 
z a w .)

+ Wyjazdy do 
p ra c y  (% og . 
czyn . z a w . , 
liczb a  w yjeż
dżających  na 
1000 m ieszk . )

4 5 6

+ Poziom za in  + Udział w
w estow ania wytworzonym
(liczb a  m ie jsc dochodzie
noclegowych w (% dochodu
ob iek tach  tu r y s t .  
i  wypoczynk. 
na km ^, na  1000 
m ie s z k . ,  domy 
letn iskow e na km^, 
na  1000 m ieszk .)

ogółem )

Zainw estow anie Udział w wy
komunikacyjne tworzonym
(długość dróg dochodzie
ponadlokalnych (% dochodu
na km^) ogółem )
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c .d .  tab e li 3

1 2 3 A 5 6

X
inne o z a 
siągu ponad- 
lokalnym

+ Z atrudn ien ie  w u s 
ługach o zasięgu  
ponadlokalnym - 
szkolnictw o ponad
podstaw ow e, sa n a 
to r i a ,  sz p ita le  i tp .  
(% og . czyn . z a w . ,  
z a trudn ien ie  na 
1000 m ie s z k .)

Poziom za in w es
tow ania (izby  
lekcyjne na 1000 
uczniów , łóżka 
szp ita lne  na 
1000 m ie s z k . ,  
i t p . )

Udział w wy
tworzonym do
chodzie (% do
chodu ogółem)

Lstotne w badaniach  obsza rów  w ie jsk ich , obejm ujących rów nież  m ias ta  - s iedz iby  gmin. 
+ M iern ik i b a rd z ie j  znaczące  w b ad an iach .
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T ab e la  4 .  M iern ik i cech  diagnostycznych i ich  n o rm alizac ja

L iczba  porządkow a 
m ierników  

P  W К S L
M iern ik i cech 1

b .  n iska
2

n isk a

K lasy
3

ś re d n ia
4

wysoka
5

b . wysoka

1 2 3 4 5 6 7

1 gęstość  za ludnien ia  
(osób/km  ) 0-30 30-50 50-70 70-100 > 1 0 0

2 1

1 1
1

% użytków ro lnych  
w pow ierzchni ogółem 0-50

0-40
0-20

50-60
40-60
20-40

60-70
60-70
40-60

70-75
70-80
60-80

75-100 
80-100 
80-100

2

% użytków ro lnych  
uspołecznionych  w po 
w ierzchn i u ż .  r o i .  ogółem 0-20 20-40 40-60 60-80 80-100

3 2 2
liczb a  za trudnionych  na 
100 ha u ż .  r o i . 0-25 25-30 30-40 40-60 >  60

2

liczb a  za trudnionych  
głównie w ro ln ic tw ie  
na 100 ha u ż .  r o i . 0-10 10-20 20-30 30-50 > 5 0

3

% p rodukcji tow arow ej 
w produkcji globalnej 
ro ln ic tw a 0-40 40-50 50-60 60-70 70-100

3
3 3

% lasów  w pow ierzchni 
ogółem 0-10 

0-10
10-20
10-20

20-30
20-40

30-50
40-60

50-100
60-100
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c .d .  tab e li 4

4 4 4 4

5

5 6

lic zb a  m iejsc  noclegowych 
w obiek tach  tu ry s ty czn y ch  ^ 
i wypoczynkowych na  1 km

liczb a  k o rzy s ta jący ch  
z m ie jsc  noclegowych 
na  1000 m ieszkańców

% ludności p o za ro ln icze j 
w ogólnej l iczb ie  ludności

% zatrudn ionych  poza 
rolnictw em  w ogólnej 
liczb ie  za trudnionych

% za trudnionych  w p r z e 
m yśle i budownictwie 
w ogólnej liczb ie  czyn
nych zawodowo

% zatrudn ionych  w p r z e 
myśle i budownictwie w 
ogólnej l iczb ie  za tru d n io 
nych poza rolnictw em

0-1
0-2

0-100

0-30
0-20

0-10

0-10
0-5

0-20

4 5 6 7

1-2  2-6
2 -4  4 -6

100-400 400-800

30-40 40-50
20-40 40-60

10-30 30-50

10-20 20-40
5 -1 0  10-20

20-40 40-60

6-10  > 1 0
6-10  > 1 0

800-1600 > 1600

50-60  60-100
60-80 80-100

50-70  70-100

40-60  60-100
20-40 40-100

60-80 80-100

4̂ .
http://rcin.org.pl



c .d .  tab e li 4

1 2 3 4 5 6 7

8 7
7

liczb a  za trudnionych  
w u s ługach  bytowych 
na 1000 m ieszk . 0 -4

0-5
4 -8
5 -1 0

8 -12
10-15

12-20
15-20

>  20 
> 2 0

6

liczb a  do jeżdżających  
do p ra c y  w gospodarce  
uspo łeczn ionej na 1000 
osób w wieku p ro d . 0-200 200-Э00 300-400 400-800 800-1000

9
7 8

liczb a  w yjeżdżających  
do p ra c y  na 1000 osób 
w wieku p ro d . 0-200

0-100
200-300
100-200

300-400
200-300

400-600
300-500

600-1000
500-1000

P - P o lsk a ;  województwa: W - s t ,  w a rsz a w sk ie , К - k ie le c k ie ,  S - su w a lsk ie , L - le s z c z y ń s k ie , 
w ałb rzy sk ie  i  w ro c ław sk ie .
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WOJ. S T .  WARSZAWSKIE

20 30 40

R ye. 7 .  Udział użytków ro lnych  w pow ierzchn i ogółem 
P ercen tag e  of a g r ic u ltu ra l  land  in  to ta l a re a

W A R S Z A W A

28 30 34 38 42

R ye. 8 . L iczba  za trudn ionych  w ro ln ic tw ie  na 100 ha użytków ro ln y ch
Number of employed in  a g r ic u ltu re  p e r  100 ha of a g r ic u ltu ra l  land
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WARSZAWA

nie występuj e

R yc. 9 . Udział, lasów  w pow ierzchn i ogółem 
P e rcen tag e  of fo re s ts  in to ta l a r e a

W A R S Z A W A

R vc. 10. L iczba  m ie jsc  noclegowych w ob iek tach  tu ry s ty czn y ch  
i  wypoczynkowych na  1 km^

Number of beds in to u r is t  and r e c re a t io n a l  c e n tre s  p e r  s q .  km
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no exist 100 400 800 1600

R y e . 11. L iczba  osób k o rzy s ta jący ch  z m ie jsc  noclegowych w obiek tach  
tu ry s ty czn y ch  i wypoczynkowych na  1000 m ieszkańców  

Number of people u tiliz in g  beds in  to u r is t  and re c re a t io n a l  c e n tre s
p e r  1000 inhab itan ts

W A R S Z A W A

R ye. 12. Udział ludnośc i po za ro ln icze j w ogólnej liczb ie  ludności 
P e rcen tag e  of n o n -a g r ic u ltu ra l  population  in  the to ta l num ber of population
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WARSZAWA

R ye. 13. Udział zatrudnionych  w przem yśle  i budownictwie w ogólnej 
liczb ie  czynnych zawodowo 

P e rcen tag e  of employed in  in d u s try  and co n stru c tio n

W A R S Z A W A

R ye. 14-. L iczba  za trudnionych  w usługach  bytowych na 1000 m ieszkańców
Number of employed in  s e rv ic e s  p e r  1000 inhab itan ts
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ЙW A R S Z A W A

Ë=£
II

200 300 400 .  500

Rye. 15. L iczba  w yjeżdżających  do p racy  w gospodarce  uspołecznionej 
na 1000 m ieszkańców w wieku produkcyjnym 

Number of com m uters to w ork in  the so c ia lized  economy p e r  lOOO in 
h ab itan ts  in  productive age
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WOJ. KIELECKIE

R yc. 16. Udział użytków ro ln y ch  w pow ierzchni ogółem 
P e rcen tag e  of a g r ic u l tu ra l  land  in  to ta l a r e a  

a - m ia s ta  nie b ad an e , towns not s tud ied

R y c . 17. L iczba  zatrudnionych  w ro ln ic tw ie  na 100 ha użytków ro ln y ch
Number of employed in  a g ric u ltu re  p e r  100 ha of a g r ic u ltu ra l  land
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R ye. 18. U dzia ł lasów  w pow ierzchn i ogółem 
P e rcen tag e  of fo re s ts  in  to ta l a re a

stępuj e

R ye. 19 . L iczba  m ie jsc  noclegow ych w obiek tach  tu rystycznych  
i  wypoczynkowych na  1 km 

Number of beds in  to u r is t  and r e c re a t io n a l  c e n tre s  p e r  s q .  km
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R ye. 20 . Udział ludności pozaro ln icze j w ogólnej liczb ie  ludności 
P e rcen tag e  of n o n -a g r ic u ltu ra l  population in  the to ta l num ber of population

R y e . 21 . Udział zatrudn ionych  w przem yśle  i budownictwie w ogólnej 
liczb ie  czynnych zawodowo 

P e rcen tag e  of employed in  in d u s try  and c o n s tru c tio n
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R ye. 22. L iczba  w yjeżdżających  do p ra c y  w gospodarce uspołecznionej 
na 1000 m ieszkańców  w wieku produkcyjnym 

Number of commuters to w ork in the so c ia lized  economy p e r  1000 in 
hab itan ts  in productive age
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WOJ. SUWALSKIE

rSUWAŁKIi

R yc. 23. Udział użytków ro lnych  w pow ierzchn i ogółem 
P e rcen tag e  of a g r ic u ltu ra l  land in to ta l  a re a  

a - m iasta  nie b a d a n e , towns not s tud ied

R y c . 24-. L iczba  za trudn ionych  w ro ln ic tw ie  na 100 ha użytków  ro ln y ch
Number of employed in  a g r ic u ltu re  p e r  100 ha  of a g r ic u ltu ra l  land
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60 %

R ye. 25. Udział lasów  w pow ierzchn i ogółem 
P e rcen tag e  of fo re s ts  in to ta l a re a

'występuj e

no exist 10  100

R y e . 26. L iczba  m iejsc  noclegowych w obiek tach  tu rys tycznych  
i wypoczynkowych na  1 km^

Number of beds in to u r is t  and re c re a t io n a l  c e n tre s  p e r  sq .  km
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10 20 30 40 6 0 % a

R y e . 27. U dzia ł zatrudn ionych  poza rolnictw em  w ogólnej liczb ie
czynnych zawodowo 

P e rc e n ta g e  of employed outside a g r ic u ltu re

10 20 30 40 %5 a

R ye. 28. Udział zatrudn ionych  w p rzem yśle  i budownictwie w ogólnej 
liczb ie  czynnych zawodowo 

P e rcen tag e  of employed in  in d u s try  and co n stru c tio n
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2 4 8 12 1

R y e . 29. L iczba  zatrudn ionych  w usłu g ach  bytowych na 1000 m ieszkańców  
Number of em ployed in  s e rv ic e s  p e r  1000 inhab itan ts

R y e . 30 . Udział w y jeżdża jących  do p ra c y  w ogólnej liczb ie  za trudn ionych  
w gospodarce  uspo łecznionej 

P e rcen tag e  of com m uters to w ork  in  the to ta l num ber of em ployed 
in  the so c ia liz ed  economy
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WOJ. LE SZ C Z Y Ń SK IE ,  WROCŁAWSKIE, WAŁBRZYSKIE

■LESZNO:

WROCŁAW

WAŁBRZYCi

R yc. 31. Udział użytków  ro ln y ch  w pow ierzchn i ogółem 
P e rcen tag e  of a g r ic u ltu re  land  in  to ta l a r e a  

a  - m ias ta  nie b ad an e , towns no t s tud ied
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R ye. 32. Udział użytków ro ln y ch  uspo łeczn ionych  w ogólnej pow ierzchn i
użytków ro lnych

P e rc e n ta g e  of a g r ic u ltu ra l  land  in  so c ia liz e d  farm ing  in the to ta l a r e a
of a g r ic u ltu ra l  land
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R y e . 33. S topień tow arow ości ro ln ic tw a  indywidualnego (ud z ia ł p rodukc ji 
towarowej w produkcji g lobalnej)

D egree of com m ercialization of individual a g r ic u ltu re  (p e rcen tag e  of 
com m ercial in  g ro ss  a g r ic u l tu ra l  p ro duc tion )
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R ye. 34-. Udział ludności po za ro ln icze j w ogólnej liczb ie  ludności 
P e rcen tag e  of n o n -a g r ic u ltu ra l  population in  the to ta l num ber of population
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R ye. 35 . Udział zatrudn ionych  w p rzem yśle  i  budownictwie w ogólnej
liczb ie  czynnych zawodowo 

P e rc e n ta g e  of employed in  in d u s try  and c o n s tru c tio n
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