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WSTEP

Ustalenie poczatkow i zarysowanie rozwoju geografii ekonomicznej
w Polsce wymaga wstepnych wyjasnien. Sklada sie na to kilka przyczyn:
synteza prac, kierunkéw badawczych, postaw metodologicznych, kontro-
wersji, z ktérych w ciggu wielu dziesigtkéw lat wylaniala si¢ geografia
ekonomiczna, jest procesem zlozonym i skomplikowanym. Prawidlowosé
i skuteczno$é analizy zalezy w glownej mierze od przyjetej postawy me-
todologicznej, zakresu opracowywanych materiatéw, wreszcie od moznosci
poréwnania drég rozwoju rodzimej myS$li z kierunkami w innych kra-
jach. Réznice postaw metodologicznych zaznaczajace sie do dzi§ dnia
w geografii polskiej i wyrazajace si¢ m. in. w rozmaitym pojmowaniu
istoty celow i zadan geografii ekonomicznej, roli takich dyscyplin, jak
np. antropogeografia i geografia polityczna, wymagaja sprecyzowania
zalozen, na ktérych oparlem swa prace.

1. Zagadnienia metodologiczne. Sprawa definicji geo-
grafii ekonomicznej, jej zakresu, metod badawczych, stosunku do po-
zostalych nauk geograficznych wysuwa sie na pierwsze miejsce poruszo-
nych zagadnien. Piszac o geografii ekonomicznej i starajac sie pokazaé
oraz wyjaénié drogi jej rozwoju w Folsce przyjmuje, ze jest to nauka
zajmujgca sie roéznicowaniem przestrzennym struktur spoleczno-gospo-
darczych, a wiec regionami ekonomicznymi, jak réwniez rozmieszcze-
niem produkcji spolecznej, warunkami i odrebnosciami jej rozwoju w po-
szczegolnych krajach i okregach.

Tak pojeta geografia ekonomiczna, rzadzgca sie prawami rozwoju
ekonomicznego i spolecznego, jest §cisle i nierozerwalnie zwigzana z geo-
grafig fizyczna. Elementem, laczacym obie te nauki w jeden zesp6l nauk
geograficznych, jest $rodowisko geograficzne. Wchodzi ono w zakres
badann geografii ekonomicznej, jako niezbedny warunek rozwoju spo-
tecznego, a réwnoczesnie stanowi zasadniczy przedmiot badan geografii
fizycznej. Poznawane jedynie przy pomocy metod wlasciwych naukom
przyrodniczym oddzialuje na rozwoj spoleczny i ekonomiczny, o tyle
i w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to prawa rozwoju spoleczne-
go. Stad dwoisto$é metod badawczych stosowanych w naukach geogra-
ficznych: przyrodniczych w geografii fizycznej, ekonomiczno-spotecznych
w geografii ekonomicznej.
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O tworzeniu si¢ regionéw ekonomicznych, przestrzennym réznicowa-
niu struktur spoleczno-gospodarczych decyduje przede wszystkim roz-
woj i rozmieszczenie produkcji, pojetej jako jedno$é sit wytwoérezych
i stosunkéw produkcyjnych. Dlatego tez zagadnienia przestrzennego roz-
mieszczenia produkceji zajmujg w badaniach geograficzno-ekonomicznych
szczegblne miejsce. Zagadnienia wydzielane niejednokrotnie w odrebne
dyscypliny jak: geografia osadnictwa lub geografia polityczna wchodza,
w mys$l tak pojetej definicji, w zakres geografii ekonomicznej, w tym
stopniu, w jakim wplywaja na tworzenie sie odrebnych regionow
(komplekséw) ekonomicznych.

Obok postawy naukowej opartej na metodzie materializmu dialekty-
cznego, i historycznego, ktérg staralem sie mozliwie konsekwentnie za-
stosowa¢ w niniejszej pracy, istnieja, szczegélnie w nauce amerykanskiej
i zachodnioeuropejskiej odmienne postawy. Wywieraly one przez wiele
lat silny wplyw na ksztaltowanie gie poje¢ i kierunkéw geograficznych
w Polsce. Sg to przede wszystkim kierunki przyjmujgce istnienie antro-
pogeografii jako odrebnej galezi geografii rownorzednej z geografig eko-
nomiczng, lub tez traktujace geografie ekonomiczng jako jedno z odga-
lezien antropogeografii; wreszcie koncepcje widzace jednosé geografii
w przeslankach metodologicznych, a nie w przedmiocie badan. Nie chodzi
tu o polemike z wymienionymi kierunkami, ktérych wplywy do$é silnie
zaznaczaja sie jeszcze i dzis w geografii polskiej, lecz o sprecyzowanie
stanowiska i wytlumaczenie faktu uwzglednienia w pracy i w literaturze
wielu pozycji zaliczanych do antropogeografii i geografii politycznej.
Zamies$cilem je nie dlatego, ze godze sie z zalozeniami metodologicznymi
twoércow i zwolénnikéw tych dyscyplin, lecz ze omawiane w tych pracach
problemy w znacznej mierze wchodzg w zakres przedmiotowy dzisiejszej
geografii ekonomicznej.

2. Obce wplywy w geografii ekonomicznej pol-
skiej. Dla wielu naszych geograféw niesamodzielnosé polskiej mysli
geograficznej (w tym i mysli geograficzno-ekonomicznej) byla sprawa
oczywista. Zdecydowana opinie wyrazit Stanislaw Pawlowski piszac, Ze
»Geografia polska nie reprezentuje — jak dotychczas — ani metodycznie,
ani rzeczowo pierwiastkéw oryginalnych i takich, ktore by czynily z niej
-nauke odrebng od mnauki niemieckiej, czy francuskiej. Rozbudowana na
wzorach obcych tkwi polska geografia (nie tylko zresztq geografia) w me-
todzie i w ideach przygotowanych w miedzynarodowym tyglu. Wlasne
oryginalne koncepcje, choéby byly, idg lub poszly w zapomnienie, auto-
-rytet obcej nauki przygniata wszystko” [118, s. 6]. Opinie te podtrzymali
geografowie w okresie powojennym. Autorzy referatu Podsekcji Geogra-
fii na I Kongresie Nauki Polskiej przytoczyli opinie Stanislawa Pawlow-
skiego dodajac od siebie: ,,Ocena ta wydaje sie calkowicie stuszna”
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[124, s. 13], a charakteryzujac stan geografii polskiej w okresie miedzy-
wojennym podkreslili: ,,Obiektywnie oceniajac ten okres trzeba stwier-
dzi¢, ze geografie jako calo$é cechuje gleboka niemoc twéreza (...), stwier-
dzi¢ trzeba, Ze okres ten mnie pozostawil zadnych powazniejszych dro-
gowskazéw dla badan naukowych” [124, s. 9].

Ostra, a w duzej mierze i niestuszna ocena przeszlosci, zwlaszcza je-
zeli chodzi o geografie ekonomiczng, wynikata, by¢ moze, z o6wczesnej
nieznajomosci wielu materialow i zrédel, szczegolnie dotyczgcych pierw-
sze] polowy XIX wieku.

Przekonanie o niesamodzielnosci metodologlczne] polskiej geografii
‘bylo ugruntowane, nikt jednak nie zajgl sie wyjasnieniem kierunkow,
stopnia i zasiggu obcych wplywéw. W publikacjach okresu miedzywo-
jennego, a nawet i nowszych, spotykamy sie jedynie z opiniami i sgdami
bardzo ogoélnikowymi, nie popartymi glebsza analizg. Dopiero ostatnio
ukazaly sie publikacje z tego zakresu [51, 52] wyjasniajace zresztg jedy-
nie pewne filiacje i zaleznosci.

3. Periodyzacja. Podzial na okresy przyjely przez historykéw
dla dziejoéw naszego kraju jest bardzo pomocny, lecz nie daje si¢ w pelni
zastosowa¢ przy wyodrebnianiu poszczegélnych etapéw rozwoju geogra-
fii ekonomicznej. Tak np. rok 1864, data konca feudalizmu i ostatecznego
triumfu kapitalizmu w Polsce, nie ma {ego przelomowego znaczenia
w rozwoju geografii ekonomicznej (jak i wogdle w rozwoju geografii).
Nawet w kilkanascie lat po tej dacie nie widaé w publikacjach z za-
kresu geografii ekonomicznej tych elementéw, ktére by je zdecydowanie
odrdznily od publikacji z lat 1850—1860 i pozwolily na postawienie cen-
zury miedzy okresami tam, gdzie ja stawiajg historycy. Nie ma w tym
zreszta nic dziwnego. Periodyzacja historyczna opiera sie na zasadniczych
faktach zycia spolecznego, gospodarczego i kulturalnego. Nie wszystkie
one jednak rownie silnie i w tym samym czasie odbily sie na réznych
galeziach nauki. Totez periodyzacja wielu galezi wiedzy odchyla sie¢ nie-
raz od ogo6lnego wzorca. W periodyzacji geografii ekonomicznej zbieznos¢
'z periodyzacja historyczng jest w zasadzie duza; zaznaczuajg sie jednak
pewne réznice i odchylenia.

W pracy swej zastosowalem nastepujacy podzial na okresy:

a) Okres przednaukowy, obejmujacy wszystkie publikacje jakie uka-
zaly sie do 1768 r.

b) Okres Oswiecenia, tj. lata 1768—1795, obeJmuJacy poczatki ukladu
kapitalistycznego, a zarazem narodziny geografii ekonomicznej  w Polsce.

c) Lata 1795—1830, tj. czasy po III rozbiorze Rzeczypospolitej, okres
Ksiestwa Warszawskiego oraz Krolestwa Polskiego, charakteryzujace sie
-silnym rozwojem mysli geograficzno-ekonomicznej w Polsce.
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d) Lata 1831—1848, tj. od upadku Powstania Listopadowego i likwi-
dacji Uniwersytetu Warszawskiego, az do powolania katedry geografii
na Uniwersytecie Jagielloriskim. Okres upadku mysli geograficzno-ekono-
micznej w Polsce.

e) Lata 1849—1918; okres przejSciowy, w ktéorym w oparciu o niemie-
ckie koncepcje antropogeografii i geografii handlowej ksztaltowala sie
w Polsce geografia ekonomiczna.

f) Lata 1919—1939, obejmujgce rozwdj geografii ekonomicznej w Pol-
sce przerwany II wojng Swiatowa.

4. Okres miedzywojenny (1919—1939). Odrebnego wyjasnie-
nia wymaga rozwoéj geografii ekonomicznej w Polsce w okresie miedzy-
wojennym. Lata 1919—1939 sg zamknietag calo$cig tak z punktu widzenia
historii politycznej narodu, jak i z punktu widzenia rozwoju nauki. Po-
lityczne i ekonomiczne czynniki, warunkujace rozwdj geografii ekono-
micznej w Polsce w tym okresie, przestaly dziala¢ wraz z utrata niepo-
dleglosci w 1939 r. Zamkniecie i ocena lat 1919—1939 w rozwoju polskiej
mysli geograficzno-ekonomicznej nie nastrecza wiec trudnosci z meryto-
rycznego i formalnego punktu widzenia. Nauke tworza jednak ludzie,
a ludzie nie koncza sie wraz z okresami historycznymi.

Drugie dziesieciolecie okresu miedzywojennego charakteryzuje ozy-
wienie w geografii ekonomicznej w Polsce. Spowodowala je dzialalno§é
licznych mlodych woéwezas pracownikéw naukowych, m. in. Floriana
Barcinskiego, Stanistawa Gorzuchowskiego, Marii Kielczewskiej, Stanista-
wa Leszczyckiego, Wiktora Ormickiego, Antoniego Wrzoska, Bchdana
Zaborskiego.

Jedni z nich, jak Wiktor Ormicki — nie przezyli okupacji, zamordo-
wani w hitlerowskich obozach koncentracyjnych, inni, jak Stanistaw
Gorzuchowski, zmarli wkrétce po odzyskaniu niepodleglosci. Ich sylwetki
naukowe mieszczg sie wiec bez reszty w okresie miedzywojennym. Nie-
liczni, jak Bohdan Zaborski, wyemigrowali wylaczajac sie z nurtu zycia
swego kraju. Powstanie w 1945 r. Polski Ludowej otworzylo przed nauks,
a wiec i przed geografia ekonomiczng doskonale warunki i perspektywy
rozwoju. Wielu mlodych geograféw okresu miedzywojennego na szcze-
Scie przezylo lata okupacji. Dla wiekszosci z nich okres Polski Ludowej
to lata szczegdlnie aktywnej dzialalnosci naukowej, to nowe drogi, nowe
osiggniecia. Przelom w stosunkach spolecznych i ekonomicznych spowo-
dowal bowiem przelomy i zmiany wielu postaw naukowych.

Rozwéj mysli geograficzno-ekonomicznej w Polsce doprowadzony
jest w tej pracy do roku 1939. Wydaje sie, ze zbyt wezeSnie na obiekty-
wna, rzetelng ocene biezacego okresu. Zamkniecie pracy na okresie mie-
dzywojennym ma jednak te slabg strone, ze sylwetki naukowe geografow,
ktérzy zaczeli swa dzialalno$é w tym wlasnie okresie, sg fragmentary-



Wstep 11

czne, brak bowiem oceny ich dorobku i osiggnieé¢ w Polsce Ludowej.
Dlatego tez oceniajac okres miedzywojenny powstrzymalem sie w niekté-
rych wypadkach od oceny postaci, a tam gdzie bylo to konieczne z uwagi
na caloksztalt obrazu, siegalem do ich dorobku w Polsce Ludowej.

5. Literatura. Zalgczona do pracy bibliografia sklada si¢ z dwu
czeSci. W pierwszej dalem mozliwie pelne zestawienie prac po§wieconych
historii geografii ekonomicznej (tak w Polsce, jak i w innych krajach);
uwzglednilem rowniez prace teoretyczne i metodologiczne, w ktérych
poruszone sg zagadnienia rozwoju geografii lub geografii ekonomicznej
oraz te, ktére wywarly silny wplyw na kierunki mysli geograficzno-eko-
nomicznej w Polsce.

Druga cze$é stanowi wybodr polskich prac geograficzno-ekonomicz-
nych, ktoére przyczynily si¢ do rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej,
rozszerzaly, lub poglebialy zakres jej badan oraz te, ktére moze nie
mialy tych warto$ci, lecz stanowig dokument zainteresowan, pradéw lub
stanu polskiej geografii ekonomicznej w réznych okresach jej rozwoju.
Wybér jest tak ulozony, by dawal réwnoczesnie przeglad dorobku dane-
go okresu i osiggnie¢ poszczegdlnych autoréw; pominglem pozycje mniej-
szej wagi, artykuly i notatki o charakterze popularyzatorskim oraz prace
geografow ekonomicznych dotyczace innych galezi nauki jak np. geogra-
fii fizycznej, geomorfologii, etnografii. Dotyczy to szczegélnie lat 1919—
—1939. Obszerniejsze zestawienie publikacji geograficzno-ekonomicznych
z tego okresu znalezé mozna w podstawowych opracowaniach bibliogra-
ficznych. z ktérych zresztg korzystalem w mej pracy [96, 114, 121, 122,
125]. '

Literatura obejmuje wiele publikacji nie oméwionych w niniejszej
pracy, celem jej bowiem bylo danie zwiezlego zarysu mysli geograficzno-
ekonomicznej w Polsce, skoncentrowalem wiec uwage czytelnika na tych
zagadnieniach, ktére uwazam za najwazniejsze. Wybér literatury nato-
miast jest obszerniejszy, obejmujacy réwniez i peryferie omawianych
zagadnien.



Rozdziat I

OKRES PRZEDNAUKOWY

Geografia polska w okresie Odrodzenia. Dyplomatyka
i sprawozdania postéw. Swiat we wszystkich swoich cze-
Sciach prymasa FLubienskiego. Kalendarzyki =zakonne —
zrodlo wiedzy o $wiecie.

Geografia ekonomiczna jest stosunkowo mlodg gatezia wiedzy i rozwi-
nela sie w Polsce, podobnie jak i w innych krajach, dopiero w epoce wy-
raznego roznicowania sie produkcji spolecznej, oddzielania sie przemysiu
od rolnictwa, powstawania, rozwoju i specjalizacji réznorodnych okregdw
produkcyjnych — w epoce tworzenia sie i narastania kapitalizmu.

Poczatki ukladu kapitalistycznego przypadaja w Polsce na lata
1740—1764. Lata sze$édziesigte XVIII w. byly w zyciu gospodarczym kraju
okresem wielkich przemian: masowego czynszowania chlopéw i budowy
pierwszych manufaktur. Polska w okresie stanislawowskim posiadala
juz wlasny rynek wewnetrzny. Poczatkowo byl to rynek jedynie towaro-
wy. Nabral on jednak pod koniec XVIII w. cech rynku manufakturowo-
towarowego, z Warszawg jako centrum.

Pojawienie sie ukladu kapitalistycznego w Polsce w latach 1740-1764
odbilo sie w zyciu politycznym i umystowym kraju dopiero w latach
1764—1772 oraz w okresie pozniejszym. Proby reformy administracji
panstwowej, wzmozenie sily obronnej panstwa, ustanowienie Komisji
Edukacji Narodowej (1774 r.) — byly tymi bezpo$rednimi bodzcami,
ktore przyspieszyly ukazanie sie prac zawierajacych przeslanki dla roz-
woju geografii ekonomicznej.

W 1768 r. ukazala sie w Wilnie Geografia czasow teraZniejszych Ka-
rola Wyrwicza [203], pierwsze, oryginalne polskie dzielo posiadaja-
ce wyrazne akcenty geograficzno-ekonomiczne. I ten wlasnie rok mozna
przyjaé jako date otwierajaca okres naukowych poczatkéw geografii eko-
nomicznej w Polsce.

W Europie zachodniej kapitalizm rozwingl sie o wiele wcze$niej niz
w Polsce; wczesniej tez sformulowano tam teorie ekonomiczne, podjeto
badania ekonomiczne i préby syntez geograficzno-ekonomicznych. I jesz-
cze jeden czynnik wprowadzit do pismiennictwa zachodnioeuropejskiego,
obok opisu geograficznego, réwniez elementy opisu geograficzno-ekono-
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micznego, badz tez czysto ekonomicznego. Byly nim podboje kolonialne
XV, XVI i XVII stulecia, rozpoczete w epoce Wieltkich Odkryé Geogra-
ficznych i trwajace nieprzerwanie az do konca XIX stulecia. Z podboja-
mi szly w parze liczne podroéze, wyprawy badawcze i kupieckie, naukowe
i awanturnicze. Pozostaly po nich opisy, dzienniki, traktaty i rekopisy,
zawierajace nieraz réwniez i wycinkowe informacje dotyczace gospodarki
danego kraju. Ten rodzaj publikacji odkrywczo-geograficznych zrodzit
sie przede wszystkim w krajach dokonujacych podbojéw, wysylajacych
wyprawy odkrywcze i wojenne: Portugalii, Hiszpanii, Francji i Anglii;
znalez¢é go mozna rowniez w krajach o wysokim stopniu rozwoju gospo-
darczego, utrzymujacych ozywione stosunki gospodarcze z calym oéwcze-
snym Swiatem, a wiec we Wloszech i Niemczech. Oczywiscie i w okresie
poprzedzajacym wielkie odkrycia geograficzne zdarzaly sie opisy podrozy
wyprzedzajace swa epoke trafnoscig oceny, rzetelnoscig szczegélow, lub
wnikliwoscig obserwacji; nalezaly one jednak do wyjatkéw. Wysoko ceni-
my Opisanie §wiata Marko Polo [174] i podziwiamy zawarte w nim
opisy gospodarki Chin. S3 one wyjatkowo barwne i trafne, przewyzszaja
nie tylko wspolczesne mu sprawozdania, lecz i wiele poézniejszych, po-
zostaja jednak wylgcznie opisami. Swiadcza one niewatpliwie o talencie
narracyjnym wielkiego podroznika, o jego zmyséle obserwacji, o wyjatko-
wej intuicji pozwalajacej na wybranie faktéw istotnie pierwszoplanowych
dla charakterystyki opisywanych krajow, nie mozna ich jednak nazwaé
geografiag ekonomiczng, nie zawieraja bowiem elemeniéw wyjasniajacych
opartych na ustalonych przeslankach teoretycznych.

Elementéw gecgrafii ekonomicznej trudno réwniez dopatrzyé sie
w Relazioni Universali Giovanniego Botero [160], pracy wydanej
w prawie 300 lat po Opisaniu $wiata. Cbszerne dzielo wloskiego uczonego
zawiera opisy znanych wowczas krajow, ze szczegdélnym uwzglednieniem
rolnictwa i rzemiosla, uwagi o stosunkach politycznych tak wewne-
trznych, jak i miedzypanstwowych. Brak w nim jednak préb wyjasnienia
rzeczywistosci, brak elementéw teoretycznych. Wspominam prace Botero
dlatego, ze byla to pierwsza oddzielnie wydana geografia powszechna,
ktora ukazala sie¢ w tlumaczeniu polskim (1609 r.), i ze Boleslaw Olsze-
wicz przypisuje jej pewne znaczenie w poéZniejszym rozwoju geografii
czlowieka [112, s. 36]. Wydaje sie jednak, ze pcczatkow tej ostatniej nau-
ki szukaé¢ nalezy raczej w pismach Bernarda Vareniusa (1622-1650).

Na marginesie warto zaznaczyé, ze elementy statystyczne i polityczne
w pracy Botero nie znalazly uznania u statystykéw i Waclaw Skrzywan
nie ocenia jej wysoko w zestawieniu ze wspoélczesnymi jej i p6zniejszymi
pracami polskimi [142, s. 27].

Polska w epoce Wielkich Odkryé Geograficznych lezala na uboczu
najwazniejszych szlakéw odkrywczych, kolonialnych i handlowych. Mimo
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ozywionego handlu, prowadzonego w ciggu calego XVI i czeSci XVII w.
z krajami Europy zachodniej, nie brala ona udzialu w odkryciach geogra-
ficznych i nie korzystala z nich bezposrednio. ,,Flota polska byla zbyt
staba — pisze na ten temat Stanistaw Nowakowski — sfery kupieckie
niezbyt silne, aby mozina bylo rywalizowaé z innymi panstwami Europy
zachodniej i wstqpié¢ na pilnie strzezone drogi wiodgce do Nowego Swia-
ta i na Daleki Wschéd. Rowniez i szlachta nie wykazala 2adnego zainte-
resowania w dziedzinie odkryé¢ geograficznych, gdyz uznawala handel za
zajecie niegodne siebie, a wiec byla pozbawiona tego impulsu, ktéry na
zachodzie stanowil gltéwng podwaline wszelkich odkryé geograficznych”
[108, s. 259].

Sytuacja geograficzna, gospodarcza i polityczna Polski w epoce Wiel-
kich Odkryé Geograficznych i w XVII w. wplynela wyraznie na liczbe
i na charakter polskich prac geograficznych w okresie Odrodzenia i w la-
tach po nim nastepujacych. Byly one mniej liczne od zachodnioeuropej-
skich i dotyczyly w wiekszym stopniu kraju ojczystego anizeli odleglych
krain i zamorskich podrézy. Opisowy ich charakter oraz wiele szczegélo-
wych informacji sprawily, ze statystycy zwracajag na nie uwage jako
na pierwsze przejawy myS$li statystycznej w Polsce [142, s. 27], oczy-
wiscie w jej opisowo-geograficznym wydaniu.

Do takich wlasnie prac nalezg: Wszystkiej lifflandzkiej ziemie iako
przedtem sama sobie byla, krotkie a pozZyteczne opisanie Marcina
Kwiatkowskiego [171] wydane w 1567 r. w Kro6lewcu, oraz Polo-
nia [167] Jana Krasinskiego (1550-1612), ktéorg autor, kanonik kra-
kowski, poswiecil obejmujacemu wowczas wlasnie tron polski Henrykowi
Walezemu.

Dalej wymieni¢ nalezy Status Regni Poloniae compendiosa descriptio
Stanislawa Krzysztanowicza [170], opublikowang w Moguncji
w 1606 r. oraz Topographia sive Masoviae descriptio Jedrzeja Swie-
cickiego [178], wydang w Warszawie juz po $mierci autora w 1634 r.

Warto réwniez zwrécié uwage na fakt, ze prace te pisane w wiekszoSci
po lacinie wydawane byly réwniez i poza granicami kraju. Tak np. ksig-
zka Krzysztanowicza ukazala sie najpierw w Moguncji, a p6zniej u bract
Elzewiréw w Holandii, w tej samej oficynie drukarskiej, w ktérej ukazy-
waly sie i inne publikacje dotyczace Polski.

Prace z zakresu geografii ogélnej badZ geografii regionalnej Polski,
zawierajagce minimalng choéby iloé¢ wiadomosci statystycznych, byly nie-
liczne i z poczatkiem XVII w. publikacja ich wlasciwie ustala.

Z konca XVI w. pochodza réwniez instrukcje dla posléw i raporty
z poselstw do obcych krajow, omawiajace m. in. zagadnienia geograficzne
i ekonomiczne. Nie bylo ich wiele, wiekszo$é z nich zachowala sie w re-
kopisach, a tylko niektore ukazaly sie w druku. Nie mialy one wlasciwie
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wplywu na rozwé6j my$li geograficzno-ekonomicznej i statystycznej
w Polsce. Daja one nam jednak pewne wyobrazenie o tym jakie stroay
zycia gospodarczego obcych krajow interesowaly kierownikow polityki
panstwowej, dla nich bowiem gléwnie sprawozdania te byly przeznaczo-
ne. Opracowania tego typu o okre§lonym charakterze politycznym i zam-
knietym kregu odbiorcow utrzymaly sie po dzi§ dzieri; do prac nauko-
wych nikt ich jednak nie zalicza.

Najstarszg instrukcja tego typu jest wspomniana przez Boleslawa
Olszewicza [112, s. 30] De legationeque liber Krzysztofa Warsze-
wickiego [180], wydana w Krakowie w 1595 r. Warszewicki pole-
cal postom m. in. sporzadzenie dokladnych opiséw krajow, z uwzglednie-
niem ich obszaru, granic, podzialu administracyjnego i gospodarki. Jaki
byl wplyw instrukcji Warszewickiego, trudno stwierdzié¢. Najciekawsze
sprawozdania poselskie: Jedrzeja Taranowskiego [179] i Macieja
Stryjkowskiego [177] pochodza sprzed 1595 r. i nie zawieraja
zadnych informacji gospodarczych. Interesujgca relacja Marcina Bro-
niowskiego [161] z jego poslowania na Krym, Tartariae descriptio,
zawiera wprawdzie wiele danych dotyczacych zycia politycznego i go-
spodarczego Tatarow, pochodzi jednak z 1595 r., a wiec jest wspdlczesna
instrukcji Warszewickiego.

Liczne w tym okresie i w latach pézniejszych pielgrzymki do Jerozn-
limy, wojaze do Rzymu i innych miast wloskich, a takze do krajow
Europy zachodniej, wchodzace w coraz powszechniejszy zwyczaj u ma-
gnatow i zamozniejszej szlachty, nie przyniosty materialu z zakresu geo-
grafii ekonomicznej. Niektére celniejsze opisy i sprawozdania z odbytych
podrézy, jak m. in. bernardyna brata Anzelma z koica XVI w. [158],
lub najbardziej znany opis podrézy Mikolaja Krzysztofa Radziwiltla-
Sierotki [175] z lat 1583-1584 niewatpliwie zasluguja na umieszcze-
nie ich w historii podréznictwa polskiego, lecz dla zagadniert zwigzanych
z pozniejszymi narodzinami geografii ekonomicznej nie majg wiekszego
znaczenia,

Sprawozdania te, podobnie jak niektére opisy podrézy misyjnych
z XVII w., zajmuja sie o wiele bardziej zagadnieniami teologiczno-biblij-
nymi niZz rzeczowag obserwacjg opisywanych krajéw. Surowy sad Fran-
ciszka Bujaka [59] o tych sprawozdaniach jest w pelni usprawiedliwiony.
Dowodzi tego choéby ostatni (chronologicznie) z tych opiséw, a miano-
wicie ksiazka ks. Jozefa Drohojowskiego [189] z lat 1788-1791,
wydana w Krakowie w 1812 r., a wiec w okresie gdy krytyczne podejscie
do zjawisk i opisywanych faktéw przyjete juz bylo w literaturze geogra-
ficznej i statystycznej. Autor z bezkrytyczna powaga opisuje takie
miejscowosci, jak np. ,,Abla zabitego miejsce nad rzekg Abang w pobli-
zu Damaszku, ,,Abrahamowej ofiary miejsce”, ,,Adama miejsce” znajduja-
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ce sie wedlug ,wielu wiary godnych dziejopiséw’” blisko miasta Hebron.
Od wielu takich i tym podobnych ,,wiadomo$ci” roilo sie we weczesniej-
szych publikacjach z XVII i poczatkow XVIII w.

Panowanie Wazéw, zaznaczajgce sie narastaniem wplywow jezuickich
we wszystkich dziedzinach 2zycia umyslowego, zakonczone potopem
szwedzkim i wojnami kozackimi, pozostawilo Rzeczpospolitg oslabiong
politycznie i gospodarczo. Stan upadku umystowego poglebil sie w okre-
sie pézniejszym, szczegélnie w czasach saskich. Caly ten okres nie sprzy-
jal rozwojowi geografii, a tym bardziej probom jakichkolwiek badan
lub opiséw kraju. Jedyna galezia geografii, ktora wsréd cigglych wojen,
zewnetrznych i domowych, miala szanse rozwoju — byla kartografia.
Nieliczne dziela geograficzne z tych czas6w byly w wiegkszej czesci ttu-
maczeniami nie zawsze najlepszych prac obcych, czesto byly to zwykle
plagiaty, przerébki i kompilacje. Zdarzaly sie jednak prace powazniejsze,
jak np. Swiat we wszystkich swoich cze$ciach Wladystawa Aleksandra
Lubienskiego [172], pbézniejszego arcybiskupa gnieZnieriskiego
i prymasa Polski. Lubienski, jak prawie wszyscy wspo6iczeéni mu magna-
ci, w mlodosci podrézowal po Europie zachodniej; zwiedzil Francje, Ho-
landie, Belgie, Niemcy i Wlochy. Wielotomowe swe dzielo oparl jednak
w wiekszej cze$ci na obcych opracowaniach. Swiat we wszystkich swoich
czesciach byl pierwsza obszerniejsza geografia regionalng opracowana
przez Polaka i wydang w jezyku polskim [108, s. 267]. Mimo czestego
powolywania sie na te prace, pézniejsi geografowie wytykali Lubienskie-
mu pomieszanie materii i umieszczenie wielu niesprawdzonych, a nawet
bajecznych wiadomosci [199, wstep].

Wspomnieé réwniez nalezy o kalendarzykach wydawanych przez za-
kony, uniwersytety i osoby prywatne. Pojawily si¢ one w ostatnich la-
tach omawianego okresu. Byly to male encyklopedie wiedzy praktycznej,
dostosowane do 6weczesnych wymagan oficjalnej nauki i stanu oswiece-
nia szlachty. Od 1750 r., obok licznych wskazowek religijnych i gospo-
darskich, przepowiedni astrologicznych i spiséw jarmarkow, zaczely sie
w nich ukazywaé wiadomosci polityczno-geograficzne o Polsce [187, 188].
Nie majg one warto$ci naukowej, a jako odbicie 6wczesnego stanu wie-
dzy geograficznej w Polsce daja smutne §wiadectwo swoim czasom.

Stale pogarszanie sie sytuacji gospodarczej i politycznej Rzeczypospo-
litej w XVII i XVIII w., oslabianie wladzy centralnej i samowola szlach-
ty nie siwarzaly sprzyjajacych warunkéw dla powstania i rozwoju nauk
o panstwie, do ktérych w owym okresie zaliczanc przede wszystkim
statystyke i geografie. Inaczej bylo w panstwach zachodniej Europy ma-
jacych silng i scentralizowana wtadze panstwows, jak Francja i Anglia,
badz bedacych na wysokim stopniu rozwoju gospodarczego -— jak
Niemcy.
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Ekonomisci francuscy i angielscy badali zagadnienia ludnosciowe i go-
spodarcze, kladac podwaliny pod poézniejszy rozwdj statystyki i demogra-
fii. We Francji zagadnieniami tymi zajmowal sie m. in. Sebastian le
Prétre de Vauban (1633—1717), a w Anglii: John Graunt
(1620—1674), William Petty (1623—1687), Gregory King (1648—1712)
1 Charles Davenant (1656—1714).

Dla narodzin polskiej mysli statystyeznej i geograficzno-ekonomicznej
szezegOlne znaczenie mial jednak rozwoj nauk o panstwie w Niemczech.
Tam bowiem rozwinely sie one najsilniej, najwcze$niej uzyskaly prawo
obywatelstwa na uniwersytetach. Pierwsze wyklady z zakresu wiedzy
o panstwie rozpoczal w 1650 r. Herman Conring na uniwersytecie
w Helmstedt w Brunswiku. Prace jego uczniéow i nasladowcow zapo-
czatkowaly tzw. ,kameralistyke”, ij. ,studium ustroju administracyjnego
i skarbowosci kontynuujgcego badania i tematyke statystyczng” [142,
s. 34]. Badania i metody statystyczne nastepcéw Conringa przeksztalcity
sie w statystyke. Pierwszy uzyl tego slowa Gotfried Achenwall
(1719—1772), ktory rozpoczal wyklady uniwersyteckie z zakresu wiedzy
o panstwie w 1746 r. i opublikowal je w kilka lat pozniej. Dzielo Achen-
walla wzorowane bylo na Kosmografii Minstera i pracach Conringa.
Zawiera ono systematyczny i drobiazgowy opis patstwa z uwzglednie-
niem jego geografii, gospodarki, administracji, stosunkéw politycznyzh,
prawnych itp. Tego typu opracowania. mimo nazwy statystyki, nie po-
siadaly jednak prawie wcale danych liczbowych. lecz gotowe literackie
syntezy [142, s. 34]. W drugiej pclowie XVIII w. publikowal prace wy-
bitny niemiecki geograi i statystyk Antoni Frederic Biusching
(1724—1793). Jego wielotomowe dzielo Neue Erdbeschreibung wywarlo
znaczny wplyw i poza granicami Niemiec. Do$é¢ przypomnieé, ze tom
dotyczacy Polski wydany rowniez i po polsku w 1768 r. byl obowia-
zujacym podrecznikiem w szkotach polskich az do 1795 r. [97].

Odmiennie ksztaltowaly sie poczatki mys$li geograficzno-ekonomicz-
nej i warunki jej rozwoju w Rosji. Stosunkowo wczesnie rozpoczete
tam prace badawczo-ekspedycyjne, szerokie stosowanie metody ankie-
towej w poznawaniu i charakterystyce poszczegolnych czeSci kraju
stworzyly silne podwaliny pod rozwoéj kierunku ekonomiczno-regional-
nego w nauce o panstwie, kierunku najblizszego dzisiejszej geografii eko-
nomicznej. Zasadniczg zasluge takiego wlasnie ustawienia badan geogra-
ficznych i z zakresu wiedzy o panstwie przypisuja uczeni radzieccy: N. P.
Nikitin [23, 24, 28], W. M. Ptucha [29], J. G. Sauszkin [33, 35, 38] Mi-
chalowi Wasiliewiczowi Lomonosowowi (1711—1765). Liczne jego
pisma i publikacje, a w szczeg6lnos$ci 30-punktowa ankieta, zawazyly na
rozwoju geografii ekonomicznej w Rosji i zabezpieczyly jej kierunek
zgodny z potrzebami spolecznymi i wymogami postepowych tendencji

2 Zarys historii...
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$wiatopogladowych. Warto wspomnieé¢, ze to wlasnie Lomonosow pierwszy
uzyl w 1763 r. terminéw ,,Geografia ekonomiczna” i ,,mapa ekonomiczna”
[29, s. 80; 35, s. 113]. Do rozwoju geografii ekonomicznej w Rosji przy-
czynil sie réwniez zyjacy nieco wcze$niej od M. Lomonosowa — Wasyli
Nikiticz Tatiszczew (1686—1750), wybitny uczony i patriota [24, 28,
29, 36]. Prace jego, a szczego6lnie obszerne ankiety o charakterze geogra-
ficzno-statystyczno-gospodarczym rozestane w latach 1734—1739 do
niektorych miast guberni kazanskiej i Syberii, daly impuls do péZniejsze-
go rozwoju regionalnego kierunku w geografii ekonomicznej.

Nauka o panstwie zaczela sie¢ u naszych sgsiadow rozwija¢ o dobre
kilkadziesigt lat wcze$niej niz w Polsce. W Niemczech Conring, Achen-
wall i jego uczniowie nadali jej kierunek statystyczno-opisowy. W Rosji
Tatiszczew i Lomonosow polozyli podwaliny pod geografie ekonomiczng
jako nauke o regionach ekonomicznych.

Prace uczonych rosyjskich nieznane byly w Polsce i nie wywarly
wplywu na rozwoéj naszej mysli geograficzno-ekonomicznej. Natomiast
wzory przyjete przez wielu autorow od kameralistow niemieckich,
a przede wszystkim metoda opisowa, obejmujgca wszystkie dziedziny
zycia panstwowego, na diugie lata wycisnely pietno na opracowaniach
polskich, utrudniajac wlasciwy rozwoéj geografii ekonomicznej.



Rozdziatl II
OKRES OSWIECENIA

Mysl geograficzno-ekonomiczna w epoce stanistawowskiej
(1768-1795). Podreczrniki Karola Wyrwicza i Franciszka
Siarczynskiego. Traktat O mappie krajowej Jana Sniade-
ckiego. Instrukcje i ankiety prymasa Michala Poniatow-
skiego. Prace o rzekach i handlu.

Badajac piSmiennictwo geograficzne z epoki stanistawowskiej nalezy
zwroci¢ uwage przede wszystkim na dwa czynniki, ktére przyczynily sie
do jego rozwoju. Pierwszym byla wzrastajaca potrzeba prac statystycz-
no-opisowych i badan terenowych, obejmujacych zaréwno calosé kraju,
jak i jego poszczegélne dzielnice. Planowane reformy: zwiekszenie liczby
wojska do 100 tys. i utrzymanie stalej armii, reorganizacja systemu po-
datkowego i in.,, wymagaly dokladnej znajomosci fizjografii kraju, jego
bogactw naturalnych i jego ludnosci. Drugim czynnikiem bylo zapotrze-
bowanie na podreczniki szkolne geograficzne, wzrastajace wraz z rozwo-
jem szkolnictwa i dzialalno$cia Komisji Edukacji Narodowej. Potrzebne
byly zaréwno podreczniki z zakresu geografii powszechnej, jak i geo-
grafii Polski.

Proby odrodzenia Rzeczypospolitej podjete przez najswiatlejszych
dzialaczy politycznych i uczonych, niemal w przeddzien jej upadku,
otwieraly mozliwosci rozwoju nauk o panstwie, a szczegélnie tych, ktére
mogly mie¢ znaczenie praktyczne, a wiec geografii i statystyki. O kie-
runku lego rozwoju, charakterze publikacji i zamierzen zadecydowaly:
wplyw wecze$niej rozwijajacej sie nauki niemieckiej, sytuacja w szkol-
nictwie polskim wynikla z reformatorskiej dzialalnosci pijaréw, walki
z nimi jezuitow 1 powolania Komisji Edukacji Narodowej (1774 r.),
wreszcie wplywy racjonalistycznej mysli francuskiej, chetnie przyjmo-
wanej przez kola postepowej inteligencji. Szczegdlne znaczenie dla roz-
woju mysli geograficznej i geograficzno-ekonomicznej mialy pisma Mon-
teskiusza i jego poglady na decydujaca role srodowiska geograficznego
w ksztaltowaniu sie charakteréw ludzkich i stosunkéw politycznych
w panstwie.

Pierwszym powaznym osiggnieciem obozu reform w Polsce bylo po-
wolanie w 1774 r., po wieloletnich przygotowaniach, Komisji Edukacji
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Narodowej i przeprowadzenie w latach nastepnych pelnej reformy szkol-
nictwa wszystkich stopni, az do uniwersytetow wlgcznie.

Lata poprzedzajace utworzenie Komisji Edukacji Narodowej wypelni-
la ostra walka miedzy szkolami pijarskimi, propagujacymi i stosujacymi
nowy program nauczania, a zakonem jezuitow trzymajacym w swych re-
kach prawie cale dotychczasowe szkolnictwo polskie. Cheac zachowaé swe
wplywy na mlodziez i stworzyé przeciwwage szkolom pijarskim, jezu-
ici zdecydowali sie na reforme swego szkolnictwa i wykonanie jej po-
wierzyli ksiedzu Karolowi Wyrwiczowi (1717—1783), 6wczesnemu
rektorowi jezuickiego Collegium Nobilum w Warszawie, czlowiekowi
wyksztalconemu, znajagcemu Europe zachodnig.

Zadanie bylo trudne, nawet dla tak zrecznego dyplomaty i erudyty,
jakim byl! Wyrwicz. Przeprowadzajac reforme nauczania poszedl! on po
drodze przejecia od pijaréw nowoczesnej i postepowej formy z zacho-
waniem dotychczasowej treéci. Usilowal on w ten sposéb przeciwsta-
wié sie wszelkim nowinkom politycznym i spolecznym. Obiektywne sku-
tki nie zawsze jednak szly po linii zamierzen jezuitow. Odbicie tego sta-
nu rzeczy znalezé mozna w wydanej w 1768 r. pracy Wyrwicza
Geografia czaséw teraZniejszych [203], pierwszym polskim podreczniku
zawierajacym elementy geograficzno-ekonomiczne. Nalezy zaznaczy¢, ze
Wyrwicz ukladal swéj podrecznik wediug obowigzujacych wypracowa-
nych kanonéw metody opisowej. Dazenie do podania maksymalnej liczby
wiadomos$ci w mozliwie syntetycznym ujeciu doprowadzilo do takiego
splycenia pracy, przy ktorym juz nawet geograficzne wiadomoSci prze-
staly byé geografig [203 s. 306—324]. Wierno$¢ kanonom metody opisowej
nie byla jednak u Wyrwicza zupetna. Swiadczg o tym przypisy do po-
szczegolnych rozdzialéw, w ktorych autor, jak gdyby poza ustalonym
schematem, staral sie przedstawié¢ swéj punkt widzenia i wyjasni¢ opisy-
wane zjawiska. Objeto$¢ przypisow przekracza z reguly kilkakrotnie
objetos¢ tekstu i wlasnie w nich podane sg najcickawsze wiadomosci.
Tak np. ustep o gospodarce Francji zajmuje 18 stronic druku (in 16°),
w czym na jedng stronice przypada po dwie lub trzy linijki tekstu, a re-
szte zajmujg przypisy i komentarze. W przypisie dotyczacym polozenia
geograficznego Francji Wyrwicz pisal:

,,Polozenie Francji miedzy trzema morzami: Srédziemnym, oceanem
i ciesning, na wszystkie strony wielkq daje do kupczenia sposobnosé;
rzeki szerokie $rodkiem kraju tak pieknego plyngce, drogi kosztownym
nakladem wyréwnane i sporzqdzone, miasta geste i handlowe niz tylko
przeprowadzenie ulatwiajq towaréw, ole onym pomagajg do spieszniej-
szego odbytu” [203, s. 307].

Ocena korzysci gospodarczych wyplywajacych z polozenia Francji
migdzy Oceanem Atlantyckim, Morzem Srédziemnym i Kanalem La Man-
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che, mimo ze bardzo ogélnikowa, jest prawidlowa. Autor wskazywal na
zaleznoSci miedzy srodowiskiem geograficznym a gospodarkg kraju, lecz
nie przypisywal S$rodowisku geograficznemu decydujacego =znaczenia
w rozweju gospodarczym kraju i widzial prymat w tym wzgledzie czyn-
nikow ekonomicznych. Swiadezy o tym uwaga wypowiedziana nieco da-
lej w tymze samym przypisie:

»Ale kraj z polozenia tak wygodny, z dowcipu mieszkaiicéw prze-
myslny, z wydania réznych owocéw bogaty diugo byl bez handlu i po-
zytku. Obaczmy krétko opozinienia hundlu do Francji wprowadzenie...”
[203, s. 307].

Przyznanie prymatu stosunkom spolecznym nad przyroda we wza-
jemnych stosunkach spoteczenstwo-$rodowisko geograficzne potrzebne
jednak bylo Wyrwiczowi dla okreslonych celéw politycznych. Wydawat
on swa ksigzke w 15 lat po $mierci Monteskiusza, w okresie gdy poglady
wielkiego filozofa francuskiego o decydujgcej roli $rodowiska geogra-
ficznego w rozwoju spoleczenstwa byly juz znane w Polsce i rozpo-
wszechnione w postepowych kolach myslicieli i dzialaczy politycznych.
Determinizm geograficzny gloszony przez Monteskiusza spelnial w tym
okresie role obiektywnie postepowa. Byl on reakcja przeciwko schola-
styczno-teologicznej koncepcji Swiata, byl wyrazem rewolucji filozo-
ficznej cbalajacej prymat niepoznawalnego boga i zastepujacego go po-
znawalna przyrodg. Determinizm geograficzny zagrazal wiec swiatopogla-
dowi, ktérego bronil Wyrwicz. A jednak w pracy jego nie bylo akcentéw
bezposredniej polemiki z pogladami deterministycznymi. Dbajacy o po-
zyskanie postepowego czytelnika Wyrwicz zagadnienie to przezornie po-
mingl. Tam natomiast, gdzie mdgt to zrobi¢ bez wyraznego atakowania
Monteskiusza, jak wlasnie przy okazji oceny polozenia geograficznego
Francji, wyrazal poglady niedeterministyczne. Przy tej samej okazji
Wyrwicz podjal ostrg polemike z ideami fizjokratycznymi, gloszonymi
wowczas w Polsce przez najtezsze postepowe umysly. I znéw nie zaata-
kowal on fizjokratéow wprost, lecz wlasnie przy okazji omawiania owego
.,opoznienia handlu do Francji wprowadzenia” zacytowal opinie francu-
skich ekonomistéw, wrogich temu kierunkowi i przypisujacych mu gospo-
darczy upadek Francji. W ten sposob zajmowal on stanowisko jak gdyby
obiektywnego uczonego przedstawiajgcego jedynie fakty. Ten jeden
przyklad pokazuje metode pisarskg Wyrwicza, wewnetrzne sprzecznosci,
w ktéore brngl bronigc wstecznych idei postepowymi metodami, oraz
niekonsekwencje, jakie z tego wynikaly.

Geografia czaséow terazniejszych mimo subiektywnie wstecznej poli-
tycznej i spolecznej postawy Wyrwicza odegrala wazna role w tworzeniu
sie poje¢ geograficzno-gospodarczych, poprzez postepowa forme rozumo-
wanego wykladu wyjasniajacg opisywane zjawiska. Niewatipliwie zawarte
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w niej przeslanki dla pézniejszego formowania sie geografii ekonomicznej
byly jeszcze bardzo nikle. Wyrwicz nie ttumaczy! rozmieszczenia zjawisk
gospodarczych, nie przeprowadzal poréwnan stanu gospodarki réznych
krajow. Byly to dopiero pierwsze proby tlumaczenia przyczyn rozwoju
badz zacofania gospodarczego. Wysoka, jak na owe czasy, erudycja i wy-
ksztaicenie autora, stosowanie w wykladzie postgpowych meted dy-
daktycznych stworzyly dzielo przewyzszajgce inne, wspolczesne mu
z tego zakresu. One tez zadecydowaly, ze wbrew intencjom autora poste-
powa racjonalistyczna lupina przewazyla w nim w ostatecznym rachunku
nad wstecznym wnetrzem.

Na przykladzie pracy Wyrwicza mozna przesledzi¢ skomplikowany
splot zaleznoSci i sprzecznosci, w ktérych rodzila sie polska mys$l geo-
graficzno-ekonomiczna w epoce stanistawowskiej. Drugim podreczni-
kiem geografii z tego okresu, w ktorym autor zastosowal réwniez metode
rozumowg w ujmowaniu zjawisk, byla Geografia, czyli opisanie natural-
ne, historyczne i polityczne wszystkich narodéw Franciszka Siarczyn-
skiego (1758—1829), [199]. Nie doréownywala ona wprawdzie poziomem
Geografii czasow terazniejszych, brak w niej bowiem zarowno prob wia-
zania Srodowiska geograficznego z zyciem gospodarczym kraju, jak i wia-
zania zycia gospodarczego z teoriami ekonomicznymi, ktore znalezé
mozna w pracy Wyrwicza. Odbijala ona jednak ogdélnym poziomem od
pozostalych podrecznikow i zawierala ciekawe uwagi o istocie geografii.
Ustosunkowujac sie¢ krytycznie do wigkszosci éwczesnych podrecznikow
geografii Siarczynski wyscko ocenil prace Wyrwicza:

»Widzieé¢ sie w niej daje surowy rozsqdek umiejqcy dzielié¢ falsz od
prawdy; mapelnia jg wielo$¢ pozytecznych wiadomosci, bez ktérych geo-
grafia bylaby czczq tylko imion wlasciwych naukqg. W tym wlasnie jestem
przekonaniu. Dlatego nie przestawalem na opisanitu krajéow, ich polozenia,
rozleglosci, podzialu i miejsc szczegdlnych, ale przy kazdym panstwie
staratem si¢ wyrazié, jakie ma plody ziemi, powietrze i ludnosé? w ja-
kim stanie gdzie sa nauki, handel, rekodziela? (...). Majgc przed oczyma
dokladncsé strzeglem sie jednuk drebnosci, ktére geografowi francuskie-
mu de la Croix, rozwlekloéci zbytniej, ktérq Biszyngowi (Biischingowi)
i latwowiernodci niepewnym wedrowniczym powiesciom, ktorq Hibnero-
wi (Hiibnerowi), geografom niemieckim przyganiajq” (199, przedmowal.

Niestety. dalsze rozdzialy ksigzki nie spelniajg tej zapowiedzi i owa
,»wielosé pozytecznych wiadomos$ci” nie rézni sie od statystycznych ze-
stawien Biischinga. Ciekawe natomiast sa zawarte w tej samej przedmo-
wie uwagi Siarczynskiego o charakterze narodow. Nie ma w nich bezpo-
Sredniego ataku na poglady Monteskiusza, sa jednak wyrazne akcenty
polemiczne. I znow podobnie jak u Wyrwicza, sformulowania Siarczyn-
skiego mimo woli trafiajg w sedno zagadnienia:
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»Przyrodzenie ludzkie wszedzie ma jednakie wlasno$ci. Wszedzie sa
dobre i zle przymioty, sq cncty i wystepki. Nie pre, iz religia, rzqd, pra-
wa, powietrze, zwyczaje, przesqdy nawet wiele do utworzenia publiczne-
go charckteru wplywaja, i2 sq obyczaje, ale tak jest czestokro¢ szczupla
migdzy nimi granica podziatu, iz oznaczyé jg z pewnosdciq, zawsze trudnag,
a niekiedy miepodobnq jest rzeczq. Nodto rewolucje zdarzane w religii,
rzqdzie © handlu, pomieszanie sie z obcymi, zwrot oSwiecenia lub jego
upadek, a nade wszystko czas, znacznie charakter marodowy zmieniaiq.
Alboz nie widzimy, jak wyniosly Belg pod przemocq sie plaszczy? jak
grzeczny i lagodny Francuz srozeje? jak gorliwy, az do zbytku o swq
wolnosé Polak? [199, przedmowa].

Stanowisko przyznajace rowny udzial w ksztaltowaniu charakteru
narodowego religii, klimatowi i czynnikom spolecznym daleko odbiega
od siedemnastowiecznej i osiemnastowiecznej scholastyki i nie jest zgo-
dne z zasadami teologicznymi, jak rowniez z pogladami Monteskiusza.
Wydaje sie, Ze mozna postawié¢ teze, iz poglady Siarczynskiego formowaly
sie w wyniku ewolucji dotychczasowego idealistycznego $wiatopogladu
pod wplywem coraz silniej napierajacych idei racjonalizmu francuskiego.
Pod koniec zycia opublikowal jeszcze Siarczynski Wiadomosci historyczne
i statystyczne o miescie Jarcslawiu [239]. W rekopisach pozostawil Sto-
wnik geograjiczny i Opis powiatu radomskiego. Ten ostatni wydat
w 1848 r. [241] Tymoteusz Lipinski, natomiasi Slownik geograficzny
ukazal sie czesciowo w 1857 r. pt. Slownik historyczno-statystyczno-geo-
graficzny Galicji [240]. Obie te prace pod wzgledem metody opracowania
i ukladu materialu nie wyszly poza epoke stanislawowska. Byly to typo-
we opisy statystyczno-historyczne nie zawierajgce zadnych przestanek
metodologicznych dla geografii ekonomicznej.

Prace pozostalych geografow tego okresu: Jana Bielskiego [183],
Ewarysta Kuropatnickiego [183] i in., byly typowymi opisami
geograficznymi i nie przyczynily sie do rozwoju mysli geograficzno-eko-
nomicznej [71, s. 27—28].

Préby wzmocnienia wladzy centralnej, uporzadkowania spraw woj-
skowych i skarbu Rzeczypospolitej, podjete w ostatnich latach panowa-
nia Stanislawa Augusta Poniatowskiego, wymagaly wielu wstepnych
prac przygotowawczych, a przede wszystkim zebrania brakujacych da-
nych, dotyczaeych zasadniczych zagadnien zycia gospodarczego i pan-
stwowego. Braki w tym zakresie, w porownaniu do krajéow sasiednich:
Niemiec i Rosji, gdzie znano i stosowano ankiely, byly niepokojace. Dos¢
wspomnieé, ze sprawa tak istotna, jak wymiar podatkéw, oparta byla
nie o dane statystyczne, lecz o komisyjne obrady, targi i licytacje in mi-
nus [142 s. 60]. Zbierano wprawdzie w latach 1771—1775 materialy do
poboru poglownego, lecz byly one niekompletne i wskutek zdecydowa-
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nej niecheci szlachty nie mialy zastosowania praktycznego. Nie lepiej
przedstawiala sie sprawa szacunkéw ludnosciowych. Za podstawe stuzy-
ty w tym okresie szacunki ,dyméw”, tj. gospodarstw domowych. Tak
np. znany jest ,sumarjusz dymow” W. Ks. Litewskiego z r. 1717. Dopie-
ro w latach osiemdziesigtych sprawy ulegly pewnej poprawie. W 1777 r.
Jozef Wybicki (1747—1822) na podstawie istniejgcych danych o ,,dymach”
dokonal pierwszego pelnego szacunku ludnosci. W 12 lat poézniej Fryde-
ryk Joézef Moszynski poprawil Wybickiego, zestawiajgc jego prace ze
spisem ludno$ci przeprowadzonym w 1789 r. Wreszcie, w czasie obrad
sejmu niektorzy poslowie zaczeli domagaé sie szerszego uwzglednienia
statystyki w rzadzeniu panstwem [142, s. 85]. Badania statystyczne
w Polsce i rozwo] tej galezi nauki w epoce stanistawowskiej wigzg sie
Sci$le z narodzinami geografii ekonomicznej. Dla tej ostatniej bowiem
wazne bylo w statystyce wszystko to, co dotyczylo gospodarki narodowej,
metod jej przedstawiania i wnioskéw wycigganych z zebranego materiatu.
Dlatego tez szczegélne znaczenie dla geografii ekonomicznej majg wszel-
kie projekty ankiet, spiséw i in.; w nich bowiem, a wlasciwie w ich ukta-
dzie, odbijal sie kierunek mysli statystycznej i ekonomicznej, odbijata sie
metoda badania i rozumienia zjawisk.

Pierwszg tego rodzaju proba byla instrukcja ankiet rozpisanych przez
Michala Poniatowskiego, biskupa plockiego, a nastepnie w latach 1784-
1794 prymasa Polski. Instrukcje wydawane kolejno dla diecezji plockiej
(1775 r.), krakowskiej (1783 r.), a pozniej dla calego kraju (1784 r.) mialy
na celu zebranie mozliwie licznych i dokladnych danych o polozeniu far,
koscioléow i innych znaczniejszych zabudowan, obejmowaly stan drog,
zalesienie i w sumie mialy daé¢ opis badanych terenéw. Dane te mialy
by¢ wykorzystane przy ukladaniu map diecezji i calego kraju. Boleslaw
Olszewicz wspomina o kilku mapach wykonanych przez Franciszka Czaj-
kowskiego na podstawie uzyskanych droga ankiety opisow, kwalifikujac
rownoczesnie eksperyment prymasa jeko ,nieudany bez pomiaréow, nie-
wystarczajgcy juz woéwczas do sporzadzenia dokladnej mapy Rzplitej”
[110, s. 66—68]. Tak wiec ankiety M. Poniatowskiego, podobnie jak i inne
owczesne projekty (Poczobutta i in.), nie osiaggnely zamierzonego celu.
Przyczyna niepowodzen bylo najprawdopodobniej zle i niestaranne wy-
konanie bardzo drobiazgowych instrukcji. Ksieza, na ktorych spoczywat
obowigzek wypelnienia prymasowskich polecen, nie byli do nich przygo-
towani; przekraczaly one przewaznie ich wyksztalcenie i umiejetnosci.
Zdawal sobie z tego sprawe i sam prymas, skoro w zakonczeniu ankiet
zabronil proboszczom rysowania map parafii. Instrukcje ankiet, szczego-
lowe odnosnie opisu topograficznego kraju, nie zawieraly jednak pytan
dotyczacych ludnosci lub gospodarki i dlatego nie mozna sie w nich do-
patrzy¢ elementow geograficzno-ekonomicznych.
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Niezaleznie od nieudanych badZz niezrealizowanych ekperymentéw,
zachowal sie z tego okresu dckument $wiadczacy o glebszym ekono-
micznym ujmowaniu zagadnien kartograficznych i gecgraficznych. Jest
nim projekt Jana Sniadeckiego (1756—1830) O mappie krajowej, napisany
w 1790 r. wraz z Feliksem Radwanskim, profesorem mechaniki
Akademii Krakowskiej dla Tadeusza Czackiego, bedacego woéwczas ko-
misarzem w Komisji Skarbu Koronnego. Praca ta jednak nie byla roz-
patrzona, przelezala kilkadziesigt lat w archiwach i dopiero w 1838 r.
wydal ja z rekopisu w Dzielach Jana Sniadeckiego M. Balinski,
a w 1846 r. Edward Rastawiecki zamiescil in extenso w Mappo-
grafii dawnej Polski [123].

Projekt Jana Sniadeckiego, mimo ze nie wprowadzony w zycie, jest
wymownym $wiadectwem tendencji ekonomicznych, jakie nurtowaly
w oOwczesne] geografii polskiej. Zwraca przede wszystkim uwage
obszerny wstep, w ktéorym Sniadecki daje wyraz swym pogladom eko-
nomicznym, zblizonym zreszta do poglagdow czolowych fizjokratéw pol-
skich swczesnej doby: Hieronima Strojnowskiego i innych [412, s.
83-121].

»Wiadomo jest wszystkim — pisal Sniadecki — i2 poznanie Zrédel
bogactwa krajowego, ich doskonalenie i pomnazanie przez ekonomie
publiczng w czasie pokoju, a zabezpieczenie sie od mnapasci nieprzyja-
ciela przez obrone w czasie wojny, sq dwa istoine objekta troskliwosci
dobrze uloZonego rzqdu krajowego, do kiérych wiadomos$é kraju wyzej
wytknicta jest mieuchronnie potrzebna. Kazali Komisje Cywilno-Waj-
skowe spisywaé ludzi w Polszcze przez parafie, z takowej konskrypcji
dowie sie rzad krajowy o liczbie ludzi, ale sie nie dowie o ludnosci
kraju, nie wiedzaqc jego rozleglosci dokladnej, Zrédel i sposobéw utrzy-
maé mogacych zycie i wygody czlowieka, co wszystko wchodzié po-
winno w rachunek i poznanie ludnosci kraju. Nie znajgc ludnosdci kraju,
jego calej rozleglodci i jeszcze rozleglosci tej ziemi, ktéra 'jest uzyta,
wyrobiona i uprawna i tej ktoéra jest nieuzyte i dzika, moinaz z pewno-
$cig ocenié bogactwa rzetelne i Zrodla bogactw mnowych, a stqd site
rzetelng kraju, i sile ze tak rzeke ukrytq i pozostalq do wydobycia? bez
tych znowu wiadomosci moznaz co spewnos$ciq przedsiewzig§é wzgle-
dem manufaktur podniesienia lub =zachecenia przemystu krajowego.
bez marazenia sie ma omylki?” [123, s. 70].

Ankieta wiec, gdyby ja ukladal Sniadecki, dotyczylaby przede
wszystkim rolnictwa — glownej wedlug fizjokratéw przyczyny bo-
gactwa spolecznego. Podobnie jak i fizjokraci, Sniadecki odnosil sig
z rezerwg do zakladania nowych manufaktur.

»W kraju rolniczym, jakim jest Polska, zwrédcié ludzi niewcze$nie
do rekodziel kosztem rolnictwa jest to przez nieuwage i ich i kraj
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ubozycé; bo to jest skierowaé prace czlowicka do obiektu, gdzie moze
zarobi¢ mniej a odebraé jg od obiektu gdzie moze zarobi¢ wiecej. —
W  stosunku miedzy stopniem pewnym wydoskonalonego rolnictwa
¢ ludnosciq kraju lub jakiej jego czeSci zachodzi punkt okazujgcy po-
trzebe oiywienia przemyslu przez rekodziela, ktory to punkt rzad kra-
jowy winien poznaé¢ do dania wczesniej pomocy : opieki najzyskowniej-
szym pracy ludzkiej obrotom” [123, s. T1].

Ostrozno$¢ w zakladaniu nowych manufaktur w Polsce, gdzie bynaj-
mniej nie zachodzila obawa nadmiernego uprzemyslowienia kraju i nad-
miernego zaangazowania sie rzadu w pomoc dla manufaktur, byla nie-
watpliwie odbiciem bezkrytycznie przyjmowanych koncepcji fizjokra-
tow francuskich, na ktére rowniez zwracal uwage i Julian Marchlew-
ski [399, s. 122].

Dla rozwoju mysli geograticzno-ekonomiczne; w Polsce wazne sa
iednak nie tylko gospodarcze i spoleczne poglady Jana Sniadeckiego
wyrazone w projekcie mapy krajowej, lecz zawarty w nim nowatorski
program kartograficzno-ekonomiczny. Podziwia¢é mozna $mialo§é jego
mys$li i wyczucie dla geograficznych metod przedstawiania zjawisk:

»Dosyé jest madmienic¢, ze z takowej mappy wyciggngé mozna: ma-
ppe militarng co do obrony kraju, lokacji wojska itd. sluzgcq; mappe
ekonomiczng i handlowq, co do produktow kazdej prowincji, Zrodel jej
bogactw tak wydobytych jak pczostaiyck do wydobycia, co do komu-
nikacji ulatwionej lub ulatwié¢ sie mogagcej miedzy wszystkimi czeScia-
mi kraju itd., mappe polityczng co do réownej reprezentacji wojewddztw
1 prowincji na sejmach, co do ludnosci: czyli ta jest proporcjonalna do
rozleglosci ziemi co do Z2rodel utrzymaé mogqcych przez prace, zycie
i wygody czlowieka: co do podatkéow czyli te rozlozone sq proporcjonal-
nie do bogactw kazdej czesci kraju wlasciwych” [123, s. T0].

Zrealizowanie tego projektu niewatpliwie postawiloby Polske:
LW 1Zedzie najlepiej w koncu wieku XVIII zdjetych krajcw”, jak stwie-
rdza Boleslaw Olszewicz [110, s. 83]. Cc wiecej, daloby ono pierwszy
atlas geograficzno-gospodarczy nie tylko w Polsce, lecz réwniez w Euro-
pie. Propozycje dotyczace map gospodarczych sa w projekcie Jana Snia-
deckiego zaledwie naszkicowane. Brak jest ich rozwiniecia, brak wska-
z6wek metodycznych. Trudno jest sobie wyobrazié, jak np. widzial
Sniadecki ulozenie mapy dotyczacej zrodel utrzymania lub tez sprawie-
dliwego rozlozenia podatkow. Projekt jest jednak Smialy i wybiegajgcy
daleko naprzéd i jedynie w piSmiennictwie rosyjskim mozna znalezé¢
analogiczne préby [24].

Projekt Sniadeckiego uderza dalekowzroczng perspektywa i $mia-
loscig ujecia zagadnienia. Zawarte w nim pomysly: kompleksowej ma-
py gospodarczej kraju, przedstawiajacej rownoczesnie bogactwa natural-
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ne, produkcje i Srodki transportu z uwzglednieniem stopnia ich wyko-
rzystania, lub t{ez mapy rozmieszczenia ludno$ci i jej struktury zawo-
dowej zrealizowane dopiero w poczatkach XX wieku. Dla porzadku
warto zaznaczy¢, ze w piSmiennictwie polskim wlasnie Jan Sniadecki
pierwszy uzyl terminu: mapa ekonomiczna.

Nalezy jeszcze zwrocic uwage na jeden typ publikacji z tego ckresu,
a mianowicie na broszury i artykuly poswiecone regulacji rzek i handlo-
wi wewnetrznemu Rzeczypospolitej. Z dosé licznych opracowan tego
typu [191, 195-197] na szczegdlng uwage zasluguja: praca wybitnego
ekonomisty i inzyniera krolewskiego Ferdynanda Jana Naxa: Uwag?
i rady patryjotyczne wzgledem ulatwienia splawnosci rzek naszych
[196], anonimowa broszura Mysli o spusobach dania bezpiecznego i wy-
godnego splawu rzekom polskim i litewskim [195] oraz praca Jo6zefa
Wybickiego Wyklad sposobow do rzek splawmnoséci i handlu wpro-
wadzenia [202].

Zrédel inspiracji tych prac szukaé¢ nalezy w nurtujacych wowcezas
wielu dzialaczy politycznych i gospedarczych tendencjach podniesie-
nia handlu jako glownej dzwigni rozwoju kraju. O tym za§ nie moglo
by¢ mowy bez uprzedniego uporzadkowania gléwnych szlakéw rzecz-
nych. Stad tez zainteresowanie ekonomistow i politykow splawnoscia
rzek. Prace te maja charakter ekonomiczno-techniczny, zarazem jednak
przygotowaly one grunt dla powstania jednej z wazniejszych publikacji
geograficzno-ekonomicznych: O rzekach i splawach krajow Ksiestwa
Warszawskiego Wawrzynca Surowieckiego [261].

Podsumowujac dorobek geograficzny epoki stanistawowskiej z punk-
tu widzenia jego znaczenia dla pdzniejszego rozwoju geografii ekono-
micznej trzeba zwrocié uwage na kilka faktow:

1. Polowa XVIII w i dalsze lata sa w geografii nie tylko w Polsce,
lecz rowniez i pozostalych krajach Europy, okresem pelnego rozkwi-
tu czystego opisu 1 drobiazgowych monografii, gromadzacych fakty
z fizjografii, zycia politycznego, gospodarczego, a przede wszystkim
z historii opisywanego kraju i jego ciekawostek turystycznych. Metoda
opisowa panujgca w Owczesnych podrecznikach i publikacjach wpro-
wadzila niewgtpliwie pewien lad w materiale. Opis geograficzny zamy-
kal sie zazwyczaj w granicach politycznych danego kraju i podawany
byl wedlug schematu: polozenie matematyczne, ustroj i granice poli-
tyczne, srodowisko geograficzne, wiadomosci o gospodarce, prowincje
i okregi, wiadomo$ci polityczne i administracyjne. Powyzszy schemat
wypracowano jeszcze w okresie poprzednim, a w koncu XVIII w. do-
szedl, jes$li tak mozna powiedzie¢, do doskonalosci. Metoda opisowa
XVIII ‘'w. w miare kostnienia i schematyzacji stala si¢ jedna z po-
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wazniejszych zapor na drodze dalszego rozwoju geografii, a geografii
ekonomicznej w szczeg6lnosci.

W tej sytuacji kazde odejscie od metody opisowej, kazde jej prze-
zwyciezenie w kierunku wyjasniania opisywanych zjawisk bylo poste-
pem na drodze rozwoju geografii, a jesli dotyczylo zjawisk Zzycia gospo-
darczego i ich zwigzkéw ze S$rodowiskiem geograficznym — stwarzalo
przestanki do rozwoju geografii ekonomicznej.

Te wlasnie elementy zdecydowaly o wadze i znaczeniu podreczni-
kéw Karola Wyrwicza i Franciszka Siarczynskiego w rozwoju mysli
geograficzno-ekonomicznej w Polsce.

2. W koncu XVIII w. kartografia gospodarcza byla nieznana nie
tylko w Polsce, lecz i w Europie. Tematyka map nie wyszla jeszcze poza
krag zagadnien topograficznych i administracyjnych. Wszelkie wiec
koncepcje map gospodarczych i ludnosciowych byly wybitnym nowa-
torstwem i wytyczaly dalekie perspektywy rozwoju geografii. Tak tez
oceni¢ nalezy projekt Jana Sniadeckiego, mimo Ze go nie zrealizowano,
podobnie zresztg jak i wczesniejsze projekty map gospodarczych rosyj-
skiego uczonego Lomonosowa.

3. Zdecydowany wplyw na my$l polityczng i spoleczng epoki sta-
nislawowskiej wywarly francuskie prady umyslowe. W dziedzinie mysli
ekonomicznej byl to fizjokratyzm gloszony przez najtezsze umysly epo-
ki: Hugona Kolataja, Tadeusza Czackiego, Jana Sniadeckiego i innych;
w filozofii przyjeto poglady Monteskiusza o decydujacej roli $rodo-
wiska geograficznego w rozwoju spotecznym. Francuska mysl ekono-
miczna i filozoficzna Kksztaltowala tez w konsekwencji pierwsze prze-
slanki rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej, W niektérych przy-
padkach (J. Sniadecki, F. Nax) wplyw ten zaznaczal si¢ bezposrednio
i wynikal z zaangazowania sie uczonych i dzialaczy politycznych po
stronie postepu spolecznego; w innych (K. Wyrwicz, F. Siarczynski)
dialektyka dziejow platala zlosliwego figla wyznawcom wstecznych
tendencji filozoficznych i spolecznych, ustawiajac ich wbrew ich inten-
cjom na pozycjach rzecznikdéw postepu naukowego.

Omawiany okres zamyka sie na roku 1795. Wraz z upadkiem
Rzeczypospolitej przestaly istnie¢ bodzce, ktéore warunkowaly rozwdj
geografii ekonomicznej w Polsce. Zniklo zapotrzebowanie na polskie
podreczniki, zbedne staly sie spisy i ankiety, obejmujace calos¢ dawnego
panstwa polskiego. Na ziemie polskie weszli statystycy, ekonomisci
i inzynierowie pruscy, austriaccy 1 rosyjscy. W rozwoju geografii
w Polsce nastgpila przerwa, na szczeScie krotkotrwala.



Rozdzial III

NARODZINY GEOGRAFII EKONOMICZNES W POLSCE

Geografia polityczna. Prace Stanislawa Staszica, Tadeusza
Czackiego i Wawrzynca Surowieckiego. Poglady Fryderyka
Skarbka na slatystyke. Pierwsze monografie regionalne.
Ankieta Filomatéw. Kalendarzyki polilyczne.

W ostatnich latach istnienia Rzeczypospolitej rozpoczeto wiele prac
badawczych z zakresu historii i geografii. Prowadzili je: Tadeusz Czacki,
Stanislaw Staszic, Franciszek Siarczynski, Jézef Wybicki i in. Prace te
ukonczone przewaznie w latach 1795—1807 czeSciowo opublikowano
(S. Staszic, J. Wybicki), a czeSciowo pozostaly w rekopisach (T. Czacki,
F. Siarczynski). Pod wzgledem zakresu badan i ducha, w ktérym byly
pisane, wykazujg one silne zwiazki z pracami publikowanymi w osta-
tnich latach panowania Stanislawa Augusta Poniatowskiego. Wplywy
epoki Os$wiecenia zaznaczaja sie zreszta i w innych pracach publiko-
wanych juz w okresie Ksiestwa Warszawskiego (1807—1814) i Kroélestwa
Polskiego (1815—1830). Wraz z upadkiem panstwa polskiego zwolnilo sie
tempo niektorych prac, zaniechano innych, co w sumie op6znilo postep
tych galezi nauki, ktéore w panstwach europejskich mialy dogodne wa-
runki rozwoju.

Najlepszym przykladem moze byé Francja. Powolanie tam central-
nego urzedu statystycznego, zapewnienie mu wspélpracy najwybitniej-
szych matematykow, przeprowadzanie spiséw ludnosciowych nowocze-
snymi metodami przynioslo obfity i usystematyzowany material rze-
czowy, ulatwiajacy dalszy rozwdj mysli naukowej. W statystyce euro-
pejskiej zaznacza sie w tym okresie wyrazny rozdzial. Obok tradycyj-
nego kierunku opisowo-geograficznego, reprezentowanego przez nastep-
cow Conringa i Achenwalla, pojawia sie kierunek matematyczno-sta-
tystyczny, dajacy poczatek dzisiejszej naukowej statystyce. Polscy
autorzy tego okresu (S. Staszic, T. Czacki, W. Surowiecki, I. Stawiar-
ski, F. Skarbek) reprezentujg jednak kierunek opisowo-geograficzny.
Roéwnie istotne zmiany zachodzily w iym okresie w geografii europej-
skiej. Nastgpil zasadniczy zwrot od metody opisowej do metody obja-
$niajgcej. Z uczonych, ktérych dziela i wyklady przyczynily sie¢ do roz-
woju geografii ekonomicznej (w szerokim tego stowa znaczeniu, a wiec
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rowniez geografii politycznej i geografii czlowieka), wymienié¢ nalezy
przede wszystkim Emmanuela Kanta (1724—1804), Jana Reinholda
Forstera (1729—1798) oraz jego syna Jerzego Forstera (1754—1794),
ktory w latach 1784—1787 byl profesorem Uniwersytetu w Wilnie.
Wreszcie, w ostatnich latach tego okresu ugruntowalo sie znaczenie
prac Aleksandra Humboldta (1769—1859) i Karola Rittera
(1779—1859).

Najmniejszy stosunkowo wplyw na rozwdj mysli geograficzno-eko-
nomicznej w Polsce wywarly poglady Kanta. Przyczynily sie do tego
prawdopodobnie w gléwnej mierze jego idee filozoficzne. Osadzali je
bardzo ostro i zwalczali wybilni polscy dzialacze wieku Oswiecenia
i lat pozniejszych. Charakterystyczne sa w tej mierze wypowiedzi Hu-
gona Kollgtaja [221]. Warto jednak przypomnieé¢, ze Kant wykladajac
geografie na uniwersylecie w Krélewcu, w latach 1756—1796 omawial
m. in. jej podzial na poszczegdlne galezie, wyrozniajsge wsréd nich
takze geografie polityczna i geografie handlows. Geografia polityczna
miala wedlug Kanta zajmowaé¢ sie zwiazkami istniejgcymi miedzy je-
dnostkami politycznymi (panstwami) i Srodowiskiem geograficznym,
a geografia handlowa bada¢ przyczyny tworzenia sie nadwyzek zywno-
Sciowych w jednych krajach i niedoborow w innych, jako zjawiska po-
wodujgcego rozwo6j handlu miedzynarodowego. Po raz pierwszy wiec
w literaturze zachodnio-europejskiej spotykamy sie z wytyczeniem za-
kresu geografii i jej zadan, nie jako nauki opisowej, zajmujgcej sie in-
wentaryzacjg powierzchni ziemi, lecz jako nauki w pelnym tego slowa
znaczeniu wyjasniajacej istniejgce stosunki i zaleznosci.

Z prac i publikacji Jerzego Forstera najwieksze znaczenie mia-
la ksigzka A wvoyage round the world powstala w wyniku obserwacji
poczynionych w czasie odbytej wraz z Jamesem Cookiem jego drugiej
podrézy dookola Swiata. Forster byl jednym z pierwszych geografow,
ktory uchwycil zwigzek miedzy czlowiekiem i $rodowiskiem geogra-
ficznym. Tlumaczy! on niektére procesy ludnosciowe, jak np. migracje,
cechami charakterystycznymi pierwotnego $rodowiska geograficznego.

Zasadnicze prace Karola Rittera, mimo Zze powstaly w omawianym
okresie, jak rowniez jego wyklady uniwersyteckie (1821—1859) wywarly
silny wplyw na geografie polskg dopiero po 1830 r. {51, 417, 422].

W Rosji zaznaczyl sie w tym czasie wyrazny postep mysli geogra-
ficznej. Przyczynily sie do tego przede wszystkim wyklady Charitona
A. Czebotariewa (1746—1815) i Mikolaja E. Czerepanowa
(1763-1823) na Uniwersytecie Moskiewskim. W wykladach ich, jak
i opublikowanych podrecznikach, widaé wyrazny zwrot od geografii
pojmowanej jako encyklopedyczny zbiér wiadomosci do geografii — na-
uki wyjasniajacej $rodowisko geograficzne. Zagadnienie podzialu kraju



Narodziny geografii ekonomicznej w Polsce 31

na okregi gospodarcze podjeli w tym okresie postepowi dzialacze poli-
tyczni: A. N. Radiszczew (1749—1802), a nastepnie dekabrysci.
Waznym krokiem naprzod w tej dziedzinie byly rowniez opublikowane
w 1815 r. przez K. Hermana (1767—1838) i w latach 1818—1848 przez
K. l. Arsieniewa (1789—1865) projekty podzialu Rosji na okregi go-
spodarcze.

Ostatnie lata XVIII wieku i pierwsze dwudziestolecie XIX wieku sa
wiec w geografii Swiatowej okresem bujnego jej rozkwitu. W tym tez
okresie z geografii ogdlnej wydzielajg sie zagadnienia, ktore we Fran-
cji i Niemczech przerodzily sie pézniej w antropogeografie, a ktére dzis
zaliczamy do geografii ekonomicznej.

Polska mysl geograficzna w latach 1795—1830 nie nadgzata za rozwo-
jem Swiatowym, a jedynie prace z zakresu historii geografii, statystyki
opisowej i geografii ekonomicznej dotrzymywaly kroku poziomowi euro-
pejskiemu.

W pierwszych latach po rozbiorach uwaga swiatlejszych umyslow
zwracala sie na te placowki, w ktorych mysl polska mogla sie rozwijac,
a wiec na uniwersytety w Krakowie i Wilnie. Jeden z najwybitniejszych
umyslow Oswiecenia, Hugo Kollgtaj, reformator Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, widzial potrzebe wprowadzenia na uniwersytety wykladu ge-
ografii powszechnej. W memoriale zlozonym T. Czackiemu w 1803 r.
w Krzemiencu, a dotyczacym reorganizacji uniwersytetu w Wilnie pisat:
»2ycze takze, zeby byla zaprowadzona katedra jeografii i historii pow-
szechnej. Nie idzie o to, azeby mnauczyciel w pewnym przeciqggu czasu
wydal caly kurs jeografii i historii, lecz aby podal prawidla krytycznre,
jak sie uczyé nalezy i z jakiemi przysposobieniami czytaé lrzeba dziela
tego gatunku” [221, t. I, s. 177].

Rownoczesnie widzial Kollataj potrzebe wydania obszernej i szcze-
golowej geografii Polski. W sprawie tej w 1802 r. pisal do ksiegarza
i wydawcy krakowskiego Jana Maja:

»Zyczylbym aby w tem dziele znajdowala sie: 1. Jak najdokiadniej-
sza jeografia tej czeSci Europy, ma ktérej byla niegdys Polska, ze
wszystkiemi jej odmianami, jakie nastqpi¢ mogly po Ptolemeuszu, az
do naszych czaséw; aby zawierala w sobie karty topograficzne i hydro-
graficzne, aby nie opuicila najmniejszego nazwiska zadnej géry, rzeli,
jeziora, wsi, osady, miasta, ludzi...

...Co sie tyczy Jeografii Politycznej naszego narodu dos$é jest wzigsc
do reki Bischinga (Biischinga), aby uczué¢ potrzebe wydania tej czesci
.dziela z jak najwieksza dokladnosciq...

...Zakoncze tylko mastepujgcq uwagq: ze poki nie bedzie (...) spisana
doskonala jeografia maszyego kraju, tak jag mie¢ Zycze, przedsiewziecie
historii ogélnej naszego kraju mam za nadto $miale” [221, t. I, s. 20—21].
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Mozna w tym stanowisku Kollataja odnalezé wyrazng zbieznosé za-
rowno z pogladami niemieckiego filozofa, poety i geografa J. G. Her-
dera (1744—1803), jak i z tezami Kanta o Scistej lacznosci i przenika-
niu sie obu nauk: historii i geografii.

Hugo Koligtaj przyjmowal podzial geografii na fizyczng i poli-
tyczng (badZz na geografie i geografie polityczna), powszechnie juz sto-
sowany w nauce zachodnioeuropejskiej. Ten sam podzial przyjmowali
1 inni polscy geografowie oraz statystycy. Jedni, jak Jozef Wybicki, za-
chowali jeszcze poglady i metody badawcze z epoki Oswiecenia, widzac
w geografii politycznej usystematyzowany, drobiazgowy opis statysty-
czno-polityczny [71, s. 31], inni, jak Jan Sniadecki, widzieli w niej:
»opisanie ziemi jako mieszkania ludzi podzielonych na réine spole-
czenstwa usadowionych na réZnych placach jej powierzchni, skladajg-
cych narody, ktére sie rézniq miejscem i wewnetrznym swego towa-
rzystwa urzqdzeniem” (251, przedmowa). W tym szukaniu zwigzkow
miedzy sSrodowiskiem geograficznym a zamieszkujacymi je i zmienia-
jacymi sie spoleczenstwami jest geografia polityczna — zdaniem Jana
Sniadeckiego: ,,wypadkiem najczesciej uméw dobrowolnych, lub wymu-
szonych, tak jest maukq zmienng, jak sq zmienne mniemania ludzi,
stopnie 1 zamiary ich chuci i namietnosci” [251, przedmowa]. Niestety,
Sniadecki nie zajmowal sie blizej geografig polityczng. Nawet jednak
te pobiezne sformulowania, zwracajgce uwage na obszar zajmowany
przez nardd i na wewnetrzne stosunki spoleczne oraz gospodarcze wska-
zuja, ze tak pojeta geografia polityczna odpowiada w ogdlnych zary-
sach poézniejszej geografii czlowieka.

Geografia polityczna reprezentowana wiec byla w omawianym okre-
sie jedynie nielicznymi dzielami, nie przedstawiajgcymi wiekszego
znaczenia dla rozwoju geografii ekonomicznej; w statystyce natomiast
zanotowa¢ trzeba rozkwit kierunku opisowo-geograficznego. Laczy sie
on z odzyskaniem niepodlegloSci przez cze$é ziem polskich, z utworze-
niem Ksigstwa Warszawskiego, a pézniej Krolestwa Polskiego oraz ze
wzrostem zapotrzebowania na prace statystyczne, tak badawcze, jak
i opisowe.

Do najcelniejszych osiagnie¢ tego okresu zaliczy¢ nalezy prace
(w kolejnosci ich wydania): Stanislawa Staszica (1755—1826) O sta-
tystyce Polski [252], Beniamina Jerzego Flatta (1778—1860) Opis
Ksiestwa Warszawskiego [211], konspekt pracy Ignacego Stawiar-
skiego (1776-1835) Mysli o wydaé sie majgcym dziele pt. Statystyka
Krajéw Polskich i Litwy wraz z Jeografig tychze krajow [259], rekopis
rozprawy Tadeusza Czackiego (1765—1813) O statystyce Polski [208]
i wreszcie, najwazniejsze ze wszystkich: wyklady ze statystyki Polski
Wawrzynca Surowieckiego (1769—1827) w Szkole Gléwnej Prawa
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i Administracji w roku akademickim 1811—1812 [263 s. 251—492]. Nieco
pozniej Fryderyk Skarbek (1792-1866), ktory przejSciowo wykladal
statystyke na Uniwersytecie Warszawskim w latach 1818-—1821, oglosit
rozprawe Teoria statystyki [244] i krotka monografie Obraz statysty-
czny Anglii [2453].

Stanisltaw Staszic wydal swa prace O statystyce Polski jakby na
powitanie Ksiestwa Warszawskiego. Bylo to zreszty powitanie entuzja-
styczne, Staszic bowiem polowe swej pracy poswiecil rozwazaniom po-
litycznym, wzywajac spoleczenstwo do poparcia Napoleona. Mamy tu
wiec do czynienia z tak charakterystycznym dla publikacji statysty-
czno-ekonomicznych z epoki stanistawowskiej lgczeniem sie¢ w jedng ca-
toé¢ pogladoéw politycznych i poglagdéw naukowych autora.

Praca Staszica jest pod wieloma wzgledami znacznym postepem
w stosunku do poprzedzajacych ja publikacji. Staszic byl pierwszym
autorem polskim, ktéry dokonal podzialu kraju wedlug kryterium fiz-
jograficznego. We wszystkich dotychczasowych geografiach i statystykach
Polski (jak zreszta i w wielu pdzniejszych) zachowany byt Scisle histo-
ryczny podzial administracyjny na trzy giowne prowincje: Wielkopol-
ska, Malopolska, Litwa, lub na wojewéddztwa. Pierwszy Staszic zerwat
z tym administracyjnym ujeciem i wydzielil cztery wielkie geograficzne
okregi dawnej Rzeczypospolitej:

1) Tereny nizinne od Wielkopolski az po Bialorus wigcznie, ,,departa-
menta w réowninach i krajach zapadiych”; 2) obszary wyzynne na za-
chod od Wisly i Sanu; 3) obszary wyzynne na wschod od Wisty i Sanu
(Wyzyna Lubelska, Wolyn, Podole i Ukraina); 4) calo$¢ Podkarpacia
i Karpat. Trzy statnie okregi laczy! on w jedng wiekszg calo$¢: ,,depar-
tamenta w krajach gérzystych”. Przy ustalaniu tego podzialu zwracal
uwage, poza uksztaltowaniem powierzchni, na jako$¢ gleb i ich przy-
datnosé¢ dla uprawy zboz, a takze na wystepujace bogactwa mineralne.
Pominagl natomiast cechy spoleczno-ekonomiczne opisywanych okregow:
miasta, zaklady przemystowe itp. Mozna sie w tym pominieciu i wyeks-
ponowaniu rolnictwa dopatrywa¢ wplywéw doktryny {fizjokratycznej.
W ujeciu sSrodowiska geograficznego sg rowniez luki, tak np. pominat
Staszic klimat i jego wplyw na gospodarke, a sie¢ rzeczna kraju przed-
stawil oddzielnie, niezaleznie od podzialu regionalnego. Mimo tych bra-
kow jest to pierwsze w piSmiennictwie polskim wielostronne ujecie Sro-
dowiska geograficznego, a nie luzne nagromadzenie elementéw geolo-
gicznych i fizjograficznych.

Wartos¢ danych statystycznych i informacji geograficznych w pracy
Staszica O statystyce Polski byla kwestionowana tak bezposrednio po
ukazaniu sie broszury [210]. jak i pozniej przy ocenie caloksztaltu jego

3 Zarys historii...
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dzialalnosci jako statystyka [75]. Nie umniejsza to jednak w niczym
faktu, ze metody naukowe, jakie Staszic wprowadzi! do opisu geogra-
ficznego i statystycznego oraz préby wigzania tego opisu z opisem ad-
ministracyjno-politycznym kraju, stawiaja go w rzedzie twoércéw pol-
skiej geografii ekonomicznej.

Praca Staszica wydana w 1807 r. wywolala zywy oddzwiek w spo-
leczenstwie polskim. Korespondencja, jaka wywigzala sie na lamach
Gazety Warszawskiej nad zagadnieniami przez niego poruszonymi, do-
szla do liczby 43 opublikowanych listow i w tym samym roku wydano
ja w oddzielnej broszurze [222]. Ozywiona dyskusja objela wszystkie
prawie poruszone przez Staszica zagadnienia z wyjatkiem geografii i go-
spodarki kraju. Jeden tylko Jozef L eski, profesor matematyki i fizyki
Liceum Warszawskiego i czlonek Towarzystwa Przyjacié! Nauk. oma-
wial w liscie zagadnienie korzysci, jakie kraj moze odnie$¢ z wprowadze-
nia katastru, i kreslit szczegélowo projekt jego wykonania. Zagadnienia
stosunkéw spotecznych, politycznych, filozoficznych i ustrojowych o wie-
le zywiej pochlanialy umysly dyskutantow od zagadnien gospodarczych.
geograficznych i geologicznych.

Opis Ksiestwa Warszawskiego Beniamina Jerzego Flatta [211]
ukazal sie w dwa lata po wydrukowaniu pracy Staszica. Jest to niewiel-
ka 126-stronicowa ksigzka, oparta nie na wlasnych badaniach autora, lecz
na dostepnej mu literaturze, co zreszta podkreslit B. J. Flatt we wstepie.
Pod wzgledem metodologicznym praca ta jest posrednim ogniwem mie-
dzy dawnymi monografiami historyczno-statystycznymi a nowoczesnymi
monografiami geograficzno-ekonomicznymi. Tak np. zawiera ona obszer-
na 47-stronicows cze$é historyczna; prawie polowe pracy zajmuje jednak
cze$¢ regionalna, ulozona w formie skorowidza wazniejszych miejscowo-
$ci wraz z ich krotkim opisem. Opisy miast i miejscowosci réwniez roz-
nig sie znacznie od zamieszczanych dawniej w opisach statystyczno-geo-
graficznydh. Miejsce informacji historyczno-architektonicznych zajety
w nich sumaryczne wiadomoseci gospodarcze: liczba ludnosci, jej zajecia,
gléwne dzialy wytworczosci, znaczenie handlowe itp.

Typowym przykiadem takiego opisu jest krotka charakterystyka
Grodziska Wielkopolskiego:

,,Grodzisk (Gratz) dobrze budowane — 3 mile od Poznania i tylez
od granicy $lgskiej — ma 2 800 mieszkancéw — Zyjq po wiekszej czesct
z rzemiosla, a osobliwie z robienia piwa, ktére jest slawne i daleko zna-
ne — tu sq koscioly piekne” [211, s. 87].

W pracy swej poruszyl rowniez Flatt zagadnienia splawno$ci rzek
i uzytecznosci kanaléw, przy czym projektowal budowe dwu nowych
kanaléw: jednego laczacego Warte z Pilica w okolicach Sieradza, i dru-
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giego laczacego Warte z Notecig przez Jezioro Sleczynskie, nie dajac
jednak szczegolowych danych do tych projektow.

Na baczniejszag uwage zastuguje préba Ignacego Stawiarskiego
opracowania statystyki Polski, mimo ze nie doprowadzit jej do konca.
Po raz pierwszy w piSmiennictwie polskim sformulowano tak obszernie
definicje statystyki, a rownocze$nie przeprowadzono proébe rozgranicze-
nia statystyki i geografii. I. Stawiarski zostawil geografii to wszystko,
co do tej pory stanowilo przedmiot opisowej statystyki:

,spoznanie ogolne rozleglo$ci kraju, jego polozenia, podzialu, natury
i geniuszu mieszkancow, urodzajnosci ziemi, gatunku i rozlicznosci plo-
déw ziemskich, to wszystko jest raczej zakresem geografii’”’ [259, s. 1801,

Statystyke widzial Stawiarski jako nauke tlumaczacg i wyjasniajaca
rozwoj spoleczny, a nie tylko zajmujacy sie jego szczegélowym opisem.
Obie te funkcje wlaczyl on jednak do zadan statystyki, a zakres jej
zainteresowan widzial tak obszerny, ze obejmowal on wiasciwie wszyst-
kie nauki ekonomiczne, spoleczne, administracyjne, polityke i nawet reli-
gie! W tym tez sensie statystyka Stawiarskiego obejmuje zakres obszer-
niejszy nawet od statystyki Achenwalla i kameralistéw. [Poréwnaj 71,
s. 43—44].

Dla rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej istotne znaczenie wyda-
ja sie mie¢ wlasnie te sformulowania Stawiarskiego, ktore wyznaczajg
statystyce funkcje analitycznag i poréwnawczg. Najwazniejsze chyba jest
stwierdzenie, ze statystyka: .,dochodzi przyczyn, jakie stawajq postepowi
na wstrecie, a jakie by go mogly podsycié i ozywié” [258, s. 181] oraz
to, ze zajmujac sie jakim$ krajem ,daje dokladny rys jego fizycznych
i moralnych sil i wlasnosci, wreszcie przez poréwnanie dokladne rachuby
i podobienstwa wycigga wnioski ku rzeczywistemu jego /polepszeniu”
[259, s. 182].

Sformulowania te zawieraja zarowno postulat pewnej caloSciowej
analizy zebranych materialéw, jak i wnioskowania na ich podstawie,
a wiec sa zbieine z zalozeniami metodologicznymi Staszica i z pogladami
Czackiego.

Praca O statystyce Polski T. Czackiego opracowana i ukorczona
w 1812 r. w czasie jego pedagogicznych zaje¢ na Wolyniu i Podolu,
oparta o bogaty ksiegozbiér wlasny autora i jego wyjatkowg znajomos¢
kraju, jest w naszym pismiennictwie geograficznym najlepsza, cho¢ bar-
dzo zwiegzla monografig geograficzno-ekonomiczng dawne] Rzeczypospo-
litej. T. Czacki nie tylko zamiesScit w niej wiele informacji i danych
liczbowych, lecz po raz pierwszy w Polsce poruszy! niektére zagadnie-
nia ludnosciowe i gospodarcze. Tak np. obliczyl roznice w gestosci zalud-
nienia miedzy poszczegélnymi dzielnicami kraju i wyciggnal z tych obli-
czenh wnioski w sprawie zaludnienia i wyzywienia kraju. Gesto§¢ zalud-
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nienia w Polsce wahala sie wedlug jego obliczen od 1 do 13 mieszkan-
cow na wiloke chelminsksg. Opierajac sie na przykladach zaczerpnietych
z Poznanskiego, Proszowskiego, Krakowskiego, poludniowych stepow
Ukrainy i glebokiego Polesia oraz na cbliczeniach dokonanych w 1798 r.
przez wladze pruskie dla okolic Warszawy — doszedl Czacki do wniosku:

,,--gdyby ziemia nasza w trzeciej czesct uprawiona byla, 36 miliondow
ludzi moglaby wyzywié, ¢ wtenczas wypadloby 10 ludzi na wldke”
[208, s. B].

T. Czacki probowal rowniez ustali¢ zalezno$é miedzy gestoscig za-
ludnienia a dazeniem do zakladania manufaktur i fabryk. Jak wynika
z jego uwag, uzaleznial on te sprawe od poziomu, na jakim znajdowalo
sie rolnictwo w danej dzielnicy. Przecietng liczbg, ponize; ktoérej nie na-
lezalo zaklada¢ fabryk, wydawalo mu sie 6 mieszkancow na wildke chel-
minsks. Poglady Czackiego na zakladanie nowych fabryk ksztaltowaly
sie zreszta pod wplywem fizjokratow, widocznym choéby w takim
stwierdzeniu:

»Pierwej potrzeba, aby ludnosé wystarczala rolnictwu, a dopiero po-
winny byé fabryki zakladane w swoim stopniowaniu” [208, s. 6], i nieco
dalej: ,,Fabryki plétna muszq byé zawsze pierwszymi..Zgola proste jest
prawidlo w zakladaniu fabryk: potrzeba, wygoda, zbytek” [208, s. T].

Byl wreszcie Czacki pierwszym autorem, ktéry z podanych w pracy
spostrzezen probowal wyprowadzi¢ wnioski co do dalszego rozwoju po-
szczegolnych dzielnic kraju, poswiecajgc temu zagadnieniu caly rozdzial
zatytulowany: , Ktora cze$é kraju w jakim sposobie, w jakiej 'epoce
i w jakim wzgledzie powinna byé ulepszona”. Glowna uwage skupil na
najlepiej sobie znanych poludniowo-wschodnich kresach dawnej Rzeczy-
pospolitej, proponujac osadnictwo na obszarach miedzy Dnieprem, Dnie-
strem i Bohem, zalecajac tam rozwoj hodowli i sadownictwa, uprawe ba-
weiny, morwy i winnej latoro$li widzial szczegoélnie na Poberezu (dzisiej-
szy okreg Odeski i poludniowa Moldawia). Trafne te projekty, wynika-
jace z dobrej znajomosci warunkow naturalnych i mozliwosci rozwojo-
wych Ukrainy, najlepiej osadzi¢ mozna poréwnujac je z dzisiejszym sta-
nem roinictwa tych okolic.

Zdawal tez sobie sprawe Czacki z koniecznosci prowadzenia szczegolo-
wych badan terenowych i z powierzchownosci monografii zbyt wielkich
okregow:

»Nie wchodze w szczegoly kazdej czesci tej ziemi, bo 'by mnalezato
p6js¢é do kazdego wojewddztwa i powiatu i ten jeszcze z wielu wzgledéw
podzieli¢” [208, s. 9].

Niemal w tym samym czasie, gdy Czacki na Wolyniu wykanczal re-
kopis swej pracy, w Warszawie rozpocza! wyklady statystyki w Szkole
Glownej Prawa i Administracji Wawrzyniec Surowiecki, sekretarz gene-
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ralny Dyrekcji Edukacji Narodowej, uczony o gruntownym wyksztalce-
niu historycznym, autor dwu zrodlowych prac o gospodarce Polski:
O upadku przemyslu i miast w Polsce [260] i O rzekach i splawach kra-
jow Ksiestwa Warszawskiego [261].

Wyksztalconych statystykow bylo w owczesnej Polsce niewielu. Sta-
tystyki nie wykladano jeszcze ani na Wszechnicy Jagiellonskiej, ani na
Uniwersytecie Wilenskim. W. Surowiecki, podobnie jak i inni naukowcy
zajmujacy sie statystyka, zawdzieczal swg wiedze przewaznie studiom
wlasnym. W czasie studiéw prawniczych na Akademii Jézefinskiej we
Lwowie (1797—1799) uczeszczal rowniez i na wyklady statystyki. Pod-
czas dwukrotnego pobytu w DreZnie w latach 1802—1810 prowadzil bada-
nia archiwalne i studia. Zetknal sie tam ze szkolg opisowo-geograficzng
dominujgcag wowczas w statystyce niemieckiej. Szczegdlnie drugi pobyt
w Dreznie (1807—1810) przyczynil sie do poglebienia gospodarczych za-
interesowan i wiadomosci Surowieckiego. W tym wilasnie okresie zwie-
dzil Saksonie, Dolny Slask, Czechy, Bawarie, Wirtembergie i Turyngie.
Razaca dysproporcja miedzy zacofaniem ziem polskich a wysokim roz-
wojem prowincji czeskich i niemieckich musiala nasunaé Surowieckiemu
mys$l o radykalnych posunieciach i rozwigzaniach palgcych zagadnien
gospodarki polskiej. Z tego wlasnie okresu pochodzi pierwsza wieksza
ekonomiczna praca W. Surowieckiego: O wupadku przemysiu
i miast w Polsce [260]. Zachecil go do niej Feliks Lubienski, éwczesny
minister sprawiedliwo$ci i spraw zagranicznych w Ksiestwie Warszaw-
skim i jeden z gléwnych promotorow polityki uprzemystawiania kraju.
W. Surowiecki dal w swej pracy, dzieki dobrej znajomos$ci materiatow
archiwalnych i umiejetnosci poslugiwania sie nimi, zaréwno dokladny
obraz dawnego rozkwitu miast, jak i wnikliwg analize podzniejszego ich
upadku. Praca ta jest wiec pierwszg w polskim piSmiennictwie, ktorg
mozna w je] czeSci opisowej zaliczy¢ do geografii historyczno-ekono-
micznej. Badania Surowieckiego ograniczyly sie do terytorium Ksiestwa
Warszawskiego i nie uwzglednily miast z innych dzielnic kraju. Pominal
on réwniez wieksze miasta. Zajmujgc sie upadkiem miast silg rzeczy
zwr6cil uwage na Srednie i malte miasteczka oraz osiedla. Tak wiec praca
jego byla (oczywiscie w czeSci opisowej) wlasciwie monografiag geogra-
ficzno-ekonomiczng $rednich i malych miast w Polsce XVI w.

Rozprawa O rzekach i splawach krajow Ksiestwa Warszawskiego jest
wlasciwie pierwsza gospodarcza monografig polskich rzek, a biorge pod
uwage owczesne znaczenie transportu wodnego, pierwsza geografig tran-
sportu w kraju. Prace swag Surowiecki pisal na kilkanascie lat przed
zbudowaniem pierwszej linii kolejowej w $wiecie, a na trzydziesci kilka
lat przed zbudowaniem takiej linii w Polsce. Barki rzeczne i tratwy by-
ly woéwczas jedynym Srodkiem taniego i wygodnego transportu w Polsce.
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Sie¢ rzeczna wyznaczala linie komunikacyjne laczace zrdédla surowcow
z miejscami produkcji i rynkami zbytu. Nic wiec dziwnego, Ze dla Suro-
wieckiego, jak i dla ekonomistéw z doby Oswiecenia, zagadnienie uregu-
lowania rzek i usprawnienia transportu wodnego laczylo sie¢ nierozerwal-
nie z rozwojem przemysiu i rozkwitem handlu. W pracy swej zwracal
on tez uwage przede wszystkim na ekonomiczne korzysci plynace tak
dla calego kraju, jak i dla poszczegélnych dzielnic z kopania kanaléw
i regulacji rzek. Widzial on wplyw, jaki wywieralo uksztaltowanie sieci
rzecznej na rozwoj gospodarczy niektérych okregow kraju. Tak np. ukla-
dem sieci rzecznej i stanem jezior w XV w. tlumaczy! rozwo6j i zamoznosé
Kujaw w owym okresie [262, s. 313]. W. Surowiecki w pelni doceniatl
korzyS$ci plynace z przekopania Kanalu Bydgoskiego i byl entuzjasta
projektu kanalu Bzura-Ner. Rozprawa Surowieckiego jest dla rozwoju
mysli geograficzno-ekonomicznej ciekawa i z tege wzgledu, ze sformutlo-
wal on w niej poglady na wiele zagadnien bedacych dzi§ przedmiotem
badan geografii ekonomicznej, m. in. na role Srodowiska geograficznego
w rozwoju spolecznym i przyczyny lokalizacji przemystu.

W zagadnieniach zwigzkéw miedzy przyroda a czlowiekiem Surowie-
cki wyprzedzil swoj okres, gloszac prymat spoleczenstwa nad przyroda.
Czynnikiem decydujgcym o stopniu wykorzystania przyrody przez spo-
feczenstwo i podporzadkowania jej sobie byla dla niego praca. Pod tym
wzgledem poglady jego zbiegaja sie z naszymi dzisiejszymi zapatrywa-
niami.

,»Malo jest krajow skazanych na prawdziwe ubostwo — pisal W. Su-
rowiecki — a mmniej jeszcze takich, gdzie by mieszkaricy nie mogli sobie
zapewnié wygodnego zycia. Ten niedostatek, w jakim zyje wielku liczba
narodéw, jest raczej skutkiem wlasnej winy i karg gnusnego ich niedbal-
stwa, anizeli plagg surowej lub skqpej natury. Ziemia nigdzie pewnie nie
jest tak dalece nieuzyta, azeby stalq pracq i przemyslem nie dala sie
w koticu zniewolié¢ albo do plodnosci, albo do odkrycia bogactw chowa-
nych w swym lonie. Praca z przemyslem okryla suche skaly Malty
zielonym ogrodem, lodowata Islandia za jej pomocq zZywi dzi§ liczne
gromady trzéd pozytecznych, a puste gory Uralu =z hojnodcia
rozsypuja drogie kruszce miedzy ludzi. I z tego to szczegdlniej wzgledu
czlowiek stusznie nazwaé sie moze panem =ziemi; albowiem ta nigdzie
mu nie odmawia posluszenstwa, wszedzie musi go opatrywaé w swoje
dary” [262, s. 235]. '

Rozumiejae, ze przyroda podporzadkowana jest czlowiekowi, nie
negowal Surowiecki wplywu przyrody na rozwoj spoleczny, a przede
wszystkim na lokalizacje zjawisk gospodarczych. Piszac w innym miej-
scu o koniecznosci powstawania przemyslu widzial przyczyny jego lo-
kalizacji w wystepowaniu surowcow. ,,Przy zapasach welny osiadajq
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zwyczajnie sukiennicy, przy rudach kowale i inni rzemieslnicy, trudnig-
cy sie przeksztalcaniem metaléw” [262, s. 244]. Sformulowanie to odpo-
wiadalo dominujacei woéwczas tendencji powstawania zakladéw prze-
myslowych przy zrodlach surowcow. Nie przypisywal on jednak su-
rowcom znaczenia wylgcznego i jedynie decydujgcego w lokalizacji
przemysiu. Rownie wazne byly dla niego rynki zbytu i powigzania ko-
munikacyjne miedzy zrédlami surowcow a rynkami zbytu:

»,Dlatego to przy najobfitszych Zrédlach bogactw natury, w niekts-
rych krajach nie widaé ani przemyslu, ani dostatku, ze ludzie, ktérzy
je dla siebie nawzajem obrabiajaq, rozpierzchnieni w rozmaitych stro-
nach, albo z najwiekszq trudnosciq, albo nigdy z sobq zej$é sie mnie
mogq. Czestokro¢ podréz kilkanascie mil w kraju wiecej ich nabawia
pracy i kosztéw, anizeli przeprawa za morze. W miare przeto utrudnio-
nego odbytu plodéw, upada tam z jednej strony wszelka ochota do
pracy, a z drugiej zmniejsza sie warto$¢ zapaséw tyle, ile by te przeda-
ne do innych rgk nabyé mogly. Ten co by przy pewnym odbycie rudo-
wat lasy, osuszal lgki, kopal rude, zostawia swojg ziemie w odlogu
¢ bagnie, a surowe kruszce depce mogami” [262, s. 245].

W. Surowiecki byl juz autorem dwu prac geograficzno-ekonomicz-
nych, gdy rozpoczal wyklady ze statystyki w Szkole Gléwnej Prawa
1 Administracji. Wydaje sie, ze wladze Ksiestwa Warszawskiego i wla-
dze nowo powstalej szkoly musialy przyklada¢ znaczna wage tak do
wykladu statystyki, jak i do osoby Surowieckiego, skoro niezaleznie
od powierzenia mu stalego kursu, zwrécono sie do niego z prosba o wy-
gloszenie wykladu inauguracyjnego. Zawar! w nim obok $mialych, kry-
tycznych uwag pod adresem wladz 6wczesnych, a dotyczacych dostep-
nosci materiatow statystycznych i ich znaczenia dla gospodarki narodo-
wej roéwniez i swe poglady na istote statystyki:

»glownym jej przedmiotem jest: wysledzié Zrédla zamoznosci, uka-
zywacé stan ich uzytku, wymiarkowaé stosunki plodéw natury, rozwa-
Zaé ich wzglgd do potrzeb, Srodkéw przemyslu i liczby mieszkancow;
przeto za jej tylko pomocq mozna dochodzi¢ pewnej miary sil fi-
zycznych i moralnych narodu, przy jej Swietle latwiej jest dostrzec te
wady, ktore dla dobra powszechnego uprzgtaé¢ nalezy” [265]. Sg to wla-
Sciwe zadania, jakie mozna postawi¢ geografii ekonomicznej. Na tych
wladnie zalozeniach opracowal Surowiecki swe wyklady ze statystyki
Polski i dlatego tez mozna uzna¢ je za wyklady geografii ekono-
micznej [72].

Zakres wykladow mial objaé, wedlug zamierzen Surowieckiego, ca-
toksztalt geografii ekonomicznej: zagadnienia $rodowiska geograficznego,
ludnosciowe, rolnictwa, przemystu, komunikacji, a ponadto zagadnienia
handlu, o$wiaty, religii i administracji, dochodéw i wydatkéw skarbo-
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wych — powszechnie zaliczane do statystyki i nie wchodzgce juz w za-
kres geografii ekonomicznej. Wyklady przewidziane na dwa lata, trwa-
ly jeden rok i Surowiecki wylozyl tylko Srodowisko geograficzne oraz
zagadnienia ludnosciowe Polski, pozostawiajac reszie¢ problemow
w zwiezlym konspekcie. Podobnie wiec jak sie to dzialo z innymi pra-
cami tamtej epoki, najciekawsze dla rozwoju mysli geograficzno-eko-
nomicznej rozdzialy wykladu Surowieckiego pozostaly w konspekcie.
Jednak i on, jak réwniez dolgczone do niego pytania egzaminacyjne
dajag dobry obraz geograficzno-ekonomicznych pogladow Surowieckiego.
Konspekt wskazuje, ze bardzo drobiazgowe informacje o rolnictwie,
bogactwach naturalnych kraju, manufakturach, zakladach rzemie$lni-
czych i fabrykach mialy sluzyé jedynie do wyciggania ogolniejszych
wnioskéw, dotyczacych rozwoju gospodarczego kraju oraz $rodkow
wiodacych do jego realizacji.

Tak np. w rozdziale konspektu dotyczacym przemystu Surowiecki
zanotowal:

»Co to jest przemyst? wieloraki? i ile sie przyczynia do zbogacenia
kraju? Stan jego dawny w Polszcze i teraZniejszy? Stan gospodar-
stwa rolniczego?” Szczegblowe wyliczenie wszystkich galezi przemystu
konezy uwaga:

»Wzglad rekodzielni i fabryk do plodéw surowych — do potrzeb
kraju. Ile krajowi zalezy ma tym, azeby te wzgledy byly ustosowane.
Co opéinia postep rekodziel i fabryk” [263, s. 255—257].

Gloszac panowanie czlowieka nad przyrodg nie zaprzeczal réwno-
cze$nie Surowiecki i temu, ze przyroda wplywa na ludzi. Byl on jedy-
nym na przelomie XVIII i XIX wieku, ktéry nie mieszal dwu badz co
badZ réznych zagadnien: roli $rodowiska gecgraficznego w ksztaltowa-
niu sie pewnych fizycznych i moralnych cech ludzkich oraz roli $ro-
dowiska geograficznego w gospodarczym i spolecznym rozwoju ludzko-
Sci. Stwierdzajgc jednak pewne zalezno§ci nie wyciggal z nich zbyt po-
chopnych wnioskow:

,,Ta mniezmierna rozmaito$é stref, klimatéw, pokarméw, sposobu Z2y-
cia, ta rozleglos¢ zamieszkanej od ludzi ziemi musiala miedzy niemi
sprawié¢ widoczne niektére réznice w skladzie tak fizycznym, jako tez
moralnym... Kazda cze$¢ ziemi, kazdy naréd i kazda familia nosi pe-
wne cechy réznicy, ktére podpadaje pod zmysty. I to pochodzi czescig
z wrodzonych kazdemu wlasnosci, czeiciq z przyjetych obyczajéw... Za-
den medrzec nie wytlumaczyl jeszeze tych cieniéw, o ktérych jednak
nikt nie watpi. W jednym kraju, pod jednym rzqdem i przy jednych
obyczajach, po upltynionych wiekach nie zwykly sie jeszcze zacieraé
wszystkie 2znamiona osobnych plemion sktadajgcych jeden mnaréd”
[263, s. 319—320].
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Smialo$¢ i postepowos¢ pogladow Surowieckiego oraz jego wybie-
gajgce naprzod ujmowanie zjawisk gospodarczych z geograficznego pun-
ktu widzenia sprawiaja, Zze mozna go uwazac¢ za tworce geografii eko-
nomicznej w Polsce.

W rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej w kraju nieposlednig
role odegrat faki, ze niemal wszyscy statystycy i geografowie zajmujacy
sie sprawami spolecznymi i gospodarczymi byli przedstawicielami po-
stepowych idei ekonomicznych, zwolennikami zniesienia panszczyzny,
uwlaszczenia chlopow, uprzemyslowienia kraju, rozwoju handlu i tran-
sportu. Zaréwno Stanislaw Staszic jak i Beniamin Jerzy Flatt, Tadeusz
Czacki, Ignacy Stawiarski i Wawrzyniec Surowiecki wyrazali swe pogla-
dy polityczne w tych samych pracach, w ktorych zawarte sga tak istotne
dla rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej sformulowania. Zbiez-
no$¢ miedzy postepowymi tendencjami politycznymi i spolecznymi
a postepowym stanowiskiem w sprawach naukowych nie jest u nich
chyba przypadkowa. Mozna wiec wysungé teze, ze mys$l geograficzno-
ekonomiczna w Polsce rozwinela sie na przelomie XVIII i XIX wieku,
podobnie zreszta jak to bylo w Rosji, dzieki postepowym dzialaczom
politycznym, zwolennikom fizjokratycznych teorii ekonomicznych i ra-
cjonalizmu filozoficznego.

Nazwiska Staszica, Flatta, Czackiego, Stawiarskiego, a przede
wszystkim Surowieckiego, znaczg w rozwoju mys$li geograficzno-ekono-
micznej w Polsce droge od statystyki opisowo-geograficznej do geogra-
fii ekonomicznej [71, s. 30-50].

Obok linii rozwojowej od statystyki opisowo-geograficznej do geo-
grafii ekonomicznej zarysowala sie w pierwszym dwudziestoleciu XIX
wieku linia — od ekonomii politycznej do geografii ekonomicznej.
Reprezentantem tego wlasnie kierunku byl najwybitniejszy ekonomi-
sta polski z pierwszej polowy XIX wieku, profesor ekonomii poli-
tycznej Uniwersytetu Warszawskiego, Fryderyk Skarbek (1792—1868).

Zagadnienie pogladéow ekonomicznych Skarbka i ustalenie, w jakie]
mierze byl on kontynuatorem ekonomii klasycznej na gruncie polskim,
a w jakiej ekonomista oryginalnym, dostatecznie wyswietlono w pis-
miennictwie ekonomicznym [99, 149, 150]. Dla rozwoju geografii eko-
nomicznej w Polsce istotne jest to, ze stosunek Skarbka do statystyki,
jego zapatrywania na cele i metody tej nauki sg w znacznej mierze
konsekwencjg gloszonych przez niego teorii ekonomicznych. Pogladom
swym Fryderyk Skarbek dal wyraz zaréwno w prowadzonych zastep-
azo wykladach ze statystyki, jak i w opublikowanych pracach.

Glowna troskg Stawiarskiego, Surowieckiego i innych statystykéow
bylo, niezaleznie od naukowego ujmowania zagadnienia ,,przysposobié
praktycznemu urzednikowi spraw wewnetrznych i policji uzyteczny
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materiat do jego rzqdowych dzialan” 1259, s. 180]; natomiast u Skarbka
te praktyczne zadania zeszly na drugi plan, a na pierwszy wysunely sie
cele teoretyczne o znaczeniu bardziej ogdlnym.

Fryderyk Skarbek uwazal statystyke za nauke pomocnicza ekonomii,
stad tez zawarty w jego pismach postulat, by badania statystyczne
oprze¢ na teoretycznych podstawach ekonomicznych:

»Cheqc tedy pewne nauki statystycznej naznaczyé granice i unik-
ngé tego, aby ona nie byla zbiorem wszelkich wiadomosci, ktére nie
dozwolq rozrézni¢ jej od geografii i historii, wypada nam ograniczyé sie
w Zgdaniu wzgledem celu i przeznaczenia tej nauki. Najlatwiej podobno
do tego trafimy, gdy statystyke jako posilkowq nauke gospodarstwa
narodowego uwazaé (..) bedziemy. Dlatego Zyczyé by nalezalo, azeby
kazdy zajmujgcy sie ukladem dziel lub podan statystycznych bieglym
byl w gléwnych zasadach nauki gospodarstwa narodowego” {244,
s. 242—243).

Po raz pierwszy spotykamy sie w piSmiennictwie polskim z tak
jasno sformulowanym zadaniem tego typu, zadaniem, ktére i dzi§ ma
w pelni zastosowanie w geografii ekonomicznej.

F. Skarbek roéznil sie zdecydowanie od statystykéw swej epoki w ro-
zumieniu tej nauki. Uwazal ja za nauke opisows, rozumiejac jednak te
opisowo$¢ odmiennie niz np. Staszic, Czacki lub Stawiarski. Opis znaczy?
dla Skarbka nie nagromadzenie i uszeregowanie faktéw, lecz przepro-
wadzenie na podstawach naukowych takiej ich selekcji, takiego zgrupo-
wania jednorodnych zjawisk, ktéreby umozliwiio ich analize i wyciggnie-
cie wnioskow:

sJezeli statystyka jest opisem stanu, — pisal — w ktérym sie pewne
panstwo, pewna przestrzen ziemi w jakim danym czasie znajduje, nalezy
tedy w niej objgé to wszystko, co w kolei czaséw zmianie podlegaé moze,
oddali¢ z niej to wszystko co tejze zmianie nie podlega. Przez zmiane
nie rozumiemy tutaj przeksztalcen i przemian, ktore sie w glebi ziemi lub
na jej powierzchni skutkiem dzialan natury zdarzajq, lecz te szczegolniej
co woli i pracy ludzkiej sa skutkiem. Statystyka jest wiec tedy naukq
zmian w ukladzie towarzyskim zachodzqcych, jest to znikomy obraz za-
silkéw i potrzeb, potegi lub niemocy, bogactwa lub nedzy panstw i lu-
dow” [244, s. 241-—242].

I to wlasnie stanowisko Skarbka: wysuwanie na plan pierwszy zmien-
nych elementéw w ich rozwoju i przemianach, czyni jego statystyke tak
bliskg dzisiejszej geografii ekonomicznej. Nie poprzestal on w swych
publikacjach na ogélnym zdefiniowaniu statystyki, lecz wytyczyt takze
jej granice od strony nauk pokrewnych: geografii i historii. W prze-
ciwienstwie do o6wczesnych préb mechanicznego podzialu przedmiotu
badan i tematyki miedzy statystyka a inne nauki, Skarbek wprowadzit
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rozumowa podstawe klasyfikacji. Statystyka — wedlug niego — winna
zajmowac sie réznymi zagadnieniami w miare tego i o tyle tylko, o ile
sg one potrzebne do wyjasnienia i zrozumienia zmian zachodzacych w go-
spodarce kraju:

»Jezeli np. miescimy w statystykach opisy geograficzne, topogra-
ficzne i geologiczne, czynimy to nie dlatego, iz te szczegoly do statysty-
ki wlasciwie nalezq, lecz dlatego, aby wytlumaczyé przyczyne zamozino-
Sci kraju, aby okazaé Zrédla, z ktérych zamozno$é jego wyplywa i plody
jemu wlasciwe pochodzq” [244, s. 242].

Granica wiec miedzy geografiag a Scislej rzecz ujmujac geografig fi-
zyczng i statystyka, takg jak ja pojmowal Skarbek, nie dzieli przedmio-
tow badan miedzy jedna i druga nauke, lecz przebiega przez nie. Staty-
styka, wedlug niego, winna zajmowac sie problemami $rodowiska geogra-
ficznego o tyle, o ile tlumaczg one i wyjasniaja zagadnienia gospodarcze,
pozostawiajac geografii jego istote i dokladne zbadanie. Zastosowany
przez Skarbka podzial jest wigc niemal ten sam, jaki przyjmujemy dzis
dla geografii fizycznej i geografii ekonomicznej.

Skarbek wyraznie chroni statystyke przed zbytnim historycyzmem
stwierdzajac, ze wypadki dawne ,tyle tylko te nauke obchodzg, ile si¢
do mich odwolywaé potrzeba, aby stosunki i przyczyny obecnego poloze-
nia rzeczy pojgé i dobrze zrozumieé mozna” [242, s. 236]. Rozumowanie
powyzsze mozna zastosowaé i dzi$ do geografii ekonomicznej.

Wreszcie, warto podkresli¢ podzial statystyki na ogolng i szczegolows,
przeprowadzony przez Skarbka na podstawie geograficznej, odpowiadaja-
cy dzisiejszemu podzialowi geografii ekonomicznej §wiata na ogélng i re-
gionalng [242, s. 237—238].

Poglady Skarbka w zagadnieniach zajmujacych rowniez geografie
ekonomiczng, jak np. rola Srodowiska geograficznego w rozwoju gospo-
darki spolecznej, przyczyny wzrostu ludnosci i sposoby jej utrzymania,
nie zawsze byly konsekwentne i ulegaly zmianom z biegiem lat [71,
s. 68—76]. W miare uplywu czasu Skarbek przechodzil od liberalizmu filo-
zoficznego, wyrazajacego sie m. in. w posybiliZzmie geograficznym, ku
pelnemu fideizmowi prowadzacemu do teologicznego determinizmu.

Prace statystyczne i inne publikacje zwigzane z geografia ekonomi-
czng byly jedynie marginesem dzialalnosci naukowej Fryderyka Skarbka.
W caloksztalcie przeslanek, ktére w koncu doprowadzily do wyksztatto-
wania sie geografii ekonomicznej, sg one waznym ogniwem przelomo-
wym, tym bardziej, Zze odbilo sie w nich w znacznej mierze to, co w na-
uce Skarbka bylo postepowego i oryginalnego.

Warlo rowniez zwrécié uwage na liczne w owym okresie projekty
instrukcji i ankiet statystycznych, ich tre§¢ bowiem s$wiadczy réwniez
w znacznej mierze o przewazajacych wowczas kierunkach i pradach ba-
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dawczych. Upadek dawnej Rzeczypospolitej uniemozliwil zamierzenia
i badania statystyczne w skali krajowej, juz jednak utworzenie Ksie-
stwa Warszawskiego dalo nowa podniete w tym kierunku.

Pierwszg inicjatywe podjal w 1805 r. general Wincenty Krasin-
ski, czlonek Towarzystwa Przyjaciol Nauk w Warszawie, wystepujac
z projektem wydania Dykcjonarza geograficzno-historycznego. Stwier-
dzajac, ze ,,my jedni swego kraju nie znamy” Krasinski zwrédcil sie do
Towarzystwa Przyjaciol Nauk, by sie tej pracy podjeto. Towarzystwo
przyjeto zyczliwie inicjatywe Krasinskiego i =zlecilo mu opracowanie
szczegolowe projektu dykcjonarza. Opracowanie projektu trwalo 10 lat.
Do tego zélwiego tempa przyczynily sie niewatpliwie i wypadki poli-
tyczne odrywajace Krasinskiego, wojskowego i polityka od odleglych mu
w zasadzie prac naukowych. Ostatecznie projekt przedstawiony byl To-
warzystwu w dniu 5 marca 1815 r. i na tym sie tez sprawa kohczyla.

Z tego, co o projekcie Krasinskiego pisal Aleksander Kraushar [87],
wynikato, ze kwestionariusz, ktéry mial byé ewentualnie rozestany do
poszczegélnych instytucji lub oséb w kraju, nie zawieral zadnych prze-
stanek dla pdzniejszego rozwoju geografii ekonomicznej. Widocznie i To-
warzystwo nie uwazalo projektu Krasinskiego za szczegoélnie warto$ciowy
z punktu widzenia naukowego, skoro nie opublikowalo go nawet w swo-
ich rocznikach.

O wiele wieksza warto$¢ od projektu Wincentego Krasinskiego mial
opublikowany w 1821 r. w Wilnie Opis jeograficzny, opracowany przez
Tomasza Zana i Franciszka Malewskiego, wydany staraniem Fi-
lomatéw jako tajny druk w ilosci 200 egzemplarzy. Byla to szczegélowa
ankieta statystyczno-geograficzna dotyczgca caloksztaltu opisu fizjogra-
ficznego i zycia gospodarczego kraju.

Jak stwierdza Henryk Moscicki [101, s. 151], opis wzorowany by! na
rosyjskich Instrukcjach do ukladania po gimnazjach i szkolach powiato-
wych zapisow w przedmiotach réinych nauk, wydanych przez Rzad
Gléwny Szkol w 1812 r., a przetlumaczonych na polski w 1816 r. Ankie-
ty tego rodzaju byly w Rosji znane juz od Kkilkudziesieciu lat, poziom
ich byl wysoki i co w danym konkretnym wypadku moglo réwniez mie¢
niepo$lednie znaczenie, byly one opracowywane i propagowane przez
wybitnych postepowych dzialaczy rosyjskich. Pobratymstwo ideowe Filo-
matow z kolami postepowej mlodziezy rosyjskiej moglo przyczyni¢ sie
do przejecia kierunkéw i zainteresowan naukowych.

Opis jeograficzny sklada sie z 4 rozdzialow: 1) wlasciwego opisu geo-
graficznego; 2) stanu mieszkancéow — bedacego szczegélowym arkuszem
spisu ludnosciowego wedlug grup demograficznych, ekonomicznych i spo-
lecznych; 3) rolnictwa, w ktéorym obok szczegolowych pytan co do spo-
sobu uprawy ziemi, wszelkich czynnosci i prac rolnych, zamieszczono
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pytania dotyczace: rzemios!, przemysiu i handlu oraz oSwiecenia; 4) oby-
czajow.

Zamierzeniem autorow bylo przeprowadzenie spisow malymi jedno-
stkami administracyjnymi: parafiami, miasteczkami i osadami, a naste-
pnie syntetyczne opracowanie zebranego materialu. Skonczylo sie nieste-
ty na wydaniu instrukcji, o tyle ciekawej, ze wskazujacej na wzrost za-
interesowan zagadnieniami statystyczno-gospodarczymi w spoleczenstwie
polskim.

W wyniku wzmozonego zainteresowania sprawami kraju, checi lepsze-
go poznania wszystkich jego czesci powstawaly w omawianym okresie
pierwsze monografie regionalne: geograficzno-statystyczne opisy poszcze-
gélnych wojewddztw (w Krolestwie Polskim) lub guberni (na Litwie
i Ukrainie).

Do ciekawszych nalezg prace J. E. Lachnickiego [224], Wawrzynica Mar-
czynskiego [226], Ignacego Lubowieckiego [225] i Wincentego Hipolita
Gawareckiego [213, 216]. Poziom tych prac byl rozny, tak jak i rozne
bylo ich znaczenie dla rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej w Pol-
sce.

Statystyka guberni Litewsko-grodzienskiej J. E. Lachnickiego
[224], opublikowana w Wilnie w 1817 r., jest typowym przykladem opisu
geograficzno-statystycznego w stylu kameralistycznym i nie wnosi nic
nowego do piSmiennictwa geograficzno-ekonomicznego, tak pod wzgledem
metody opisu, jak i analizy materialu. Lachnicki, mimo ze podaje wiele
szczegblow o Srodowisku geograficznym i zyciu gospodarczym opisywa-
nych terenéw, nie wyciaga zadnych wnioskoéw. Opis srodowiska geogra-
ficznego, podawany wedlug parafii, jest powierzchowny i nie daje prze-
stanek do wnioskowania o gospodarce okregu. W dziale ,ludnos$é¢” Lach-
nicki podaje jedynie szczegélowe zestawienie mieszkancéw, uwszglednia-
jac rownocze$nie strukture zawodowsa i narodowosciows ludnosci. W tym
rozdziale daje on wyraz swoim wstecznym pogladom spotecznym. Gléwne
przyczyny niedoli chlopéw widzi w nieuregulowaniu czynszu i...Zydach.

»Prawda rzeczona (co do Zydow) jest tak rzeczona i tyle razy juz
dowiedziona przez innych, Ze nie potrzebuje byé tu rozirzqsang [224,
s. 58].

W sumie praca Lachnickiego, zawierajgca wiele szczegolowych infor-
macji, jest wartoSciowym przyczynkiem do poznania stanu gospodarczego
Litwy i Bialorusi na poczatku XIX wieku. Nie wniosla ona jednak nic
nowego pod wzgledem metodologicznym do dotychczasowego dorobku
i zakwalifikowaé ja nalezy do typowych opisow geograficzno-statysty-
cznych pojmowanych w duchu biischingowskim, a wiec niewaltpliw.ie do
nurtu konserwatywnego w naszym piSmiennictwie. W tym przypadku
zresztag wsteczne poglady spoleczne autora zbiegly sie z konserwatywna
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postawg naukowa. Wydaje sie tez niestuszne upatrywanie wplywow pra-
cy Lachnickiego na ogloszong w 4 lata pdézniej ankiete Filomatow [por.
101, s. 151]. Zbyt rozne sa od siebie tak pod wzgledem metodologicznym,
jak i w ujmowaniu zagadnien spolecznych.

O wiele ciekawsze jest Statystyczne, topograficzne i historyczne Opi-
sanie guberni podolskiej Wawrzynca Marczynskiego [226]. Autor,
proboszcz wedrujgcy po parafiach podolskich, poznal dobrze opisywana
przez siebie kraine. Bedac za§ bystrym obserwatorem umial wyciggac
wnioski z poznawanych rzeczy i wigzal zagadnienia warunkéw natural-
nych z zyciem gospodarczym kraju [226, s. 81—83]. Proby tlumaczent nie
wszedzie wprawdzie sg fortunne, mysli autora niekiedy naiwne, a niekie-
dy bardzo zawile formulowane, pracy jego jednak nie mozna zaliczy¢
do tradycyjnej statystyki. W pracy Marczynskiego sa réwniez i proby
sformulowan teoretycznych. Widaé w nich jednak, Ze nie starczylo mu
potrzebnej wiedzy. Mieszal statystyke z geografig, dal dos¢ swoiste okre-
Slenie geografii politycznej jako nauki o stosunkach miedzynarodowych,
zaliczyl wreszcie Karola Wyrwicza, Stanistawa Staszica i Tomasza Swie-
ckiego do tworcow nauki o panstwie. Moze w tym stanowisku Marczyn-
skiego obok braku wystarczajgcej wiedzy bylo i zdrowe poczucie potrze-
by jednej nauki, ktéra by sie zajela opisem i wytlumaczeniem gospodar-
ki kraju i jego okregéw. Moze w tym pomieszaniu geografii politycznej
i statystyki odzwierciedlilo sie réwniez i wewnetrzne przekonanie autora,
ze nie ma miedzy nimi istotnych réznic. Na pewno jednak poglady Mar-
czynskiego byly charakterystyczne dla wielu wspélezesnych mu pisarzy,
publicystow i dzialaczy w skali wojewddzkie] czy gubernialnej.

Ze wszystkich opublikowanych w okresie Krodlestwa Polskiego mono-
grafii regionalnych praca Ignacego Lubowieckiego, prezesa Ko-
misji Wojewddztwa Lubelskiego, Statystyke wojewddztwa lubelskiego
[225] najblizsza jest ze wzgledu na swoj charakter i ujmowanie zagadnien
dzisiejszym monografiom geograficzno-ekonomicznym.

Niewiele jest w niej wypowiedzi o charakterze teoretycznym lub
metodologicznym, uklad materialu jednak i ujecie poszczegélnych zaga-
dnien pozwala wnioskowaé o pogladach ekonomicznych autora. Praca
bowiem pisana jest konsekwentnie i przy opisach poszczegélnych zjawisk
autor wysuwa na pierwszy plan te ich cechy, ktéore — jego zdaniem —
mialy szczegdlne znaczenie dla caloksztaltu gospodarki wojewoddztwa.

I. Lubowiecki by! przeswiadczony o decydujacym wplywie czynni-
kow przyrodniczych na gospodarke, szczegdlnie na rolnictwo. Przyczyny
zacofania technicznego i ekonomicznego rolnictwa lubelskiego widzial
w zbyt urodzajnych glebach i zbyt dobrych warunkach, nie zmuszaja-
cych rolnika do dodatkowych wysitkow.

Wychodzac z zalozenia o réznicujacym wplywie gleb na poziom
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i rozwoj gospodarki rolnej, Lubowiecki poprzedzil opis stanu rolnictwa
krotkg geografia gleb wojewodztwa, pierwszym tego rodzaju opisem
w piSmiennictwie polskim. Zajmowal si¢ on réwniez zagadnieniami
upraw rolnych i prac polowych. Zwrécil przy tym uwage na wplyw
klimatu, podal szczegélowy terminarz robdt polowych, ttumaczac go wa-
runkami klimatycznymi danej okolicy. Kilka stronic pracy poswieconych
jest omoéwieniu techniki rolniczej, przy czym autor podkreslil zaleznosé
miedzy jakoscig gleby a uzywanymi powszechnie narzedziami w danym
okregu.

Prace Lubowieckiego mozna wiec uwazaé za pierwsza w Polsce geo-
grafie rolnictwa, zawierajaca pierwszy dokladny opis Srodowiska geo-
graficznego z punktu widzenia jego rolniczego wykorzystania.

Nalezy podkresli¢, ze i w czesci regionalnej monografia Lubowieckie-
go odbiega od poprzedzajacych ja opracowan. I tak, przy charakterystyce
miast Lubowiecki polozyl nacisk nie na historie, zabytki i palace magna-
tow, lecz na gospodarczy profil miasta i zajecia ludno$ci. Pod tym wzgle-
dem praca Lubowieckiego podobna jest do Opisu Ksiestwa Warszawskie-
go Beniamina Jerzego Flatta.

Obok Lubowieckiego jeden jeszcze wyzszy urzednik panstwowy zaj-
mowal sie¢ w tym okresie opisywaniem niektérych okregéw kraju. Byt
nim Wincenty Hipolit Gawarecki, prokurator krélewski przy Try-
bunale Cywilnym wojewodztwa plockiego. W ciggu 5 lat (1821—1826)
oglosil on cztery prace dotyczgce Mazowsza [213—216]. Byly to wszystko
raczej prace historyczne. Elementy geograficzne i ekonomiczne byly
w nich uwzglednione w znikomym stopniu i prace nie majg wiekszego
znaczenia dla geografii ekonomicznej [71, s. 60].

Najwazniejsze monografie i opisy regionalne w omawianym okresie
wyszly spod pidra praktykéw, a nie naukowcow. Lachnicki, z pochodze-
nia ziemianin, byt dziennikarzem, Marczynriski — proboszczem na Podo-
lu, Lubowiecki — wojewodg lubelskim.

Wydaje sie rzecza oczywista, ze w okresie gdy w Polsce nie bylo
wlasnej szkoly statystycznej lub geograficznej, ktora by grupowata nau-
kowecow mogacych prowadzié prace regionalne, podjeli je ci, ktérzy sto-
sunkowo najsilniej odczuwali ich potrzebe i mieli najwiecej mozliwosci
do ich napisania, tj. przedstawiciele administracji terenowej, lub ludzie
z tym terenem zrosnigci z innych wzgledéw. Prace ich wykazujg i musza
wykazywaé wiele brakéow teoretycznych i metodologicznych, odzwier-
ciedlaja one jednak potrzeby terenu i sila faktu skierowane byly na za-
gadnienia najbardziej ten teren nurtujace. Tym wiasnie ttumaczy¢ mozna
tak szczegolowe opisy techniki upraw rolnych u Lubowieckiego, jak row-
niez szczegélowe uwagi Marczynskiego o pszczelarstwie i sadownictwie
na Podolu.

ttp://rcin.org.pl
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Znaczenie omawianych prac lezy przede wszystkim w ich pionierskim
charakterze; w tym Zze bedac silnie zwigzane z opisywanymi okregami,
uwzglednialy ich specyfike, odzwierciedlaly ich problemy i w ostate-
cznym rachunku daly pierwsze, surowe jeszcze proby regionalnych mo-
nografii geograficzno-ekonomicznych.

Wartosci tych trudno sie doszukaé¢ w stosunkowo licznych opisach wo-
jewodztw, zamieszczanych w latach 1823—1829 w roznego rodzaju ka-
lendarzykach [228—232].

Na opisy te nalezy jednak zwrodci¢ uwage z kilku powodow. Przede
wszystkim kalendarze byly w owym czasie najbardziej rozpowszechnio-
nymi drukami, rodzajem encyklopedii podreczniej, i zawarte w nich wia-
domosci docieraly do znacznie wiekszej liczby czytelnikéw niz podre-
czniki lub inne ksiazki. Wiadomos$ci zamieszczane w kalendarzach ksztal-
towaly wiec w znacznej mierze przecietny poziom wiedzy z danej dzie-
dziny. Stad tez wydaje sie, ze z opiséw zamieszczanych w kalendarzach
riozna wnioskowac o przecietnym stanie wiedzy geograficznej i statysty-
cznej w spoleczenstwie.

Opisy kalendarzowe objely o wiele wiekszy obszar Krolestwa niz
monografie. Te ostatnie opisywaly bowiem jedynie wojewddztwo lubel-
skie i niektore czesci wojewodztwa mazowieckiego, a w kalendarzykach
ukazaly sie opisy wojewoddztw: sandomierskiego [228], kaliskiego [229],
mazowieckiego [230], krakowskiego [232], lubelskiego {231], a wiec pra-
wie calego kraju.

Sadzac z opiséw zamieszczonych w kalendarzykach, popularne wyo-
trazenia o geografii i statystyce nie odbiegaly jeszcze wiele od czasu,
gdy Wyrwicz i Siarczynski publikowali swe podreczniki.

W wydawanych w tym okresie podrecznikach geografii powszechnej
trudno dopatrzyé sie postepu w stosunku do podrecznikéw Wyrwicza
i Siarczynskiego; przewaznie byly to publikacje na nizszym poziomie
o wyraznie opisowo-statystycznym nastawieniu. Tendencje opisowe
wzmogly sie wraz z tlumaczeniem na jezyk polski prac B. D. Steina
i coraz to silniejszym przenikaniem wplywéw autoréw niemieckich oraz
francuskich. Na zachodzie odpowiadaly one wzmozonym =zapotrzebowa-
niom rozwijajgcej sie burzuazji przemyslowej, zgdajacej szczegélowych
i dokladnych informacji o innych krajach, jako o potencjalnych rynkach
zbytu lub Zrédlach surowcoéw. Szczegélowe opisy geograficzno-statysty-
czne, oparte na dokladnej znajomosci kraju, na inwentarzach, spisach
i ankietach, daly podstawe do podzniejszego rozwoju geografii ekono-
micznej w tych krajach. Tendencje opisowe przeniesione do Polski, gdzie
brak bylo podstawowych wiadomosci o gospodarce kraju, gdzie istnialy
jedynie projekty ankiet i spiséw, z ktérych ani jednego nie urzeczywi-
stniono, spowodowaly wzmocnienie dawnych kierunkow opisowo-sta-
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tystycznych i przyczynily sie w zakresie geografii powszechnej do zaha-
mowania prob wyjasniania zjawisk, zapoczatkowanych przez Wyrwicza
1 Siarczyriskiego.

Nie 1aialy tez wartosci i znaczenia dla pdézniejszego rozwoju geografii
ekonomicznej wydawane w tym okresie geografie Krolestwa Polskiego.
Bylo ich zresztg niewiele. J. Plebanski w swej bibliografii [121] notuje
ich piec¢ [235, 236, 238, 268, 270], w czym dwie obejmujgce calo§é ziem
dawnej Rzeczypospolitej [235, 268]. Stosunkowo najciekawsza z nich jest
Jeografia wschodniej czesci Europy [235] Stanislawa Platera (1784—
—1851) wydana we Wroclawiu w 1825 r. Ma ona wprawdzie charakter
kompilacyjny i pod wzgledem metodologicznym nie wychodzi poza ovis
statystyczny, ma jednak i zalety stawiajace ja ponad poziom wspol-
czesnych jej opracowan geograficznych. Tak wiec S. Plater wyodrebnia
Ukraincéw (nazywajgc ich zreszta Rusinami) jako réwnorzednych Pola-
kom i Rosjanom, przy czym w rozdziale poswieconym Galicji rozréznia
cyrkuly polskie i ruskie. Do cyrkuléw ruskich zalicza: lwowski, prze-
myski, zolkiewski, zloczowski, brzezanski, samborski, stryjski, - stanista-
wowski, kolomyjski, tarnopolski i czortkowski. Jest to bodaj pierwsze
w geografii polskiej wydzielenie okregéw zamieszkalych przez ludnos$é
ukrainska.

Praca S. Platera jest rowniez pierwszg gecgrafig Polski, zawierajaca
obok opisu Krolestwa Polskiego, Poznanskiego, Galicji, ziem litewskich,
bialoruskich i ukrainskich dawnej Rzeczypospolitej, réwniez i opis Prus
Wschodnich, Prus Krolewskich i catego Slaska, a takze Lotwy i Estonii.

Calos¢ zycia naukowego omawianego okresu grupowala sie wokol
dwu o$redkéw uniwersyteckich: Warszawy i Wilna. Wyklady uniwersy-
teckie Wawrzynca Surowieckiego i Fryderyka Skarbka w Warszawie, Jo-
achima Lelewela i Ignacego Onacewicza w Wilnie, posiedzenia i publi-
kacje Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciol Nauk, a w szczegdlnosci
liczne wystapienia Stanislawa Staszica, zywy ruch wydawniczy w obu
oSrodkach — wszystko to przyczynilo sie do rozwoju mys$li geograficzno-
-ekonomicznej w Kroélestwie Polskim i na Litwie.

Mys$l geograficzno-ekonomiczna oparta na przeniesionych do Polski
zalozeniach i metodach statystycznych szkoly geograficzno-opisowej, me-
todach przetworzonych przez Surowieckiego i Skarbka, wynikajaca z na-
rastajacych potrzeb administracji i gospodarki narodowej — rozwijala
sie w kierunku badan regionalnych, analiz calosciowych opartych na te-
oretycznych zalozeniach ekonomii politycznej przy wykorzystaniu do-
stepnegn materialu statystycznego.

Zamkniecie wszystkich placowek naukowych po Powstaniu Listopado-
wym przerwalo gwaltownie rozwoj geografii ekonomicznej w Polsce.
Losy jej po 1831 r. potoczyly sie juz zupelnie innymi drogami.

4 Zarys historii...
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OKRES UPADKU

Upadek mysli ekonomiczno-geograficanej w Polsce. Wy-
dawnictwa emigracyjne. Publicystyka ekonomiczna w Kroé-
lestwie Polskim. Rys statystyki ogdélnej poréwnawczej Fe-
liksa Kozlowskiego. Oskar Zebrowski — prekursor geopoli-
tyki w Polsce.

Rok 1831 byl przelomowa data w rozwoju geografii ekonomicznej
w Polsce. Zniesienie odrebnosci politycznej i ekonomicznej Krélestwa
Polskiego uniemozliwilo wiele gospodarczych badan terenowych. Za-
mknigcie Uniwersytetu Warszawskiego i Towarzystwa Warszawskiego
Przyjaciol Nauk pozbawilo ekonomistéw, statystykow i geograféw oficjal-
nej trybuny naukowej, warsztatu pracy, w ktorym moglaby sie rozwijaé
polska mys$l naukowa. O$wiata i nauka przeszly pod bezposredni zarzad
wladz carskich, a byly to lata wysoce niesprzyjajace rozwojowi nauki
w Rosji. Okres reakcji politycznej, jaki rozpoczal sie w ostatnich latach
panowania Aleksandra I i ugruntowal za panowania Mikolaja I, zazna-
czyl sie w zyciu naukowym odsunieciem postepowych uczonych od ka-
tedr uniwersyteckich. W geografii i statystyce na uniwetrsytetach rosyj-
skich odzyly prady nawigzujgce do XVIII-wiecznych schematéw statys-
tyczno-opisowych; zaniechano metod badawczych wyrosltych z tradycji
T.omonosowa i Radiszczewa. Najwybitniejszym przedstawicielem tych ten-
dencji byl w owym okresie profesor i rektor Uniwersytetu Petersburs-
kiego Jewdokim Filipowicz Ziablowski (1763—1846) [29, t. II, s. 283—
—289; 28 s. 172—175]. Postepowi statystycy i geografowie ekonomicz-
ni owej epoki — Karol Fiodorowicz Herman (1767—1838) i Konstan-
ty Iwanowicz Arsieniew (1789 — 1865) — odsunieci od katedr uniwersy-
teckich organizowali biuro statystyczne ministerstwa spraw wewnetrz-
nych i na rozwoj nauki w Kroélestwie Polskim nie mieli Zzadnego wplywu.
Sytuacja w geografii ekonomicznej i statystyce rosyjskiej wplyneta wiec
na to, ze publikacje statystyczne ukazujace sie w Krolestwie Polskim
w latach 1831—1860 mialy charakter zdecydowanie opisowy i nie na-
wigzywaly, poza nielicznymi wyjgtkami, do postepowych osiagnieé¢ Sta-
szica, Surowieckiego i Skarbka.
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Na polska geografie owej doby, podobnie zresztg jak i na calg geogra-
fie europejska, przemozny wplyw wywarli: Aleksander Humboldt
(1769—1859) i Karol Ritter (1779—1859). Badania i pisma Humboldta
zakladaly podwaliny pod nowoczesnie pojmowang geografie fizyczna.
Pisma 1 wyklady Rittera ustalaly zasady geografii w najszerszym tego
slowa znaczeniu, a szczegolnie geografii cziowieka. Kontakty obu uczo-
nych z nauka polska, a przede wszystkim z geografiag, byly bliskie.
Aleksander Humboldt przebywal w Warszawie w 1830 r., a Towarzystwo
Warszawskie Przyjaciol Nauk, ktorego byl czlonkiem honorowym, zorga-
nizowalo specjalne posiedzenie z tej okazji. W latach podzniejszych ko-
respondowal z Wincentem Polem (1807—1872). Prace Humboldta znane
byly w Polsce juz wczesniej. W 1809 roku ukazalo sie polskie tlumacze-
nie streszczenia jego podrézy amerykanskiej. Pierwszy tom Kosmosu
tlumaczono juz w 1849 r., przy czym jednym z tlumaczy byl wybitny
geolog i przyjaciel Pola Ludwik Zejszner (1807-1871).

O wplywie Rittera na geografie polska pisal Stanislaw Nowakowski
[108] zwracajac uwage na konsekwencje wynikajace z przyjecia idei
ritterianskich, a w szczegolnosci ze $cislego wigzania geografii z historia:

»Wysuniete przez Rittera istotne znaczenie geografii dla historit
przyciqgnelo do badania nad naukq o ziemi wielu historykéw i filologéw,
co wywolalo zjawienie sie nowych prac z geografii historycznej, historii
nauki o ziemi itd. Powstal w ten sposéb zupelnie odrebny historyczny
kierunek w nauce geografii, ktéry jednak posiadal rowniez swe strony
ujemne. Element historyczny zaczql przewazaé nad przyrodniczo-nauko-
wym, co doprowadzilo do lekcewazenia geografii fizycznej i do posta-
wienia na pierwszy plan wplywu warunkéw geograficznych na czlowie-
ka i jego kulture, wplywu, dla ktérego $cistego badania nie bylo ani srod-
kow, ani metod, skutkiem czego trzeba bylo poprzestawaé ma domysiach
i abstrakcjach filozoficznych” [108, s. 11—12].

Ostatnio, obszerniejsze studium temu zagadnieniu po$wiecil Jdzef
Babicz [51].

Poglady Rittera zaciazyly na rozwoju geografii ekonomicznej. Objecie
badaniami geograficznymi dzialalnosci czlowicka w jej zwiazku z ota-
czajacg przyroda, a wiec polozenie podwalin pod geografie czlowieka,
jest niezaprzeczalng zasluga Rittera.

Tak jednak jak zwigzanie geografii z historiag zachecilo historykéw
i filologow do badan geograficznych i podejmowaniu syntez, dla ktérych
brak im bylo metod i $rodkéw, tak réwniez rozszerzenie przyrodniczych
metod badawczych na geografie czlowieka musialo w konsekwencji do-
prowadzi¢ do blednych, niestusznych wnioskow.

Do geograféow, ktérzy w oparciu o idee i koncepcje Rittera, uzupel-
niane i rozpracowywane pézniej przez jego nastepcéw, przystepowali do
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syntez i sformulowan w geografii ekonomicznej, mozna zastosowac to,
czego wymagal Fryderyk Skarbek od statystykow:

,,Dlatego zyczyé by nalezalo, azeby kazdy zajmujacy sie ukladem dziel
lub podan statystycznych, bieglym byl w glownych zasadach nauki go-
spodarstwa narodowego; nie mozna bowiem spodziewaé sie mawet, az2by
praca jego zawieraé miala to wszystko co najmocniej pomyslnosé narodo-
wq obchodzi, lub co niedoli powszechnej jest przyczyna, jezeli sam nie
wie, czemu przypisaé ma stan potegi i bogactwa, lub miemocy i nedzy
kraju, ktory opisuje” [244, s. 243].

Idee Rittera przeszczepil na polski grunt w swych wykladach i pi-
smach geograficznych filolog i poeta Wincenty Pol. Entuzjastami Rittera
byli réwniez: wspomniany juz Ludwik Zejszner i profesor filozofii Uni-
wersytetu Jagiellonskiego Jozef Kremer (1806—1875). W latach podZniej-
szych idee Rittera podjeli m. in. Stanislaw Strojnowski i Franciszek
Czerny-Szwarcenberg, historyk z wyksztalcenia. Wszyscy oni w mniej-
szym lub wiekszym stopniu zajmowali sie geografiag ekonomiczna.

Do czaséw Rittera geografia ekonomiczna formowala sie na bazie
statystyki, w oparciu o badania terenowe i znajomosé¢ zagadnien gospo-
darczych. W tym najwcze$niejszym nurcie rozwoju mysli geograficzno-
ekonomicznej zaczely sie krystalizowac¢ wlasne metody badawcze. Z dziet
i wykladow Rittera wzigl poczatek drugi nurt w rozwoju mysli geogra-
ficzno-ekonomicznej, prowadzacy od geografii ogélnej przez antropo-
geografie do geografii handlowej i geografii ekonomicznej. Nurt ten
kryjacy niebezpieczenstwo metodologiczne przewazyl w geografii polskiej
w XIX wieku i przyczynil sie do zahamowania uprzednio podejmowa-
nych badan geograficzno-ekonomicznych, zaniechania postepowych tra-
dycji Staszica, Surowieckiego i Skarbka.

W latach 1831—1848 losy geografii ekonomicznej w Polsce toczyly sie
trzema cdmiennymi torami: na emigracji we Francji, w b. Krolestwie
Polskim 1 wreszcie w Galicji. Odmiennos¢ tych trzech drég wynikta
z roznych warunkéw polityeznyeh, w jakich 2yli i pracowali uczeni
1 publicy$ci polscy na emigracji i w poszczegdlnych dzielnicach kraju.

Rozwéj wypadkéw polityeznych po 1831 r. spowodowal, ze liczna gru-
pa dzialaczy niepodleglosciowych, uczonych i pisarzy z zaboru rosyjskie-
go znalazla sie na emigracji. Jezeli jednak w literaturze byla to istotnie
Wielka Emigracja, to w zakresie nauk o kraju wydano zaledwie kilka
pozycji, ktére nie przyczynily sie do dalszego rozwoju mysli geogra-’
ficzno-ekonomicznej.

Zamierzenia emigracji obejmowaly wydanie pelnej geografii i sta-
tystyki dawnej Rzeczypospolitej. Zalozone w Paryzu w 1832 r. Towa-
rzystwo Historyczno-Literackie Polskie powolalo w tym celu specjalny
wydzial statystyczny, ktorego zadaniem mialo byé:
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»Wyswiecenie stanu kraju i potrzeb jego z zastosowaniem do nich
tego, co u obcych z uzytkiem i korzyscig istnieje (...) — opisanie geo-
graficzno-historyczno-statystyczne dawmnej Polski w granicach, jakie ja
w r. 1772 przed pierwszym rozbiorem od panstw sqsiedzkich oddzielaly”
[310, s. V]. A

Kraj mial by¢ opisany wojewoéddztwami; w razie wiec wykonania za-
miarow, daloby to pelng geografie i statystyke regionalng Polski. Wy-
dzial rozpocza! jednak swe prace dopiero w 1838 r. i wydal zaledwie
dwie pozycje: Opisanie jeograficzno-historyczno-statystyczne wojewddz-
twa poznanskiego [310] Ludwika Platera (1775—1846) b. prezesa Rady
Politechnicznej Kroélestwa Polskiego 1 Statystyke Ks. Zmudzkiego
W. G. Gadowa [281]. W rekopisie pozostaly: Geografia fizyczna i polityczna
wojewddztwa nowogrodzkiego [283], Wiadomosci do jeografii politycznej
wojewddztwa podelskiego i braclawskiego [329], -Opisanie W. X. Litew-
skiego Mikolaja Akielewicza [274] oraz Jeograficzne opisanie Polski
w granicach 1772 roku [284]. Na tym sie tez i cale zamierzenie skonczylo.
Prace te byly kompilacyjne, oparte nie na wlasnych obserwacjach i zna-
jomosci opisywanego okregu, lecz na poprzednich opracowaniach, prze-
waznie niewysokiej wartosci. Réwniez i metodologia opisu, zasady, na
ktorych oparli sie autorzy prac, pozostawialy wiele do zyczenia. Wska-
zowki, ktéorych wydzial statystyczny udzielil autorom, byly wyraznym
odbiciem starych opisowych koncepcji geografii i statystyki [310, s. VI].
Caly dorobek metodologiczny i teoretyczny lat 1795-1830 Towarzystwo
Historyczno-Literackie i jego autorzy pomineli*,

Najobszerniejsza z prac, Opisanie jeograficzno- historyczno-statysty-
czne wojewodztwo poznanskiego, doczekala sie poézniejszych wydan
w kraju i surowej, zasluzonej oceny Wincentego Pola [417]. Wytknal
on Platerowi jalowos$é¢ opisow, pominiecie w nich nieraz najistotniejszych
cech krajobrazu i brak metody geograficznej.

Wsteczno$é metod naukowych Platera laczyla sie z wstecznoscia jego
pogladow spotecznych. Poruszajac sprawe chlopsks, idealizowal on sto-
sunki spoteczne w kraju:

»Nie bylo to poddanstwo jednak ani feudclng ulegloscig, ani nawet
Sci§le wzietq rzymska adskrypcja (...), a wrcdzona szlachcie polskiej,
w ogdlnosci méwiac, dobroé i lagodnosé miarkowala niewole i w patriar-
chalny niejako zamieniala jq stosunek” [310, s. 40].

Prace statystyczne w jezyku francuskim publikowal w tym okresie
we Francji Jedrzej Stowaczynski [320]. Wydal on pieé¢ tomow
Statistique générale de la Pologne, a nastepnie wespél z najwybitniejszym

* Uwagi powyzsze dotyczg jedynie prac drukowanych. Do rekopis6w znajdujg-
cych sie w Bibliotece Polskiej w Paryzu nie mialem wgladu.
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statystykiem francuskim Moreau de Jonnes’em dwa tomy ogoélnej sta-
tystyki poszczegolnych czesci Swiata. Ponadto opublikowal on w jezyku
polskim Atlas krain polskich i Polska w ksztalcie dykcjonarza histo-
ryczno-statystyczno-jeograficznego [319]. Publikacje jego majg charak-
ter obszernych rocznikoéw statystycznych z objasnieniami oraz komenta-
rzami i trudno byloby w nich znalezé przestanki do geografii ekono-
micznej.

Prace na emigracji, podjete w wiekszosci przez ludzi niefachowych,
poslugujacych sie z koniecznosci starymi materialami i metodami, nie
przyczynily sie do rozwoju polskiej mysli geograficzno-ekonomicznej.
Wydawniczy ruch naukowy na emigracji zamieral, w kraju mimo trud-
nosci i przeszkéd natury politycznej wzrastal i rozwijal sie. Zmiana wa-
runkéw politycznych, ekonomicznych i organizacyjnych pociggnela za
soba zmiane formy i rodzaju publikacji dotyczacych wiedzy o kraju.

W miare coraz silniejszego rozwoju kapitalizmu pojawialy sie w kraju
wydawnictwa po$wiecone poszczegélnym galeziom gospodarki lub tez
calosci zagadnien gospodarczych. Ukazaly sie wiec kolejno: Tygodnik
Rolniczo-Technologiczny (1835 r.), Przewodnik Rolniczo-Przemystowy
(1837 r.), Roczniki Gospodarstwa Krajowego (1841 r.) i Korespondent
Handlu, Przemystu i Rolnictwa (1847 r.). W tych wlasnie wydawnictwach
zamieszczano zarowno krotkie notatki, jak i wieksze artykuly o nowych
zakladach przemystowych, potrzebie kolei zelaznej, gorzelniach, nowej
technice uprawy tego czy innego zboza, o doskonaleniu maszyn rolni-
czych. Wérod powodzi notatek, wzmianek i artykulow z pogranicza eko-
nomik szczegoélowych, technologii i organizacji gospodarki, trafialy sie
i takie, ktore zawieraly ciekawy material dla geografii ekonomicznej.
Poniewaz jednak cele wymienionych wydawnictw ograniczaly sie do $ci-
sle okreslonych zadan: propagowania przemysiu rolnego, walki o rozwoj
rodzimego przemystu, unowocze$niania wielkiej gospodarki rolnej itp.,
totez artykuly o charaktierze bardziej teoretycznym z zakresu geografii
ekonomicznej byly nieliczne. Pisali je praktycy, przewaznie rolnicy.

Do ciekawszych wypowiedzi zaliczy¢ mozra Plan sporzqdzenia opi-
sow statystycznych gospodarstwa krajowego [306] Michala Oczapow-
skiego (1788—1854) dyrektora Instytutu Rolniczego, zamieszczony
w Rocznikach Gospodarstwa Krajowego. Praca ta ujeta w formie ankiety
miala na celu ulatwienie wlascicielom rolnym sporzadzanie analitycznych
opisow gospodarstw. W zadnym bodaj z owczesnych polskich opisow
statystycznych lub geograficznych ekonomiczne spojrzenie na srodowisko
geograficzne, opisanie go z punktu widzenia jego uzytecznosci w gospo-
darce nie jest rownie konsekwentne, jak w tei wlasnie pracy. Zaznacza
sie to w sformulowaniu pytan dotyczacych poszczegolnych elementéw
Srodowiska geograficznego, jak np.: ,wplyw ich na wrodzajno$é ziemi
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w okolicy?”, lub ,,uzytki jakie przynosza w komunikacji i dostawie pro-
duktéw gospodarskich?”’, lub tez ,,poZytki jezeli jakie przynosi¢ mogq
dla gospodarstwa?” i wreszcie ,Jakie sq wlasnosci klimatu pod wzgle-
dem gospodarskim?” [306, s. 331-332].

Praca M. Oczapowskiego nie pozostala bez echa. W pdzniejszych to-
mach Rocznikéw Gospodarstwa Krajowego pojawily sie monografie rol-
nictwa Bialorusi [313] i Ukrainy [314] napisane przez Tomasza P ot o-
ckiego. Wielki ten wlasciciel ziemski, zwolennik postepu technicznego
w rolnictwie, lecz przeciwnik zniesienia panszczyzny, by! bystrym obser-
watorem, cho¢ czesto nie zdawal sobie sprawy z istotnego znaczenia cb-
serwowanych zjawisk. Tak np. w malowniczo skreS§lonej syntezie krajo-
brazu bialoruskiego pisal:

»Jeden z miejscowych opisujgc pewien zakqtek tego kraju moéwil mi:
<Znie jest to ani pole, ani lgka, ani las — ot tak sobie diabli wiedzq co>>.
Wyrazenie to, jakkolwiek do pewnej tylko miejscowosci skierowane,
daje sie pod pewnym wzgledem i do ogodlu zastosowaé: charakteryzuje
ono anarchie, jaka panuje w zarysach krajobrazu, a ta jest odbitkiem
i wyplywem wewnetrznego stanu gospodarstwa” [318, s. 44—45].

Niewatpliwie Potocki piszge o ,,wewnetrznym stanie gospodarstwa’
mial na mysli jedynie zly stan majatkow ziemskich na Bialorusi, o czym
wspomina zresztg w dalszym ciaggu monografii. Nie laczy! on jednak tego
z ogélnym zacofaniem gospodarki, do jakiego w tym czasie doprowadzilo
utrzymywanie panszczyzny, nie widzial bowiem i nie rozumial sprze-
cznosci miedzy dazeniem do uprzemyslowienia kraju i technicznego pod-
niesienia gospodarki rolnej a utrzymaniem panszczyznianych stosunkow
feudalnych. Niemniej jednak uwaga jego o ,anarchii krajobrazu” trafia
w sedno zagadnienia, mimo Zze autor nie zdawal sobie z tego sprawy.

W powodzi notatek i artykulow, ktore ukazywaly sie w réznych cza-
sopismach, prace Oczapowskiego i Potockiego zaliczy¢ mozna do wyja-
tkow. Wiekszo$¢ stanowily wiadomosci i opisy typu sprawozdawczo-
statystycznego, zawierajace material dla geografii historycznej, pozwala-
jace na stosunkowo dokladne odtworzenie owczesnego stanu gospodar-
czego ziem polskich, lecz nie posiadajgce znaczenia dla rozwoju mysli
geograficzno-ekonomicznej.

Mysl teoretyczna, ekonomiczna i statystyczna, mimo ze stracila swa
oficjalna trybune po zamknieciu Uniwersytetu Warszawskiego i Towa-
rzystwa Przyjaciél Nauk, nie zamaria. W 1838 roku wyszla w Warszawie
praca Feliksa Kozlowskiego (1805—1870) Rys statystyki ogdlnej po-
réownawczej [287]. Wyjatkowos¢ tej pracy polega na tym, Ze na tle ogél-
nego upadku mysli naukowej geograficzno-ekonomicznej nawigzuje ona
do postepowych tradycji publikacji poprzedniego okresu.

1ttp://rcin.org.pl
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Mozna powiedzie¢, ze tak jak prace Surowieckiego i Skarbka byly
przelomowe na drodze od statystyki i ekonomii do geografii ekonomicz-
nej, tak ksigzka Feliksa Kozlowskiego jest przelomem w zakresie prak-
tycznego zastosowania tych sformulowan. Publikacje bowiem, ktore
ukazaly sie uprzednio: Staszica, Flatta, Czackiego, Lachnickiego, Mar-
czynskiego, Lubowieckiego i innych, zawieraly jedynie pewne . elementy
geograficzno-ekonomiczne, natomiast praca Kozlowskiego byla pierwsza,
ktéra mimo swej nazwy w calosci omawiala zagadnienia geograficzno-
gospodarcze. Jest to wlasciwie geografia ekonomiczna Europy, w ktorej
autor omoéwil poszczegélne kraje trzykrotnie: raz pod wzgledem ich

srodowiska geograficznego i ludnosci, po raz drugi — poréwnujac ich
gospodarke i po raz trzeci — omawiajac ich kulture. [Porownaj 71,
s. 80—86].

Kozlowski odrzucil w swej pracy wiele zagadnien, ktore ciggle jeszcze
uwzglednialy wspolczesne mu podreczniki statystyki lub geografii poli-
tycznej. Tak wiec nie uwzglednil! w niej zagadnien administracyjnych,
prawnych, wojskowych, podatkowych, budzetowych, heraldycznych, dy-
nastycznych i in. zajmujacych znaczna czesé owczesnych podrecznikow.
Selekcja ta nie byla przypadkowa, o czym $wiadczg wypowiedzi Kozlo-
wskiego we wstepie. Zerwal on réwniez z metoda opisowa uwzglednia-
jaca przewaznie calg historie omawianego kraju. Przyjal natomiast w pra-
ktyce sformulowanie Skarbka, ze historia o tyle jest potrzebna, o ile
pozwala zrozumie¢ aktualny stan kraju. Istotng wreszcie cechg pracy
pozwalajacg na zaliczenie jej do geografii ekonomicznej byly, obok sze-
rokiego uwzglednienia Srodowiska geograficznego, wyrazne préby prze-
strzennego ujecia zjawisk gospodarczych, proby wyjasnienia przyczyn
ich lokalizacji. Nie wszedzie byly one konsekwentnie przeprowadzone.
W wiekszo$ci wypadkéw autor stwierdzal rdznice w rozmieszczeniu po-
szczegolnych zjawisk gospodarczych nie wdajgc sie w ich tlumaczenie.
Wazny jest jednak fakt, ze Kozlowski byl pierwszym autorem uwzgled-
niajacym tak szeroko w opisie gospodarki krajow zagadnienie rozmie-
szczenia produkcji.

Feliks Kozlowski, podobnie jak Fryderyk Skarbek, wyraznie odgra-
niczal geografie od statystyki. Zadaniem geografii bylo, wedlug niego,
opisanie Srodowiska geograficznego, zadaniem statystyki — wyjasnienie
jego znaczenia pod wzgledem gospodarczym [297, s. 2i—22]. Rozréznie-
nie przeprowadzone przez Kozlowskiego miedzy geografia i statystyka
jest wlasciwie rozgraniczeniem geografii fizycznej i geografii ekono-
micznej, konsekwentnie i wnikliwie przeprowadzone w calej pracy.

Wartos§¢ pracy Kozlowskiego polega jeszcze i na tym, ze zawiera ona
szczegOlowy lecz zwiezlg geografie ekonomiczng b. Krolestwa Polskie-
go — jedyna z tego okresu. Wprawdzie Kozlowski, piszac swa prace



Okres upadku 57

w Warszawie w 7 lat po upadku Powstania Listopadowego, nie magl
omowi¢ Polski jako oddzielnego kraju, w przypisach jednak do poszcze-
goéinych rozdzialéw sprawy polskie uwzglednil obszernie, kladac nacisk
na rozmieszczenie produkcji.

Wreszcie, dla calo$ci obrazu, trzeba zwroci¢é uwage na podreczniki
i publikacje z geografii powszechnej. Podreczniki te nie przyczynily sie
do rozwoju geografii ekonomicznej. Stosunkowo duzg populernos¢ zyskala
praca T. Dziekonskiego [279] nawigzujaca do dawnych koncepcji
geografii politycznej, pojmowanej jako suchy opis wielu nie zwigzanych
ze sobg zagadnien.

W podreczniku tym rutyna lgczyla sie z serwilizmem politycznym
radajac mu charakter wsteczny tak pod wzgledem politycznym jak i me-
tndologicznym. Wzorowany on byl, i to nawet dos¢ $cis§le, na pracach
D. Seltena i innych autoréw niemieckich. Podobnie przedstawialy sie
i inne podreczniki z tego okresu, jak np. Antoniego Poplinnskiego,
Feliksa Saniewskiego, Idziego Presiowskiego, Antoniego
Jerzkowskiego. Wspomnie¢ réwniez nalezy o licznych przekladach
z francuskiego, opracowywanych i dostosowanych do warunkéw krajo-
wych. Najwiekszym powodzeniem cieszyl sie Rys geografii powszechnej
Karola Ansarta, ktéry w latach 1833 — 1866 doczekal sie w Polsce
az 25 wydan.

Inny charakter mialy artykuly i notatki w periodykach i prasie co-
dziennej. Niepodpisane w wiekszej czesci, omawialy sprawy gospodarcze
i polityczne odleglych krain i wlasciwie zaznajamialy poiskiego czytelni-
ka z procesem intensywnej kolonizacji terenow azjatyckich i afrykan-
skich. Tego rodzaju artykuly ukazywaly sie m. in. w Gazecie Codziennej
{300 —302] i Kurierze Litewskim [303]. Trudno jest oczywiscie doszuki-
wac sie jakiejkolwiek wartosci metodologicznej lub naukowej w tych
notatkach, opracowywanych przewaznie na podstawie zagranicznych
pism. Wspominam o nich dlatego, ze sa one w omawianym okresie wla-
Sciwie jedynym zrédlem biezgcych informacji gospodarczych i geogra-
ficzno-ekonomicznych o obcych krajach.

Niezaleznie od prac geograficznych i geograficzno-ekonomicznych pu-
blikowane byly w b. Krolestwie Polskim coraz liczniejsze prace staty-
styczne, poprzedzajace dzisiejsze roczniki i przeglady statystyczne. Prace
t2 [324, 331] sg dzi$ cennym materialem historycznym, nie naleza jednak
do geografii ekonomicznej.

Jeszcze na poczatku XIX wieku, gdy metody badawcze geograficzno-
ekonomiczne nie byly wypracowane, a w zakresie geografii i statystyki
istnialo znaczne pomieszanie poje¢, to prace tego rodzaju ulatwialy kry-
stalizacje mys$li geograficzno-ekonomicznej; w latach pieédziesiatych
XIX w.. gdy juz Surowiecki i Skarbek wyraznie sprecyzowali role i zakres
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nauki o gospodarce panstwowej, a Kozlowski praktycznie zastosowal
wskazania swych poprzednikéw, prace typu statystycznego przestaly juz
wplywaé¢ na rozwédj mysli geograficzno-ekonomicznej. Sprecyzowanie
sformutowan teoretycznych i metodologicznych w geografii, statystyce
i ekonomii jest tym przelomem, ktéry pozwala postawi¢ wyzsze wy-
magania pracom z zakresu geografii ekonomicznej.

Warunki dla rozwoju geografii ekonomicznej (podobnie jak i innych
nauk ekonomicznych) byly w Galicji o wiele mniej sprzyjajace niz
w b. Kroélestwie Polskim. Wynikalo to m. in. i z zacofania gospodarczego
Galicji w stosunku do pozostalych dzielnic kraju, jak i w stosunku do
innych prowincji monarchii habsburskiej. Wyrazalo sie ono m. in. w cal-
kowitej stabosci niklego, znajdujgcego sie w stadium zaczgtkowym prze-
mystu, w technicznym i spolecznym zacofaniu rolnictwa, w braku zmian
w rozmieszczeniu sit wytwoérczych. Do opdéznienia rozwoju nauki przy-
czynil sie rowniez i system administracyjno-oSwiatowy owczesnej Austrii.
Szkolnictwo w Galicji bylo niemieckie. Jezyk polski wprowadzono do
szkol Srednich dopiero w latach czterdziestych XIX stulecia. Jedyna
wyzszg uczelnia byl Uniwersytet Lwowski. przeksztalcony w 1817 r.
z Collegium Josephinum; wyklady odbywaly sie¢ tam réwniez w jezyku
niemieckim. Tres¢ tych wykladéw, podobnie jak tresé¢ nauczania w dwu
otwartych w tymze roku szkolach realnych {we Lwowie i w Brodach),
uwarunkowana byla caloksztaltem stosunkéw politycznych i spolecznych,
panujacych w calej monarchii austriackiej. Zdecydowanie wsteczny i feu-
dalny charakter rzadéw absolutystycznej monarchii habsburskiej musial
odbija¢ sie i odbijal na szkolnictwie austriackim, zaréwno wyzszym jak
i srednim. Mys$l statystyczna w Galicji, podobnie jak w Niemczech, szla
drogg wytyczong przez kameralistow, co nie sprzyjalo formowaniu sie
geografii ekonomicznej. Katedra statystyki na Uniwersytecie Lwowskim,
od poczatku jego istnienia az do 1848 r. byla obsadzona przez profeso-
row niemieckich lub czeskich, a ich zainteresowania osobiste nadawaly
wykladom kierunek finansowy i administracyjny [68, s. 250 i nast.].
W tych warunkach o$rodek uniwersytecki nie még! mie¢ wplywu na ja-
kos¢ i kierunek publikowanych w tym okresie opiséw statystycznych.
Opisy te nie wychodzily tez poza klasyczny schemat encyklopedycznego
silva rerum, a zacofana metodologia lgczyta sie w nich zazwyczaj z wste-
cznictwem wypowiadanych pogladow spolecznych.

Jedynym osrodkiem, wokol ktérego mogla grupowaé sie polska mysl
naukowa, byl ufundowany w 1817 r. we Lwowie przez Jozefa Maksymi-
liana Ossolinskiego (1748—1826) Zaklad Narodowy im. Ossolinskich
i wydawana przezen Biblioteka Ossolinskich. Na jej to lamach ukazaly
sie jedyne wartosciowe prace geograficzne tego okresu, a m. in. artykuly
Konstantego Stotwinskiego "[317, 318] i Wincentego Pola [417,
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423]. Warto przypomnieé¢, ze Konstanty Stotwinski (1793—1846) byl do
1846 r. redaktorem Biblioteki Ossolinskich, a po jego $mierci kierowal
nig przez poltora roku Wincenty Pol. Zaréwno jednak w pismach geo-
graficznych i stalystycznych Slotwinskiego, jak i w pismach geogra-
ficznych Pola, publikowanych na lamach Biblioteki trudno jest doszukaé
sie jakichkolwiek przeslanek mysli geograficzno-ekonomicznej. Warto
réwniez zaznaczyé¢, ze tak w pismach Slotwinskiego, jak i w wiekszosci
owczesnie publikowanych w Galicji opiséw statystycznych odzwiercie-
dlaly sie poglady s$redniego i zamozniejszego ziemianstwa, ktére w utrzy-
maniu feudalno-absolutystycznego charakteru Austrii widzialo gwarancje
swych wlasnych partykularnych intereséw, a pdzZniej obrone przed nie-
pokojacymi je tendencjami radykalnymi chlopstwa i niektorych kot po-
stepowej inteligencji.

Prac o charakterze ekonomicznym, krytykujacych owczesne stosunki
polityczne i spoleczne, jak np. anonimowa rozprawa ,,Obecny stan Ga-
licji” [304], bylo niewiele. Poswiecone przewaznie zagadnieniom poli-
tyczno-ekonomicznym nie zawieraly one réwniez przeslanek dla geo-
grafii ekonomicznej.

Uniwersytet Jagiellonski, w czasach Wolnego Miasta Krakowa, wply-
wem swym obejmowal réwniez i zabor austriacki. Byl to jednak okres
upadku uniwersytetu. O wartosci nadawanych przez niego dyplomoéw,
jak i o procedurze $wiadcza wymownie wspomnienia Fryderyka Skarbka
i jego stwierdzenie, ze: ,,byl to zaszczyt, ktérym sie nigdy nie chlubilem
(mowa o doktoracie), bo mdgt on wuchodzi¢ raczej za rodzaj ublizenia
udzielonej mi godnosci z powodu latwosci, z jakaq osiggnaé¢ jg moina
bylo” [250, s. 81—82].

Austro-Wegry slabo w tym okresie uprzemyslowione, dysponujace
duzymi nadwyzkami plodéw rolnych, polozone na skrzyzowaniu waznych
szlako6w handlowych, zainteresowane byly w rozwoju handlu swiatowe-
go. Odbilo sie to w polityce handlowej, jak réwniez i w programach
szkolnych. Okolo 1840 r. wprowadzono w szkolach realnych galicyjskich
(a wiec zapewne i w innych prowincjach Austrii) obok nauczania geo-
grafii politycznej i geografie handlowa, jako oddzielny przedmiot [330].
Dotychczas brak jest danych, ktore by pozwolily na dokladne ustalenie
daty wprowadzenia geografii handlowej do szkol, brak réwniez jakich-
kolwiek wskazowek o tym, co bylo tre§cia nauczania tego przedmiotu.
Mozna jedynie stwierdzi¢, ze geografie handlowa nauczano tam w szko-
fach na 10 lat przedtem, nim Wincenty Pol zaczal wykladac¢ ja z katedry
uniwersyteckiej i ze ten 10-letni okres niewsatpliwie przygotowal tak
w opinii urzedowej, jak i w opinii publicznej grunt pod pdzniejsze wy-
klady.
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Dla caloksztaltu obrazu wspomnieé trzeba o sytuacji w b. zaborze pru-
skim. Pelna inkorporacja polityczna i ekonomiczna Poznanskiego (nie
liczac krotkiego okresu Ksiestwa Warszawskiego) i Pomorza do Prus,
podporzadkowanie kraju niemieckiej administracji oraz brak wyzszego
szkolnictwa byly zasadnicza przeszkoda na drodze rozwoju polskiej mysl
geograficznej i ekonomicznej w tej dzielnicy. Szybki rozwoj kapitalizmu
w Niemczech, silniejszy i szybszy mniz w sgsiedniej Rosji i Austrii, stwo-
rzyl i w Poznanskiem przestanki dla dokladnych badan terenowych.
W tych warunkach podjeli je oczywiscie naukowcy niemieccy i admi-
nistracja niemiecka dla dokladnego poznania podbitego kraju, by lepiej
wlaczyé go w calo§¢ wlasnej gospodarki, lepiej wykorzystaé. W latach
czterdziestych XIX w. wyszly wprawdzie pierwsze monografie regionalne,
obejmujace niektéore okregi Poznanskiego, byly to jednak tlumaczone
na jezyk polski oficjalne sprawozdania landratéw pruskich. Takim spra-
wozdaniem byl opis powiatu odolanowskiego w pracy O czgstkowych
statystyczno-rolnych opisach w W. Ks. Poznanskim [307]; taki tez cha-
rakter miala praca Koppego: Zdanie sprawy o stanie gospodarstw
w W. Ks. Poznanskim [286].

Prace te trudno zaliczy¢ do dorobku polskiej mysli naukowej, gdyz
byly to tlumaczenia typowych, statystyczno-uzytkowych opiséw, nie
zawierajagcych zadnych préb rozumowego ujmowania zjawisk. Wydaje
sie jednak, Ze trzeba na nie zwréci¢ uwage, mimo ze nie sg to prace pol-
skie, one bowiem wlasnie ksztaltowaly w Poznanskiem i na Pomorzu
powszechne wyobrazenia o celach i zadaniach statystyki oraz geografii.
Panujace wszechwladnie w Niemczech poglady kameralistyczne wyciska-
ly swe pietno réwniez na popularnych opracowaniach z zakresu geo-
grafii historycznej [293, 294] i geografii $wiata [312]. Nie mialy one
wplywu na rozwoj mysli geograficzno-ekonomicznej, podobnie jak analo-
giczne prace publikowane w Kroélestwie Polskim i w Galicji.

Osobno wreszcie zwroécié nalezy uwage na prace Oskara Zebrowskie-
go: Polska — ogolny zarys przyczyn wzrostu i upadku dawnego panstwa
polskiego [333], wydana w Paryzu w 1847 r. Nie mozna zaliczyé¢ jej
wprawdzie do geografii ekonomicznej, lecz porusza ona zagadnienia
z zakresu geografii politycznej i jest prototypem pdzniejszych publikacji
geopolitycznych.

Autor wysungl w niej teorie ,,obszaru” niemal identyczng z poZniej-
sza niemiecky koncepcja ,,lebensraumu’’:

»Narody, ktére byt samodzielny chcq ustali¢, — pisal — @ razem
urdés¢ w potege i pomyslnosé, powinny: 1 mieé¢ dagznosé do objecia pa-
nowania nad naturalnym obszarem ziemi i do utworzenia jednosci naro-
dowej na tym obszarze, aby sity zywotne narodu utworzyé” [333, s. 10].
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Zebrowski utozsamial omawiany przez siebie .obszar” z regionem
naturalnym fizyczno-geograficznym:

,Otoz w mojem pojeciu — stwierdzal — przez wyraz obszar nalezy
rozumie¢ te cze$¢ lgdu, ktora wlasciwg posiada odrebno$¢ od innych
i stanowi kraine naturalng. Wtedy obszar ten bedzie jednym z warun-
kow potegi dla narodu, ten ostatni samodzielnie panstwo tworzyé moze”
333, s. 12].

Teoria ta usprawiedliwiala roszczenia arystokratycznego skrzydla
emigracji, ktorego rzecznikiem byl Zebrowski, do obszaréw Ukrainy,
Bialorusi i Litwy, jako rzekomo wchodzacych w skilad polskiego obszaru
naturalnego, a ponadto odwracala uwage od istotnych przyczyn upadku
dawnej Rzeczypospolitej i kierowala jg na czynniki geograficzne. Poglady
0. Zebrowskiego w sprawach ekonomicznych byly rownie wsteczne jak
i jego koncepcje geopolityczne. Tak np. zakladal on, ze Polska jest i po-
zostanie krajem rolniczym, zalecajac jej handel z krajami uprzemyslo-
wionymi (lub jak je nazywa: krajami rekodzielnymi).

Koncepcja Zebrowskiego, postugujacego sie jezykiem naukowym geo-
graficznym, miala pozory teorii naukowej. U Zrodel jej, obok przeslanek
politycznych i spolecznych lezaly zapewne i koncepcje ritterianskie:
zwigzku czlowieka z przyroda. W tej bowiem spaczonej i zdeformowanej
postaci przeniknely one po raz pierwszy, lecz niestety nie ostatni, do
nauki polskiej. W kilkanascie lat po opublikowaniu prac O. Zebrowskiego
podobne koncepcje, lecz z o wiele bagatszym arsenatem argumentéw
geograficznych wysunal Wincenty Pol:

»Odrebnosé historycznego obszaru Polski trzeba podniesé do indy-
widualnosci, bo bez odrebnosci idei natury nie ma indywidualnosci histo-
rycznej’ [421, s. 4].

Przy czym i w tym wypadku do obszaru polskiego mialy wejsé Ukra-
ina, Bialorus i Litwa.

Lata 1831—1848 nie wniosly nowych elementéow do rozwoju polskiej
mysli geograficzno-ekonomicznej i w poroéwnaniu z latami poprzednimi
moga by¢ uwazane za okres jej upadku. Rownoczesnie jednak okres ten
zawazy! na kierunku dalszego rozwoju geografii ekonomicznej.

1. Likwidacja placéwek naukowych w b. Kroélestwie Polskim, a po-
zniej i Uniwersytetu Wilenskiego przerwala tck prac naukowych w tej
dzielnicy kraju, przecinajac réwnoczesnie dotychczasowy rozwéj geogra-
fii ekonomicznej.

2. W omawianym okresie uksztaltowaly sie ostatecznie podstawy te-
oretyczne i metodologiczne ekonomii politycznej, geografii i statystyki
oraz nastapilo ostateczne rozgraniczenie statystyki i geografii ekono-
micznej.
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Rozdzial V

OKRES PRZEJSCIOWY

Okres przejéciowy (1854—1918) w rozwoju my$li geogra-
ficzno-ekonomicznej. Wyklady Wincentego Pola na Uni-
wersytecie Jagiellonskim. Geografia handlowa w Galicji.
Monografie regionalne Franciszka Bujaka. Poczatki antro-
pogeografii w Polsce: prace Waclawa Nalkowskiego. Idee
marksistowskie w geografii: prace Juliana Marchlewskiego.
Geografia gospodarcza Polski Stanistawa Koszutskiego.
Koncepcje pomostowo$ci i przejSciowosei ziem polskich.

Wszechstronny i bujny rozwéj geografii przypada na druga polowe
XIX w. Nauka ta weszla jako samodzielna dyscyplina na uniwersytety
i wyzsze uczelnie. Do 1860 r. katedry geografii byly zjawiskiem spora-
dycznym i wyjatkowym. Wyklady z tego zakresu prowadzili przewaznie:
historycy, filozofowie, astronomowie i statystycy. Pod koniec XIX wieku
(1898 r.) bylo juz 121 wykladowcow geografii w 92 wyzszych uczelniach,
w tym 32 wykladowcéw w 22 uczelniach w Niemczech i 2 wykladowcsw
(Franciszek Czerny-Szwarcenberg i Antoni Rehman) w 2 uczelniach
(Uniwersytet Jagiellonski i Uniwersytet Lwowski) w Polsce. W wie-
kszo$ci byli to juz geografowie, badz geologowie, w mniejszym stopniu
przyrodnicy, a tylko w znikomym — historycy. Szybki rozrost organi-
zacyjny szed! w parze z intensywnym rozwojem naukowym. Wprawdzie
rownoczesna niemal $mieré Aleksandra Humboldta i Karola Rittera spo-
wodowala przejSciowy kryzys w geografii zachodnioeuropejskiej, wkroétce
jednak rozblysly nazwiska tej miary jak: Oskar Peschel (1826—
1876), Alfred Kirchoff (1838—1907), William W. Davis (1850—
1934), Ferdynand Richthofen (1833—1905), Elisée Reclus (1830—
1905), Fryderyk Ratzel (1844-—1904) i Pawel Vidal dela Blache
(1845—1918). Rownoczesnie w Rosji dzialali: Piotr Siemienow-
Tianszanski (1827—1914), Aleksander Wojejkow (1842—1916),
Wasyli W. Dokuczajew (1846—1903) i Dymitr N. Anuczin
(1843—1923). Uczeni ci, podobnie jak i ogromna wiekszo$é pozostalych
geograféw, zajmowali sie geografig fizyczng jako caloicia, badZz rozwijali
poszczegolne jej galtezie: geomorfologie, hydrografie, klimatologie, glebo-
znawstwo, biogeografie. Dla zrozumienia jednak dalszego rozwoju mysli
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geograficzno-ekonomicznej w Polsce najwazniejsze sg prace tych uczo-
nych, ktérzy zajmowali si¢ geografig czlowieka, a wiec przede wszystkim
prace Fryderyka Ratzla.

Rownolegle z rozwojem nauk geograficznych dokonaly sie zasadnicze
zmiany w ich filozoficznych podstawach. Idealizm kantowski, przejawia-
jacy sie poézniej w ritterianskiej teleologii, zostal w drugiej polowie XIX
w. zdecydowanie odrzucony przez wiekszo$¢ geograféw. Narastajgce pra-
dy racjonalistyczne zaczely przenikaé i do geografii.

Postepowa my$l geograficzna ksztaltowala sie w Europie zachodniej
pod wplywem roéznych czynnikéw. Z pism Karola Darwina (1809—
1892) przeniknela do niej teoria ewolucji, z prac Augusta Comte’a
(1798—1853) i Fryderyka Le Playa (1806—1882) — idee filozo-
ficznego pozytywizmu. Réwnoczesnie pisma Karola Marksa (1818—
1883) i Fryderyka Engelsa (1820—1895) stworzyly mozliwosci oparcia
teorii i badan geograficznych na naukowych podstawach materializmu
dialektycznego. Idee rewolucyjne najwiekszy wplyw wywarly na Elisée
Reclus, autora fundamentalnego wielotomowego dziela Nouwvelle Géo-
graphie Universelle, uczestnika Komuny Paryskiej, bliskiego przyjaciela
rewolucjonistéw rosyjskich: Pawla Kropotkina i Iwana Bakunina.

Do nauki polskiej, a w tym i do geografii, idee pozytywistéw fran-
cuskich i teoria Darwina przeniknely poprzez dziatalnosé Szkoly Glow-
nej Warszawskiej (1862—1869). Wplyw pism Karola Marksa i Fryderyka
Engelsa na rozwoj polskiej mysli geograficznej w owym czasie byl, mimo
ze poSredni, stosunkowo znaczny, zaznaczyl sie przede wszystkim w an-
tropologicznych i socjologicznych pismach Ludwika Krzywickiego
(1659—1941), jednego z pionieréw marksizmu w Polsce. Prace te z kolei
ksztaltowaly s$wiatopoglad Waclawa Naltkowskiego (1853—1911)
najwybitniejszego polskiego geografa w omawianym okresie. Na kierunek
jego geograficznych rozumowan wplynely przede wszystkim prace uczo-
nych niemieckich jak rowniez dzieta Elisée Reclus.

Zaréwno marksistowska mys$l filozoficzna, jak i racjonalizm pozyty-
wistéow francuskich oraz teoria Darwina wplynely jedynie posrednio na
rozwoj geografii ekonomicznej. Otwieraly one wiele perspektyw przy
rozwigzywaniu zagadnien interesujacych geografie ekonomiczna, nie
wyznaczaly jednak zakresu jej badan i stosunku do pozostalych galezi
geografii. W tej dziedzinie w omawianym okresie nastgpily jednak row-
niez wazne zmiany. W nauce zachodnioeuropejskiej wykrystalizowala sig
geografia handlowa, a po6zniej geografia ekonomiczna. W 1867 r. ukazal
sie pierwszy tom obszernej pracy Karola Andréego Geographie
des Weltshandel [3], pierwszy europejski podrecznik geografii handlowej.
Miarg jego wplywu na geograficzno-ekonomiczng literature swiatowa
bylo zar6wno to, ze powolywali sie na niego przez nastepne kilkadzie-
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sigt lat autorzy podrecznikéw akademickich w wielu krajach, jak i to, ze
wydano go w Wiedniu w latach 1926—1930, w niewiele tylko zmienionej
postaci, jedynie z unowocze$nionymi danymi liczbowymi. W 1890 r.
ukazal sie w Paryzu podrecznik Marcelego Dubois Précis de la Géo-
graphie économique [7], a w 7 lat pozniej podrecznik pod tym samym
tytulem [8] pisany juz wespdél z Jerome G. Kergomarde. Ksiazka
ta bedaca prototypem geografii ekonomicznej regionalnej wznawiana
byla we Francji w licznych wydaniach az po dzi§ dzien. Wreszcie, na
poczatku XX stulecia opublikowano analogiczny podrecznik angielski:
Handbook of commercial Geography G. G. Chisholma [4].

Prace M. Dubois i J. Kergomarda oraz G. G. Chisholma wyrosle z po-
trzeby zaznajamiania ludnosci uprzemysiowionych metropolii z gospo-
darczymi mozliwosciami kolonii i krajow slabo rozwinietych pod wzgle-
dem gospodarczym odznaczaly sie praktycystycznym ujeciem zagadnien
i nie mialy ambicji teoretyczno-naukowych. Geografia ekonomiczna
w ich ujeciu byla wiedza obejmujgcg pewien zakres wiadomosci odpo-
wiednio ultozonych i naswietlonych. Ten ciasny praktycyzm odbil sie
ujemnie na rozwoju geografii ekonomicznej jako nauki. W publikacjach
i pracach z tej dziedziny zarysowal sie wyrazny rozdzial opisu mono-
graficznego od sformulowan teoretycznych. Te ostatnie, jesli zachodzila
potrzeba, brane byly z prac o charakterze antropogeograficznym. W tym
czasie bowiem antropogeografia uwazana byla za nauke, a geografia
ekonomiczna za wiedze praktyczna, potrzebng przede wszystkim admini-
stratorom kolonialnym, handlowcom, przemyslowcom, urzednikom ban-
kowym.

Odmiennie przedstawiala sie sytuacja w Rosji. Rewolucyjna mysl
naukowa znalazla tam o wiele silniejszy oddzwiek niz w krajach zacho-
dnioeuropejskich. Krzewili ja wybitni rosyjscy geografowie oraz rewo-
lucjonisci: Pawel Kropotkin (1842—1921) i Lew Iljicz Miecz-
nikow (1838—1888), ktorzy zresztyg wspdipracowali z wielkim geogra-
fem francuskim Elisée Reclus.

W Petersburgu w 1899 r. ukazala sie wreszci2 praca W. I. Lenina
(1870—1924) Rozwoj kapitalizmu w Rosji [20]. Krytyka burzuazyjna
najpierw usilowala ja przemilczeé¢, a pozniej ustosunkowala sie do niej
wrogo. Znaczenie tej pracy dla rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej
w pelni ocenili dopiero geografowie radzieccy nawigzujac do ciagle aktu-
alnych metod badaweczych W. I. Lenina w dziedzinie rejonizacji ekono-
micznej.

Tradycje regionalnych prac terenowych, badania struktury ekono-
micznej kraju podtrzymali i kontynuowali tak wybitni uczeni jak Piofr
Siemienow-Tianszanski (1827—1914) i Dymitr Iljicz Men-
delejew (1834—1907). Wycisneli oni pietho na pracach Towa-
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rzystwa Geograficznego i Instytutu Statystycznego. Kierunek, ktory na-
dal badaniom geograficzno-ekonomicznym P. Siemienow-Tianszanski, jak
rowniez wyklady i prace D. N. Anuczina (1843—1923) na Uniwersytecie
Moskiewskim spowodowaly, Ze nawet rosyjskie podreczniki z geografii
handlowej odbiegaly od wzoréw zachodniceuropejskich. Nie wida¢ w nich
wplywoéw koncepcji antropogeograficznych, a sformulowania teoretyczne
wynikaly z opisywanego materialu i znajomosci zagadnien gospodarczych.

Zasadnicze zmiany, ktore zaszly w rozmieszezeniu produkeji i w mie-
dzynarodowym podziale pracy w drugiej polowie XIX wieku i pierwszym
dziesiecioleciu obecnego stulecia, odbily sie w pismach i rozprawach
ekonomistow. Podjeli oni zagadnienia lokalizacyjne i regionalizacyine
pominiete przez geografie ekonomiczng i handlowg. Tak np. zasady re-
jonizacji upraw rolnych sformulowane po raz pierwszy przez J. H. T hu-
nena [42] podjeli i rozwineli w drugiej polowie XIX wieku H. W i-
skeman, nastepnie Aereboe, Brinkmann i Laur [por. 156].
Prace ich przyczynilty si¢ do sformowania geografii rolnictwa w oddziel-
ng galgz geografii. Warto dodaé¢, ze zaréwno F. Heidrich, ktory
w 1894 r. prowadzil w szkole rolniczej w Modling kolo Wiednia pierwsze
w $wiecie wyklady z geografii rolniczej, jak i J. Duplessis de Gre-
nedan profesor wyzszej szkoly rolniczej w Angers i autor obszernej
geografii rolnictwa [10], byli z wyksztalcenia ekonomistami. Warto réw-
niez zaznaczy¢, ze na pdzniejsze zachodnioeuropejskie teorie lokalizacyjne
z zakresu przemyslu przemoiny wplyw wywarla praca ekonomisty nie-
mieckiego Alfreda Webera Uber den Standort der Industrien [49]. Przy-
taczam te prace, w nich bowiem wlasnie doszukujg sie dzi§ geografowie
gospodarczy poczatkéw geografii rolnictwa [156] i geografii przemystu
[127].

Lata 1849—1918 w Polsce, w rozwoju geografii ekonomicznej byty
okresem niejednolitym i zréznicowanym. Z wielu wzgledow mozna go
nazwac¢ przejSciowym, gdyz charakteryzuje go dlugotrwale i powolne
poszukiwanie drog. Stal sie on niejako lgcznikiem miedzy poprzedzaja-
cymi go latami upadku geografii ekonomicznej a ostatecznym jej uformo-
waniem sie¢ w odrebng galaz wiedzy. Okres ten rozpoczyna ozywiona,
che¢ krétkotrwala, dzialalno§é profesorska Wincentego Pola (1807—
1872).

Przetom, jaki w rozwoju geografii w Polsce stanowilo utworzenie
katedry .,geografii powszechnej, poréwnawczej i fizycznej” na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim w 1849 r., i powolanie na te katedre Wincentego
Pola omoéwili: Stanistawa Niemcowna [105, 106], Henryk Barycz
[56], podkreslal go wielokrotnie w wykladach Eugeniusz Romer [56,
s. 7]. Wszyscy oni niezwykle wysoko ocenili dzialalno$é naukows Win-
centego Pola, a Eugeniusz Romer stwierdzil, ze byl to ,$wiatowej miary

5 Zarys historii...
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mysliciel geograficzny” [56, s. 7; 64, s. 13—14]. Ani Niemcéwna, ani Ba-
rycz, ani Eugeniusz Romer jednak nie zajmowali sie¢ Wincentym Polem
jako geografem ekonomicznym, pomijajac calkowicie te strone jego dzia-
talnosci. Zajal sie nig dopiero Wiktor Ormicki [113], oswietlajage wy-
klady Pola z zakresu geografii handlowej powierzchownie i blednie.

Jedynym materialem, na podstawie ktérego mozna sobie wyrobi¢
poglad na stanowisko W. Pola w zagadnieniach geografii handlowej, sa
jego Dwie prelekcje o potrzebie wykladu geografii handlowej [418], wy-
gloszone w 1866 r. Trzeba jednak pamietaé, ze jest to stanowisko Pola
z okresu o 15 lat péZniejszego niz jego wyklady uniwersyteckie. Mogly
wiec zaj$é zmiany w jego pogladach naukowych, mogly ulec przesunigciu
proporcje lub tez narosngé nowe problemy. Niestety, nie dochowaly sie
ani notatki ani zapiski, ktore by pozwolily odtworzy¢ tok wykladéw.
Trzeba wiec przyjaé, ze tresé prelekcji z 1866 r. pokrywa sie z wykladami
uniwersyteckimi Pola, tym wiecej ze jego spoleczne i polityczne prze-
konania nie ulegly w tym okresie istotnym zmianom.

Wincenty Pol by! z wyksztalcenia filozofem i filologiem, z zamito-
wania i studiow wlasnych —geografem, nie posiadal jednak ani wy-
ksztalcenia ekonomicznego, ani blizszej znajomosci spraw ekonomicznych.
Wydaje sie konieczne podkreslenie tego faktu, dla oceny bowiem jego
pogladéw na geografie handlowa ma on kapitalne znaczenie. Brak wiedzy
teoretycznej nie oznaczal jednak braku checi do zajmowania sie spra-
wami gospodarczymi. Wrecz przeciwnie, Pol wypowiadal si¢ chetnie
na tematy gospodarcze, o czym $wiadcza oba jego odczyty w 1866 r. Byl
on gorgcym oredownikiem tego, co nazywal ,.ekonomiczng drogg roz-
woju” spoleczenstwa, przy czym, jak wynika z jego wypowiedzi, rozu-
mial pod tym okresleniem polityczno-gospodarczy program pracy orga-
nicznej, opartej przede wszystkim o racjonalnie i oszczednie prowadzona
gospodarke rolng. W tym programie widzial ratunek przed trwozacym go
radykalizmem spolecznym:

»Wstqpiliémy ma droge ekonomiczng, a tem wstgpieniem wypowie-~
dzieliémy rozbrat wszystkim skrajnym politycznym stronnictwom, za-
powiedzieliSmy rozbrat wszystkim teoriom radykalnym tej i owej strony,
zapowiedzielismy w korncu rozbrat wszelkim nieslusznym uroszczeniom,
a zawarliSmy sojusz z nieprzedawnionymi prawami kazdego spoleczefi-
stwa, z misjq cywilizacyjna, ktérg ma do rozwigzania kazde spoleczeri-
stwo, z historycznymi w koncu prawami narodu” [321, s. 141].

W swych rozwazaniach przeciwny byl Pol teoriom ekonomicznym:

,»,Droga ekonomiczna jest to droga dobra spolecznego i krajowego
gospodarstwa; drogowskazami nie sq tu teorie; jest to Scisle obliczenie
sie z majqgtkiem i wierzycielami, z dochodami i wydatkami, z sila pro-
dukcji i silg inteligencji, z sila kapitalu i zamierzonego skutku, ktéry sie
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osiggnaé pragnie za pomocq kapitalu, z cnota w koncu oszczednosci
i z wytrwalg pracqg ostatecznie, ktéra we wszystkich kierunkach Zycia
rozwinieta doje miezaprzeczone korzysci spoleczne” {418, s. 141].

A wiec wedlug Pola, w sprawach gospodarczych kraju powinien de-
cydowa¢ nie ekonomista, lecz zapobiegliwy, pracowity, praktyczny
i oszczedny gospodarz, opierajacy si¢ jedynie na wlasnych kalkulacjach.
To, ze Pol w innym miejscu [418, s. 152] nazywa takiego gospodarza
ekonomistg spolecznym”, nie powinno myli¢ co do istotnego sensu tego
okreslenia. Na tle tej wypowiedzi jakze postepowo brzmi stwierdzenie
Fryderyka Skarbka o konieczno$ci stosowania teorii ekonomicznej w ba-
daniach i pracach statystycznych!

Wincentego Pola, zwolennika i szermierza nierealnego ustroju spo-
leczno-politycznego, zafascynowaly zagadnienia handlu zagranicznego.
Wybitny geograf, ktéry ‘nie rozumial, jak wynika z jego pism, roli roz-
wijajgcego sie przemyslu i kapitalu finansowego, widzial szczyty osig-
gnie¢ gospodarczych w rozwoju handlu miedzynarodowego. Nie opusz-
czaly go tez ani na chwile koncepcje o misji dziejowej narodu. Omawia-
jac praktyczne wnioski, wyplywajace z teoretycznych podstaw wykladu
geografii handlowej. Pol uwazal, Ze monarchia austriacka winna przejgé
misje dziejowe Polski i Wegier, tak jak przejela terytoria polskie i we-
gierskie, ,,bo misja jest tu przywigzana do ziemi i geograficznego polo-
Zenia” [418, s. 161]. Nawiasowo mozna dodaé, ze misja Polski i Wegier
polegala zdaniem Pola na ,szerzeniu chrzeicijaniskiej cywilizacji, szerze-
niv wielkiej idei jednosci koSciola i szerzeniw rycerskiego zakonu nad
Wislg i Dunajem, ktérego powolaniem byla obrona Europy od najazdu
azjatyckiego poganstwa” [418, s. 161].

Z zalozenn tych wysuwal Pol praktyczne wnioski dla monarchii au-
striackiej:

»Tu trzeba nowych pradéw handlowych wielkiego miasta europejskie-
go, wolnego portu w okolicach Zulaw Dunaju, nowego ogniska cywili-
zacji $rodkowej Europy ma granicach dzierzaw europejskich, dokaqdby
Rus, Polska, Wegry i poludniowa Slowianszczyzna, Multany i Wolo-
szczyzna znalazly pod opiekq Austrii wielkie prqdy handlowe za biegiem
Dniestru, Prutu ¢ Dunaju na kresach cywilizacji europejskiej” [418, s.
161].

Z tych wlasnie pogladow i przekonan Wincentego Pola, zbieznych
w pewnym stopniu z polityka handlows owczesnej Austrii, z jej daze-
niami do rozszerzenia wplywow gospodarczych na Balkany, wyrosla wy-
kladana przez niego geografia handlowa. Rozumial ja Pol jako nauke
zlozona, oparta w znacznej mierze na geografii powszechnej, historii
handlu i statystyce handlowej:

5*
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,,Geogrefia handlowa jest polgczeniem kilku umiejetnosci, bo najpierw
geografii powszechnej i opisowej (..). Fizyczna i polityczna geografia
opisowa bedzie tedy podwaling tej umiejetnosci, a wlasciwa geografia
handlowa rozpoczyna sie historia handlu i odkryciem nowych drég hand-
lowych na globie (...). Wlasciwg geografie handlowa podaje dopiero sta-
tystyka handlowa (...). Ot6z statystyka handlowa jest drugg czescig geo-
grafii handlowej. Po dziejach handlu i statystyce przechodzi umiejetno$é
do zwigqzkéw, czyli koniunktur handlowych” [418, s. 145, 150].

Geografia handlowa Wincentego Pola byla szczegélowym wykladem
o najwazniejszych obszarach handlu miedzynarodowego w Europie, oma-
wiala przyczyny ich uksztaltowania i tendencje rozwoju; mozna wigc
w niej szukac przeslanek dla dzisiejszej nauki o miedzynarodowych sto-
sunkach gospodarczych, lub tez ekonomiki handlu zagranicznego, trudno
natomiast dopatrywaé¢ sie w niej, jak to zrobit Wiktor Ormicki, ,,dzisiej-
szej geografii gospodarczej”’ [113, s. 112]. W kazdym razie stwierdzi¢
trzeba, ze w wywodach Pola wiecej bylo jego osobistych pogladéw na
sprawy polityczne i gospodarcze niz geograficznego punktu widzenia.
Najwiekszg jednak slaboscia tak pojetej geografii handlowej bylo to, ze
w przeciwienstwie od wykladow W. Surowieckiego i F. Skarbka nie
opierala sie ona na teoretycznych podstawach ekonomicznych, nie wy-
nikala ze znajomosci zjawisk gospodarczych i rzadzgecych nimi praw.

Geograficzno-handlowe koncepcje Wincentego Pola, mimo duzej po-
pularnosci profesora wsrod uczniéw [105, s. 13, 56, s. 39] nie wywarly
wplywu na dalszy rozwoj mys$li geograficzno-ekonomicznej tak w Ga-
licji, jak i w pozostalych dzielnicach kraju. Przyczynily sie do tego bez
watpienia m. in. usuniecie poety z katedry uniwersyteckiej w 1853 r.
oraz brak jakichkolwiek jego publikacji z tego zakresu. Wyklady W. Pola
z geografii fizycznej, oparte na studiach i obserwacjach terenowych,
uloZone i usystematyzowane, ogloszone drukiem, sa po dzi$§ dzienn waznym
etapem w rozwoju mys$li geograficznej w Polsce, natomiast wyklady
z zakresu geografii handlowej, prowadzone zresztg tylko przez dwa se-
mestry, przeminely bez echa. Kiedy, w przeszlo 20 lat podzniej, Franci-
szek Czerny-Szwarcenberg rozpoczal! na restytuowanej katedrze geogra-
fii wyklady, m. in. i z geografii handlowej, oraz wydal w 1889 r. swa
Ogdlng geografie handlowq [361], to nawet nie wspomnial o swym
poprzedniku.

Nasza mysl geograficzno-ekonomiczng cechuje, w drugiej polowie
XIX w. zdecydowane opodznienie w stosunku do nauki zachodnioeuro-
pejskiej i rosyjskiej. Wyrazilo sie ono nie tylko w tym, ze geografia eko-
nomiczna uksztaltowala sie ostatecznie dopiero w latach 1906—1918,
lecz rowniez i w braku wilasnego, oryginalnego dorobku teoretycznego
1 metodologicznego. Polska geografia ekonomiczna, izolowana od wybi-

(@)
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tnych osiggnie¢ uczonych rosyjskich, poszla droga wytyczong przez uczo-
nych niemieckich i austriackich. Zlozylo sie¢ na to wiele przyczyn. Jedna
z nich byl brak, przez stosunkowo diugi okres czasu, wlasnych placéwek
naukowo-badawczych. Katedre geografii na Uniwersytecie Jagiellonskim,
jedyng w Polsce, zlikwidowang w 1853 r. restytuowano dopiero po 24 la-
tach w 1877 r. W kilka lat pdézniej {1882 r.) utworzono drugg katedre
geografii na Uniwersytecie we Lwowie. Obie katedry obsadzone przez
naukowcéw, ktorzy dopiero w chwili ich objecia zwigzali sie z geografia,
pozbawione wspolpracownikow i Srodkow materialnych nie dawaly mo-
zliwosci rozwoju naukowego ewentualnym uczniom. Jezeli dodamy, ze
katedra krakowska byla obsadzona w latach 1877—1917 przez zdecydo-
wanego konserwatyste — Franciszka Czerny-Szwarcenberga
(1848—1917), a katedra lwowska przez fitogeografa — Antoniego R e h-
mana (1840—1917), zrozumiale sie stanie, dlaczego 6wczesni mlodzi
geografowie, jak np. Eugeniusz Romer (1871—1954), Wactaw Nal-
kowski (1851—1911), Stanistaw Pawlowski (1882—1939), stu-
diowali geografie na uniwersytetach zagranicznych i dlaczego od Fran-
ciszka Czerny-Szwarcenberga odeszli po kolei wszyscy wybitniejsi ucznio-
wie, jak Eugeniusz Romer, Franciszek Bujak (1875—1953), Stanistaw
Srokowski (1872—1950) i inni. W szkolach realnych w Galicji istnial
wprawdzie ciggle wyklad z geografii handlowej, przedmiot ten wyklada-
no rowniez na Akademii Handlowej we Lwowie, nie dawalo to jednak
podstaw do rozwoju badan naukowych. Akademia Handlowa, jak stwier-
dza Julian Czyzewski: ,poza nazwg nie miala z poziomem akade-
mickim nic wspélnego” [64, s. 46]. Podreczniki geograficzne dla szkot
$rednich byly na wyjatkowo niskim poziomie, przewaznie zreszta byly
to przerébki z analogicznych podrecznikéw niemieckich [poréwnaj 97].
Wypada wiec zgodzi¢ sie z opinig Juliana Czyzewskiego o stanie geo-
grafii w 6éwczesnej Galicji:

»Nieszczegolny poziom geografii na naszych uniwersytetach, jeszcze
gorszy stan jej w szkole $redniej, gdzie wsiréd przedmiotéow nauczania
byla ona kopciuszkiem, deprymujgco niski poziom kultury geograficznej
nawet warstw o$wieconych, oto sytuacja, ktorq zastal Eugeniusz Romer
w ostatnim dziesigtku lat XIX wieku” [64, s. 14].

Do opédznienia rozwoju geografii ekonomicznej w Galicji przyczynil
sie rowniez wyjatkowo niski stan gospodarczy tej dzielnicy. Prawie cal-
kowity brak przemyslu, niski technicznie poziom rolnictwa, zacofane
stosunki spoleczne nie stwarzaly przestanek do rozwoju tej galezi nauki.
Pod tym wzgledem stan gospodarczy Galicji nie wiele sie¢ poprawit od
lat 1840—1846, gdy Wincenty Pol przemierzal ja wzdluz i wszerz.

Z zacofaniem gospodarczym laczylo sie i zacofanie polityczne. Wla-
dza nalezala do ké! zachowawczych, konserwatywnych. Z ich grona wy-
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wodzili sie kolejni namiestnicy Galicji, one decydowaly o obsadzie ka-
tedr profesorskich, a posrednio i o kierunkach nauczania. Do ké! tych
odnosi sie pelne goryczy, lecz i slusznosci stwierdzenie Waclawa Nal-
kowskiego:

,,Ten to system (..) na prezesow akademii wynosi plytkich i banal-
nych przedstawicieli arystokracji; on profesorami uniwersytetu mianuje
ludzi, ktérzy nie sq w stanie nawet podrecznika szkolnego mapisaé¢ bez
bledéw najelementarniejszych, a w obronie swej argumentom naukowym
przeciwstawiajg swe tytuly i stanowisko sluzbowe” [413, s. 152].

Z tych kol wywodzil sie dlugoletni profesor geografii na Uniwersyte-
cie Jagiellonskim Franciszek Czerny-Szwarcenberg (1847—
1911). Naukowiec ,,na wskrés konserwatywny, wrogi wszelkiemu poste-
powi” [88, s. 55], zwolennik teleologicznych koncepcji Rittera [88, s. 28;
108, s. 11] wykladal przez wiele lat wéréd innych przedmiotéw réwniez
i geografie handlowa. W rezultacie tych wykladow prowadzonych przez
ponad 10 lat ukazala sie w 1899 r. najwieksza jego praca i pierwsza tego
rodzaju w piSmiennictwie polskim: Ogdlna geografia handiowa [361].

Ksigzka F. Czernego, jak zresztg stwierdza autor we wstepie i jak
wynika z ukladu materialu, wzorowana byla w znacznym stopniu na pra-
cy K. Andrée’go [3]. Ma tez wszystkie zalety i wady pierwowzoru.
W $lad za Andrée’m rozréznial Czerny geografie handlows ogdlng i geo-
grafie handlowa szczegélowa, w zaleznosci od tego czy odnosila sie do
calej Ziemi, czy tez zajmowala sie poszczegélnymi krajami [361, s. 15].
Geografie handlows ogélng rozumial jako nauke o $rodkach, dZwigniach,
zaporach i przedmiotach handlu. Do $rodkéw handlu zaliczal: srodki po-
rozumiewania sie, w tym i jezyki handlowe, pienigdze poprzez ich pry-
mitywne prototypy, az do nowoczesnych systeméw srodkéw platniczych,
obrotu bezgotowkowego itp.; Srodki transportu, komunikacji, korespon-
dencyjne (poczta, telegraf, telefon), wreszcie jarmarki i targi. Do przed-
miotéw handlu =zaliczal: plody mineralne, roslinne i plody zwierzece.
Do dzwigni i zapor handlu — kolonizacje (polityczng i handlows), po-
step w technice produkcji itp. W tym wiec ujeciu geografia handlowa
og6lna byla czym$ posrednim miedzy naukg o handlu (w szerokim tego
slowa znaczeniu) a geografia transportu, geografiag surowcéw swiata 1 to-
waroznawstwem.

Praca F. Czernego byla wlasciwie obszernym, bardzo szczegélowym
kompedium o charakterze naukowo-encyklopedycznym. Zagadnienia te-
oretyczne sprowadzaja si¢ w niej do definicji geografii handlowej, przy
czym potraktowane sa bardzo zwiezle i ograniczone do rozdzialu wstepne-
go. Z rozwazan zawartych we wstepie ksigzki [361, s. 12—15] wynika,
ze F. Czerny przyjmowal, jak i wiekszosé wspolczesnych mu geografow
niemieckich, podzial geografii na dwie galezie: fizyczna i polityczna. Te
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ostatnia nazywal zresztg historyczng lub antropogeografia, dzielac ja
z kolei na etnografie i geografie ekonomiczng, w sklad ktoérej zaliczal
geografie handlowa. Przytaczajac wiele 6wczesnych niemieckich i fran-
cuskich definicji geografii handlowej, Czerny wypowiada réwniez i swoj
poglad:

»Ot6z mnaszem =zdaniem geografia handlowa, jesli ma swej nazwie
i celowi w zupelnosci odpowiedzieé, winna $cisle ograniczyé sie do tego,
co by moina nazwaé mechanizmem i materialem handlu, tj. do $rodkow,
dZwigni, zapér i przedmiotéw i traktowac je wedlug wlasciwej sobie
metody, a wiec raz porownawczo, badajgc ich podobienstwa lub roéznice
i ich rozmieszczenia na calej kuli ziemskiej — drugi raz przedstawiajgc je
i uzasadniajgc szczegdlowo w granicach poszczegdlnych panstw i krajow,
a co jest zadaniem geografii handlowej szczegdlowej. Taki bowiem tylko
podzial geografii handlowej daje sie pogodzi¢ z przyjetym raz na zawsze
rozkladem calej geografii — co do sposobu traktowania jej przedmiotu —
na ogoélng i szczegolowa” [361, s. 14].

Nieco dalej za$§ pisze:

»Jako takiej snadnie tez mozna ogdlnej geografii handlowej zaznaczyé
role posredniczki i lqcznego ogniwa miedzy geografiq fizyczng z jednej,
a historiq handlu i ekonomiq polityczng z drugiej strony, podobnie jak
w ogdle przypadlo geografii powszechnej zadanie posredniczenia miedzy
calem przyrodoznawstwem po jednej, a wszystkimi naukami historycz-
nymi po drugiej stronie [361, s. 14—15].

Wydaje sie, ze w owym ,,posredniczeniu” miedzy przyrodoznawstwem
a historig, ktére Czerny wyznaczyl geografii powszechnej, kryje sie
wlasciwie brak wlasnego stanowiska co do przedmiotu i zakresu tej na-
uki, brak sprecyzowanego pojecia o metodzie geograficznej badania i uj-
mowania zjawisk. Sadzac po Ogdlnej geografii handlowej wysunieta przez
Czernego metoda: badanie podobienstw i roznic przedmiotéw oraz ich
rozmieszczenia na kuli ziemskiej sprowadza sie¢ do opisowego wyliczenia
ewentualnych réznic i réwnie opisowego podania rozmieszczenia bada-
nych przedmiotéw na kuli ziemskiej bez jakiegokolwiek wigzania go
z roznicami wystepujacymi w $rodowisku geograficznym. Tak pojeta
metoda poréwnawcza pozostawala dalego poza éwczesnymi osiggnieciami
geografii zachodnioeuropejskiej i rosyjskiej. Nic tez dziwnego, ze ksigzke
F. Czernego owczesna opinia naukowa przyjela bardzo powsciagliwie
[88, s. 52] i Ze nie wywarla ona wplywu na dalszy rozwdéj geografii eko-
nomicznej.

Warto dodaé, ze Czerny w swej pracy pomingl zagadnienia produk-
cyjne, przemyslowe, traktujac sfere obrotu jak glowny regulator zycia
gospodarczego. Stanowisko to odzwierciedlalc niewatpliwie oOweczesne
tendencje austro-wegierskiej polityki gospodarczej i handlowej. Jak dale-
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ce jednak odbiegalo ono od prawidlowego rozumienia rzeczy, latwo zdaé
scbie sprawe poréwnujgc uwagi Czernego z wypowiedziami Fryderyka
Skarbka, lub Feliksa Kozlowskiego sprzed 50 lat!

W latach 1899—1909 na Akademii Handlowej we Lwowie wykladal
geografie handlowg Eugeniusz Romer (1871—1934). By! to zupelny
margines pracy wybitnego uczonego, margines spowodowany w znacznej
mierze koniecznosciami finansowymi. E. Romer ograniczyl swg dzialal-
nos¢ w Akademii Handlowej do dydaktyki. Taki tez charakter majg dwie
(i jedyne) jego prace geograficzno-handlowe, pochodzace z tego okresu:
Mala geografia handlowa [429] i Najwazniejsze artykuly handlu $wiato-
wego XIX wieku [430]. Pierwsza z nich jest typowym s$rednioszkolnym
podrecznikiem geografii handlowej i swiadczy raczej o niskim poziomie
Akademii Handlowej niz o naukowych zainteresowaniach wielkiego
uczonego. Druga — powstala w rezultacie publicznych odczytow uniwer-
syteckich — traktuje zagadnienia handlowe na poziomie uniwersytec-
kim i jest wykladnikiem, tak charakterystycznego dla 6wczesnej eko-
nomicznej mysli galicyjskiej, przyjmowania prymatu sfery obrotu w zy-
ciu gospodarczym.

Geografia handlowa pod wzgledem ekonomicznym odbijala austriac-
ka polityke handlowa, a pod wzgledem geograficznym nie wniosta zad-
nych elementéw metcdologicznych i nie przyczynila sie do rozwoju mysli
geograficzno-ekonomicznej w Polsce. Byla ona bezposrednim i posrednim
wykladnikiem tych wstecznych tendencji, ktére w 2zyciu umystowym
Galicji odgrywaly ciagle jeszcze niepo$lednig role. Wreszcie, przymiotnik
»geograficzny” byl w tym okresie w Galicji przykrywks dla okreslonych
celéow polityczno-gospodarczych. Swiadezy o tym Gazeta Handlowo-Geo-
graficzna, wydawana przez Polskie Towarzystwo Handlowo-Geograficzne
we Lwowie w latach 1895-—1904. Zaréwno towarzystwo, jak i jego czaso-
pismo mialo okreslony cel: propagande polskiego wychodzstwa do polud-
niowych stanéw Brazylii. Totez lamy Gazety wypelnialy, obok ogloszen
towarzystw emigracyjnych i wielkich linii transoceanicznych, artykuly
o korzysciach wyjazdu lub upiekszane sprawozdania z pobytu w pusz-
czach Parany. W dziesieciu rocznikach czasopisma nie ma ani jednego
artykulu ani opracowania o charakterze naukowym.

Nowe drogi w rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej zaczeli prze-
bija¢ postepowi uczeni prowadzacy badania spoteczno-ekonomiczne,
a przede wszystkim Franciszek Bujak (1875—1953). Wychowanek Uni-
wersytetu Jagielloriskiego, z wyksztalcenia geograf i historyk, zapoczat-
kowal w Polsce prace terenowo-badawcze, z ktorych powstaly monografie
gospodarczo-spoleczne malych jednostek administracyjnych: miasteczek
i wsi. W rezultacie badann prowadzonych w trudnych warunkach tech-
nicznych-i materialnyeh, bez pomocy finansowej i bez zespolu wspolpra-
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cownikow, opublikowal Franciszek Bujak monografie: Maszkowic — wsi
w powiecie brzeskim [339], Zmigcej — wsi w powiecie limanowskim [338],
Limanowej — miasteczka powiatowego [337] 1 inne.

Monografie te, wynikle ze spolecznych i historycznych zainteresowan
wybitnego uczonego, ktory niebawem calkowicie poswiecil sie historii
gospodarczej, majg do chwili obecnej kapitalne znaczenie dla rozwaoju
1 wlasciwego ustawienia geografii ekonomicznej. Polega ono nie na ich
pionierskim charakterze, znaleZzé mozna bowiem opisy wsi i miasteczek
wezesniejsze (335, 375), od monografii Franciszka Bujaka. Waga tych
prac wyplywa z metody badawcze], polegajacej na konsekwentnym pod-
porzagdkowaniu zasadniczemu celowi pracy licznego 1 bogatego materialu
statystycznego. Dzieki temu czytelnik nie gubi sie w ogromie przytoczo-
nych danych, lecz uzyskuje pelny material dowodowy oswietlajacy oma-
wiane zagadnienie. Odnosi sie to szczegdélnie do umiejetnego powigzania
zagadnien S$rodowiska geograficznego z zyciem gospodarczym badanej
wsi lub miasteczka. Tak np. charakteryzujac srodowisko geograficzne
Limanowej Franciszek Bujak pisal:

,Opady wodne sq znaczne, dochodzq do 900 mm rocznie, ale ta ich
obfito$¢ ma dla Limanowej, polozZonej w Kotlinie, ujemne nastepstwa.
Nieprzepuszczalnosé tuz pod powierzchniq lezacych warstw tupkéw spra-
wia, 2e woda zaskérna wydobywa sie na stokach gorskich na powierz-
chnie, tworzy tzw. ,,wyniki” i moczary na niektérych gruntach upraw-
nych, a w miasteczku samem panuje wskutek tego w wiekszej czesci
doméw wilgoé i grzyb. Gwaltowne wezbrania potokéw gorskich i wyle-
wy, miszczqce prawie corocznie drogi, dajg sie takze we znaki Limano-
wej” [337, s. 6].

Inng, wazng z punktu widzenia geografii ekonomicznej, cechg metody
badawczej F. Bujaka jest uzupelnianie materialow statystycznych bez-
posrednimi badaniami w terenie, przy czym byly one przeprowadzane
niezwykle starannie i skrupulatnie.

Prace F. Bujaka byly monografiami historyczno-gospodarczymi, takie
bowiem bylo zamierzenie autora. Ze wzgledu jednak na metode i zakres
badan maja one istotne znaczenie dla rozwoju geografii ekonomicznej.
Nie ma w nich co prawda rozwazan teoretycznych, ustalania definicji, za-
kresu nauk itd.; geografia ekonomiczna w poczatkach XX stulecia wy-
chodzila juz jednak poza krag rozwazan ogélnoteoretycznych. Nowoczesne
metody badawcze, tak w dziedzinie nauk przyrodniczych, jak i spolecz-
nych byly juz za granicg znacznie zaawansowane. Franciszek Bujak pier-
wszy w kraju zastosowal je w tym zakresie, ktory dla geografa ekono-
micznego jest sprawdzianem jego zalozen teoretycznych i metodologicz-
nych, w kompleksowych badaniach terenowych. Badany przez niego
obszar bywal! maly: wie§ lub miasteczko; wynikalo to jednak ze §wia-
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domie przyjetych zatozen, m. in, z szerokiego udzialu ludnosci w pojed-
mowanych badaniach:

»Podobne opracowywanie nie tylko pojedynczych stosunkéw spolecz-
no-gospodarczych, ale ich caloksztaltu jest jedynie mozliwe dla niewiel-
kiego obszuru. Gmina jest takim skupieniem spolecznym, ktérego coruz
glebsze i coraz sumienniejsze badanie mozZe jeszcze rzucié cale snopy
Swiatla na spoleczenstwo i jego funkcje (..). W niej mozna daleko tat-
wiej badaé zwigzek i zalezno$é wzajemnqg réznych zjawisk gospodarczych
i spolecznych” [337, s. 2].

Warto$¢ monografii regionalnych F. Bujaka uwydatnia sie jeszcze
bardziej, gdy poréwnamy je z podobnymi pracami publikowanymi w in-
nych dzielnicach kraju. W latach sze$¢dziesigtych XIX w. Towarzystwo
Poznanskie Przyjaciot! Nauk rozpisalo ankiete do wszystkich powiatow
Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, celem opracowania monografii geo-
graficzno-statystycznych. Pierwszym rezultatem ankiety byl Opis staty-
styczny i historyczny obwodu boreckiego w W. X. Poznaniskim w pow.
Krotoszynskim [381] Emila Kierskiego. Z kolei w latach 1887—1893
Edmund Callier opublikowal monografie pieciu powiatéw (341, 345).
Byly to prace typowo encyklopedyczne, zawierajace opis S$rodowiska
geograficznego, obszerny rys historyczny powiatu, szczegolowa statysty-
ke Zycia gospodarczego itp. Pisane bez metody, wedlug starych wzorow
geograficzno-statystyczno-historycznych, byly one jedynie obszernymi
zbiorami wiadomosci.

Wedlug tego samego starego schematu pisana byla praca S. L.ago w-
skiego Radzymin [39]1] wydana w Warszawie w 1905 r., a wiec juz po
ukazaniu sie pierwszych monografii Fr. Bujaka.

Podczas gdy w Galicji uniwersytecka geografia handlowa utrzymywa-
la sie na konserwatywnych pozycjach, a na ziemiach pozostalych pod
zaborem pruskim mys$l geograficzno-ekonomiczna nie miala w ogoéle mo-
zliwosei rozwoju, to stosunkowo najlepsze dla niej warunki zarysowaly
sie w b. Kroélestwie Polskim. Zlozylo sie na to wiele przyczyn, a przede
wszystkim silny rozwoj gospodarczy tej dzielnicy kraju, zwlaszcza prze-
mystu, w Warszawie, Lodzi i Zaglebiu Dabrowskim.

Rozwéj hutnictwa, przemystu maszynowego, wlokienniczego i rolno-
-spozywczego, koncentracja przemysiu postepujaca od lat osiemdziesig-
tych XIX w. otwieraly szerokie perspektywy badan z zakresu industria-
lizacji kraju, rozwoju klasy robotniczej. Wraz ze wzmozonym tempem
zycia gospodarczego w b. Kroélestwie Polskim wzmagalo sie nasilenie
czasopism i publikacji o charakterze ekonomicznym. Obok wymienionych
juz uprzednic Rocznikéw Gospodarstwa Krajowego, Kroniki Przemyslu
i Handlu oraz Korespondenta Handlowego, Przemyslowego i Rolniczego,
zaczely ukazywaé sie w Warszawie: Przemyslt i Handel Krélestwa Pol-
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skiego (1905), Przeglgd Polski Rozwoju Przemyslu Fabrycznego, Handlu
i Rolnictwa (1902), Gazeta Przemystowo-Handlowa (1908), Przemyst Kra-
jowy (1911), a wreszcie pierwsze czasopismo o charakterze naukowym:
Ekonomista (1901).

W czasopismach tych obok dominujgcych poczatkowo zagadnien rol-
niczych coraz poczesniejsze miejsce zajmowaly publikacje z zakresu roz-
woju przemystu i klasy robotniczej, az wreszcie w latach 1890—1914
one to zadecydowaly o charakterze prasy gospodarczej.

Wsrod bardzo licznych artykulow i notatek obrazujacych drogi roz-
woju przemystu w b. Krodlestwie Polskim i innych dzielnicach kraju sa
i takie, ktéore omawiajg zagadnienia przestrzenne tego rozwoju. Warto
na nie zwrdci¢ uwage, gdyz zawieraja one stosunkowo najlepszy mate-
rial dla geografii ekonomicznej b.-Krolestwa Polskiego owych czaséw.
Do najciekawszych nalezg prace: Emila Caspariego (346—355), Zofii
Daszynskiej-Golinskiej (363—366), Stanistawa Koszut-
skiego (384—385), Henryka Wiercienskiego (4564—457) i Wia-
dystawa Zukowskiego (463, 464). Pisali je wprawdzie ekonomiSci
i statystycy i nie ma w nich bezpo$rednich przestanek dla dalszego
ksztaltowania sie mys$li geograficzno-ekonomicznej, dzigki jednak wyso-
kiemu poziomowi metodologicznemu, analizie opisywanych proceséw go-
spodarczych, obfito$ci materialu faktycznego ulatwily one i przyspieszyly
ukazanie sie prac o charakterze geograficzno-ekonomicznym.

Zwiazek miedzy rozwojem przemystu w Kroélestwie Polskim, nasile-
niem tematyki przemyslowej i spolecznej w piSmiennictwie ekonomicz-
nym a wlasciwym ujmowaniem zagadnien ekonomicznych w pracach
geograficzno-ekonomicznych nie mial charakteru prostej zaleznosci przy-
czynowej. Przemiany zachodzace w zyciu gospodarczym siwarzaly jedy-
nie wieksze niz w innych dzielnicach kraju mozliwosci i prawdopodo-
bienstwo rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej. Autorzy podejmujacy
tematyke przemyslowa w piSmiennictwie ekonomicznym podchodzili do
niej zarowno ze stanowiska kapitalistycznego, reprezentujac polityczne
tendencje wielkiej i $redniej burzuazji, jak i ze stanowiska socjalistycz-
nego, poddajac proces kapitalistycznej industrializacji mniej lub wiecej
wnikliwej analizie spolecznej.

Szybki wzrost liczebny klasy robotniczej w b. Krolestwie Polskim,
dzialalno$¢ organizacyjna i teoretyczna pierwszego i drugiego ,,Proleta-
riatu” oraz SDKPiL wywarla znaczny wplyw na wzrost zainteresowan
zagadnieniami spolecznymi wielu naukowcéw i publicystéw. Na prace
Rozy Luksemburg (1871—1919) i Juliana Marchlewskiego (1866—1925)
powolywali sie geografowie: Antoni Sujkowski [441] i Stanislaw
Koszutski [386], a nawet ekonomi$ci stojacy zdecydowanie na pozy-
cjach wielkiego kapitalu, jak Edward R ose. Wprawdzie warunki poli-

http://rcin.org.pl



76 Mieczystaw Fleszar

tyczne zmuszaly wybitniejszych dzialaczy polskiego ruchu rewolucyjnego
do okresowego przebywania w Niemczech, a ze wzgledu na cenzure nie-
ktore ich prace publikowzne byly we Lwowie [398] lub Berlinie, to jed-
nak najwig¢kszy wplyw wywarli oni na $rodowisko warszawskie. Dzia-
lalnos¢ ich przyspieszyla i ulatwila przenikanie idei rewolucyjnych do
warszawskiego oSrodka naukowego, obejmujacego ludzi o szerokim wach-
larzu pogladow politycznych, spolecznych i o réznych zainteresowaniach
naukowych.

Wréémy jednak do czaséw formowania sie warszawskiego osrodka
naukowego. Niepoélednig role odegrala w tym Szkola Gléwna Warszaw-
ska (1862—1869), utworzona dzieki staraniom Aleksandra Wielopol-
skiego, ktory tez wywieral przemozny wplyw na obsade profesorska
[58, s. 10]. Zamierzeniem szkoly bylo wychowaé¢ mlodziez w lojalnosci
wobec wladzy, chronié przed filozoficznymi ,nowinkami”, odwrécié¢ od
ruchéw niepodleglosciowych, tak niebezpiecznych dla caratu i wspétpra-
cujacego z nim obozu feudalno-obszarniczego.

Wyniki siedmioletniej dzialalnosci Szkoly Glownej Warszawskiej nie
spelnily jednak zamierzen jej twoércow. W duzej mierze bylo to zasluga
niektérych profesoréw wydzialu matematyczno-fizycznego, a takze wy-
dzialu medycznego. Wreszcie warto dodaé, ze nawet wyklady niektorych
zdecydowanie konserwatywnych profesoréw, jak np. Jozefa Kazimierza
Plebanskiego (1831—1897) z katedry historii powszechnej, wywarly po-
zytywny wplyw na mlodziez, a to z uwagi na poruszana w nich nowa
historyczng problematyke, ktora rozpalala umysly mlodziezy wbrew
intencjom wykladowcow.

Geografia nie wchodzila w sklad przedmiotéw wykladanych w Szkole
Glownej Warszawskiej. Jedynie na kursach przygotowawczych czynnych
od pazdziernika 1861 r. do sierpnia 1862 r. wykladono geografie lgcznie
z historia powszechng jako przedmiot obowigzkowy. Wyklady te prowa-
dzil Joézef Kazimierz Plebanski, pézniejszy redaktor naczelny Bibliotzki
Warszawskiej i autor dzielka: Gieografija jej znaczenie w szkole i lite-
raturze [121]. W latach 1852—1854 Plebanski studiowal filologie i histo-
rie we Wroclawiu, a pdézniej na uniwersytecie w Berlinie stuchal m. in.
wykladéw Karola Rittera. Byla to bodaj jedyna jego kwalifikacja do zaj-
mowania sig¢ geografiag. W 1861 r. Aleksander Wielopolski powolal J. K.
Plebanskiego na wykladowce kurséw przygotowawczych, a w 1862 r. na
profesora zwyczajnego na katedre historii powszechnej.

Badacze tego okresu zgodnie przyznaja Plebanskiemu znaczny wplyw
na mlodziez [58, 62]. Zawdzieczal go m. in. jasnemu wykladowi, duzym
zdolnosciom dydaktycznym i erudycji. Brak niestety zapiskéw z jego wy-
kladéow z geografii na kursach przygotowawczych, jak réwniez z lekcji
pokazowej na temat ,,Geografia Azji”, ktora pod kierunkiem Plebanskie-
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go przeprowadzil na seminarium pedagogicznym Antoni Michalewski.
Sadzac jednak z wydanej w 1890 r. ksigzki [121], Plebanski byl zwolen-
nikiem teleologicznych koncepcji Rittera, a w wykladach wzorowatl sie
na podrecznikach niemieckich [121, s. 13]. Zagadnieniami geograficzno-
-ekonomicznymi nie zajmowal sie zupelnie, a jego uwagi o podziale geo-
grafii na fizyczna i polityczng §wiadczg, Ze opieral sie na zrodlach jeszcze
sprzed epoki ritterianskiej. Tak np. pisat o geografii politycznej. ze: ,,bada
ziemie, jako mieszkanie czlowieka i jako scene czynéw jego dziejowych.
W dziale tym zajmuje sie geografia oddzielnymi krajami i panstwami,
majgc wzglagd na ich bogactwo przyrodzone, na warunki komunikacyjne,
na podzial administracyjny (z miastami gléwniejszymi i warunkami hi-
storycznymi). Wreszcie uwzglednia geografia polityczna te wurzgdzenia
spolteczne i polityczne w stosunku do danych fizycznych i matematycz-
nych krajow i panstw pojedynczych, gdzie material statystyczny nie-
poslednie, ale juz nie glowne jak dawniej zajmuje miejsce” [121, s. 6—7).

Stowa te pisal J. K. Plebanski w kilkanascie lat po tym, gdy w Niem-
czech powstala juz cala literatura na temat antropogeografii i geografii
handlowej. Surowy sad Waclawa Nalkowskiego o geograficznej
wiedzy i umiejetnosciach J. K. Plebanskiego wytykajacy mu walke z ro-
zumowos$cig w geografii 1 ,,skandaliczng nieznajomo$é tej nauki, tak pod
wzgledem rzeczowym, jak i metodycznym” [103, s. 157] wydaje sie by¢
calkowicie usprawiedliwiony.

Zamkniecie w 1869 r. Szkoly Gléwnej Warszawskiej i przeksztalcenie
jej w uniwersytet rosyjski z rosyjskim jezykiem wykladowym oderwalo
wielu jej wychowankow od warsztatéw naukowych. Parajac sie praca
zarobkowsg w redakcjach, szkotach $rednich i innych instytucjach wielu
z nich prowadzilo jednak dalej badania naukowe, publikowalo rozprawy
i artykuly, tworzgc tak charakterystyczny dla b. Krolestwa Polskiego
w latach 1870—19i4 typ prywatnego uczonego. Do tej kategorii naukow-
c6w nalezeli m. in. etnograf Zygmunt Glo ger, fizyk Stanistaw Kram-
sztyk, historyk szkolnictwa w Polsce Jozef Szeliga Bielinski
i in. Trybung ich wypowiedzi byla, obok powazniejszej pracy periodycz-
nej, Biblioteka Warszawska, oraz obszerne wydawnictwa encyklopedycz-
ne, a przede wszystkim Wielka encyklopedia powszechna (1659—1868),
Wielka encyklopedia ilustrowana (1890—1908) oraz Slownik geograficzny
Krélestwa Polskiego (1880—1895). W nich tez szuka¢ mwozna przeslanek
do rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej.

W hasle ,Geografia” zamieszczonym w Wielkiej encyklopedii po-
wszechnej [376] znalezé mozna obszerng i zawiklang definicje tej nauki.
Autor dzieli ja na geografie powszechng (fizyczng) i geografie polityczna,
przy czym ostatnim dzialem geografii powszechnej jest: ,,antropogeo-
grafia albo etnologia, ktéra poswieca swe badania czlowiekowi, jako
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istocie nalezgcej do tworéw organicznych, rozmnazaniu si¢ rodzaju ludz-
kiego, rozmaitym jego rasom, rozwojowi fizycznemu i miejscom zamiesz-
kania”. Geografia polityczna natomiast ,,zupelne stanowi przeciwieristwo
etnologit czyli antropogeografii, gdyz nie uwaza jedynie ziemi za siedzibe
czlowieka jako istoty fizycznej, lecz jako miejsce zamieszkania, odpowie-
dnie jego rozwojowi umyslowemu i moralnemu, jako miejsce zamieszka-
nia ludéw polaczonych wezlami moralnymi jezyka, praw i zwyczajow,
jako widownie wulepszenr spolecznych i panstwowych, jako widownie
dziatalnosci czlowieka w jego pracy i rozwoju cywilizacji, jednem slo-
wem, geografia polityczna zajmuje sie pod kazdym wszgledem wurzqdzo-
nymi na powierzchni ziemi panstwami. W miare za$ tego czy to trakiuje
o zamieszkujgcych pewne granice ludach i zachodzgqcych pomiedzy mimi
réénicach, czy tez rozbiera bogactwa i warunki istnienia pojedynczych,
rozpada sie na etnografie i statystyke. W kazdym jednak razie geografia
polityczna maly ma zwiqzek z historiq, gdyz wspomniawszy zaledwie po-
bieznie o wypadkach zaszlych na tym lub owym punkcie, za gléwne ma
zadanie opis powierzchni ziemi, jako podstawy na ktérej istniejg rézne.
ludy i panstwa”,

Przytaczam te obszerng definicje w calosci, gdyz ilustruje ona po-
mieszanie i niesprecyzowanie poje¢ w polskiej geografii owych czaséw.
Widaé w niej wplywy sSwieckiej mysli postepowej w probie potrakto-
wania czlowieka jako jednego z istnien organicznych i po§wieceniu mu,
a raczej organicznym przejawom jego zycia, dzialu geografii, ktory autor
nazywa antropogeografig lub etnologig. Zaznaczajg sie i wplywy Rittera
w ujeciu geografii politycznej jako nauki traktujgcej o ziemi ,,widowni
dzialalnosci czlowieka w jego pracy i rozwoju cywilizacji”. Uderza w de-
finicji niedocenianie historii i zdecydowane polozenie nacisku na opis,
a nie na wyjasnianie zjawisk. Zaskakuje wreszcie niekonsekwentne roz-
dzielenie zagadnien zwigzanych z geografia czlowieka.

Trudno w tak sprecyzowanej definicji geografii dopatrzyé sie przesta-
nek rozwoju geografii ekonomicznej. Powstala ona chyba z niedokladnie
przetrawionych obcych mysli i nieznajomo$ci wlasnych postepéow w tej
mierze. Nieliczne, ukazujace sie w owym czasie, monografie, jak np.
Oskara Flatta Opis Piotrkowa Trybunalskiego... [373], Opis miasta
Lodzi... [374], Edwarda Rulikowskiego Opis powiatu wasylkow-
skiego... [431], Benedykta Aleksandrowicza Dolina Nidy [339], sa typowy-
mi pracami opisowymi i jezeli nawet zawierajg elementy gospodarcze, to
w postaci opisowo-statystycznej, bez powigzan ze $rodowiskiem geogra-
ficznym. O tym, ze tradycyjne rozumienie zagadnien statystyki i geo-
grafii jeszcze przewazalo, §wiadczy rowniez Statystyka Krélestwae Pol-
skiego [459] Ludwika Wolskiego zamieszczona w 24 tomie Wielkiej
encyklopedii powszechnej. Jest to zwiezly i szczegdélowy (73 stron druku)
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opis statystyczno-gospodarczy Krolestwa Polskiego, zawierajacy wiele
ciekawych danych, pozbawiony jednak jakichkolwiek ambicji nauko-
wych. Zaréwno prace L. Wolskiego, jak i opublikowang w 9 lat pdzniej
Statystyke poréwnawczg Krélestwa Polskiego [460] wybitnego statystyka
Witolda Zateskiego mozna zaliczy¢ do opracowan tworzacych ogniwo
przejSciowe od osiemnasto-wiecznych encyklopedycznych opiséw geogra-
ficzno-statystycznych do nowoczesnych rocznikow statystycznych. Stusz-
nie tez zaliczane sa zazwyczaj do statystyki i trudno w nich widzieé¢ prze-
jawy mysli geograficzno-ekonomicznej.

Podreczniki geografii, ktére sie wowczas ukazywaly, byly przewaznie
ttumaczeniami $redniej wartosci prac francuskich lub rosyjskich. Wyjat-
kiem byla Geografia [438] Stanislawa Stroynowskiego, pierwszy
w Polsce podrecznik podejmujacy antropogeograficzne idee Rittera, cho¢
w bardzo jeszcze niesmialej formie.

Wyrazny postep w ujmowaniu zagadnien geograficznych zaznacza sie
po 1880 r. Swiadcza o nim m. in. definicje zamieszczone tak w Encyklo-
pedii handlowej (1891 r.), jak i w Wielkiej encyklopedii ilustrowane)
(1899 r.). Wida¢ z nich juz tad, jasno$¢ mysli i nadgzanie za europejskim
poziomem mys$li geograficznej. Geografia w sposob jasny i zdecydowany
jest juz dzielona na ,;matematyczng, fizyczng i antropogeografie’” [452],
przy czym stwierdza sie, ze ,,Geografia szczegélowa nie poprzestaje wsze-
lako ma samym opisie, lecz docieka zawsze wzajemnego oddzialywania
na sie wszystkich tych jakosci” [452]. Po raz pierwszy réwniez pojawia
sie okre§lenie geografii handlowej: ,stanowi te mianowicie cze§é geogra-
fit powszechnej, ktéra sie odnosi do produkcji i wymiany towaréw (...).
Mamy tutaj zamiar przedstawié¢ jedynie obraz ziemi jeko widowni dzia-
lalnosci handlowej, unikajgc wszelkich opiséw, ktére temu celowi nie
odpowiadajg” [369, s. 604]. Autorem powyzszej definicji, jak réwniez
i zwiezlej geografii handlowej §wiata [369], zamieszczonej w Encyklopedii
handlowej, byl znany literat, nauczyciel i geograf Adolf Dygasinski.

W hasle ,,Geografia” w Wielkiej encyklopedii ilustrowanej widaé¢ wy-
razny wplyw pogladow Wactawa Nalkowskiego, a w literaturze do przed-
miotu wymieniane sg jego prace. Poniewaz zaréwno Adolf Dygasinski,
jak i Andrzej Swietochowski; redaktor dzialu geograficznego Wielkiej
encyklopedii ilustrowanej, byli bliskimi wspdlpracownikami Waclawa
Nalkowskiego i zwolennikami jego reformatorskich dazen w zakresie
geografii, mozna przyjaé, ze zwrot, ktéry zaznaczyl sie w latach 1880 do
1890 w ujmowaniu zagadnienn geograficznych, zawdzieczamy Waclawowi
Natkowskiemu.

Dzialalnos¢ Waclawa Nalkowskiego (1851—1911) zwigzana byla
z geografia ogolna, fizyczna, antropogeografia, metodyka nauczania geo-
grafii, nie obejmowala geografii ekonomicznej. Nie mozna jednak pomi-
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ngc¢ jego pism i dzialalnosci przy omawianiu rozwoju mysli geograficzno-
-ekonomicznej w Polsce. Jak slusznie pisal Stanislaw Lencewicz:
-Nalkowski byl z takich, co raz na sto lat sie rodzq. Stanowi on
calg epoke w naszej geografii; bo jezeli od Pola bedziemy wywodzié no-
woczesng feografie Polski, to trzeba sobie uswiadomié, 2e Nalkowski
wprowadzil do nas nowoczesng geografie, w jej calo$ci, a dotad nie bylo
nikogo, kto by objgl dziedzictwo jego szerokich horyzontéw” [90]. On
pierwszy otworzyl w geografii polskiej okno na s$wiat, popularyzujac
i wprowadzajac poglady najwybitniejszych owczesnych geograféw nie-
mieckich: O. Peschla, A. Kirchoffa, F. Richthofena, F. Ratzla i wielu in-
nych. Antropogeograficzne poglady Natkowskiego wywarly bardzo silny
wplyw na mlodszych od niego geografow (A. Sujkowski, L. Sawicki)
i przyczynily sie do antropogeograficznego nastawienia wielu prac geo-
graficzno-ekonomicznych okresu miedzywojennego. Wreszcie, wysunieta
przez Waclawa Nalkowskiego teza o przejsciowym charakterze obszaru
Polski trafiala w samo sedno zagadnien geografii politycznej w Polsce
w latach 1890—1918.

»Waclaw Nalkowski — jak sam pisze w swej autobiografii — wuro-
dzil sie 19 listopada 1851 r. w Nowodworze na Podlasiu (...). W 7. 1864
wstqpil do gimnazjum lubelskiego, ktore ukoriczyt w r. 1871 ze zlotym
medalem. Nastepnie studiowal matematyke, fizyke, astronomie, geografie
matematyczng i kartografie na uniwersytecie Jagiellonskim (...). Po przy-
byciu do Warszawy w 7. 1880 poswiecil sie mauczania ,rozumowemu”
geografii w szkolach prywatnych (...). Po paru latach pracy w Warszawie
wyjechal na rok do Lipska dla studiow bibliotecznych, mianowicie dla
zebrania materialéw do geografii fizycznej (ze wstepem historycznym) (...).
Czas wolny od pracy w bibliotece poswiecat studiom geologii (u Cred-
nera), geografii (u Richthofena) i etnologii (u E. Schmidta) na tamtejszym
uniwersytecie. Bral tez udzial w colloquiach Richthofena oraz w kélku
mlodych geograféow, jakie sie tam zawigzalo z celem dyskusji nad po-
szczegolnymi kwestiami geograficznymi, krytyki wazniejszych dziel geo-
graficznych itd.” [90].

Wyjezdzajac do Lipska Wactaw Natkowski mial juz w dorobku prace
o charakterze regionalnym [404, 405] i metodologicznym [403, 408],
a w glowie koncepcje stworzenia nowej nauki: antropogeografii.

»Jeszcze bedac ma uniwersytecie, — pisal w 1901 r. — powziglem
dwa plany prac geograficznych (...). Drugim mym planem bylo zrefor-
mowanie geografii umiejetnej, ritterianskiej, ktéra od $mierci jej tworcy
popadlea w zastéj, byla posqdzona o niezdolno$é do dalszego rozwoju
i prawie wyparta przez prad fizyczny w geografii. Przyszedlem miano-
wicie do przekonania, ze przyczyng zastoju geografii ritterianskiej bylo
traktowanie zwigzkéw miedzy czlowiekiem i przyrodq wedlug poszcze-
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golnych krajéow; przyczem mnaturalnie mozna bylo otrzymywaé tylko
zwigzki czgqstkowe, mie mozna bylo osiggnaé wyzszych uogdlnien, ogdl-
nych praw zwiqzku, niezaleznych od poszczegdlnych krain. Srodkiem
wigc zapewniajgcym tej) geografii dalszy, wyzszy rozwdj, byloby trakto-
wanie tych zwigzkéw wedlug innych kategorii; mianowicie: naprzod
wedlug kategorii fizyczno-geograficznych w ich wplywie.- na 2zjawiska
2ycia ludzkiego, a nastepnie wedlug kategorii zjawisk 2Zycia ludzkiego
w ich zaleznosci od zjawisk fizyczno-geograficznych. Na takiej podstawie
mialem zamiar stworzyé mowqg galqZ geografii — geantropologie” [409,
s. 5].

O tym, jak wyobrazal sobie Nalkowski te nowg nauke, Swiadczg liczne
wypowiedzi w jego pismach:

»Gieografia antropologiczna (antropogeografia, albo lepiej geantropo-
logia), to jest gieografia czlowieka, zwana dawniej zbyt jednostronnie
polityczng (panstwowgq), rozpatruje zjawiska zZycia ludzkiego w ich zwigqz-
ku z ziemiq, to jest z jednej strony w ich zaleznosci od ziemi, z drugiej
w ich wplywie na ziemie. Ziemia i czlowiek jako wzajemne funkcje —
oto przedmiot antropogeografii. Geografia polityczna jest tylko jej cze-
§cig” [103, s. 6].

»Irzeci wreszcie dzial geografii, geografia antropologiczna, albo antro-
geografia, lepiej geantropologia. rozpatruje ziemie jako siedlisko czlo-
wieka — ziemie w zwigzku z czlowiekiem i czlowieka w zwiqzku z zie-
miq — ziemie i czlowieka jako wzajemne funkcje w matematycznym tego
stowa znaczeniu. W szczegdlnosci wiec antropogeografia rozpatruje rézne
kategorie fizyko-geograficzne w ich wplywie na czlowieka oraz w ich
zmianach pod wplywem dzialalnoéci czlowieka, z drugiej — rézne kate-
gorie zjawisk zycia ludzkiego w ich zalezno$ci od warunkéw fizyko-geo-
graficznych, oraz w ich wplywie na owe warunki” [411, s. 34].

Jak rozumial Natkowski ,,ziemie i czlowieke jako wzajemne funkcje
w matematycznym tego slowa =znaczeniu” $wiadczg liczne artykuly,
a najlepiej moze zbior Ziemia i czlowiek [409].

Zalezno$¢ miedzy czlowiekiem a przyroda rysuje sie w pracach Nal-
kowskiego jednostronnie: zawsze czlowiek (spoleczeristwo) zalezny jest
od przyrody; nigdy przyroda od czlowieka. Przy czym pomija on to, co
w owe] wzajemnej zalezno$ci jest najwazniejsze, a mianowicie stan sto-
sunkéw spolecznych i ekonomicznych, panujacych w danym okresie,
i poziom sil wytwoéreczych. Pomija wiec i nie uwzglednia tych najwaz-
niejszych wiezi, ktore decyduja o charakterze oddzialywania spoleczen-
stwa na przyrode i stopniu w jakim jest ono od niej zalezne.

W swej antropogeografii Nalkowski byl bliski Fryderykowi Ratzlo-
wi [30—32], na ktérego zresztg niejednokrotnie si¢ powolywal. Wydaje
sie wiec, ze mozna do pogladéw Nalkowskiego odnies¢ kryteria, ktére

6 Zarys historii...
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Jozef Babicz [52] zastosowal do pogladéw antropogeograficznych i etno-
graficznych Fryderyka Ratzla.

Waclaw Natkowski reformujgc Rittera przyjal jego zasadnicza teze
o zwigzku czlowieka z ziemig. W teleologicznej koncepcji Rittera czlo-
wiek i jego dzieje wysuwaly sie ma plan pierwszy. U Nalkowskiego czlo-
wiek jest jedynie czeScig przyrody, podporzadkowang ogdélnym prawom
przyrodniczym. Niewgtpliwie wida¢ w tym wplyw ewolucjonizmu darwi-
nowskiego, jak i comteowskiego pozytywizmu. Byl to wyrazny postep
w poroéwnaniu do dawnego idealizmu ritterianskiego, radykalne zerwanie
z fideistycznymi tezami Wincentego Pola i Franciszka Czerny-Szwarcen-
berga. Postep ten by! ograniczony determinizmem, bo stanowisko Nal-
kowskiego bylo deterministyczne, o czym $wiadezy przytoczone juz jego
sformulowanie: ,,czlowiek i ziemia jako wzajemne funkcje w matema-
tycznym tego stowa znaczeniu”. Byl to nowy, w poréwnaniu do XVIII-
-wiecznego, determinizm geograficzny. To jednak, co bylo postepem
w XVIII w., stalo sie postepem wzglednym w koncu XIX w. Byl to po-
step naukowej mysli burzuazyjnej, kolo ktérej wyrastala juz nowa, bar-
dziej radykalna i postepowa naukowa my$l proletariacka.

Stefan Zolkiewski analizujgc spoleczno-polityczng postawe Waclawa
Nalkowskiego [157] wskazal zar6wno na jej postepowe elementy, jak i na
jej ograniczonos¢. Przejawiala sie ona i w tym, Ze idealem politycznym
Nalkowskiego byla burzuazyjna republika parlamentarna. Wskazujgc na
piekna i upartg walke Nalkowskiego z konserwatyzmem, wstecznictwem
i koltuneria, walke z narastajacymi w spoleczenstwie polskim tendencjami
imperialistycznymi, Zotkiewski konczy ocene jego dzialalnosci slowami:

»Wiele pisaliSmy o sprzecznosciach ideologicznych Nalkowskiego, o jego
bledach i niekonsekwencjach. Wyliczylismy obok tego jego istotne zastugi
dla rozwoju mysli postepowej, podkresiilismy iego wyjatkowosé w Srodo-
wisku polskiej inteligencji radykalnej, jego piekng ewolucje ku socja-
lizmowi. Totez w ostatecznym rachunku — sqdze — mozZemy powiedzied,
Ze nie mylit sie, gdy w r. 1905 dumnie oswiadczyl, iz takze walka jego
i garéci radykaléw, najlepszych sposréd inteligencji: «byla literackq formag
masowej walki proletariatu z burzuazjg». Tak czul Nalkowski i tak w du-
2ej mierze bylo obiektywnie” [157, s. 53].

Oceniajgc znaczenie antropogeograficznych poglagdow Wactawa Nal-
kowskiego dla rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej w Polsce mozna
chyba stwierdzié, ze stwarzaly one dla niej przychylny i korzystny kli-
mat, zatrzaskiwaly bowiem drzwi przed naukowym wstecznictwem, ruty-
niarstwem i szkolarstwem, a otwieraly perspektywy postepu w nauce.

W 1805 r. ukazala sie we Lwowie pierwsza obszerniejsza monografia
regionalna, napisana przez ekonomiste marksiste. Byly to: Stosunki spo-
teczno-ekonomiczne w ziemiach polskich zaboru pruskiego [398] Juliana
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Marchlewskiego (1866—1925), doktora nauk ekonomicznych uni-
wersytetu w Zurychu i wybitnego rewolucjonisty polskiego,

Julian Marchlewski lgczyl szczesliwie dzialalno§é polityczna z inten-
sywna praca naukows. Gdy oddawal do druku Stosunki spoleczno-ekono-
miczne w ziemiach polskich zaboru pruskiego, byl juz autorem powaznej
rozprawy: Fizjokratyzm w dawnej Polsce, oraz kilku wigkszych artyku-
16w: Robotnicy wedrowni w rolnictwie, Z podrézy po Galicji, Koleje
w Szwajearii, Stosunki ekonomiczne w Stanach Zjednoczonych, Teoria
Malthusa i innych. Publikacje te ugruntowaly opinie o Julianie March-
lewskim jako o wybitnym znawcy spraw gospodarczych, czego dowodem
moze byé¢ fakt, ze lwowskie Polskie Towarzystwo Nakladowe zwrécilo sie
wlasnie do niego o opracowanie spoleczno-ekoncmicznej monografii za-
chodnich ziem polskich.

Znaczenie pracy Juliana Marchlewskiego dla rozwoju geografii ekono-
micznej w Polsce lezy przede wszystkim w jej metodzie. Wynikala ona
z przekonania o decydujacej roli stosunkéw spolecznych w rozwoju gos-
podarczym, z wiedzy o prymacie spoleczenstwa nad przyroda. Zalozenia
te odbily sie i na ukladzie pracy. J. Marchlewski zacza! ja nie od opisu
Srodowiska geograficznego, lecz od obszernej i wnikliwej analizy stosun-
kéw ludnosciowych, zaznaczajgc na wstepie: ,,Bogactwem kraju sq ludzie
i do dzi§ wbrew gawedom wielebnego Malthusa kraje bogate w ludzi sq
krajami o wysokiej kulturze i zamoznosci. Spor najwyzej moze zachodzié
0 to czy geste zaludnienie jest skutkiem czy przyczyna zamoznosci kul-
tury. W kazdym razie jednakze przy wszelkim badaniu stosunkéw spo-
lecznych i ekonomicznych slusznie przyjeto stawiaé na pierwszym miej-
scu dochodzenie o liczbie ludnosci” [399, s. 183].

Stowa te, oczywiscie, odnosza sie do krajow europejskich. Wsrod wielu
problemaéw analizowanych przez J. Marchlewskiego jeden ma szczegdlnie
znaczenie dla rozwoju geografii ekonomicznej, a mianowicie zagadnienie
powstawania miast i szybkiego ich wzrostu w XIX wieku. Brak jest
wprawdzie w jego pracy sformulowan teoretycznych, lecz z licznych wy-
powiedzi wynika, ze uwaza on przemys! i transport za czynniki miasto-
tworcze. |

»Potem nastaje okres, w ktérym wa2y sie szala miasteczek: jedne
wzrosly szybko, inne musialy upasé. Mowimy o okresie budowy drég
zelazaych. Po relsach kolei zelaznych wkracza do kraju kapitalizm, ulat-
wiona komunikacja sprawia olbrzymie powiekszenie obrotéw handlowych,
ale tez podicopuje byt rekodzielnictwa; wzrasta ilo$é fabryk w miastach,
podupada rzemiosto. Miasto wiec, ktore zostalo polgczone ze Swiatem
torem kolejowym, ma widoki rozwoju, miasto pominiete pozostaje cen-
trum wymiany towaréw dla ludnoSci okolicznej, lecz jest nim w mniej-
szym juz stopniu niz dawniej, gdyz plody rolnicze bywajq w znacznej
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cze$ci dowozone nie na targ miejscowy, a do stacji kolejowej, skad do-
stajg sie na rynek Swiata” [399, s. 235—236].

A nieco dalej znajduje sie uwaga: ,,Wielki przemysl i handel okazy-
waly teraz apetyt wilczy na prace ludzka, siedliska przemyslu i wielkie
miasta wchianialy w siebie ludzi jak gabka wode. To tez niemal potworny
jest w tymn okresie wezrost takich Gliwic, Katowic, Mystowic, Bytomia,
Krélewskiej Huty (...). Dodaé nalezy, e przy cyfrach dla Slgska uwzglzed-
ni¢ jeszcze trzeba ludno$é osad gérniczo-fabrycznych, ktére nie sq mia-
stami oficjalnie, lecz faktycznie majq ludnosci wiecej od matych miescin,
a przy tym ludnosci, ktéra ma wszystkie cechy ludzi miejskich — lud-
no$§é robotniczg” [399, s. 236].

Warto wreszcie przytoczyé wypowiedZz wskazujaca, jak dzieki wnikli-
wej analizie stosunkéw ludnosciowych wydobyl autor na jaw i uwypuklit
patriciyzm proletariatu:

,»Charakterystyczny jest fakt, ze Gérny Slask, pomimo panowania wie-
kowego zniemczalych ksigzqt, pomimo zupelnego zniemczenia szlachty,
pomimo znacznego przyplywu obcego Zywiolu do tej dzielnicy przemyslo-
wej w ostatnich dziesigcioleciach, pozostal przeciez rdzennie polskim,
bardziej polskim od dzielnic, ktére do rozbioru Rzeczypospolitej cieszyly
sie Tzqdami ,patriotycznej”’ szlachty, owej szlachty, ktéra siebie zwykla
byla utozsamiaé z narodem polskim. Nasze suche cyfry przemawiajq tu
glosem wymownym i dobitnym: proletariat polski — oto sila narodu
i oporu narodowosci” [399, s. 211].

Doé¢ obszernie oméwil w swej pracy Marchlewski zagadnienia §rodo-
wiska geograficznego, jednak nie w osobnym rozdziale, lecz tam, gdzie
potrzebne to byle dla wyjasnienia procesé6w gospodarczych. Tak np. kli-
mat i gleby zanalizowal we wstepie do rozdzialu omawiajacego rolnictwo
[399, s. 241—247], sie¢ rzeczng przy okazji omawiania warunkéw komu-
nikacyjnych [399, s. 380, 381]. Jak wynika z pracy, poznal on dokladnie
warunki geograficzne opisywanych przez siebie ziem i postugiwal sie
materialem geograficznym z pelng Swiadomoscia jego wagi i mozliwosci.
Tak wigc piszac o stanie rolnictwa wielkopolskiego stwierdzil:

»Na ogél zatem pod wzgledem 2zyznosdci gleby nasze dzielnice nie sq
bynajmniej uprzywilejowane i z wyjgtkiem Nizu Wislanego, zulaw i gleby
kujawskiej ziemia wymaga tu wszedzie nader starannej i stosunkowo
lcosztounej uprawy. Z ziem dawnej Rzeczypospolitej zajmujq one co do
urodzajnosci miejsce $rednie (...). Pomimo to rolniclwo zawsze stalo wyzej
w Wielkopolsce niz w Malopolsce (...). Wypowiadalo sie to w dochodzie,
w rencie gruntowej, a co za tym idzie w cenie ziemi (...). Jakie byly po-
wody tej réznicy? OdpowiedZ latwa (...). Wielkopolska zawsze miala odbyt
dla produkiéw rolnictwa ma Zachéd, miala rozwiniety w poréwnaniu
z Maealopolskg przemysl, wskutek tego i wskutek starej swojej kultury
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miale ludno$é bardziej gestq; stqd oplacaly sie naklady czynione w rol-
nictwie, stqd wielka intrata i wielka wydajnosé ziemi” [399, s. 243—244].

Dowéd swéj przeprowadza Marchlewski dalej, poréwnujac z kolei wy-
niki rolnictwa poznanskiego z o wiele wydajniejszym rolnictwem Saksonii
i Bawarii, posiadajacych podobne do Poznanskiego gleby.

Warto dodaé, ze praca Marchlewskiego byla pierwsza i przez dlugie
lata (az do ukazania sie Geografii gospodarczej Polski Zachodniej [584]
St. Nowakowskiego) jedyna monografia ekonomiczna Poznanskiego, Po-
morza i Gérnego Slaska.

Sila rzeczy nasuwa sie poréwnanie pracy Juliana Marchlewskiego
z publikowanymi mnie; wiecej w tym samym czasie monografiami Fran-
ciszka Bujaka, wszystkie one bowiem przyczynily sie do rozwoju geo-
grafii ekonomicznej w Polsce. Prace Bujaka sg jednak tylko monografiami,
natomiast praca Marchlewskiego wyjasnia calkowicie zawily mechanizm
gospodarki i stosunkéw spolecznych opisywanych ziem.

W cztery lata po opublikowaniu Stosunkow spoleczno-ekonomicznych...
Juliana Marchlewskiego ukazala sie¢ w Whrszawie Geografia ekonomicz-
na [441] Antoniego Sujkowskiego (1867—1942). Tak jak Wawrzyn-
cowi Surowieckiemu przypada pierwszenstwo wykladu uniwersyteckiego
z zakresu geografii ekonomicznej Polski [72], Feliksowi Kozlowskie-
m u napisanie pierwszej, bardzo jeszcze niedoskonalej, geografii ekono-
micznej regionainej [287], to Antoni Sujkowski by! pierwszym, ktéry
opublikowal podrecznik uniwersytecki geografii ekonomicznej ogo6lnej
i regionalnej. Dodajmy — jedyny do dzi§ dnia podrecznik obejmujgcy
calosé materialu z tego przedmiotu *.

Antoni Sujkowski urodzil sie w Zakroczymiu w 1867 r. Studia
wyzsze, przyrodnicze odbywal poczatkowo na Uniwersytecie Warszaw-
skim, a nastepniz w Kijowie, gdzie w 1892 r. uzyskal dyplom na podsta-
wie pracy o granitach pod Korosteniem. Po ukonczeniu studiow wyjechal
za granice, gdzie specjalizowal sie poczatkowo w chemii, pracujac kolejno
w cukrowniach Brunszwiku, pélnocnej Francji i Belgii, a nastepnie na
Ukrainie. W 1899 r. porzucii prace w przemysle i juz w Warszawie zaczal
specjalizowaé sie w geogrefii, ktorg interesowal sie od dawna. W 1906 r.
opublikowal prace Rys geograficzny ziem Europy Srodkowej [440]. W la-
tach 1904—1913 pisywal artykuly i recenzje geograficzne w Ziemi i Przy-
rodzie, a w 1913 r. wraz z Ludomirem Sawickim uczestniczyl w Miedzy-
narodowym Kongresie Geograficznym w Rzymie.

Geografia ekonomiczna Antoniego Sujkowskiego jest dzielem eklek-
tycznym, odzwierciedla bowiem i laczy w sobie wplywy wszystkich 6w-

* Podreczniki geografii ekonomicznej z okresu miedzywojennego i z lat 1945—
—1960: Stanistawa Srokowskiego, Jerzego Lotha, Jézefa Szaflarskiego zawieraly
jedynie cze$¢ ogdlng.
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czesnych wazniejszych kierunkéw geograficznych. Strona teoretyczna
podrecznika ogranicza sie do kilku definicji zawartych we wstepie. Autor
okresla geografie jako nauke zajmujaca sie: ,,powierzchniq kuli ziemskiej,
postaciami tej powierzchni z dainosciqg do zmian postaci, kiimatem, szatq
roslinng, rozpostarciem zwierzqt, a w koncu czlowiekiem w zaleZnosci od
zjawisk wyzej wymienionyck” [441, t. 1, s. 1]. Definiuje réwniez antropo-
geografie i geografie ekonomiczng:

»Czlowiek przez swoje skupienia opanowal powierzchnie lgdéw, cza-
sami przez wielowiekowq prace zmienia jej wyglad, a zawsze walczqgc
0 byt, tym samym walczy z przyrodg i wyzyskuje sily przyrody; czyni
to w sposéb najoszczedniejszy dla swoich sil rozporzgqdzalnych zgodnie
z rozwojem techniki. Nie wszedzie walka z przyrodq jest jednakowo tatwa
lub ciezka, a wyniki nie wszedzie sq jednakowo korzystre. Rodzajno$é
gleby wplywa na latwosé wyzywienia; tatwosé polgczen morskich, rzecz-
nych i ladowych pomaga do rozwoju stosunkéw miedzyludzkich, zacheca
do przesiedlenn i do witwarzania wiekszych zbiorowisk, miast, panstw,
jezykéw i marodow. Caloksztalt powierzchni i §rodkéw komunikacyjnych
ulatwia tworzenie 1 obrone panstw. Klimat wplywajge na funkcje fizjo-
logiczne czlowieka, w jednym kraju orzeZwia i podnieca do pracy, a w in-
nych swym upalem oslabia, lub mrozem uniemozliwia jg. Wszystkie po-
staci zaleznosci czlowieka od przyrody, rozmaicie w réznych okolicach
kuli ziemskiej wplywajgce na stosunki spoleczne i polityczne, stanowiq
przedmiot Antropogieografii (Gieografii czlowieka). Jednym 2z dzialow
Antropogieografii bedzie nauka zajmujaca sie przyrodzonymi stosunkami
warunkujgcymi prace gospodarczq czlowieka i jej skuteczno$é; opisujgca
i analizujgca warunki, w ktérych czlowiek wytwarza plody swiatae roslin-
nego, zwierzecego i kopalnego; zestawiajgca wyniki tych zabiegéw czlo-
wieka; opisujaca $rodki przewozowe jako czynnik umozliwiajgcy i pote-
gujacy wytwoérczo§é i opisujgca wreszcie 2ycie gospodarcze poszczegol-
nych krajéow w zaleznosci od warunkéw przyrodniczych i rozwoju dzie-
jowego. Ta galgz wiedzy przez Niemcow =zostala mazwana ,,Handelsgeo-
graphie” (...). Najodpowiedniejszq winna byé nazwa Gieografii gospodar-
czej lub tez ekonomicznej” [441, t. I, s. 1 i 2].

Tak pojety zakres: geografii, antropogeografii i geografii ekonomicz-
nej nie odbiegal od przyjmowanego woéwczas w zachodnioeuropejskich
podrecznikach i rozprawach naukowych. Zreszta, Sujkowski powolal sie
na wybitniejsze z nich w spisie literatury do przedmiotu. Podzial zakre-
s6w miedzy poszczegélne galezie geografii zgodny byl réwniez z poglada-
mi Waclawa Nalkowskiego, ktérego prace Geografia rozumowa oraz Zie-
mia i czlowiek widniejg rowniez w spisie literatury.

Wactaw Nalkowski by! przeciwnikiem suchego opisu, walczy! o rozu-
mowe przedstawianie zjawisk. Sujkowski probowal, choé¢ w skromnej
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mierze, zrealizowaé te postulaty w swym podreczniku. Wprawdzie I tom
poswiecony geografii ekonomicznej ogdélnej ma w przewazajacej czeSci
charakter opisowy. Autor opisal w nim warunki naturalne, wytwdrczosé
ro$linng, zwierzecy i kopalniang oraz $rodki przewozowe, i pod tym wzgle-
dem praca jego podobna jest do zachodnioeuropejskich podrecznikéw
Dubois i Kergomarda [8] lub G. G. Chisholma [4]. W drugim jednak
tomie omawiajgcym gospodarke poszezegélnych krajow Sujkowski o wiele
$mielej wyciagal wnioski, ocenial wplyw $rodowiska geograficznego na
gospodarke kraju, lgczyl zagadnienia ekonomiczne z ludno$ciowymi. Nic
tez dziwnego, ze podrecznik Sujkowskiego spotkal sie z zyczliwag oceng
Waclawa Nalkowskiego [410].

W pracy swej Sujkowski zastosowal jeszcze metode poréwnawczo-
-opisows. Wyciagal co prawda wnioski z poréwnan lub podobienstw,
ktore narzucaly sie w sposdb oczywisty, nie przeprowadzil jednak ani
wnikliwszvch badan, ani rachunkow statystycznych. Dlatego tez w po-
dreczniku wystepuje zrozumiala, przy zastosowaniu tej dos¢ powierzchow-
nej metody, tendencja do ulegania deterministycznym i geopolitycznym
koncepcjom. Pod tym wzgledem podrecznik Sujkowskiego nie doréwnuje
omawiane] juz pracy Juliana Marchlewskiego.

W tym samym czasie, gdy Antoni Sujkowski opublikowal swa Geo-
grafie ekonomiczng, uilworzono w Warszawie pierwsza wyzsza uczelnie
zawodowg: Kursa Handlowe im. A. Zielinskiego, przeksztalcone pozniej
w Wyzszg Szkole Handlowg. Od poczatku jej istnienia przewidziany byl
wyklad z geografii ekonomicznej i opracowany szczegélowy program tego
wyktadu, zbiezny w ogdlnych zarysach z podrecznikiem A. Sujkowskiego.
Do 1917 r. jednak katedra geografii ekonomicznej nie miala stalej obsady,
a wyklady z tego przedmiotu powierzano zastepczo profesorom innych
dyscyplin: Julianowi Makowskiemu, Gustawowi Malewskiemu, Tadeuszo-
wi Rejmowskiemu i in. W latach 1910—1913 prowadzil je Stanislaw Ko-
szutski i on tez prawdopodobnie by! autorem przyjetego uprzednio pro-
gramu wykladow.

W 1918 r., a wiec niemal w przeddzien odzyskania niepodleglosci, uka-
zala sig Geografia gospodarcza Polski [386] Stanislawa Koszutskiego
(1872—1928). Pisana w cparciu o gruntowna znajomosé teorii ekonomicz-
nych i stosunkéw gospodarczych, udokumentowana bogatym materialem
liczbowym, praca ta kontynuowala przerwany nurt rozwoju geografii
ekonomicznej, wywodzacy sie z postepowych osiagnie¢ Surowieckiego,
Skarbka i Kozlowskiego.

Stanistaw Koszutski, prawnik z wyksztalcenia, byl dobrym znawca
stosunkéw ekonomicznych w b. Krdélestwie Polskim i mial juz za sobg
kilka prac z tego zakresu [384, 385], zanim opublikowal ,,Geografie go-
spodarcza Polski”. Na ekonomiczne poglady Koszutskiego silny wplyw
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'wywarly pisma Karola Marksa i pézniejszych marksistow, a szczegélnie
Jerzego Plechanowa. Wida¢ to po sposobie, w jaki autor podchodzi do
zagadnien gospodarczych w Geografii gospodarczej Polski, jak i z wyda-
nego przezen w 1907 r. Podrecznika ekonomii politycznej [387]. Koszutski
przejal wiele tez Karola Marksa, a m. in. jego definicje wartosci. W po-
gladach na role srodowiska geograficznego w rozwoju spolecznym Ko-
szutski bliski byl determinizmu geograficznego Plechanowa stwierdzajgc,
ze przyroda zakre$la czlowiekowi granice, w ktorych rozwija on swa
dzialalno$é, widzial ‘ednak mozliwosci ujarzmienia sil przyrody przez
czlowieka:

»W walce z przyrodq gospodarstwo spoleczne osiaggnelo juz poteine
rezultaty. Czlowiek w znacznym stopniu ujarzmil juz nature. Grunt nie-
urodzajny zamienia on przez odpowiedniq kulture ma plenng niwe, osusza
blota, przeprowadza Laenaly, lgczac niemi rzeki, morza lub oceany, w gé-
rach kopie tunele, ponad przepasciami mosty przerzuca, sieciq kolei Ze-
laznych pokrywa i vpiata calg kule ziemska, przez obwalowanie i regu-
lowanie rzek uniemozliwia powodzie. Wraz z dalszym rozwojem przyrodo-
znawstwa i techniki to ujarzmienie sil przyrody i wyzyskanie ich na rzecz
gospodarstwa spolecznego wezrasta¢ bedzie coraz bardziej. Nalezy jednak
pamietaé, zZe wydajrosé¢ i zasobno§é¢ przyrody nie jest bezgraniczna”
[387, s. 49—50].

Uklad materialu w pracy Koszutskiego §wiadczy, ze oparl ja na grun-
townie przemyslanych zasadach teoretycznych. Podzielit on podrecznik
na dwie czeéci: ,.Bogactwo” i ,,Wytwoérczosé¢”. W pierwszej zajal sie $ro-
dovriskiem geograficznym i zagadnieniami ludnosciowymi. Charaktery-
styczna jest przy tym kolejno$¢, w jakiej oméwil oba tematy. Rozpoczgl
mianowicie od polozenia kraju, klimatu i sieci rzecznej, a wiec od ele-
mentéw Srodowiska geograficznego stosunkowo najmniej od czlowieka
zaleznych; nastepnie przeszed! do opisu stosunkéw ludnosciowych, zaréw-
no demograficznych, jak etnograficznych i spolecznych. Po scharaktery-
zowaniu sytuacji ludnosciowej, opisal gleby, szate roslinna, faune, bogac-
twa kopalne, zrédla energii, bogactwa krajobrazu oraz warunki komuni-
kacyjne i przewozowe — a wiec te elementy Srodowiska geograficznego,
ktore czlowiek badZ juz opanowal i przeksztalcil, badZz tez moze sobie
podporzadkowadé. :

Taka wlasnie kolejno$¢ zagadnien, odbiegajacg od przyjetej w uprzed-
nich opracowaniach geograficzno-ekonomicznych i w pozniejszych po-
drecznikach z tego zakresu Koszutski uzasadnil wzgledami teoretycznymi:

»Zanim przystgpimy do poznania bogactw przyrodzonych kraju i zba-
dania jego wytworczosci, nalezy zapoznaé sie z jego najwiekszem, naj-
bardziej podstawowem bogactwem, z czynnikiem stwarzajgcym z pokole-
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nia na pokolenie wszystkie wartosci spoleczno-narodowe i gospodarcze
na ziemiach polskich — z ich ludnedciq” [386, s. 28].

W aziale ,,Wytwodrczosé” autor Qnowil kolejno: rolnictwo, gornictwo
i przemysl. Charakterystyke poszczegolnych galezi gospodarki narodowej
przeprowadzil dzielnicami zaborczymi, przy czym zabor rosyjski podzielit
na b. Krolestwo Polskie i dzielnice wschodnie. Analize poszczegélnych
dziedzin gospodarki podbudowal zwiezlym rysem historycznym ich ro-
zwcju, uwzgledniajac stosunki spoleezne i poziom techniki.

Pcd wzgledem ujecia tematu, sposbbu jego opracowania, obfito§ci da-
nych i wreszcie wyciggnietych wnioskéw, Geografia gospodarcza Polski
Stanislawa Koszutskiego przewyzszyla wszystkie wspolczesne jej opraco-
wania, stajac sie niedo$cignionym wzorem nawet w oKkresie miedzywo-
jennym.

Dla Stanislawa Koszutskiego, podobnie jak i dla innych geografow
owych czaséw: Eugeniusza Romera, Waclawa Nalkowskiego, Antoniego
Rehmana, Antoniego Sujkowskiego, Polska byla rozlegla. Na wschodzie
siggala ona granic w 1772 r. obejmujgc Litwe, Bialorus, Ukraine i czesé
Lotwy, na zachodzie opierala sie o Sudety i Odre. W tym zakre§leniu jej
granic przestanki etnograficzne mieszaly sie z historycznymi, politycznymi
i spolecznyni.

Ten swoisty imperializm, paradoksalny, bo przejawiajacy sie w podbi-
tym narodzie, pozbawionym samoistnego istnienia, wynikal z wielu skom-
plikowanych orzeslanek i zatoczyl dosé szerokie kregi. Przenikngl on réw-
niez i do geografii. Zwracam uwage na to zjawisko, mimo Ze nie wchodzi
ono w zakres rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej, lezy ono bowiem
u podstaw jednego z zasadniczych konfliktéw, jaki rozdart polska geografie
lat 1890-—1918 na dwa obozy. Byla to sprawa okreslenia indywidualnosci
geograficznej obszaru polskiego.

Wiekszos¢ geografow, z A. Rehmanem i E. Romerem, bronila tezy
o pomostowodéci ziem polskich, jako czynnika wyodrebniajacego je od
krain sasiednich. Mniejszo$¢, z Waclawem Nalkowskim, wykazywala przej-
Sciowy charakter obszaru polskiego, stanowiacego jak gdyby lgcznik mie-
dzy wschodem i zachodem Europy. Argumentacja obu stron, dopdki do-
tyczyla zagadnien fizjograficznych, miala charakter naukowy. Spoér ten
miai jednak podloze glebsze. Wynikal z réznic postaw spoleczno-politycz-
nych. Obie strony siegnely w dyskusji do argumentéw socjologicznych,
etnograficznych, gospodarczych i politycznych. Zwolennicy tezy pomosto-
woesci  reprezentowali interesy ziemianstwa zywotnie zaangazowanego
w utrzymaniu cbszaréw Ukrainy i Bialorusi; zwolennicy tezy przejscio-
wosci reprezentowali stanowisko postepowej czesci burzuazji, sklonnej
w zaleznodci od sytuacji miedzynarodowej zrezygnowaé¢ z ziem ukrain-
skich i bialoruskich. To elastyczne stanowisko, w wiekszym stopniu li-
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czace sie z interesami ludnosci bialoruskiej i ukrainskiej, zajmowali réw-
niez Nalkowski i Koszutski.

Waclaw Nalkowski zastrzegajac sie, ze ,,nie myslimy mianowicie opie-
raé sie a priori na zasadzie historycznego terytorializmu, lecz stawiamy
sobie problemat naukowy — gieograficzny” [412, s. 7], doszed! do roz-
ciggliwej i kryjacej w sobie wiele mozliwosci konkluzji:

,,Przejéciowosé w przeciwienstwie do pomostowosci stosuje sie nie
do czesci, lecz do calej Polski, a przy tym jest, wobec réznych mozli-

wosci dziejowych cechq rozciggliwg — da sie zastosowaé zaréwno do
Polski w obszerniejszym znaczeniu, Polski historycznej, unialnej, jak
i do Polski wlasciwej, etnograficznej, Piastowskiej — niczego gwaltem

nie chce mnarzucaé, ale tez i niczego sie nie zrzeka” [412, s. 30].

Stanistaw Koszutski byl zwolennikiem wysunietej przez Nalkowskiego
tezy o przejSciowym charakterze ziem polskich i uzupelnil ja argumen-
tami ekonomicznymi:

,,Podobniez, gdy mowa o przejSciowosci ekonomicznej ziem polskich,
zdawaéby sie moglo, iz pozbawione odrebnej, wyraZnie uwydatnionej
i zakreslonej charakterystyki gospodarczej, mie stanowiq one lub nie
mogq stanowié samodzielnego organizmu gospodarczego. Tymczasem
rzecz sie ma odwrotnie. Wlasnie przejSciowosé ekonomiczna, rozmaitosé
cech i pojawdéw ekonomicznych, obok siebie istniejgcych i wzajem sie
uzupetniajgcych, zawiera w sobie czymnik twdérczy dla samodzielnego
rozwoju ziem polskich jako organizmu wytwdrczo-wymiennego i stanowi
podstawe dla jego samowystarczalnosci gospodarczej” [386, s. 19].

Posrednie stanowisko usilowal zajgé Antoni Sujkowski, przy czym
przyjal za dobra monete teze niemieckiej geopolityki o parciu na wschoéd:
Niemcéw na ziemie polskie, Polakéw na ziemie bialoruskie i ukrainskie
[442, s. 175]. Geopolityczny charakter sporu uwydatnial sie i narastal
w miare zblizania sie I wojny Swiatowej, gdy przed spoleczenstwem
polskim zaczela rysowaé sie perspektywa odzyskania niepodleglosci.

Czad, ktéremu ulegli w pewnym okresie nawet uczeni tej miary co
Nalkowski i Koszutski, nie zatrul ich, gdyz w ostatecznym rachunku
zwyciezylo to, co bylo w ich postawie naukowej i spolecznej postepowe,
rewolucyjne. Waclaw Nalkowski tak zakonczy! rozwazania o przejscio-
wym charakterze ziem polskich:

,»Nowych wartosci nie podstawiq te warstwy, co odegraly juz swaq r0-
le dziejowq: prawa ekomomicznego rozwoju historii pchajg te warstwy
coraz bardziej w objecia reakcji, ku upadlajgcej zgodzie z tym wszystkim,
przeciw czemu dawniej tak meznie walczyly; pozbywajq sie one sposréd
siebie jednostek mnajlepszych, przyszlosciowych, ulegaja coraz bardziej
wybrakowaniu, z utesknieniem patrzq w przesztosé, a z bojainiq w przy-
szlosé. Pochodnia dziejow wypada im z ragk i gasnie. Ale pochodnie te
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podniosq i rozniecq inne warstwy, budzqce sie obecnie w ciezkich paro-
ksyzmach do zycia dziejowego” [412, s. 38].

W latach 1870—1914 wydano badz w Warszawie, badZ w Rosji prace
naukowcoéw rosyjskich poswiecone zagadnieniom gospodarki b. Kro-
lestwa Polskiego, majace wyraznie charakter geograficzno-ekonomiczny.
Warto na nie zwroécié uwage, gdyz mimo odrebnosci jezykowej byly one
znane czytelnikom polskim, a rownoczesnie wskazuja, jak bardzo odmien-
nymi drogami szla mys$l geograficzno-ekonomiczna w Rosji i w Polsce.

Po przeksztalceniu Szkoly Gléwnej Warszawskiej na Uniwersytet
z jezykiem wykladowym rosyjskim, przybyli do Warszawy wykladowcy
rosyjscy, a wérod nich i Grzegorz Fiodorowicz Simonienko, profesor eko-
nomii politycznej i statystyki, zdecydowany wstecznik naukowy i poli-
tyczny oraz zaciekly rusyfikator. Simonienko bral udzial w akcji odczy-
tow publicznych organizowanych przez uniwersytet, a ponadto wydal
trzy prace dotyczace gospodarki Krodlestwa Polskiego [434—436]. Naj-
ciekawsza z nich byla Srawnitielnaja statistika Carstwa Polskogo [436],
zawierala bowiem najpelniejsza ze znanych bibliografii polskich dziel sta-
tystyczno-geograficznych, co pozwala ustalié zakres znajomosci spraw
polskich przez uczonych rosyjskich. Autor powolal sie na spisy ludno-
Sciowe Moszynskiego, prace: Staszica i Czackiego, nie znal! natomiast
publikacji: Surowieckiego, Wybickiego, Skarbka, Kozlowskiego i in.

W 1879 r. ukazala si¢ w Petersburgu praca Jozefa Poznanskie-
g o Proizwoditielnyje sily Carstwa Polskogo [427]. Mimo obiecujacego

tytulu by! to jedynie obszerny rocznik statystyczno-gospodarczy, oparty
o urzedowe dane.

Najciekawszg z prac naukowcoéw rosyjskich, najbardziej reprezenta-
tywng dla typu badan prowadzonych w Rosji byl wydany w Warszawie
w 1910 r. Ekonomiczesko-statisticzeskij oczerk bassiejna rieki Wistly
w swiazi s priedpolagajemym uporiadoczeniem Dniepro-wisljanskogo
sojedinitielnogo puti [388] Edmunda Antonowicza Krzyzanowskie-
g o. Autor przeprowadzil wnikliwy rachunek, oparty o dane statystyczne
ludnosciowe i produkcyjne, dotyczacy ewentualnych potokéw towaro-
wych splawianych Wislg, kosztéow ich splawu w poréwnaniu do kosztow
przewozu kolejg i zwigzanych z tym inwestycji. Prac tego typu naukowcy
i inzynierowie polscy w owym okresie niestety nie prowadzili. Do dzis
dnia publikacja ta pozostala jedynym opracowaniem dotyczacym Wisly
jako drogi handlowej, opartym na naukowej metodzie badania zjawisk
i operujacym szczegdlowymi danymi liczbowymi, a nie ogolnymi sza-
cunkami.

* *



g2 Mieczystaw Fleszar

Lata 1849—1918 w rozwoju polskiej mysli ekonomiczno-geograficznej
sa okresem przejSciowym, w ktérym sprecyzowaly sie postawy teore-
tyczne i metodologiczne, rzutujagce na rozwdj geografii ekonomicznej
w Polsce w okresie miedzywojennym.

1. W oparciu o idee geograficzne Rittera, jego metode poréwnawczg
oraz o niemieckie koncepcje antropogeograficzne, a w szezegdlnosci o pi-
sma Fryderyka Ratzla sformowala si¢ i w Polsce antropogeografia jako
odrebna galaz geografii. Najwybitniejszymi jej przedstawicielami, w oma-
wianym okresie, byli Waclaw Nalkowski i Antoni Sujkowski.
Antropogeograficzny punkt widzenia i metody badawcze, prowadzgce
do traktowania przejawéw zycia gospodarczego i kulturalnego jako
funkeji §rodowiska geograficznego, wywarly zdecydowany wplyw na pra-
ce o charakterze geograficzno-ekonomicznym.

2. Rownocze$nie z koncepcjami antropogeograficznymi na ksztalto-
wanie sie geografii ekonomicznej w Polsce oddzialywaly: angielska, fran-
cuska i niemiecka geografia handlowa. Zdecydowanie praktycystyczny
i utylitarny charakter tej dyscypliny w krajach zachodnioeuropejskich
zawazy! na charakterze polskich prac z tego zakresu. Z wplywu tego
zrodzily sie: Ogodlna geografia handlowa [361] Franciszka Czerny-
Szwarcenberga i Mala geografia handlowa [429] Eugeniusza R o-
mera.

3. Przelom, ktory w nauce $wiatowej spowodowaly pisma Karola
Marksa i Fryderyka Engelsa, sformulowanie naukowych podstaw teorii
socjalistycznej ekonomii politycznej znalazly oddzwiek réowniez i w pol-
skich publikacjach z zakresu geografii ekonomicznej. Swiadomym marksi-
sta byt Julian Marchlewski, a jego Stosunki spoteczno-ekonomiczne
w ziemiach polskich zaboru pruskiego [398] wywarly znaczny wplyw na
prace Antoniego Sujkowskiego i Stanistawa Koszutskiego. Wplywy spo-
lecznej mys$li marksistowskiej odnalezé mozna w wielu pismach Waclawa
Nalkowskiego, wiele zasad marksistowskiej ekonomii politycznej przyjal
Stanistaw Koszutski.

Z wzajemnego przenikania sie tych wszystkich pradow, z krzyzowania
sie wplywow nauki zachodnioeuropejskiej, dzielnicowych warunkow
politycznych i spolecznych zrodzila sie ostatecznie w pierwszym dziesig-
tku lat XX wieku geografia ekonomiczna w Polsce. Terminu tego uzyt
po raz pierwszy Franciszek Czerny-Szwarcenberg w 1889 r., a wprowa-
dzil Antoni Sujkowski 1907 roku. Geografia ekonomiczna miata w tym
czasie charakter eklektyczny, poslugiwala sie metodg poréwnawczg, wy-
pracowang w szkole antropogeograficznej. Publikacje z geografii ekono-
micznej mialy w wiekszosci charakter podrecznikowy [361, 386, 429, 442].
Najwybitniejszym osiggnieciem, a zarazem najbardziej postepowym opra-
cowaniem byla ,,Geografia gospodarcza Polski” Stanislawa Koszutskiego



Okres przej$ciowy 93

[386]. Wykazuje ona stosunkowo najmniejszg zalezno$é od zachodnioeuro-
pejskich koncepcji antropogeograficznych i w sposobie ujecia tematu
nawigzuje do postepowych tradycji Surowieckiego, Skarbka i Kozlow-
skiego.

4. Monografie regionalne byly nieliczne i na ogél matowartosciowe.
Przelom w tej dziedzinie spowodowaly dopiero prace Franciszka Bujaka
z lat 1901—1910, otwierajace droge poézniejszym terenowym pracom
badawczym.

5. W ostatnim dwudziestoleciu omawianego okresu zarysowaly sie
w geografii polskiej koncepcje geograficzno-polityczne. Znalazly one
wyraz w publikacjach Antoniego Rehmana, Eugeniusza Romera, Waclawa
Nalkowskiego i Antoniego Sujkowskiego dotyczacych charakteru geo-
graficznego ziem polskich. Spor o to, czy Polska jest kraing przejsciowa,
czy pomostows, odzwierciedlajacy sprzeczne stanowiska z jednej strony
liberalnej postepowej burzuazji, a z drugiej — konserwatywnej czeSci
burzuazji zlaczonej z wielkim ziemianstwem, nabral specjalnego wyrazu
w latach I wojny $wiatowej, gdy niepodleglosé kraju stawala sig¢ sprawg
najblizszej przyszlosci.



Rozdzial VI

LATA MIEDZYWOJENNE

Geografia ekonomiczna na wyzszych uczelniach w latach
1919—1939, Gléwne oérodki naukowe: SGH w Warszawie —
prace: A. Sujkowskiego, J. Lotha i S. Gorzuchowskiego;

oérodek lwowski — metody statystyczne; osrodek kra-
kowski — prace: W. Ormickiego i S. Leszczyckiego; ofrodek
poznanski .— prace: Stanistawa Nowakowskiego. Regio-

nalizacja gospodarcza kraju — prace: F. Bujaka, J. Piekal-
kiewicza i S. Rutkowskiego, W. Wakara. Geografia poli-
tyczna.

W latach 1919—1939 geografia ekonomiczna szla dwiema odrebnymi
drogami. Rozwd]j radzieckiej geografii ekonomicznej réznil si¢ zasadniczo
od rozwoju tej nauki w krajach kapitalistycznych. W Stanach Zjedno-
czonych A. P., Wielkiej Brytanii, Francji, Niemczech postepowala ona
nadal drogg wytyczong w latach poprzednich. Nowe szkoly i kierunki,
ktére zarysowaly sie w geografii ekonomicznej, antropogeografii i geogra-
fii regionalnej, badz kontynuowaly dawne koncepcje, badz odchylaly sie
od nich w zaleznosci od sytuacji ekonomicznej i politycznej danego
kraju.

W niemieckiej antropogeografii rozpracowywano koncepcje Frydery-
ka Ratzla. Jego nastepcy i uczniowie: O. Schliiter, E. Friedrich
i inni, poglebili i zaostrzyli zaczerpnigte z pism mistrza tendencje deter-
ministyczne. Ratzlowska geografia polityczna przerodzila si¢ w pismach
K. Haushoffera (1869—1946), H Maulla i R. Kjellena (1864—
1922) w geopolityke. Wysunieto koncepcje lebensraumu — prze-
strzeni zyciowej, wedlug ktorej tylko panstwo posiadajace odpowiedni,
okreslony, zwarty obszar geograficzny moze utrzymaé¢ sie i rozwijac.
Przestrzen zyciowa Niemiec obejmowala, zdaniem 6wczesnych geopolity-
kow, calyg Europe $rodkowg z Polskg wlacznie. Koncepcje geopolityczne
w Niemczech $cisle wigzaly sie ze wzrostem militaryzmu, propaganda
rewizjonistyczng i faszyzacjg zycia politycznego. Najwybitniejsi geopo-
litycy, jak K. Haushoffer, byli czynnymi hitlerowcami.

Uczonym, ktéry wywarl duzy wplyw na rozwoj geografii, byt Alfred
Hettner (1859—1941) profesor geografii na uniwersytecie w Lipsku,
tworca kierunku krajobrazowego i pojecia krajobrazu kulturalnego [108,
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s. 22—25]. Koncepcja ta, sprowadzajgca zagadnienia dzialalnosci gospo-
darczej czlowieka do przemian krajobrazu wyjasnianych metoda porow-
nawcza bez uwzglednienia podstawowych praw rozwoju ekonomicznego,
prowadzila do blednych wynikow. Koncepcje krajobrazowe A. Hettnera,
rozwiniete przez O. Bansego i S. Passarge’a, przyjeli geopoli-
tycy niemieccy. W niemieckiej geografii ekonomicznej tego okresu, po-
zostajgcej zreszta w kregu koncepcji geopolitycznych, wyréznié mozna
dwa kierunki: opisowy, reprezentowany m. in. przez E. Friedricha
i F. Luttgensa, oraz dynamiczny, ktérego reprezentantami byli
B. Dietrich i P. HL Schmidt. Pierwszy z tych kierunkéw ograni-
czal si¢ do przedstawiania przestrzennego wystepowania zjawisk ekono-
micznych, drugi badal zwiazki zachodzace miedzy czlowiekiem i przyro-
da [por. 53, s. 22].

We Francji idee antropogeograficzne Paul Vidal de la Blache'a
podjeli i rozwineli Camille Vallaux, Jean Brunhes (1869—1930)
i Albert Demangeon (1872—1940). Geografia czlowieka (,,geogra-
phie humaine”) rozwinela sie inaczej we Francji niz antropogeografia
w Niemczech. Cechg charakterystyczng rozwazan teoretycznych uczonych
francuskich bylo odejscie od rygorystycznego determinizmu geograficzne-
go 1 przyjecie postawy posybilistycznej. Zakladala ona zasadnicza zale-
zno$¢ czlowieka od $rodowiska geograficznego, lecz dopuszczala rézne
warianty tej zaleznosci. Posybilistyczne koncepcje szkoly francuskiej
najpelniej wyrazil Lucien Febvre, profesor historii Uniwersytetu
w Strasbourgu i Collége de France, w pracy pt. La Terre et I’évolution
humaine. Wraz z rozwojem geografii czlowieka zaznaczy! sie we Francji
rozkwit badan regionalnych. W okresie miedzywojennym ukazalo sie
kilkunastotomowe wydawnictwo Géographie Universelle redagowane
przez P. Vidal de la‘Blache i Lucien Gallois (1857—1940), w ktorym
brali udzial najwybitniejsi przedstawiciele geografii czlowieka: Albert
Demangeon, Maximilien Sorre, Jules Sion i inni. W tym samym
czasie podjeto prace nad kompleksowymi badaniami poszczegélnych re-
gionow Francji. Prowadzili je zarowno antropogeografowie, jak i geogra-
fowie fizyczni: Emanuel de Martonne (1873—1954), Raoul Blan-
chard, Henri Baulig i in. Geografia ekonomiczna w okresie mie-
dzywojennym we Francji nadal traktowana byla jako dyscyplina pra-
tyczno-opisowa i nadal podstawowym jej podrecznikiem byta wspo-
mniana juz praca M. Dubois i J. G. Kergomarda [8], ukazujgca sie
w coraz to nowych, aktualizowanych wydaniach. Wyjatkowa pozycje
zajmowal Andre Siegfried profesor Collége de France. Publikacje
jego z pogranicza geografii ekonomicznej i geografii politycznej cechowat
zdecydowany determinizm, prowadzacy do takich absurdéw, jak np.
przypisywanie poszczegélnym elementom klimatu (wiatry) decydujacego
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wplywu na poglady polityczne ludnosci. Odpowiedzia na narastajace
geopolityczne prady w nauce niemieckiej, a zarazem ich druzgocacg kry-
tyks, byla wydana w 1936 r. Géopolitique J. Ancel’a profesora geo-
grafii politycznej w Wyzszej Szkole Studiéw Miedzynarodowych w Pary-
zu, zamordowanego w 1940 r. przez hitlerowcow.

W Wielkiej Brytanii geografia ekonomiczna zatoczyla o wiele szersze
kregi niz we Francji. Na niektéorych uniwersytetach i na wyzszych
uczelniach ekonomicznych utworzono katedry geografii ekonomicznej,
ukazaly sie liczne podreczniki i monografie regionalne z tego zakresu.
Znani geografowie ekonomiczni: L. Dudley-Stamp i G. Cressey
zajmowali sie krajami Azji Poludniowo-Wschodniej i Dalekiego Wschodu;
te bowiem tereny dostarczaly Wielkiej Brytanii wielu niezbednych jej
surowcow. L. Dudley-Stamp =zainicjowal ponadto prace nad geografia
rolnictwa Wielkiej Brytanii i kieruje nimi po dzi§ dzien.

Prace brytyjskich geograféw gospodarczych: G. Chisholma, J.Mc-
Farlane, C. F. W. R. Gullocka i in., cechowala metoda opisowa.
Zajmowaly sie one przede wszystkim inwentaryzacja zjawisk gospodar-
czych, przewaznie zresztg upraw roslinnych i zrédel surowcéw. Tematyka
i zakres tych prac odpowiadaly zapotrzebowaniu Wielkiej Brytanii na
plody rolne i surowce dla przemystu.

Wyjatkowa pozycje w angielskiej literaturze geograficznej z tego
okresu zajmowaly publikacje Jamesa Francisa Horrabina, a przede
wszystkim An outline of political geography [16]. Byla to pierwsza w li-
teraturze Swiatowe]j analiza wplywu czynnikéw geograficznych na roz-
woéj spoleczenstw, przeprowadzona konsekwentnie z pozycji marksisto-
wskich. Autor, na kilkunastu wybranych z historii przykladach, udowo-
dnil, ze te same elementy §rodowiska geograficznego moga mie¢ zupelnie
rézny wplyw na rozwoj spoleczenistw w odmiennych warunkach poli-
tycznych, gospodarczych i kulturalnych. Prace J. F. Horrabina publiko-
wane byly w Szkocji przez towarzystwo uniwersytetow robotniczych
w niewielkim nakladzie. Przettlumaczone w tym okresie na jezyk rosyjski
ukazaly sie w ZSRR w kilkudziesieciu tysiacach egzemplarzy.

W Stanach Zjednoczonych A. P. najwybitniejszymi reprezentantami
kierunku antropogeograficznego byli: Ellen Semple i Elsworth Hun-
tington (1876—1954). Ten ostatni w licznych pracach sformutowal
i rozwingl teorie determinizmu klimatycznego, przypisujacg klimatowi
decydujace znaczenie w rozwoju ludzkosci. Wplyw jego teorii zaznaczyl
sie w wielu Oweczesnych publikacjach geograficzno-ekonomicznych,
a szczegdlnie w podrecznikach i monografiach regionalnych przy opisach
gospodarki krajow tropikalnych zamieszkanych przez ludnos$é murzynska,
indianska i azjatycka.
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Geografia ekonomiczna w krajach kapitalistycznych, a wiec w Stanach
Zjednoczonych A. P., Wielkiej Brytanii, Francji i Niemczech, miala w za-
sadzie charakter uzytkowy i postugiwala sie metoda opisowo-porow-
nawczg. Nie zajmowala sie ona zagadnieniami rozmieszczenia sil wy-
tworczych i lokalizacji przemyslu, pozostawiajac je ekonomii i ekonomi-
kom branzowym. Sformulowania teoretyczne i niektére syntezy naukowe
geografia ekonomiczna brala z antropogeografii, a wynikalo to z prze-
Swiadczenia, Ze jest ona jej czesScig. Postawa ta, wynikajgca rowniez
i z niedoceniania $cislych zwiazkow geografii ekonomicznej z pozostalymi
naukami ekonomicznymi, hamowala w krajach kapitalistycznych rozwoj
myS$li geograficzno-ekonomicznej.

Odmiennymi drogami rozwijala sie geografia ekonomiczna w ZSRR.

Antropogeografowie rosyjscy: A. A. Kruber (1871—1941), W. P.
Siemionow-Tianszanski (1870—1942), L.D. Sinicki (1864—
1933) i inni wzorowali sie na szkole francuskiej i wyrosli w tradycji ba-
dan terenowych oraz wigzania geografii z potrzebami kraju. Od pierw-
szych dni istnienia wladzy radzieckiej wlgczyli sie oni w nurt budow-
nictwa socjalistycznego, pracowali na wyzszych uczelniach, redagowali
pierwsze wydanie Wielkiej Encyklopedii Radzieckiej.

Dla rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej w ZSRR, prawidlowego
sformulowania teoretycznych podstaw i praktycznych zadan geografii
cgonomicznej kapitalne znaczenie mialy pisma W. 1. Lenina, uchwaly
i wskazania WKP(b), a przede wszystkim Plan GOELRO i kolejne plany
pigcioletnie. W latach 1920—1934 rozwo] marksistowskiej mysli geogra-
ficzno-ekonomicznej odbywal sie w walce zaré6wno z pozostalo§ciami
burzuazyjnych teorii, szczeg6lnie za$ pogladéw A. Hettnera i A. Webera,
jak i w walce z kierunkiem branzowo-statystycznym. Przedstawiciele
tego ostatniego, z ktorych najwybitniejszym byl W. E. Den profesor
geografii ekonomicznej w Instytucie Politechnicznym w Leningradzie,
uwazali geografie ekonomiczng za cze§é ekonomii politycznej, badajaca
rozmieszczenie poszezegélnych galezi gospodarki narodowej. W tym
ujeciu geografia ekonomiczna byla wlasciwie ekonomiky poréwnawcza
krajiw i galezi gospodarki.

Zasadnicze znaczenie dla rozwoju geografii ekonomicznej miala uch-
wala KC WKP(b) z dnia 16 maja 1934 r. O nauczaniu geografii w szko-
lach podstawowych i $§rednich. W $lad za nia przyszla reforma nauczania
geografii ekonomicznej w wyzszych uczelniach i ostateczne okrzepniecie
je) jako nauki zajmujgcej sie geograficzno-ekonomicznymi regionami
kraju.

Najwybitniejszym przedstawicielem regionalnego kierunku w geo-
grafii ekonomicznej jest N. N. Baranski (ur. 1881), dlugoletni kie-

7 Zarys historii...
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rownik katedry geografii ekonomicznej na Uniwersytecie Moskiewskim.
Z jego szkoly wyszlo wielu radzieckich geograféw gospodarczych, pra-
cujgcych obecnie nad zagadnieniami rejonizacji gospodarczej i komplek-
sowymi badaniami gospodarki poszczegdlnych okregow. Geografig $wiata
w omawianym okresie zajmowal sie W.IL. Witwer (1890—1960), geo-
grafia komunikacji S. W. Bernsztajn-Kogan, zagadnieniami rejo-
nizacji gospodarczej kraju: I.G. Aleksandrow (1875—1936), L.L.
Nikitin (1884—1947) i N. N. Kolossowski (1891—1954).

Geografia ekonomiczna w Polsce w latach 1919—1939 rozwijala sie
w warunkach skomplikowanych. Rozwoj szkolnictwa wyzZzszego, powola-
nie do zycia nowych wyzszych uczelni, konieczno$¢ rozwigzywania wielu
zagadnien ekonomicznych, wyniklych ze zjednoczenia kraju rozdartego
przeszlo stuletnig niewolg — stwarzaly przestanki do badan geograficzno-
-ekonomicznych, do szybkich postepéw tej nauki. Réwnoczesnie jednak
polityka kolejnych rzgdow wprowadzajgca mlode, stabe gospodarczo pan-
stwo w $lepy zaulek antyradzieckiej polityki, prowadzaca do coraz to pel-
niejszej faszyzacji zycia wewnetrznego i uzalezniania gospodarki od obcych
kapitalow, wywierala wplyw i na kola naukowe hamujac rozwédj mysli
naukowej, spychajac ja na manowce propagandy kolonializmu i szerzenia
geopolitycznych koncepcji.

Pod naciskiem tych sprzecznych tendencji, polska geografia ekono-
miczna, niemal izolowana od rozwijajacej sie nauki radzieckiej, teoretycz-
nie i metodologicznie pozostajaca pod wplywami nauki niemieckiej, a cze-
Sciowo francuskiej i angielskiej, poszla po linii wypadkowej, zaleznej
czesto od osobistych nastawien, charakteru i zainteresowan poszczeg6l-
nych naukowcow.

W pierwszych latach niepodleglosci sprawa obsadzenia katedr geografii
ekonomicznej urosta do wagi problemu. W 1918 r. byly tylko dwie uczel-
nie, na ktérych istnialy katedry geografii ekonomicznej*. W ciagu kilku
zaledwie lat przybylo ich pie¢**, a ponadto wprowadzono wyklad tego
przedmiotu do uniwersytetéow. \W szybkim tempie wzrastalo wiec zapo-
trzebowanie szk6l wyzszych na geograféw gospodarczych, podczas gdy
nie bylo osrodka, ktory by w oparciu o nauczanie przedmiotéw ekono-
micznych i geograficznych mogl ksztalci¢ specjalistow z tego zakresu.

Osrodki szkolenia geografow byly wowczas w Polsce dwa: Uniwersytet
Jana Kazimierza we Lwowie i Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie:
oba kierowane przez geograféw fizycznych i regionalnych ksztalcily spe-

* Wyzsza Szkola Handlowa w Warszawie i Akademia Handlowa we Lwowie.

** Wyzsza Szkola Intendentury, Szkola Nauk Politycznych i Wolna Wszechnica
w Warszawie; Akademia Handlowa w Poznaniu i Wyzsza Szkola Handlowa w Kra-
kowie.
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cjalistow gléwnie z tych wlasnie dziedzin. W obliczu wzrastajacego zapo-
trzebowania na geograféw ekonomicznych ze strony szkolnictwa wyzszego,
stedniego, organéw administracji publicznej, oba uniwersytety podjety
szkolenie i tej specjalno$ci *. Zapotrzebowanie wzrastalo jednak szybko
i musialo by¢ zaspokojone w o wiele krétszym czasie, niz trwalo wy-
ksztalcenie mlodych pracownikéw naukowych.

Wykiady geografii ekonomicznej obejmowali wiec z koniecznosci geo-
grafowie fizyczni, regionalni i antropogeografowie **, obarczano jednego
profesora praca w kilku uczelniach ***, wreszcie sprowadzono, jak to sie
stalo ze Stanistawem Nowakowskim, profesor6w z zagranicy.

W tym po$piechu organizacyjnym pierwszych lat miedzywojennych
najwieksza aktywno$é naukows przejawily, jak to juz zaznaczylem, naj-
lepiej do tego przygotowane o$rodki: lwowski i krakowski. One to wlasnie,
przenoszac do nauki polskiej zachodnioeuropejskg mys$l geograficzna,
szczegblnie za$§ antropogeograficzng, zaszezepily ja i do geografii ekono-
micznej. Wydaje sie, ze tu wlasnie szukaé nalezy przyczyn tak silnych
wplywow antropogeografii niemieckiej, a w mniejszej mierze francuskiej
w polskiej mys$li geograficzno-ekonomicznej okresu miedzywojennego.

Po kilkunastu latach sytuacja ulegla pewnej stabilizacji. Wyksztat-
cily sie i okrzeply cztery osrodki mysli geograficzno-ekonomicznej: uni-
wersytety we Lwowie i w Krakowie, Szkola Gl6wna Handlowa w War-
szawie oraz Wydzial Prawa i Ekonomii Uniwersytetu Poznanskiego. Po-
niewaz znaczenie tych osrodkéw dla rozwoju mys$li geograficzno-ekono-
micznej bylo nieporéwnanie wieksze niz pozostalych katedr ****, ktére
zamykaly sie gléwnie na dzialalno$ci dydaktycznej, wypada zapoznaé sie
przede wszystkim z ich dzialalno$cisg.

Katedre geografii ekonomicznej w Wyzszej Szkole Handlowej (poz-
niejszej Szkole Glownej Handlowej) w Warszawie objat w 1917 r. Jerzy
Loth (ur. 1880 r.) ekonomista i handlowiec z wyksztalcenia, po$wiecajac
sie w okresie miedzywojennym niemal wylacznie problematyce swiatowej.

* W okresie miedzywojennym 2z osérodka lwowskiego wyszli nastepujgcy geo-
grafowie ekonomiczni: Jan Ernst, Michal Janiszewski, Franciszek Uhorczak, Alek-
sander Zaruk. Z osrodka krakowskiego wyszli: Maria Dobrowolska, Stanistaw Lesz-
czycki, Wiktor Ormicki, Jézef Szaflarski, Antoni Wrzosek. ?

** Tak np. geografie ekonomiczng na Akademii Handlowej (pézniej Wyzszej
Szkole Handlu Zagranicznego) we Lwowie wykladali kolejno: Eugeniusz Romer,
Stanistaw Pawlowski, August Zierhoffer, Julian Czyzewski; geografie ekonomiczng
w Wyziszej Szkole Handlowej w Krakowie wykladal Jerzy Smolenski.

*** Jerzy Loth wykladal w WSH, WW i SNP w Warszawie, Antoni Sujkowski
na WSH i Uniwersytecie w Warszawie; Stanistaw Srokowski na UJ w Krakowie
i SNP w Warszawie.

**¥x* Szkola Nauk Polityeznych i Wolna Wszechnica w Warszawie, Akademia
Handlowa w Poznaniu, Akademia Handlowa w Krakowie, Wyzsza Szkola Handlu
Zagranicznego we Lwowie.

T*
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Do znanych jego publikacji naleza wydane w Wielkiej geografii powszech-
nej monografie Wielkiej Brytanii [550] i Afryki [552]. Ta ostatnia napi-
sana zostala w znacznej czeSci na podstawie obserwacji poczynionych
w czasie podrozy przez kontynent afrykanski od Przyladka Dobrej Nadziei
do Kairu.

W kilku pracach wypowiadal Jerzy Loth swe poglady na istote geo-
grafii gospodarczej i geografii politycznej [98, 542—546]. Dwie z nich
[98 i 543] poswiecil wylgcznie zagadnieniom teoretycznym i.metodologicz-
nym. Postawa naukowa J. Lotha byla eklektyczna. Tak np. w obszernym
artykule: Geneza nauki geografii ekonomicznej, jej istota, cele i zadania
pisal: ,Jezeli bowiem nauka geografii ekonomicznej ma byé geografig,
to musi przede wszystkim badaé rozmieszczenie na ziemi czynnikéw go-
spodarczych, a wiec podloze statyczne, a dopiero potem moze przystepo-
waé do badania wzajemnych wplywéw ziemi i czlowieka oraz do ustala-
nia obrazu bedgcego ich wynikiem” [98, s. 112—113]. W tym samym ar-
tykule przyjmowal skorygowane poglady geograféw niemieckich — Ru-
dolfa Lutgensa i Bruno Dietricha:

»Z powyzszych wzgledow nalezaloby definicje Lutgensa i Dietricha
uzupelni¢ i ustali¢c nastepujgco: «Geografia ekonomiczna jest dzialem
antropogeografii, poswieconym badaniom wzajemnego stosunku ziemi
i czlowieka, z punktu widzenia czlowieka. Cze$é¢ statyczna tej nauki ana-
lizuje i ustala rozmieszczenie czynnikow gospodarczych na ziemi, cze$é
dynamiczna bada, mierzy i o$wietla zjawiska gospodarcze w czasie oraz
wplywy wywierane na ziemie przez czlowieka gospodarujgcego i odwrot-
nie». O ile dla czeSci statycznej podstawe tworzgq warunki fizyczne pod-
loZa, o tyle czeié dynamiczna znajduje swéj wyraz w statystyce. W stu-
dium geografii ekonomicznej obydwie te czesci Scisle sie ze sobg lgczaq
i tworzgc jedng nowg calo$é, dajq synteze, stanowiq wlasciwy cel tej
nauki” [98, s. 113].

Przyjmujac te definicje wyniklg z antropogeografii ratzlowskiej, ten-
dencji stosowania metod statystycznych w geografii ekonomicznej i nie-
sprecyzowanego przekonania o nadrzednosci czlowieka w stosunku do
Srodowiska geograficznego, Loth przytoczy! nieco dalej, sformulowane
przez Stanislawa Nowakowskiego oparte na podstawach materializmu
historycznegc, cele i zadania nauki geografii ekonomicznej [681], dodajac
od siebie: ,,Z powyzsza definicjqg mozemy sie zgodzié tylko z zastrzeZeniem
pewnych zmian redakcyjnych oraz polozenia wiekszego mnacisku na ba-
dania samego podioza, na ktérym zycie gospodarcze si¢ rozwija” [98,
s. 113].

Jerzy Loth zajmowal sie réwniez geografig polityczng, przenoszac na
grunt polzki poglady i zalozenia Fryderyka Ratzla. Wylozyl je w ksiazce:
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Geografia polityczna [543], ilustrujagc omawiane tezy ciekawymi zestawie-
niami liczbowymi.

Dzielalno§¢ naukowa i popularyzacyjna Lotha obracala sie w kregu
zagadnien znanych mu krajow pozaeuropejskich, glownie amerykanskich
i afrykanskich, i laczyla sie ze wzrastajagcym zainteresowaniem tematyka
egzotyczng. W latach 1926—1939 prowadzono intensywng propagande
kolonialng i kolonizacyjng. Patronowaly jej najwyzsze czynniki panstwo-
we, zajmowala si¢ nig Liga Morska i Kolonialna.

Propaganda kolonialne przybierala rozne formy. Od koncepcji kolo-
nizacji polskiej w dziewiczych puszczach Ekwadoru i Peru, lub na stabo
zamieszkalych obszarach Angoli i Mozambiku, az do rojen o uzyskaniu
jakiego$ mandatu afrykanskiego od Ligi Narodow. Finansowano wyprawy
i ekspadycje o charakterze propagandowo-politycznym, ulatwiano liczne
publikacje. Goraczka kolonialna objela w owym okresie wielu geograféw.
Niektérzy z nich, jak np. Stanislaw Pawlowski, brali czynny udzial
w akcji kolonialnej, inni wiaczali sie do niej poprzez publikacje [477,
548, 605].

Dazenia kolonialne odbily sie w pracach monograficznych dotyczacych
obszaréw skolonizowanych i krajow zamorskich. Nie ma w polskiej geo-
grafii regionalnej i geografii ekonomicznej ani jednej monografii tych
obszaréw, ktéra by poddawala krytycznej analizie panujgce tam stosunki
spoleczne i gospodarcze. Stosunek autorow do administracji kolonialnej,
jej gospodarki i osadnictwa europejskiego odzwierciedlal tendencje lite-
ratury angielskiej i francuskiej, reprezentujgcej interesy kolonizatorow.
Nastawienie takie mialy i liczne publikacje Jerzego Lotha dotyczace kra-
jow afrykanskich [548, 549, 551, 552].

W 1918 r., obok ZJerzego Lotha, wyklady w Wyzszej Szkole Handlowej
w Warszawie objal Antoni Sujkowski (por. s. 85). Jego dzialalnos¢
naukowa na tej uczelni ograniczyla sie do prowadzenia seminariéw magi-
sterskich, wykladéw oraz wydania dwu podrecznikow, jednego z geografii
ekonomicznej ogolnej [659], drugiego z geografii ekonomicznej Polski
[660]. Opart je na tych samych zalozeniach teoretycznych i metodologicz-
nych co poprzednie swoje prace [440—442]. Sujkowski do konca Zycia
zresztg pozostal wierny antropogeograficznemu punktowi widzenia, me-
todzie poréwnawczo-opisowej, nie rozwing! i nie poglebil zalozen przyje-
tych w poczatkach swej pracy naukowej. Poglady te odbily sie réwniez
i w jego artykule Potrzeby nauki polskiej w zakresie geografii [146], gdzie
stwierdzil, ze ,,Ziemia i czlowiek w ich wzajo-mnym oddzialywaniu nie
tylko w przeszlosci, lecz i w stosunkach dzisiejszych, stanowiq przedmiot
tej umiejetnosci (geografii)’ [146, s. 155]. Widzial on ja jako nauke o sto-
sunkach przestrzennych wykrywanych za pomocg metody opisowo-porow-
nawczej: ,,Geografia nowozytna, jak i dawniejsza, réwniez opisuje, lecz
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nadto 1) wyrobila metody i wymagania $ciste i 2) uczynila czlowieka ra-
zem z rzeczowemi wynikami jego pracy oraz skupieniami ludzkiemi,
a nawet ze strulturg spoleczng, przedmiotem opisu i porownania. W ten
sposéb nieraz ujmije przestrzenne objawy zycia spolecznego, wynajdujac
w nich jak gdyby tre$é¢ mowq, w zwigzku z rozpowszechnieniem i umiej-
scowieniem ognisk zycia spolecznego” [146, s. 156].

Anteni Sujkowski zatrzymal sie przy swych pogladach naukowych
z lat 1905—1910; wlasnych badan naukowych w okresie miedzywojennym
nie prowadzil, ograniczajac sie do kierowania licznymi pracami magister-
skimi i pracami doktorskimi. Uczniami jego byli: Jadwiga Mrozowska,
Zofia Cichocka-Petrazycka i przed samg wojng piszacy te slo-
wa. W postawie naukowej i zyciowej Sujkowskiego zaznaczaly sie liczne
sprzecznosci. Zwiazany od dawna z Jozefem Pilsudskim, nalezal do kregu
jego najhlizszych znajomych i w 1926 r. zostal na krétko ministrem wy-
znan religijnych i o§wiecenia publicznego. Zycie jego lapidarnie i trafnie
ckreslil Stanislaw Lencewicz piszac: ,,Ustosunkowany w mnajwyzszych
sferach, nie zrobil «kariery» i prowadzil skromny 2Zywot profesora [91].
Dodajmy, ze Sujkowski zachowal wiele niezaleznosci w sgdach o lumina-
rzach epoki sanacyjnej. Konserwatysta polityczny i spoleczny by! gora-
cym zwolennikiem idei Waclawa Nalkowskiego, bezkompromisowo wal-
czy! z klerykalizmem i nacjonalizmem. Przeciwnik socjalizmu naukowego,
okazal pelng zyczliwosci tolerancje piszgcemu te slowa, w jego pierw-
szych, naukowych poszukiwaniach. Cechujacy go szacunek dla cudzych
przekonan umozliwit sformowanie sie na SGH niewielkiegc o$rodka nau-
kowego o réznorodnym wachlarzu postaw i zainteresowan. Jadwiga Mro-
zowska zaszczepiala tam wplywy J.J. Brunhesa i antropogeografii fran-
cuskiej. Zofia Cichccka-Petrazycka ekonomiczne podejScie do zagadnien
geograficznych i badania narodowosciowe.

Zagadnieniami geografii ekonomicznej swiata zajmowal sie w latach
1930—1939 w Szkole Gléwnej Handlowej w Warszawie Stanistaw G o-
rzuchowski (1899—1948). Ukonczy! on geografie na Uniwersytecie
im. Stefana Batorego w Wilnie. Stuchal tam wykladéw Mieczystawa L i-
manowskiego (1876—1948), naukowca o szerokich zainteresowaniach
kultvralnych i polityeznych, wspolorganizatora teatru ,,Reduta”, suge-
stywnego wykladowcy o sklonnosciach do efektownych i nieuzasadnio-
nych syntez o geopolitycznym charakterze. Jego wyklady niewatpliwie
rozwinely u Gorzuchowskiego wrodzone zdolnosci syntezy i skierowaly
go ku antropogeografii i geografii gospodarczej. Pierwsze prace Gorzu-
chowskiego dotyczyly zagadnien narodowosciowych [495] i politycznych
[494] okregu wileriskiego. Po uzyskaniu adiunktury w SGH poswiecil sig
on calkowicie zagadnieniom geografii regionalnej i ekonomicznej swiata.
Rezultatem zainteresowarn, pcglebionych podrézami naukowymi po Francji,
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Hiszpanii i Wloszech, byly: rozprawa o zagadnieniach antropogeograficz-
nych delty Rodanu [498] oraz monografie Pélwyspu Iberyjskiego i Pél-
wyspu Apeninskiego [499] zamieszczone w W:ielkiej geografii powszech~
nej.

Umiejetnosci Gorzuchowskiego: formowanie syntez, operowanie me-
todg poréwnawecza i klarowny wyklad, kiére fascynowaly stuchaczy, ce-
chowaly réwniez i jego prace naukowe. O jego podejsciu do zagadnien,
godzeniu w zwiegzlej syntezie historycznego punktu widzenia z oceng
podloza geograficznego, swiadczy¢ moze fragment z monografii Portugalii:

»otruktura gospodarcza Portugalii, czyli zachodniego regionu atlan-
tyckiego, nosi w sobie wyrazne pietno przewagi rolnictwa. Intensywnosé
i kierunkowo$é uprawy poszczegolnych roslin pozostaje tu w wyraznej
zaleznodci od struktury wlasnosci rolnej. Najwieksza powierzchnia tere-
néw uprawnych, wynoszqca 55% ogélnego obszaru kultywowanego, przy-
pada w udziale drobnej wlasnosci, zageszczonej w swem rozmieszczeniu
w czedci pélnocnej Portugalii (...). Z kolei 28% z ogdlnego obszaru ziemi
uprawnej przypadae na wielkie latyfundia, wystepujgce przede wszystkim
w prowincji Alemtejo oraz rozrzucone w prowincji Estremadurze (...).
Powyzsze rozmieszczenie wlasnosci rolnej, uzaleznione od hypsometrii
terenu oraz warunkéw klimatycznych, ma tez podloze w zmianach spo-
teczno-politycznych, jakim wyzej omawiany region ulegal. W miare
ksztattowania sie panstwa portugalskiego i wypierania Mauréw ku polu-
dniowi, dla zaludnienia terenéw polozonych w $rodku kraju sprowadzano
kolonistéw lub madawano rozlegle obszary klasztorom i zakonom, kladac
podwaliny pod wielka wlasnoéé rolng wsréd malo, na ogdl, przyjaznych
warunkéw klimatycznych. Wielkie odkrycia geograficzne byly czynnikiem
wyludniajgcym wies portugalska; kierowaly one ludno$é z bogatych na-
wet rolniczo prowincji ku ekspansji zamorskiej, totez wielka wlasnosé
w poludniowej czesci kraju przetrwala przez szereg dlugich wiekow az
do chwili obecnej i nalezy przypuszczaé, iz zaniknie ona bardzo powoli
w miare wzrostu zaludnienia i wynikajacej stqd koniecznosci przesuwa-
nia sie nadmiaru ludnosci z czesci pétnocnej kraju ku terenom slabo za-
ludnionym, rozciggajgcym sie na poludnie od rzeki Tejo™ [499, cz. 1,
s. 121—122].

Stanislaw Gorzuchowski pisal swa ksiazke w okresie narastajgcej fa-
szyzacji zycia politycznego w Polsce, gdy kult silnej reki, teorie o ,,rzadzie
elity” itp. ogarnely niektére kola inteligencji. Poglosy tych koncepcji daly
zna¢ o sobie w kilkunastu zdaniach, ktére autor poswiecit faszyzmowi
wloskiemu. Stwierdzil wprawdzie, ze ,,Faszyzm pojmuje zycie jako walke,
zaszczepiajge ducha antypacyfistycznego w caly nardd (...). Faszyzm jest
nieufny i podejrzliwy”’, dochodzac jednak w koncu do wniosku, ze .,Z ana-
lizy charakteru narodowego ludnosci Pélwyspu Apeniiskiego zdaje sie
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wynikaé, 2e doktryna faszyzmu jest moze najbardziej odpowiednia dla
narodu wloskiego, objawiajgc sie jako konieczna reakcja, wykreslajgca
z kart kistorii minione wieki niedoli i zaniedbania narodu wloskiego wsréd
innych narodéw Swiata” [499, cz. II, s. 44—45].

Zofia Cichocka-Petrazycka po$wiecila sie zagadnieniom geo-
grafii ekonomicznej Polski, publikujac prace z zakresu osadnictwa czes-
kiego i niemieckiego na Wolyniu [476] i podreczniki z geografii ekono-
micznej Polski [475].

Na rozwoju geografii w oSrodku lwowskim zacigzyla wybitna indywi-
dualnos¢ Eugeniusza Romera. Wplyw jego wyrazil sie przede wszystkim
w wysunieciu na pierwszy plan kartografii i geografii fizycznej. Oddzia-
lywal on jednak i na dziedziny bardziej mu odlegle, jak geografia ekono-
miczna, a przejawial sie nie tyle w tematyce badan, lub w ich zakresie,
ile w przyjeciu pewnej okres§lonej techniki metod badawczych. Dorobkiem
lwowskiego osrodka geograficznego bylo wprowadzenie do prac i badan
geograficzno-ekonomicznych metod statystycznych. Pierwszym przelomo-
wym osiggnieciem w tym zakresie byl Geograficzno-statystyczny atlas
Polski Eugeniusza Romera wydany w 1916 r. w Krakowie. Pelna jego
ocena nie wchodzi w zakres niniejszej pracy. Dla dalszego jednak rozwoju
prac badawczych z geografii ekonomicznej duze znaczenie mialo zastoso-
wanie w atlasie izarytm dla przedstawienia zagadnienn ludnosciowych i go-
spodarczych oraz szerokie uzycie metody interpolacyjnej. Obie te metody
kartograficzne wymagaly szczegélowych danych statystycznych. Przenie-
sione z kartografii do geografii ekonomicznej oznaczaly odejscie od syntez
i wnioskowan opartych na oczywistych podobienstwach, a przejscie do
bardziej naukowej i Scistej techniki badan.

Z tege kierunku badawczego narodzily sie prace Augusta Zierhoffera
[685, 686] i Juliana Czyzewskiego [478, 480] oraz rozprawa Jana Ernsta
Regiony geogreficzno-rolnicze Polski [489]. Ernst przyjal w swej pracy
metode uprzywilejowania i na jej podstawie wyznaczyl! regiony geogra-
ficzno-rolnicze Polski. Zastosowanie metod statystycznych w geografii
ekonomicznej bylo znacznym postepem formalnym, pomoglo w precyzji
i usciSleniu wynikéw badan, nie prowadzilo jednak do rozwigzania zasad-
niczego zagadnienia, a mianowicie wyjasnienia zwiazkéw i zaleznoSci
przyczynowych, lezacyck u podstaw terytorialnego rozmieszczenia pro-
dukeji. Swiadezy o tym choéby szereg prac regionalistycznych podjetych
i opublikowanych w osrodku lwowskim [490—492, 510, 687].

Prace badawcze geografow lwowskich (w tym i geograféw ekonomicz-
nych) ogniskowaly si¢ na geograficznym zapleczu uniwersytetu, a miano-
wicie na obszarach dzisiejszej Zachodniej Ukrainy, stanowiacych polud-
niowo-wschodnie kresy miedzywojennej Rzeczypospolitej; poza geogra-
ficznymi wplynely na to rowniez i wzgledy polityczne. Owczesne wladze
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rzadowe przywiazywaly duzg wage do politycznego i spolecznego opano-
wania ziem biatoruskich i ukrainskich, ktére w latach 1919—1939 zna-
lazly sie w granicach Rzeczypospolitej. Popierano wiec i finansowano
badania naukowe okregéw wschodnich, a argument finansowy, mozno§é
wydrukowania pracy, mial w okresie miedzywojennym, gdy trzeba bylo
szuka¢ prywatlnego wydawcy, znaczenie o wiele wieksze niz obecnie.
Tym tez okolicznoéciom mozna przypisaé, ze stosunkowo wiele prac
i z innych oérodkéw naukowych zajmowalo sie zagadnieniami kresow
wschednich [476, 494, 495, 591, 593, 594, 617, 630—632].

Osrodkiem krakowskim w pierwszych latach po odzyskaniu niepodleg-
tosci kierowal Ludomir Sawicki (1884—1928). Wybitny uczony, o sze-
rokim wachlarzu zainteresowan od geomorfologii az do kartografii, przy-
wrocil katedrze geografii na Uniwersytecie Jagiellonskim autorytet nau-
kowy, zachwiany w ckresie kierowania nig przez F. Czernego-Szwarcen-
berga. Zwolennik badan terenowych i zajeé praktyeznych umial narzucié
ten tok prac swoim wspolpracownikom. Rzutki organizator, przygotowy-
wal wyprawy naukowo-badawcze. Zwiedzil kraje Azji poiludniowo-
-wschodniej (Indie, Syjam) i Afryki pélnocno-wschodniej. Z podrézy tych
pozostaly ciekawe popularne monografie [636, 637, 639], jedne z nielicz-
nych w geograficznym pi$miennictwie miedzywojennym, oparte na wla-
snych badaniach krajéw pozaeuropejskich.

Razem z Ludomirem Sawickim na Uniwersytecie Jagiellonskim wy-
ktadal Jerzy Smolenski (1881—1940), ktéry od 1928 r. objal kierow-
nictwo Instytutu Geograficznego. Z wyksztalcenia geolog studiowal, jak
wiekszo§¢ geograféw polskich, na uniwersytetach austriackich i niemiec-
kich, a geografiag ekonomiczng i polityczng zajgl sie dopiero w po6zniej-
szym okresie swego zycia. W 1931 r. opublikowal rozprawe: Ziemia, jako
podloze dziejow ludzkosci [650], bedaca geograficznym wstepem do Wiel-
kiej Historii Powszechnej wydawanej w Warszawie przez Trzaske, Ewerta
i Michalskiego. Rozprawa Smolenskiego jest wlasciwie obszernie ujetym
wykladem zalozen antropogeografii pojmowanej w mysl koncepcji szkoly
francuskiej. Wida¢ w niej wyrazng zbiezno$¢é z pogladami Lucien
Fabvre’a, wylozonymi w pracy La terre et evolution humaine. Smolenski
przyjmowal tezy o przystosowywaniu sie grup spolecznych do geograficz-
nego podloza, unikal jednak wyraznych sformulowan deterministycznych.

W teoretycznych zagadnieniach geografii ekonomicznej wypowiedzial
sic Smoleniski w roku 1932 w wykladzie inauguracyjnym w Wyzszej
Szkole Handlowej w Krakowie [646]. Wychodzac z zalozenia, ze ,,przed-
miotem badan geograficznych sq wszystkie przestrzenne zjawiska zwiq-
zane z powierzchniq ziemi” definiowal on geografie ekonomiczna jako
nauke ,.0 rozmieszczeniu i geograficznem uwarunkowaniu zjawisk ekono-
micznych”, badajaca zwiazki zachodzgce ,,miedzy przyrodzonemi i antro-
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pogeograficznemi wlasciwosciami poszczegdlnych obszaréw a ich zZyciem
gospodorczem”. Zwigzki miedzy zyciem gospodarczym a $rodowiskiem
geograficznym pojmowal on jednak deterministycznie a mechanizm tej
zaleznosci byl w jego mniemaniu skomplikowany. ,,Przestrzenne zrézni-
cowanie zycia gospodarczego — pisal — znajduje podstawe zaréwno
w zrézZnicowaniu $rodowiska antropogeograficznego, jak warunkéw fizjo-
graficznych (...). Tendencji postepujgcego wyréwnania przeciwienstw kul-
turalnych przeciwstawia sie trwalo$é przestrzennej rozmaitosci przyrody
ziemskiej, na ktorej tle zycie ekonomiczne rézne przybieraé¢ musi formy”
[646].

Stanowisko Smolenskiego jest charakterystyczne dla wiekszosci geo-
graféw ekonomicznych lat miedzywojennych. Tendencje do traktowania
geografii jako nauki o przestrzeni geograficznej, przestrzennym rozmie-
szczeniu zjawisk itp. dominowaly w o6wczesnej geografii. W §lad za tym
szto definiowanie geografii ekonomicznej jako nauki o przestrzennym
rozmieszczeniu zjawisk gospodarczych, o krajobrazie gospodarczym itp.
Wszystkie te postawy, dalekie zreszta od precyzji mys$li i sformulowan,
wysuwaly na plan pierwszy w definicji geografii ekonomicznej istnienie
zjawisk na danym, okreSlonym obszarze. Wspdlistnienie w granicach
jakiegos obszaru wystarczalo dla poszukiwania miedzy zjawiskami takich
lub innych zwiazkéw, przy czym z pomocg przychodzily metody staty-
styczne. Sprawa istotnych powigzan przyczynowych, zachodzacych mie-
dzy zjawiskami gospodarczymi a wynikajgcych z praw i tendencji ekono-
micznych, nie byla na ogo6! brana pod uwage. Do tego zasadniczego bledu
metodologicznego przyczynial sie niewatpliwie w znacznej mierze fakt,
ze geografie handlowa i geografie ekonomiczng wyktadali w wiekszosci
geografowie nie posiadajacy wyksztalcenia ekonomicznego i z koniecz-
nesci przenosili oni zalozenia teoretyczne i metody badawcze z dobrze
im znanego Swiata przyrody w $wiat zwigzkoéw i zaleznosci gospodar-
czych. Stad tez chyba wynikla powszechna w okresie miedzywojennym
tendencja unifikacji geografii na bazie zalozen teoretycznych i podstaw
metodologicznych; umozliwialo jg rozpowszechnienie wielu poje¢ i ter-
minéw powszechnie uzywanych, a w gruncie rzeczy niesprecyzowanych
i nie wyjaénionych do konca, jak np. ,,Srodowisko antropogeograficzne”,
,metoda geograficzna”, ,metoda antropogeograficzna”, ,,geograficzny
punkt widzenia”, .,antropogeograficzny punkt widzenia” itp. Wiele z tych
terminéw, o nie okre$lonym znaczeniu i pozwalajacych na dowolng inter-
pretacje, uzyl w swej pracy Jerzy Smolenski. Pod tym wzgledem jest ona
rowniez charakterystyczna dla polskiej geografii okresu miedzywojennego.

W 1923 r. rozpoczgl prace w Instytucie Geograficznym U. J. Wiktor
Ormicki (1898—1941) stajac sie wkrotce najblizszym wspolpracowni-
kiem Ludomira Sawickiego. W 1930 r. habilitowal sie z geografii ekono-
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ruicznej i do 1939 r prowadzil wyklady i zajecia z tego przedmiotu na
UJ i innych uczelniach w Polsce *.

W zyciu i pracy Wiktora Ormickiego, jak w soczewce, skupily sie
i przelamaly wszystkie wazniejsze problemy nurtujace polska geografie
ekonomiczng okresu miedzywojennego. Byl on naukowcem wyjatkowo
uzdolnionym, pracowitym i wszechstronnym. Bibliografia jego prac ze-
stawiona przez Zofie Figlewicz [66, s. 47—51] zawiera ponad 100 pozycji.
Uderza rozpietosé tematyczna publikacji i artykuléw. Znaczna wiekszo$é
z nich dotyczy problemoéow geograficzno-ekonomicznych, sg jednak i inne
z dziedziny geografii fizycznej, jak np. Zagadnienia trzesieri ziemi — po-
pularny artykul w Kalendarzu IKC z 1928 r., Przyczynek do morfologii
szaty $nieznej rozprawa naukowa publikowana w Przeglgdzie Geograficz-
nym w 1929 r., lub wreszcie Atlas jezior tatrzanskich opracowany w 1936 r.
wraz zR. Gajda iJ. Szaflarskim. W wielu pracach Ormicki oma-
wizl zagadnienia demograficzne [600, 606, 607, 618], luzno zwigzane z geo-
grafiag ekonomiczna. Wreszcie, i w tematyce geograficzno-ekonomicznej
zaznaczyla sie wszechstronno$¢ zainteresowan Ormickiego. Zajmowal sie
preblematyka regionalizacyjng, tak z teoretycznego punktu widzenia [589,
603], jak i rejonizacjg poszczegélnych upraw [586, 595], badal regiony
gospodarcze w calosci [591, 592, 594, 597], badz tez niektore tylko ich
problemy [587. 588, 590, 593, 615—617]. Wypowiadal sie na tematy teo-
retyczne i metodologiczne [601, 611], podejmowal $miale, choé nie zawsze
fortunne préoby rozszerzenia zakresu geografii ekonomicznej na zagad-
nienia czysto ekonomiczne [604]. Opublikowal pierwszy i jedyny w okre-
sie miedzywojennym zarys rozwoju geografii ekonomicznej [113].

Badania terenowe i zainteresowania regionalne W. Ormickiego sku-
pialy si¢ na dwu obszarach: wojewddztwie krakowskim i tzw. Kresach
Wschodnich. Zainteresowanie woj. krakowskim wynikato z checi zbadania
i opracowania najhlizszego zaplecza Uniwersytetu Jagiellonskiego. I tak
powstaly prace poswiecone Podhalu [587, 588], wojewddztwu krakowskie-
mu jako calosci [592, 610], lub tez poszczegélnym jego czeSciom [597].

Zajecie sie tzw. Kresami Wschodnimi wyniklo z wielu przyczyn poli-
tycznych i osobistych. Wiktor Ormicki pochodzil ze srodowiska zamoznego
mieszczanstwa krakowskiego. Ojciec jego byl czlonkiem PPS, a on sam wy-
razal, aczkolwiek dalekie od marksizmu [113, 604], sympatie dla tej partii.
Wystarczylo jednak i tego, by zamknaé¢ mlodemu uczonemu droge do wyz-
szych szczebli kariery uniwersyteckiej, szczegélnie po 1926 r., gdy rzady

* W latach 1928—1931 w Slaskim Instytucie Pedagogicznym w latach 1933—
—1938 na Wyzszym Studium Handlowym (p6zniejszej Wyzszej Szkole Handlowej)
w Krakowie, w latach 1936—1939 prowadzil co roku 10-dniowy kurs z tego przed-
miotu na Uniwersytecie w Wilnie, a w roku 1938/1939 wykladal na wydziale praw-
nym Uniwersytetu we Lwowie.
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Pilsudskiego 1 jego nastepcow prowadzily do konsekwentnej faszyzacji
kraju. Wiktor Crmicki przez 9 lat od habilitacji, mimo powaznego do-
robku naukowego, nie uzyskal profesury nadzwyczajnej. Byla to w wa-
runkach miedzywojennych, gdy zwyczajowo czekalo sie na ten awans
najwyzej 5 lat, wyrazna dyskryminacja. Przyczynily sie do niej réwniez
i wzgledy narodowosciowe. Rodzina Ormickich byla pochodzenia zydow-
skiego, co przy antysemickich tendencjach decydujacych c¢zynnikéw rza-
dowych i uniwersyteckich stalo sie dla znanego uczonego dodatkowsg
przeszkoda w awansie. Niewatpliwie, powyzsze czynniki wplynely na
postawe zyciowa Ormickiego. Szukal on mozliwosci wybicia sie poprzez
wsphlprace z instytucjami rzgdowymi, jak np. Instytut Spraw Narodo-
wosciowych i przez zblizenie sie do Uniwersytetu im. Stefana Batorego
w Wilnie, gdzie atmosfera polityczna i spoleczna byla inna niz na Uni-
wersytecie Jagiellonskim.

Pogiady naukowe Ormickiego w znacznej mierze odbijaly jego sy-
tuacje zyciows i posiawe polityczno-spoleczng. Widaé w nich niekonsek-
wencje i sprzecznosci, bedace wynikiem taktycznych ustepstw na rzecz
tych lub innych czynnikéw zewnetrznych.

,»Geografia — wedlug Ormickiego — jest naukq, zajmujgcq sie inwen-
taryzacjq, opicem i przestrzennym wyjasnieniem zjawisk zachodzgcych
w biosferze ziemskiej. Obeymuje zjawiska fizyczne, materialne i duchowo-
-kulturalne, bada ich rozmieszczenie, warunki wystepowania, nasilenie,
geneze skutki (..). Geografia szczegélowa czyli regionalna zajmuje sie
ograniczonemi obszarami, zmierzajagc do zarysowania ich indywidualnosci
geograficznej oraz wykazania o ile prawidla wysuwane przez geografie
ogélng znajdujq zastosowanie. W wypadku rozbieznosci zadaniem geografii
regionalnej jest zbadanie przyczyny” [611].

W. Ormicki lgczyl wiec w geografii opis (inwentaryzacje) i wyjasnienie
zjawisk zachodzgcych w biosferze, rozciagajac je na zjawiska przyrodni-
cze i spoleczne-ekonomiczne. Przyjmowal wiec on jedno$é merytoryczng
i metodologiczng poszczegoinych dyscyplin geograficznych na bazie ,,prze-
strzennego wyjasniania zjawisk”. Stanowisko to bylo jedng z licznych
odmian hettnerowskiej koncepcji krajobrazowej, powszechnie woéwczas
przyjetej w geografii europejskiej i polskiej. W tej koncepcji geografia
ekonomiczna musiala mie okreslone zadania w ramach geografii ogélnej.
Ormicki sprecyzowal swéj punkt widzenia na to zagadnienie, krytykujac
tezy o gecgrafii ekonomicznej wysuniete przez Stanistawa Nowakowskie-
go [581].

sJakkolwiek nie ulega watpliwosci, Ze podstawowem zagadnieniem
geografii gospodarczej jest studium zaleinodci, zachodzqcej miedzy dzia-
talnoécia czlowieka a $rodowiskiem geograficznem, to mie moina sie po-
godzi¢ z St. Nowakowskim jakoby studium to mialo byé zadaniem wy-
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lgcznym. Geografia gospodarcza mie moze sie ograniczaé do tego tylko
zadania, poniewaz ekonomiczna dzialalnosé czlowieka juz od czasu odkryé,
a potem w zwiqzku z Tozwojem komunikacji stanela pod znakiem wply-
woéw globularno-gospodarczuch. Znaczy to, ze charakter, forma i kierunek
gospodarki na danymn nbszarze sq warunkowane nie tylko przyrodniczemi
(naturalnemi) cechaini Srodowiska, ale i rozwojem gospodarczym blizszych
i dalszych obszaréw, a wreszcie Swiata calego” [113, s. 118].

Tak wiec Crmicki wychodzil poza determinizm geograficzny, uznawat
‘wplyw miedzynarodowej sytuacji gospodarczej na rozwoéj gospodarki da-
negn obszaru, réwnoczesnie jednak stwierdzal, ze sposob, w jaki spote-
czenstwe wykorzystuje srodowisko geograficzne, jest niezalezny od ustroju
spolecznego: ,,Srodowisko naturalne — pisal w tym samym artykule —
czy geograficzne warunkuje (a i to do pewnego tylko stopnia) kierunek
gospodarki bez wzgledu na panujgcq forme ustroju spolecznego. Wiadomo
zas, ze przy panujqcej jednej i tej samej formie ustroju spolecznego kie-
runek gospodarki moze ulegaé zmianom; podobnie zresztq przeobraZenie
ustroju spolecznego, dokonywujgce sie zawyczaj w zwigzku z ogdlnokul-
turalnymi i cywilizacyjnymi warunkami, bynajmniej nie musi naruszaé
pierwotnego kierunku gospodarki” [113, s. 119].

I wreszcie konczac dyskusje dodal:

»Nie wdajgc sie tutaj w dyskusje na temat filozoficznego ujecia geo-
grefii gospodarczej, wyraznie trzeba zaznaczyé, ze ujecie materialistyczne
jest réwnoznaczne z wprowadzeniem w 2ycie spoleczne determinizmu
ze wszystkimi jegc nastepstwami, sklaniajgcemi do apatii indywidualnej
i zbiorowej (...). Dopdki jasno dowiedzionym nie zostanie funkcjonalizm
zjawisk gospodarczych w stosunku do $rodowisk geograficznych, nie ma
przedmiotowyclh podstaw dla materialistycznego traktowania geografii
gospodarczej”’ [113, s. 119].

Dyskusja Ormickiego ze sformulowaniami Nowakowskiego, szczegélnie
za$ zdania o ustroju spolecznym i kierunkach gospodarki, nie dotyczyly
zamierzchlych epok niewolnictwa, feudalizmu i narodzin kapitalizmu,
lecz aktualnego zagadnienia budowy socjalizmu w Zwiazku Radzieckim,
roli i miejsca Srodowiska geograficznego w gospodarce socjalistycznej,
spotecznych i politycznych rezultatéw filozofii marksistowskiej.

Wiktor Ormicki wlgczyl sie w nurt ogdlnej ,nagonki” na marksi-
stowska mys$l naukowg. Jak mozna jednak sadzié¢ z zawartych w cyto-
wanym artykule sformulowan, wlgczenie to mialo raczej charakter for-
malny i taktyczny. Ormicki wielu zagadniert ekonomicznych nie rozumiat,
wielu nie rozpracowal. W tych warunkach nie wystarczaly: wrodzona
inteligencja, wysoko rozwiniety zmys! analityczny i powierzchowna zna-
jomo$é niemieckiej literatury ekonomicznej. Formulowane przez Ormic-
kiegn wnioski i syntezy okazywaly sie nieraz bledne i bezpodstawne.
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Klasycznym przykladem pomieszania pojeé¢ jest jego rozprawa: , Ka-
pital pieniezny jako przedmiot badan geografii gospodarczej” [604]. Au-
tor, opierajgc si¢ na sformulowaniach teoretycznych zaczerpnietych od
Karola Gide’a, pomieszal beztrosko wszystkie formy wystepowania ka-
pitalu i sprowadzil je do kapitalu pienieznego po to, by po do§é dlugich
wywodach historyczno-teoretycznych dojs¢ do wniosku, ze ,,Kapital pie-
niezny jest czynnikiem krajobrazotwérczym, ze jest dostepny dla geo-
graficznych metod badania i ze podlega prawidlom geograficznym, a wiec
moze byé przedmiotem badan geograficzno-gospodarczych” [604, s. 15].

Zapewne, mial racje Ormicki, gdy stwierdzal, ze ,Jako czynnik geo-
graficzny wyciska kapital niezatarte pietno na krajobrazie i na zamiesz-
kujgcej go ludnosci. Formuje specyficzne srodowiska, ktére powstajq pod
jego przemoznym i mnieodpartym wplywem. Nie kazda akcja kapitalu
zaznacza sie rownie ostro w krajobrazie. Raz zmiany dokonujq sie szyb-
ciej, ogarniajgc wieksze obszary i gruntowniej przeobrazajg krajobraz,
kiedy indziej przeobrazenia mie sq glebokie, wymagajg bez poréwnania
dluzszego czasu i ograniczajq sie do niewielkich skrawkéw powierzchni
ziemi. Dynamika krajobrazu jest w tym wypadku funkcjq charakteru
czynnych kapitaléw” [604, s. 9—10]. Jest to jednak racja ograniczona
wynikajaca z bardzo zawezonego pojmowania geografii ekonomicznej jako
nauki o zmianach zachodzacych w krajobrazie wskutek gospodarczej
dzialalno$ci czlowieka. Ormicki, podchodzac do zagadnienia ze zdecydo-
wanie burzuazyjnych pozycji, widzial pozytywng role kapitalu w kraj-
obrazie:

»Ale kapital jak kazdy czynnik ma dwa oblicza. Raz spelnia role
tworcza, kiedy indziej niszczqcq. Jego obecno$é dziala pobudzajgco, roz-
nieca zycie gospodarcze, podczas gdy brak lub restrykcja sq przeszkodaq
w pierwszym wypadku uniemozliwiajgcq jakikolwiek postep, w drugim
natomiast sprowadzajq rozklad, a nawet zanik stworzonego krajobrazu
kulturalnego” [604, s. 9].

Tak wiec niszczacg wedlug Ormickiego dzialalno$é mégl powodowaé
jedynie brak kapitalu, nigdy zas sam kapital. Brakom kapitalu przypisy-
wal réowniez Ormicki kryzysy produkcyjne.

Wydaje sie jednak, ze mimo zasadniczych sprzeczno$ci, wystepujacych
w teoretycznych pracach Ormickiego oraz blednych zalozenn przyjmo-
wanych przez niego za burzuazyjnymi ekonomistami nalezy mu przy-
znaé zasluge zwrocenia geografii ekonomicznej w Polsce ku zagadnie-
niom gospodarczym. Wprawdzie cigzyly na nim pojecia krajobrazowe,
przeniesione do geografii polskiej z prac A. Hettnera, S. Passarge’a
i E. Bansego, wprawdzie swg koncepcje geografii ekonomicznej wywo-
dzil z ratzlowskiej antropogeografii, jednak w praktyce, prowadzonych
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badariach i publikowanych pracach monograficznych, szedt drogg inwen-
taryzacji i badania zjawisk gospodarczych.

Z licznych prac z tego zakresu na pierwsze miejsce wysuwa sie
Zycie gospodarcze Kreséw Wschodnich Rzeczypospolitej Polskiej [591].
Ksiazka zawiera bogaty material faktyczny, opracowany przy pomocy
metoc statystycznych, pozwalajacy na pelng orientacje w stosunkach
ludnecsciowych i gospodarczych ziem biatoruskich i ukrainskich, tworza-
cych w okresie miedzywojennym wojewodztwa wilenskie, nowogrodzkie,
poleskie i wolynskie. Dolaczone do pracy mapy moga byé, po dzi§ dzien,
wzorem tego rodzaju opracowan. Réwnoczesnie jednak Ormicki poprze-
dzil prace wstepem o zdecydowanie wstecznym, imperialistycznym na-
stawieniu, zawierajacym geopolityczne sformulowania [por. s. 127].

Na Uniwersytecie Jagiellonskim w okresie miedzywojennym roz-
pocza! dzialalno$é naukows Stanistaw Leszczycki (ur. 1907 r.). Wy-
chowanek Uniwersytetu Jagielloriskiego, gdzie tez w 1932 r. uzyskal
doktorat, asystent w Instytucie Geograficznym, Leszczycki skoncentro-
wal swe badania w Karpatach, a szczegélnie na regionie Podhala, wig-
zac je z narastajacymi w latach 1936—1939 pradami planowania gospo-
darczego i regionalnego. Do§¢ wyjatkowa, jak na stosunki miedzywojenne,
jednolito§¢ obszarowa i tematyczna badan Leszczyckiego wynikla cze-
Sciowo z dyspozycji osobistych, czesciowo z przypadkowych okoliczno$ci
zewnetrznych. Badania terenowe rozpoczal Leszczycki jeszeze w gimna-
zjum, prowadzac ankiete etnograficzng we wsiach podkrakowskich. Za-
milowania etnograficzne wywarly pézniej wplyw na jego pierwsze bada-
nia geograficzne, orientujac je w kierunku zagadnien demograficznych
[522, 524] oraz kultury materialnej i duchowej [525]. Tymi zagadnienia-
mi interesowal sie Leszczycki i w pdzniejszych swych pracach [530, 533].
Do kompleksowych badan nad gospodarkg Podhala przyczynila sie, poza
jego osobistymi zainteresowaniami, rowniez i praca w doradczych woje-
wodzkich organach planowania, tworzonych w latach 1934—1939. Z okre-
su tej wspolpracy pochodza zaréwno prace dotyczace gospodarki turysty-
cznej Podhala [526, 529, 532], Karpat [531] i Slaska [528], jak i niektére
opracowania teoretycznych zagadnienn planowania regionalnego [527], lub
tez rozwoju gospodarczego wiekszych obszaréw [533].

Oficjalne koncepcje planistyczne rozwijane w latach 1934—1939,
poprzez utworzenie Biura Akcji i Planowania przy Prezydium Rady
Ministrow oraz komisji planowania o blizej nie sprecyzowanych celach
w kilku wojewddztwach, nie daly zadnych wynikéw. Koncepcje plani-
styczne zrodzily sie na tle sytuacji miedzynarodowej. Sukcesy dwu ko-
lejnych planéw piecioletnich w Zwigzku Radzieckim wysuwaly coraz
silniej, wbrew checi i interesom kol rzadzgcych w krajach kapitalistycz-
nych, sprawe planowania gospodarczego na czolo aktualnych zagadnien

cin.org.
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politycznych i spolecznych. Echem sukceséw radzieckich i préba odwréce-
nia uwagi wlasnej opinii publicznej bylo ogloszenie w Niemczech hitle-
rowskich pseudoplanu piecioletniego rozwoju przemyslu. Rzad polski
i popierajace go elementy faszyzujace oraz nacjonalistyczne byly w tym
okresie pod presjg wzrastajacego u$wiadomienia politycznego spoleczen-
stwa, wyrazajacego sie¢ m. in. fala strajkéw chlopskich, wzmozong akcja
jednolito-frontowa i poteznymi manifestacjami pierwszomajowymi lat
1937 i 1938. W tej wlasnie sytuacji zrodzily si¢ pseudo-planistyczne
koncepcje, ktérych jedyna obiektywng korzyscig bylo chyba skierowanie
uwagi niektorych naukowcow na zagadnienia planowania gospodarczego
i planowania regionalnego, co po6zniej poSrednio ulatwilo im znalezie-
nie wlasciwej drogi w Polsce Ludowej.

Z miedzywojennych prac Stanislawa Leszezyckiego na pierwszy plan
wysuwa sie Region Podhala, podstawy geograficzno-gospodarcze planu
regionalnego [532]. Praca ta powstala w wyniku jedenastoletnich Zzmu-
dnych badan terenowych, ankiet rozsylanych do wsi i gromad, spraw-
dzanych nastepnie osobi$cie w czasie pieszych letnich wedréwek po ba-
danym obszarze, a wreszcie w rezultacie zebrania wyczerpujacej litera-
tury przedmiotu obejmujacej okolo 650 pozycji.

Pod wzgledem metody badan terenowych praca Leszczyckiego rozsze-
rza i poglebia tradycje monografii regionalnych Franciszka Bujaka,
a réwnoczesnie jest wzorem dla podzniejszych opracowan monografi-
cznych. Pod wzgledem metody przedstawienia zjawisk Region Podhala
odbiega od prac wykonanych w o$rodku Iwowskim [489—492, 510,
685—687, 478, 480] i od prac W. Ormickiego [691, 592]. Leszczycki 'nie
zastosowal w kartogramach i mapach skomplikowanych metod statysty-
cznych, lecz zgrupowal zebrany material liczbowy w zestawienia przej-
rzyste i logiczne z gospodarczego punktu widzenia.

Na perspektywicznych wnioskach tej pracy =zacigzyly oczywiscie
i 6wczesne antropogeograficzne poglady autora oraz wynikajace z nich
przekonanie o decydujacej roli czynnikéw geograficznych w planowaniu
gospodarczym [532, s. 176]. Mimo to jednak niektére wnioski Leszczyckie-
go, a szczegblnie dotyczace koniecznosei uprzemyslowienia Podhala i we-
wnetrznych migracji ludnosSciowych, okazaly sie stuszne i doczekaly sie
realizacji w Polsce Ludowej.

»Wskutek tej sytuacji demograficznej — pisal Leszczycki w 1938 r. —
sprawa uprzemystowienia Podhala nabiera szczegdlnego znaczenia, staje
si¢ naczelnym kierunkiem w polityce gospodarczej (..). Czym silniej
zostanie Podhale uprzemystowione, tym wiecej ludzi bedzie moglo zna-
lezé warunki bytu. Réwnocze$nie nalezy liczyé sie z coraz wiekszym
odsetkiem ludnosci miejskiej, ktérej byt zwigzany jest réwniez z rozwo-
jem tego przemyslu. Poniewaz jednak przemysl ten nie jest w stanie
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umozliwi¢ egzystencji calej ludnosci Podhala, nalezy przygotowaé pro-
gram emigracyjny, wyszukaé obszary, na ktorych mogliby osiedlaé sie
mieszkancy Podhala” [532, s. 182].

Dzialalnos¢ naukowa Stanislawa Leszczyckiego w okresie miedzywo-
jennym biegla wigc trzema torami. Obejmowala ona geografie osadnictwa,
ze szczegblnym uwzglednieniem osadnictwa wiejskiego i sezonowego;
geografie turyzmu pojeta jako dzial geografii ekonomicznej i wreszcie
geografie planowania regionalnego, pojmowang jako geografia stosowa-
na, a wigc pozwalajgcg na praktyczne zastosowanie teoretycznych metod
i sformulowan.

Wychowankami Instytutu Geograficznego U. J. sa réwniez Antoni
Wrzosek i Jézef Szaflarski, ktorych dzialalno$¢ w zakresie geo-
grafii ekonomicznej rozwinela sie¢ juz w Polsce Ludowej.

Praca w Poznanskim osrodku geograficznym biegla dwiema odrebny-
mi drogami. Kierownikiem katedry geografii na wydziale matematyczno-
przyrodniczym i dyrektorem Instytutu Geograficznego byl Stanistaw
Pawlowski (1882—1939), jeden z najblizszych wspolpracownikéw Euge-
niusza Romera. Wybitny naukowiec zajmowal sie problemami geografii
fizycznej, metodyka geografii, geografig regionalng i antropogeografia.
Rozwd6j mysli antropogeograficznej wchodzi w zakres niniejszej pracy
jedynie o tyle, o ile wplywal na formujace sie w Polsce koncepcje
gecgraficzno-ekonomiczne. Z tego tez wzgledu warto zwrécié uwage na
opublikowana w 1919 r. rozprawe Stanislawa Pawlowskiego Antropo-
geografia [620]. Referujac w niej przychylnie teorie F. Ratzla, F. Richt-
hofena, P. Vidal de la Blache’a i J. Brunhesa oraz formulujac wlasne
poglady na istote i metody antropogeografii, zblizone do koncepcji za-
chodnioeuropejskich, Pawlowski osadzil silnie antropogeografie w nauce
polskiej. Przyczynil sie do tego niewatpliwie i duzy autorytet, jakim
cieszyl sie u swych uczniow jako uczony i jako czlowiek. Ze szkoly Pa-
wilowskiego wyszli geografowie ekonomiczni Julian Mikolajski
i Maria Kielczewska-Zaleska, w ich tez pdzniejszych pracach
najsilniej zaznaczyly sie wplywy koncepcji antropogeograficznych. Miarg
sity i rozpowszechnienia pogladéw antropogeograficznych w geografii
polskiej okresu miedzywojennego byl fakt, ze gdy w 1925 r. podjeto
{(jedyna zreszta w okresie miedzywojennym) prébe oceny calego dorobku
geografii polskiej, podzielono jg na geografie fizyczng i antropogeografie.
Wreszcie, w 1939 r. antropogeografia, jako jedyna dyscyplina geogra-
ficzna, uzyskala odrebny tom (683) w wydawanej w latach 1934—1939
Waielkiej geografii powszechnej.

Dlugoletnim wspélpracownikiem Pawlowskiego byl Jozef Czekal-
ski, ktéry w 1938 r. po $mierci Stanislawa Nowakowskiego objal ka-
tedre geografii ekonomicznej na Wydziale Prawa U. P. Dorobkiem Cze-

8 Zarys historii..,
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kalskiego w geografii ekonomicznej, w latach miedzywojennych, sa ba-
dania osadnicze oraz zastosowanie metod statystycznych w probach
uchwycenia zwigzkéw przypadkowych, zachodzacych miedzy zjawiskami
geograficznymi i gospodarczymi.

Ze Stanistawem Pawlowskim zwiazany byl réwniez przez dlugie la-
ta, pozniejszy profesor geografii ekonomicznej na Akademii Handlowej
w Krakowie, Walenty Winid (1894—1945). W jego pracach [665—
673] stosunkowo najstabiej zaznaczyly sie antropogeograficzne koncepcje
Pawlowskiego, uwzglednial on szeroko czynniki ekonomiczne, przyznajac
im role decydujaca w formowaniu sie zjawisk geograficzno-ekonomi-
cznych.

W zakonczeniu obszernej monografii Kanalu Bydgoskiego pisal:

»O kierunku i racji rozbudowy drég komunikacyjnych decyduje nie
jeden, ale caly kompleks czynnikéw. Natura ma pierwszy glos, choé¢ mie
zawsze najwazniejszy. Dla sztucznych drég wodnych wchodzi w rachube
teren pod wzgledem morfologicznym (nachylenie i konfiguracja terenu),
geologiczno-petrograficznym (jako$é skat ze wzgledu na koszta pracy
i ich przepuszczalno$é) i klimatyczno-hydrograficznym (ilo$é rozporzag-
dzalnej wody ¢ stan zlodzenia). Ostatni czynnik jest majwazniejszy. Dzi-
siejszy bowiem czlowiek, mimo osiggniecia niemal szczytéow rozwoju
techniki, w razie niepomyslnych warunkéw klimatyczno-hydrograficznych
nie jest w moznosci skutecznie zlemu zapobiegaé.

Oprécz powyzszych czynnikéw czysto fizycznych, przychodzq do glosu
czynniki antropogeograficzne, $cislej gospodarcze, zwykle wazniejsze od
pierwszych. Odgrywa tu decydujgcq role nie tylko ten terenm, przez ktoéry
jest poprowadzona trasa drogi, ale terytoria polgczone dang droga ko-
munikacyjng, a — ze wzgledu na jednolito$é morm gospodarki — nawet
cale terytoria panstwowe. Zwigzane sq te czynniki z gestoscig zaludnienia
(wielkie osiedla i geste wsie), wydajnoscig gleby (plody rolne i lesne)
i litosfery (plody gérnicze); ogélnie: zwigzane z iloScia i réznorodnos-
ciqg podazy i popytu” [665, s. 257].

Katedre geografii ekonomicznej na Wydziale Prawa i Ekonomii Uni-
wersytetu Poznanskiego, pierwsza i jedyng na uniwersytetach w latach
miedzywojennych, objal w 1924 r. i prowadzil do 1938 r. Stanislaw
Nowakowski (1888—1938), jedyny w okresie miedzywojennym
geograf marksista. Urodzil sie on na Ukrainie w rodzinie dzierzawcy
folwarcznego. Studia wyzsze odbywal w Instytucie Handlowym w Kijo-
wie pod kierunkiem znanego historyka M. W. Downar-Zapolskiego
(1867—1934). Juz w pierwszych miesigcach studiéw zainteresowal sig
geografia ekonomiczng. W tym tez czasie poznal prace antropogeografow
rosyjskich: A. A. Krubera, W. P. Siemienowa-Tianszanskiego i L. D. Si-
nickiego. Lektura ta niewatpliwie przyczynila sie¢ do tego, ze w pierw-
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szych latach swej samodzielnej pracy naukowej Nowakowski pozosta-
wal pod silnym wplywem teorii antropogeograficznych.

Pierwszg pracg Nowakowskiego bylo Sielskoje choziajstwo sowrie-
miennoj Japonii [566] wydane po podrézy naukowej do Japonii, ktéra
odbyl jeszcze przed ukonczeniem studiéw. Przyniosla mu ona uznanie sfer
naukowych i spowodowala powtorny wyjazd do Japonii, w rezultacie
ktérego powstala obszerna monografia Panamskij Kanal i jego mirowoje
znaczenije [568]. W jednym z rozdzialéw tej monografii zawar! Nowa-
kowski obszerng historie Kanalu Panamskiego od odkrycia Przesmyku
Panamskiego oraz szczegélowe dzieje odkryé i badan geograficznych
w tej czesSci Ameryki, ujawniajac po raz pierwszy swe zainteresowania
historyczne. Wkrétce po opublikowaniu tej pracy Instytut Handlowy
w Kijowie powolal Nowakowskiego na stanowisko profesora geografii
ekoncmicznej.

Rewolucje lutowa 1917 r. i obalenie caratu przezywal Nowakowski
w Kijowie. Pochloniety pracami naukowymi nie bral czynnego udzialu
w zyciu organizacyjno-politycznym. Mimo uczuciowego zaangazowania
sie po stronie postepu, nie mial jeszcze w tym czasie skrystalizowanych
pogladéw politycznych. Przyjal wiec propozycje rzadu Kierenskiego po-
nownego wyjazdu do Japonii, tym razem w charakterze eksperta gospo-
darczego. Rewolucja Pazdziernikowa zastala Nowakowskiego w Tokio.
Wiadomosei o tym co sie dzieje w Piotrogrodzie i Moskwie docieraly do
Japonii znieksztalcone, czesto sfalszowane i zawsze wrogie dla mlodego
rzadu bolszewickiego. Nowakowski pozostal w Japonii i kontynuowal
prace naukowa, ktorej rezultatem bylo obszerne studium Japonija i Ro-
ssija [569]. W 1919 r. wyjechal do Stanéw Zjednoczonych, gdzie zetknal
sie z najwybitniejszymi 6wczesnymi geografami amerykanskimi: E. Hun-
tingtonem, R. Gregorym i in. U E. Huntingtona przeprowadzil obrone
pracy doktorskiej; byla nig pisana w jezyku angielskim rozprawa o kli-
macie Syberii. Zaréwno ona, jak i nastepne prace publikowane w jezyku
angielskim [570—572] zwrécily na Nowakowskiego uwage uniwersytetow
amerykanskich. Pierwsze lata swego pobytu w Stanach Zjednoczonych
spedzil jako wykladowca na emigracyjnym uniwersytecie rosyjskim
w Chicago, juz jednak w 1922 r. Clark University powolal go na pro-
fesora geografii ekonomicznej. W 1922 r. jako ekspert od rolnictwa kra-
jow Europy wschodniej odby! podréz do Polski, Jugoslawii i Czecho-
stowacji. W 1924 r. przyjechal do Polski na stale, by obja¢ katedre
geografii ekonomicznej na Uniwersytecie Poznanskim. Powro6t do kraju
zbiegl sie w czasie z krystalizacja pogladow naukowych i spolecznych
Nowakowskiego. Dawne mlodzieficze zaangazowanie sie po stronie po-
stepu, wsparte kilkuletnia wnikliwg obserwacja stosunkow spolecznych
w Stanach Zjednoczonych przeksztaleilo sie w naukowy $wiatopoglad.
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w dgzenie do rozwigzywania zagadnien zycia i nauki przy pomocy analizy
marksistowskiej. W nauce oznaczalo to przejScie od koncepcji antropo-
geograficznych i przyjetego w swoim czasie determinizmu klimatycznego
Huntingtona do wypracowywania marksistowskich podstaw geografii
ekonomicznej. W Poznaniu, podobnie jak i w przeszlosci, blednie ocenil
sytuacje polityczng. Nie zdawal sobie sprawy z sily kol reakeyjnych,
z ich mozliwo$c1 oddzialywania na Zzycie polityczne i naukowe, z calego
arsenalu Srodkow jakie beda rozwija¢ w walce z postepows mys$la nauko-
w3. Ale nawet stosunkowc szybkie rozpoznanie tego bledu nie zmienilto
postawy Nowakowskiego. Coraz bardziej krystalizujacy sie swiatopoglad
marksistowski, gorgce przekonanie o koniecznosci walki o pcstep spo-
leczny, wspierane chlodnym rozumieniem jej praw, prowadzilo Nowa-
kowskiego do coraz czynniejszego i pelniejszego angazowania sie w walce
przeciwko reakeji politycznej i cbskurantyzmowi naukowemu, do powig-
zania postepowe]j rewolucyjnej nauki z postepowym rewolucyjnym ustro-
jem spolecznym. Po roku pobytu w Poznaniu Nowakowski wydal prace
Do kogo swiat nalezy [577]. Miala ona charakter statystyczno-gecgraficzny
i z duzag wyrazistoScia ukazywala istotne zaleznoSci i sfery wplywow
w Swiecie kapitalistycznym, torujac droge realnemu, marksistowskiemu
spojrzeniu na rzeczywisto§¢. W 1928 r. ukazala sie rozprawa Marksizm
a geografia gospodarcza [581]. Byla to pierwsza w piSmiennictwie polskim,
a bodaj ze i w swiatowym (poza Zwigzkiem Radzieckim), préba ustalenia
zakresu, metod badawczych i podzialu geografii ekonomicznej podjeta
z marksistowskiego punktu widzenia. Nowakowski postawil przed geo-
grafig ekonomiczng szes¢ zadan:

»1. Badanie geograficznego podziatu pracy, czyli — mowiqc inaczej —
badanie gospodarczej dzialalnosci ludzi pod wzgledem geograficznego
rozmieszczenia;

2. badanie sit produkcyjnych w zwigzku z warunkami geograficznymi
i socjalnymi;

3. badanie wplywéw czynnikéw geograficznych na gospodarujgcego
czlowieka, dzialajacych bezposrednio i posrednio przez stosunki produk-
cyjne; ;

4. badanie wplywéw czlowieka na otaczajgcq przyrode;

5. badanie wszystkich tych wplywdéw winno si¢ odbywaé pod kagtem
widzenia historycznego rozwoju stosunkéw gospodarczych;

6. wykrycie prac i przyczyn przestrzeniowego rozmieszczenia gospo-
darczej dzialalnoéci czlowieka.” [581, s. 14].

Tezy te nie wyczerpuja zakresu geografii ekonomicznej w naszym
dzisiejszym pojeciu; wydaje sie jednak, ze poza zmianami stylistycznymi
i pewnym uporzadkowaniem niektérych zachodzacych na siebie zagad-
nien (pkt. 1 i 2) mozna je powtoérzy¢ i obecnie.
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Niebezpieczne dla oficjalnej nauki poglady Nowakowskiego skwito-
wano milczeniem, udano, jak to bywalo w podobnych wypadkach, ze ich
poprostu nie ma; polemizowal z nimi [113] jedynie i to w sposéb dekla-
ratywny Wiktor Ormicki. Do zmowy milczenia, ktéra objela i pdzniejsze
publikacje Nowakowskiego, nie wlaczyli si¢ jednak jego studenci i mlo-
dziez. Rozprawe czytano i dyskutowano poglady, ktére podwazaly gmach
burzuazyjnej geografii ekonomicznej. W rok pézniej Nowakowski opubli-
kowal pierwszy tom obszernej monografii ,,Geografia Gospcdarcza Polski
Zachodniej”, a w 1930 r. wyszed! drugi tom tego dziela [580]. Warto za-
znaczy¢, ze po dzi§ dzien zadna inna dzielnica kraju nie doczekala sie
réwnie wnikliwej i drobiazgowej monografii.

W 1934 r. ukazal sie pierwszy tom Wielkiej geografii powszechnej.
Byla nim praca Nowakowskiego Geografia jako mauka i dzieje odkryé
geograficznych [108]. Poddal on w niej dokladnej analizie caloéé¢ geografii
$wiatowej, zreferowal poglady wszystkich wybitniejszych geograféw, wy-
kazal istniejgce miedzy nimi pokrewienstwa i rozbiezno$ci, uszeregowal
je w kilkanascie zasadniczych kierunkéw i kazdy z nich zanalizowal, po-
dajac réwnocze$nie bardzo obszerny wyklad marksistowskich zalozen
i zasad geografii. W drugiej czeSci tomu Nowakowski omoéwil rozwdj
horyzontu geograficznego, wiazac odkrycia geograficzne z rozwojem go-
spodarczym i spolecznym ludzkosci, ilustrujac wysuniete przez siebie
tezy bogatym materialem faktycznym.

Warto§¢ obu czesci tomu jest niejednakowa. Analiza pogladow wy-
bitnych geograféow, wyklad marksistowskiej geografii zachowaly §wiezos¢
do dzi§ dnia. Proba ustalenia kilkunastu zasadniczych kierunkéw geogra-
ficznych wydaje sie czeSciowo chybiona. Natomiast czeéé poswiecona
odkryciom geograficznym przewyzsza ujeciem i metoda wiele poézniej-
szych znanych prac zagranicznych. Od wiekszosci z nich, bedacych mniej
lub bardziej sumiennym nagromadzeniem szczegolow, dat i nazwisk, pra-
ca Nowakowskiego odbija historycznym ujeciem, ukazaniem gospodar-
czych sprezyn wielkich i mniejszych odkryé.

»Historie rozwoju horyzontu geograficznego, czyli historie odkryé
geogreaficznych — pisal Nowekcwski — dzieli sie zwykle na okres staro-
2ytny, wiekt Srednie, okres wielkich odkryé, okres pomiaréw, czasy nowo-
Zytne itp. Teki podzial nie jest stuszny. Otrzymujemy przy nim nagro-
madzenie historycznych faktéw, opisow przygéd, biografii podréinikéw.
Dowiadujemy sie z nich, ze w pewnych epokach bylo wiecej odkryé
i podrézy, a w innych mniej; ze byly okresy rozwoju, obfitujgce w wielkie
zdobycze naukowe, lub okresy upadku nauki i ubogie pod wzgledem
nowych odkryé geograficznych. Wszystko to, nawet przy majciekawszym
ujeciu opisowym nie daje istoty zagadnienia. Historia odkryé geograficz-
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nych miala swoje wlasne procesy rozwojowe, odbywajgce sie w pewnej
fiolejnosdci i uzaleznione od pewnych praw i przyczyn. Z historii tej do-
wiadujemy sie o wielu niewgtpliwie ciekawych faktach, o niejednym bo-
haterskim poswieceniu sie dla nauki. Przed mami wylania sie dluga
historia zdobywania przez czlowieka ziemi, historia pelna romantycznych
i tragicznych stron. I tu powstaje pytanie, co kierowalo czlowiekiem
w jego dqzeniach do poznania calej ziemi? Czy z2qdza przygéd, czy zqdza
bogactwa, czy ofiarno$é bezinteresowna w imie nauki i dobra ludzkosci,
lub swego panstwa? Co kierowalo wreszcie panstwem i spoleczeistwem
posylajgcym badeczy na niebezpieczne wyproawy, pochlaniajgce niemato
srodkéw materialnych? Historia daje nam odpowieds, ze jedni kierowali
sie 2qdzq przygdd, inni pragnieniem zdobycia slawy, nagréd i bogactwa,
a bylo niemalo i takich, co szli nawet na $mieré, kierujac sie jedynie
bezinteresowna 2qdzq wiedzy, lub checiq oddania swych sil dle dobra
swego panstwae. Wszystko to jest historiq jednostek, historiq czynéw po-
szezegolnych badaczy. Jak historia jednego lub setki Zolnierzy, bohatersko
paleglych na polu walki nie jest historig wojny, tak i historia bohaterskich
badaczy i odkrywcow mnie jest jeszcze historig odkryé, historiq rozwoju
horyzontu. geograficznego. Chodzi tu o pewne epoki i okresy, kolejno na-
stepujgce po sobie nie przypadkowo, lecz wedlug pewnych praw, uwarun-
Rowanych pewnymi silami, stojacymi poza wolg, a nawet i Swiadomosciq
tych jednostek. O tych silach kierujgcych rozwojem odkryé historia
prawie zupelnie milczy, tak jakby nimi rzqdzil przypadek, a nie prawo
bedgce u podstaw wszelkiego rozwoju (...). Przeglad wypraw organizowa-
nyck w celach wojskowych przekonywa, ze mialy one od najdawniejszych
ezasow przewuznie polityczne podloze. Ich celem bylo zbadanie mozli-
wosdeci i warunkdéw ekspansji politycznej. Natomiast wszelka ekspansja
polityczna w wszystkich narodéow i we wszystkich czasach miala
podloze ekonomiczne. Tak camo i wojny wszystkich czasow, z wyjgtkiem
pewnych wojen aepodlegtosciowych, mialy podloze ekonomiczne. Ludzie
prowadzili wojny nie z swimeqgo zamilowania do wojen, nie z zamilowania
dla samego mordowania. W podlozu wojen tkwily jawne lub ukryte cele
ekspansji volitycznej, ckspansji ekonomicznej. Prowadzono je celem zdo-
bycia rynkéw, bogactw wszelkiego rodzaju, zdobycia nmowych terenow
eksploatacji itp. Wszelka ekspansja, czy to przygotowawcza, czy juz fak-
tycznie przeprowadzona, wymagala badania dokladnego tychk terenow,
wymagala szeregu neajrozmaitszych danych, ktére osiggnaé mozna bylo
drogg 'wypraw i podrézy badawczych. Silg, kierujqca biegiem odkryé,
byly wiec stosunki wytworcze, sily materialne, ekonomiczne. Na te naj-
bardziej istotng strone, wyjasniajgcq przyczyny tego rozwoju, istniejace
opracowania historii odkryé¢ zwracajag, niestety, najmniej uwagi, a w wiek-
szo$ci wypadkdéw wceale tego zagadnienia nie poruszajq.
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Pobudki samych podréznikéow i odkrywcéw byly w wiekszosci wy-
padkérwy bezinterescwne i czysto naukowe. To nie ulega zZadnej watpli-
wosci. Farnstwo i ¢fery gospodarcze finansowaly jednakze takie podréze
i jedynie w tokich wypadkach, jezeli to szto po drodze ich zainteresowan
polityczno-gospodarczych. Mowige inaczej badanie pewnych terenéw roz-
poczynalo sie wtedy, gdy w samym spoleczenstwie dojrzewala potrzeba
ekspansji. Dojrzewanie takiej potrzeby wzrastalo zawsze nie na gruncie
idealistycznym, lecz ‘materialistycznym, tj. bylo zwigqzane z potrzebami
stosunkow wytwarczycl. Silg wiec kierujgcq rozwojem badan geograficz-
nych byla, mawet i bez Swiadomosci samych wykonawcow, ekonomika.
_Historie odkryc¢ tivorzyli p:cszezegslni badacze, zdolni, odwazni, a nawet
i bezinnteresowni. ale silq Lierujacg ich czynami nawet poza ich $wiado-
mosciq, byle sila rozwoju gospodarczego, wymagajqca ekspansji. Nie
zmniejsza to byrajmniej ani werto$ci prac, ani bohaterstwa, ani ofiar-
nosci poszczegolnych lLadaczy. Spelniali oni swe obowigzki pod kqtem
widzenia czystej nauki. Twierdzimy wiec, 2e w historii rozwcju horyzontu
geograficznego rzqdzil nie ‘przypadek, lecz pewne prawa, tkwigce w sa-
mym spoleczenstwie i wynikajgce ze stanu sil i stosunkow wytwdérczych
odpowiednich czaséw” |10, s. 162—163].

Przytaczam ten caly ustep, gdyz stosunkowo najlepiej ilustruje on
zalozenia teoretyczne i metode badawczg nie tylko ksigzki, z ktorej zostal
zaczerpniely, iecz i calego dorebku Nowakowskiego.

W 1935 r. Nowakowski odby! 6-miesieczng podroz do Zwiagzku Ra-
dzieckiego, w czasie ktorej zebral obszerny material do geografii Zwigzku
Radzieckiegu. Ukazata sie cna w 1936 r. pt. Europa wschodnia i Azja
potnocna [583]. Bogactwem materialu, ujeciem metodologicznym, syntezg
krajobrazu i gospodarki praca Nowakowskiego przewyzszala wszystkie
inne opublikowane wowczas w Polsce monografie, a wydanie jej w cza-
sach gdy jednym z naczelnych hasel sanacyjnego rzadu byla walka z ko-
munizmem, wymagalo wiele wysitkéw i uporu.

Atmosfera, w ktérej pracowal Nowakowski na uniwersytecie, byla
wyjatkowo ciezka i trudna. ,,Za rewolucyjnosé pogladow naukowych,
spolecznych i politycznych — jak stwierdzil Florian Barcinski — jedyny
diugoletni asystent Nowakowskiego — musial zaplacié czym$ wiecej niz
nieched, a nawet czyms wigeej niz rienawi$é do siebie, a mianowicie nie-
uznawaniem jego isinieria, pomileniem na zjazdach i konferencjach nau-
kowych, skazaniem na zapomnienie wz za 2ycia” [55, s. 81].

Sprawy wydawnicze sprowacdzaly Nowakowskiego czesto do Warsza-
wy, gdzie w latach 1935--1837 zetknagl sie z kolami postepowej inteligencji
grupujacej sie wckol! Komunistyczney Partii Polski. W 1937 r. doszlo do
oficjalnego spotkania Nowakowskiego z delegatem KPP i wlaczenia sie
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uczonego w nurt zorganizowanej pracy. Przedwczesna smieré w 1938 r.
przerwala dalsze plany maukowe i polityczne Nowakowskiego.

Wplyw pogladéw Nowakowskiego odbil sie na pracach jego ucznia
i asystenta Floriana Barcinskiego [35 465]. Zastanawiajac sie we
Wstepie do nauki geografii gospodarczej [53] nad celami i zadaniami geo-
grafii ekonomicznej Barcinski pisal: ,Jezeli chodzi o okreslenie geografii
gospodarczej, to podobnie jak i w innych naukach jest ich bardzo wiele
i zaleZnie od reprezentowanego kierunku podkreslaja one bardziej albo
geograficzny, albo ekonomiczny punkt widzenia. Nie bedziemy ich tu
przytaczaé i ograniczymy sie tylko do stwierdzenia, ze stosunkowo mnaj-
czedciej okredla sie geografie gospodarczq jako nauke badajaca wzajemne
zwiqzki istniejgce miedzy gospodarczq dzialalnosciq ludzi a przyrodniczy-
mi warunkami tego $rodowiska geograficznego, w ktérym ta dzialalnosé
odbywa sie, oraz jako nauke o wzajemnym gospodarczym oddziatywaniu
na siebie poszczegdlnych obszaréw na calej kuli ziemskiej” [53, s. 22—23].
Stanowisko to bylo bardzo zblizone do pogladéw Bruno Dietricha.
Rownoczesnie jednak Barcinski przytaczal definicje Nowakowskiego, do-
dajac od siebie: ,Jest to najpelniejsze i najwszechstronniejsze sformulo-
wanie zadan geografii gospodarczej, jakie dotqd posiadamy w maszej nau-
kowej literaturze geograficzno-gospodarczej. Tak pelnego ujecia nie dal
2aden z poprzednikéw profesora Nowakowskiego i ujecie to jest jego
trwatq dla naszej nauki zastuga.” [53, s. 20]. Barcinski wysunal zdecydo-
wany postulat oparcia geografii ekonomicznej na podstawach teorii eko-
nomicznej.

»Nie bez znaczenia jest i ten fakt — pisal — Ze geografiq gospodar-
czq zajmowaly si¢ dotgd najczesciej jednostki mie majgce Scistego wy-
ksztalcenia ekonomicznego. Otoz, nie znajgc praw dzialania skomplikowa-
nego mechanizmu gospodarczego sqdzili oni, ze wszystkie zjawiska eko-
nemiczne i ich przebieg mozna wyjasni¢ czynnikami Srodowiska geogra-
ficznego. Nie trzeba udawcdniac, ze taki punkt wyjscia i takie uproszczo-
ne rozumowanie jest z gruntu falszywe i nie moglo doprowadzié do po-
zytywnych wynikéw (...). Geograf gospodarczy tylko woéwczas osiggnie
dobre wyniki w swej pracy badawczej, gdy z réwng swobodq bedzie sie
mogl poruszaé zarcwnce w dziedzinie nauk geograficznych, jak i w dzie-
dzinie nauk ekonomicznych. Opanowanie tylko jednej z tych mnauk
w 2adnym wypadky mie zapewni badaniom geograficzno-ekonomicznym
wysokiego poziomu” [53, s. 6]. Tymi wytycznymi kierowal sie Barcinski
w pracach pisanych zaré6wno w okresie miedzywojennym [467—469], jak
i w Polsce Ludowej.

Obok naukowcéw prowadzgcych badania terenowe, rozwigzujacych
problemy teoretyczne, wytyczajgeych nowe drogi mys$li geograficzno-eko-
nomicznej dzialali roéwniez w okresie miedzywojennym profesorowie,
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ktérych wplyw zaznaczyl sie gléwnie w wykladach i podrecznikach tego
przedmiotu. Wymienié tu naleZy przede wszystkim Stanislawa Sro-
kowskiego (1872—1950), profesora geografii ekonomicznej w' Szkole
Nauk Politycznych i w Wyzszej Szkole Intendentury w Warszawie. Studia
uniwersyteckie z zakresu geografii rozpocza! Srokowski, podobnie jak
Romer i Bujak, ne Uniwersytecie Jagiellonskim u F. Czernego. Podobnie
tez jak i oni rychlo przeszed! na uniwersytety niemieckie. Po ukonczeniu
studiéw objal prosade asystenta przy katedrze geologii i mineralogii na
Politechnice I.wowskiej, przerzucajac si¢ wkrotce do zawodu nauczyciel-
skiego. Po 1919 r. zostal konsulem generalnym w Kroélewcu. Z tego okresu
wyniésl dobrg znajomos¢ b. Prus Wschodnich, ktérym tez poswiecit pu-
blikacje o charakterze monograficznym, tak z okresu miedzywojennego
[651, 682], jak i oglaszane juz w Polsce Ludowej. W 1928 r. juz jako
emerytowany urzednik panstwowy powrdcil do nauki, obejmujac wy-
klady z geografii regionalnej na Uniwersytecie Jagiellonskim, a pézniej
wyklady z geografii ekonomicznej na uczelniach warszawskich. Prowadzil
Je do 1939 r., a po wojnie juz w Polsce Ludowej w Szkole Nauk Politycz-
nych i na Uniwersytecie Warszawskim, az do ostatnich chwil Zzycia.

Najwazniejszym wkladem Stanistawa Srokowskiego do geografii eko-
nomicznej byly dwa podreczniki uniwersyteckie: Geografia gospodarcza
Polski [658) i Gecegrafia gospodarcza ogolna [656], ktore zyskaly poczyt-
nosé i uznanie.

Prace Srokowskiego byly w gléwnej mierze inwentaryzacyjno-opiso-
we. Obszerna, prawie 600-stronicowa Geografia gospodarcza Polski, oparta
na imponujacym materiale liczbowym, ilustrowana licznymi wykresami
1 mapami stanowi do dzi§ dnia niezastgpione zrodle informacji o stanie
gospcdarczym i ludnosciowym Polski z lat 1934—1938. W ksigzce zebrany
zostal material ze wszystkich chyba dziedzin i zagadnien, ktérymi zaj-
mowala sie geogralia ekonomiczna, az po zagadnienia demograficzne
i fizjognomiczne wliscznie. Brak w niej jedynie prob teoretycznego roz-
wigzania jakichkolwiek problemoéw. Srokowski nie zajmowal sie przyczy-
nami rozmieszczenia produkcji, zagadnieniami lokalizacyjnymi, ani rejo-
nizacjg kraju.

Praca Srokowskiego jest swiadectwem okreslonego etapu w rozwoju
geografii ekonomicznej, a nie dzielem wytyczajacym nowe drogi tej
nauce. Podobny charakter mialy i inne pojawiajace sie w tym okresie
podreczriki geografii ekonomicznej Polski, jak np. Geografia gospodarcza
Pclski wspdtczcsnej [475] Zofii Cichockiej-Petrazyckiej, lub Geografia
gospodarcza [474] Jakuba Cezaka. Podrecznik Srokowskiego przewyz-
sza je jednak wszystkie drcbiazgowoscig szczegoélow.

Do wykladé¢w i publikacji o charakterze monograficznym ograniczyl
swa dzialalno§é¢ rowniez i Wiladystaw Gumplowicz (1869—1942)
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profesor geografii nau Wolnej Wszechnicy Polskiej w Warszawie w latach
1928 —-1939. Gumplowicz, podobnie jak i mlodszy od niego Ormicki, po-
chndzil. ze érodowiska socjalistycznej inteligencji krakowskiej. Do konca
zycia pozostal czynnym czlonkiem PPS i zwolennikiem postepu spolecz-
nego. Zapatrywania polityczne i spoleczne zaprowadzily go na katedre
Wolnej Wszechnicy w Warszawie, uczelni grupujgcej wielu wybitnych
postepowych uczonych, iecz nie posiadajacej praw panstwowych,

W. Gumplowicz posiadal dwa doktoraty: medycyny uzyskany w Grazu
i filozofii — w Wiedniu. Stosunkowo wczesnie jednak zainteresowal sie
geografia 1 ona to, a nie medycyna i filozofia, zdecydowata o jego dalszej
drodze Zyciowej. Jego zainteresowania naukowe obejmowaly antropo-
geogratie, geogralie regionalng i geografie ekonomiczng, przy czym
wszystkie prace oparle byly na zalozeniach antropogeograficznych. Naj-
bardziej znanymi pracami Gumplowicza byly dwa obszerne tomy o cha-
rakterze monograficznym Azja poludniowa [505] i Australia i Oceania
[506], ktore ukazaly sie w Wielkiej Geografii Powszechnej, podrecznik
akademicki Geografia gospodarcza [502] oraz ciekawa rozprawa: Montes-
quieu jako antropogeograf [501].

W. Gumplowicz. filozof z wyksztalcenia, opieral swe prace na funda-
mencie teoretycznym i postulowal w nich okreslone wnioski i rozwigza-
nia. Wyrastaly one z ratzlowskiej antropogeografii, ktérej determinizm
lagcdzily osobiste postepowe przekonania polityczne autora.

Podobnie jak inni geografowie ekonomiczni tego okresu: Srokowski,
Gorzuchowski, I.eszczycki, Loth, Ormicki, wspodlpracowal Gumplowicz
z Encyklopediq nauk politycznych, opracowujac do niej liczne hasta
z geografii regionalnej. Wydawniclwo to, podobnie jak i encyklopedia
Suriat i Zycie przyczynily sie do popularyzacji zagadnien geograficznych
i wiedzy o Swiecie. Krotkich informacji i hasel geograficznych nie sposéb
jednak uwazaC za eiementy posuwajgce rozwoj mysli geograficzno-ekono-
micznej. Wyjatek stanowily nieliczne hasla teoretyczne, jak np. ,,Geo-
grafia” [611] opracowana przez W. Ormickiego, lub ,,Geografia rolnictwa”
[681] opracowana przez A. Zabko-Potopowicza, wyrazajace poglady ich
autorow.

Wséréd wielu tematoéw rozpracowywanych przez geograféw-ekonomi-
stow zabraklo tych, ktore obecnie uwazamy za sedno zagadnien geografi-
czno-ekonomicznych: rejonizacji gospodarczej kraju, problematyki roz-
mieszczenia sil wytworcezych lokalizacji przemysiu, w niedostateczny i for-
malistyczny sposob potraktowano rejonizacje rolnictwa. Wydaje sie, ze
zlozyly sie na to przede wszystkim dwie przyczyny: slabosé teoretyczna
i metodologiczna geografii ekonomicznej w tamtym okresie oraz silne
wplywy obeveh koncepeji. Geografom ekonomicznym braklo, jak sie wy-
daje, wiedzy ekonomicznej, umiejetnosci prawidlowej analizy struktury
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gospodarki kraju, wreszcie znajomosci metod regionalizacji ekonomicznej.
Wydano wprawdzie w Polsce w owym czasie dwutomowa prace pt. Ruch
regionalistyczny w Europie; zamieszczone w niej rozprawy mialy jednak
charakter geograficzno-opisowy. Pisali je geografowie fizyczni i krajo-
znawcy: Stanislaw Pawlowski [626], Jerzy Smolenski, Aleksan-
der Patkowski. Udzial Wiktora Ormickiego polegal gléwnie na zre-
ferowania niektérych zagranicznych koncepcji rejonizacyjnych [603].

Pominiecie zagadnien rozmieszczenia sil wytwérczych, a przede wszyst-
kim lokalizacji przemyslu, wynikalo rowniez z tego, ze polscy geografo-
wie ekonomiczni, w §lad za uczonymi niemieckimi, amerykanskimi i an-
gielskimi, uwazzsli, ze zagadnienia te nie wchodzg w zakres ich nauki.

Problemy pomijane przez geograféw podjeli historycy, ekonomisci
1 statystycy. Pierwsze prace o charakterze ogélnym metodologicznym
z dziedziny regionalizacji kraju pojawily sie u nas dopiero po 1922 r.
Jedna z zasadniczych przyczyn braku wczes$niejszego pojawiania sie prac
tego typu, mimo ze w sgsiedniej Rosji znane byly juz one od kilku dzie-
siatkéw lat, byl niewatpliwie brak wlasnej panstwowosci i rozdzial
narodowego lerytorium polskiego miedzy trzy odrebne organizmy poli-
tyczno-gospodarcze: Niemcy, Rosje i Austrie. W okresie, gdy burzliwy
rozwo6]j kapitalizmu w tych krajach przynosil szybkie zmiany w rozmiesz-
czeniu sil wytworczych, gdy powstawaly nowe okregi przemyslowe
i osrodki miejskie, przed administracja panstwowsa stanelc zagadnienie
dostosowania dawnego podzialu administracyjnego do nowych warunkéow
ekonomicznych, badZz tez znalezienia nowego podzialu odpowiadajacego
zmienionym warunkom. Potrzeba ta byla jednym z powazniejszych czyn-
nikéw powodujacych oweczesny rozwoj prac z zakresu rejonizacji gospo-
darczej. Tego zamowienia spolecznego zabraklo polskim naukowcom.
Nie bylo wlasnego panstwa — nie bylo zwigzanych z jego administracja
probleméw. Odzyskanie niepodleglosci w 1918 r. postawilo przed mloda
administracjg panstwowa i naukg miedzy innymi problemami i zagad-
nienie rejonizacji gospodarczej kraju.

W pierwszym okresie powojennym administracja i nauka akcepto-
waly stan rzeczy wytworzony w okresie przeszlo stuletnich rozbioréw.
Granice wojewoddztw przebiegaly wedlug granic zaboréw, a grupowanie
wejewodztw, z jakim spotykamy sie w publikacjach statystycznych okresu
miedzywojennego, rowniez odpowiadalo ukladowi stosunkéw z okresu
rozbiorowego. Fodzial wojewddztw na cztery zasadnicze grupy: zachodnie
(b. zabor riemiecki), poludniowe (b. zabér austriacki), centralne (b. Kro-
lestwo Polskie) i wschodnie (ziemie zachodniej Bialorusi i Wolyn) utrzy-
mywal sie w rocznikach statystycznych, Atlasie statystycznym R.P., a tak-
ze znajdowal odbicie w podstawowych regionalnych opracowaniach mo-
nograficznych z tego okresu. Jako przyklad moga sluzyé: Geografia go-
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spodarcza Polski Zachodniej [580] Stanistawa Nowakowskiego i Zycie
gospodarcze Kresow Wschodnich Rzeczypospolitej Polskiej [591] Wiktora
Ormickiego. W cbu tych pracach polagczono w jedng calo$é znacznie roéz-
nigce sie cd siebie okregi i ziemie niewatpliwie gléwnie ze wzgledu na
ich wspélng przeszlo$é historyczno-polityczng. Dopiero reforma podziatu
administracyjnego kraju z kwietnia 1938 r. zatarla czesSciowo granice
zaboréw.

Z prac opublikowanych w latach 1918—1939 zaledwie kilka mozna
uzna¢ za proby rozwigzania zagadnienia podzialu Polski na okregi gospo-
darcze. W 1925 r. Franciszek Bujak (por. s. 72) opublikowal prace
Stan gospodarczy I’olski [472], w ktorej zawarl propozycje podzialu kraju
na 26 regionéw. Zasady tego podzialu byly zdecydowanie eklektyczne.
Autcr oparl sie przy wyznaczaniu regionu na nastepujacych przeslankach:
uksztaltowanie pionowe, warunki klimatyczne, dotychczasowy stan roz-
woju gospodarczego (stopien uprzemyslowienia i wurbanizacji), rozwoj
historyczny w czasach przedkapitalistycznych, a wiec tworzenie sie krain
historycznych: Mazowsza, Ziemi Dobrzynskiej itp. Przestanki te nie byly
poparte materialem liczbowym, czy to w formie wskaZznikéw rozwoju
gospodarczego, czy tez Scistych danych z zakresu fizjografii. Wnioski
F. Bujaka wynikaly z opisu, do$é zreszty powierzchownego. Przewaga
przeslanek fizjograficzno-historycznych w projekcie Bujaka prowadzila
do rejonizacji kraju po linii jego dotychczasowego rozwoju, to jest na
okregi przemyslowe i rolnicze.

Po raz drugi zajal sie Franciszek Bujak zagadnieniem rejonizacji
kraju, publikujac w 1931 r. Uwagi o projekcie nowego pedziatu panstwa
ne wojewodztwa [473]. Byla to bardzo ostra krytyka 6wczesnych projek-
tow rzgdowych (nie opublikowanych i ostatecznie nie zrealizowanych)
zmniejszenia liczby wojewodztw do 11, gléwnie przez utworzenie wiel-
kich jednostek administracyjnych na ziemiach etnicznie niepolskich. Bu-
jak zaatakowal pomysly administracji z gospodarczego i politycznego
punktu widzenia, wykazujac ich nierealnosé.

W 1927 r. ukazala sie praca Jana Piekalkiewicza i Stanislawa
Rutkowskiego ,Okregi gospodarcze Polski”’ [628], pierwsza i jedyna
w okresie mmiedzywojennym, opracowana metodg wskaznikowa. Jest to
niewatpliwie najciekawsza i najwartosciowsza pozycja z tego zakresu.
Autorzy w obszernym i sumiennym studium zebrali szczegélowy material
liczbowy, syntetyzujac go w okolo 80 wskaznikow, pozwalajacych na pel-
ne zobrazowanie wszystkich dziedzin zycia gospodarczego kraju. Wskaz-
niki cpracowano dla powiatéw, a wydzielenie regionow odbylo sie po-
przez laczenie powiatéw w grupy na zasadzie podobienstw struktury go-
spodarczej. Tak wiec praca Piekalkiewicza i Rutkowskiego jest mozliwie
wiernym zobrazowaniem stanu aktualnego gospodarki z lat 1921—1926.



Lata miedzywojenne 125

Autorzy rozgraniczyli wyraznie regiony przemystowe od rolniczych.
Pierwsze — niejednokrotnie o powierzchni jednego lub dwu powiatow,
drugie — nieraz wielkosci wojewodztwa. Tak np. Gorny Slask podzie-
lono na dwa regiony: gérniczy i hutniczy, a calg prawie karpacka czesé
b. wojewodztwa lwowskiego i stanislawowskiego okreslono jako jeden
region gorski. Podzial taki nie mégl oczywiscie by¢ podstawa dla podzia-
Ilu administracyjnego kraju. Osiagnieciem Pickalkiewicza i Rutkowskie-
go, stawiajgcym ich prace znacznie powyzej poziomu pozostalych
owczesnych publikacji, bylo zastosowanie wskaznikow ekonomicznych
dotyczacych rozwoju i intensyfikacji rolnictwa, struktury ludnosci, stru-
ktury i charakteru przemysiu, komunikacyjnosci terenu i in. Przy czym,
co trzeba podkreslié¢, stosujac znaczne zréznicowanie wskaznikéw autorzy
unikneli szczesliwie formalistycznego operowania metodami statysty-
cznymi.

W rok pdzniej, ekonomista i demograf, profesor Wyzszej Szkoly Han-
dlowej w Warszawie Wlodzimierz Wakar oglosil prace Podzial Polski
na okregi gospodarcze [664]. Laczy ona w sobie ciekawe pomysly z za-
skakujacymi, niemal abstrakcyjnymi metodami rozwigzan. Wakar, jedyny
bodaj w okresie miedzywojennym, zaproponowal dwustopniowy podziat
kraju: na prowincje, a te z kolei na mniejsze okregi. Prowincje widzial
w granicach pieciu arcybiskupstw katolickich, a regiony nizszego rzedu
w zasiegu sadow okregowych. Szokujacy ten w pierwszej chwili projekt
mial swe uzasadnienie metodologiczno-historyczne. Wakar odrzucit po-
dzial kraju na okregi przemyslowe i rolnicze, szukal natomiast drég do
zdefiniowania caloSciowych okregéw gospodarczych. Dla wyznaczenia
wigkszych prowincji przyjal wiec przeslanki historyczne, szukajac zwig-
zkow ekonomicznych, ktére by siegaly jeszcze czaséw przedrozbiorowych.
Granice prowincji koScielnych odzwierciedlaly w pewnej mierze taki
wlasnie dawny uklad stosunkéw. Przy wyznaczaniu mniejszych okre-
gow drugiego rzedu Wakar opar! sie na znaczniejszych osrodkach cig-
zenia gospodarczego, a wiec na miastach powiatowych, bedacych réwno-
czesnie siedzibami sadéw okregowych i ich wydzialéw handlowych.

Ciekawymi probami wytyczenia okregéw nadwyzek produkeyjnych
w hodowli i uprawie zbdéz na podstawie statystyk przewozéw kolejowych
byly prace Stefana Sliwy [641, 642]. Przedstawialy one jednak tylko
jedno wycinkowe zagadnienie i nie mogly byé podstawg podzialu kraju
na kompleksowe regiony gospodarcze.

Z podzialem gospodarczym i administracyjnym kraju wiazal sie
scisle realizowany w latach 1928—1939 projekt tzw. Centralnego Okregu
Przemyslowego. Zagadnienie to niemal pominela nauka okresu miedzy-
wojennego. Krotki ustep poswiecit mu w Geografii gospodarczej Polski
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[658, s. 338—341] Stanislaw Srokowski; ponadto pojawily sie na ten te-
mat dwie broszury o charakterze informacyjno-politycznym [629, 509].

Zagadnieniem lokalizacji przemyslu od strony teoretycznej zajmowat
sie w okresie miedzywojennym jedynie Witold Krzyzanowski.
Jego dwie prace Lokalizacja przemyslu [517] i Terytorialne rozmieszeze-
nie przemyslu [518] oparte na zalozeniach A. Webera i przenoszace je
na grunt polski, sa do chwili obecnej jedynymi opracowaniami z tego
zakresu.

Geografia rolnictwa budzila o wiele wigksze zainteresowanie uczonych
niz geografia pozostalych dzialéw gospodarki. Prace geograféw z tej
dziedziny: Juliana Czyzewskiego [478], Jana Ernsta [489,
491, 492], Stanistawa Nowakowskiego [578], Wiktora Ormi-
ckiego [586, 595, 598, 612], Augusta Zierhoffera [686] dotykaly
wielu probleméw, ujmowaly je jednak z branzowego badz branzowo-re-
gionalnego punktu widzenia. Prawie wszystkie badaly rozmieszczenie
okreslonej produkcji, wyjatkowo tylko [578] uwzgledniajgc istniejgce
w rolnictwie stosunki wlasnosciowe. Jozef Tobjasz w prawidlowej,
pod wzgledem metody opracowania, rozprawie [151] nakreslil rozwoj
polskiej geografii rolnictwa, traktujac zakres tej nauki stosunkowo ob-
szernie. Zgadzajac sie z oceng autora dotyczaca okresu miedzywojennego,
warto dodaé, ze najwartosciowsze prace, dajagce wytyczne do rozwoju
tej galezi nauki napisali ekonomisci. Na specjalng uwage zasluguja prace
Franciszka Dziedzica [488] i Antoniego Zabko-Potopowi-
cza [688, 689]. Monografia rolnictwa pomorskiego, opracowana przez
Dziedzica, jest jedng z nielicznych w omawianym okresie prac traktu-
jaca rozmieszezenie produkeji rolniczej nie tylko w zaleznosci od czynni-
kéw przyrodniczych, odleglosci od rynku zbytu, lecz réwniez i od wiel-
koSci gospodarstwa. Charakteryzujac poszczegélne rejony produkeyjne,
Dziedzic uwzglednil na réowni z innymi czynnikami ich strukture wla-
snosciows. Sformulowania teoretyczne Dziedzica wywodza sie od Thu-
nena, czego autor bynajmniej nie ukrywal. Cigzy tez na nich determi-
nizm geograficzny, przecenianie znaczenia niektérych czynnikéw geo-
graficznych, jak np. uksztaltowania powierzchni w produkcji rolnej.
Mimo tych niedociggnie¢ praca Dziedzica, uwzgledniajaca wlasnosciowa
i spoteczng strukture rolnictwa (w tym zakresie na jaki pozwalaly oéwcze-
sne zrédla statystyczne), jest cennym wkladem w rozwdéj mysli geogra-
ficzno-ekonomicznej.

Geografia polityczna w Polsce, podobnie jak w krajach zachodniej
Europy i w Stanach Zjednoczonych przezywala w latach 1919-—-1939
pelny rozkwit. Stanistaw Pawlowski okreslit ten okres mianem ,rene-
sansu geografii politycznej” [622]. Zlozylo sie na to wiele przyczyn.
Wewnetrzna i miedzynarodowa sytuacja Polski w latach 1919—1939
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Iaczyla sie réwniez i z wieloma problemami geograficznymi. Wystarczy
tylko wymieni¢: zagadnienie dostepu do morza, obronno$é granic i slu-
sznoé¢ ich wytyczenia, problem granic naturalnych i sztucznych, stosu-
nek do sasiadéw: Zwigzku Radzieckiego i Niemiec. Z rozlicznych pro-
bleméw wymieniam jedynie te, na ktérych skoncentrowala sie uwaga
geograféow.

Zagadnienie rozwoju geografii politycznej, podobnie jak i rozwoju
antropogeografii, wchodzi w =zakres niniejszej pracy jedynie w tym
stopniu, w jakim zajmowali sie nia geografowie gospodarczy. Warto do-
da¢, ze geografowie fizyczni interesowali sie w tym okresie geografia
polityczna o wiele intensywniej anizeli geografowie ekonomiczni. Naj-
ciekawsze publikacje z tego zakresu napisali: Eugeniusz Romer [634].
Stanislaw Pawlowski [621, 622, 625], Jerzy Smolenski [645,
648], Jozef Wasowicz [681], August Zierhoffer i one to wyty-
czaly kierunek rozwojowy tej dyscypliny w Polsce. Udzial geografow
ekonomicznych by! bez poréwnania skromniejszy. W sprawach geografii
politycznej wypowiadali sie jedynie: Jerzy Loth [543, 544, 548], Wi-
ktor Ormicki [611] i Stanistaw Srokowski [657, 658]. Jerzy
Loth traktowal geografie polityczng jako odrebng galgz wiedzy (por. s.),
natomiast Wiktor Ormicki i Stanislaw Srokowski poruszali jedynie mar-
ginesowo tematy geograficzno-polityczne w rozprawach i opracowaniach
geograficzno-ekonomicznych. W tych marginesach, nieraz pozornie nie
zwigzanych z istotna trescia pracy, a dotyczacych przewaznie aktualnych
zagadnien miedzynarodowych i wewnetrznych, wyrazali oni swe osobiste
przekonania polityczne. Tak np. Ormicki we wstepie do ,,Zycia gospodar-
czego Kresow Wschodnich Rzeczypospolitej Polskiej” zamiescil batamutne
i metne rozwazania geopolityczne o dziejowej roli Polski na kresach
i ich znaczeniu w strukturze Polski i Europy:

,»Rzucone ma rubiezy Europy Zachodniej byly od najdawniejszych
czaséw teatrem poteznych i bezustannych zmagan dziejowych: ludéw,
wypychanych z centralnej Azji i prgcych odwiecznie na zachéd z elemen-
tami na zachodzie osiadlemi, bronigcemi swych sadyb. Na tym obszarze,
zachodniq swq granicq europejskiego wododzialu siegajgcym, rozgrywa
si¢ po dzien dzisiejszy — przed wiekami zapoczgtkowana walka (...).
Scieraly sie tu dwa $wiatopoglady, dwie kultury — tutaj zwalczaly sie
prqdy mysli kontynentalnej i oceanicznej. Rzeki dzierzyly role kierownic
historycznych; z ich posiadaniem lub utratq wigzaly sie mocarstwowosé
lub upadek wielkich, poteznych i waznych organizacji polityczno-spo-
lecznych i panistwowych (...). W Polsce wolnej i niewolnej nigdy nie zgi-
nelo pojecie Kreséw Wschodnich — owego widomego symbolu polskiej
kulturalnej aktywnoéci na rubiezy dwéch swiatéw (...). Kresy legly na
wschodzie Polski — tak jak znajdujemy je na Balkanach, jak znany
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nam jest szmat ziemi spornej miedzy Niemcami a Francjg, Francjg
a Wlochami, Austria a Wegrami, Wegrami a Rumuniq, Rumuniq a So-
wietami” [591, s. 5—86].

Koncepcja ,,baltycko-czarnomorska, ktéra oznacza $cista wspdlprace
z panstwami sukcesyjnymi, z krajami basenu czarnomorskiego, a nade
wszystko baltyckiego” [658, s. 2—3] przyjeta przez Stanislawa Srokow-
skiego zwigzana byla blisko tak z jego innymi wypowiedziami o cha-
rakterze geopolitycznym [654, 655], jak i z wnioskami niektorych roz-
dzialow jego Geografii gospodarczej Polski [658].

Obraz geografii ekonomicznej w Polsce w latach 1919—1939 rézno-
rodny, rozdzierany sprzecznymi tendencjami, rozbity wewnetrznymi
przeciwienstwami, nie daje podstaw do jednoznacznej syntezy. Mys$l geo-
graficzno-ekonomiczna szla réznymi drogami, czesto rozchodzacymi sie,
nieraz krzyzujacymi, dla ktérych trudno jest znalezé jakis wspolny kie-
runek. W tym nawarstwieniu sie réznorodnych naciskéw zewnetrznych
i wewnetrznych, w mozaice szk6! i kierunkéw, prac o charakterze teo-
retycznym, metodologicznym, podrecznikéw akademickich, obszernych
monografii, a przede wszystkim setek drobnych przyczynkéw opraco-
wanych pod wplywem doraZnych bodzcow, zaznaczajg sie jednak pewne
linie przewodnie.

1. W rozwoju mysli geograficzno-ekonomicznej w Polsce w latach
1919—1939 wyro6zni¢ mozna dwa zasadnicze nurty. Pierwszy ¢ szerokim
zasiegu kontynuowal w najogélniejszym zarysie dotychczasowe tradycje.
Obejmowal on postawy teoretyczne i metodologiczne oparte na wzorach
nauki zachodnioeuropejskiej i amerykanskiej. Drugi nurt o nieporéwnanie
mniejszym zasiegu, reprezentowali uczeni, ktérzy w mniejszym lub wie-
kszym stopniu stosowali w swych pracach metody badawcze materia-
lizmu dialektycznego i historycznego. Na szczegélne podkreslenie zastu-
guja prace Stanislawa Nowakowskiego. Sformulowania jego z zakresu
teorii geografii ekonomicznej [581] mialy w Polsce charakter pionierski,
a historia rozwoju horyzontu geograficznego i geografii jako nauki [108]
jest do dzi§ dnia opracowaniem wzorcowym. Pod wyraznym wplywem
Nowakowskiego pozostawal jego uczen i asystent Florian Barcinski. Ele-
menty materialistycznego pojmowania historii i nauki zaznaczaly sie
réwniez w pracach Wtladystawa Gumplowicza.

2. Nurt tradycyjny w rozwoju mys$li geograficzno-ekonomicznej nie
by! jednolity. Przewazajgca wiekszo$§¢ naukowcéw uwazala geografie
ekcnomiczna jako cze$é antropogeografii i przyjmowala metody badawcze
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wypracowane przez te nauke. Jednak i wsrdéd tych naukowcéw réznice
zdan byly znaczne. Wynikaly one zar6wno z odmiennosci kierunkéw
antropogeograficznych, na ktérych opierali sie poszczegdlni uczeni, jak
tez i ze stopnia ich zaangazowania w poszczegolne koncepcje.

3. Sformulowania teoretyczne byly nieliczne i z wyjatkiem publi-
kacji Stanislawa Nowakowskiego sprowadzaly sie w zasadzie do mniej
lub bardziej samodzielnego przetwarzania koncepcji zagranicznych.

4. W zakresie metod badawczych zaznaczylo sie wprowadzenie do
opracowan syntetyzujgcych i prac analitycznych nowoczesnych metod
statystycznych. W osrodku lwowskim kierowanym przez Eugeniusza Ro-
mera zastosowano metody: interpolacyjna, uprzywilejowania, izarytmi-
czng i inne. Pracowali nimi Jan Ernst, August Zierhoffer, Wiktor Ormicki
1 in. Metody te kryja w sobie niebezpieczenstwo formalistycznego trakto-
wania zagadnien ekonomicznych i ludnosciowych. W powszechniejszym
uzyciu znalazly sie wypracowane przez ekonomistéow i statystykow wska-
zniki statystyczne, ilustrujace rozwéj zycia gospodarczego. Oparli na nich
calkowicie swg prace Jan Piekalkiewicz i Stanistaw Rutkow-
ski [628], szeroko stosowal je Stanistaw Leszczycki [530, 532].

5. Badania terenowe prowadzone byly przez poszczegélnych pra-
cownikow naukowych w zaleznosci od wielu czynnikéw (zainteresowania
wlasne, mozliwosci uzyskania subwencji, dorazne zamodwienie admini-
stracji lub instytucji gospodarczych). W wielu przypadkach koncentrowa-
ly sie one wokdl macierzystej uczelni. Tak np. prace terenowe St. Le-
szczyckiego i cze$¢ prac W. Ormickiego dotyczyla wojewodztwa kra-
kowskiego, badania Jana Ernsta — Podola, Marii Kielczewskiej-
Zaleskiej — Pomorza i Wielkopolski, Stanislawa Nowakowskiego —
Wielkopolski i dzielnic zachodnich. Wiekszo§¢é tych prac miala charakter
przyczynkowy i nie mozna z nich zlozyé¢ obrazu kraju. Prace syntetyczne,
obrazujace geografie i gospodarke jakiego$ wiekszego obszaru: wojer
wodztwa lub regionu, nalezaly do wyjatkow. Bylo ich w omawianym
okresie cztery: Floriana Barcinskiego Geografia gospedarcza wojewodztwa
kieleckiego [465], Stanislawa Leszczyckiego Region Podhala [530], Sta-
nisfawa Nowakowskiego Geografia gospodarcze Polski Zachodniej [580]
i Wiktora Ormickiego Zycie gospodarcze Kreséw Wschodnich Rzeczy-
pospolitej Polskiej [591].

6. Wplyw polityki rzadowej na kierunki badan geografii ekonomicznej
i publikacje poszczeg6lnych naukowcow byl rozny. Nacjonalistyczna po-
lityka stosowana wobec ziem ukrainskich i biatoruskich wchodzacych
w latach 1919—1939 w sklad panstwa polskiego znalazla oddzwiek
i u niektérych geograféw, wspolpracujgcych z Instytutem Spraw Naro-
dowosciowych. Znalazlo réwniez oddiwiek antyradzieckie nastawienie
polskiej polityki zagranicznej. Zagadnienie budowy Centralnego Okregu
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Przemyslowego, wytyczenia jego granic, zbadania warunkow i mozli-
wosei rozwoju nie odbilo si¢ w pracach geograféw ekonomicznych. Pro-
paganda kolonialna objela prawie wszystkich geografow. Oparli jej sie
jedynie nieliczni: Wladyslaw Gumplowicz, Stanistaw Leszczycki, Sta-
nislaw Nowakowski. Mozna stwierdzi¢, ze geografowie i geografowie eko-
nomiczni okresu miedzywojennego odpowiadali pozytywnie na polityczne
zamoOwienia rzgdowe, nie podejmujgc najbardziej zywotnych zagadnien
ekonomicznych, przy czym ogromna wiekszos¢ naukowcow przyjmowala
teze o apolitycznosci nauki.

7. Geografia ekonomiczna w okresie miedzywojennym pominela za-
gadnienia bedace obecnie jej istotng treScig, pozostawiajac je ekonomi-
stom i statystykom. Tak wiec pominieto zagadnienie geograficzno-ekono-
micznej rejonizacji kraju, rozmieszczenia sil wytworezych, lokalizacji
przemyslu. Zagadnieniami regionalizacji od strony metodologicznej zajmo-
wal sie jedynie, i to w ograniczonym zakresie, Stanislaw Leszczycki [527,
530].

8. Brak glebszych i powszechniejszych opracowan o charakterze teo-
retycznym, rozstrzelenie i przyczynkarstwo prac terenowych oraz mo-
nograficznych nie sprzyjaly sformowaniu sie poszczegélnych galezi geo-
grafii ekonomicznej. Nawet stosunkowo najliczniejsze badania nad osa-
dnictwem, oparte ¢ metody antropogeograficzne [482 — 484, 500, 512 —
514, 519, 522, 524, 553, 560, 561, 599, 624, 625, 630, 632] nie doprowadzily
do ogodlniejszych tez z zakresu geografii osadnictwa. Proby okreslenia
celow i metod geografii rolnictwa podjat ekonomista Antoni Zabko-Poto-
powicz [688, 689].

Szukajac w polskiej geografii ekonomicznej lat 1919—1939 ogniw
laczgcych osiggniecia: Stanislawa Staszica, Wawrzynca Surowieckiego,
Feliksa Kozlowskiego, Juliana Marchlewskigo, Stanislawa Koszutskiego
ze wspolezesnym postepem naukowym zatrzymac sie warto nad dwiema
kategoriami publikacji.

Pierwszg z nich tworza nieliczne prace o charakterze teoretyczno-me-
todologicznym, ktore w ogdlnej atmosferze ,holdowania zasadom po-
wolnego nasladowania tego, co przynosi zagranica” [118] byly proba ory-
ginalnego, wlasnego formulowania podstaw geografii ekonomicznej.
Na pierwszy plan wybija si¢ osoba i dzialalno$¢ Stanistawa Nowakow-
skiego. Prace jego pomijane milezeniem i nieuznawane za zycia uczonego
coraz silniej oddzialywaly po jego $mierci, gdy wypadki dziejowe, a przede
wszystkim kleska 1939 r. i okupacja hitlerowska, w bezwzgledny i okrut-
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ny sposéb zdemaskowaly bledy i pustke wielu ogélnie przyjetych doktryn
politycznych i naukowych.

»Juz w roku 1941, a wiec zaledwie w trzy late po $mierci Nowakow-
skiego, kiedy armia niemiecka runela na Zwigzek Radziecki — pisal Flo-
rian Barcinski — o zadnq bodaj w Polsce ksigzke nie dobijano sie wéwczas
tak, jak wlasnie o jego ,,Europe Wschodniq i Azje Pélnocng” (Zwigzek
Socjalistycznych Republik Radzieckich). W ksigzce tej, ktérej autorowi
jakze miedawno zarzucano brak patriotyzmu, gloryfikacje Zwiaqzku Ra-
dzieckiego i jego osiggnie¢ przemyslowych, szukano otuchy i nadziei
w obawie przed zwyciestwem Niemiec (...). Ksiqgzka ta przechodzila z rak
do rgk, jalk prasa podziemna, a niektére oddzialy lesne uwazaly jej autora
za jednego z duchowych przywdédcéw oporu [54, s. 3—4].

Publikacje teoretyczne Nowakowskiego [108, 581], choé w niektorych
fragmentach dzi§ juz przestarzale i wymagajace uzupelnienn. pomogtly
w latach 1945—1949 ustali¢ podstawy metodologiczne polskiej geografii
ekonomicznej.

Do publikacji, na ktorych w pewnej mierze opiera sie dzisiejszy doro-
bek geografii ekonomicznej, zaliczy¢ roéwniez nalezy monografie regional-
ne lub regionalno-branzowe opracowywane w réznych osrodkach uniwer-
syteckich. Braki i niedostatki szczegélnie w metodzie ich opracowywania
wystepuja dzi§ w calej pelni. Wydaje sie jednak, ze bez nich nie bylby
mozliwy tak szybki postep planowania regionalnego, badann nad aktywi-
zacja malych miast, lub terenéw gospodarczo zacofanych. Wreszcie byly
wsréd nich prace, ktére badany obszar staraly sie ocenié w perspektywie
rozwojowej; wytyczy¢ i zaplanowaé¢ dla niego kierunki gospodarki. Na-
leza do nich pubiikacje Stanislawa Leszczyckiego, Wiktora Ormickiego.
Wreszcie, do osiggnie¢ mys$li geograficzno-ekonomicznej zaliczyé trzeba
prace z zakresu regionalizacji, lokalizacji przemysiu i geografii rolnictwa
pisane przez ekonomistow i statystykow.

Geografia ekonomiczna nalezy bowiem do rzedu nauk ekonomiczno-
-spolecznych i tak sie dzieje na kazdym etapie jej rozwoju, ze najwieksza
wartoS¢ maja te prace, ktére pisane sa ze znajomoscig zagadnien gospo-
darczych, w oparciu o ekonomiczne podstawy teoretyczne. One to bowiem
sa ogniwami postepu i przyspieszajg rozwdj mysli geograficzno-ekono-
micznej.

Marzec 1961
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Meuucaap OJIEILIAP
9KOHOMHYECHKA{A TEOTPA®HUA B IOJBIIE 0 1939 T.
Pe3wome

BBEJEHHE

Pa3Burne sroHOMuueckod reorpacgpuu B Ilosblie Haya/jloCh TaK#e, HAK U B Jpy-
HX eBponeiickux crpaHax — Poccun, epmanuu unu @paHuud, B nepuox GOLMHpPO-
BaHHA KalHTaJHCTHYECKOTO CTposA H 00pa3oBaHHA BHYTDEHHEro pbIHKa CTPAaHbl CO
CTOJIHLIEH Kak ero LeHTpoM. Torga TONBKO LPOH3OHINO pasfeiieHHe OO6LeCTBEHHOTO
NPOH3BOACTBA, OT[EJEeHHe INPOMBIIIJIEHHOCTH OT CEJbCKOrO XO03AKWCTBa, pa3BUTHE
H CHeHHalH3alMs pPa3sHOPOJAHBIX MPOM3BOJACTBEHHBIX OKPYTOB, 4YTO B CBOI OYepejb
CO3/1ajl0 YCJIOBHA AJIA 3apPOKAEHHWA N pPa3BHTHA HAyKH O reorpadHyecKoOM pasMmelle-
HHHY TPOAYKIHH.

Hauano pa3BuTHA KamuTandcTHiecKoro crposd B Iloaswae oTHocuTcA K 1740—1764T.,
T. €. K Gosiee MO3JHeMy INepHOAy, YeM B COCEJHUX rocyaapcrBax — Poccun u Iep-
maHud. Ilpaspga, B TedyeHHe NpeAplAyLIHMX nepHopos, oco6enHo B XVI u XVII Bekax,
B [Toiibute mosiBU/IHCH pPaGOThI, HAMHCAHHbIE TNPEHMMYIL(ECTBEHHO M0 JATbIHH, COZEp-
maijpe HHGOPMAUMKH Kacamwlluecs XO3AHCTBA W AeMorpadHYecKHX MAaHHbLIX. ITO
ObIIH HJW OIMCAaHHMA Tomorpacduu crpanbl, Hanp.: MapuuHa HBATKOBCKOro —
OnHcanne Bceli JIndnsaagcko#t 3emuH, 1567 [171] U Enmkes CBeHUOHLUKOrLOo —
Tonorpadua uin onucanne MasoBila, 1634 [178], HJIM HHCTPYKUMH AJIA HOCJIOB, Hanp.

Hummmropa BapmeBHIKOTO — De legato legationeque liber, 1595 [180], sm60
HaKOHEL, OT4YeThl H ONHCAHHA, COCTaBJeHHbIe Tocnamd, Hanp. Mapuuda B opo-
H€BCcKOro — Tartariae descriptio, 1610 [161]. Xo3dAicTBeHHble HHGPOPMALHH, IO-

MellleHHbIe B 3THX paboTax, OblIH OJHAKO OYeHb 06OONIeHbl W 06/ajJajHd YHCJIO OIH-
caTeJNbHbIM XapakTepoM. [103TOMy BbllleyKalaHHble paGoOTbl MOMHO CYUTATh TOJIbKO
Kak paboTbl, COfepKalide NPEANCChIJIKH JIA TMO3AHEAICro 3apoMmASHHA 3KOHO-
MHYECKOH reorpacdud. B mnonbcKoH JauTepaType MNOAOOEbIEe OPEANOCHIIKKA MOABJA-
JINCh DEKO M ObLIM HEe3HAYHUTEJbHbI.

B pa3ButHH 3KOHOMHYecHO# reorpacdum B Ilosbile, Hawano KOTOPOH MOJIOMHIIO
noABJIeHHe B mnedatH KHUrH Hapona Bripruua — TeorpagHa HacTosiero npe-
MEHH, 1768 [203], MOMKHO BBIIENNTb 6 nepuonoB. Ilepsbldi mepuom 1768—1795 rr. —
9TO 3apOmJEeHHe H HAYaJo pa3BHTHA SKOHOMHYECKOH reorpaguu B npemHen Peun-

nocnonuroi. Bropo#t nmepHox — 1795—1830 rr. — 9TO nepHOA BapiaBCKOro KHs-
mecrBa u LlapcrBa Ilosibckoro W mpepmiecTRyomue uM ropbl nociae III paspena
Pewnnocronutof. Tpetuit neprog — 1830—1848 rr. — mocne mnapeHus Hosa6pbcioro

BoccraHuss ¥ 3aKpbiTHA BapliaBCKOro YHHBEpPCHTETa M0 YupexpaeHus Kadeapnl reo-
rpagud B Sre;iIOHCKOM yHHBepcuTeTe H nekuuid BuaueHta Iloaa mo Toproso#
reorpacud. YerBeprtbld nepHog — 1849—1918 rIT., B TeYEHHE KOTOPOro MEMJEHHO
KPUCTANNHW3HPOBAJaCh 3JKOHOMHYECKAA TreorpaduaA Ha OCHOBE HEMEUKHX HaydYHLIX

http://rcin.org.pl
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KOHIlenIuil aHTpomnoreorpaguun M ToproBod reorpaduu. Ilareiff, Taxw Has. ,,Mewmny-
BOEHHbI!l mepuof’’ HauHHasA ¢ 1919 no 1939 r., B KOTOPOM BbIABHJACh METOHOJIOIH-
yecKasi MU TEeMaTHYeCKas HEeCOrJIJaCOBAaHHOCTb B DYKOHOMHYECHOHU I.‘GOI‘pB.Q)HH ITosapmu
H B KOTOPOM HAyaJHCh pPETHOHAJbHblEe XO03fALCTBEHHO-reorpaHIecKue HCCIeloBaHus.
Illecro#t mepuop — nocne 1945 r. — IEPHUOA PAa3BHTHA DHOHOMHYECKOH reorpaduu
B Hapopauoii Iloabme.

INEPBBIN IIEPHO]] (1768—1795)

Hpen D5SKOHOMHYECKOH reolipadHH 3apofAIHCh CpPeNH IEepPefoBBIX TOCYRAApPCTBEH-
HbIX M XO3AHCTBEHHBIX JAeATesiel, nociefosaTesed (DU3HOKpATHYECKUX HIOEH H 3a-
IMUTHHKOB JeJla pPa3KpenolleHHsa H HaJeJeHHA 3eMJiel KpecTbAH H CcpefaH pedop-
MaTopoB FapojHOro o6pa3oBaHuA. Haed 5Ti 6bIIH TECHO CBA3aHbl C HYMXOAMH [O-
Cy[apCTBCHHOM aAMHHHCTPALHH, KOTOPOH [JIA TpOBEAEHHA MpeAnoJaraeMblX MOJIH-
THYECKHX M XO3AHCTBEHHbIX pedopM Tpe6oBajoch NoAPOGHOEe 3HAHHE CTPAaHBI.

OnHOH M3 caMbIX MHTEPECHBIX DAGOT 3TOTO Ilepdofa sBJseTcs Memopdan fna
Cuagenkoro — O Kapre crpanbl, 1790. OH CONEPMHUT IMOJHbIA IPOEKT 3KO-
HOMHKO-reorpadHyecKoro arjaca cTpaHbl. B IpoexTe NpeaBHIAENHCh KAapThl: 3HOHO-
MHYECKas, TOprosas, NOMHTHYECKas, (HCKaJbHasA U fpyrue. Memopuan fAna CHapen-
Koro (1756—1830), HCKIIOYMTENLHO HOBATOPCKHHM, HaMevasl INHPOKHE MEepPCHEeKTHBbI
Pa3BHTHA SKGHOMHYECKOH reorpacdud. B HeM mepBblii pa3 B IOJbCKOH JHTepartype
Obl71 ymoTpeSjeH TepMHH ,,9KOHOMHYecKasd KapTa' . Peaju3anus S5TOro INposKTa HO-
craBusia Obl Ilosbmy B pAABl JIydille BCEro CKAPTHPOBAWHBIX B TO BpPEMs CTpaH.

Cpefin [pyruX HHTEPECHBIX PaGOT 3TOro NEPHOMA, B KOTOPLIX BHAIEH 11EPEXOf OT
OMHCATEIbHOTO METOJa K OIIEHKE H BBIACHEHHIO XO03fIHCTBEHHO-reorpaUYecKux sBle
HHH, ciefyer Ha3BaThb Bbllle YNOMAHYTYI0 pa6oTy Hapons BeipBHua — Ieorpa-
thHa HacTosmero BpemMeHH, 1768 [203] H Dpanuumka Capunuckoro — ICeorpa-
thHA HAH omMCaHHe NMPHPOJBI, MOJHTHKH H HCTOPHH BCeX HApoxoB, 1790—1794 [199].
IlepefoBble 3HOHOMHKO-TIOJIMTHUYECKHE TEHAEHUHMH, CIPEMJIEHHE IIOJHATh TOPLOBAIO
H CelbCKUEe XO3AHCTBO CTpaHbi GblIH CTHMYJOM MAJIS IOABJIEHUS HHTEPECHBIX Dasor,
KacamwlUXCsi TOProBIM H NyTeil coobilenuda, Hamnp. Pepausanga fAuwa Hakca,
BHHOIO SKOHOMHCTA H KOpPOJEBCKOro HHieHepa — Cnoco6el cljlaBa H BejeHMA
TOProBJIH IO pexam, 1785 [196].

C nagenueM Peunnmocnonutoif B 1795 I. HCYE3JH INPHYHHBI, MOGYHAABIIME pas-
BUTHE BKOHOMHYECKOH reorpacuu B Ilosbine. JlepecTald NMOABIATCA NOJbCKUE Yy4eGHH-
KH, He I@pPCBOAHJHCH IEpenucbl H aHKeTbl JJiA BCEH TEePPHTOPUH MPEHHEro
fIOJBCKOrD roCyfiapcTBa. B pas3BHUTHH dKOHOMHYecKoM reorpacduu ITosbiid HacTymun
rnepepbiB, NPOLOHABIIMHCA, ¥ CYACTbIO, HENOJTO.

BTOPOH IIEPUO/ (1795—1830)

Co3pfaHie H3 4YacTH INOJbCKHX 3emenb Bapmasckoro HKHsixecrBa (1807—1814),
a nmoaxe llapcrBa ITonbckoro (1815—1830) crmocoGCTROBANIO BO3OOHOBJIEHHIO H DPa3BH-
THIO Hay4HbIX HjeH, a TaKie M KOHOMHYeCKOH reorpaduu. Bosbloe 3HaYeHHe HJIA
5TOFO PA3BUTHA HapAAY C IOAAEPIHKOH, KOTOPYIO OKa3blBaja TroCyAapcTBEHHadA aj-
MHHHCTPAlHA CTaTHCTHYECKHM HCCJIC/JOBAHHAM, HUMeEJO0 OTKpsiTHE B 1811 r. ['aBHOM
UIKOJbI NpaBa M AAMHHHCTpalHH, Ipeo0pa3oBaHHON B 1818 r. B Bapmasckui YHH-
BepcHuTeT, a Takae O6wecrtsa Jlwo6utened Hayk, BOKPYr KOTOpPOro IpyHNIHpOBAHCh
caMble BBLIJAIOIHECH IepefJoBble VMBI SHOXH.

Hpen sxoHOMHKO-reorpadHyecKHe B TO BpeMs pa3BHBAIHCh CPEH CTATHCTHHOB,
KOTOpbIE, NpeojoseBasd GeccofepmaTebHble CXeMbl KaMepalbHOH CTAaTHCTHKH, YMJIH
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CBsSI3aTb 9KOHOMHYECKHEe MNpo6JieMbl ¢ XO3fIHCTBEHHOU cpejod M HAYaldd HCKATb Bbl-
ACHEHHWS XO03AMCTBEHHbIX W COLHAJbHBIX MPOLECCOB B OKpymaioled mpupoge. Oco-
6eHHOro BHUMAaHHs 3aCIyKHBAlOT KHHrH 4 TpyAbl BaBwuuua CypoBeIlKOTO
(1769—-1827), BbIAAMOLIEroCss IEPEOBOr0 HCTOPHKA H AEATeNIA HApPOAHOTO MpPOCBelle-
uusi. Ero pa6ora — O perax H cmiiaBax KHsixecrBa Bapmasckoro, 1811 [261] ABJisger-
€51 He TOJbKO MEepBbiM y4eGHHKOM [0 reorpadHy TPaHCIopra, HO B Hell pgaHbl ¢op-
MYyJHPOBKH, KacalomiHecd NpPHYHH JIOKAIH3allid IPOMBILIIEHHOCTH (ChIpbeBas 6asa,
paccTosiHHe OT PLIHKOB CObITa, YROOHLIH TpaucmopT). Pa6ota — YRagok NMpOMBIHITEH-
HOCTH H ropogos B Iloabuie, 1810 [260] ABnAETCA LepBOH MOAPOGHOH BKOHOMHKO-
-reorpatuueckoii MoHorpadueH Hedonpmux ropogoB B Ilonbmie. Jlexuuu Cypo-
BEUKOr0 II0 CTAaTHCTHKe B ['JIaBHOI IIIKOJie TpaBa W afAMHHUCTpalud B 1811—1812
y4€6HOM rofy HaMeTHJH NporpaMMy SKOHOMHYecKOH reorpacuu Ilonbumn B ee cospe-
MEHHOM IIOHMMaHMH. CMendCTh U JAIbHOBHAHOCTH HAYUYHBIX H COLHAJIBHBIX B3LJIAN0OB
Bapmunua CypoBeUHOrO MNpOABJAETCA X0TA 6bl B TOM, YTO OH OTBEpr reorpadu-
YeCKHH [NeTepMHHH3M, DeulHTeJbHO MPH3HaBas BeAyllyl0 pONb 4YejloBeKa B NPHPOJE.

BapmuHna CypoBeUHOro NPHHATO CYHTATh OTHOM IOJbCKOM SKOHOMHUECKOH reo-
rpacun. M3 aBropos, coBpeMeHHHEOB CypoBelKOro, pa6oTbl HKOTOPBIX CBHAETENb-
CTBOBaJH O Iporpecce B DPa3BUTHH BKOHOMHKO-reorpacduueckux npeit B Ilonbime,
ciepgyer HasBarb CranmcnaBa Cramuua (1755—1826), KOTOpeld B Gpollwope
O cratHctre IloabiiH [252] O0ObeJMHHI BOEBOACTBA B reorpadHdeckHe paioHbl. Ta-
Joymia Yamkoro(1768—1813) aBropa paGoTbl O cratuctHre IloJibliim [208], B KO-
TOPOH paccMaTpHBaeT NpobJiemMbl CBA3H MEMJAy DPa3BHTHEM NPOMBIIIJIEHHOCTH W TYCTO-
TOH HaceleHHA H BbIBHUTAeT INEpPCHEKTHBHblE MNPEAJIOKEHHS pPa3BUTHSA IOMHO-yKpa-
HHCKHX 23emenb, DBeHnamuna Emu Duasarrta (1778—1860), aupertopa CenbcKOXO-
3adcrBednoro HHcTuTyTa B MapHMOHTE, aBropa HHTepecHo#d pabGory — OnHcanHe
Bapmiasckoro KHsmkectBa [211]. Boublmoe 3HaueHHe HMEIHM TAKIKE CTATUCTHYECKHE
paboTsl HaudoJiee BbIAFOIIErocH IMOJIbCKOrO HKOHOMHCTA BTOH BMOXH M TIpodeccopa
9KOHOMHMKH B Bapmlasckom yHuBepcurere — Dpupepnka CrapOra (1792—1866).
OH uuTan CTaTHCTHKY B 1818—1821 r. u B pa6Gore moj 3argaBHeM TeOpHA CTaTHCTHKH
[244] pgan KpaTKyl0 TEOpHI0 3TOH HAyKH, COOTBETCTBYIOLLYIO HAIleMy COBpPEMEH-
HOMy IOHHMAaHHMIO JKOHOMHYECKOH reorpacduu. CKapOdK OIpefesdJl TpaHHLY MEeXAy
CTATUCTHKOH M reorpadHeif He Ha OCHOBAHHH COAEPHAHHA H CJIEAyeMbIX NPEIMETOB
HO Ha OCHOBAaHHH TOYKH 3pPEHHA, C KOTOpPOH OHH HcclieayioTcd. Tak reorpacduyeckasd
Cpeaa, II0 3TOMy aBTOpy, fABIAETCS MNpegMeToM, H3ydeHusa reorpaduu 6.1arogaps
YIOPaBJAIONIUM IO €CTEeCTBEHHbIM 3aKOHAaM H OAHOBPEMEHHO MpPEeAMETOM HCClefoBa-
HHSl CTAaTHCTHKH 6Jarojapsa ee BIHAHHIO HA SKOHOMHYECKYIO MHH3HbB.

B 1817—1830 r. nosABHJIHCH TepBble perHoHajlbHble MOHOrpaduH, a cpejH HHX KO-
HOMHKO-TeorpacHyeCKHe OIHCAHWA BOEBOACTB, 3eMesib U ry6epHuid. K Hambosee nen-
HbIM nOpuHapgnesdath: CrarHcTtHra Jlro6aHHekero BoeBopcTBa [225] Hruatua Jlo 6 o-
BEIKOTrO, INpeACcTaBHUTeNA KOMHCCHH JIIOOJUHCKOTO BOEBOACTBa, IepBafg NoOApPoL-
Had reorpacHsa CeNbCKOrO XO03dMCTBA B MOJILCKOM JuTeparype, u CraTHCTHYeCKoe, TO-
norpacHyeckoe H HcTopHYeckoe omHcanHe [ogosnbckoli ryGepumH Basmunua M a p-
Y4HHCKOroO [226]. Hapaay c STHMH HOBaTOPCKUMH paGoTaMH MOABHUIKCHL H ADPY-
rHe B JlyXe KaMepajbHOH CTATHCTHKH, Kak Hamnp. CratHcrHka JIHTOBCcKO-I'popeHcxoif
rybepaun M. E. JiaxHuukoro [224]. B ToM ke mnepuofe MOABHJIHCH B IMONYJApD-
HbIX B TO BpeMd HKaJleHAapAX OMHCAHUA BOEBOJICTB, B HECHKOJBHO CTPAaHHL, HJLIIOCTDH-
PYIOLIHE YDPOBEHb SKOHOMHKO-reorpahMyecKHx 3HaHHH CpefHero uuTarelnsd.

IageHHe HOAGPBCKOTO BOCCTAHHS, 3aKpblrue BaplIaBCKOro yHHBepcuTeTa ¥ Bap-

maBckoro HaygHoro OG6uecTBa npepBadd pPa3BUTHE OKOHOMHYECKOH reorpacuy
B Ilosbmre.

11 Zarys historii...
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TPETHH IIEPHO/[ (1831—1848)

B sroM mnepuojfe 3aMHpaeT IOJbCKAsA 3KOHOMHKO-reorpacduyeckasa Mbiciab. H3apa-
paemble B smHrpaudd B Ilapume u B Jlednmure perHoHanbHble MOHOrpadHH BO-
3BpallalOTCA K CTATHCTHYECKHM KaMepaJbHblM ONHCaHHAM. EjpuHcTBEHHaa HHTe-
pecHas pa6ora: Odepk oO0mell cpaBHHTeNbHOH cTarHCTHKH @egukca Ho31o0B-
CKoOro [287], u3naHHaa B 1838 r. B Bapiuase, mpojojixana HAEH INpPEABIRYLIEro
nepuofa. bBelma 2To COGCTBEHHO 3KOHOMHYECKaa reorpacdHs Esponbl, B KOTOpOIH
aBTOp paccMarpHBaj Mpob6JieMbl CHayasJa ¢ TOYKH 3DEHHA reorpadHyeckoll cpej,
a 3aTeM B HX pErHOHAaJbHOM COOTHOIIEHHH. H3-3a LEH3YpHBIX YCJIOBHH B KHHre
OTCyTcTByeT rJjaBa o Iloablie, a COOTBETCTBYIOLIHE HH(MPOPMALUHH IOMeEIeHbl
B (bopMe NPHOHCOK H NpHMEYaHHH K APYCHM [JiaBaM.

YETBEPTBIN TNEPHOM (1849-—1918)

Ilociie Becubl HapojoB MOJIO}KEHHEe HA YacTH IOJbCKOH TEPPHTOPHH aHHEKCH-
poBaHHO# AsBcTpueli uameHusocb. B fArennoHckom yHuBepcureTe B Hpaxose
B 1849 r. 6plia co3fgasa kadenpa reorpaguu — nepsas B Iloneumie u tperbd B Espo-
ne. PykoBomcTBo Kadeapoid 6bl10 mnosydeHo Bunnenty Ilouaio (1807—1872), H3-
BECTHOMYy MO3Ty H reorpady, 60JbIIOMYy NOKJIOHHMKY PHTTepa, 10 CBOHM IIOJIHTH-
YEeCKUM B3rJIfAaM M MHUPOBO33PEHHM CBfA3AaHHOM C KPYIOM CpEAHEero rajuuuickora
IBopsiHcTBa. B 1850—1851 r. Bunuenrtbl I[lonb unTam TOoprosyio reorpaduio. Texcr
9THX JIeKUUH He coxpaHuiicd. OAHaxKo, KaK MOMKHO CVAHTb NO MO3JHEHIUMM BbICKA-
3piBaHuAM [loJiA, TOProByi0 reorpacuio OH MOHHMMAJ KaKk HAayKy O MHDOBOH TOPrOBJS
H TOBapOBEJEHHH.

Y Ilons He 6bIAIO HH DKOHOMHYECKOIO OGPa3soBaHWA, HH 3HAHHA OCHOB IIOJIMTH-
9ecKHOH DKOHOMHKH. K OHOHOMHYECKHM TEOpHSAM OH IHTaJ NpeAybexjeHHe, NOBTOMY
€ro JIeKLUWH II0 TOProBOoH reorpaduu BbIpamald JHYHblE HKOHOMHYECKHE B3IJIAABI
[03Ta, OTpamamwlliye, JUIIEHHBIE WMIMPOKOro E3IJIAAA M IOHHMaHHA CyTH [eja, HHTe-
pecbl MenKo¥ HIIAXTHI M CPEJHHX MOMEIIHKOB, a TaKiKe H IOBEPXHOCTHO MNOHATHIE
CBOOOIHO-TOPTrOBble KOHUENIHd aBCTPHUHCKHX BSKOHOMHCTOB. Bmpouem nexnuu Ilons
He OKa3alH BIHAHHA Ha JajbHeiimylo cyab6y SkoHoMHYeckoit reorpacdun B IloJsblue,
a Kadeapy reorpadHd fAreJJIOHCKOro YHHBEpPCHTETa 3aKpPblJIH aBCTPHACKHE BJIACTH
B 1853 r.

Bropas mojoBHHa XIX B. H nepsoe [BajuaTHieTHe XX B. — 3T0 HEPEXOAHBIHA
Nepuo B pa3BHTHH BKOHOMHKO-reorpaguueckHx Hpaer B Iloabie. B KoHue 3roro
neprofia SHOHOMHYECKas reorpadHsa OHOHYATeJbHO CGHOPMHpOBaiaChb KaK CaMOCTOA-
Te/lbHasd HayKa H 3aBoeBajia ce6e MeCcTO B BbICIUHX Yyde6GHbIXx 3aBefieHHaX. OnHaxo
pa3BHBajachk OHa IIOJ CHJBHbLIM BJHAHHEM HEMELKHX M AaBCTOPHHCKHX B3IJIAN0B
W TeopHi. XapaKTepHO uepToii BTOro mMepHoja ABJIAETCHA HIOJALKA NOJECKHX HAeH
9KOHOMHUYECKOH reorpadgHu OT BRIJAIOLIUXCA JOCTHHEHHH DPYCCKHX YYEHBIX H IOYTH
MMOJIHOE OTCYTCTBHE COOOCTBEHHBIX OPHTHHAJBHBIX [JOCTHHEHHH KaK MEeTOROJIOTH-
YECKHX, TaK H MO CYyLIeCTRy IIpeAMera.

B Bapmase ny6iHKaUMH SKOHOMHKO-T2OrpadHY2CKOro XapakTepa MNOABJIAINCH
B JHIHKIONEANAX, NEPHOJHYECKHX XO3ANCTBERHbIX H3JaHHAX, Hanp. EsKerogHHKH Xo-
sgiictBa cTpansl. B KpakoBe H JIbBOBE pa3BHTHE SKOHOMHYECKOH reorpadHu O6bLIO
CBABAHO C YHHBEPCHTETCKHUMH LEHTPaMH.
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B 1873 r. B flreqIoHCKOM YHHMBepcHTeTe Oblia BHOBb OTKpBITA Kadenpa reorpa-
¢uu, kKotopyio A0 1917 r. 3aHuMan Ppanuumerk llIBapunenH6epr-Yeprwu
(1848—1917), npeAcTaBuTe]b ONpPEJEJEeHHO KOHCEPBAaTHBHOIO KpPakKOBCKOrO MeIIaH-
CTBa M €ro0 PEeaKIHOHHBIX MOJHTHYECKHX M HAyYHBIX B3TJIANOB. B Teuenue 10 ner
OH 4YHTa)I TOprosylo reorpacdHio. B 1889 r. omy6aukoBas pabory: O6mas Toprosas
reorpatua [361] — mnepBbulit B Ilonbnie yueGHMK MO 3TOMY IpeaMery. B a3Tol KHure
3aMeTHO cuibHoe BaMsAHHe K. AHaps u B. Terna.

Camble Bbijarolfecs reorpacgbl 3TOro BpeMeHH — JyreHuym PoMep (1871—1954)
1 Bawias HankoBCKH (1851-—1942) 3aHHMaNHCh OKOHOMHYECKOH reorpacdueit
TOJNBKO KaK BTOPOCTENEHHbIM IpeaMeroM. J. Pomep cyuTan ee NpakTHYECKOH HAayKOHU.
HaJsikoBCckH, BesmkHH pecdopmaTop NONbCKOH reorgadHH, CYHTA] €e YacThio aHTpPOIO-
reopradun. IJKOHOMHYECKOH reorpadueil 3aHAncsa Bceuego AHTOHHM CyHKOBCHKH
(1875—1942). OTo JKOHOMMYECKas reorpadus [441], W3AaHHAA B 1907 I., 6bLIA NEPBBHIM
NOJIbCKHM YYeOHHKOM SKOHOMH4YecKoH reorpacud. OHa OCHOBaHA Ha KOHLENUHAX
Parnens, Ho B Hed B3ATO MHOro M3 patGor [wo6ysa, HKepromapma #H YusroiabMa.
A. CyHKOBCKM NepBbIff BBeJ B IOJBCKYIO JIHTEPATYypy TEPMHH ,,5KOHOMHYECKas Treo
rpacdus’. Ero yye6HHMK [0 CHX MOp ABJIAETCA €JUHCTBEHHbIM. B HEM HapsAfy ¢ obuwek
4acThblO, B KOTOPOH pacCMATPHBAIOTCA NPOOGJIEMbl IO OTAENBHBIM OTPACJAM, NMOMENIEHA
H peruoHaabHasa dYacTh, TpPaKTyooWasg npo6jeMbl B TpaHHLAX OTAEIBHBIX TrOCY-
JapcTB.

B navane XX B. NOABHJIKMCb YKOHOMHKO-Teorpauyeckue paGoThbl, TECHO CBA3aHHLIE
B sKoHoMHKOM. CaMasi HHTEpeCHas H3 HHX H3[aHa B 1903 I.; 3To padoTa Bblgaolie-
rocsl TEOPETHKA COLMAJIHCTHYECKOrO [BHIKEHHA H PEBOJIIOIHOHHOro pesrena IOnuana
MapxaneBckoro (1866—1925) mox 3arjaBHeM: OKOHOMHKO-OGIECTBEHHHIE OTHO-
meHHa Ha IToJbCKHX 3emasaX aHHekcHpoBaHHEIX IIpyccHeit [398]. 9710 6blia nepsas
perHoHanbHad MOHorpadHs, B KOTOPOH NpOReAeHA OEHKA XO3AHCTBCHHBbIX OTHOLLE-
HHH W reorpadHyecKofl cpefbl C MapKCHCTCKOH TOYKM 3PEHHA.

B Tonte BpeMa MOABWJIHCH NEPBble MOHOTpaHH jJepeBeHb H MECTEYeK, aBTOPOM
KOTOpBIX OBl BbIAAIOMKMHCA HCTOPHK reorpauH H X03fHCTBEHHOH KH3HH OO6ILEcTBa
npodeccop freanoHckoro yHHBepcHreTa Ppanuumer Bysak (1875—1953). Tpyat
€ro OTJHYAJIUCh HCKIIIOYMTEIBHOH TIIATENbHOCTBIO 06DAGOTKY, TOAPOOHOCTBIO HH(OP-
MalHi M CHCTEMAaTHYHOCTBIO B H3JIOKEHHH Marepuana. OHH GblId 06pas3noM [iA
NO3JHEHINNX MOHOorpadui 1919—1939 r., a TakKe M HAYAIOM — IMEepBLIM IDAroM —
B 00JaCTH COBPEMEHHBIX pPETrHOHAJbHBIX SKOHOMHKO-reorpauIecKHx HccaefoBadut
B Ilosnbuie.

Haxowrern B Havane XX B. NOABHJIHCH NepBble padoTbl MO JIOJHTHYECKOH reorpa-
¢uu. Ilonbckue reorpadbpl pasfeHINCh HAa [ABa NOPOTHBOMOJIONHBIE Jlarepd H3-3a
BOIIpOCA O XapaxTepe MOJbLCKHX 3eMenb. BoabmuHCTEO reorpadoB ¢ A. PemaHom
H 9. PoMepoM 3allj{Iiajlo TE3HC O TOM, 9TO IOJIbCKHE 3eMJH NPEiCTaBISAIOT coGoit
,, JIOMOCTB'' H 3TO OTJHMYaeT HX OT COCeAHHX cTpaH. MesbmuHCTBO ¢ BauumaBom Haun-
KOBCKHM YKa3blBajlo Ha MNepexXojHbli XapaKTep NOJbCKOH TEPPHUTOPHH, KOTOpPas
ABIAETCA Kak Obl 3BEHOM, COEJHHAIOIIMM BOCTOK H 3amnaj Esponsl. AprymeHranus
obeux CTOpOH 0 TeX Iop, MOKA OHAa Kacajlach BONPOCOB (u3HorpacdHH, OTAHYaNach
Hay4YHbIM xapaxrepoM. OAHAKO YTOT CHOp HMen 6oJjiee CJIy6GOKYI0 COLHAJIbHO-IIOMIH-
THYECKYI0 mnofknaaxy. O6a jarepa npuHbGerajH K COLHAJIbHBIM, 3THOrpadHyYecKHM,
ZeMorpagHdecKUM H SHOHOMHYECKHM aprymenTaM. CTOpOHHHKH Te3Hca ,,JomocTta’
NpPejCTaBNAJHd HHTEpEechbl I[OMEIIUKOB, KDOBHO 3aHHTEPECOBAHHbIX TEpPPHTOPHEH
YkpauHbl © Benopyccun. CTOPOHHHKH Te3HcCa ,,IEPEeXOAHOCTH MNPEACTABJAIH TOYKY
3peHHA NpPOrpeccHUBHOM dacTH Oypryas3uH, CKJIOHHOH, B 3aBHCHMOCTH OT MeMay-
HapOJHOro IIOJIOKEHHA, OTHA3aThCA OT YKPAHHCKHX H OEJIODYCCHKHX 3eMelb.

11*
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IMATBIA INIEPHUOM (1919—1939)

O6pasoBaHue IoJbCKOTO TOCYAapCTBa B 1918 I'. OTKPLIJIO Nepej NOJIbCKOH HayHOH,
a TeM caMbIM K Iepej SKOHOMHYECKOM reorpacuel, NEepCHCeKTHB Pa3BHTHA.

OKCHOMHYecKan reorpagusa Oblia BBEAEHA BU BCE YHHBEPCHTETHI Kak 00a3arejib-
Hblii npegmer. Ee YHTalH BO MHOTHX CHEIHANBHBIX BBICIIHX Y4e6HbIX 2aBefeHHAX
(TOpProBbIX, NOJHUTHYECKHX, BOEHHBIX), a B HeKoTopblx (I[lo3HaHCKHU yHHUBECHTET,
I'maBHas ToproBas INKosa B BapinaBe, ToproBas akafemus B Ilo3HaHuH, AKajfemus
BHeUIHeH ToproBiu Bo JIbBOBe) GbLIH OTKPBLITHI Kadeapbl 3TOH AHcuMIIMHBL. Hpome
TOTO BOIPOCAMH, BXOASUIHMH TeNepb B EKOHOMHYECKYHO reorpagHio, 3aHHMa/HCh
B TEYeHHE MewAYBOEHHOro IlepHofa Kadexapsl aHrponoreorpacdud B SAreiaynoHCKoM
¥ BapinaBcKOM YHHBEDCHTETax.

B MerojoJIOTHYECKOM OTHOIIEHHH 1919—1939 r. ObIJIH IIEPHOJOM HecorJjacoBaH-
HOCTH, B KOTOPOM CYIIECTBOBABIIME B reorpaduy HanpaBJIeHHs, BHIPOCHIME [JIaBHBLIM
06pa3oM Ha MOYBe leMelKoH aHTpomoreorpacMi H HeMelKOH BDHKOHOMHYECKOH Treo-
rpaduH, YacTO Majlo OTJHYAJHCh OAHO OT Apyroro. IIpefcTaBHTENH CTaplioOro :o-
KoneHus — AHTOHH Cy#roBckuU, Emu JI€T (p. 1880), CrannciaB CpoK OB
CKH (1872—1950) 3aHMMANHCh MPEUMYIIECTBEHHO AMJAKTHYECKOH H OpPrailu3antoOHHON
padoToH, NyOJHKYSA TNAaBHBIM 00pa3oM y4YeOHHKH 10 3XOHOMHYECKOH reorpaduu MHpa
U Ilosbiuu. Y4yeGHWKH NpEJHA3HAYHUIHCh [JIf IIPAKTHYECKHX IeJleH M He BHECJH
3HAYHTEJbHOrO BHJAfa B HAyYHYI0 TEODHIO ¥ IPAKTHKY.

IIpencTaBureny 6Gojiee MOJIOAOLO MOKOJIEHHA paboTaJHd H3A KOHKPETHBIMH BOLDO-
caMH JemorpadMi H X03dAHCTBAa M INPH pEUleHHH HX INpPHMEHaJIH MeTOAbl, Mo4YepI-
tlyThble GOJBINEH YacThI0 U3 HEMELKHX, peme (PPAHIY3CKHX YHHBEpPCHTCTOB. IloJeBble
paGoTbl HE HOCHJM IIJIABHOBOTO, OPraHH30BAaHHOIO XapaKTepa H OblIH MPEHMylecT-
BEHHO PpE3yJIbTATOM JIHYHOM 3aHHTEPECOBAHHOCTH MJH SKOHOMHKO-TIOMHTHYECKOH KOHB-
IOHKTypbl. HecMOTps Ha pas3Hble HEAOCTaTKH OHHM AAJH NPEANOCHUIKHA JJIA COBpEMEeH-
HbIX KOMIIJIEKCHbIX PErHOHAJbHbIX HcciaenoBanuii. Cpefu 3THX paboT CIEAyeT HA3BaTb
mMoHorpacguio CranuciaBa Jlemuukoro (p. 1907) — Pation Iloarand, oCHOBBLI XO-
3giicTBeHHO-reorpadgHueckoro paHoHHOro IjlaHa, HM3JaHHylo B 1938 r. [530]; MHOrOYH-
cneHHble pa6orsl Buktopa OpMuUIKOTro (1898—1941) XossalicTBeHHas KH3Hb BO-
CTOYHBIX OKpaHH Peunmocmosamrto# IToabeko#d [591]; perHoHalbHble MOHOrpadgHH 10
reorpadun cesibCKOro xo3siictBa PpaHnumea J3e gHIa.

HHTepecHble MOHOrpagMH CPEJU3EMHOMOPCKUX CTpaH omy6niukoBal B BoJbmoi
Bceobmeti I'eorpadbmn CranuciaB I'om yXxoBCKH (1899—1948). Hckarouasa Ha3BaH-
Hble padoThl, GOJIBIIHHCTBO NYGJIMKALHH II0 SKOHOMHIECKOH reorpacdHyd MeEmAyBOEH-
HOrO MepyHofa OTJIMYAJIOCh HEIMOJIHBIM H (DpParMEHTapHHLIM XapaHTEPOM.

COBCEM HHYIO TO3HIMIO B METO[OJOTHYECKOM OTHOIIEHMH 3aHHMaioT padorel Cra-
HucnaBa Homyrtcroro (1872—1928) u CranucinaBa HoakoBcroro (1888—1938).

Cranuiciae Kol y T C K M, SKOHOMHCT MO ©06pa3OBAaHHIO, aBTOP HECKOJBKHX paboT
06 pa3BUTHH NpoMmblinuIeHHocTH B IlapcrtBe IlosbCKOM M yuyeOHHKA IOJHTHYECKOH
5KOHOMHKH, ONyGJIMKOBAJ B 1918 r. DKOHOmMHYecKyl reorpaduio Iloapmm [386]. Pa-
60Ta 3Ta, TEOPETHYECKH H SKOHOMHYECKH OOOCHOBAaHHAs H IIPaBHJBHO BbIACHAMOIAA
CBA3H MexAy reorpaduyeckod cpefod U Xo3alcTBOM cTpaHbl, 6blla CaMbIM Jy4YUIMM
H TIPOrPeCCHBHBIM TPYAOM MEMKAYBOEHHOTO BpPEMEHH B 3TOH 06JacTH.

CrannciaB HoBaKOBCKH, 3aHMMaBIUH# B 1924—1938 1. KadeApy SKOHOMH-
9ecKkoil reorpaguu B II03HAHCKOM YHHBEpCHTETe, OblJI €JHHCTBEHHBIM MapKCHCTOM
CPelH MOJbCKHX reorpadoB MemAYBOEHHOTD mnepHoja. Ero pa6oTbl OCHOBaHb! Ha
METOJile HCTOpPHYECKOro MarepHanuama. K BamHeHmuM ero TpyAaM IpHHaJAIEHRaT:
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Feorpahna kaxk Hayka H HCTOpHA TeorpacdHYecKHX O1KpbITHH, 1934 [108] u Colo3
Coeerckux CouyHajiHcTHYecKHX Pecmy6unk, 1937 [583] B Boabmo#t BeeoGmeii I'eo-
rpadHH, a Takike KpaTHaA TeopeTHuecKad pa6ora MapKCH3M H 3KOHOMHYECKAn reo-
rpadua [581].

ITocme 1945 r. OpOrpecCUBHBIE 3KOHOMHKO-reorpauyecKre HAEH MeHAYBOSHHOro
nepuoja cBo6OJHO H MIHPOKO pas3Buauch B Hapopuoit Ilosbuie.



Mieczystaw FLESZAR
ECONOMIC GEOGRAPHY IN POLAND UP TO 1939

Summary

INTRODUCTION

Similarly as in other European countries like Russia, Germany or
France, the beginnings of economic geography in Poland coincide with
the evolution of the capitalistic system and the formation of a country-
-wide interior market, with the country’s capital as focus. It was then
that a distinct social differentiation of the production of goods began,
with separation of industry from agriculture, and with both development
and specialization of different production areas; this, in turn, created
favourable conditions for rise and evolution of the study of the geographic
distribution of production.

In Poland, the capitalistic system had its origin in the period from
1740 to 1764, — thus later than in neighbouring countries like Russia
and Germany. It must be admitted, however, that at an earlier time,
especially during the 16th and 17th century, certain publications had
appeared in Poland, mostly written in Latin, which contained data on
public economy and on population topics. These were either topographical
descriptions of the coutryside, like Description of the earths of all of
Livonia, 1567 [171] by Marcin Kwiatkowski, or Topographia sive
Masoviae Descriptio, 1634 [178] by Jedrzej Swiecicki, or instructions
for envoys, such as De legato legationeque liber, 1595 [180] by Krzysztof
Warszewicki, or — finally — reports and descriptions forwarded
by envoys, such as Tartariae descriptio by Marcin Broniowski, 1610
[161]. However, any data on economic questions contained in these
publications are rather general in scope and of purely descriptive cha-
racter. Therefore, the above documents can be merely looked upon as
precursors of the later rise of economic geography. In Polish literature,
such precursors are but few and slim.

The evolution of economic geography in Poland, initiated by the
appearance of Karol Wyrwicz’s book: Geography of present-day
times, 1768 [203], might be divided into 6 periods. The first period, from
1768 to 1795, comprises both birth and initial phase of economic geo-
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graphy of the old Republic. The second period, 1795—1830, covers the
times of the Warsaw Dukedom and the Polish Kingdom, including the
preceding years subsequent to the third partition of the Polish Republic.
Period three, from 1830 do 1848, deals with the time from the failure
of the November insurrection and the closing of the Warsaw University
until the foundation of the chair of geography at the Jagiellonian Uni-
versity at Cracow, and Wincenty P o1’s lectures on commercial geography.
The fourth period lasts from 1849 do 1918; here economic geography gra-
dually assumed its definite form based on the German scientific concept
of anthropogeography and commercial geography. Period five, from 1919
to 1939, also spoken of as the ,,interwar period”, is characterized by the
division of the Polish economic geography, both as to methodology and
topics, and by its engaging in regional geographic-economic research. The
sixth period, from 1945 on, embraces the development of economic geo-
graphy in People’s Poland.

FIRST PERIOD (1768—1795)

Geographic-economic thought came to life among progressive perso-
nages, both state officials and civilians, who professed physiocratic ideals
and pleaded enfranchisement of the peasants; this thought also germi-
nated among reformers of teaching. It was closely linked, foo, with
requirements of the State authorities to whom an accurate cognition of
the country was indispensable for carrying out their intended political
and economic reforms.

One of the most interesting publications of this period was the
memorial On @ map of our country written by Jan Sniadecki, 1790.
This memorial comprises a complete programme for a geographic-econo-
mic atlas of Poland. This scheme foresaw an economic-commercial map,
a political map, a map for fiscal purposes, etc. Jan Sniadecki’s memorial,
a publication exhibiting the author’s ingenuity, pointed the way to
far-reaching perspectives of economic geography. For the first time
in Polish literature, he used term: ,,economic map”. Had his
suggestions been carried out, Poland at those times would have ranked
amidst the best mapped countries. Among other remarkable publications
of this period, in which a transition from a descriptive pattern to valuation
and explanation of geographic-economic phenomena may be observed,
worthy of note are: Geography of present-day times by Karol Wyrwicz,
1768 [203] and Geography, or Description of natural, historical and poli-
tical conditions of all countries by Franciszek Siarczynski, 1790—1794
[199]. Progressive political-economic tendencies as well as the aim at
improving trade and agriculture stimulated the appearance of interesting
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papers on trade and communication, such as Lecture on methods of
making rivers navigable, and of trading, 1785 [196] written by Ferdynand
Jan Nax, a prominent economist and royal engineer.

With the downfall of the Republic in 1795, all incentives towards
development of economic geography in Poland passed out of sight. There
were no Polish textbooks any more, nor records or enquiries embracing
all of the former Polish State. In the evolution of economic geography
there occurred a pause; fortunately, it proved of short duration.

SECOND PERIOD (1795—1830)

The joining of parts of Polish lands into the Warsaw Dukedom (1807—
—1814) and, subsequently, the Polish Kingdom (1815—1830), contributed
to a revival of scientific thought, including economic geography. In
addition to the support granted by the State to statistical investigations,
this evolution was markedly stimulated by the founding, in 1811, of the
Szkola Gléwna Prawa i Administracji (College of Law and Administration),
converted in 1818 into the Warsaw University, and the Towarzystwo
Przyjaciol Nauk (Society of Friends of Sciences); this latter institution
brought together the most prominent progressive minds of that period.

During this period, geographic-economic thought developed among
statisticians who managed to rise above the stale schemes of official
statistics and, correlating economic problems with geographic environment,
strove at explaining economic and social processes by the surrounding
nature. Particularly worthy of note are the books and parers published
by Wawrzyniec Surowiecki (1769—1827), an outstanding progres-
sive historian and promoter of education. His paper On rivers and navi-
gation within the Warsaw Dukedom, 1811 [261] is not only the first
document on geography of transportation, but it also contains rules
governing the location of industry (raw material resources, distance from
markets, ease of transportation). His book On the decline of industry and
towns in Poland, 1810 [260] is the first detailed geographic-economic
monograph of small towns in Poland. Surowiecki’s lectures on statistics,
held at the College of Law and Administration in 1811—1812, sketched
the programme of economic geography according to its present-day
conception. The audacity and foresight in Surowiecki’s aspects on science
and social conditions is, moreover, revealed in his rejecting geographic
determinism, firmly asserting the supremacy of man over nature.

Wawrzyniec Surowiecki should be looked upon as the father of Polish
economic geography. Among authors contemporary with Surowiecki whose
publications represented progress in the evolution of geographic-economic
thought in Poland, there should be mentonied the following: Stanistaw
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Staszic (1755—1826) who in his booklet Polish statistics [252] grouped
the individual voivodships into geographic regions; Tadeusz Czacki
(1768—1813), the author of a paper Polish statistics [208] in which he
hinted at the correlation between progress of industry and density of
population and suggested, for the future, development of the regions of
Southern Ukraine; Beniamin Jerzy Flatt (1778—1860), then director of
the Marymont Agricultural Institute, the author of a valuable work Des-
criptions of the Warsaw Dukedom [211]. Also of marked significance were
the statistic publications written by Fryderyk Skarbek (1792—1866),
the foremost Polish economist of that period, professor of economy at
the Warsaw University. In 1818—1821 this author read statistics; in his
book Theory of statistics [244] he presented a theoretical survey of this
branch of science which, as a matter of fact, tallies with our present-
-day concept on economic geography. Skarbek drew his boundary line
between statistics and geography not according to the range of the inve-
stigated objects, but according to the point of view from which the
investigation was undertaken. Thus, in his opinion, a geographic environ-
ment is the object of geographic research in view of the natural
laws governing it and, simultaneously, it is an object of statistic scrutiny
owing to its influence on the economic life of its inhabitants.

In the period from 1817 to 1830, there appeared the first regional
monographs and, amongst them, geographic-economic descriptions of
voivodships, regions and guberniyas. One of the most valuable papers
is Statistics of the Lublin voivodship [225] by Ignacy Lubowiecki,
Commitee chairman of the Lublin voivodship; this is the first detailed
geography of agriculture in Polish literature, as well as Statistic, topo-
graphic and historical description of the Podole guberniya [226] by Wa-
wrzyniec Marczynski. Alongside of these reformative publications
others also appeared which were maintained in the descriptive pattern of
routine statistics, such as Statistics of the Lithuania-Grodno guberniya
[224] by J.E. Lachnicki. At that same period there appeared, in the
then very popular calendars, several-page descriptions of individual
voivodships, illustrating the cultural level of the average reader as to
geographic-economic problems.

The failure of the November insurrection, the closing of the Warsaw
University and the abrogation of the Warsaw Scientific Society arrested
the trend of evolution of economic geography in Poland.

THIRD PERIOD (1831—1848)

This period is characterized by a decline in Polish geographic-economic
thought. Regional monographs, edited by emigrants abroad, in Paris or
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Leipzig, resumed statistic descriptions along the routine pattern. The only
remarkable publication Characteristic of general comparative statistics
[287] by Feliks Koztowski, edited in 1838 in Warsaw, was tied up
with the preceding period. To be exact, this actually was an economic
geography of Europe in which the author discussed his problems succes-
sively from the viewpoint of their geographic environment and, sub-
sequently, in their regional pattern. Due to censorship ruling, this book
lacks a chapter dealing with Poland, and relevant data are given in the
form of footnotes to other chapters.

FOURTH PERIOD 1849—1918

After the 1848, conditions in the Austrian zone of occupation under-
went a change. At the Jagiellonian University in Cracow, a chair of
geography was founded in 1849, — the first in Poland and the third
in all of Europe. To this chair was assigned Wincenty Pol (1807—1872),
a well known poet and geographer, and firm champion of Ritter, a man
politically and in worldliness linked with the circle of Galicia’s lan-
downers. In 1850 and 1851, Wincenty Pol lectured on commercial geo-
graphy; the text of these lectures has been lost. However, judging by one
of his later statements it must be assumed that Pol considered commer-
cial geography to be the science of world trade and of knowledge of
trade goods.

Pol lacked both economic training and knowledge of the principles
of political economy. Incidentally, he was prejudiced as to economic
theories. Thus, his lectures on commercial geography were the expression
of the personal economic opinions of a poet; these opinions, lacking
a wider aspect and comprehension of actuality, rather reflected the
interests of the landed gentry with minor or medium-size holdings, as
well as the superficially conceived free-trade aspirations of Austrian
economists.

By the way, Pol’s lectures failed to exert any influence on the further
trend of economic geography in Poland; in 1853, the Austrian authorities
cancelled the chair of geography as the Jagiellonian University.

The second half of the 19th, and the first decades of the 20th century
are a transition period, as far as the evolution of geographic-economic
thought in Poland is concerned. Towards the end of this period, economic
geography had managed to develop into a separate branch of science
and had secured its rank at higher institutions of learning. However, this
development ‘went forth clearly under the influence of German and
Austrian theories and opinions. A characteristic trait of this period is,
on the one hand, the almost complete disconnection of Polish geographic-
economic thought from outstanding achievements of Russian scientists
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and, on the other, an almost complete lack of any new meritorious or
methodological atfainment on the part of Polish scientists.

In Warsaw, publications of geographic-economic character usually
appeared in encyclopaedias and economic periodicals, such as Yearbooks
of the State Economy. In Cracow and Lwoéw, the evolution of economic
geography was tied up with local university nuclei.

In 1873, the chair of geography at the Jagiellonian University at
Cracow was reestablished, and until 1917 it was held by Franciszek
Szwarcenberg-Czerny (1847—191%), a representative of the
definitely conservative Cracow citizens of antidemocratic political and
scientific sentiments. For 10 years, this professor lectured on commercial
gecgraphy publishing, in 1889, his General commercial geography [361],
the first textbook of its type in Poland. Czerny’s work reveals the very
strong influence exerted upon him by K. Andrée and W. Gétz.

The most prominent geographers of this period, Eugeniusz Romer
(1871—1954) and Waclaw Nalkowski (1851—1911), dealt with eco-
nomic geography indirectly only. E. Romer looked upon it as a practical,
utilitarian science; W. Natkowski, the great reformer of Polish geography,
considered it a branch of anthropogeography. Fully devoted to economic
geography was Antoni Sujkowski (1875—1942). His Economic geo-
graphy [441], published in 1907, was the first Pclish textbook. This author
used as basis the conceptions voiced by Ratzel, also referring frequently
to publications by Dubois, Kargomard and Chisholm. A. Sujkowski was
the first to introduce into literature the term: ,,geografia gospodarcza”
(economic geography). Until this day, his textbook is the only one which,
besides a general part treating problems in the order of individual
branches, also comprises a regional part dealing with problems occurring
within the boundaries of the various countries.

At the beginning of the 20 th century there also appeared geographic-
-economic works closely connected with economics. Most outstanding
among them, published in 1903, was the paper written by the prominent
theorist of the socialist movement and revolutionary performer Julian
Marchlewski (1866—1925), entitled Economic and social conditions
in Polish territories under Prussian occupation [398]. This was the first
regional monograph containing an evaluation of economic conditions and
geographic environment seen from the socialist point of view.

During that same period, there appeared the first monographs on
villages and small towns; their author was Franciszek Bujak (1875—
—1953), a prominent historian of geography and, also, historian of eco-
nomics. His publications are distinguished by their exceptionally diligent
composition and accuracy in details, and by the systematic grouping of
the subject-matter. Thus, they became the prototype for later monographs
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published during 1919—1939, and were the first step made towards
modern regional geographic-economic investigations in Poland.

Finally, at the beginning of the 20th century, the first publications
on political geography started appearing. The most essential question,
dividing geographers into two antagonistic camps, was the controversy
over the character of the Polish territory. The majority of geographers,
led by A. Rehman and E. Romer, upheld the thesis of Poland representing
bridgeheads, this being a factor isolating Poland from its neighbours. The
minority, with W. Nalkowski as leader, pointed out the transit character
ot the territory of Poland, predestining Poland to be the link between
Eastern and Western Europe. As long as the arguments raised by both
parties dealt with physiographic problems, they maintained their scien-
tific character. However, this dispute had a deeper, social-political back-
ground. Both parties brought into action sociological, ethnographic, demo-
graphic and economic reasonings. Those in favour of the bridgehead
thesis represented the advantage of landowners who were interested in
the regions of Ukraine and Bialoru$; the champions of the transit thesis
represented the point of view of the progressive part of ‘the inhabitants,
ready to forsake Ukrainian and Bialoru$ territory should political reason
make this sacrifice necessary.

FIFTH PERIOD (1919—1939)

In 1918, the creation of Poland opened new perspectives of develop-
ment to Polish science, thus also to economic geography. At all univer-
sities, economic geography became a regular lecture course; it also was
read at many specialized (commercial, political, military) higher insti-
tutions of learning. At some of these schools (Poznan University, College
of Commerce in Warsaw, Academy of Commerce in Poznan, Academy of
Foreign Trade in Lwow), separate chairs of this branch of science were
established. Moreover, during the interwar period, problems at present
included in the scope of economic geography were presented by the
anthropogeographic chairs at the Jagiellonian University in Cracow and
the Warsaw University.

As far as methodology was concerned, the years from 1919 to 1939
were a period of differences of opinions-and of coexistence of numerous,
often but slightly divergent tendencies, brought to life principally on the
basis of German anthropogeography and German economic geography.
The representatives of the older generation: Antoni Sujkowski,
Jerzy Loth (born 1880), Stanislaw Srokowski (1872—1950), were
chiefly occupied with didactic and organizing activities, publishing text-
books dealing with geographic economy of the world as well as of Poland.
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These textbooks bore a utilitarian character and added little to scientific
theory and practice.

The representatives of the younger generation took up the study of
definite problems of populations and economics; in solving them they
used methods to a large extent adopted from German, less often from
French, universities. Their field work failed to show features of well
planned and organized research; instead, this work was rather the result
of personal preference, or of political-economic conditions of the moment.
Notwithstanding various faults and deficiencies, these investigations be-
camc the harbinger of today’s complex regional research. Among papers
of this kind worthy of mention, is the monograph by Stanislaw Les z-
czycki (born 1907): The Podhale region, a basis for its geographic-
-economic regional plan, published in 1938 [530]; numerous papers by
Wiktor Ormicki (1898—1941), among them: Economic life of the
eastern frontier regions of the Polish Republic [591]); valuable too are
regional geographic-agricultural monographs written by Franciszek
Dziedzic.

A remarkable monograph on Mediterranean countries was published
by Stanistaw Gorzuchowski (1899—1948) in Great Universal Geography.
Besides the above mentioned works, the major part of publications of
the interwar period on economic geography were rather of haphazard type
and fragmentary only.

Representatives of a different methodological posture were Stanistaw
Koszutski (1872—1928) and Stanislaw Nowakowski (1888-—1938).

Stanistaw Koszutski, an economist by training, the author of
several papers on the development of industry in the Polish Kingdom
and of a textbook on political economy, published in 1918 his Economic
geography of Poland [386]. This book, based on theoretical and economic
reasoning, explains in a precise manner the interrelation between the
geographic environment and the public economy; thus, Koszutski’s book
must be considered the best and most progressive publication of this
period in the interwar years.

Stanistaw Nowakowski, who from 1924 to 1938 held the chair
of economic geography at the Poznan University, was the only marxist
among the geographers of the interwar period who based his work on
the method of historical materialism. Among his most notable publi-
cations should be mentioned: Geography as science, and history of geo-
graphic discoveries, 1934 [108], and The Union of the Socialist Soviet
Republics, 1937 [583], published in Great Universal Geography, as well
as a short theoretical essay: Marxism and economic geography [581].

Progressive geographic-economic thought of the interwar period was
developed on a large scale after 1945, in People’s Poland.
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