POGLADY POLITYCZKE: STOSUNEK DO ZASAD
I INSTYTUCJI 27CIA FTBLIZZLLZO
Andrzej Rychard

1, Wstep, Problemy i pytania badawcze

Badajsc stosunek Polakdw do podstawowych iastytucji sys-
termu polityezno-gospodarczego, odworujemy sie wprost do jedne}
z gXéwnych hipotez projektu badawczego. Zgodnie 2z tg hipotezz,
zasadniczym Zrédiem kryzysu jest rozbieznodé migdzy keztaXten
spotecznych aspiracji, interesém i wartosci a dziaZaniem syste-
m polityczno-gospodarczego, ktére to dziatanie nie zaspokaja
aspiracji i interesdéwm spoteczerstwa, Stopieri aprobaty bodi de-
zaprobaty wobec dzistari systemu oznacza wige roérednio gXebokosé
onej rozbieznoéci migdzy éwiatem instytucji a éwiatem ludzikich
celéw i dzzen, Analizie tej problematyld podwigcony jest ni-
niejszy rozdziaz,

Podobnie jak w projekcie "Folacy 81", tak i tym razen
nie zamierzamy ograniczyé si¢ wyacznie do przedstavwienia wyni-
kéw dotyezscych postaw wobec ihstytucji systemu polityczno-gos~
podarczego., Bede takie chcia? wnioskowadé na podstawie stosuniz
do tych instytucji o géwnyeh liniach podziaXéw w spoteczen
stwie. ZakYadam wiec, ze nadal z badaf &wiadomosSci svpoXeczne}
moina sié dowiedzieé czezo8 o ksztaicie struktury spozecznej.
Jakkolwiek %ztviej byXo uzasadnié takie zaXozenie w 1981 r., gdy
wzgledny liberalizm pozwalal przypuszczaé, iz deklarowane pogleg-
dy odzwierciedlaja udsiadamiane interesy badznych, to jednak 1
w 1984 roku decydujemy sie na przyjecie tego zaZozenia. VW olre-
sie zzblokowania szans otwartego konfliktu jest to niewgtpliwie
zatozenie bardziej ryzykowne. Interesy mogsz bowiem trudniej "u-

zewngtrzniaé sig" w sytuacji wywiadu., Sgdzié mczna jednok, 2Ze
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skoro interesy pewnych grup, np. tych, ktdére sz najsilniej przy-
wi-zane do isz*niejzcego instytucjonalno-politreznego status quo,
Zosu byé artylkulowane swobodnie, to 1 w sytuacji wywiadu zosta-
nz zurejestrowane., Trudniej uchwytne mogz okazaé sig natomiast
te interesy, kitdre zwinzane sz z zazkwestionowaniem istnie jacego
porzadku politycznego i organizacyjnego.

Jednym z podstawowvch zadal badawczych jest wiec odkryeie
1inii konfliktéw i szans zawigzywania sie¢ rozmaitych sojuszy w
strukturze spoZecznej: linie konfliktu i integracji wykreslajs
num bowiexm zarys przestrzeni spoecznej, w ktérej rozgrywa sie
gra o szonse reform, o szanse ich akceptacji bgdi chodby tylke
o przyzwolenie na nie. .

W 1981 roku stawialiémy teze, i% podstavwowe znaczenie dla
lokualizacji aktordw konfliktu politycznego ma usytuowanie jedno-
stki w orsanizceyined strukturze spoleczenstwa. Przynaleinodé
polityczna, sprawowanie funkeji klerowniezyeh, przynaletnoéé do
danego t®ru organizacji zwizzkowej - dziaiajge "wspdlnie® naj-
silniej ~vyodrebnialy grupy aprobujace i odrzucajgce istniejger
trp porz:;dku politycznego. Czy ten typ zrdéinicowad utrzymuje sie
obecnie? Czy nzdal, w okresie zablokowania szans artykulacji
konflixtouyrch interesdw w strukturach rozmaitych instytucji u-
trzymuje sie wpiyw pozycJi zajmovwene] przez Jednostli w tych in-
strtucjach na deklarowane preferencje 1 interesy polityczne? 7
szczegdlnosci interesuje mnie to, ozy utrzymuje sie "wpiyw nie
istnie jieych struktur organizacyjnych®™ w postaci miejsca w ru-
chu zwizzkowym w jego ksztaXcie sprzed przyjecia "opcji zerowe "
po wprowadzeniu stanu wojennego, Gdyby tak byo, stznowviody to
interesujacy osrzrezypek do dyskusji na temnt tego, co Jest trwal-

sze: ludzka éwicdomodéé i interesy, czy te:z struktury organiza-
[} 1=
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2 Poglady na kwestie polityczne w latach 1980-1984:
stabilnodé éwiadomodci spozeczne i?

Pytania o stosunek do gtdéwnych instytucji zycia publicz-
nego miary w latach 1980-1984 kilke elementéw powtarzajseych sig.
Byly to opinie na temat roli PZPR i roli Ko#cioa, 0d nich tez
rozpoczng prezentac je¢ wynikéw /tadb, 1/. Poniewas poréwnywalne
jest jeszczé Jedno pytanie, konkretyzujgce sposéb sprawowania
wzadzy, ponizej przedstawiam odpowiedzi na nie, Pytanie brzmia-
‘Zo: "Z ktérym z nizej podanych pogladéw zgadza si¢ Pan/i/ naj-
bardzie j? Czy uwaza Pan/i/ ze ..." /tab, 2/,

Analizg¢ rozpoczng od pordéwnania odpowiedzi na pytania do-
tyczgce roli PZPR. Widoczny jest pewien Idlkuprocentowy wzrost
poparcia dla zwigkszenia tej roli /tab. 1/. Takze wariant wladzy
scentralizowanej z kierowniczg rolg PZPR cieszy sie nieco wyz-
szym poparciem w 1984 roku niz w 1981 roku, Jak pokazujg tabele
zamieszczone w aneksie /tab, I/, ten wzrost jest widoczny we
wszystkich grupach zawodowych, lecz wszedzie - z wyjgtkdem grupy
rolnikém /z 15,4% w 1981 r. do 36,9% w 1984 r./ - nie jest on
znaczny’. Wzrost akceptacji umocnienia roli pertii, wyrainie wi-
doczny wérdd rolnikém, jest tez widoczny wérdéd robotnikéw niewy-
kwalifikowanych i péiwykwalifikowanych /24% w 1981 r. 1 32,45 w
1984 r,/ oraz wéréd oséb nie pracujacych /19% w 1981 r, 1 29% w
1984 r./, Natomiast specjalidci z wyzszym wyksztaZceniem oraz
technicy. bgdZ praktycznie nie zmienili swego poglgdu w tej kwe-
stii, bgdZ nawet w nikrym stopniu "zradykalizowali” swe poglady
/technicy/. Widaé wiec, ze o ile ogdiny obraz stanu éwisdomofed
polityczne) wykazule gznaczece podobiedstwa do obrazu z 1981 roku,

! Ze wggledu na relatywnie mniejszy udziaX grupy rolnikéw
w prébie 1984 r, niz w 1981 r, moina wiec prsypudcié, ze przy
przyjeciu préb w peini poréwnywalnych éw wzrost akceptacji roli
PZPR byZby nieco wyiszy.



Tabela 1, Stosunek do roli PZPR 1 Kodciola w latach 1980-1984

! ! ! Odpowiedzi w % ! !
1 ! ! ! ¥ 100%!
1 =

; Zasada ' Rok :zdecydo:raczej ;raczej :zdecydo trudno :/bez ;
' ! Iwanie ' tak t nie 1 wanie !powie— 1 b.d. '
1 ! 1 tak ! 1 1 nie 1 dzleé 1 1
U s A B S B S S
1 Umocnienie roli partii 1 1980 5 11,5 : 21,3 : 28,9 ; 26,8 ; 11,5 i 2495 )
! w spramowaniu wtadzy 11981 1 8,2 1 12,2 127,2 130,2 !22,2 11875 !
! ! ! ! ! ! ! ! !
1 o B 1 1984 1 11,0 ' 17,3 1 25,4 ! 23,8 1 22,5 ! 1904 N

-4l
| Zmickezenie udslau Kodclora | 1980 | 53,8 | 26,9 | 10,2 | 3,7 | 5,4 | 2469 :
! » zyciu publiczaym narodu 4 4989 ) 46,3 t 39,1 1 12,1 ! 3,8 ! 6,7 ! 1891 1
1 ! 1 ! 1 ! 1 !
| y 1984 21,7 25,0 25,2 13,8 14,2 | 1904

889
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Tabela 2, Poglgdy na temat wiadzy
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1981 r.! 1384 r. |

]
W Polsce w tej chwili potrzebna jest silna,
scentralizowana wtadza polityczna 2z kie-;

! [
! ! !
1]
! rowniczg rolg PZER L 13T 18,1
! W Polsce potrzebna jest teraz wiadza silna! t !
t i scentralizowana, ale bez kierowniczej ! ! t
!  roli PZRR P 19,1 1 18,3 -}
' .

: W Polsce potrzebna jest w tej chwili wia- | § 5
; dza zdecentralizowana, ale przy zachowa-! ' '
y hiu kierowniczej roli PZFR 1 10,6 , 8,6 !
! W Polsce potrzebna jest wtadza zdecentra- ! ! 1
I lizowana bez kierowniczej roli PZFR, o- ! ! !
! parta na udziale réznych six spozecznych! 33,6 ! 29,9 !
! ! t !
; Inny poglad ' 6,3 23
! Nie ma zdania w tej sprawie t 16,4 ! 22,8 !
1 - t 1
yRazen :N=1888;N=1903i
! ez oy frez
' 1 bede/ , budd/

tyle zmiany stos poszczezdélnych Xecznp-zawodowych

do roli PZPR sz zréznicowane, Grupy zwigzane z pracg w panstwo-
wyn sektorze, relatywnie wyzej wyksztalcone, utrzymaly swéj scep-
tyczny poglad z niewielkimi zmiznami, Prakcja zwolennikdéw wzmoc-
nienia roli PZFR wzrosia zas gléﬁnie dzieki pewnej reorientacji
polityczne ) wéréd grup odleglejszych od paistwowych struktur
gospodarczych, tzn, wéréd rolnikéw indywiduelnych i nie pracu-
Jacych, wérdd nizej kwalifikowanych grup robotniczych, Tak wige
okres, jaki mingt miedzy rokiem 1981 a 1984, wywolat pewne zmia-
ny w pogladacu wérdéd grup relatywnie stabiej uwikanych w otwar=-
ty konflikt polityczny 1980-1981, Jego gidéwni aktorzy - robotni-
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¢y, a szczegdlnie ich wyzej kwalifikowana grupa; technicy, spe~
cjalidel z wyzszym wyksztaiceniem w zasadzie pozostali przy
swych pogledach, bgdZ zmienili je w niewiellkdim stopniu,.

Wstepna odpowiedZ na pytania o stabilno$é versus zmien-
nosé stanu spozecznej éwiadomodci brzmiaXaby: jedli za jeden ze
wskaznikéw stanu tej dwiadomodci uznadé stosunek do roli partii
w panstwie, wdwczas mozna stawiad teze, niiz wdrdd gxdwnych ak-
toriw konfliktu volitycznego stosunek ten praktveznie nie ulegl
istotnej zmianie. Z kolei pewna reorientacja polityczna wérdéd
grup pozostajacych na péboczu giéwnej sceny konfliktu kazaXaby ,
widzieé wradnie wérdéd nich warstwy, ktére mogs stanowié giéwne
oparcie struktur wiadzy. Zmiane poglgdéw wéréd tych grup spowo-
dowana mogfa byé bgdZ ich wyzszym poczuciem zagrozenia, bgds u-
jawnieniem si¢ w8réd tych grup orientacji autorytaranych, ktére
mogly zostaé wywoXane przez okres stanu wojennego.

Zwréémy Jjednakze uvage na to, ze mimo omawianych przesu-
nig¢é, w zasadzie odsetek zwolennikéw umocnienia roli partii' nie
przekracza 30, a odsetek zwolennikéw scentralizowanej wiadzy 2z
partia w roli kierowniczej nie sigga 20. Te liczby okreslaja
wigc poziom popularnoéci omawianych zasad, Uprawhiona wydaje sieg
wige hipoteza, ze w roku 1984 wérdd ogd2u doroszej ludnosci na-
szego kraju typ scentralizowanej w2adzy z hegemonis jednej par-
tii politycznej cieszy sig dodé s2abg popularnodcig, Jest tb
wynik podobny do wyniku z 1981 r, Okres stanu wojennego, czas
nastepujgey po nim nie spowodowaly wigc generalnej zmiany orien-

tacji politycznej polskiego spoteczedstwa., Oparcie sie na scen-

1/5 dorosxe] vopulacii. .

# 1984 roku mozeny 8$ledzié tez zmiany stosunku do roli
KoscioXa, I tak, o ile w 1981 roku zwigkszenle jego roli w zy-
ciu pubiicznym ekceptowaXo w sumie 77,4%, o tyle w trzy lata
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péiniej odsetek ten spada do 46,8 /tab. 1/, Jest to istotna
zmiana, Dane zamieszczone w tabeli II w aneksie ukazujs, %€ sp&=-
dek ten wyrazny Jjest we wszystkich grupach spoZeczno-zawodowych,
moze relatywnie najstfabszy wérdéd rolnikéw indywidualnych, ale
tez przecies bardzo wyrazny /z 83,4% w 1981 r. do 60,4% w 1984
r./s Czy mozna te zmiany interpretowaé w kategoriach spadku po-
parcia dla instytucji Kosciola? Interpretacja taka nie musi byé
p;awdziwa. Byé moze bardziej prawdopodobne jest, iz badani od-
czytywall dosXownie sens pytania, Wéwczas sgd, %2e nie jest juz
potrzebny dalszy wzrost roli Koécioa w Zyciu publicznym /oo 1
tak jest znaczgey/, weale nie oznacza braku poparcia czy tez za-
ufania dla tej instytuc ji. Oznacza raczej akceptacj¢ istniejgce]
roli i wpiywu Kosciote na sprawy publiczne,

Poza pytaniami o stosunek do omdwionych wyzej instytucji
pytaliémy sie¢ w 1984 roku takze o opinie na temat zwigkszenia
roli wojska i zalegalizowania opozycji. Wprowadzenie stamu wo-
jennego, zwigkszenie wpXywu aparatu wojskowego na kwestie pub-
liczne czynilo koniecznym poznanie spoXecznych poglgddw na ten
temat. 2 kolei ostroéé konfliktu politycznego, oficjalne dostrze-
senie istnienia i dzietania grup o charakterze opozycyjnym takie
naktadao obowigzek rejestracji opinii publicznej w tej kwestii,
Tabela 3 przedstawia uzyskane wyniki, ¥éréd badanych jest, jak
widaé, przewaga osdéb odrzucajgeych wzrost roli wojska w Zyciu
spotecznym, I znéw trudno powiedzieé, ézy jest to wynik dwiad-
czacy o ocenie tej instytucji, czy tez raczej o dostrzeganiu 1
tak jej znaczgce) roli, stgd relatywnie niewielka grupa popie-
ra jgca omawiany poglgd.

Postulat legalizacji zorganizowane] opozycji - bo tak
przeciez nalezy odczytywaé sens postawionego pytania - zyskuje
blisko 40% zwolennikéw, prawie tyle samo Jest mu przeciwnych i
ponad 1/5 nie ma zdania, Jest to wynik éwiadezgcy o wyraZnej po-
laryzacji spoXeczenstwa., Zwraca jednak uwagg to, ze ok. 40% po-
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Tabela 3, Stosunek do umocnienia roli wojska 1 zalegalizowania

opozyc ji
3 P S
: : “Odpowiedzi w % Y '
! Pogl ! § ! ! ! IN=100% !
! slady !Zdecydolraczej Iraczej .zdecydo!trudno ! !
' p mande ook 1 pie o "adde jpomie-, !
t ! ! !

nie ,dzied

Zwigkszenie ro
1i wojska i
wo jskowych w
réznych dzie
dzinach Zy-
cia spozecz~
nego

!

1

3

!

!

!

' .
' 15,0
! Umo%liwienie

!

!

!

!

{

1

)

28,3

legalnego
dziazania !
grupom i or-!
ganizac jom o!
charakterze !

opozyeyjaym ! 20,2
!

! !

! !

! !

1 1

1 1]

! !

! !
34,1 !_14,5 ' 1907

! !

1 1

! !

! 1

{ 1

! 1]

] 1

! !
piera legalizacje opozycji. Wyrazenie takiego sadu w poXownie
1984 r. oznacza wigec, ze grupa zwolennikéw tego rozwigzania jest
~ moim zdaniem - bardzo liczna,

Do tej pory prezentowalem stosunek do poszczegdlnych po-
gladéw oddzielnie. Interesujgce jest to, na ile stosunki do wy-
réznionych instytucji zycia publicznego sz powigzane 2 sobg. W
rozdziale nast¢pnym, omawiajacym kwestig¢ interesdw politycznych
i ekonomicznych, przedstawiamy wyniki analizy czynnikowej wigsg-
ce) opinie na temat rozmaitych instytucji w syndromy. ¥ tym miej-
scu ograniczg sig wigc do przedstawienia zwigzkéw miedzy parami
poszczegdlnych pogladéw. Tabela 4 przedstawia wartosci wspéi-

czynnika korelacji Pearsona miedzy opiniami na temat imstytucji
2ycia publiccnego.
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Tabela 4, Zwigzki mi¢dzy opiniami na temat instytucji
politycznych

Umocnienie ro-,
1i partii 1
/et/ X

Umocnienie ro-!
1i wojska !
/fa+/ ! 0,49

Unmocnienie ro-f
1i Koscioza 1
/E+/ N

Legalizacja !
opozyc ji !

ot/ !
!

Zwizzki pomiedzy opiniami na temat partii, wojska i opo-
zycjl sg wyrazne i dodé oczywiste, Natomiast stosunek do wzrostu
roli Kodcioza nie jest praktycznie powigzany z opiniami na temat
innych instytucji /poza opozycjs, lecz zwigzek ten Jest s2aby/.
Poparcie lub odrzucenie wzrostu jego roli nie jest zwigzane 2
innymi wyborami politycznymi. ¥ szczegbédlnosci chodzi tu o rela-
cle opiﬁii na tenat Kodciota i PZFR., W roku 1981 zwigzek mig¢dzy
poglgdami o umocnieniu roli partii i Koscioza by ujemny /r=
-0,23/. % trzy lata péiniej nie me zwigzlu zadnego, Mozna powie-
dzieé tak - w koricu otwartej fazy konfliktu /1981 r./ widaé by-
o obecnosé myslenia o Kosciele i partii jako o instytucjach
alternatywnych, W 1984 roku, po upiywie trzech lat, wzrosia za-
réwno rola KoScioza, jak i umocnil sig porzgdek polityczny 2
Jedng hegemoniczns partig polityczng. -Proces ten még: wzmacniaé
przekonanie, i nie sg to instytucje alternatywne, lecz jnsty-

tudje "2 innego porzgdiu”.
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Byé moze dlatego nie ma teraz znaczacego zwigzku miedzy
stosunkiem do Koscioxa i do umocnienia roli partii. Co wigcej -
pojawia sie slaby zwigzek pozytywny miedzy wzrostem roli Koécio-
ta i wzrostem roli wojska. Jest on niewidoczny przy zastosowaniu
taiciej miary jak r Pearsona, ale gdy podda si¢ analizie rozk¥ady
procentowe, wowezas staje sie uchwytny, I tak, wéréd zwolennikéw
wzrostu roli wojska i wojskowych jest 61,3% zwolennikéw wzrostu
roli KoscioXa, a wsréd przeciwnikéw powiekszenia wpiywu armii od-
setek popierajscych wzrost roli Koscioa spada do 49,8 /V = 0,1,
p< 0,001/,

Jednakie z kolei podczas analizy zwigzkéw opinii na temat
Kosciota i opinii na temat w2adzy scentralizowanej z PZFR w roli
kierowniczej okazuje sie, ze wybdér tego typu wiadzy i akceptacja
roli Kosciola raczej sig¢ wykluczajg., Tszystkie te wyniki swiad-
czg o niejednorodnej percepcii roli Kosciola, o tym, ze byé moze
postrzezany jest on "wielowymiarowo". Z jednej strony byiby dla
badanych dostrzegalny ten aspekt jego dzialad, ktéry jest alter-
natywny dla monocentrycznego porzgdku politycznego, z drugie] zas
strony widzieliby takse KoSciét w "porzgdku przystosowania", gdzie
Jego dziatalnosé nie jest postrzegana jako alternatywna dla par-
tii, a moze nawet byé tsczona 2z poparciem dla takiej imstytucji
politycznej, jaks Jjest wojsko. Hipoteza o funkcjonowaniu KosScio-
2a “w dwéch porzgdkach" swiadomosdci spozecznej w sposdéb klarowny
bgdzie mogza by¢ zilustrowana wynikami analizy czynnikowej, kté-
rz pomoze zdefiniowadé oba te porzadki, w ramach ktérych Kosdeidt
syiuuje sig¢ odmiennie /por. rozdz., "Zwigzii migdzy polityks i gos-

podarks w $wiadomosci spotecznej"/,

Przygladajac sig¢ dokadniej wewngtrznej spdjnosci pogladéw
polityczn ch, warto zardcié uwage na stosunek do partii i wojska.
Cnoé¢ po;lady ite sg z soba wyrainie zwigzane, to zwigzek ten za-
wiera w sobie ciekawe niezgodnodci, 0té%z o ile wéréd przeciwni-

kéw umocnienia roli partii jest zdecydowana wigkszodé przeciwni;
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kéw umocnienia roli wojska /81,3%/, o tyle wéréd oséb popierajs-
cych wzrost roli PZPR sg tak samo liczni zwolennicy umocnienia
wpXywu wojska /43,9%/, jak i przeciwnicy /44,9%/. 7 sumie, w ca-
Zej prébie jest 12,7% osdb, ktdére popierajgc wzmocnienie PZIR,
odrzucajg wzrost roli wojska, Poza grups, ktéra jednoczeénie od-
rzuca umocnienie obu tyech instytucji /40,1%/, jest to grupa naj-
wigksza, praktycznie tak samo liczna jak ci, ktérzy jednoczesnie
popierajg obie te instytucje. Widaé wiec, ze myslenie o tych
dwéch instytuc jach nie jest tozsame. W dalszych analizach pofwig-
conych relacjom migdzy spéjnoécis pogladéw a spéjinoécia grup po-
staram sie¢ wskazaé na pewne czynniki, ktére wzmacniajg réznicowa-
nie opinii wobec wojska i partii.

W wynikach badania 2z 1984 roku widoczna jest - szczegdlnie
w kwestiach politycznych - frakeja oséb niezdecydowanych, tzn.
wybierajagcych odpowiedZ "trudno powiedzieé". Ich obecnosé zazna-
czata sie juz w istotny sposéb w 1981 rolu, co zadecydowazo o
postawieniu wowczas tezy o "milczgce] mniejszoéci"z. Obecnie mil-
ézgca mnie jszo8é jest nawet nieco bardziej liczne, co mozna
stwierdzié na podstawie pordwnywalnych pytad /tab. 1, 2, aneks
tab. I, II/, Kilkoma uwegami na ten temat chciatbym zakoheczyé
przedstawienie ogdlnego obrazu stosunku do instytucji i zasad zy-
cia pubiicznego. W ostatnim czasie w rozmaitych dyskusjach publi-
cznych /por. np. rozmowa z M, Rekowskim w "Zdaniu" 1984/ poru-
szany jest temat"ludzi srodka", czy tez "centrum". W sporach na
ten temat wykrystalizowujg sie dwa stanowiska: pierwsze zaktada,
ze nastepuje wzrost tej orientacji; drugie, ze przeciwnie, w wy-
niku polaryzacji-stron konfliktu praktycznie nie ma miejsca na
postawy centrowe. Sgdz¢, Ze na podstawie tego typu danych sonda-

2 L. Kolarska, A, Rychard: Polacy 81. Postrzeganie kry-
zysu i konfliktu. Warszawa 1982 IFiS PAN, s. 217.
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zowych trudno jest cokolwiek powiedzieé na temat powszechnosci
postawy centrowej. W szczegélnofci ryzykowne byZoby uznawanie
odpowiedzi "trudno powiedzied™ za . wskazZnik tej postawy. Oczy-
wigcie, jesli owo centrum rozumiemy na sposdédb "geometryczny",
jako "cos", co nie znajduje sie na zadnym krancu skali, to wim-
czas ten typ odpowiedzi oznacza tak pojgte centrum. Rzecz jednak
v tym, ze typ odpowiedzi, ktéry nie lokuje si¢ na skrajaych po-
zycjach skali, wcale nie musi oznaczaé jakiejs innej /np. centro-
wej/ postawy. lioze po prostu oznaczaé brak jekie jkolwiek postawy.
Jasne jest, Ze nie ten typ "centrum" Jjest najberdziej istotny so-
cjologicznie, O wiele bardziej chodzi bowiem o identyfikacje cen-
trun nie geometrycznego, lecz ﬁolitycznego, oznaczajgcego Swiado-
mg opeje programowg. Niestety, nie mozna uznaé za wskaznik tekie]
postawy odpowiedzi "trudno powiedzieé". Nie wiemy nic na temat
tego, Jjak cze¢sto osoby wybierajace te odpowiedi majs Jjakaé in-

ng postawe, a jak czesto nie majg zadnej. Nie wiemy wreszcie tak-
ze i tego, jak czesto "uciekajgcy" w te¢ odpowiedZ czynili tak mi-
mo posiadania wyrobionego poglgdu i mimo tego, ze poglgd ten mie-
scixby sie¢ w skali, Krdétko méwigc, nie wiemy, na ile wybdr tej
odpowiedzi byx wynikiem obawy, lub strachu przed zamanifestowa-
nien swego pogladu w sytuacji wywiadu.

Co wiemy? Jiemy na przyklad to, 2e wyrainie wybdér tej ka-
tegorii powigzany jest z niskim wyksztalceniem. Na przykiad przy
pytaniu o typ wiadzy odpowiedZ te wybiera 35,4% oséb z wyksztai-
ceniem podstawowym, lecz tylko 12,2% 2z wyzszymj; podobnie rzecz
wyglada przy pytaniach o legalizacj¢ opozycji i umocnienie roli
partii. ysz¢dzie regularnie wraz z przesunieciem wyzej o jedng
kztegorig wyksztalcenia maleje o kilka punktéw procentowych czg-
stosé wyboru tej odpowiedzi. Wskazywazoby to wigc raczej na fakt,
2e wyblerajs ja osoby nie majgce uksztattowanego poglgdu poli-
tycznego. O tym, ze tak mogloby byé przekonuje i to, ze bardzo
rzadko wybierano "inng odpowiedi", ktdra to kategoria znajdowara
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sie w nlektérych pytaniach i moga szuzyé do zamanifestowania
postawy centrowej. Co prawda, nikla popularnoéé tej kztegorii

. mogia wynikaé tez z obawy przed roniecznoscig sprecyzomania "in-
nej odpowiedzi", czego przewidujsey respondenci zazwyezaj wolg
unikaé.

W sumié sgdze, 2ze 2za pomocg zastosowanego narz¢dzia trud-
no jest orzekaé o powszechnosecil postawy centrowej rozumianej ja-
ko éwiadoma opcja programowa., Hozna natomiast raczej "milczgeg
pniejszoéé" interpretowaé w kategoriach niespéjnej grupy oséb,
zXozonej ‘'w przewazajscej chyba czesci z o0s8éb apolitycznych i w
cz¢bel rekrutujgcej sie sposréd tych, ktdérzy sgdu swojego wole-
11 nie ujawniaé, Utrzymywanie sig¢ takiej grupy na zblizonym po-
ziomle, migdzy 1/5 a 1/4, w pordéwnywalnych pytaniach jest tes w
pewnym sensie jekimd éwiadectwem stabilnodci swiadomoéei spotecz-
nej. Byé moze takas jest logika polaryzacji konfliktu politycznego,
ze "polskie centrum" oznacza nie tyle inny wybér polityczny, ile

brak wyboru.

Interes olityczne w strultturze spokec

i instvtucionalne1

Analiza, ktérej wyniki zamierzam przedstawié w niniejszej
czedel, skupia sie wokéz dwédch punktéw, Po pierwsze, chodzi o
przedstawienie obrazu politycznych preferencji Polakdéw w 1984 ro-
ku, w roémaitych warstwach 1 kategoriach spozecznych. Po drugie,
bgde poszukiwal odpowiedzi na pytanie o Zrédza odmiennosci tych
preferencji. Jakg rol¢ odzrywa tu struktura spoeczna, a jakg
struktura instytucjonalna? Czy utrzymije sie¢ wpyw struktur orga-
nizacy jnych, tak wyrainie stwierdzony w 1981 r.? Bedzie to wiegc
takze préba prredstawienia wnioskéw na temat ksztattu sporeczne]
Btruktury 2 badah éwiadomodci spotecznej.

Opis zrdznicowan rozpoczng od przedstawienia tych wskaini-

kéw porozenia spotecznego, ktdrych wpiyw okazat sie¢ byé bardzo
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niewielki. I tak, pteé, wiek oraz dochdéd na osobg w rodzinie sto-
sunkowo najstabiej wigza sie¢ z analizowanymi pogladami politycz—
nymi, co stanowi wynik podobny do osiggnig¢tego w 1981 r. Osoby
wierzgce, mieszkadcy wiekszych miest sg zwykle nieco bardzie]
krytyczni wobec instytucji politycznych. Wpiyw deklgrowanej O
rientacji religijnej nie jest jednak tak prosty, o czym przeko-
najg analizy w nastepnym rozdziale. '

W pordwnaniu do 1981 roku wyrasnie zmalax wpiyw takie}]
zmiennej, jak stanowisko. Co prawda w 1981 roku "dziataa" ona
stabiej niz pozostaze czynniki "syndromu organizacyjnego", tj.
przynalezno$é zwiagzkowa i partyjna, ale jednek by to wplyw sil.
niejszy niz w trzy lata péiniej. Yynik ten wskazywazrby, iz rola
samej pozycji w strukturze organizacyjnej zmalata, Jednoczesnie
- o czym bede pisat dalej - utrzymao sie¢ znaczenie struktur po-
lityecznych i zwigzkowych. Jedng z hipotez w&jaéniajqcych moze byé
domniemanie, 1% konflikt polityczny w 1984 roku manifestuje sig
mniej wyrasnie w strukturach zakladéw pracy, a wiekszg role od-
grywa tu przynaleznoéé do organizacij politycznych, zwiszkowych
oraz réznica intereséw wynikajsca 2z przynaleinodei do byrych
struktur zwiszkowych. Sam fakt zajmowania pozycji kierowniczej
/1lub szeregowe)/ nie jest tak istotng determinantg politycznych
preferencji, jaks byt w otwartej fazie konfliktu, czyli w 1981
roku. Hipoteza ta nie moze byé w peini zweryfikowana na podsta-
wie analizowanego materiatu empirycznego. Dotyczy ona jednak probe
lemu, ktéry chcialbym dokZadniej rozwazyé ponizej. Jest to kwe-
stia relacji mi¢dzy interesami, preferencjami politycznymi a
strukturami organizacyjnymi.

-

3:1, Trwalosé interesém i zmiennodé struktur

W badaniach prowadzonych w 1984 roku jednym 2z najsilnie}j
réznicujacych czynnikdéw - jedli chodzil o poglgdy polityczne - .
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okazaza sig¢ byé deklaroviana w 1984 roku przynaleznosé do s truk-
tur zwigzkowych w 1981 roku. liéwigc prosciej - to, czy ktos na-
lezax trzy lata wczedniej do zwigzkém branzowych, czy tes do
NSZZ "Solidarnosé", lub tez nie nalezaX nigdzie, wigzato sie wy-
raznie z deklarowanymi poglsdami politycznymi, Co wiecej, podob-—
ny wpiyw, nieco tylko siabszy, wydaje sig mieé przynaleznosé do
zwigzkdw zawodowych w 1984 r, Tabele 5, 6 1 7 umozliwiajs dokona-
nie poréwnan: .
) a/ wptywu przynalesnodci zwigzkowej w 1981 roku wediug
danych deklarowanych w 1981 r,.,

b/ wpiywu bytej przynalesznoéci zwigzkowej z 1981 roku
wedtug danych deklarowanych w 1984 r.,

¢/ wptywu aktualnej przynaleinoéci zwigzkowej.

Poréwnajmy najpierw struktury odpowiedzi w tabelach 5 i 6.

Tabela 5. Wpiyw przynaleznosci zwigzkowej z 1981 r., wedug de-
: nych deklarowanych w 1981 r., na stosunek do poglgdu
o "umocnieniu roli partii w sprawowaniu wxadzy"

1 1

' } a : Odpomiedzi w % ' ;
y Przynalesnodé zwigzkowa 1 n . y §=100% ,
) y tak , pnie ,trudno , |
' . ! porie- 1
' ' 1 ydzieé )
A S R B
 Branzowe zwigzld zawodowe 1 42,3, 38,6 1 19,0 , 189 |
! "Solidarnoéé® 117,31 68,7 ! 14,0 ! 709 !
! ! !
) Osoby nie nalezgce 1 17,6 5 52,4 : 30,0 : 884 !
__________________________ et — -

83 tabelach 5-6 przyjeto nastepujacg zasadg¢ grupowania
przynaleznodci zwigzkowej: "Solidarno$é™ = NSZZ "Solidarnosé™ +
"Solidarno$é Wiejska"™ + "Solidarnoéé Rolmikéw Indywidualnych®;
Zwigzki branzowe = zwigzki branzowe + CZKiOR., Uwaga: badanie nie
mifalo charakteru panelowego. Dlatego tez nigdzie nie analizujemy
zmian w pogladach jednostek, lecz pordwnujemy poglady podobnych
grup. ¥szelkie zdanla o zmianach pogladdw jednostek sg wylgcznie
hipotezami,
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Tabela 6, ¥pryw przynaleznosci zwigzkowej z 1981 r., wedilug
danych deklarowanych w 1984 r., ns stosunek do po-
glgdu o "umocnienie roll partii w sprawowaniu wiadzy"

! 1 ! !
' , Odpowiedzi w % ) '
! Przynalesno8é zwigzkowa ! ! [ ! N=100% !
! v : ! tak ! nie !TU4m0 !
! ! ! ypovie- !
\ \ ) ydzieé 1
A T A T S |
, Branzowe zwigzki zawodowe p 45T 38T, 19,5 333
! #Solidarnosé® 119,31 62,5! 18,2 ! 622 !
1 1 ] ! 1
; Osoby nie nalezgce y 29,3 : 43,7 i 27,0 , 847

Jedli chodzi o czlonkdéw zwigzkéw branzowych, to osoby deklarujace
czXonkostwo w tej strukturze w badaniach z 1981 r, praktycznie
nie réznig sig¢ w swych odpowiedziach od oséb deklarujgcych ten
fakt w 1984 r. Podobni sg wigc oraz jednakowo rdznig si¢ od czXon-
kém "Solidarnodci", dwukrotnie czesciej od nich w latach 1981 i
1984 akceptujac umocnienie roli partii. Analogicznie osoby dekla-
rujace przynaleznosé do "Solidarnodci™ w 1981 r, nie réznig sig
0d oséb deklarujgcych te przynaleznosé w 1984 r. Hieco inacze]
rzecz wyglada w przypadlku oséb nie nalezacych do 2zwigzkdéw zawo-
dowych w 1981 r., O ile osoby deklarujace ten fakt w 1981 r. prak-
tycznie nie odbiegaja od czXonkém "Solidarnoseci®, o tyle ci, ktd-
rzy w 1984 roku deklarowali swdj brak aktywnosci zwigzkowej w
1981 r,, dosé odbiegajg od czionkdw "Solidarnosci". liozna prazy-
pudcié, ze wdréd oséb twierdzgcych w 1984 r,, ze trzy lata wcze-
8niej nie nalezelil do zadnych zwizzkéw, znajduje sig pewna czedé
takich, ktdérzy nie chcg ujawniéé swej przynaleznosci do "Solidar-
noséci". Skoro wols zataié ten fakt, to — idsc dalej - mozna pray-
puszczaé, iz czynig to 2z pewnego rodzaju obawy, Byé moze wXasnie
Jest to ta sama obawy, ktéra sktania ich do dosé czestego wyboru
akceptacji umocnienia roli partii w sprawowaniu wzadzy.
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Tabela 7. WpZyw aktualne] przynaleznosci zwigzlowe] na stosunek
do poglgdu o "umocnieniu roli pertii w sprawowaniu

wtadzy"
TTTTTTT ST TTTTTTY T oo T E T TS v T
) . Odpowiedzi w % ; '
! Przynaleznoéé zwigzkowa ! ! ! ! §=1005 !
! ! tak ! nte ! Xudno, '
' ' | , powie- 1 1
1 ' 1 y dzieé )
R e S S B
y Nalezgey do zwigzkéw zawodo- 1 ) ' 1
, wych p 40,2, 42,4, 1T4 321
"1 Nie nalessey do zwigzkéw ! $ ! ! !
! zawodowych ! 25,9 ! 50,7 ¢ 23,4 ! 1578 !
! ! { ! ! !

Przejdimy do poréwnah z tabelg 7. Choé nie mozna formal-
nie w pexni poréwnywaé wpiywu przynaleznosci do struktur branzo-
wych w 1981 roku i wplywu aktualnej przynaleznosci zwigzkowej 2z
1984 roku z racji skorelowania obu tych cech, to jednak - choéby
z'tego powodu, e korelacja nie jest bardzo mocna3 - warto zwré=-
Acié umage na pewien fakt. 0tész wzdér odpowiedzi czZonkdw zwizzkdw
zawodowych praktycznie nie odbiega od wzoru odpowiedzi czionkdéw
zwiqzkéw branzowych. Pamietajmy, Ze wcale nie wszyscy czionkowie
zwigzkow to byli czonkowie s truktur bransowych. Odtworzenie wzo-
ru tych odpowiedzi nie da sie wiec wyjasnié przez prostg
kontynuac j¢ skladu personalnego. Liozna raczej méwié o tym, ze
struktury zwigzkdéw zawodowych tworzonych po rozwigzaniach stamu
wojennego skuvpiajs ludzi o interesach polityeznveh 2blizonych do

interesdw czronkéw byrych branzowych zwigzkdm zawodowych.
Podobienstwa te majs jednak swoje granice. O ile bowiem

dzisiejsi zwigzkowcy odpowiadajs branzowcom /zaréwno wg dklara-

3 Wéréd oséb nalezgeych do zwigzkéw zawodowych w 1984 r,
38,1% deklarowalo, ze w roku 1981 nalesaZo do zwigzkéw branzowych;
33,4%, 2e do "Solidarnodei" i 13,9% twierdzilo, %e nie nelezaXo
nigdzie,
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cji z 1981 r., jak i z 1984 r./, o tyle osoby nle nalezace w 1984
roku sg bardzie) afirmatywnie nastawione do istniejgcych rozwig-
zad politycznych niz nie nalezgcy w 1981 roku /mg deklaracji =z
tego roku/. ¥ efekcie nie jest tak, jak zaobserwowaliémy w 1981
roku, gdy réznica poglgdéw miedzy czlonkami branzowych zwigzkiw
a grupami pozostalyml - tj. czlonkami "Solidarnosci"™ i nie nale-
sacyni - okreélata jedna z gidwnych linii podzia?u politycznego.
Co prawda, ulegt odtworzeniu wzdr odpowiedzi “branzowciw", znaj-
dujgc kontynuacj¢ w strukturach nowych zwigzkéw zawodowych, ale
nie zostal odtworzony ten sam - co w 1981 roku - typ deklarowa-
nych interesdéw politycznych w prasypadku osddb nie nalezacych, - 7
konsexwencji, réznica mig¢dzy osobami aktywnymi zwigzkowo i nie-
aktywnymi w 1984 roku jest mnie) wyraina niz réznica migdzy bran-
zowcami a tzw, resztg w 1981 roku, Zmnie jszanie tej rdéznicy by-
Zoby wiec wynikiem pewnei ewolucii pogladém owei "resziy" - ¢zy-
1i oséb nie nalezacych, a takize czlonkéw byXych struktur zwigz-

koaych dzis pozostajacvch poza ruchem zwigzkowym. Poglgdy wezsze}
grupy zwolennikdéw status quo pozostaly niezmienione. Ostatnie sg-
dy traktowaé nalezy jako hipotezy, mozliwe do cz¢éciowego spraw-
dzenia w tolu dalszych analiz zebranego materiazu,

Tym, co z kolei wydaje si¢ interesujace przez swg nie-
zmiennosé, Jjest wyrainy wplyw przynaleznoéci do "Solidarnoéei”
/dexlarowany w 1984 roku/ i do bransowych zwigzkéw na goszone
poglady polityczne. ¥ 1981 r, wpiyw ten tXumaczyé mozmna byXo nie
tyle rolg struktur zwigzkowych, ile raczej tym, %Ze do danych ty-
péw struktur dostawali sie ludzie o odmienaych poglgdach poli-
tycinych. Decydujace byXyby tu wigc posiadane interesy, Wyniki
uzyskane w trzy lata pdinie) wskazujg na trwatoéé tych interesdm,
nawet niezaleinie od likwidacji struktur zwigzkowych. Jest. to
istotny wynik, é$niadezacy o weigs wasnej roli odmiennosci poli-
tycanych, litére w latach 1980-1981 art sie w h dwéch
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typach struktur zwigzkowygh. W poXowie 1984 roku fakt przynalez-
noséci do "Solidarnodci" lub branzowych zwizzkdw zawodowych w koh-
cu 1981 roku oznaczal o'dmienny stosunek do roli PZPR, roli woj-
ska, legalizacji opozycji. Okazuje si¢ wigec, ze wykryte przez
nas w 1981 roku podziaty polityczne nie byzy tylko wynikiem spe-
cyfilkd tego okresu., Ich utrzymywanie si¢ po trzech latach mose
wskazywaé na trwalodé politycznych 1 spotecznych interesdm,

Tabela 8 przedstawia odmiznnodci wybranych poglgddéw poli-
tycznych czXonkéw oranzowych zwj:a‘zkéw, "Solidarnosci™ i oséb nie
nalezacych w 1981 roku wedXug deklaracji z 1984 r,

Najwieksze réznice mig¢dzy czionkami obu struktur zwigzko-
wych wystepujg w opiniach na temat lderowniczej roli PZFR 1 le-
galizacjl opozycji. Zwrdéémy jednak uwage na odpowiedzl grup de-
klarujacych w 1984 roku brak przynaleznoséci zwigzkowej w 1981 r.
Jak wykazywatem wczedniej /tab. 5-7/, ich poglady w latach 1981~
-1984 "ulegty wiekszemu przesunie¢ciu niz poglady oséb naleszgcych
do zwigzkdw, W efekcie, w 1984 roku bardziej rdéinili sig¢ od czion-
kéw "Solidarnoéci™ niz trzy lata wczesdniej, Te réznice byry wieg-
ksze zaréwno przy opiniach na temat wzmocnienia roli PZFR /tab,
5-7/, jak i przy opiniach na temat PZPR w roli kierowniczej /tych
danych nie przytaczarem/. Z kolei z tabeli 8 widaé, ze praktycz.
nie tylko w tym pytaniu poglsdy osédb nie nalezgeych sg stosunko-
wo bliskie poglsdom bylych czonkéw "Solidarnoéei” /a i tak dal-
sze niz 'trzy lata temu/. Kolejne dwa pytania niestety nie umoz-
liwiajs poréwnad z 1981 rokiem, Widaé w nich wyraing odmiennoéé
pogladéw 0séb nie nalezgeych i czionkéw "Solidernosci", Jest o-
na nzjsilnie jsza w przypadku pytenia o legalizacje¢ opozycji. Po-
twierdzajg to statystyki. I tak, réznica "Solidarnoéé" - zwigzld
branzowe jest taka sama /p< 0,001, V = 0,19/ jak réznica "So-
1idarno$é" - osoby nie nalezace /p< 0,001, V = 0,20/, Prak-



Tabela 8. Wybrane kwestie polityczne w opinil oséb deklarujgcych részng
przynalesnoéé zwigzkows w 1981 r. /wg danych z 1984 r./

Poglady w %

wtadza z PZPR w roli ! wzrost roll wojska 1 woj-

]

! !

! ! 1

1 ! ! !

' 1 kierownicze] o skowych !

! Przg“ﬂliz‘ i i Ttrudno! ! i Ttrudno! ] i Ttrudno! 1

! ;° PWIAZ= ) tak ! nie !powle-IN=100%! tak ! nie !powie-!N=100%! tak ! nie !powie—!N=1004!

y Kowa 1 ! tdzied ! ] ! ldzieé ! ! ! ldzieé ! !

1 ! ! ! ! ! ! 1 ! 1 1 ! 1

! ! ! ! ! ] ! ! ! ! ! ! ! !

1 1 ! 1 1 1 1 1 1 1

y "Solidar- : U : 1 ! 1 ) ! ! : :

, no#é” y 21,0, 60,9, 18,1 ) 606 | 17,7 | 71,3 | 11,0 , 623 | 51,9 | 33,4 , 14,6 | 622

1 Zwigzki ! ! ! t 1 1 1 ! ! ! ! 1 1

! branzowe ! 45,11 36,61 18,3 ! 317 ! 27,9 1 59,8 1 12,3 ! 323 1 32,0 ! 47,1 | 20,9 ! 321 |
! ! ! !

pOsobymie g p o h !

y halezgce | 24,1, 46,2, 29,7 | 826 | 24,8 | 56,7 | 18,5 , 848 | 33,2 | 38,6 , 28,2 , 845

! ! ! ! 1 1 ! ! ! 1 ! 1 ! 1

8 n3511darnoé" - tekze "Solidarnodel Wie Jakie", zwigzki bransowe - bez, CZKiOR,

POL
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tycznie zad nie ma zadnej réznicy miedzy og}niami czronkén zwigz-
kéw branzowrch a osobami nie nalezgcymi /jest one co prawda is-’
totna statystycznie p =t 0,02, lecz bardzo staba - V=X 0,09, co
zresztg widaé¢ 2z rozkzadu procentowego/.

Na podstawie przedstawionego materiaitu mozns wigc stawiad
hipoteze waym zréznicowaniu dow wérdd insty
nalnie "dalszveh" od oérodkdw podeimowania decyzii oraz o utrzy-
mzniu /a hyé moze warosdcie Sinodci lgddw wérdd bliz-
szych tvm odrodkom w 1984 roku. Teza ta opiera sig¢ na zaXozeniu,
i% czionkostwo w branzowych strukturach Jjest pewnym korelatem
bliskosci wobec osdrodkéw decyzyjnych /lub tylko "bliskoéeci éwia-
topoglgdowe j*/, a cztonkostwo w "Solidarnodei” /lub pozostawanie
poza zwigzkami/ charakteryzuje grupy odléglejsze od centrdéw de-
cyzyjnych. Takie zalozenie przyjmowalismy, analizujec material
z 1981 r. Na jego podstawie méwilismy o integracji pogladdéw poli-
tycznych wsrdd "reszty", tj. grup nalesscych do "Solidarnodei™ i
nigdzie nie nalezgcych., Ten typ materiaiu, uzupeiniany danymi 2z
badad w przemyéle, pozwolit mi na wysuniecie tezy o wzglednej in-

' tegrac ji politycznej wérdd grup oddalonych od wzadzy i pewnej de-

zintegracji wéréd grup blizszych wZadzy4. Jysunglem wdnczas te-

mektory procesdw integracii i dezintegraclji. kidwisc ostroznie,

dane uzyskane w badaniach z 1984 roku nie upowazniajg do odrzu-
cenia tej tezy. Namet w pewnym sensie jg wesplerajg - je8li wei-
miemy pod uwage odtworzenie odpowiedzi czionkdéw byiych struktur
branzowych oraz pojawienie sie wiekszych odmiennoéci pogladdw
miedzy czionkami "Solidarnosci® i osobami nie nelezgeymi, ktdre
to dwie grupy sytuowaly sie blizej siebie w koricu 1981 r. To

4 AL, Rychard: ‘Wzadza i interesy w gospodarce polskiej u
progu lat osiemdziesigtych. Jfroctaw Ossolineum /w druku/.
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raczej "d6I" spoteczny stat sig bardziej zrdéznicowany W swych po-
glzdach, a interesy grup blizszych wiadzy staly si¢ bardzie) spéj-
ne. Jest to, jek mozna przypuscié, proces odwrotny wobec procesu
zachodzacego w latach 1980-1981, kiedy to zrdéznicowanie interesom
politycznych byo wyzsze wérdd grup blizszych osrodkom pode jmowa-
nia decyzji. Byé moze hipoteza ta okaze sig¢ uzyteczna dla wyjasnie-
nia kole jnych wynikdw,

Okazalo sig, ze nie kumiluje si¢ wpiyw przynaleznosci
zwizzkowe) z 1981 rokxu i wpXyw stanowiska. Innym siowy, byli
cztonkowie branzowych zwiszkéw i "Solidarnosci" niezaleznie od zaj-
mowanego stanowiska majg taki sam stosunek /w ramach kazdej 2
grup przynsleznosci zwigzkowe3/ do poglgdu na temat wiadzy z PZPR
w roli kierowniczej. Z kolei wsréd oséb nalezgcych do obecnych
zwiszkém zawodowych wpiyw przynaleznosci pariyjnej jeét mniej wy-
rainy niz wdréd oséb nie nalezgcych. To znaczy, ze czionkostwo W
PZFR relatywnie bardziej "dzieli" osoby-nie nalezace do zwigzkom
ni% nalezgce /w przypadku opinii nt. Ikherowniczej roli partii/.

Sg to wyniki nieco odmienne od uzyskanych w 1981 roku, kiedy to
czXonkowie branzowych zwigzkdém zawodowych silniej niz czionkowie
"Solidarno8ci® oraz osoby nie nalezgce do zwigzkdw byli wewngtrz-
nie zréznicowani wedle zajmowanego stanowiska i przynaleznosci
partyjnej. Vyjgtidem od tych wynikdéw jest wptyw "starej" przyna-
leznosci zwigzkowej wirdd czionkdém partii. Nalezgey do PZFR, bg-
dgcy w 1981 r, czionkami "SolidarnoSci" rzadzie] akceptujg wia-
dze z PZPR w roli lderowniczej /41,4%/ nis osoby partyjne, a na-
lezgce w‘ 1981 roku do zwigzkdéw bransowych /68,4%/. Dodajmy, ze bez-
partyjni cztonkowie "Solidarnodci™ akceptujs te zasade tylko w
18,9%, Tak wigc, o ile nmie dzieli cztonkéw PZFR obecna przynalei-
nosé zwigzkowa, o tyle podziax taki wprowadza "pamigl"o byiej
przynaleznosci, Z tego wynikaloby, ze "przedgrudniowe" podzialy
polityczne przebiegajs takze czg¢dciowo wérdd czronkéw PZPR. ¥ su-
mie jednak syndrom "organizacvim" dziz2a w 1 r. nieco siabie
niz trzy lata wczesniej. Oznzcza to, ze trudniej jesi wyXgecznie
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na podstawie wspéZwystepowania tzw. zmiennych organizacyjnych
wyroznié niewielks liczebnie grupg obroncdéw politycznego status
quo., Jest tak mimo odtworzenia wzoru polityczn;ch interesdw
czXonkéw zwiszzkdéw bramzowych w strukturach obecaych zwizzkéw.

Prezentonane wyniki, ktére upowazniaja do podirzymania hi-
potezy o pojawieniu sig¢ wigkszego zrdznicowania wsréd grup éwia-
topogladowo.i instytuc jonalnie odleglejszych od w2adzy, mogg byé
takze uzyte jako jeden z argumentéw w dyskusji na temat wykrys-
talizowywania sig¢ grupy centrowej., Istotnie mozna przypubcié, sze
ten typ podstawy ma szansg¢ byé cechg oséb deklarujgeych dbrak przy-
nalezno8ci zwigzkoweJ w 1981 r, Grupa ta staza si¢ nieco bardzie}
afirmatywna wobec rzeczywistosci politycznej. W efekcie obraz po-
litycznych intereséw ma charakter nieco mniej spolaryzowany. Pa-
mi¢tajmy Jednak, ze.ksztatt politycznych intereséw osdéb deldaru-
jacych przynalesnosé do "Solidarnoéci" i do struktur branzowych
uleg odtworzeniu, nie zmienit sig, Jesliby wig¢c istotnie powsta-
wata grupa centrowa, to przypuScié mozna, ze w Jjej skiad wchodzi-
tyby czeéciej osoby nie nalezgce do zwigzkdéw w 1981 roku, a rza-
dziej czonkowie "Solidarnoéci" i zwigzkéw branizowych.

Teza tytutowa tej czesci analiz, méwiaca o stazosci inte-
reséw i zmiennodci skutkéw, musi ulec pewnej modyfikacji. Ta sta~
208¢ dotvezy bowiem w wiekszym sto A n_rozw ych
struktur zwiszkowych dy o8 e nalezacych cechuje wyz-
sza zmiennosé.

Na analizowane poglady polityczne wywiera takize wpiyw pray-
naleznodé partyjna. I tak, czXonkowie PZPR czgsdcie) akceptujg wia—
dzg¢ ze swg organizacjg w roll kierowniczej, rzadziej dopuszczajg
legalizacje opozycji. Ciekawy przez sws odmiennodé jest natomiast
wpiyw czlonkostwa w PZPR na akceptacj¢ pogladu o zwigkszeniu roli
wojska i wojskowych w réznych dziedzinach zycia spoXecznego. Otés
wéréd nalezgeych do PZPR jest nieco wigce) przeciwnikéw powigksze-
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nia roli wojska niz wéréd osdéb bezpartyjnych /p= 0,05/, Uza-
zuje to tabela 9.

Tabela 9., Stosunek do zwigkszenia roli wojska wirdd czXonkéw
partii 1 bezpartyjnych

! ! !

i | Odpowiedzi w % \ '
2 4 ! ! !

! P;f_{na.ll::“méé ! . , trudno , N=100%,
, P ; tak , nie | powie- N
! ! ] y dzed _1
Yoo T T ToT oo T T T T Ty - —!— T !
, CzXonkowie FZFR | 22,1 y 72,6 ' 53 ' 226 \
! Bezpartyjni 23,3 ! 61,1 !} 15,7 11626 !
] ! ! ! ! !

Widaé, ze czYonkowie partii sg bardzie] zdecydowani, gdy
chodzi o ich stosunek do roli wojska. Ten zdecydowany sgd powodu-
je, iz blisko 3/4 spoéréd nich odrzuca powiekszenie wpywu tej
instytucji /i oséb jg reprezentujacych/ na zycie spoZeczne. Ipa-
czej widzg wzrost roli wojska czXonkowie bytych branzowych zwigzy
kéw i obecnych - przedstawiciele tych grup mieco czesdcie) akcep—
tujg wzrost znaczenia tej instytucji. Tak wigc stosunek do tego
pogladu nie Jest jednolity. kozna stawiaé hipoteze, e przez
czonkéw partii wojsko jest czedciej postrzegane jako instytucja
konkurencyjna wobec PZPR w istniejgcym systemie sprawowania wia-
dzy. Byé moze wigc pewng rolg odgryma tu obawa o zagrozenie inte-
reséw cz2onkéw partii, Wynik ten wskazuje nﬁ nie jednoznaczno$é
opinii wobec réznych instytucji zycia politycznego, a posdrednio
i na to, ze w opinii oséb blizszych wxadzy /czonkowie PZPR/ po-
szczegdlne elementy teg; system wxadzy poctrzegane sg w sSposéb
bardziej réznicowany, mniej homogeniczny niz w opinii 0séb-pozo-
stajgeych poza strukturami politycznymi. Przekonuje tez o tym
fakt, ze wéréd czlonkéw PZPR jest siabszy zwigzek migdzy poglgdem
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o wzroécie roli wojska a poglgdem o wzmocnieniu roli PZFx

/r = 0,34/ niz wéréd bezpartyjaych /r=0,52/. Sgdzg, ze wynik ten
swiadezy nie tyle o wewngtrznej nie jednolitosci wérdd czronkdw
partii, ile raczej o czestszej swiadomofci alternatywnosci obu
tych instytucji wérdéd cz2onkdéw PZPR niz wérdd bezpartyjaych.

Kategorie spozecz zawnodowe i " jzacyine":
kumilacja wpXywu

) ¥ poprzedniej czebci stwierdziem, ze "syndrom organiza-
cyjny"™ nie wpiywa na poglady tak jednoznacznie silnie, jak to za-
observowaliémy w 1981 r, Poszukujgc innych determinantéw poglgdéw
politycznych, zwrdcilrem uwage na xgczny wpiyw pewnych cech spo-
teczno-zawodowych i organizacyjnych., G2éwnie chodzi tu o rol¢ wy-
kszteZcenia i przynaleznosci partyjnej. Ve "rgdykalizujgcy"™ wpiyw
wyksztaicenia zwracalem uwage tekze w badaniach z 1981 roku, pro-
wadzonych w przemysle. Jednakze analizujge wyniki badan masowych
/"?olacy 81"/, stawialiémy teze o wewngtrznym spolaryzowaniu wérdéd
- wargtw "wyzszych®, tj. wsrdd osdéb wyze) wyksztaXconych i specja-
listéw., Wowezas najbardzie) rzucata si¢ w oczy ta cecha wymienio-
nych grup, ktéra polegata na ich zdecydowaniu - cze¢sto wybierali
odpowiedzi akceptujace lub negujgce dawny poglsd, a rzadziej ka-
tegorie "trudno powiedzieé". V 1984 roku nie ten wynik wydaje si¢
najbardziej charakterystyczny. Bardzie) istotne jest to, 2e po-
przez pewien wzrost postaw afirmijecych istniejacy system poli-
tyczny wérdd grup o nizszym wyksztatceniu grupy wyze) wyksztal-
cone stay sig relatywnie bardziej radykslne, Ten proces ilustru-
je tabela 10, przedstawiajgca odsetki oséb akceptujgcych zasadg
wgmocnienia roli partii w sprawowaniu wtadzy w rdéznych grupach
wyksztaicenia w 1981 i 1984 r.

Podobne zmiany obserwujemy wsrdéd poszczegdélnych kategorii
spozeczno-zuwodowych., Tabela I w aneksie wskazuje, e najwigkszy
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Tabela 10, Odsetki akceptujgcych umocnienie roli partii wéréd
grup o rdznya syksztaXceniu w 1981 i 1984 roku

!
1
Wyksztacenie ' T

: 1981 r. 1964 r.
oo oo mEmT T T T Tt T T T T LT T
, Fodstanowe 1 16,6 ' 33,6 '
! Jyzsze ! 22,4 ! 23,4 !
! ! ! !

wzrost akceptacji omawianej zasady widoczny jest wéréd rolnmikdw
/2 15,44+ = 1981 r. do 36,9% w 1984 r./. ¥ efekcie grupy specjali-
stéw z wyzszym wyksztaiceniemw 1984 roku na tle grup pozostatych
sy stosunkowo najbardziej krytyczne.

Analiza stosunkdw do pogladéw ne temat pozgdanej wiadzy
/2 PZPR w roli Iderowniczej lub bez/ tez dostarcza pewnych ilu-
strecji tezy o relatywnym "radykalizmie™ specjalistdéw z wyzszym
wyksztalceniem. 7 1981 r. stwierdzilisémy, ze specjalisci z wyz-
szyn wyksztaXceniem najezeéciej spofréd innyeh grup /i spodréd
innych wariantéw/ wybierajs wariant, ktéry nazwaliémy "bezpartyj-
nym nonocentryzmem" /wiadza scentralizowena bez PZFR w roli kie-
rowniczej/. W 1984 r. ~ choé réznice sg niewiellde - grupa ta
najezgécie gXosuje za peing decentralizacjg bez PZPE w roli kie-
rowniczej. Bezpartyjny monocenirysm jest zaf najbardziej popular-
ny wéréd pracownikéw biurowych. Jeduakze popularnc8é tego warian—
tu wzrasta wraz z poziomer wykszteicenia, co Jest wynikiem ana-
logicznym do uzyskanego w 1981 r, limo tego mozna zauwazyé, ze
grupy specjalistéw z wyzszym wyksztaXceniem, technikéw i roboi-
nikéw wykwalifikowanych nieco silniej niZz grupy pozostale wybie-
rajg wariant peznej decentralizacji. .

WyksztaXcenie wywiera takze wpiyw na inne poglady poli-

tyczne. I tak, legalizacje opozycji dopuszeza 30,4% oséd z ﬁ}-
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ksztatceniem wyzszym, Osoby wyzej wyksztiazcone talze najrzadzie]
dopuszczajs wzrost roli wojske /ps 0,001, V=0,14/. Podobnie od-
dziaXuje zréinicowanie wedlug kategorii spoteczno-zawodowmych,
Spec jalisci z wyzszym wyksztalceniem, technicy, robotmicy wykwa-
lifikowani czg¢éciej aiceptujg legalizacje opozycji /ps< 0,001,
V:0,13/, rzadziej zaé postulujg wzrost roli wojska - choé w tym
drugim przypadku réznice sg mniejsze, lecz nadal istotne staty-
stycznie /p< 0,001, V=0,13/,

7idaé wige, ze mtosunkowo najwigkszy stopierd afirmacji rze-
~6zy§istoéci politycznej, bedacy w czg¢éecl wynikiem ewolucji poglg-
déw w latach 1982-1984, reprezentujq grupy nize} wyksztaicone,
nie zwigzane z pracg w gospodarce uspoiecznionej. Ponownie moz-

na stawiaé teze, ze pajw eiszy wW2IQs a itveznego

widoczny jest wéréd grup, kidre relatywnie sigbied bviy zaanga—
zovicne w otwartg faze kopfliktu z lat 1980-1981, Jego giéwnl ak-
torzy, np. robotnicy wykwalifikowani, a takie grupy 2z wyzszym wy~
_ksztaXceniem, zachowali swdj krytycyzm. Co ciekawe, krytycyzm
wérdd osdédb z wyzszym wyksztazceniem, wyrazajscy si¢ nizszym po-
parcienm takich imstytucji, jak PZPR, wojsko, cze¢stszg akcepta-
cje legalizacji opozycji, wcale nie idzie w parze z wigkszym po-
parciem dla wzrostu roli Koséciora wéréd tych grup. Poglad ten bo-
wiem dwukrotnie czeééiej akceptujs osoby nizej wyksztaZcone
/63,7%/ niz ludzie z wyksztalceniem wyzszym /32,0%/., Wskezywa-
Yoby to pa odmienne wzory myslenia politycznego. Byé moize w "niz-
szych" warstwach spotecznych akceptacja wzrostu roli Kosciola w
Zyciu publicznym wspéiwystepuje czedcie) z akceptacjg politycz-
nego status quo. Z kolei warstwy wyzsze skonne byXyby czedcie)
odrzucaé zarazem wzrost roll Koécio?a, partii i wojska. Gdybdby

tak byio, potwierdzaXody to hipoteze o nieelternatywnoscl te)
instytucji /Koécioza/ wobec innych instytucji w éwiadomosci spo-
tecznej, ¥ ramach kazdej z tych dwéch grup Kosciét byiby podob-
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nie postrzeguny jak i inne inctytucje: wérdd wyze§ wyksziaico-
nych podobmie czgsciej odrzucany, a wérdd nizej wyksztaiconych
pocobnie cz¢scie) akceptowany.

Wplyw wyksztazcenia staje si¢ jeszcze bardzie]j wyrainy,
gdy wyeliminujemy wp2yw przynaleznos$ci partyjnej. Jak wiadomo,
obie te cechy sg z sobs skorelowane. ¥ naczych badaniach okazao
si¢, e w grupach wyksztaXceniaod podstawowego do Sredniego za-
wodowego i pomaturalr2go czxonkéw FZPR jest 4,6-11,9%, Jednakze
w grupie oséb z wyksztalceniem wyzszym jest ich juz 33,1%. Lozpa
sgpdzi¢, e wyisze upartyjnienie w wyzszych grupach myksziazcenia
oszabia jego “"radykalizujgey" wpiyw, Hipoteza ta potwierdza sie
na przykiadzie pytznia o akceptacje wiadzy z PZFR w roli kierow-
niczej. Dokizdne dane przedstawiajs tabele 11 1 12, ukazujgce
wpzyw wyksztalcenia wsréd czZonkéw partii i bezpartyjnych.

Z tabeli 11 widaé, ze wsrdéd czionkdw FZFR wpiyw wyksztai-
cenia jest relatywnie slaby; zdecydowana wigkszo8é - oke 607 -
akceptuje wz.dz¢ FZPR w roli kierownicwej. Wigksze zrdznicowanie
pojawia sig¢ wsrdéd bezpartyjnmych, Odsetek skceptujacych te zasade
spada wraz ze wzrostem wyksztaXcenia z 25,4 do 9, a odsetek po-
nierajsech wiadze bez FZFPR roénie z 37,3 do 76,1 w najwyzsze}j
gTurie wrksztezcenia, kozna powiedzieé, ze odpowiedzi oséd par-
tyjnyeh sg w wickszym stopriu zdeterminowane przez ich czzonko-
stwo w F2Xh ni% prcez réznice w wyksztalceniu. Inaczej jest wsrdd
bezpurtyjnyeh, ktérzy nieco bardzie) sg z-dinicowani ze wzglgdu
ne wyksztazcenie, W efekcie jest spora réznice miedzy osobami 2z
wyzszym wyksztelceniem i jednoczeénie partyjinymi /58% akceptu-
jzeyeh/ & bezpartyjnyml z wyzszym wyksztaceniem /tylko 9% ekcep—
tujneyeh/. Oczywisecie, neajwieksze réznice sg miedzy grupami skraj-
ormi - 62,5-9%, ¥idaé wiec, ze brak przynaleznofei partyjnej i
wysokie wyksztatcenie kumulujg sie, dajac w efekcie wyrainy spa-—
dek czg¢stosci postaw afirmujgcych typ wiadzy z PZPR w roli kie-
rownicze j,. . 4



Tabela 11, Stosunek do pogladu nt. wtadzy z PZPR w roli klerowniczej w rdznych

grupach wyksztatcenia wéréd cztonkdw partii

! ! ! !
' ' Poglady w % ' '
! ! ! t ! !
) yWiadza z , wtadza , trudno '
1 “yksztakcenie FZTR w ro-, bez PZPR; powie- | N = 100% '
' pE! ld.erow—; w roli , dzieé \ ,
1 (niczed 1 kierow- 1 1 '
) Y nicze} ) 1 1
! R oo T T R
\ Podstawowe ' 65,2 1 30,4 ' 4,3 1 23 1
! Zasadnicze zaviodowe ! 63,6 t 20,5 ! 15,9 ! 44 !
! !
! Srednie ogélne ' 64,2 | 269 | 38 | 26 |
! 3rednie zawodowe !' 61,2 ) 28,6 ! 10,2 ' 49 !
LR ! ! ! ! !
1 fyzsze ) 58,0 ) 33,3 1 8,6 ! 81 )
v =0,1

133



Tabela 12. Stosunek do pogladu nt. wadzy z PAPR w roli kierownicze) w rdinych
grupach wyksztatcenia wérdd osdéb nie nalesgerch do organizacji

poli tycznych

s ()
! , ! Poglady w & ' '
Jdyk t ! = s !

: yksztatcenie yWiadza 2z :WIadza trudno , u 100 N
\ (FZPR w ro- bez PZPl , piuie- l '
i !li kierow-,w roli , dzleé 1 '
\ \nieze] ykierowni-, 1 ,
v _X_____ A D T |
t 4 i ! ! 4
y Podstawowe y 25,4, 37,3, 37,3 485 '
! Zausadnicze zawodowe ! 25,6 1 49,1 1 25,3 ! 399 !
]

| 8rednie ogélne D19, p 6,2y 19,0 4 183
! Srednie zawodowe ! 20,9 ! 60,7 1 18,4 ! 359 !

'
; Wyzsze 1 9,0 ; 76,1 : 14,8 ; 155 3

1278
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W podobny sposéb "dodaje sig" wpiyw przynaleznoSci zwigze
kovej i pozycja spozeczno-zawodowa. Specjalisci z wyzszym wy-
ksztaiceniem nalezgcy do zwigzkém zawodowych w 1984 r. poplerajg
wzmocnienie roli partii w 41,2%, a przedstawiciele tej grupy po-
zostajgcy poza ruchem zwiszkowym w 21%, identycznie w takim samym
stopniu jak nie zrzeszeni robotnicy wykwalifikowani. ¥ sumie po-

wiedzieé moina, 2e kombinecia miejsca w strukturze spoteczno-ga-
wodowej i w strukturze orgaonizacvinej wywierg istotny wpXvw na
dexlarowzne pozlzdy politvczne, illestety, nie jestem w stanie
jednoznacznie stwierdzié, czy jest to wynik odmienny od uzyskane-
go w 1931 roku. ¥dweczas nie byky robione tego typu analizy. Bio-
rgc Jednak pod uwage to %Ze pewne elementy "syndromu organizacyj-
nego" dziaXajs w 1984 roku nieco siablej, a 2gczny wpiyw czynni-
kéw organizacyjoych i miejsca w strukturze spoxeczno-zawodowe ]
okazaX sie silny, mozna stawiaé pytanie, czy byé moze jest tak,
2e konflikt, ktérv w_swe;j otwartej fazie t 1980-1981 manifes-

towax sie gdvnie w strulturach organizecyinych, po upiywie trzech

lat w wickszvm stopniu przenikno¥ do struktury snoleczno-zamodowei?
W efekcie tiumaczyxoby to doéé wyrainy skumulowany wpiyw w struk-
turze spoleczno-zawodowej i organizacyjnej. Formulujge to pytanie
sgdze, 2e znalezienie na nie odpowiedzi powinno byé jednym 2z ce-
1éw dalszych ansliz materiatu z lat 1980-1984, Pozytywna odpo-
wiedZ na postawione pytanie swiadczyé mogtaby o utrwaleniu 1li-
nii podziaku politycznego, skoro oddzielaXyby one trwaie katego-
rie spozeczno-zawodowe. Jednakze ta trwaXoéé sziaby w parze 2z
pewnym osXabieniem jego ostrosci co widaé byo przy ewolucji po-
gladdw o0séb nie nalezgeych do zwigzkéw. GwaXtowny konflikt poli-
tyczny lat‘1980-1981, ktéry antagonizowal giéwnie grupy o réznej
pozycji w str -turach instytucjonalnych, utrwalajgc sie w struk-
turze spoZeczno-zawodowej, ulegtby jednoczednie pewnemu osiabie-

niu, c2y tez - byé moze - raczej utajnieniu. liozna jednak przy-
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puszczaé, ze OF utajony w strukturze spoteczno-zawodowe] konflikt
byXby w stanie w pewnych warunkach znéw zamanifestowad si¢ w spo-
séb bardziej otwarty w strukturach instytucji.

¥ ramach stiruktury spoieczno-zawodowe] wyrainie rysujs sie
pewne mozliwosci sojuszy miedzy grupami stosunkowo odlegiymi od
siebie, Jednoczesnie oznacza to doé¢ wyraZne podzialy miedzy gru-
pami usytuowsnymi "blisko" siebie, Chodzi mi tu o rézmice w po-
gladach na kwestie polityczne migdzy robotnikami wykwalifikowany-
mi a niewykwglifikowanymi. Réznice te odnotowalismy juz w 1981 r,
Jednakze wieksza liczba pytan o kwestie polityczne zadanych w
1984 roku pozwala przedledzic¢ je dokladniej, Robotnicy niewykwa-
lifikowani czesciej akceptujg umocnienie roli wojska, rzadziej
opowiadajg sie z& wladzg bez PZFR w roli kierowniczej, odbiegajac
od pogladdéw specjalistom z wyzszym wykszialceniem, technikéw 1
od robotnikdéw wykwalifikowanych, Odmiennodci te sg jednak najwy-
razniej widoczne przy pytaniu o akceptacj¢ zalegalizowania opo-
zycji. Wyniki przedstawione sg w tabeli 13,

Grupa "pozostatych robotnikéw"™ - czyli péz- i niewykwali-
tikowanych - rzadziej popiera legalizacje opozycji, czeédciej nie
ma zdania i nieco czefciej jest przeciw. Z kolei robotnicy wykwa-
lifikowani praktycznie nie réznig sie od grup pozostatych - spe-
cjalistém i technikdéw, #ykwalifikowana czesé klasy robotniczej
Jest blizsza grupom wyzej wyksztaiconym niz tej czedci klesy ro-
botniczej, ktora legitymuje sie nizszymi kwalifikacjami, Jest
tek, gdy rozwaziane sa pewne poglady polityczne. Analizy prowadzo-
ne w rozdziale L. Kolarskiej i w rozdziale "Zwiazki migdzy poli-
tyks i gospodarks w $wiadomosci spoiecznej” wykazs, jak problem
.ten wyglada w przypadkquoglqdéw ekonomiczrych,

Jedll weZmiemy 2scznie pod uwage stwierdzony wczedniej re-
iatywnie wyzszy radykalizm oséb wyzej wyksztaXconych, nie zwiaza-
nych ze strukturami partyjnymi i zwigzkowmymwi oraz pewns bliskesé



Tabela 13, Stosunek do legelizacji opozycJi w wybranych grupach spoeczno-zawodowych

!
!
) !trudno po!

Grupy spozeczno-zawodowe tak : nie ;wiedzieé ':' N = 100% X
——_-—-————_——__————T ————— T T T T )
\ Spec Jalidecl 2z wysszym wyksztaice- ) 1 1 1 '
; niem y 49,0, 38,0 | 13,1 25
! Technicy 1 48,6 ! 37,9 !t 13,6 1 169 !
: Robotnicy w;rkwalifikowani : 47,6 ; 37,8 : 14,6 : 378 :
! Pozostali robotnicy ! 29,9 ! 43,6 ! 26,5 ! 17 !
! ! ! 1 ! 1

LiL
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m@@&pdnwmwhwmgmpimmmﬂmwﬂmuﬁMMwm,
wowezas mozna widzieé w te) bliskosci poglgddw pewne szanse no-
wych sojuszy intereséw politycanych. Sojusze te Xgezyiydby grupy
sporeczno-zuwodone stosunkowo odlegte od siebie, Wynik ten dwiad-
czyzby tez o pewnej dezintegracji politycznej wéréd klasy robot-
niczej, ktdrg - przynajmniej w przypadku pewnych pogladdéw poli-
tycznych - trudno bytoby traktowaé jako calo8é homogeniczng. Mu-
simy tez wzigé pod uwage to, 2e badani przez nas robotnicy wykwa-
lifikowani pewnie w wigkszym stopniu rekrutujgq sig¢ spoérdéd pra-
comnikéw przemysiu, grupa zas nize] wykwalifikowana zapewne sku~
pia osoby zatrudnione w réznycb gaxeziach gospodarki., To tez mo-
2e byé /co wymaga sprawdzenia w dalszych analizach/ czynnikiem
wyjasdniajgeym stwierdzone odmiennodci.

Bliskodé polityczaych poglgddw specjalistém z wyzszym wy-
ksztatceniem, technikéw, robotnikéw wykwalifikowanych i ich wyz-
szy stopienh krytycyzmu wobec dominujgcych instytucji politycz-
nych /szczegélnie wéréd tej ich czedei, ktdéra nie jest zwigzana
z organizacjami politycznymi i zwigzkowymi/, stwarza pewne moz-
liwosci stawiania teoretycznych hipotez wyjasniajgcych. Wydaje
sig, 2e z tego punktu widzenia warto byloby przeanalizowaé przy-
datnosé koncepcji J. Kurczewskiego /1982/ o "nowej klasie éred-
niej" jeko o grupie czpcej m wagrstwy inteligenckie i wyzed
kwalifikowane warstwy robotnicze. Zdaniem autora, wyrdzniona gru-
pa byta giéwnym animatorem spoXecznego buntu lata 1980 r, Nie
mozna jednaok wytscznie na podstawie analizy odmiennosci i wspdl-
noty pewnych interesdéw politycznych twierdzié czegokolwiek o
strukkturze klasowej. Aby sgd taki sformXowal, niezbgdne jest
zbadanie podobierstw i réznic mi¢dzy tymi kategoriami w imnych,
bardziej "twardych" wymiarach poXoZenia spozecznego. Z caig pew-
noscig jednak w formowaniu si¢ nowych elementéw w strukturze spo~

Yeczne) trzeba braé pod uwage¢ sojusze i odmiennodci rysujgce sie
®w spoecznej éwiadomosci,
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7 1981 roku prébowalismy stawiaé pewne tezy o ksztaZcie
struktury spotecznej na podstawie badax opinii publicznej. Gdy-
by zastosowaé ten sam typ analizy w 1984 roku, wéwczas pewne
wnioski beds podobne, a pewne odrmienne,

Powtarza sig rola "bliskosci wobec wadzy" w wyznaczaniu
osi dzielsce] odmienne poglady polityczne. "Bliskogé"™ t¢ rozumie-
my /podobnie jak w 1981 r./ nie jeko mozliwosé politycznego wpZy-
wu /bo takich grup praktycznie nie mozna uchwycié w badaniu son-
dazowym/, co raczej jako stopier "uzaleznienia"™ od ofrodkdém po-
de jmowania decyzji. Méwigc o uzaleznieniu, mamy na mys$li sytua-
cje, gdy np. czionkowie branzowych 2zwigzkéw zawodowych, czonko-
wie PZPR czy osoby zajmujgce kierownicze stanowiska uwikiane sg
w sieci rozmeitych zaleznofci od ofrodkéw decyzyjnych, okreélajg-
cych takze ich sytuacje zyciowo-materialns w stopniu wyzszym /bo
relatywnie nieco wigcej majg do zyskanis/ niz np. bezpartyjni,
szeregowi pracownicy.

Jednakze rola "bliskoéci® wobec wiadzy zdaje si¢ mieé w
1984 r, nieco mniejsze zneczenie, Innymi sXowy, miejsce = _struk-—
f{urze orgapizacyinej nie Jest tak dobrym wskainilkiem mie jsca w
konflikcie przebiegajgcym w strukturze spozecznej, jak byio to w
1981 roku. Przede wszystkim, o ile trzy lata wczedniej przynalez-
noéé do struktur zwigzkowych byta pewnym wskainikiem "organiza—
cyjnym® /choé o jej wpiywie ne poglady decydowat pierwotny ukad
intereséw, oséb wstepujacych do zwigzkéw/, o tyle w 1984 r, dekla-
racja przynalesnoéci zwigzkowej za 1981 rok jest raczej wskaini-
¥Xiem "ogélnej dyspozycji do wyrazania okredlonych poglgddéw poli-
tycznych™ niz tzw, zmienns organizacyjng, Tak wigc trudno inter-
pretowaé role tej zmiennej jako proste potwierdzenie waisnoéci
"syndromu organizacyjnego™ w trzy lata po 1981 r. Z kolei wpiyw
ektualnej przynaleznoéci zwigzkowej nie jest jednak tak silny,
jak wpiyw deklaracji z 1981 roku, Podobnie oszabi si¢ wpiyw
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miejsca w strukturze stanowisk. Na tle tych zmian uwidocznia
sie¢ jeszcze wyradniej rola wyksztaicenia Jjako czynnika zwigzane-
go z politycznymi pogladami.

W sumie, konflikt przebiegajgcy w strukturze wydaje sig
nieco stabszy, choé jednoczesnie bardziej "obecny" w tradycyjne]
strukturze spoteczno-zawodowej /a najbardziej "uchwytny" przez
kombinecj¢ miejsca w tym typle struktury i w strukturze organi-
zacyjnej/. Nadal wigc przebiega w pewnym sensie "w poprzek" po-
dziaéw tradycyjnych. Wydaje sie, ze dodé 2atwo mozna wskazaé
jedng z przyczyn tego stanu rzeczy. ¥ 1981 roku zréznicowanie po-

czne mogo wyraz sie w zrdéinicowanych strukturach organiza-
jnveh, ktérych zabr 2y lata pdz . Stgd tez trudniej
odnalezé 2 obecne) strukturze organizacyjnej wyraZne élady gtéw-
nych linii konfliktu. W efekcie, nieco wyraZniej widaé role kom-
binac)i czynnikéw *spolecznych" i *orgenizacyjnych" dzielgeych
spokeczez’sﬁvo w poprzek zardéwno podzialéw wyacznie spoeczno-
—-zawodowych, Jjak i wyXgcznie organizacyjnych. Przykradowo: éwiad-
czg o tym odmienno8ci pogleddém inteligentéw pertyjnych i bezpar-
tyjnych, robotnikéw w zaleznos$ci od ich przynaleinoéci zwigzko-
wej, a takie zaleznie od stopala kwalifikacji. Byé moze wiec
strukture staje sig¢ bardzie) zdezintegrowana, zréznicowana niz
tylko zintegrowanas dychotomicznie po obu stronach konfliktu,

Ostatnia, powyzsza cze8é wywoddédw to wyXgcznie hipotezy,
czgsto dalece wykraczajgce poza zebrany materiar, Taki tez cha-
rakter noszg przypuszczenia, ktérymi checialXbym zakorczyé te
cz¢éé analiz. Spora rola wyksztalcenie w "wyznaczaniu" pogladdéw
politycznych pozwala widzieé w tym czynniku odrebny nisz mie jsce
w strukturach politycznych /choé czesto ich rola sie taczy/ me-
chanizm okreflajgcy interesy polityczne. Przypuszczenie to méwi-
Xoby wigc, e istnieé mog‘q jakby dwie "osie" wyznaczajace ‘od-
miennodci politycznych /a moze i ekonomicznych/ intereséw: we-



121

dle miejsca w strukturze organizacyjno-politycznej i wedle
miejsca w strukturze "intelektualnej". Analizy, ktére pozwolg
weryfikowaé te przypuszczenie, bedg prezentowane w rozdziale L,
EKolarskiej i A, Rycharda '"Zwigzld migdzy polityka i gospodarks
w éwiadomodci spozecznej",

Inst e zycia publicznego: dwiadomosé
konkurencji i wspépracy

Problem, ktéry chee podjaé w koncowej czesci opracowania,
po jawiat sie juz wczedniej. Chodzi mi o rézny stosunek do tych in-
stytucji zycia publicznego, ktére na "pierwszy rzut oka"™ powinny
byé oceniane podobnie /np. partia i wojsko/, jak tes do tych,
Xtérych jednoczesne poparcie /np. partia i Kodciér/ wymaga pew-
nego komentarza,

Rozpoczni jmy od stosuniu do umocnienia roli partii i wzro-
stu roli wojska. Zwiazek migdzy tymi dwoma poglgdami przybiera
inng postaé wéréd czonkéw partii niz wéréd oséd, ktére nie na-
lezq do zadnej organizacji politycznej. I tak, ci czionkowie
PZIR, ;:térzy optujg za umocnieniem roli swej organizacji, w wie-
kszosci nie chcg umocnienia roli wojska /63,1%/ /p=< 0,001, V=
=0,24/. Jest to zreszts najliczniejsza grupa wéréd czionkéw PZIR,
2 kolei wéréd tych bezpartyjnych, ktérzy opowiadajg sig za umoc-
nieniem roli partii, nieco wigksza grupa /48%/ chce umocnienia
roli wojska, niz jest temu przeciwna /38,9%/ /p =< 0,001, V=0,36/.
Cztonkowie partii czescie] widzielibx wiec wos jko jako instytu-
cje konkurencyjng niz osoby bezpartyjne, u ktérych poparcie dla
obu tych instytucji tsczy sie. Podobny wynik uzyskatem, analizu-
Jae 2zwigzek poglgdu o umocnieniu roli wojske 1 poglgdu na temat
wiadzy 2z PZPR w roli kierowniczej., Wiréd czonkéw PZPR najwigksza
grupa chce wiadzy z partig w roli kierowniczej, lecz nie popiera

wzrostu roli wojska,
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Ten typ bardziej "alternatywnego” myélenia wsréd czonkdw
partii widoczny jest tez przy bedaniu zwigzku mi¢dzy poglgdami o
umocnieniu roli PZFR & wzrostem roli Kosciola w zyciu vpub]icznym.
Cz2onkowie partii poplierajgcy wzmocnienie roli swej organmizacji
w wigkszodci /72,1%/ odrzucajg wzrost roli Roécioza /p=< 0,001,
¥ = 0,25/, Z kolei bezpertyjni akceptujgcy wzrost roli partii w
wiekszofci takze akceptujg wzrost roli Koscioa /p =< 0,001, V =
= 0,16/,

Kole jny wynik ukazuje, e ci czXonkowie PZPR, kitdrzy cheg
zwigkszenia roli wojska:, odrzuca jg, wgrost roli Koécioza /62%/. I
znéw odwrotmie, bezpartyjni - ci, ktérzy cheg wzrostu roli wojsks,
takze w wigkszoéei /57,7%/ cheg wzrostu roli Kosdcioa. ZaletnoSci
te sg istotne statystycanie,

¥ sumie wigc mozna powiedzleé, e przez czonkdéw PZFR po-
pierajgeych swg organizacje wzrost roli innych instytucji - woj-
ska i Kodciola - postrzegany jest stosunkowo cze¢éciej jako konku-
rencyjny wobec ich partii. Z kolei zad wérdéd oséb bezpartyjnych
akceptujgcych partie czesdciej 2gczy si¢ to 2 akceptac jg wojska i
EKoécioXa, Mozns stawiad glenia itycze
nego. Pierwszy z nich, charakteryzujecy czXonkéw pertii, polega
byé moze na postrzeganiu analizowanych trzech instytucji w wymis-
rze wladzy i wpiywu - stgd szanse Xonkurencyjnosci. Drugi typ my-
sleniz, obecny czefciej u oséb bezpartyjnych, polegaiby na tym,
iz poparcie dla partii cze¢sto nie wykluczaXoby poparcia dla woj-
ske i Koscioza, Byé moze wigc grupe bezpartyjnych popierajacych
parti¢, a zarazem wojsko i Ko#cidX nie postrzegas tych instytucji
tylko /lub giéwnie/ w przestirzeni wisdzy i wpiywu, Byé moze jest
Jakié inny wzglad, ktéry powoduje wsréd czionkém tej grupy powsta~
nie Swiadomoéci niekonkurencyjnosci analizowanych trzech instytu-
cji. Sgdze, iz nie musi to byé powdd polityczny - poparcie ;ila
tych trzech instytucji 2goznie moze wynikaé z poszukiwania poczu~-
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cia bezpieczerstwa, ze swoistego populizmu. Gdyby tak byto, wWéw-
czas lgczna akceptacja wzrostu roli tych instytucji mogtaby wepdi-
wystgpowaé z jakgs wizja porzgdku spoZeczno-gospodarczego /podob-
nie tgczne ich odrzucenie/, Dla sprawdzenia te] hipotezy zbadaiem
tgczny gwigzek miedzy stosunkiem do dwéch poglgdéw "egalitarnych®
/ograniczenie zarobkéw dla najwyzej zarabiajgcych i realizacja po-
lityki pelnego zatrudnienia/ a stosunkiem do trzech imstytucji
/pa?rtii, wojska i Koécioxa/, Wyniki zawarte sg w tabeli 14,

Tabela 14, Stosunek do zasad egalitarnych i do.wzrostu roli
Koécioza, wojska i partii

Odpowiedzi w %

!

,080by Zgcznie zosoby Ygcznie :

,akceptujgce o- ,odrzucajgce te
Stosunek do trzech ,graniczenie mak,dwie zasady '
instytucji ysymalnych zarob, !
kéw 1 polityke , ,
Peinego zatrud-, '
. nienia 1

Osoby zgcznie a.kcep-:
tujgce wzrost roli,
PZ¥R, Ko#cioka i !
wojska 1 92,7

!

!

t

1]

1

‘Osoby %gcznie odrzu~! !
cajgce wzrost rolil !
PZPRy Koécioza 1 ! 1
!

!

1

!

1

!

43 1 82

!

]

!

wo jska t 31,9 !
!

Jim re s om v i ie o imfom s e o e 0 o o em o]

p=0,001 V=0,55

Widaé tu wyraing zaleznos$é, Dgczna akceptacja wgrostu ro-
1i trzech - réznych przeciez - imstytucji daje nieomal 100-pro-
centowg akceptacje zasad egalitarnych, Z kolei ich Zgczne odrzu-
cenie powoduje takze wigkszodciowe /blisko T0%/ odrzucenie zasad
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egalitarnych. Wynik ten potwierdza stawiana hipeteze o spoZecz-
no-ekonomicznych korelatach Xacznego poparcia tych trzech insty-
tucji. Ci, ktérzy takiego poparcia udzielajs, sg rzecznikami
do8¢ ostrego egalitaryzmu, wyrazajgcego sig¢ checlg ograniczenia
maksymalnych zarobkéw i akceptac jg polityki peinego zatrudnienta,
Tak wiec poparcie dla tych instytucji zycia publicznego ma wy=-
ratne podtoze spoteczno-ekonomiczne,

Program przewidujscy wzrost roli wojska, partii i Kosécio-
Za, a garazem egalitaryzm, choé cieszy si¢ niewielkg popularnos-
cig /wiecej jest oséd 2acznie odrzucajacych te imstytucje i za-
rady/, iest spéjny i éwiadczyé moze o pewnych zwiastunach myéle-
nia typu populistyczno-autokratycznego. FNie jest to, jak mozna
8gdzié, program warsiw wyzej wyksztatconych, Wynikowi temu nie
warto byXoby poéwiecaé wiele miejsca, gdyby go rozwazaé wyiacz-
nie z punktu widzenia powszechnosci tego typu myélenia, W tym
miejscu jednak wydalo mi sie bardziej istotne przedstawienie pew-
nego wykrystalizowanego stanu dwiadomodci, niezaleznie od tego,
ze jest on wladciwodcig niewielkiej grupy oséb., Analiza ta bowiem
przekonywajgco ukazuje zwigzek miedzy sfers zycia publiczno-poli-
tycznego a #wiadomoscig spoeczno-gospodarczg. 4 tego punktu wi-
dzenla istotne jest, e Zaczny wzrost znaczenia partii, KoscioZa
i wojska mose liczyé prawie wylgcznie na poparcie rzecznikéw ra-
dykalnego egalitaryzmu., Z kolel osoby negujgce taki program réw-
noéciowy, a wige ci, ktérzy pewnie skonni byliby poprzeé raczej
program efekiywnoSciomy, w zdecydowanej wigkszodci /95,4%, jeéli
procentowanie przeprowadzimy wg kolumn tab. 14/ odrzucejs jedno-
czesny wzrost roli tych instytucji., Analiza ta takze dostarczad
moze pomys2éw do hipotez na temat szans nowych sojuszy. Program
poparcia wzrostu roli partii i wojska moze byé atrakcyjny dla
tej czedel oséb wierzacych, ktéra widzi go gcznie 2 poparéiem

wzrostu roli Koéciole na podozu egalitarnego 2adu gospodarczego,
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Widaé wiec, 2e stosunek do instytucji zvcia publicg

tomany iest nie tylko przez ady politvezne, ele i przez )
dane preferencje co do }adu ekonomicznego. Problematyka ta bedzie
rozwi jana w na.stgpnycl:h rozdziatach. )

Wyrazenie gcznej akceptacji dla partii, wojska i Koéciola
oraz czynienie tego w pogczeniu 2z wyborem dosé radykalnego ega-
literyzmu sktenia do sgukania wyjednied 2Zrddex takiej postawy w
gtebszych strukturach i uwarunkowaniach psychologlczno=kul turo-
wych. By2oby uproszczeniem powiedzieé, ge sg to zwolennicy Zadu
monocentrycznego, badi tesz /c¢o bytoby juz nawet nieprawdq/, Ze sg
to polityczni zwolennicy istnie jacego tadu, Grupe te zdaje sig ce-
chowaé aprobujacy stosunek do rozmesitych hierarchicznyech instytu-
cji, niezaleznie od ich ideologicznego "pochodzenia". Mozna wiec
widzieé ich jako osoby cechujgce sie¢ "instytucjonalnym autoryta-
ryzmem®”, w odréznieniu od "psychologicznego" autorytaryzmu ozna-
czajacego sk¥onnoéé do podporzgdkowywania si¢ autorytetom w ogdle.
#ydaje sie jednak, %e mozna szukaé i innych konwencji na okresle-
nie tej grupy, tym bardziej ze - Jak wykazg analizy w innym roz-
dziale /"Zwiszkl miedzy polityks i gospodarks w éwiadomodci spo-
lecznéj"/ - 2wigzek tego typu postawy z autorytaryzmem jest wyrai-
ny, ale.nie jednoznaczny. Autorytaryzm zdaje si¢ byé raczej kore-
latem tego typu orientacji niz jej definicjg.

Z punittu widzenia szans reformy gospodarczeJ opcja “propar-
ty jno-wojjskowo-ko8cielna-egali tarna® oznacza, e nie tylko popar-
cie dla instytucji politycznych 2gczyé si¢ moze z zanegowaniem "e-
fektywnosciowego" programu reformy /;) czym piszemy w rozdz, "Zwigz-
ki miedzy polityks i gospodarks w swiadomodci spoxecznej"/, lecz
e jeszcze mocniej oddziatuje w tym kierunku 2aczne poparcie sys—
temu polityczmego i roli Kosciota. Tak wigc specyficzny sojusz /be-
dgey co prawdas udziaXem nikej czesci populacii/ si2 popierajgcych
te rézne instytucje, 2aczacy sie z eksponowaniem wartosci egali-
vtarny'ch, moge stanowié 2irédio oporu wobec pewnego typu reform,
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4, Uwagi koncowe

Skupie sie tu na kiliu tezach, ktdre oddajg najbardziej
charakterystyczne cechy stosunku Polakéw w poxowie 1984 r, do
instvtucji i zasad zycia publicznego.

Podstawowa jest kwestia stopnia akceptacji badz odrzuce-
nia takich instytucji i zasad, Jak kierownicza rola partii i u-
mocnienie jej roli. W zasadzie poglady spoieczefstwa polskiego w
tym wzglgdzie cechuje raczej stabilnodé, a nie zmiennoéé. Nadal
poparcie dla tych zasad jest stosunkowo rzadkie. N:.'Le jest to jed-
nak obraz catkowicie identyczny jak ten, ktéry otrzymalismy w
1981 r. Pewna ewolucja poglgdéw, polegajaca na wzroécie postaw
afirmetywnych, zaszla w warstwach nize) wyksztalconych, w zawodach
rolniczych, poéréd grup nie zwigzanych 2z ruchem zwigzkowym w 1981
r. Poglgdy giéwnych aktoréw konfliktu z lat 1980-1981 nie zmieni~
2y sig¢ - my$le tu zardwno o czionkach "Solidarnofci", jak 1 o
czronkach PZPR czy zwigzkdw branzowych? Jeéli wiec istniejg szan-
se na powstanie postaw typu centrowego, to ich ngsicielami beds
grupy pozgostajgce ne uboczu konfliktu z Jat 1980-1981,

Poglgdy grup zajmujgeych pozycje w strukturach rozmaitych
instytucji nie ulegly zmianie. Jednak relatywnie bardziej spéjne
- niezmienione - pozostay polityczne interesy wéréd grup zwig-
zanych éwiatopoglgadowo i instytucjonalnie z politycznym status
quo. To raczej "druga strona" /np. przez ewolucje poglgaddéw oséb
nie nalezgcych do zwigzkéw/ ulegia pewnej dezintegracji, jej kry-
tycyzm nieco zmalai,

¥imo tych pewnych zmian utrzymanie znaczenia podziaéw po-’
litycznych zwigzanych 2z byls przynaleznofcig zwigzkowg, a takse
pewne "odtwarzanie" politycznych interesdw czionkéw zwigzkéw
branzowych w strukturach nowych zwigzkéw jest wynikiem istotnym.

Podzial - choé byé moze ulegZ pewnemu osiabieniu - okazax sig
trwaly,

5., . :
Famigiajac o zastrzezeniach wynikajgeych z "niepanelowego”
charakteru badania,
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W jaki sposdédb 6w podzial lokuje sie w strukturze spolecz-
no-zawodowe j? W 1984 roku dla lokalizacji jego siron wazniejszy
niz struktury organizacyjne /co byo wynikiem roku 1981/ wydaje
sie 2gczny wpiyw mie)sca w strukturze spozeczno-zawodowej i or-
ganizacyjne j. Sprowokowalo mnie to do postawienia pytania, czy
nie oznacza to przenikniecia podziaXéw organizacyjnych do struk-
tury spoteczno-zawodoweje W efekcie mogioby to éwiadczyé o zacho-
dzeniu dwéch proceséw: Jednoczesnego osZabienia podziatu i Jego
utrwalenia w strukturze spolecznej, Byé moze zreszig bardziej blise
kie pramdy jest tu okreélenie - utajenie podzialu, Dalsze analizy
materiau powinny wykezaé, czy taka Jest istotnie cecha eytuacji
z 1984 r, Gdyby tak byZo, wéwczas wynilki badardi dostarczyiyby po-
twierdzenia siusznodéci Jednego z gidéwnych zaXozer projektu, mé-
wiacego o tym, ze po okresie stanu wojennego mielidmy do czynie-
nia nie tyle 2z rozwigzaniem konfliktu, ile 2z zablokowaniem szans
Jesto otwartego prze jawiania sie.

¥ strukturze spoleczno-zawodowej ukazujg si¢ wyraZnie no-
we szanse sojuszy. bliskosé pewnych poglgdéw technikéw, specjali-
stém 1 robotnikéw wykwalifikowanych oraz ich odmiennodé wobec po-
gladdéw politycznych nizej kwalifikowanych grup robotniczych skza-
nia do poszukiwania teoretycznych ram dla interpretacji tych 2z ja-
wisk, Kbhcepcja nowej klasy éredniej jest tu jedns z mozliwych,

Stosunek do instytucji zycia publicznego nie Jjest jedno-
lity. OkazaXo sie, ze partia, wojsko i Koscidx sg postrzegane
jako organizacje alternatywne w wymiarze politycznym., Natomiast
Jedli mysli sie o tych inmstytuc jach pod kgtem programu sporecz-—
no-gospodarczego, wéwczas czeéciej oceniane sg jednolicie. ¥ ra-
mach opcJji réwnoéiciowej polega to na 2gcznej ich akceptacji, Ne-
tomiast opcja antyegalitarna oznacza czeéciej ich odrzucenie, W
ten sposéb widaé, jak myslenie o sprawach polityld zwigzane jest
2z interesami ekonomicznymi,
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# rozdziale poswigcilem sporo mie)sca na analizy poTrow-
naweze wynikow z 1984 r. z wynikami z 1981 r. Takie kierunek ba-
dui /przy zigciu pod uszge trudnodei 2z pordwnywalnodcig mate-
riatu/ utatwia zrozumienie dynamiki polskie] sytuacji kryzysowo~

~konfliktowej z lat 1981-1984,
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Tabela I, Zmiany stosunku do pogladu o "umocnieniu roli partii w sprawowaniu wzedzy"
w poszczegdlnych grupach spoleczno-zawodowych w latach 1981-1984

: : Odpowiedzi w % : ¥ = 100% z
E Grupy spoteczno-zawodowe E tak § nie E po:i':gzzeé E /vez b.d./ g
! '1981 rl198ar,! 1981r) 1984r. 1 1981r, L1984r. L1981, L 1984r. !
Y e oMo Ty T T T T T T T
: SpecJalidei 2z wyzszym wyksztatceniem : 25,6 , 27,0 : 61,2 ; 60,4 : 13,2 : 12,7 : 21 : 245 :
| Technicy t 26,3 1 22,3 158,8158,2115,0! 19,41 1601 170 !
: Pozostall pracownicy umysXowi : 19,1 ; 26,2 : 66,3 i 56,9 : 14,6 : 17,0 : 89 : 176 ;
! Pracownicy fizyczno-umysiowi 1 24,5 1 29,1 1 60,4 1 46,3 1 15,1 ! 24,7 ' 106 ! 93 !
: Robotnicy wykwalifikowand ; 21,7 i 26,5 : 61,9 : 53,4 ; 16,3 : 20,1 : 294 : 378 ;
! Pozostali robotnicy ' 24,01 32,4 1 50,01 40,2 ! 26,0 27,4 ! 100! 1171
| Bolnicy D 15,4 | 36,9 | 61,3 | 40,2 | 23,3 | 21,8 | 452 p o119 )
: Nie pracujacy : 19,0 ; 29,0 : 50,2 ; 39,4 ; 30,8 : 31,5 ; 510 : 489 :
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Tabela II. Zmiany stosunku do pogladu o "zwigkszeniu udzialu Kodciola w zyciu publicznym
narodu" w poszczegélnych grupach spoleczno-zawodowych w latach 1981-1984

Odpowiedzi w %

! 1 1 t
! ! ! 1
: : tak : nie : trudno ; /:e: :)?gf/ ;
1 Grupy spoteczno-zawodowe ! ! ! poniedzied ! !
: l1981r.'1984r.'1981r.,1984r.'1981r.'1984r.:1981r.:1984r.:
; Specjaliéc:z wyzszym wyksztalceniem : 57,8 : 34,4 : 31,4 : 53,2 1 10,7 ; 12,3 : 121 : 244 :
! Technicy 1 70,7 139,81 25,6 1. 46,2 1 8,81 14,0 1 160 ! 171 1
| Pozostall pracomnicy umysowl ' 70,8 1 37,0 1 14,6} 47,1 5,6 15,9 89| 176,
! Pracownioy fizyczno-umysiowi, ! 73,11 49,5 1 17,6 1 29,1 ! 9,31 21,5t 108! 931
! Robotntcy wykwalifikowant D 75,8 | 49,5 | 12,1 | 37,1} 5,0 | 13,5 | 298 , 378
! Pozostall robotnicy 1 77,2 160,41 14,91 250! 7,91 14,71 1011 1161
! Rolnicy D 83,4 | 60,4 | 11,6 1 26,2 ) 5,0 11,2} 458, 179,
! Nie pracujgey !' 81,1 : 48,5 : 12,4 : 37,0 : 6,4 : 14,5 : 514 : 489 ;



