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WSTEPNA PRELEKCYA.

Dzieto Newtona p, t. ,,Philosophiae Naturalis
Principia Mathematica“ wywarto potezny wpityw nie-
tylko na fizykdw teoretycznych XVIII. wieku, lecz tak-
ze na filozofow, ktoérzy wykazujg duze zainteresowanie
sie tg filozofig przyrody i pewnem jej odgatezieniem
z dziedziny teologii i filozofii.

Tendencyjno$¢ religijna w traktacie astronomicz-
nym, operujagcym stale zasadami mechaniki i geometryi,
razi nietylko mechanika i geometre, lecz takze filozofa.

Np. Kant i Laplace zgodni sg w tem, ze Newton,
traktujgc w swoich ,Principia“ o przyczynach zjawisk
astronomicznych, niepotrzebnie powotuje sie na akt
Wszechmocy przy powstaniu Swiata.

Astronom i filozof w tym wypadku r6znig sie tyl-
ko o tyle, ze Laplace, nie zwazajgc na element teolo-
giczny dzieta Newtona, kontynuuje je pod wzgledem
kosmofizycznym, dla Kanta za$ ten witasnie element jest
sprawg najwazniejsza, wymagajaca modyfikacyi pew-
nych pojec¢ i zasad filozofii przyrody i filozofii religii.

* *



Poniewaz przestrzeh miedzyplanetarna — mowi
Kant — wedtug ,,Principia®“ Newtona jest prawie zu-
petnie pusta, tak, ze niema tam zadnego czynnika ma-
teryalnego, ktéry mogtby planetom nadaé kierunek
odsrodkowy, nie widzi Newton zadnej innej mozliwo-
§ci, jak tylko impuls, czy rzut, wykonany bezposrednio
reka Boga.

Jest to — zdaniem Kanta — przeoczenie, ktore tak
dalece sie msci, ze zmian w przyrodzie dokonuje juz nie
przyroda sama, ale jaki$ deus in machina.

Na ten temat pisze Kant w r. 1755 dzieto p. t
»Allgemeine Naturgeschichte und Theorie des Him-
mels“, majac przytem i inny cel na oku, cel natury wy-
bitnie filozoficznej.

Z wyrazng aluzyg do autora ,Principia™ przy-
znaje Kant, ze w przestrzeniach miedzyplanetarnych nie
znajduje sie teraz nic, co mogtoby byto wpiynaé¢ na
ruch bryt, kiedy grawitowaé poczely ku stoncu.

Teraz nie — mowi Kant — ale kiedys$, w astro-
nomicznie dalekiej przesztosci, mogto by¢ co$ w tym
rodzaju.

Materya wszechswiata, w poczatku swego istnie-
nia, rozposcierata sie po wszystkich jego przestrzeniach,
wypetniajgc je sobg tak, ze nigdzie zadnej bryty jeszcze
nie byto. Calg przestrzen, zajeta obecnie przez dany

jakis system, zajmowata woéwczas owa materya pier-
wotna, beztadna, sktiadajgca sie z réznogatunkowych

atomoéw. Z tychto atomow wytworzyt sie caty system,
dzieki wspétdziataniu dwdch sit, z ktdrych kazda jest
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istotng witasciwoscig materyi; sg to sity atrakcyjne i re-
pulsywne.

Te trzy wspoétczynniki: r6znorodno$¢ materyi pier-
wiastkowej i dwie przeciwdziatajgce sobie sity czgste-
czek wystarczajg, azeby z historyi naturalnej rozwoju
Swiata usung¢ nadprzyrodzony element impulsu.

Réznorodnosé gatunkéw ma decydujacy wptyw
na rozmieszczenie czgsteczek: ciezsze (zalgzki przysztych
ciat niebieskich) przyciggaja lzejsze i skupiaja je koto
siebie, lzejsze z mocy swej preznosci stawiajg opor,
wprawdzie bezskuteczny dla siebie, ale wywotujacy
ruch wirowy osrodka; inne drobiny, prezne wprawdzie,
ale nie spadajgce, jak pierwsze od razu na $rodek ciez-
kosci, i nie do$¢ odporne, azeby czas jaki$ dtuzszy kra-
zyly. padajg wreszcie takze na ciezsze centrum i par-
tycypuja w jego ruchu wirowym, co bardzo korzystnie
wptywa na rozwdj zwigkszajacej sie powierzchni jako-
tez masy i sity przyciggajacej ciata centralnego, t. j.
powstajgcego stonca. W ten sposOb storice stale wzra-
sta kosztem swego otoczenia i powoduje ewakuacye
przestrzeni dokota siebie.

Ale przestrzen poza sferg ewakuowang jest widow-
nig podobnych zjawisk; i tam czasteczki, uprawiajac
podobny proceder, tworza wiasne centra, w rezultacie
walk o znaczenie i role przewodnikéw, i nietylko tych
walk, bo stoczyé musiaty takze o swéj byt i odrebnosé
walke z centralg, ktéra z powodu odlegtosci byta
wprawdzie bezsilna wobec powstania odrebnych osrod-
kéw, ale dosé silng, azeby ich tendencye odsrodkowe,
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te wypadkowg konfliktu sit atrakcyjnych i repulsyw-
nych, jezeli juz nie paralizowaé¢, to przynajmniej ha-
mowaé i trzyma¢ w pewnym promieniu od siebie;
w ten spos6b ona wywiera na nie i nadal dos¢ znaczny
wptyw, znajdujgcy swoj wyraz w tem, ze warunkuje
ich orbite co do odlegtosci oraz ksztattu i Kieruje ich
obrotem wedtug witasnej rotacyi okoto swej osi. Tak
powstajg planety ze swymi ksiezycami poza sferg ewa-
kuowang przez storice, o tym samym kierunku wirowa-
nia, jaki i stofnce cechuje.

Te same fizyczne czynniki majg tez wptyw na two-
rzace sie jeszcze dalej od stoica ciata niebieskie. Ale
im wiecej planeta oddalona jest od storfica, tem stab-
sza jest atrakcya stohca i tem mniej ono paralizuje
dziatanie sity odsrodkowej planety, wiec tem wiecej
droga jej jest eliptyczna.

Najbardziej ekcentryczne*) orbity majg komety;
sg to bowiem te bryty, ktore, tworzgc sie z tej samej co
storice czeSci materyi chaotycznej, znacznie wiecej byty
oddalone od storica, niz planety, wiec mimos$rody maja
wigksze, a swojg wiekszg swobode ruchéw tez zawdzig-
czaja swej wiekszej odlegtosci od stonca.

Stonce wraz z innemi gwiazdami obraca sie wedtug
tych samych praw mechaniki co planety dokota niezna-
nego nam centrum, tworzacego system wyzszego rze-
du, i tak in indefinitum.

*) ,,Eccentrizitdt“ pisze Kant jak Newton: ,ec
centricitas“, a nie ,,Exzentrizitat“, jak piszg dzisiaj.
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Wszystkie wreszcie systemy coraz wyzszego rzedu
tworzg systematyczng catosé wszechswiata, w ktérym
Swiaty powstajg i rozwijaja sie mechanicznie, a pozo*-
stawione losowi swego mechanizmu, gina, pogrgzajac
sie w chaosie, z ktérego wyszly, i gotowe znowu sie
zeh wytania¢, bo wszedzie gdzie chaos kosmiczny, tam
automatycznie tworzg sde ciata niebieskie.

Tyle dla oryentacyi w kosmogonii Kanta.

Celem zestawienia tej ostatniej z kosmogonia La-
place‘a nalezatoby i jego dzieto stresci¢; dlatego za-
znaczam, ze dzieta takiego niema.

Jezeli bowiem abstrahowa¢ mamy od kosmologii,
ograniczajgc sie do kosmogonii, o ktérg wytgcznie tu
chodzi, to ustali¢ nalezy, ze Laplace temu przedmioto-
wi zadnej monografii nie poswiecit, lecz tylko jeden,
t. j. ostatni rozdziat swej ,,Ekspozycyi systemu $wiata“.
Rozdziat ten, zaleznie od wydania, wiekszy czy mniej-
szy, w streszczeniu brzmi jak nastgpuje:

Jest to zdumiewajgce spostrzezenie, ze wszystkie
planety poruszajg sie¢ od zachodu na wschdd dokota
stonca, tak samo ksiezyce dokota planet; ze orbity pla-
net i ksiezycéw majg mimosrody mate, gdy tymczasem
drogi komet sg bardzo wydtuzone, wreszcie ze planety
odbywaja ruch swoj blisko ptaszczyzny réwnika stonca.
To nie moze byé dzietem przypadku. Rozwazania ta-
kie naprowadzajg na mysl, ze przyczyng tych zjawisk
jest to, iz atmosfera storica pod wptywem termodyna”
micznym rozciggata sie kiedy$ poza orbity planet i ze
z niej to powstaty planety i ksiezyce.
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Stonce wirowato koto swej osi; rozzarzona atmo-
sfera stonca stygta, kurczyta sie i obracata coraz szyb-
ciej.

W miare jak predko$¢ ruchu wzrastata, zwiekszata
sie nabrzmiatos¢ atmosfery w okolicy réwnika; czesci
nabrzmiate oderwaty sie i obracaty dalej w tym samym
kierunku, co storice; potem ztgczyly sie i skupity, two-
rzac pierscienie, storice opasujace; te pierscienie roz-
darty sie i skupity w kule, tworzgc w ten sposéb pierw-
szg planete; nastepnie powtarza sie ten proces i wy-
twarzajg sie tak samo inne planety, kazdorazowo na
granicy obszaru, dokad atmosfera stonca siegata.
W podobny sposob tworza sie ksiezyce, a tylko kome-
ty tak powstaé nie mogly. To tez komety nie naleza
do systemu stonecznego. Por. Laplace, Exposition...,
tt. niem. Hauffa str. 522.

Caty ten stosunkowo nieduzy ustep cechuje jaka$
autosceptyczna rezygnacya, a brak zaufania do wiasnej
koncepcyi autor uzasadnia tem, ze ona nie jest rezulta-
tem obserwacyi astronomicznej ani tez analizy matema-
tycznej, co wyglada jak préba wycofania sie z zajetej
pozycyi i cheé kapitulacyi. Swiadczy o tem i piecioto-
mowa Mechanika Nieba Laplacea. Kazda jej karta
jest dowodem, ze krag zainteresowania autora obejmu-
je wytacznie problemy matematyczno - astronomiczne.

Nawigzujgc do zamierzehh obu autoréw, jednego
jako filozofa, drugiego jako matematyka i astronoma,
utatwimy sobie zestawienie ich pogladow.

Skad pochodzi sita odsrodkowa, skoro w prze-
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strzeni miedzyplanetarnej niema materyi? Oto naczel-
ny problem Kanta. Dla Laplace‘a problem taki nie
istnieje, wiec nie istniejg takze kosmogenetyczne mo-
menty rozwigzania.

Natomiast zainteresowato go matematyczno-astro-
nomiczne zagadnienie, jak wielki jest stopien prawdo-
podobienistwa, ze zjawiska, ktore wyliczyt jako przed-
miot zdumiewajacego spostrzezenia, nie sg przypadko-
we.

(@] tych zjawiskach moéwi takze Kant, mowi o nich
i Buffon, na ktérego Kant sie powotuje w dziele swo-
jem; o matematycznem za$ traktowaniu stopnia praw-
dopodobienistwa u obu tych autoréw mowy niema.

Z wyszczegblnionej rdznicy naczelnych proble-
mow wyptywa przeciwstawienie materyi chaotycznej
z jednej strony — atmosferze stofca z drugiej strony,
w kwestyi, z czego planety sie tworza.

Chcac pokazaé, jak wskutek dziatania sit atrakcyj-
nych i repulsywnych pramateryi powstaje sita od$rodko-
wa planet, cofa sie Kant w swem retrospektywnem ba-
daniu przesztosci az do momentu rozwoju genetyczne-
go stonca, kiedyto ono tworzy¢ sie zaczyna z nieskon-
czenie matej czasteczki pramateryi.

Laplace nie ma potrzeby tak dalekiej retrospekcyi,

bo nie szuka zrodta sity odsrodkowej; to tez dla jego
celow wystarcza cofngé sie wstecz tylko do czasow,

kiedy atmosfera stonca zajmowata catg te przestrzen,
ktorg obecnie planety zajmuja.
W nastepstwie wymienionych réznic reprezentujg
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Kant i Laplace dwa S$cierajgce sie kierunki K. i L., kto-
rych dyskusya przedstawia sig, jak nastepuje:

L. Planety tworzg sie z materyi atmosfery stonca;
storice strzasa je ze swej atmosfery.

K. Planety tworza sie¢ zdata od storica, wbrew ston-
cu, z tej pramateryi, ktorej stonce z powodu odlegtosci
nie zdazyto juz sobie przyswoic.

L. Jednym z czynnikéw planetotwdrczych jest
wysoka temperatura, a nie jest nim réznorodno$¢ ma-
teryi.

K. Jednym 2z czynnikéw planetotworczych jest
ré6znorodnosé materyi, a nie jest nim wysoka tempe-
ratura.

L. Planety powstaja kolejno po sobie w duzych
odstepach czasu.

K. Planety powstajg jednoczesnie, ale nie w jedna-
kowo wielkich okresach dojrzewania, bo ich odlegtosci
od stonca nie sg jednakowo wielkie.

L. Planeta najdalej od storica odlegta jest naj-
starsza.

K. Planeta najdalej od storica odlegta jest naj-
miodsza.

L. Komety nie maja ze storicem wspé6lnego po-
chodzenia; moéwig nam drogi ich, ze z materyi atmo-
sfery storica one powsta¢ nie mogty.

K. Komety maja wspdlne ze storicem pochodze-
nie, t. j. powstaly z materyi tego samego odcinka na
niebie i naleza do systemu stonecznego.

L. Planety, ksztattujgc sie z materyi atmosfery
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stonca, tworzg razem z niem system taki, ktory ma
wszelkie warunki statosci, a nie ma znamion S$wiato-
stwérczych ani $wiatoburczych.

K. Planety, ktore tak samo, jak stonce, powstaty
z pramateryi, zawdzieczajgcej swoj byt aktowi stworzer
nia, tworzg razem z niem system taki, ktéry ma pocza-
tek i koniec; wogole: systemy powstajg, systemy gina.

Szczegdbly tej polemiki najog6lniej dadza sie ujaé
w nastepujacem twierdzeniu:

Kanta atomy - zalgzki, ktére urastajg w planety,
a stonce Laplace‘a, ze sfery swej planety strzgsajace,
znajduja sie w takiej logicznej odlegtosci i niezalezno-
sci od siebie, ze nie zachodzi zadne podobienstwo jed-
nej kosmogonii do drugiej.

Doda¢ nalezy, ze te sprzeczne zapatrywania majg
i takie sprzeczne konsekwencye, ktdre dopiero czas
ujawni¢ moze. Np. w r. 1877 zanotowali astronomowie
spostrzezenie, ze Jowisz ma czerwong plame. Rozstrzy-
gniecie kwestyi, czy jest to plama Jowisza samego, czy
jego atmosfery, zalezy takze od tego, czy Jowisz jako
starszy niz Ziemia jest juz skonsolidowany, stezatly, czy
tez jako miodszy znajduje sie jeszcze w stadyum przej-
Sciowem ze stanu pitynnego w stan staty.

Zwazywszy, ze obserwacya plam stuzy m. i. do
stwierdzania obrotu planety dokota swej osa, musimy
przyznaé, ze kwestya wieku Jowisza moze by¢ podio-
zem i dla dalszych nastepstw sprzecznych, ktdére trudno
przewidzie¢, a ktére wszakze mogag mie¢ donioste zna-
czenie.
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Wobec tych trudnosci i diametralnych réznic nie
moge sie doszuka¢ harmonii pogladéw u tych autorow;
to tez z niezliczonych referatéw unifikacyjnych zacytuje
jeden tylko, w dostownem brzmieniu fragmentu, aby
na jego marginesie zamiesci¢ kilka skromnych uwag
moich.

W ksigzce M. Baranowskiego pt. Storice (1881)
czytamy na str. 52 pod napisem ,, Teorya Kanta i La-
place‘a* co nastepuje:

»Jaki jest poczatek systemu stonecznego? Kiedy
i jak mogt on powstac? Na te pytania stara sie odpo-
wiedzie¢ hipoteza, usnuta przez filozofa niemieckiego
Kanta i chemika (a) francuskiego Laplace‘a.

Uczeni ci tak rzecz przedstawiaja:

Przed wielu milionami lat cata ta materya, z ktorej
sktada sie dzi$ stonice, planety, planetoidy (b), komety
*(c).... rozmieszczona byta na ogromnych obszarach
przestrzeni w stanie nadzwyczajnego rozcienczenia ga-
zowego i utworzyta olbrzymiag bryte kulista.

Temperatura chaotycznej (beztadnej) tej masy
byta bardzo wysoka, tak ze cato$¢ zarzyla sie i Swie-
ciPa“... (d).

Uwagi moje sg nastepujace:

Ad (d). Wedtug Kanta cata ta masa chaotycznej
materyi nie zarzyta sie i nie Swiecita, a wedtug Laplace‘a
masa ta nie byla materyg chaotyczna.

Ad (c). Co do komet powinien byt referent ob-
jasni¢ nas, jak tu pogodzi¢ Kanta z Laplacem, albo
przynajmniej wykazaé, ze rdéznica miedzy nimi nie jest

12



istotna; mojg za$ powinnoscig bedzie udowodni¢, ze
jest istotna.

Ad (b). Co do planetoid, to ani Kant, ani La-
place, ani zaden inny cztowiek do r. 1801 planetoid nie
znat, wiec niewiadomo, co bytby wtedy o ich pochodze-
niu i przynaleznodci sadzit Kant albo Laplace, kiedy
o planetach pisali.

Ad (a). Laplace nie byt chemikiem.

Dowod, ze réznica miedzy Kantem a Laplacem co-
do komet jest istotna, przeprowadzam tak:

W r. 1866/7 wydatl Schiaparelli dwa dzieta.
Pierwsze pod tytutem: ,,Intorno al corso ed all* origine
probabile delle stelle meteoriche. Roma*“.

Drugie pod tytutem: ,,Note e Riflessioni sulla te-
oria astronomica delle stelle cadenti, public, in d. Me-
morie della societa italiana delle scienze. Serie Ill. Vol..
I. Firenze 1867“.

Autor mowi tu o gwiazdach spadajacych i o kome-
tach, stojagc na stanowisku Laplace‘a.

W r. 1871 widziat sie — w mys$l dalszych badan
— zmuszonym do radykalnego przerobienia owych
Note e Riflessioni. Przer6bka ta wyszta w jezyku nie-
mieckim pod tytutem:

LEntwurf einer Astronomischen Theorie
der Sternschuppen
von
I. V. Schiaparelli

Director der Konigl. Sternwarte zu Mailand.

Einzig autorisierte deutsche Ausgabe der vom Verfasser
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vOllig umgearbeiteten Note e Riflessioni... aus dem
Italienischen Ubersetzt und herausgegeben von
Georg Bogustawski. Stettin 1871«

Opowiada tu autor dostownie tak:

~Laplace gelangte zu dem Ausspruche, dass die
Kometen ihren Ursprung ausserhalb unseres Systems ha-
ben. Er betrachtet sie als kleine Nebelmassen, die in
den Sternsystemen umherirren...”

To zdanie Laplace‘a Schiaparelli podzielat w po-
przednich swych pismach, obecnie zas, w przerébce,
musi je wycofa¢, bo obserwacye i rachunki astronomicz-
ne dalty mu rezultat, ze droga komet jest hiperboliczna;
to tez dalej pisze dostownie:

.Was die Kometen betrifft, so zerstort dieser Satz

(seil, dass ihre Bahn entschieden hyperbolisch ist) voll-
standig die Hypothese von Laplace Uber ihren Ursprung
und vernichtet alle Folgerungen, welche ich in meinen
friheren Arbeiten aus dieser Hypothese geglaubt habe
ziehen zu koénnen...

Die Kometen stehen zur Sonne in einer Beziehung
der nahen Verwandtschaft oder des gemeinsamen Ur-
sprunges, weil sie mit ihr in einem und demselben Teile
der urspringlichen Nebelmasse entstanden sind und sie
begleiten noch heute die Sonne in ihrer unbekannten
kosmischen Bahn*“. Entwurf, str. 216.

W tej przerébce autor, jak widzimy, pozostaje
w harmonii z Kantem, mniejsza o to, czy Swiadomie,
czy nieswiadomie.

A wspominam o tem, nie jak gdybym chciat po-
wiedzie¢: Roma locuta causa finita.
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Nie; bo nie wiem, gdzie Schiaparelli sie myli, w
edycyi pierwszej, czy moze wiasnie w przerébce, co
takze jest mozliwe.

Wspominam o tem jedynie jako o zajsciu, ktore
najlepiej uswiadamia niemozliwo$¢ porozumienia mie-
dzy Kantem i Laplacem.

Schiaparelli, opusciwszy stanowisko Laplace‘a,
chcac zajg¢ stanowisko inne, zajete zresztg przez Kan-
ta, o czem najprawdopodobniej nawet nie wiedziat, mu-
si uprzednio wykresli¢ ze swych dziet to wszystko, co
przedtem pisat w duchu Laplace‘a, jako materyat nie-
mozliwy do pogodzenia z pogladem nowym, o ktérym
my wiemy, ze to stary poglad Kanta; a wiec rdznica
miedzy Kantem a Laplacem co do komet jest istotna.
Q. e d.
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ROZDZIAL I

W pierwszej potowie 19. wieku zaden ze
znanych mi autoréw nie porusza mysli ustosun-
kowania Lapiacea do Kanta.

H. W. Brandes w IIl. tomie swych odczy-
tow p. t. , .Vorlesungen (ber die Astronomie*
Leipzig, 1827*, streszcza na str. 78—83 Ekspo-
zycye Laplace'a; o Kancie nawet nie wspomina.

G. L. Schultze w swej ekspozycyi p. t. ,,Dar-
stellung des Weltsystems, Leipzig, 1811, cy-
tuje we wstepie wyjatki z dziet Horacego i Kan-
ta, a w dziele samem powotuje sie bardzo czesto
na Laplace‘a, ale o tem, jakoby Laplace miat co$
wspolnego z Horacym lub z Kantem, niema tam
zadnej wzmianki.

Trzytomowe listy Schallera i Cotty, p. t.
»Briefe lber Alexander von Humboldts Kosmos,
Leipzig, 1851*, pisane na modte encyklopedyi
kosmologicznej, zawierajg w drugim tomie
wzmianke o kosmogonii Kanta, a w trzecim to-
mie — streszczenie hipotezy Laplacea, ale o
zwigzku jednej hipotezy z drugg, albo o kontak-
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cie jednego autora z drugim, mowy tam niema.

Wobec tego, ze i wszystkie inne — znane
mi dzieta — do r. 1851, wchodzace w zakres ko-
smologii, temat ,Kant - Laplace” pomijaja mil-
czeniem, rozgtos tej teoryi w drugiej potowie 19.
wieku, pozostaje zagadkg do dzisiejszego dnia
nierozwigzang.

Wybitny astronom polski Dr. Marcin Ernst,
Profesor Uniwersytetu Iwowskiego, zawadziwszy
w swem dziele p. t. ,,Budowa Swiata, 1910, o
temat, ktory jest przedmiotem niniejszych rozwa-
zan, pisze na str. 287, co nastepuje:

»,Czesto w ksigzkach popularnych, a nawet
w wydawnictwach powaznych spotykamy sie
z nazwg ,hipoteza kosmogoniczna Kanta-Lapla-
ce‘a“.

Z tej nazwy moznaby wysnu¢ wniosek, ze
istnieje jaka$ hipoteza, ktérg wspolnemi sitami
zbudowali dwaj wspomniani uczeni, albo tez hi-
poteza, ktéra dbaj wygtosili niezaleznie od sidbie.
Niewiadomo, komu zalezato na takiem potgcze-
niu tych nazwisk, ale trudniej odgadnac, co nale-
zy rozumieC przez hipoteze Kanta - Laplace‘a.
Faktem jest, ze Kant i Laplace sg tworcami
dwoch hipotez kosmogonicznych, ktére nie majg
nic wspdlnego ze sobg, poza tem, iz obie za
punkt wyjScia przyjmuja epoke, kiedy materya
uktadu stonecznego zajmowata calg te przestrzen,
w ktdrej dzisiaj krazg planety. Zresztg obie hipo-

17

Geneza i zmierzch 2



tezy czynig catkiem inne zatozenia co do warun-
kow, w ktérych owa materya sie znajdowata, o-
raz przyjmujg zupeinie odmienny sposéb utwo-
rzenia sie uktadu®.

Te stowa czcigodnego Profesora utwierdzity
mnie w przekonaniu, ze badania moje nie byly
bezprzedmiotowe, i ze rdznica miedzy pierwszg
a druga potowag 19. wieku, o ktorej wyzej wspo-
mniatem, domaga sie wyjasnienia, a przedewszyst-
kiem odpowiedzi na pytanie: Kiedy i jak po-
wstata t. zw. Teorya Kanta - Laplace‘a.

Tego tematu dotyczg nastepne uwagi moje
w tym rozdziale.

,Die hochst scharfsinnige Kosmogonie, —
pisze Schopenhauer w r. 1851 — d. h. Teorie
vom Ursprung des Planetensystems, welche zu-
erst Kant... geliefert hat, ist beinahe 50 Jahre
spater von Laplace... mit grosserer astronomi-
schen Kenntnis entwickelt und fester begriindet
worden...

Keppler hat in seinem ersten und dritten Ge-
setze bloss das tatsdchliche Verhdltniss zwischen
dem Abstand eines Planeten von der Sonne und
der Schnelligkeit seines Laufes ausgesprochen...
Dieses Verhéltniss hat Newton... aus der Gravi-
tation und ihrem Gegengewichte, der Centrifu-
galkraft abgeleitet und hieraus dargetan, dass und
warum es so sein musse, weil namlich, bei sol-
cher Entfernung vom Centralkdrper der Planet
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gerade solche Geschwindigkeit haben musse, um
nicht entweder hineinzufallen, oder davonzuflie-
gen. Dies ist zwar in absteigender Kausalreihe die
causa efficiens, aber in aufsteigender ist es erst
die causa finalis. Wie nun aber der Planet dazu
gekommen sei, gerade an dieser Stelle eben die
hier erforderte Geschwindigkeit wirklich zu erhal-
ten, oder auch bei dieser gegebenen Geschwin-
digkeit gerade an die Stelle versetzt zu werden,
woselbst allein ihr die Gravitation das Gleichge-
wicht hélt, — diese Ursache, diese noch hdoher
hinauf liegende causa efficiens lehrt ganz allein
die Kant-Laplace'sche Kosmogonie®“.

Parerga und Paralipomena, Il. nakt. Recla-
ma, str. 148 i 150.

Co do oceny: ,Laplace hat diese Teorie mit
grosserer astronomischer Kenntniss entwickelt
und fester begriindet” stwierdzam, ze ten znako-
mity astronom i matematyk swoje niezdecydowa-
ne stanowisko kosmogoniczne ttumaczy tem, ze
do kosmogonii, jako takiej, nie moze stosowac
ani astronomicznej obserwacyi, ani analizy mate-
matyczne;j.

Stowa za$ ,diese Ursache... lehrt ganz al-
lein...* w zwigzku z kontekstem dajg sens taki:
Die Ursache davon, dass der Planet bei gegebener
Geschwindigkeit gerade an die Stelle versetzt
wird, woselbst allein die Gravitationskraft ihr das
Gleichgewicht hélt, diese noch hdéher hinauf —
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als die Newtonsche Gravitation — in der Kausal-
reihe liegende Ursache, lehrt ganz allein die Kant-
Laplace'sche Kosmogonie.

Ale Kant w przedmowie o$wiadcza wyraz-
nie: ,,Ich habe... keine andere Krafte, als die An-
ziehungs- und Zuriickstossungskraft zur Ent-
wickelung der grossen Ordnung der Natur ange-
wandt... Beide sind aus der Newtonischen Welt-
weisheit entlehnt. Aus diesen so einfachen Grin-
den (a wiec nie ,,aus einer noch héher hinauf lie-
genden Ursache®) habe ich auf eine ungekiinstelte
Art... das folgende System hergeleitet®.

Okazuje sie tez w Swietle dalszych badan
zrédtowych, ze u Kanta niema innych, wyzej le-
zacych przyczyn, anizeli u Newtona, i okazuje sie
w konsekwencyi, ze Schopenhauer tudzi pozo-
rem rewelacyi, jakoby nam powiedziat na czem
polega owa teorya, ktorg on, zdaje sie, pierwszy
nazwat , Kant-Laplace‘'sche Kosmogonie*.

Pouczenie, na czem ona polega, zawdziecza-
my dopiero Helmholtzowi.

Ten wielki uczony wygtosit w roku 1854
w Krolewcu odczyt pod tytutem:

,2uber die Wechselwirkung der Natur-
krafte®.

Prelegent tam mowi:

. »diese Ansicht (dass das Planetensystem
einst eine zusammenhdngende Masse mit einer
gemeinsamen Rotationsbewegung gewesen sei)
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entstand zuerst auf unserem heimischen Boden,
innerhalb der Mauern dieser Stadt. Kant war es,
der diesen genialen Gedanken fasste.

Spéter fand unabhdngig vom ihm auch La-
place, der grosse Verfasser der ,,Mecanique ce-
leste” denselben Gedanken und burgerte ihn bei
den Astronomen ein®.

H. Helmholtz, Populdr - wissenschaftliche
Vortrage, Braunschweig, 1871, Il. Heft, str. 118.

Prelegent nie uwzglednia tego, ze gdyby
Kant byt cytowane wyzej zdanie o wirujacej
mgtawicy podpisat, bytby musiat cate swoje dzie-
to przekreslié.

Tem niemniej jest prelekcya krélewiecka
waznem wydarzeniem o tyle, ze tu po raz pierw-
szy wielki uczony wyktada o Kancie w powyzszy
sposéb, stwarzajagc precedens w tym Kierunku, ze
mysl Laplaee‘a, ktéra Kantowi caty jego koncept
psuje i go w dalszym ciggu unicestwia, podaje
wiasnie jako mys$l kantowska, aby ja potem od-
nalez¢ ,takze” u Laplace'a, ktéremu jednak ma
sie przyzna¢ autorstwo, od Kanta niezalezne.

Wyrazeniem syntetycznem ,Teorya Kanta-
Laplacea® Helmholtz tu sie jeszcze nie postugu-
je; zbyt ogdlnikowo referuje, azeby to mogt u-
czyni¢, a pozatem nie daje od siebie nic nowego,
a tylko — jak Schopenhauer w swych listach
stusznie zauwazyl — same znane rzeczy z me-
chaniki.
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»ich habe ein Schriftchen von dem Helm-
holtz ,,Uber Wechselwirkung®, darin von dieser
gar nicht die Rede ist, sondern bekannte Sachel-
chen aus der Mechanik vorgetragen werden®.

Schopenhauers Briefe, Leipzig, Verlag Re-
clam, str. 132.

,der gedankenarme (seil. Helmholtz) hat
mich bestohlen. Uberhaupt ist nichts an dem
Menschen und sein Schriftchen (ber Wechsel-
wirkung enthélt nichts Gber Wechselwirkung als
solche, sondern abgedroschenes Zeug aus der Me-
chanik®. Schop. i'b. str. 331.

Szczegb6towe i doktadne poréwnanie Lapla-
ce'a z Kantem daje dopiero stawny astrofizyk
Zollner, w tabeli poréwnawczej, w swych bada-
niach fotometrycznych, a potem w dziele swem
0 kometach, w drugiej tabeli.

W dziele tem p. t. ,,Uber die Natur der Ko-
meten, Leipzig 1872" na str. 356 pisze autor: ,,In
meinen photometrischen Untersuchungen, ...Leip-
zig, 1865, p. 216—231, habe ich die Stellen aus
Kants Naturgeschichte und Teorie des Himmels
und Laplace‘'s Exposition... wdrtlich citiert und
zusammengestellt. Es ergab sich hierbei, dass die
Deductionen Kants genau auf denselben matema-
tisch - mechanischen Principien fussend, nicht
nur viel grundlicher und allgemeiner als Laplace
die fraglichen Probleme behandelte, sondern dass
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Kant auch spezielle und ganz bestimmte Tatsa-
chen matematisch deduciert...”

Do tabeli poréwnawczej w dziele o kome-
tach, str. 460—463, dodaje autor nastepujacg u-
wage: ,,Diese Stellen werden beweisen, um wie-
viel grundlicher und umfassender (als Laplace)
sich Kant mit den beziliglichen Fragen beschaftigt
hat*.

Wyrazeniem ,Teorya Kanta - Laplace‘a“
Zollner takze sie nie postuguje, nie mniej przeto
zaznacza Sie U niego postep mysli, poruszonej
przez Schopenhauera i Helmholtza.

Dotychczas bowiem mozna byto mie¢ wat-
pliwosci, czy taka teorya zespolona, o jakiej do-
noszg w Kilku stowach Schopenhauer i Helm-
holtz, istnieje rzeczywiscie, czy tylko jako co$
urojonego; teraz zas ustalono teksty, ktore dajg
sie poréwnaé, a moze takze zespala¢ ze soba.

To tez w kilka lat po wystgpieniu Zollnera
zaczeto w Niemczech tu i 6wdzie postugiwac sie
wyrazeniem zespolonem teorya Kanta - Lapla-
ce'a — juz bez zastrzezen. Przyktad: Cornelius,
,Ober die Entstehung der Welt, Halle 1870“,
str. 19—21.

W r. 1876 wydaje Helmholtz 3. zeszyt swo-
ich odczytdw; zeszyt ten zawiera m. i. prelekcye
p. t. ,Uber die Entstehung des Planetensystems,
Vortrag gehalten in Heidelberg und Ko&ln am
RJhein, 1871“. Tu autor zaczyna juz od zdania:
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Ich habe die Absicht die vielbesprochene Kant-
Laplacesche Hypothese... auseinanderzusetzen...”

Chcac audytoryum swoje przekona¢ o solid-
nosci tego odczytu, mowi prelegent o Swiatowe;j
stawie Kanta i Laplace‘a i o zgodnosci ich pogla-
dow kosmogonicznych.

Z tresci odczytu heidelberskiego wynika, ze
w r. 1871 propaganda ,,teoryi“ byta w petnym to-
ku, ale trzeba byto jeszcze przekonywac ludzi i za-
checa¢ ich do czytania odnosnej literatury.

Oczywiscie, glos jednego, czy tez Kilku
przedstawicieli nauki trafiatby w préznie, gdyby
mu w sukurs nie przyszto dzieto, ktoreby dzieki
swej przystepnej popularnosci zdotato dociera¢ do
szerokich rzesz czytelnikdw.

Role te spetnita ksigzka Rudolfa Falba, p. t.
,Uumwadlzungen im Weltall, 1881*

0] popularnosci tej ksigzki Swiadczy ta
licznos¢, ze po ukazaniu sie w jezyku hiszpan-
skim w r. 1877, doczekata sie w ciggu jednego
dziesieciolecia trzech wydan niemieckich i prze-
ktadu polskiego.

Falb ostawiony byt w kotadh astronoméw ja-
ko popularyzator typu ujemnego; mimo to zaj-
muje on w naszej historji miejsce obok swych do-
stojnych poprzednikéw, na tej podstawie, ze z
kazdym z nich wigze go jaki$ wezet wspolnoty
charakterystycznej indywidualnosci.

Jak u Helmholtza mamy u niego przeszcze-
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pienie hipotezy Laplace'a na grunt kaniowski,
aby ja potem odnales¢ ,takze“ u Laplace‘a.

Jak u Zollnera widzimy u niego niedocenia-
nie waloréw intelektualnych Laplace‘a.

I wreszcie jak Schopenhauer stosuje Falb me-
tode polemizowania, ktdrej cechg gtdwng jest lek-
komysiny zarzut plagiatu™®).

,ES lasst sidh nachweisen — twierdzi Falb
— dass der franzosische Astronom Laplace, wel-
cher 40 Jahre spéater (als Kant) dieselbe Idee ver-
oOffentlichte, sie mittelbar von Kant Gbernommen
hat*.

Twierdzenie to autor ryzykuje, opierajac sie
0 nastepujacy dowdd na str. 12 i 13 w polskim
przektadzie Ill. niemieckiego wydania:

. »,mozna dowies¢, ze astronom francuski
Laplace, ktoéry w 40 lat pdzniej (niz Kant) te
sarne idee ogtosit, posrednio zapozyczyt jg od
Kanta. Gdy bowiem teorya Kanta w r. 1755 sie
ukazata, zostata w r. 1761 przedstawiona w ,,Li-
stach kosmologicznych* Lamberta. Odnosny jed-
nak rozdziatlukazat sie w r. 1763 w przektadzie
francuskim w ,Journal Helvetique“ ... przez co
mamy dowOd, ze jeszcze przed ukazaniem sie
dzieta Laplace'a odnosna literatura francuska
mys$l kantowska od niemieckiego filozofa zaczer-
pneta i za swojg przyznata®.

*) Por. Dodatek.
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Autor — jak widzimy — sadzi, ze ,,mozna
dowie$¢...”, ale niczego nie dowodzi; natomiast
mamy u niego dos¢ obszerny referat:

,Dies (dass im Planetensystem alle Bewe-
gungen in derselben Richtung von West nach Ost
vor sich gdhen) sagt Kant, kann kein Zufall sein,
sondern muss in dem Ursprung dtes ganzen Sys-
tems seine Begrindung finden... In den Urzeiten
waren alle diese Monde und Planeten mit der Son-
ne zu einem einzigen grossen Kdorper vereinigt,
einem Himmelskorper... dessen Beschaffenheit ne-
belformig war; dieser Riesenkdrper besass eine
Achsendrehung in der Richtung von West nach
Ost. — Die Abkilhlung der Nebelmasse, welche
durch Ausstrahlung der Wérme in den Kkalte-
ren Weltraum erfolgte, verursachte eine Vermin-
derung des Volumens... Der Urnebel wird sich in
dem Maasse, als sein Durchmesser abnimmt, ra-
scher um seine Axe drehen mussen... In dem
Maasse — sagt Kant — als die Achsendrehung
durch fortgesetzte Abkihlung zunahm, wuchs
der Aquatorialwulst, und I6ste sich endlich als
Ring von dem ubrigen Nebelkorper los. Da seine
Bewegung fortdduert und er endlich bei weiterer
Abklhlung und Zusammenziehung aufbredhen
muss, so entstehen nun aus dem Nebelringe einzel-
ne Ballen der Materie, die sich zu einer einzigen
Kugel vereinigen; wir erhalten so den ersten Pla-
neten... Durch weitere Beschleunigung der Rota-
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tion des Centraltiebels wird ein weiterer Ring ab-
geworfen, der einem zweiten Planeten... das Da-
sein gibt und so weiter*.

Falb ,,Umwaélzungen* 1 c.

Jako miare, ktdrg specyalnie ten zagadkowy
referat mierzyC nalezy, zacytuje dwa zdania z dzie-
fa Kanta Allgemeine Naturgeschichte und Teorie
des Himmels: 1. ,,(Die Sonne) wéchst, so zu sa-
gen, von einem unendlich kleinen Keime fort*.
Kants Sdmmtliche Kleine Schriften, Band 1, 1797,
str. 328.

2. ,,Die Planeten bilden sich aus den Teil-
chen®. Kant, ib. 332.

Zdania te razem z ,Eikspozycya systemu
Swiata“ rozwigzujg zagadke:

Falb strescit, bezposSrednio czy tez posred-
nio, rozdziat kosmogoniczny z Ekspozycyi Lapla-
ce‘a, a na streszczeniu potozyt poniekad pieczec
Kanta.

Czytelnicy Falba, nawet ci z nich, ktorzy wie-
rzyli w jego poczucie odpowiedzialnosci, nie mo-
gli jednak uwierzy¢, zeby autor Mechaniki Nieba
miat na sumieniu kradziez literacka.

Ale podobienstwo ostentacyjnie im zakomu-
nikowanych utworow literackich byto tak razace,
ze niemal zachodzita identyczno$é, wiec musieli
co do tego przyznac¢ racye Schopenhauerowi, a
Helmholtzowi — pod wzgledem niezaleznosci po-
wstania tych dwoch utwordéw literackich.
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Takie rozwigzanie zagadki nasuwa sie co
prawda tylko przez pryzmat intuicyi bezpos$rednio
po odstonieciu prawdy o Falbie, ale i objektywnie
zdziwili mnie jak zresztg kazdego w mojem po-
tozeniu zaciekawitby fakt, ze wszystkie dostepne
mi referaty, ktére pojawity sie po wystgpieniu
Falba, pozostajg w takim stosunku do jego do$¢
eobszernego referatu, jak ektypy do swego proto-
typu.

A pojawiaty sie coraz czesciej, z coraz wiek-
szg Smiatoscig i dokonaty w ciggu trzech dziesigt-
kow lat podboju wszystkich szkot niemieckich o
bardzo réznorodnem zabarwieniu literacko - nau-
kowem, poczawszy od podrecznikow dla szkét
Srednich i wyzszych, a skonczywszy na kursie
praktycznej astrologii.

Przyktad 1.

Dr. Siegmund Gunther, ,,Lehrbuch der Geo-
physik und physischen Geographie, Stuttgart,
1884, str. VII. ,,Die Kant-Laplacesche Hypote-
se“...

Przyktad II.

Herman von Helmholtz, ,,Vortrdge und Re-
den, Band II, Braunschweig, 1884, ,,Das Thema
(Kant - Laplacesche Teorie) ist in neuerer Zeit
ein Lieblingsgegenstand populdrer naturwissen-
schaftlicher und philosophischer Besprechungen
geworden*.
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Przykiad 111

F. Feerhow, ,,Kursus der praktischen Astro-
logie, Leipzig, 1912, str. 86: ,,Eine wissenschaft-
liche Hypotese (Kant - Laplacesche Teorie) lehrt,
dass...”

W relacye podobne obfituje ruch wydawni-
czy od r. 1881 tak bardzo, ze trudno je zliczyc,
ale wystarczy dodaé, ze i odlegte od kosmologii
dziedziny referujg o tym ulubionym przedmio-
cie; streszcza go np. podrecznik fizyologii Dr. J.
Rosenthala, 1901,* na str. 461*.

Tak powstata, rozwijata sie i doszta do punk-
tu kulminacyjnego ,teorya“, ktérej charakter le-
gendarny wykazatem we wstepnej prelekcyi.

Tak wygladajg w pierwszym i ostatnim eta-
pie rozwoju wypadki, w ktérych gtdwng role ode-
grali Schopenhauer i Falb.

Na zakonczenie rozdziatu rozwigze jedno
z wielu, w zakres naszego tematu wchodzacych
zadan, jako typowe.

Zadanie.

Znajac geneze legendy ,Kant - Laplace”,
znalez¢ Zrodto, skad w sprawie naszej czerpat
Svante Aritienius.

Badanie.
I. Arrhenius, ,,Jak powstajg Swiaty?, prze-
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ktad polski prof. L. Brunera, 1925%, str. 150.

»Kant przypuszcza pierwotny dhaos nieru-
chomego pytu, ktéry pod wptywem sity ciezkosci
utozyt sie w ciato centralne, z wirujgcemi wokoto
pierScieniami pytu, z ktérego po6zniej zbity sie pla-
nety*“.

Na to wszystko niema w tekscie Kanta zad-
nego pokrycia, o czem Arrhenius widocznie nie
wie; ale jest pokrycie u Falba i u jego zwolen-
nikow.

Il. Arrhenius, ,,Die Vorstellung vom Welt-
gebdude, 1909%, str. 104:

»Wichtig ist, dass wie Faye nadhwies, ein
Planet, der auf die von Kant angegebene Weise
sich aus einem Ring zusammengeballt hat, eine
Rotationsrichtung erhalten misse, die entgegen-
gesetzt derjenigen der Sonne sein musste...”

Zarzut Faye‘'a odnosi sie do Laplace'a. Na
jakiej podstawie stosuje Arrhenius ten zarzut do
Kanta, ktory nigdzie nic nie méwi o zadnym pier-
cieniu, jako zaczatku planety? Na podstawie lek-
tury Falba, albo autorow, zaleznych od Falba.

. Arrhenius, 1 c. str. 105:

»ES ist eigentimlich, dass Kant eine mecha-
nische Erklarung fir die Bildung der Saturnringe
gibt, die ziemlich nahe mit der von Laplace flr
die Bildung unseres Planetensystems gegebenen
ubereinstimmt®.

W stowach ,,es ist eigentimlich®, wyrazaja-
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cych co$ podejrzanego i w ustosunkowaniu cza-
sowem: ,Kant gibt und stimmt Gberein... mit
dem von Laplace Gegebenen* miesci sie ukryty
zarzut, ze Kant z nauki Laplace‘a korzystat w spo-
sob, jak to cigg dalszy zdania Arrheniusa przed-
stawia, mianowicie:

V. .. nindem Kant nédmlich von der
nahme ausgeht, dass die ganze Saturnmasse ur-
springlich eine grosse Ausdehnung gehabt. Als
sie sich zusammenzog, hatten einzelne Pertikel-
dhen zu grosse Geschwindigkeit erlangt, um auf
die Oberflache niederzufallen; sie blieben also zu-
rick und bildeten ringformige Ansammlungen
von Monden; Kant glaubt auch, dass die Saturn-
monde madglicherweise &hnlich entstanden sein
konnten®.

Gdyiby Kant naprawde tak mowit, to Scho-
penhauer i Falb mieliby racye, nie Arrhenius, bo
oni wiedzg kiedy zyt Kant, i kiedy Laplace, czyli
wiedzg, kto od kogo mogt odpisac; ale zobacz-
my, czy istotnie Kant tak mowi.

Tekst Kanta:

»,Der Ring, welcher den Saturn umgibt, ist
ihm nicht auf diejenige allgemeine Art entstan-
den, die dem Saturn auch seine Trabanten ver-
schafft hat... (weil) der Ring nicht so, wie die an-
dern Trabanten... gerichtet ist... welches ein si-
cherer Beweis ist, dass er nicht aus dem allgemei-
nen Grundstoff gebildet... sondern von dem Pla-
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neten, nach l&ngst vollendeter Bildung aufgestie-
gen (ist)“. Allgemeine Naturgeschichte und Teo-
rie des Himmels, str. 387.

Z tej konfrontacyi wynika, ze Arrhenius
tekstu Kanta kompletnie nie zna, i ze to, co mo-
wi, pochodzi od Falba, chociaz tylko posrednio,
bo Arrhenius takze i tego nie wie, ze tezy ktore
on Kantowi przypisuje, wyszty z pod piora La-
place‘a i to ze spoznieniem 40 lat z gore, i stano-
wig antytezy w stosunku do tez Kanta.

Wynik badania.

Zrodtem, skad w sprawie naszej czerpat
Svante Arrhenius sg dzieta popularyzatorow ty-
pu Schopenhauer - Falb.
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ROZDZIAL Il.

Od czaséw Schopenhauera i Falba stosunki
sie zmienity; nowe czasy przyniosty nowe teorye
i druzgocacg krytyke dawnydh.

| stata sie rzecz znamienna.

Natrafiwszy na ,teorye Kanta - Laplace'a”,
w kazdym razie nieco podejrzang, nie szukano
sprawcow tego mixtum compositum, lecz trybem
doraznym pociggnieto poniekad db odpowiedzial-
nosci widniejacych w tytule autorow i do oby-
dwoch zastosowano metode, podobng do metod
trybunatu wojennego, zwang z niemiecka: ,mit-
gefangen, mitgehangen®, chociaz Laplace nie byt
autorem zadnej kosmogonii, lecz tylko hipotezy,
ktorej w dodatku sam odmawia kwalifikacyi nau-
kowej i chociaz Kant nie podlegat kompetencyi
kosmologéw, pomimo, ze kosmogonie napisat,
czy tez popetnit, jak wyraziliby sie lakonicznie
dzisiejsi krytycy.

Kant nie byt, powiedzmy, poddanym czy o-
bywatelem panstwa kosmologdéw; kosmogonia
uzyczyta mu chwilowo tylko swego terenu, a on,
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korzystajac z goscinnosci, napisat nietyle dzieto
z dziedziny przyrodoznastwa, ile raczej traktat
teologiczno - filozoficzny.

Jakkolwiek bowiem wobec Newtona pod-
kresla, ze wiadza budowania i burzenia swiatow
lezy w reku samej przyrody, to jednak podkresle-
nie to nie jest gtbwnem jego zamierzeniem; jest
ono substratem dla mysli teologiczno - filozoficz-
nej, ktdérej dewizg jest: Jeden Wszechswiat —
jeden BOg; mianowicie: istota elementow, ktore
tworzg chaos jest wyptywem wiecznej idei rozu-
mu Bozego, wiec elementy te nie moga sie za-
chowywac inaczej, jak tylko Iharmonijnie; nie mo-
ga nie by¢ wyrazem Wszechmocy i Wszechma-
drosci.

,Die Wesen aller Dinge mussen in einem
gewissen Grundwesen ihren gemeinschaftlichen
Ursprung haben und sie zeigen lauter gewechsel-
te Beziehungen und lauter Harmonie darum, weil
ihre Eigenschaften in einem einzigen hdchsten
Verstande ihre Quelle haben, dessen weise Idtee
sie in durchgangigen Beziehungen entworfen,
und ihnen diejenige Fé&higkeit eingepflanzt hat,
dadurch sie lauter Schonheit, lauter Ordnung, in
dem ihnen selbst gelassenen Zustande ihrer Wirk-
samkeit hervorbringen*. Kant, ib. str. 464-5.

Autor toruje sobie tym sposobem droge db
nowej demonstracyi istnienia Boga, ktory wpraw-
dzie nie jest sprawcg fadu i harmonii w materyi,
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ale za to jest Stworcg materyi samej, a o istnieniu
Jego dowiadujemy sie wiasnie dzieki rozwazaniu,
ze nie On, ale materya samodzielnie #ad zapro-
wadza.

Mysl o tyle oryginalna, ze zaden dotychcza-
sowy ikierunek teologiczno - filozoficzny Epiku-
rowi tyle koncedowac¢ nie maégt.

Autor przeszukuje tu niebo, by mie¢ moz-
liwie doktadny przeglad konstelacyi; doszukuje
sie na catem niebie systematycznos$ci, by mdc
konstelacye ztgczy¢ w jedng catosC; bada mecha-
nizm nieba, wytgczajgc poza nawias wszelkg ce-

lowos¢, wszelkie wybory i wyroki boskie, a wszy-
stko to razem wziete robi w tym celu, azeby po-

przez przyrode, w ktdrej juz nigdzie niema miej-
sca dla Boga, szuka¢ dowodu bytowania Jego po-
za przyroda.

W ten sposOb Kant odstepuje nietylko od
utartego szablonu, od naczelnej zasady gnusnej
— jego zdaniem — filozofii, ktora zjawiska astro-
nomiczne ttumaczy wolg Boga i celowoscig w
przyrodzie, lecz oddala sie takze od autoréw, kto-
rzy podobnie jak Laplace przechwala¢ sie moga.
ze hipotezy Boga wecale nie potrzebuja.

Z niemozliwoscig zespalania dazen Kanta
i Laplace'a idzie w parze rozbiezno$¢ ich drog,
chociaz punkt wyjscia byt styczny.

Rozbieznosci tej krytycy nie zauwazyli, co
rzuca cien podejrzenia na ich znajomos¢ Zrodet,
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gdyby zresztg byli znali teksty zrodtowe, byliby
moze zauwazyli wiasny brak kompetencyi w od-
niesieniu do Kanta.

Poglad bowiem, ze przyroda, rzadzaca
Wszedhswiatem wszechwiadnie, we wiasnym za-
kresie dziatania, a perfekcje swojg zawdzieczaja-
ca swemu pochodzeniu z nico$ci, naskutek twor-
czosci stowa Bozego, jest to ideologia, dla przy-
rodnika nienaukowa, a temsamem mglista, met-
na, co mu unieprzysitepnia dzieto jako catosé, ja-
ko ze cate przeplatane jest podobnemi refleksya-
mi, chociaz czesciowo czyta sie je z przyjemnoscia
i bez zadnych trudnoS$ci, np. tam, gdzie ono za-
wiera przepowiednie, ze odkryje sie jeszcze inne
planety za Saturnem, albo tam, gdzie ono postu-
luje samg tylko rotacye Saturna, aby moc dac
mechaniczng teorye jego pierscieni.

Dr. Eberhard, piszac: ,,Kants Naturgeschich-
te und Theorie des Himmels* ist so unklar, dass
man die Behauptungen nicht streng verfolgen
kann*“ (Sirius XXII, str. 28), miatby zupetng ra-
cy?” gdyby tylko dodat jeszcze stowa: in unsern
naturwissenschaftlichen Kreisen, i gdyby nie prze-
milczat, ze chodzi mu o catoksztatt dzieta, bo po-
szczegOlne czeSci, od fundamentalnej filozofii
dzieta niezalezne, sg jasne i dla kazdego przystep-
na.

Naprzyktad:

»Ich nehme an, Saturn habe eine Umdrehung
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um die Achse gehabt, und nicht mehr, als dieses
ist ndtig, um das ganze Geheimnis (seiner Ringe)
aufzudecken. Kein anderes Triebwerk, als dieses
einzige hat durch einen unmittelbaren mechani-
schen Erfolg dds Phdnomen der Ringe zuwege ge-
bradht...

Wir wollen nunmehr die Zeit der Achsen-
drehungen des Saturns berechnen. ... sie ist 6 h.

23" 53“. Diese matematische Berechnung erwar-
tet von der Beobachtung kinftiger Zeiten die Be-

statigung. Die noch zur Zeit bekannten Ferngld-
ser vergrossern den Saturn nicht so sehr, dass
man die Flecken, die man auf seiner Oberflache
vermuten kann, dadurch entdecken konnte, um
durch deren Verrickung seine Umdrehung um
die Achse zu ersehen®. Kant, ib. 370.

Gdy w r. 1781 Kant swojg autokrytyka (t.
J. w Krytyce cz. r.) zburzyt doszczetnie podstawe
filozoficzng swej Teorji Nieba, a Herschel w tym-
ze roku dokonat odkrycia planety Uranusa, w o-
kolicy za Saturnem, polecit Kant Gensichowi spo-
rzadzi¢ ,,autentyczny“ wyciag z Teoryi Nieba, ce-
lem zatgczenia go do niemieckiego przektadu roz-
prawek W. Herschla: ,Uber den Bau des Him-
mels®.

»ES wird den Lesern lieb sein — pisze tam
Kant — aus theoretischen Grinden zu sehen,
was W. Herschel viele Jahre hernach aus Tatsa-
chen gefolgert hat*. (M. Sommer, ,, Abhandlun-
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gen Uber den Bau des Himmels, von W. Her-
schel, 1791“).

W r. 1793 W. Herschel, postugujac sie udo-
skonalonym teleskopem, odkryt rotacye Saturna
i obliczyt jej czas na 10 h. 16 0.4* (Sirius 1894,
str. 203).

Bytoby sie wtedy przydato drugie wydanie
»autentycznego wyciggu*, uzupetnione sprawo-
zdaniem z rotacyjnej réznicy 3 h. 52' 7.4%; ale
nie przyszto do skutku — pomimo swej aktual-
nosci.

W naszej kwestyi jednaik wystarczy i ten
zwiezty skrot z r. 1791, bo usuwajagc z dzieta
pierwiastki teologiczno - filozoficzne i pozostawia-
jac tylko tok tych mysli, ktore sie odnoszg do od-
krycia Herschla, utatwia znacznie zrozumienie
»Teoryi Nieba® i przekonuje, ze ona i ,,Ekspozy-
cya“, czy tez ,,Mechanika Nieba*“ Laplacea zad-
ng miarg nie dajg sie sprowadzi¢ do wspdlnego
mianownika.

Z drugiej strony uwydatnia sie w tych eli-
minowanych czesSciach dzielg cigg dalszy dazenia
autora, t. j. szukanie rekompenzaty za to wszyst-
ko, co postradat, rugujgc Boga ze Swiata, w sa-
mej wirtualnej obecno$ci Boga w przyrodzie, ja-
kotez w gteboko religijnej nadziei i pojeciu nie-
Smiertelnosci duszy ludzkiej, zapuszczajgcem
w umysle autora tem giebsze korzenie, im giebiej
on sie pogragza w kontemplacyi gwiazdzistego nie-
ba.



»Ln der Tat, wenn man mit solchen Betrach-
tungen, und mit den vorhergehenden sein Ge-
mat'h erfullt hat, so gibt der Anblick eines bestirn-
ten Himmels, bei einer heiteren Nacht, eine Art
des Vergnugens, welches nur edle Seelen emp-
finden...

Nachdem die Eitelkeit ihren Anteil an der
menschlichen Natur wird abgefordert haben, wird

der menschliche Geist... sich Gber alles, was end-
lich ist, emporsctiwingen, und in einem neuen

Verhdltnisse gegen die ganze Natur, welches aus
einer ndhern Verbindung mit dem hdchsten We-
sen entspringt, sein Dasein fortsetzen*. Kant, ib.
str. 520.

Z refleksyi tej wynika dla Kanta, ze po
Smierci cztowieka wzniesienie sie jego ducha wy-
zej ponad wszystko, co doczesne, bedzie jedng
Z przyczyn jego nowego ustosunkowania sie do
catej przyrody; druga takg wyzej lezaca przyczy-
ng bedzie SciSlejszy kontakt z Istotg Najwyzsza.

Tu wyrazenie ,wyzej...” wystepuje jako me-
tafora; ale w powiedzeniu Sdhopenhauera: ,die-
se Ursache, diese noch hoher hinauf liegende cau-
sa efficiens lehrt ganz allein die Kant - Lapla-
cesche Kosmogonie* wyraz ,,héher” nie jest prze-
nosnia; ze autor metaforami tu nie operuje, o
tem Swiadczy jego objasnienie: ,,Dies ist zwar in
absteigender Kausalreihe die causa efficiens, aber
in aufsteigender ist es erst die causa finalis*.
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Autor mowi tu o czem$ konkretnem, (o od-
Kryciu grawitacyi), o czems do czego Newton do-
szedt i do czego Kant nawigzat.

Schopenhauer tu wyjatkowo nie dba ani o
obrazowo$¢ ani o poprawnos¢ stylu.

On, pierwszorzedny stylista, widocznie w
niebylejakiem zaktopotaniu przy budowie zdan
pojedynczych i catych okresow, az dwa razy po-
prostu rozmija sie z prawda:

1 ) Kant (1755) nie uznaje zadnej celowosci
w przyrodzie, zadna przyczyna nie jest u niego
w pewnym Kierunku szeregu przyczynowego
»causa efficiens*, a w kierunku przeciwnym ,,cau-
sa finalis“.

Dowody.

»Ich suche die Verfassung des Weltbaues aus
dem einfachsten Zustande der Natur bloss durch
mechanische Gesetze zu entwickeln®.

Allgemeine Naturgeschichte und Teorie des
Himmels, str. 310.

.. »Wenn man einem ungegriindeten Vorur-
teile Platz lasst, dass die allgemeinen Naturgese-
tze, an und fir sich selber, nichts als Unordnung
zuwege bringen, und alle Ubereinstimmung zum
Nutzen, welche bei der Verfassung der Natur her-
vorleuchtet, die unmittelbare Hand Gottes an-
zeigt, so wird man genotigt, die ganze Natur in
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Wunder zu verkehren, Man wird den schonen
farbigen Bogen, der in den Regentropfen er-
scheinet, wenn dieselben die Farben des Sonnen-
lichtes absondern, wegen seiner Schodnheit, den
Regen wegen seines Nutzens, die Winde, wegen
der unentbehrlichen Vorteile, die sie in unend-
lichen Arten der menschlichen Bedirfnisse leisten;
kurz, alle Verdnderungen der Welt, welche Wohl-
anstandigkeit und Ordnung mit sich fiihren, nicht
aus den eingepflanzten Kraften der Materie her-
leiten sollen... Es wird in der Tat alsdann keine
Natur mehr sein, es wird nur ein Gott in der Ma-
schine die Verdnderungen der Welt hervorbrin-
gen“. Kant, ib. str. 465.

2) Kant nie uznaje innych przyczyn (,,Grin-
de* seil. Realgriinde, Ursachen) poza temi, ktore
sg przedmiotem filozofii Newtona, co juz w roz-
dziale I. udowodnitem na podstawie autentyczne-
go o$wiadczenia Kanta.

* « *

W obliczu bezwarunkowej niemozliwosci
pogodzenia Laplace'a z Kantem daremnym jest
trud inieyatywy Schopenhauera, a jego wstepna
instrukeya: ,,in absteigender Reihe causa efficiens,
aber in aufsteigender: causa finalis* posiada, by¢
moze, forme wypowiedzenia sie powagi nauko-
wej, ale pod wzgledem tresci jest pozbawiona
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wszelkiej podstawy; i jak pod maskg powagi byta
poczatkiem legendy Kant - Laplace, tak bedzie
jej koncem z chwilg, gdy z niej maske zdejmiemy.

Zmierzch legendy wowczas stoczy ostatnia,
beznadziejng walke z nasSwietlaniem jej genezy.
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DODATEK.

Wyijatki z listbw Schopenhauera, naswietla-
jace na tle indywidualno$ci jego metody polemi-
zowania, oraz jego zarzuty plagiatu, zwilaszcza
pod adresem Helmholtza. ,,Schopenhauers Brie-
fe*. Verlag Reclam.

An Lindner.

Ihr Eifer setzt mich in Erstaunen: Kaum
hatte ich lhnen einen Wink gegeben, so haben
Sie sogleich einen ansehnlichen Aufsatz im ange-
gebenen Sinne gemacht und eine ganze Seite...
meinem Ruhme geopfert. Nun wahrlich bei so
eifrigen und téatigen Aposteln, kann es nicht feh-
len, dass meine Philosophie... doch endlich durdk-
dringt....

27/1V. 1853.

An A. L. von Doss.

Herzlichen Dank... Ein franzdsischer Maler
hat mein Portrat in Ol gemalt..., hat es an Herrn
Wiesecke verkauft... Wiesecke sagte, er wolle zu
dem Bilde ein eigenes Haus jbauen. (Meine erste
Kapelle.)...

27/11. 1856.
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An Becker.

Ihr letzter Brief hat in mir von Neuem die
Uberzeugung befestigt, dass Sie unter allen Le-
benden der grindlichste Kenner meiner Philoso-
phie sind, solche verstehen, wie ich selbst.

... Ich hege die Hbffnung, dass Sie doch noch
zu der Recension sich entschliessen werden, da
kein Mensch so kompetent ist, Uber meine Philo-
sophie zu schreiben, wie Sie.

20/V. 1854,

An Frauenstadt.

Hochwurdiger Erz-evangelist!

Da haben Sie wahrlich mir einen grésstmog-
lichsten Gefallen erzeigt... Sie haben es machen
kénnen, weil Sie nicht nur eine vollstandige
Kenntniss und Verstandniss meiner Philosophie
haben, sondern so tief eingedrungen sind und sie
so durchdacht und durchdrungen haben, dass Sie
soviel davon wissen, wie ich selbst...

28/1. 1854.

2
: ... Sie scheinen mir ein literarischer Optimist
zu werden... Da loben Sie das schlechte Buch von
Hartmann... Dann loben Sie den Waitz... Nun das
heisst doch mich ignorieren... Sehen Sie, man
kann nicht Gott und dem Teufel zugleich dienen...
23/X. 1850.
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Mein lieber alter Apostel!

Wir wollen uns nicht zanken... Ich schicke
Ihnen einliegenden Brief eines andern Apostels...
Nach Ihrem eigenen Ermessen werden Sie den da-
rin gegebenen apostolischen Fingerzeig befolgen
oder nicht.

1/XI1. 1850.

4)

. Die... werden ihre Freude erleben; ihnen
wird sein, als ob es Ohrfeigen regnete. Aber wenn
Sie nicht helfen... — ja, das wadre Schade.

16/X. 1850.
5)

. lhren Aufsatz hatte ich gelesen und ge-
funden, dass Sie von mir wohl hétten in einem
etwas hohem Tone reden kénnen, statt mich
einigermassen mit dem Helmholtz zu parallelisie-
ren. 1.

Sagen, er und ich stdénden auf demselben Bo-
den ist wie sagen, der Montblanc und ein Maul-
wurfshaufen neben ihm standen auf demselben
Boden... Sie hatten ihn dafir, dass er Uber das
Sehen schreibt, ohne mich zu kennen oder ken-
nen zu wollen... herunterhunzen sollen...

15/VIIl. 1855.
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6
) ... Sie stehen bei mir sehr hoch angeschrie-
ben... also denken Sie nicht, dass ich mit lhnen
leicht maulen oder gar brechen kénnte...

26/1X. 1851.

An Becker.

... Sie legen zu viel Gewicht auf den Helm-
holtz... Sein Buch Uber das Sehen kenne idh nicht.
Aus lhren Auszugen geht aber deutlich und si-
cher hervor, dass er mich ausgeschrieben hat...

So ein Helmholtz hat bloss die Absicht....
andere nicht gelten zu lassen, wéhrend er sie be-
stiehlt. Selbst die Halfte seines Titels ist dem unei-
nigen entnommen. Jetzt schreiben Viele mich
ebenso aus...

Gar Vieles ist in letzter Zeit Uber; mich ge-
schrieben in Journalen und Bichern... Der Jen-
naische Scheidler redet sehr hoch von mir. Beson-
ders geféllt mir, dass er mich den Scharfsinnigsten
der Scharfsinnigen nennt...

20/1. 1856.
* * *

Po przeczytaniu tych i wielu innych podob-
nych listbw Schopenhauera sadze, ze nie wywig-
zatbym sie nalezycie ze swego zadania, gdybym
nie uwzglednit takze opinii jednego z najwybit-
niejszych fizykow wspotczesnych Ludwika Boltz-
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manna; dlatego cytuje jg jako aprobate dla swej
rozprawki:

Dr. Ludwik Boltzmann o. Prof. an der Uni-
versitdt in Wien, Populdre Schriften, Leipzig
1905, str. 385. Odczyt 22. p. t. ,,Uber eine These
Schopenhauers®. (Vortrag gehalten vor der philo-
sophischen Gesellschaft in Wien, 21 Januar
1905).

. »ich hatte fir meinen Vortrag folgenden
Titel gewahlt: ,,Beweis, dass Schopenhauer ein
geistloser, unwissender, Unsinn schmierender, die
Kopfe durch hohlen Wortkramm von Grund aus
und auf immer degenerierender Philosophaster
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Diese Worte sind ad verbum der Vierfachen
Wurzel usw., (3. von Frauenstiddt herausgegebe-
ne Auflage, S. 40) entnommen, nur beziehen sie
sich dort auf einen anderen Philosophen. Scho-
penhauers Stil wurde mit seinem Zorne wegen
Ubergehung bei Stellenbesetzungen entschuldigt.
Frage: ist dieser Zorn oder meiner wegen der Sa-
che der heiligere?

Nun dieser Titel wurde mir kassiert, und zwar
mit Recht. Denn was hétte ich in meinem Vor-
trage bieten sollen, wenn ich im Titel mein ganzes
Pulver verpufft hétte. Ich war aber zu bequem,
mit Mihe nach einem zweiten vollig adéqua-
ten Titel zu suchen, und so ist der in der Einlei-
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tung gedruckte Titel zustande gekommen, welcher
der Sache nicht ganz entspricht.

Ich will nicht ,iber eine These Schopen-
hauers®, ich will Gber sein ganzes System vortra-

gen*.

ERRATA.

Str. 25, w. 2 z gory zamiast: odnales¢ ma by¢:
odnalezc.

Str. 36, w. 7 z gory zamiast: naskutek ma by¢:
zaistnie¢ mogta tylko naskutek.
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