r H. Ho6ffding.

ETYKA.

Tom II.



http://rcin.org.pl/ifis



ETYKA.

ONIWERSYTEr WARSZAWSKI
Seminariom

Historii Obyczajow 1 Doktryn Moratiych



Warszawa, Druk Piotra Laskauera i S-ki.



ETYKA

Opis zasad etycznych i zastosowania ich do poszczegdlnych

stosunkow  zyciowych

NAPISAL

Dr. Herald Hoffding,

profesor Uniwersytetu w Kopenhadze.

TOM I

WARSZAWA

REDAKCJA i ADMINISTRACJA
Nowy-Swiat Nr. 37.

1903.



Potaczone Biblioteki WFiS UW, IFiS PAN i PTF

U.20029 2]

39020029002000



XI1.

Pos wiecen ie.

a) Mitos¢ do otaczajgcego Swiata.

1 Mitos¢ zupeinie bezposrednio dziata w kie-
runku ostatecznego celu wszelkiej etyki. Grdy-
by cztowiek byt obdarzony tem tylko wytgcznie
uczuciem i gdyby ono tak czesto nie byto Sle-
pem, to wszelka etyka zarowno praktyczna, jak
teoretyczna bytaby zbyteczng i niemozliwg. Nie-
stety jednak, ludzie nie posiadajg tego tak pro-
stego, a doskonatego kompasu.

Mitos¢ kaze sie domniemywac¢ umiejetnosci
rozpoznawania zycia uczuciowego u innych lu-
dzi. A siega tak daleko, jak tylko mozemy za-
ja¢ miejsce blizniego, wspoétczuwacé i cierpieé
z nim. Mitos¢ wszectiludzka rozwijata sie powoli,
w miare stopniowego rozszerzania sie kota oséb,
w ktorym mozna byto wspotczuwac. Wielkosé
pola uczucia nie pozostaje atoli bez wptywu na
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rodzaj jego 1 natezenie, tanem bywa ono wcia-
snych kotach rodzinnych i w stosunkach przy-
jacielskich, innem znowa w dalszych i luzniej-
szych zwigzkach. Co do kwestji rodzaju i na-
tezenia mito$ci w rozmaitych stosunkach, prze-
konywamy sie, ze mito$¢, jakeSmy to juz po-
wyzej wykazali, przechodzi w sprawiedliwosc.
Sprawiedliwos$¢ jest bowiem mitoscig, uporzadko-
wang wedle wihasnej jej zasady. Ogolna mitosc¢
ludzkosci (bezinteresowna i powszechna sympa-
tja), ile ze jest zupelnie Swiadomg, prowadzi do
zadania, by najwieksza mitos¢ w imie szczescia
calego gatunku stosowana byla w najciasniej-
szych kétkach, gdzie ludzie najblizszymi sg so-
bie i najwiecej dla siebie zdziata¢c moga. Wsku-
tek bezposredniej i statej wspolnosci zycia —
w rodzinie lub w zwigzku przyjaciot, mamy
sposobno$¢ mozliwie gieboko i przenikliwie po-
zna¢ wzajem swoj Swiat wewnetrzny. Uczucie
jednosci dosiega tutaj najwyzszego swego Szczy-
tu. Sita mitoSci w charakterze gwattownym
czy glebokim, nie moze w szerszem kole byc¢
tak intensywng®, jak w matych. Tutaj nie masz
roznicy miedzy ,mojem“ a ,twojem*, miedzy
dawaniem a braniem, a jednak specyficzne rysy
jednostek jasno sie zarysowuja, nigdzie bowiem
nie moga rozwijac sie tak swobodnie i otwarcie.
W takich ograniczonych stosunkach rodzita sie
sympatja od zaczatku rodu ludzkiego i wrcigz
na nowo sie rodzi. Jakkolwiek ocena etyczna
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wychodzi ze stanowiska dobra ogélnego, to jed-
nak rowniez w mys$l tej zasady, domaga sie
dalszego istnienia malych koétek. W nich bo-
wiem dosiegng¢ mozna najwyzszych szczytow.
One to stanowig wzory dla wiekszych kot
Z nich bowiem tryska potezna sita, ozywiajaca
potem wieksze kota.

Niekiedy pomiedzy sitg mitosci a jej zakre-
sem zachodzi¢ moze zty stosunek. Zanika¢ moze
na tle egoizmu gruppy, gdy mianowicie inte-
resy rodziny, stanu, narodu lub rasy popierane
sg kosztem ogo6lno ludzkich intereséw. Podob-
niez jak potrzeba samozachowania jednostkKi
uledz nieraz musi ograniczeniom ze wzgledu na
potrzeby otoczenia, tak tez sympatje blizsza nie-
raz wypadnie poswieci¢ — dalszej, ogolniejszej.
Obowiazki nasze, dla rodziny lub przyjaciot nie
géruja nad obowigzkami wzgledem ojczyzny
i ludzkosci. Stosunek ten i w odwrotnym sen-
sie moze sie wyrodzi¢. Zachodzg przypadki po-
Swiecenia i entuzyazmu dla wielkich celéw na-
rodowych lub wszechludzkich, powodujgce bez-
wzgledne i brutalne postepowanie w ciasniej-
szych kotach.

-Nie brak przyktaddéw", powiada MandsleyX),
ze meczennicy dla spraw ludzkosci nieraz sami
tworzyli meczennikow ws$rod tych, z ktéorymi
codziennie przestawali. Ciche a nudne obowigzki

J Pathologie de lesprit. S. 260.
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ofiary zycia powszedniego wymagajg spokojnego
I ciggtego panowania nad soba... nie roszczg
jednak pretensji do og6lnego uznania i sympa-
tji.u Stusznie mniema tu Mandsley, ze sympa-
tja, pobudzajgca do dziatalnoSci w wiekszych
kotach, tatwo nabiera charakteru proznosci i am-
bicji.

2. W roznych wypadkach moze mitos¢ rozne
przybiera¢ postacie, a kazda z nich posiadac
moze swoj interes etyczny. ¥ Nie zawsze moze
ona odznacza¢ sie charakterem bezposSredniego
uczucia jednosci, nawet gdy osoby, wzgledem
ktorych bywa stosowang, sg nam bliskie. Jedna
strona moze o tyle przewyzsza¢ drugg, ze uczu-
cie tej ostatniej nabiera cech podziwu i uwiel-
bienia, co jednak moze wcale nie wplywaé na
rownomierno$¢ wzajemnej mitosci. Pomimo roz-
nicy charakteréow i zdolnosci, uczucie wspoélno-
§ci i nalezenie do siebie moze by¢ utrzymanem.
Strona wyzej stojgca objawia swa mitos¢, jako
co$ ,wyzszego.“ Ta wyzszo$¢ ujawnia sie nie
w ten sposdb, ze strona przypuszcza, ze stoi wy-
zej, ale raczej, ze jest zupetnie wolna od takie-
go przypuszczenia. Griebokie oddanie zaciera
wszystkie te rdéznice. Uczucie wyzszosci przy-

Y W 8-ej i w 9-e] ksiedze swej etyki poddat Arysto-
teles rézne te postacie szczegdétowemu badaniu, ktére do-

tychczas jeszcze zachowaty swe klasyczne znaczenie.
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biera charakter humoru wtedy, gdy jasno wi-
dzac drobiazgowosé, ograniczonosé, sprzecznosci
i niedoskonatos¢ innych, nie tracimy jednak
sympatji dla nich.

Prawdziwej mitosci nie mozna okazywacl
z wysoka. Szczegolnie waznem jest to w za-
kresie dobroczynnosci. Nieraz rozdajemy ofiary,
jakby z wysokosci tronu, a wspotczucie i litos¢
bywajg nieraz zamaskowang pychg. Szlachetna
mito$¢ zaciera roznice pomiedzy dajgcym a bio-
racym, uswieca bowiem zaréwno prawo biorg-
cego, jako tez wiasny obowigzek dajacego.
Z cierpigcych i potrzebujgcych tworzy samo-
dzielne ogniwa gatunku. Nadto nie zapatruje
sie ona na biorgcego jako na Srodek, stosowania
Slepych instynktéw sympatycznych lub czuto-
stkowosci, nie powinnismy ulegaé¢ tutaj Slepemu
instynktowi, zaréwno jak — gniewowi, préznosci
I innym popedom, aczkolwiek w watpliwych
wypadkach najlepiej uczynimy idgc za gtosem
serca. Wszak nie dajemy dlatego tylko, ze uczu-
wamy potrzebe dawania, lecz i dlatego, ze chce-
my rzeczywistg przynosi¢ pomoc. Malthus
pierwszy chyba udowodnit, jak trudng sztuka
jest dobroczynno$¢. Tutaj objawia sie znowu
Scisty zwiazek, jaki zachodzi pomiedzy mitoScig
a sprawiedliwoscig. Dziatajgc pod wptywem in-
stynktow sympatycznych nie wolno nam zapo-
minaé o potrzebach szerszego ogotu.
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Cztowiek, majacy weciaz przed oczami ol-
brzymig przepasé, dzielacg potrzebujgcych i cier-
piacych od tych, ktorzy tatwy maja przystep do
doébr materjalnych zycia, tatwo ulega zawroto-
wi gtowy, porazajgcemu zar6wno sympatje, ja-
ko i energje. Przepasci tej nie wolno naturalnie
przeocza¢. Wielkie zagadnienie ubdstwa i nedzy
zbyt jednak jest powiktane, by dalo sie rozwig-
zaC za pomoca bezposredniej naszej dziatalnosci.
Chocby$my caly nasz majatek oddali biednym,
nie na wieleby sie to przydato. Usprawiedliwie-
nia dla siebie powinnismy szuka¢ w tem, abys-
my za pomocg wybranego przez nas zawodu
jaknaj bardziej przyczyniali sie dobra ogdlnego.
Nigdy jednak nie mozemy sie czué¢ zupetnie pew-
nymi. Kiedyz zrobiliSmy dosy¢? Czy mamy do-
stateczny zapat? Czy lepszego swego stanowiska
nie zawdzieczamy nierédwnomiernemu podziato-
wi dobr w spoteczenistwie? Czy rzeczywiscie pra-
cujemy w kierunku postepu?—Tego rodzaju py-
tania zawsze zachowujg swe kolce. Najlepiej nie-
raz odczuwajg fizyczng i moralng nedze Swiata
ci wlasnie, ktorych ona bezposrednio nie do-

tyczy.
Obok fizycznej istnieje takze dobroczynnosc
duchowa, nie mniej od owej wazna. | tutaj po-

moc powinna polega¢ na tem, by ludzie mogli
ujawnia¢ swoje ,ja.“ Bezporéwnania trudniej
nies¢ pomoc duchowa, niz fizyczng, Kant za-
przeczal nawet mozliwosci przyczyniania sie do



doskonalenia innych ludzi, przyznajac jednak,
ze mozna pracowac dla ich szczesliwosci. Myslg
jego byto, ze gtbwne wiasnosci cztowieka po-
winny by¢ wlasnem jego dzielem, wynikajgcem
z wihasnej jego woli. W mysli tej tkwi ta
prawda, ze wszelka pomoc duchowa powinna po-
lega¢ jedynie na zachecie do samodzielnej pra-
cy. Dajacy musi tutaj w wyzszym jeszcze sto-
pniu, niz kiedy pomaga fizycznie uczyni¢ ze sie-
bie srodek. Wolny od niecierpliwosci i samo-
lubstwa powinien zajg¢ stanowisko biorgcego,
by médz mu dawa¢ lub by¢ dlan tem, czego
mu potrzeba. | tutaj, dziatajgc ,z gory“—nic
nie zrobimy. Nalezy, jak mowit Sokrates, byc¢
duchowym akuszerem; zarodki, ukryte w duszy
blizniego, trzeba wydoby¢ na zewnatrz. Tylko
przy pomocy metody Sokratesa odnies¢ mozemy
prawdziwg korzys¢. Ona jest wiasciwg metodg
mitosci. Ludzi duchowo skarlatych wspomagamy,
okazujgc im uczucie, jak gdybysmy uwazali ich
za zdolnych do czynu. WysSwiadczone zaufa-
nie moze sta¢ sie zarodkiem ich wlasnej wiary
w siebie.

Szlachetna mitos¢ nie jest wcale uwarun-
kowana przejsSciami  wiasnemi i smutkiem.
Swiadczy ona tylko o odczuwaniu jednosci ga-
tunku; jednos¢ ta mimo wszystko nigdy nie
moze znikng¢. Przelomowym punktem w roz-
woju etycznym gatunku, najwazniejszym Kro-
kiem na drodze ku mitosci wszechludzkiej byta
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chwila, w ktorej poczeto podnosi¢ sie ponad na-
czelny nakaz pierwotnej doby: kochaj przyja-
ciela, nienawidZ wroga! Nakaz ten zawiera
dwoistos¢ mitosci i nienawisci. W Swiecie euro-
pejskim spotykamy w utworach Platona (Kriten,
Grorgias, pierwsza ksigega Rzplitej) po raz pierw-
szy J wypowiedziang inng zasade: ,Nie wolno
nigdy Zle czyni¢, chyba wtedy, kiedy bol ma
by¢ karg wychowawczg, a lepiej znosi¢ samemu
niesprawiedliwos¢ i krzywde, niz je wyrzadzac.”
Nawet stosunek do wroga podprowadzony zo-
staje pod kategorje mitodoi, instykt bowiem
zemsty podporzadkowany wzgledem wyzszej
sprawiedliwosci. Stad atoli nie ptynie biernos¢
ascetyczna, ktéraby wynika¢ miata z literalnego
ttomaczenia nakazu, wypowiedzianego w Kaza-
niu z Grory. Nie zamieniamy siebie na zwy-
czajne objekty w rekach innych os6b, jezeli nie
pozwalamy opanowac siebie uczuciom zemsty,
nie znajacej innych granic nad nasycenie siebie

J Jak zwykle wypowiada Platon mys$li swe przez usta
Sokratesa. Ale wedle Ksenofonta stal Sokrates na dawnem
jeszcze stanowisku i jako dzielny cztowiek wys$wiadczat duzo
dobrego przyjaciotom, a mozliwie duzo ztego swym wrogom.
Wobec tego niepodobna rozwigza¢ zagadki, komu zawdzie-
czamy owa mysl, tak pelng znaczenia, i w jaki ona powstata
sposobb. Patrz zajmujaca probe rozwigzania tej kwestji
u Ziegtera: Die Ethik der Griecken und Romer. Bonn, 1881,
str. 607.



samej i ktorej ostatecznym celem nie jest dobro
innych ludzi.

3. Okre$lajac sympatje, jako rozkosz od-
czuwang wobec rozkoszy osoby trzeciej, jako
bol z powodu bélu doznawanego przez innych,
nie zgdamy od bliznich nic wiecej, nad zdol-
nos¢ wrazliwosci na rozkosz i bol. Bezintere-
sowna i powszechna sympatja rozcigga¢ sie
przeto powinna i po za Swiat ludzki, a zasada
dobra ogdlnego Stosowaé sie powinna nietylko
do ludzkich, lecz i do wszystkich innych czuja-
cych istot; wszak wymaga, aby w calem Swie-
cie wzrastata radosS¢ zycia, a zmniejszato sie
uczucie bdlu. Wobec tego mozna uznawac obo-
wigzki wzgledem zwierzat i1 prawa zwierzat.
Aby by¢ przedmiotem obowigzku etycznego i tak
daleko tez podmiotem etycznego prawa, nie po-
trzeba wszak posiada¢ zbyt wiele rozumu ani
zdolnosSci pojmowania, a tylko wrazliwo$¢ na
cierpienie. ® Jezeli jednak pomimo tego nie za-

A Bentham, pierwszy z etykéw, ktéry gtosit obo-
wiazki wzgledem zwierzat i prawa ich, powiada: ,Nie nalezy
pyta¢, jak potrafia one mysle¢, moéwié, a tylko, czy cierpiec¢
potrafia“ (Principles of Morals and Legistation. XV II, 1
4. Uwaga). Etycy i prawnicy gdy dowodza koniecznosci
ochrony zwierzat i odpowiedzialnosci karnej za znecanie sie
nad niemi, powoduja sie wzgledami na uczucia ludzkie, ktdére
koszlawia sie albo podniecajg sie na widok cierpien zwierzat.
Ilhering: Der Zweck im Recht. Il. s. 138. Prawo karne nie-

mieckie zabrania tylko publicznego i wywotujgcego zamie-



liczamy zwierzat do Swiata etyki, zajmujacej sie
tylko cztowiekiem, to postepujemy tak dla wielu
przyczyn.

Po pierwsze zwierzeta stanowig przedmioty
obowigzku, lecz nie sg same przedmiotami obo-
wigzku, jak ludzie. Nie moga przeto w Swiecie
etycznym zajmowaé miejsca, jako ogniwa samo-
dzielne, a etyczne ich prawa nie mogg byc¢
rowne ludzkim. Powtore los zwierzecia, z po-
wodu nizszej 1 bardziej ograniczonej jego na-
tury, nie posiada tego znaczenia, co los czto-
wieka. Po trzecie za$, zwierzeta prawdopodobnie
nie odczuwajg bdlu tak silnie, jak ludzie. * Je-
zeli cztowiek postepuje ze zwierzeciem na zasa-
dzie prawa silniejszego i uzywa go jako Srodka
dla celow swych, to trzeba to usprawiedliwiac
ze wzgledu na powage celow ludzkich w po-
rownaniu z bolem Ilub z zadowoleniem, odczu-
wanem przez zwierzeta. Zakaz powszechny

szanie znecania sie nad zwierzetami (8§ 360); dunskie prawo
zabrania ,okrutnego i oburzajacego znecania sie lub meczenia
zwierzat (8§ 297). Loning natomiast, nie zadawalniajac sie po-
wyzszg pobudka zakazu dreczenia zwierzat, zada ochrony dla
nich samych ,przed niepotrzebnem i przeto niemoralnem icli
udreczaniem.“ (Schénberga Handbuch der politischen Oeko-
nomie. Tybinga, 1882. Il p. G38). Niektére panstwa niemiec-
kie uwzglednity juz ten wiasnie punkt widzenia.

'Yy Patrz Panum: Indledning til Fysiologien (Wstep
do fizjologji). 2 wyd. S. 7.— Moja psychologja S. 12.— Przy-
znaje to nawet Schopenhauer, goracy obronca i przyjaciel

zwierzat. (Die beiden Grundprobleme der Ethik. 2 wyd. s. 245).



uwazania zwierzecia jedynie jako Srodka pocho-
dzi whasnie od uznawania zdolnosci jego do od-
czuwania cierpienia.

Chcac uzasadni¢ obowigzki wzgledem zwie-
rzat niebezposrednio, zasady dobra og6lnego,
mozemy dokona¢ ubocznie. Mowimy np. za
Kantem, ze okrutne obchodzenie sie¢ z zwierze-
tami uwitacza obowigzkowi cztowieka wzgledem
siebie samego, ,ostabia bowiem w cztowieku
zdolno$¢ wspotczucia ich bdlowi, a wiec ostabia,
a powoli zupetlnie nawet niszczy zdolnos$¢ te,
tak potrzebng w stosunkach z innymi ludzmi.”
Poglad ten, jako pobudka drugorzedna, nie jest
bez znaczenia. Wspdtczucie dla zwierzat nie-
tylko dla tego jest wazne, ze stanowi przygo-
towanie i szkote wspédtczucia dla ludzi, lecz ma
ono tez wartos¢ bezposrednia, zmniejsza bowiem
czastke bdlu, odczuwanego wogole w Swiecie.
Kto uwalnia ptaka z sidel, ten spetnia dobry
uczynek, nietylko dla tego, ze w taki sposob
wzmacnia swg zdolnos¢ wspotczucia z bliznimi.

b) Mitos¢ prawdy.
4. Mitos¢ moze by¢ skierowang nietylko

do zywych istot, ale takze do idei, wypetniaja-
cych nas i wymagajagcym od nas poswiecen.

'Y Tugendl hre. 88 I1G i 17.
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A jednak pomiedzy temi dwoma rodzajami mi-
toSci wynikng¢ moze powazna sprzecznosé. Roz-
wing¢ sie moze namietne przejecie sie ideami
naukowemi, artystycznemi, politycznemi lub re-)
ligijnemi), bez namystu depczace nogami szcze-
Scie rzeczywistych, zyjacych i czujgcych istot,
lub wcale nie zwracajagce na nie uwagi. Z dru-
giej znéw strony pragnienie niesienia pomocy
w danych, rzeczywistych wypadkach zmusza
nieraz do zapominania o interesach i sprawach
ogbélnych, od ktorych zalezy wszak wszelki
wyzszy i ~swobodniejszy rozwoj zycia ludzkiego.
Przejecie sie ideami ogolnemi nazwano uczu-
ciem powszechnosci. (Alsind po dunsku, Allsinn
po niemiecku), przeciwstawiajac je humanitar-
nosci, jako trosce o kazdg oddzielng jednostke
ludzka.”

Dazenie cziowieka do szczescia, spokoju
I zadowolenia jest zawsze na pierwszem i naj-
wazniejszem miejscu. Ostatecznie wszelki po-
step mozna oceni¢ jedynie wedle tego, w jakim
stopniu 1 zakresie dazenie to daje sie obecnie
lepiej urzeczywistni¢, niz przedtem. Odczuwa-
nie spraw powszechnych, jak powiemy inaczej
mitoS¢ prawdy, nie traci jednak wskutek tego
znaczenia swego. Prawda oznacza wszak tylko

Gabr. Sibbern: Om Humanitat og Alsind Kopen-
haga 1855. Patrz tez F. C. Sibbern: Moralfilosofi. § 22.
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0gélny zwigzek istnienia, o ile takowy jesteSmy
w stanie zrozumie¢. PowinniSmy i mozemy
wzyC¢ sie w ten zwigzek, bez tego bowiem sta-
wiamy zamki na lodzie. Powyzej wspomniane
idee nie dowodzg wszak niczego wiecej, jak tylko
w szerszych i odmiennych, nizliSmy przypuszczali,
zyjemy stosunkach.

Nakaz szukania prawdy wyptywa z potrzeby
samozachowania. Pierwsze zetkniecie sie czto-
wieka z prawda, jako wyrazem statego zwigzku
rzeczy, nastepuje wtedy, gdy po raz pierwszy
przychodzi on do przekonania, ze dla osiggnie-
cia swych celéw niezbednie potrzebuje pewnych
srodkow.) Nie masz tu jeszcze zadnej sprze-
cznosci pomiedzy prawda a uczuciem, pomiedzy
teorjg a praktyka, chociaz zyczenie natychmia-
stowego osiggniecia celu z niecierpliwoscig sie
objawia. W dalszym jednak rozwoju poznania
moze powsta¢ stosunek wrogi. Nie wiemy wcale,
czy wyniki poznania bezposrednio zadowolnig
uczucia. Stad tez nowe idee czesto dajg sie
tylko urzeczywistniaC przy stosowaniu pewnej
bezwzglednosSci. Nowe otwierajgc widnokregi,
trzeba wpierw niejedng wzbudzi¢ nieche¢, nie-
zadowolenie, niejedno cierpienie i rozterke. Dzie-
je sie tutaj podobnie, jak kiedy dyploma-
ta narzuca wojne narodowi swemu; wie on do-
brze, ze na tysigce sprowadza bél, zatobe i $mier¢;

J Psychologja S. 383.

Bibl. sam. Etyka.
UNIWERSYTET WARSZAWSKI
Seminarium
Histerii Obyczajow i Dek#rji Moraiiyek
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nie ma on pewnosci, Zze wojna ta zapewni i pod-
niesie przyszie szczeScie narodu; a jednak moze
widzie¢ konieczno$¢ podjecia jej jedynie dlatego,
by zapobiedz wiekszemu nieszczeSciu. Nawet
tworca religji mitosci wszechludzkiej powiada :).
~Azaliz sadzicie, zem przybyt, by pokdj niesé
na ziemi? Ja moéwie: Nie, lecz niesnaski. Odtad
bowiem pieciu bedzie w jednym domu w nie-
zgodzie z soba; trzech przeciw dwdém i dwoch
przeciw trzem* 2.

Mniemano, ze bezwzgledne poszukiwanie
prawdy nie da sie oprze¢ na podstawie zasady
dobra powszechnego. ,Zawdzieczamy*, tak moé-
wiono 2, ,wiecej naszym iluzjom, niz poznaniu.
Nasza bezustannie czynna wyobraZznia prawdo-
podobnie wiecej przyczynia sie do szczeScia na-
szego, niz rozum, Kktory na gruncie spekulacji
dziata przewaznie krytycznie i niszczaco*. Od-
powiedziecby na to sie dato, ze, wyobraznia
moze byC¢ czynng a jednak niekoniecznie odda-
wac sie potrzeba mrzonkom. Illuzje powstajg
wtedy dopiero, gdy widziadta wyobrazni bierze-
my za obrazy prawdy. Wszelka prawda jest
ostatecznie praktycznag, jest Swiattem, ktore ma
kierowa¢ wolg. Gdyby iluzja, podobniez jak
prawda, kierowa¢ mogta wola, to nie bytoby
zadnej cechy, odrozniajgcej iluzje od prawdy.

'Y Ewang. Sw. tukasza, X111, 51— 52.
2) Ewang. tukasza, XIl, 51—52.
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Jedyng bowiem posiadang przez nas cechg praw-
dy jest, ze mozemy wyprowadza¢ z niej wszel-
kie nastepstwa i opiera¢ sie na niej zaréwno
w dziatalnosci naszej, jakotez w poznaniu .
Granicy pomiedzy iluzja a prawda niepodobna
raz na zawsze okreslic. Nauce naszej postawio-
no wielkie zadanie — stworzenia wiernego i cat-
kowitego obrazu Swiata, jako konsekwentnego
wyrazu naszych spostrzezen. Praca nad rozwia-
zaniem tej kwestji, pomijajac juz wyniki prak-
tyczne—potaczong jest z uczuciem zadowolenia,
znacznie przewyzszajgcem rado$¢ doznawang
przy oddawaniu sie mrzonkom.

Obowigzek poszukiwania prawdy wynika
z psychologicznego stosunku poznania do woli.
Najpierwotniejsze nawet objawy woli, jak np.
instynkt, wyro6zniane dawniej z powodu pewno-
8ci, moga by¢ mylne. Instynkt pobudzany bywa
zawsze przez wrazenia, ktore moga wystepywad
wtedy wiasnie, gdy brak warunkow dla po-
mysSlnego dziatania instynktu. Zwierze, wcia-
gniete w sidla skutkiem zapachu przynety, cier-
pieC musi, poniewaz instynkt nie pozwolit mu
zbadaé¢ wszystkich okolicznoscil). Wogole skionni
jesteémy do przyznawania wyobrazeniom wiek-
szego znaczenia, niz w rzeczywistosci posiadaja,
a praktyczne nastepstwa zniewalajg nas dopiero

'Y Psychologia S. 258—202, 275.
') Psychologja, S. I(3ri.
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do ograniczen krytycznych. Kto nie strzeze
prawdy i jasnosci swych mysli, ten nie strzeze
rowniez kierunku, w ktérym wola jego podaza,
a poniewaz wola ta powoduje nastepstwa nie-
tylko dla niego samego, lecz i dla innych lu-
dzi, brzeto brak mitosci prawdy moze stac sie
przyczyng surowosci i obojetnosci dla dobra
i 0sOb trzecich.

Postep intelektualny znajduje sie w Scistym
zwigzku z postepami we wszelkich innych dzie-
dzinach, co wiecej, jest objawem postepu, naj-
tatwiej dajacym sie udowodnié. Ci nawet, kto-
rzy wogdle nie uznaja mozliwosci postepu w in-
nych dziedzinach, uznaja go w zakresie pozna-
nia. Uczucie i wola rozwijajg sie wolniej, a roz-
woj ich zalezy zwykle od rozwoju poznania. Po-
pularne niegdy$ zdanie, ze idee rzadza Swiatem,
nie jest co prawda, psychologiczno prawdziwem;
zmiany dziejowe uwarunkowane sg uczuciami
I namietnosciami ludzkiemi—dla zdrowego jed-
nak rozwoju uczu¢ i namietnosci niezbedng jest
jasnos¢ i prawda mysili.

Mitos¢ prawdy ma te wspdlnos¢ z uczu-
ciem etycznem, iz odwraca uwage nhasza od
przypadkowej naszej indywidualnosci i przypad-
kowych naszych stosunkéw, a zwraca ja ku
sprawom, majgacym ogo6lne znaczenie. Nie zno-
szacy prawdy nie moze wznie$¢ sie ponad wia-
sng odosobniong indywidualno$¢; obawra prawdy
wiedzie przeto do egoizmu, jezeli wogdble nie



wyptywa z niego. Etyka religijna nieraz byta
bardzo szkodliwg, poniewaz uwazata wiare, jako
wytaczng zastuge, powatpiewanie zas — jako
grzech. Nie rozumiata ze uczciwe i rozsadne po-
watpiewanie jest zaréwno zdrowe, jak i dobre.
Dochodzi ona niemal do tego, ze wyznacza na-
grode za glupote; nie kazda bowiem naiwnos$é
bywa jednocze$nie ,Swietg prostotg”. Nadto ogra-
niczenie, postawione w jednym Kkierunku powoli
rozpocznie sie rozszerzac.

Niezawsze jedynie tylko wiara namietna wi-
dzi zto w watpieniu. W obecnych czasach ma
to miejsce nieraz wskutek obawy przed niezna-
nem wskutek obawy utracenia pewnego gruntu
pod nogami, lub z obawy przed pracg i niepo-
kojem, koniecznym dla wyrobienia nowych po-
gladéw. Wobec cziowieka, ktéry nie moze po-
rzuci¢ pogladu swego, poniewaz znajduje w nim
jedyng swa pocieche, nikt chyba nie wystgpi
z powatpiewaniem i z dyskusjg. Nie wolno po-
zbawia¢ ubogiego ostatniego jego jagniecia.
Stad jednak az do przypuszczenia, ze to, co jest
prawda wyptywa z naszej potrzeby i naszych zy-
czen—daleka droga, ktora jednakze wielu z za-
dziwiajaca tatwoscia przebywa.

5. Stad, ze prawdy zawsze szuka nalezy,
nie wyptywa wcale, ze jg tez zawsze wypowia-
da¢ trzeba. Obowigzek ,prawdy“ polega na tem,
aby zapewni¢ jej panowanie; przez wypowiada-
nie prawdy mozna atoli nieraz ten skutek uda-



remni¢. Obowigzek mdéwienia prawdy ma swe
pedagogiczne granice. Prawda jest tak wielkag
I rozleglta, ze czitowiek tylko powoli, krok za
krokiem, poznawac¢ jg moze. Za$ czastki prawdy,
ktérej nie poznat jeszcze, nie rozumie zwykle
i gardzi nig. Nalezy wowczas w ten sposob wy-
powiada¢ prawde, by owa pozostatos¢ w kaz-
dym oddzielnym wypadku byta jaknajmniejsza.
Précz tego trzeba taka wynalezé forme, w ja-
kiej prawda najtatwiej w ucho wpada i uzywaé
takiego sposobu ujawniania jej, za pomoca kto-
rego najtatwiej daje sie zrozumie¢. Nieraz jed-
nak dla celow pedagogicznych wiasciwem be-
dzie wzbudzi¢ gniew i rozgoryczenie, a nawet
sprzeczne wywota¢ zdanie. Nieraz uznanie praw-
dy nastepuje dopiero po zazartej walce za
I przeciw.

Wobec tego rozstrzygnietg zostaje w zasa-
dzie kwestja dopuszczalnosci klamstwa z potrze-
by. Podobniez, jak nie jesteSmy zmuszeni wy-
powiada¢ z whasnej woli wszystkich naszych my-
8li, tak tez nie mamy wecale obowigzku odpo-
wiada¢ na wszystkie pytania. Nietylko wolno mi,
lecz nawet obowigzkiem moim jest wyprowadzic¢
na fatlszywg droge morderce, ktéry szuka ofiary
swej, jak réwniez obowiagzkiem jest nie zdradzié
przed totrem tajemnicy, ktorg mi powierzono.
To samo dotyczy tez innych mniej waznych
okolicznosci. Odmawiajgcy zaproszeniu nie zaw-
sze moze podac istotny powo6d odmowy, zapra-



— 23 —

szajgcy bowiem moze nie zrozumie¢ go i obrazi
sie, by¢ moze. Wogole jednak w zyciu codzien-
nem zbyt lekko traktujemy te sprawe; wskutek
niewlasciwej grzecznosci, lub dla wygody, lub
tez z braku odwagi czesSciej, niz potrzeba, kia-
miemy “z potrzeby“.

6. Pamietajac o tem, ze prawda powstaje,
z tatwoscig bedziemy w stanie potgczyC toleran-
cje i pietyzm z mitoscig prawdy. My wszyscy,
kazdy z osobna znajdujemy sie na roéznych
szczeblach zblizenia do prawdy. Niepodobna
przeprowadzi¢ Scistej Hnji granicznej miedzy ty-
mi, ktorzy zdobyli prawde, a innymi, ktérzy jej
nie posiadajg. Praw*da jest tak potezng i1 tak
Scisle zwigzana z rzeczywistoscig, ze nikt, pomi-
mo najlepszych checi, nie moze w zupetnoSci
z niej sie wylaczyé. Rrzeczywistos$é, ciggte sty-
kanie sie I wzajemne oddziatywanie rzeczywi-
stych stosunkéw wychowuje nas wszak w Kie-
runku prawdy i nikt nie moze w mniejszym lub
wiekszym stopniu unikngé¢ tego wychowania.

Lecz wychowanie to moze byC¢ dlugiem
i mozolnem, a kres, do ktérego ta lub owa jed-
nostka dochodzi, od rozmaitych zalezy wa-
runkow.

Tolerancja pozwala prawdzie, uszczuplac sie-
bie, ale wyptywa z rozumienia surowych warun-
kéw rozwoju poznania. Kto gtosi: ,ze jedna tyl-
ko moze istnie¢ prawda; a wiec jezeli toleruje,
aby inni mysleli inaczej i uczyli tego, co sprze-
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ciwia sie mojemu przekonaniu, to jednoczesnie
przyznaje, ze to, w co wierze, nie jest by¢ moze
prawda!* — ten skonczy, jako przesladowca.
W mysl takiego pogladu wiasnie dawny kos-
ciot tak gorliwie przesladowat kacerzy 1. Mozna
by¢ zupelnie przekonanym o pewnej prawdzie
a jednak zrozumie¢, dlaczego inni nie uznaja jej.
A nie pojmujac przyczyny nieuznawania tej
prawdy przez innych, niepodobna znalezé spo-
sobu dla ich przekonania. Poszukujac tej [przy-
czyny, wychodzi sie ostatecznie poza kresy my-
Slenia. Przekonywamy sie wowczas, ze istniejg
uczucia, bedace w stanie hamowac¢ rozwdj jasne-
go poznania, a takze uczucia, ktore do pewnego
stopnia sg niezalezne od rozwoju poznania. Naj-
wazniejsze wiasnie uczucia, jako to: mitos¢ do
ludzi, sumienie i t. p. tgczy¢ sie moga z najroz-

) Patrz drugi list Sw. Jana 10— 11: ,Gdy przyjdzie
kté$s do was, nie przynoszac z sobag tej nauki, nie wpuszczaj-
cie go do domu waszego i nie pozdrawiajcie go réwniez. Kto
bowiem pozdrawia go, ten przyjmuje udziat w jego ztych po-
stepkach“.— W 2-im stuleciu prawowiernym chrzescijanom
nie wolno byto rozmawiaé¢ z wykletymi i z kacerzami“. (Lac-
ky\ History of European Morals I, S. 451). W 1V stuleciu
Grzegorz z Naziany, oSwiadczyt ze nie nalezy zezwala¢ na
zgromadzenia heretykom, tym bowiem sposobem uznaje sie
prawde ich nault. (Barbeyrac: Traité de la Morale des Peres.
4. 170).—W XV Il-vm wieku wielu luteranéw tak dalece uni-
kato reformowanych, ze nie siadali z nimi przy jednym stole
i nie chcieli przebywaé¢ pod jednym dachem. (Gass: Die Lehre

vom Gewissen. S. 164.



rodniejszemi pogladami teoretycznemi i religij-
nemi. To, co sie liberalnemu myslicielowi wyda-
je bezrozumnym dogmatem, stanowi dla wierza-
cego mysl niezbedna, objaw potrzeby uczucio-
wej, znanej réwniez liberatowi, lecz inaczej ob-
jawiajgcej sie u niego. Przenikajac do sfery uczu-
cia, znajdujacej sie poza poznaniem, mozemy
wyczué¢ wspolno$¢ a zarazem wznieci¢ w sobie
sympatje, ktorejby nikt poprzednio nie uwazat
za mozliwa. Jezeli tolerancja ma by¢ czems wie-
cej, niz obojetng jeno biernoscig, to opieraé sie
musi na wierze, ze we wszystkich ludziach tkwi
jadro ludzkie, a wiara ta nie jest niczem innem
jeno mitoscia.

Jak tolerancja jest uczuciem dla innych,
ktérzy w obcym nam obozie, lecz naréwni z na-
mi walcza o prawde, tak pietyzm zadzierzga we-
zel pomiedzy nami a przedstawicielami prze-
sztosci. Stosunek pietyzmu tgczy nas z tem, co
byto dla nas autorytetem; i z woli tego autory-
tetu przeszliSmy szkote, ktdéra opusciliSmy bez
goryczy. Pojmujemy znaczenie tych wspomnien,
niezrozumiatych dla obcego, dla cudzoziemca,
przypatrujgcego sie nam z zewnatrz. Zachowu-
jemy stosunek do tej przeszitosci, jakby do na-
szej wihasnej, a cho¢ zerwaliSmy 1z nig, nie po-
rzucamy jej jednak zupetnie, dopoki zachowuje-
my ciggtos¢ naszego rozwoju. Pietyzm jest row-
niez uczuciem, w ktérem zyje ciggtos¢ gatunku;
taczy on z sobg zmieniajgce sie pokolenia. Nie-
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raz najblizszemu wiasnie pokoleniu najtrudniej
0 zachowanie tego wezta. Wiek XVIII-ty nie od-
znaczat sie zbytnim pietyzmem dla wiekow Sre-
dnich; uczucie to narodzito sie dopiero (w prze-
sadnej nawet postaci) w XIX-ym wieku wraz
z romantyzmem, stulecie to nie czcito znowu zbyt-
nio wieku XVIII-go; w naszych za$ czasach,
wrogo usposobionych dla romantyzmu, objawia
sie znowu czes¢ dla XV III go wieku. Pietyzm
mozna czu¢ zarowno wzgledem jednostki, jak
1 dla catego kierunku, lub tez dla catego rodu.
Kto w stosunku swym do autorytetéow, z pod
panowania ktorych juz sie wyzwolit, nie doszedt
jeszcze do przekonania o ich historycznej war-
tosci i nie odczuwa dla nich sympatji, ten nie
jest jeszcze wolnym, ale zaleznym w zupetnosci
od pojec¢, przeciwstawnych do przesziosci. Pie-
tyzm jest uczuciem prawdziwie historycznem.
AVszystko, co miato ongi warto$¢, zyje w nim
dalej. Jestto jedna z najwazniejszych form, za
posrednictwem ktorych jednostka zzywa sie z ga-
tunkiem.



X1,

Etyka spoteczna.

Wstep i1 podziat.

1 Pomiedzy etykg spoteczng a socjologja
(historja cywilizacji) zachodzi roznica taka, jaka
miedzy etyka indywidualng a psychologjg. Za-
daniem psychologji jest badanie ludzkich wy-
obrazen, uczu¢ i objawow woli, jako zjawisk
przyrodzonych, jakotez zrozumienie ich pocho-
dzenia i rozwoju; indywidualna zas etyka oce-
nia je w stosunku do ideatu zycia indywidual-
nego. A podczas gdy socjologjg bada zycie spo-
teczenstwa ludzkiego w obecnych jego posta-
ciach u roznych ludéw, i zapatruje sie na te
zjawiska, jak historjg naturalna na zjawiska
przyrody, etyka spoteczna ocenia je w stosunku
do ideatlu zycia spotecznego czitowieka. Etyka
opiera sie zawsze na danej rzeczywistosci, rze-
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czywistos¢ ta jest punktem wyjsScia dalszych
rozwojowych przeobrazen; za$ oceniajgc kierun-
ki i prady, nurtujgce spoteczenstwo, przypusz-
cza, ze ocena taka wywrze stanowczy wplyw
na dalszy bieg rozwoju. Jak daleko wptyw ten
siega, uczy jedynie doswiadczenie. Grdy okresla-
my warto$¢ juz tem samem przypuszczamy moz-
liwos¢ wywierania wplywu, w kierunku przeo-
brazen. Dotyczy to nietylko etyki, lecz i wszel-
kiej wog6le umiegjetnosci praktycznej. Jezeli
ogbélna nauka prawa, nietylko bada, jakie sto-
sunki sg prawnie uporzadkowane, lecz takze, ja-
kie sie do tego nadajg, to mamy tu ideal, kto-
ryby maégt sie urzeczywistni¢ po diugiej walce.
Ekonomja polityczna nietylko bada wytwdorczosé
I jej podziat, lecz poddaje je krytyce, o ile nie
odpowiadajg warunkom szczesliwego i zdrowego
zycia spoteczenstwa. Zarowno nauka prawa, jak
I ekonomja polityczna opierajg sie na etyce, ja-
ko na podstawie ogolnej. (Patrz 111, 1. 14).

O ile wszystkie wiasno$ci charakteru iwszyst-
kie akty woli, wymagane przez etyke indywi-
dualng, musza byc¢ psychologicznie mozliwe, o ty-
le réwniez pozadany przez etyke spoteczng ustroj
spoteczny musi by¢ socjologicznie (historycznie)
mozliwym. Mimo tego ideal etyczny, ktorego
urzeczywistnienie mozliwem jest dopiero w da-
lekiej przysztosci, lub nawet wcale nie jest moz-
liwe, posiada wazne znaczenie, zwraca bowiem
ludzkie mysli i sity w pewnym wiadomym Kie-
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runku, ile ze uda sie unikng¢ fantastycznej prze-
sady i zapoznawania istotnych, stosunkéw. No-
we mozliwosci rozwojowe odkrywa zwykle ten,
ktérego umyst nie jest skrepowany rzeczywisto-
Scig chwili, lecz potrafi wznosi¢ sie ponad nia.
Waznym bywa Ow punkt zwrotny Kkiedy Slepa
dziatalno$¢ instynktow lustepuje  Swiadomie
stanowionym celom. Rozwdj historyczny prowa-
dzi na te wyzyny; Swiadome Kryterjum oceny
etycznej, ktore w ten sposéb zdobywamy od-
dziatywa znowu wstecz na droge rozwojowa,
ktorg przejs¢ mamy.

2. Wszelka etyka, aw szczeg6lnosci zas ety-
ka spoteczna, rozpatrywana dwojako, nabiera
charakteru historycznego. Poprzednio juz zauwa-
zylismy (111, 13), ze subjektywizm orzekajacy
wartosci opiera sie zawsze na podstawie psycholo-
gicznej, réznej w roznych czasach. Za$ tutaj wi-
dzimy, ze nawet materjat, t. j. przedmioty, pod-
legajgce ocenie etycznej, w rdéznych czasach roz-
nemi odznaczajg sie wlasnosciami. Z tej samej
przeto wychodzgc zasady, rozmaite w réznych
czasach otrzymuje sie wyniki. Co bywa mozli-
wem na pewnym stopniu rozwoju staje sie nie-
mozliwem na innym. Na zasadzie dobra po-
wszechnego niepodobna zbudowac ustroju pan-
stwa lub rodziny, ktory bylby wszedzie mozli-
wy. Wszelki porzadek spoteczny wymaga pew-
nych warunkéw zewnetrznych i wewnetrznych,
ktére obowiagzuja cztonkéw danego spoteczen-
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stwa. Na nagiej i jatowej ziemi niepodobna sta-
wia¢ budowli spotecznej. Historja niejednokrot-
nie dowiodta, ze tatwiej obali¢ stare instytucje
I ,zaprowadzi¢* nowe, niz zmieni¢ skionnosci
i popedy ludzkiej natury, ktére nadawatly zy-
wotno$¢ dawnym instytucjom. W duchowej i spo-
tecznej dziedzinie mamy zawsze stare beczki do
nowego wina, ktore tez zawsze przejdzie sma-
kiem poprzedniego. Nieraz znowu nowe Wwino
rozsadzi¢ wpierw musi stare naczynia, zanim
powstang nowe.

Z chwilg, gdy ustanowiong zostata zasada
wzglednosci historycznej, wyciskajacej koniecz-
nie pietno na kazdem wydarzeniu etycznem,
wnet poczeto ja przesadzac i zle ttomaczyC. Nie
znaczy ona, ze wszystko jest jednakowo dobrem
lub jednakowo ziem. Znaczy natomiast, ze to,
co przy pewnych okreslonych warunkach do-
brem by¢ powinno, warunkom tym odpowiadac
musi. ldeaty etyczne bywajg w réznych czasach
i w réznych miejscach w rozmaity sposob indy-
widualizowane, co nietylko nie znajduje sie
W sprzecznosci z istotg ideatu, lecz przeciwnie—
ideat, nie dajacy sie indywidualizowac; jest tyl-
ko pusta mrzonka. ldeaty etyczne posiadaja ra-
czej charakter ogdlnych tendencji i kierunkdw,
niz formutek, dajgcych sie zastosowac we wszyst-
kich okolicznosciach. Nie wychodzimy nigdy po-
za ustawiczne pragnienie. Wzgledno$¢ znaczy
wiasnie, ze tylko ciggte przyblizanie sie do celu
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jest mozliwe. (Patrz II11, 12; IV, 3—11 VII, 3).
Nie nalezy rowniez zapominaé, ze same ideaty
zmieniaC sie moga na drodze postepujgcego
wcigz rozwoju historycznego, albowiem powsta-

ja nowe mozliwosci, howe wymagania i — nowe
przeszkody.
3. Proces rozwoju etycznego jest po czesci

procesem humanizacyjnym, po czesci zaS eman-
cypacyjnym. Na nizszych stopniach rozwoju pa-
nujg instynkty 2zwlerzece, od ktdérych zalezy
rozwdéj osobnika i gatunku. Jakkolwiek powsta-
ja uczucia idealne i syimpatyczne, to jednak
dziatanie tych instynktow nie ustaje wcale.
Niekiedy bywajg one naw’et tak gwattowne, ze
wyzsze i tagodniejsze ucziucia tracg wbbec nich
wszelkag site. Wowczas nadezy skierowacé energje,
zuzywang pierwotnie prze)z instynkty zwierzece,
ku idealnym, ludzkim uczuciom. Surowy asce-
tyzm stanowi wtedy iscite rewrolucyjng zasade,
zada bowiem poprostu uinicestwienia tych in-
stynktéw. Dopiero pod wptywem dtugiego roz-
woju udaje sie. ztagodzii¢ i uszlachetni¢ te in-
stynkty, mianowicie dzieki warunkom zyciowym,
nie obywajagcym sie bez Swiadomego natezania
wbli. Précz tego procesu humanizacyjnego, za
pomocg ktorego ze zwierzat stajemy sie powoli
ludZzmi, odbywa sie jednoczesSnie proces emancy-
pacji, dzieki ktérej stajemy sie powoli ludzmi
wolnymi. Przymus cielesny i duchowy stanowi
ceche nizszych stopni rozwoju etycznego 1 spo-
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tecznego. Panuje bezwzglednie zasada autoryte-
tu, w bardziej surowej lub w tagodniejszej po-
staci. Nie tak tatwo daje sie ona usungl, jak[to
sadzit wiek XVIII-ty w swym rewolucyjnym
zapale. Za sprawg wychowawczego wptywu au-
torytetu i wolnego wyboru autorytetéw, poste-
puje rozwd@j samodzielnej osobistosci.

Kazdy osobnik, kazde pokolenie i kazdy
nardd znajduje sie w pewnym okresie tego pro-
cesu rozwojowego (w jego podwojnej postaci),
a wszelkie inétytucje, obyczaje i formy zyciowe
nosi¢ beda jego ceche, jakkolwiek zapatrywac
sie bedziemy na te sprawe. Gidwnie za$ chodzi
0 to, aby instytucje i formy zyciowre najlepiej
potrafity korzysta¢ z danych sil i popedow,
przyczemby jednoczeSnie pchaty sprawe rozwo-
ju ku wyzszym szczeblom.

4, Z czysto indywidualistycznego punktu
widzenia, powstanie spoteczenstwa objasni¢ moz-
na jedynie za pomocg wzajemnego taczenia sie.
osobnikéw. Mniej lub wiecej Swiadome mysli
1 uczucia tych osobnikéw objasniajg nam wtedy
rodzaj i posta¢ zycia spotecznego. Przypuszcza-
my, ze przed powstaniem spoteczenstwa istniaty
samodzielne osobniki. W istocie jednak kazdy
osobnik znajduje faktycznie spoteczenstwo, roz-
wija sie wéréd niego, a dopiero gdy rozwdj je-
go osobisty pod wptywem warunkow i tradycji
danego spoteczenistwa otrzymat specyficzny cha-
rakter sam oddziatywaé¢ zaczyna na spoleczen-
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stwo. Atoli zanim, zdobedzie S$wiadomos$¢ takie-
go stanu rzeczy, zyje, dziata, mysli i czuje, ja-
ko cztonek i czastka danego spoteczenstwa. Mi-
mowolne, nieSwiadcme akty poprzedzajg zazwy-
czaj dowolne i Swiadome. Wolg kieruje wycho-
wanie uwarunkowane nieSwiadomym wptywem
warunkéw spotecznych, a wychowanie takie jest
rownie waznem, jak wychowanie, podlegajgce
Swiadomym wptywom i Swiadomej dziatalnosci.

Z tej psychologicznej 1 etycznej prawdy
zdawat sobie sprawe juz Arystoteles. Bieg jego
mysli byt mniej wiecej nastepujacy H: Wiasno-
8ci (np. etyczne cnoty) powstajg przez wykony-
wanie odpowiednich czynnosci. Pracujgc przy
budowlach, stajemy sie dobrymi budowniczymi,
a uprawiajac sprawiedliwos¢, stajemy sie spra-
wiedliwymi. Do tego, co mamy zamiar wyko-
nywac¢ Swiadomie i zrecznie, musimy sie wpierw
nieSwiadomie wprawi¢. Niezwykle waznem jest
przeto, by porzadek spoteczny odrazu wprowa-
dzat miodzienca na wiasciwe tory i w wiasci-
wy sposob kierowat jego dziatalnoscig. Znacze-
nie etyczne porzadku spotecznego polega wilas-
nie na przyzwyczajeniach, ktore urabia w jed-
nostce. W dalszych rozdziatach nieraz korzy-
sta¢ bedziemy z pogladu: ze wprawa nieSwiado-
ma poprzedza sSwiadome wykonywanie, a dla

Y Eth. Nic. Il. 1

Bibl. sam. Etyka.

“O
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kréotkosci poglad ten nazwiemy zasadg Arysto-
telesa.

5. Nieraz sgdzono, ze w analogji spoteczen-
stwa z organizmem znajduje sie wskazowka dla
zrozumienia stosunku pomiedzy osobnikiem a spo-
teczeristwem. Platon, Hobbes i Spencer przepro-
wadzajg i stosujg analogje te w rozmaitych po-
staciach. Na spoteczenstwo zapatrujg sie wtedy,
jako na wielkiego cztowieka lub jak na orga-
nizm, na jednostki za$ jako na oddzielne narza-
dy lub komérki tegoz. Za pomocag tej analogji
mozna rzeczywiscie bardzo ciekawe przeprowa-
dzaé spostrzezenia, czego dowodem najlepszym
jest socjologja Spencera. Jednakze ma ona tez
swoje granice, ktore blizej rozpatrzy¢ wypada *.
poniewaz w ten sposob wysSwietlimy stosunek
etyki indywidualnej do spotecznej. (Patrz 111,
17 i i VHI).

Oddzielne czesci i pierwiastki organizmu nie
posiadaja Swiadomosci, ktéra zalezy jedynie od
osrodkowych narzgddéw nerwowych. Im orga-
nizm jest wyzszy, tem centralizacja jest bar-
dziej wyrazng. O stanie i dziatalnosci oddziel-
nych komérek lub narzadéw orzeka ostatecznie
wptyw ich na stan narzadéw osrodkowych, kto-
ry w Swiadomosci wystepuje jako uczucie przy-

D Zwracat na to zreszta uwage juz Spencer w ,Prin-
ciples of Sociology“. I. S. 478. ,Zasady Socjologji“ przekt. J.

K. Potockiego, Warszawa, 189... str.



jemnosci lub bélu. Poniewaz mozna powiedzied,
ze narzady osrodkowe reprezentujg caty orga-
nizm, tedy wszystkie komorki i narzady stajg
sie jakgdyby podrzednymi Srodkami dobra ogdl-
nego dla catego organizmu. W spoleczenstwie
zaS inaczej sie dzieje; wlasnie czasteczki oddziel-
ne ogniwa obdarzone sg wiasnoscig odczuwania
przyjemnosci i bdlu; wiasno$¢ ta nie dotyczy sa-
mego tylko os$rodka. Tylko fantastyczna misty-
ka obdarza spoteczenstwo, jako cato$¢, Swiado-
moscig, a nie oddzielne jej jednostki. Dobro po-
wszechne spoteczenstwa to—pomysinosé oddziel-
nych osobnikéw. Spoteczenstwo stanowi zwigzek
jednostek, indywidualnosci, lecz samo nie jest
istotg indywidualna.

Pozornie tylko poglad ten nie zgadza sie
z zasada podporzadkowania etyki indywidualnej
etyce spotecznej (VIII). Chociaz spoteczenstwo
i gatunek sklada sie z oddzielnych osobnikdéw
i jedynie tylko za ich poSrednictwem zdobywa-
my $wiadomos$¢ istnienia jego, to jednak wyo-
brazenia o spoteczenstwie i gatunku wielkie ma-
ja znaczenie, poniewaz oddzielnemu osobnikowi
dajg one pojecie o wszystkich osobnikach, razem
wzietych, do liczby ktérych zalicza sie rowniez
I dany osobnik. Umozliwiajg przeto najszerszy
punkt widzenia w stosunku do wartoSciowania
woli i postepowania oddzielnego osobnika. Wy-
magajg one, by na wole i postepowanie osobni-
ka zapatrywano sie nietylko z jego wihasnego



punktu widzenia, lecz takze z innego, wyzszego,
podobniez jak Kopernika zadat, by na ziemie
zapatrywano sie nietylko z jej wilasnego punktu
widzenia, co zmuszato do przypuszczen, ze
wszystko obraca sie dokota niej, lecz i ze stano-
wiska stonica, skad przekonaé sie mozna, ze zie-
mia sama bierze udziat w ruchu obrotowym.

6. Najwyzszg idee etyki spotecznej stano-
wi mys$l o krolestwie ludzkosci (humanitarnosei),
0 spoteczenstwie istot doskonatych, harmonijnie
1 bogato rozwinietych. Spoteczennstwa takie
tem bedzie doskonalsze, im samodzielniejszym
I oryginalniejszym bedzie kazdy osobnik i im
silniej 1 blizej jednostki zwigzane bedg ze soba.
Idea ta wyplywa z zasady dobra ogo6lnego. Naj-
wieksze bowiem dobro powszechne tam panowac
bedzie, gdzie kazdy oddzielny osobnik samo-
dzielnie sie rozwija i tym sposobem Swiadomie
I nieSwiadomie pomaga innym w ich rozwoju.
Stad wyptywaja gtébwne cnoty etyki indywidu-
alnej: sprawiedliwo$¢, samoobrona i ofiara.

Idea ta powstaje przez proste skombinowa-
nie pojecia spoteczenstwa z pojeciem dobra ogol-
nego. Specjalnych form zycia etycznego spote-
czenstwa nie mozna jednak z niej wyprowadzié.
Idei tej uzywa¢ mozemy jako skali wartoscio-
wania; poniewaz jednak na roznych stopniach
rozne bywajg mozliwosci rozwoju, przeto i kaz-
dorazowe zadania mogg by¢ bardzo roézne.

7. Rozmaite rodzaje towarzystw spotecznosci
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roznia sie pomiedzy sobg pod wzgledem gatun-
ku siA taczacych jej cztonkéw, lub tez pod wzgle-
dem celow, do ktorych dazy spotecznosé, lub pod
wzgledem wielkos$ci kola osobnikdéw, nalezgcych
do spotecznosci.

Rodzine taczy uczucie sympatji, opartej na
instynkcie. Najsilniej wyraza sie ona w stosun-
ku matki do dziecka. Zwigzki krwi tgcza tutaj
ludzi z sobg. Na pierwotnych stopniach rozwoju
kobiety i dzieci stanowig wilasno$¢ mezczyzn
I podlegaja ich zwierzchnictwu; pod tym wzgle-
dem rodzina przypomina panstwo. Przypomina
rowniez i kosciot, uprawia bowiem pewien Kkult
i sktada ofiary przodkom. Jako spoteczenstwo
sprzyja rozwojowi cywilizacji, nietylko dba
O zdrowie, sity i zachowanie gatunku, lecz tak-
ze 0 rozwoj zdolnosci i umiejetnosci. Rowniez
1 na wyzszych szczeblach rozwoju stanowi ro-
dzina nietylko state Zrodto uczué sympatycznych,
lecz zarazem pierwszag site, wprowadzajgcg czto-
wieka do kota cywilizacji 1 budzaca w nim
Swiadomos¢ statego ustroju spotecznego.

Innego rodzaju spoteczno$¢ powstaje, gdy
wspolne lub przynajmniej tgczne sprawy i cele
wigza z sobg ludzi. Niejeden zdobywa cel swdj
wtedy dopiero, gdy wpierw pomoze innym do
osiggniecia ich celéw. Taki stosunek zachodzi
pomiedzy sprzedajacym a kupujacym, przy
wszelkiej zamianie. Podazy z jednej strony od-
powiada popyt z drugiej; jeden posiada zbyt
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wiele przedmiotéw takich, ktoérych drugi ma
zbyt mato i1 dlatego pozada. Osobniki dopeinia-
ja sie tutaj wzajem. Interesy ich sg wspélne,
chociaz pomiedzy osobnikami niema zadnego
blizszego i gtebszego stosunku porozumienia lub
sympatji. Nieraz jednak cele ich sg wspolne
I dajg sie osiegnac jedynie wspdlnemi sitami,
Naprz. bezpieczenstwo jest dobrem wspdélnem
mozliwem do zdobycia jedynie za pomoca wza-
jemnego taczenia sie. Wspdlna praca wytwarza
przy pomocy jednego lub kilku z liczby tych
motywow, (wskutek zasady Arystotelesa) powoli
uczucie wspolnosci i ducha wspolnosci, ktore
przeobrazi¢ sie moga w mito$¢ bezinteresowna,
aczkolwiek pierwsza pobudkag do stosunkdw osob-
nika z innymi ludzmi byt tylko egoizm 1. Sto-
sunek oparty na wzajemnem dopetnianiu sie lub
na wspolnosci interesow moze w ten sposob od-
dziatywa¢ wychowawczo. Etycznem staje sie
spoteczenistwo wtedy dopiero, gdy sama tylko
sympatja stanowi¢ bedzie #tacznik; waznem jest
jednak, ze nawet wewnetrzne warunki zycia
dziatajg na ludzi w kierunku zespalania ich.
Lecz nie same tylko cele egoistyczne tworzag
spoteczenstwa. W tym samym kierunku dziata-
ja rowniez inne cele, nie przyczyniajgce sie bez-
posrednio do walki o byt. Wiedza i sztuka, re-
ligja i mitos¢ bliznich pobudzajg ttumy ludzi

J Psychologja S. 308— 311.



do wspodlnej dziatalnosci i tacza ich dokota
wspolnego, a nie samolubnego celu. Tego rodza-
ju 'spotecznos¢ tacznikiem Kktdrej jest wspdlny
cel, a ktora nie zalezy ani od bezposrednich in-
stynktow sympatji, ani od przymusu zewnetrz-
nego, mozemy nazwa¢ wolnem spoteczernstwem
cywilizowanem. Granice jego szersze sg od gra-
nic rodziny; idg one znacznie dalej, wszedzie,
gdzie tylko kwitnie cywilizacja, co znaczy, ze
ostatecznie biegng one rownolegle z granicami
ludzkiego gatunku.

~Wreszcie istnieje jeszcze jeden rodzaj spo-
tecznosci, roznigcy sie tem od obu powyzszych,
iz opiera sie nietylko na sympatji naturalnej
lub na sile taczacej wspoélnych intereséw, lecz
zarazem i gtownie na potedze i przymusie. Pod
wzgledem celéw, panstwo bardzo jest podobne
do rodziny i do wolnego spoteczenstwa cywili-
zowanego, a przynajmniej moze by¢ do nich po-
dobne. Zabezpiecza ono nietylko zycie swych
cztonkow, lecz pragnie zarazem dba¢ o ich po-
step na drodze cywilizacji, zaréwno idealnej jak
materjalnej. Wszedzie jednak poza plecami jego
istnieje sita 1 przymus. Prawo obowigzujace
w panstwie, zawiera tre$¢ regut ustanowionych
dla stosowania tej sity. W rodzinie i w wolnem
spoteczenstwie cywilizowanem istniejg rowniez
pewne prawa, a mianowicie zwyczaje, ktore po-
woli, niewidocznie wytworzyty sie na drodze roz-
woju i zniewalajg nas bez przymusu do zapa-
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trywania sie na nowe stosunki i wypadki tak
samo, jak zapatrywalismy sie na dawniejsze te-
goz samego rodzaju. Ze stanowiska historyczne-
go nie znajdziemy chyba rodziny lub cywilizo-
wanego spoteczenstwa, ktéreby nie podlegato ja-
kiemukolwiek przymusowi zewnetrznemu, z dru-
giej za$S strony uwaza panstwo ochrone cywili-
zacji i rodziny za jedno z najwazniejszych swych
zadan. Wogo6le wspomniane trzy rodzaje spo-
tecznosci nie dajg sie w zupetnosci oddzielic je-
dno od drugiego, a wskazujg racze] na rozmai-
te sposoby zapatrywania sie na spoteczenstwo
ludzkie. Panstwo rozporzadza, co prawTda, silg
jako argumentem ostatecznym, ale istotnie tyl-
ko ostatecznym. Korzysta ono z tych samych
sit, ktére dzialajg w rodzinie i w spoteczenstwie
cywilizowanem, dla tego tez wkasnie rozwdj tych
sit nie jest dlan obojetnym, a byt panstwa jest
tem trwalszym, im mniej wszechwitadng sama
tylko sita. Pod wzgledem wielkosci rozni sie
panstwo zaréwno od rodziny, jakotez od wolne-
go cywilizowanego spoteczenistwa; wiekszem jest
od pierwszej, lecz mniejszem od drugiego. Wiel-
ka rodzing moznaby nazwaé¢ matlem panstwem.
Powiedziano, ze rodzina jestto panstwo, jezeli
daje sie opanowaé jedynie za pomocg wojny J.
Ma to znaczy¢, ze gtdbwng wiasciwoscia pan-
stwa jest sita, uzywana gtownie przeciw wro-

Y Hobbes: Leviathan. Cap. 20.
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gom zewnetrznym. To wiasnie stanowi zarazem
roznice pomiedzy panstwem a cywilizowanem
spoteczenstwem. Pojecie panstwa obejmuje poje-
cie narodu, czyli grupy.ludzi, uznajace swa jed-
nos¢ wobec innych grup. Cywilizowane za$ spo-
teczennstwo obejmowal moze wszystkie grupy te-
go rodzaju, taczac je za posrednictwem harmo-
nizujacych z sobg lub wspolnych celéw, cho-
ciaz grupy nie podlegajgjednej i tej samej sile.

Te trzy postaci sycia spotecznego rozpatrzy-
my obecnie, uwzgledniajac przewaznie etyczne
ich znaczenie, jakotez ducha 1 kierunek, w ja-
kim dalszy ich rozwdj odbywaC sie powinien,
jezeli stosowaé do nich bedziemy skale powyzej
przez nas ustanowiona.



XIV.

A. Rodzina.

Etyczne znaczenie rodzmy.

1 Najlepszym dowodem, ze natura moze
torowac¢ droge i tworzy¢ podstawe wymogom
i postulatom etyki, jest ta okoliczno$é, ze po-
wstanie najdoskonalszego i najscisSlejszego ze
wszystkich zwigzkoéw ludzkich zawdzieczamy
niektorym najpotezniejszym instynktom ludzkiej
natury. Sfera uczu¢ humanitarnych, najwyzszy
ideat etyki, ma swe zrédlo w stosunkach ro-
dzinnych, co wiecej, w razie najwyzszego roz-
woju rodziny 6w ideat urzeczywistnia sie w niej
w stopniu tak wysokim, jak w zadnej iIn-
nej z form spotecznych. Rozwoj wszelkich in-
nych zwigzkdéw spotecznych oceniamy wedtug
tego, o ile spoistoscig i silg przypominajg sto-
sunki rodzinne. Panowanie uczu¢ humanitarnych
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dojdzie do szczytu doskonatosci, gdy braterskie
uczucie zjednoczy wszystkich; dla wyrazenia za$
Scistego stosunku miedzy panem a stugga, maj-
strem a uczniem, zwierzchnoscia a poddanymi
uzywamy okresleni, zaczerpnietych ze stosunkdéw
rodzinnych (np. postepuje jak ojciec z dziec-
kiem i t p.).

Wielkie etyczne znaczenie stosunkow ro-
dzinnych daje sie wykaza¢ w wielu rozmaitych
sprawach.

2. W innych zwigzkach przyjmuje czto-
wiek udziat tylko pewng czastka swej istoty,
W rodzinie za$ wszystkie strony jego natury
znajdujg karm. W niej tylko zyje calg petnig
cztowieczenstwa. Najpierwotniejsze instynkty
I najidealniejsze uczucia znajdujg tu swe zaspo-
kojenie. AVspolnos¢ zycia rozcigga sie tutaj od
pierwotnych instynktow wrodzonych na podsta-
wie ktorych sadzicby mozna, ze osobnik stuzy
jedynie z woli gatunku dla podtrzymywania je-
go zycia, jako prosty Srodek,—az do najwyz-
szych szczebli zycia materjalnego i duchowego,
a przynajmniej tak daleko moze tu wspdlnosc
siegaC. Wszystkie sprawy cziowieka w rodzinie
przedewszystkiem karm znajdujg. Rodzina jest
matym Swiatem, ktory wprawia w ruch wszyst-
kie sity. Wskutek tego wiasnie rodzina bardziej,
niz jakikolwiek inny zwigzek spoteczny, #taczy
samodzielno$¢ jednosci ze Scistem zespoleniem ca-
tosci (lub przynajmniej tgczy¢ w ten sposéb mo-
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ze). Wiasdnie dlatego, ze rodzina nie jest jakims
zwigzkiem specjalnym, lecz najogolniejszym ty-
pem zjednoczenia, moze sie w niej swobodnie
porusza¢ najwieksza nawet odrebno$¢ pojedyn-
czych jej cztonkéw i pomimo to wzbudzaé sym-
patje i zrozumienie dla siebie. W innych stowa-
rzyszeniach wieksza samodzielno$¢ i niezalez-
nos¢ (oryginaty) musi sie ukrywaé¢ mniej lub
wiecej, lub tez trzyma¢ innych w pewnem od
siebie oddaleniu. W rodzinie, wskutek zupetne-
go zespotu zyciowego, pozornie dziwaczne 1 pa-
radoksalne wilasnosci znajdujg sympatje, ponie-
waz bywaja oceniane i brane w zwigzku z calg
naturg danego osobnika. Obcos¢ jest wykluczo-
na. W zadnym przeto stosunku nie ma tego
spokoju i tej sity, co tutaj.

W stosunkach rodzinnych ma miejsce nie-
tylko zycie pelne Swiadomosci, lecz rowniez nie-
odwotalnie przejawia sie mnéstwo wptywdw nie-
Swiadomych, lub nawpdt Swiadomych. W innych
spotecznych stosunkach daleko wazniejszg od-
grywaja role Swiadome spostrzeganie i rozwaza-
nie, Swiadome postanawianie i dziatanie. Tam
wymagajg natezonej uwagi i Swiadomego po-
stepowania. W zyciu rodzinnem natomiast
W znacznie wyzszym stopniu przewaza mimo-
wolno$¢ i nieSwiadomos¢. Dzieki niezliczonym
wptywom, wspomnieniom i nastrojom uc/ucie
dla domu i rodziny dochodzi do takiej potegi,



ze wybucha w postaci namietnosci, jezeli sie je
zaczepia. Uczucia #aczgce nas z domem i rodzi-
na, zywia sie i potegujg, dzieki dobrym wpty-
wom, ktore wtedy dopiero uswiadamiajg sie, gdy
je wszystkie razem policzymy. Tym sposobem
zycie uczuciowe nabiera sity i trwatosci, Kkto-
rych brak mu w tych wypadkach, gdy objawia
sie w szeregu gwattownie wybuchajgcych, lecz
rowniez szybko stygnacych afektow J).

Nakoniec rodzina- weztami natury taczy z so-
ba roézne pokolenia. Tworzy pomost tgczacy prze-
sztos¢ i przysztos¢ gaitunku. Umozliwia porozu-
mienie, ktore dla stogacych na uboczu istnieé
nie moze. Walka pomiedzy starem a nowem
moze w rodzinie przyja¢ formy tagodniejsze pod
wpltywem sympatji, ktora tutaj ma pierwszy
gtos.

3. Rodzinie moznaby zarzucié, ze stanowi
zbyt szczupty zwigzek:, ze zeSrodkowuje uczucie
I sprawy w zbyt matlem kole, tak ze wszystko,
co poza niem sie znajduje, staje sie dlan obo-
jetnem.

RozwingC sie moze tedy egoizm rodzinny,
rozleglejszy co prawda od samolubstwa jednost-
ki, ktéry nie mniej jednak tamuje rozwo6j mito-
8ci powszechnej. Na to mozna odpowiedzied,
ze uczucie sympatji, zanim zakresli szerokie

J Psychologja S. 95. 354 -358.
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kregi rozwija¢ sie wpierw musi w ciasnych ko-
tach. Uczucia, rozwijajace sie i wcigz podsycane
w rodzinie, stanowig pierwszy 1 najsilniejszy
Srodek, zmierzajgcy do pohamowania egoizmu
indywidualnego. Powszechna mito$¢ ludzkosci
stanowi jeno rozszerzenie uczucia, powstatego
wsrod rodziny, a chociaz rozszerzenie to nie
zawsze odbywa sie bez oporu; w kazdym jed-
nak razie zarodek jego tkwi juz w Scistych sto-
sunkach ciasniejszego kotka. Niekoniecznie za-
tem istnie¢ musi sprzeczno$¢ miedzy powszechng
mitoscig ludzkosci a rodzing. W dodatku jak
wiadomo (p. XII, 1), natezenie i rozlegtos¢ sym-
patji w odwrotnym do siebie zostajg stosunku.
Przy rozszerzeniu zakresu cierpi nieraz nateze-
nie mitosci. Bardzo niewielu ludzi juz (teraz
przynajmniej) potrafi tak gteboko 1 silnie przej-
mowac sie dalekiemi i rozlegtemi sprawami, jak
bliskiemi i ciasniejszemi. Jezeli wiec niema za-
nikng¢ moc uczucia, muszg istnie¢ ciasniejsze
kota, gdzie one rozwija¢ sie mogty. Rodzina jest
tutaj celem i Srodkiem zarazem. Ona dostarcza
potrzebom najwyzszego zadowolenia jednostki
I stanowi zarazem siedlisko sit, majacych zna-
czenie dla catego gatunku. Im wiecej takich sie-
dlisk, tem wiecej ognisk zachowujacych zycie
gatunku.

Wszystko, coSmy powiedzieli, ma wtedy tyl-
ko wartos¢, gdy rodzina osigga najwyzsza swa
postaé. Rzeczywisto$¢ nie odpowiada, co prawda



ideatowi, jak wszedzie zresztg. Sa jednak studja
zblizone, ktére nalezy dalej rozwijac. Dla lep-
szego wyjasnienia zachodzacych tutaj kwestji
rozpatrzymy najpierw maitzenstwo, potem stano-
wisko i stosunki kobiety, a w koncu stosunek
rodzicow do dzieci.



XV.

1. Maitzenstwo.

Dane socjologiczne.

1 Na najnizszym szczebla wzajemny stosu-
nek pici nosi ceche gwattownego 1 przymuso-
wego zwigzku, w ktérym skabsza czes¢ stuzy je-
dynie jako S$rodek do zadawalniania rozkoszy
drugiej czesci, a zarazem spetnia dla niej robo-
ty niewolnicze. Niektorzy nowsi badacze (Ba-
chofen, Mc Lennan, Lubbock) sadzili, ze pier-
wotnie istniata zupetna wolnos$¢ obcowania z so-
ba obu pici (promiscuitas, powszechny heteryzm),
tak ze kazda kobieta nalezata do kazdego mez-
czyzny, ktéry na chwile zdotat nig zawtadnad.
Zdaje sie jednak, ze to przesadne sg zdania co
do owej wielkiej swobody, jaka panuje u dzi-
kich narodéw catego Swiata pod wzgledem sto-
sunkéw piciowych. Zupelny heteryzm nigdy



— 49

prawdopodobnie nie istniat. Gdyby nawet oby-
czaje i1 prawa nie przeszkadzaty ciggtym zmia-
nom w stosunkach piciowych, to jeszcze sympa-
tia indywidualna i pragnienie majatku oraz po-
tegi zrzadzityby, ze stosunki te nie bylyby tyl-
ko chwilowemi J. Kobiete uwazano bowiem nie-
tylko jako $rodek do zadawalniania popedu
ptciowego, lecz zarazem jako niewolnice, maja-
cg swag wartos¢, wobec czego nie dopuszczano
zupeinej swobody. Nie mozna dowies¢, by wszyst-
kie inne postacie matzenstwa powsta¢ miaty
z pierwotnego heteryzmu, chociaz wszedzie na
Swiecie spotykamy stan rzeczy, bardzo zblizony
ku niemu. Poniewaz i u zwierzat zdarzajg sie
zwigzki monogamiczne, przeto wolno nam sadzic,
ze takowe mogty tez istnie¢ u ludzi pierwot-
nych. Jakkolwiek necacym bytoby wykazac stop-
niowy rozwdj instytucji matzenstwa; poczgwszy
od heteryzmu, jako stopnia najnizszego, przez
polygamje—po czesci polygynje, po czesci po-
lyandrje (wielozenistwo i wielomestwo), po cze-
8ci zas przez malzenstwo grupowe, w ktorem
kilku mezczyzn posiada kilka wspolnych kobiet—
az do chwilijak rozwinagt sie w najwyzsza forme
monogamji (jednozenstwa —dowies¢ jednak tego
niepodobna). Rozw0j ten rozmaitemi zapewne
szedt drogami u roéznych plemion. Porzadek
matzenstwa stoi w zwigzku z tylu innemi sto-

J Spencer: Principles of Soclology. I, S. 662 i nast.

Bibl. sam. Etyka. 4
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sunkami spotecznemi, ze trudno wykazac, w ja-
ki sposdb odbywat sie rozwdj jego. Jednego tyl-
ko dowies¢ mozna, ze jedna okoliczno$¢ wywie-
rala stanowczy wplyw, a mianowicie stopien od-
czuwania 1 uznawania praw jednostki. Prawu
temu uledz musiat zaréwno poped zmystowy, ja-
kotez zgdza panowania. Dzieki temu monoga-
mja w miare rozwoju ludzkosci coraz bardziej
uznawang bywata, jako najwyzsza i wiasciwa
posta¢ zwigzku obu pfici.

Grdyby nawet udato sie wykaza¢ istnienie
czasOw i miejscowosci, gdzie horda Ilub plemie
miataby w wspdlnem posiadaniu kobiety, dzieci,
jakotez caly majatek, to i tak wspolnosé ta mu-
siataby zanika¢ powoli w miare tego, jak jed-
nostka zaczetaby odczuwal swag samodzielnosc.
Potrzeba posiadania czego$ dla siebie samego
musiataby sie objawi¢ i na tem polu. Z poczat-
ku jest to potrzeba czysto egoistycznej natury,
objawiajaca sie lub przynajmniej uznawana je-
dynie przez strone silniejsza, t. j. przez mez-
czyzn. Dlatego tez wielozenstwo czesciej sie zda-
rza i trwa diuzej, jak polyandrja i maitzenstwo
grupowe. Monogamja stanowi réwniez tylko wy-
nik potrzeby wytacznej wihasnosci, chociaz po-
wody wplywajgce na zacieSnienie tych granic
nie dadzg sie jednak tatwo dowieSC. Stosunek
matzenski miedzy mezczyzng a kobietg nosi i tu-
taj jeszcze ceche przymusu. By¢ moze, ze po-
wstaje nawet przez gwatt, porwanie lub kupno.



Kupno stanowi juz postep w poréwnaniu z gwat-
tem i z porwaniem; wykazuje bowiem, ze ko-
bieta posiada wartos¢ ekonomiczng, cenig ja
przeto, jak kazdy wartoSciowy towar. A nawet
tam, gdzie kupno nie istnieje, oddawani bywaja
matzonkowie (szczegolniej kobieta) bez wolnego
z ich strony wyboru; matzenstwa nie uwazajg
za sprawe, obchodzaca obie osobistosci, lecz ja-
ko interes obu rodzin, tgczacych sie za posred-
nictwem nowego maitzenstwa, rozradzajacych sie
przez dzieci tegoz i oddajacych majatek swoj
tym dzieciom w spadku. Matzenstwo wtedy nie
jest zwigzkiem osobistym, lecz potaczeniem sie
kilku pokolen ). Przyczyny, dla ktorych tak
ciezko karano wiarotomstwo w dawniejszych
czasach tkwity w tem, ze kobiete uwazano za
wilasnos¢ danego rodu lub mezczyzny 2. Wtedy
dopiero, oba osobniki na zasadzie wolnego pope-
du osobistego i z wolnego postanowienia {acza
sie wzajem, powstaje najwyzsza posta¢ maitzen-
stwa: wolna monogamja.
2. Wielu doznaje pewnego zawrotu gtowy,

gdy po raz pierwszy spostrzegajg wielkie rozni-
ce w systemie maitzenskich stosunkow, jakie za-

J Co do rodéw poétnocnych patrz: R. Keyser: Efter-
ladte Skrifter (Pisma pozostate). Il. Chrystjanja, 1867. S. 306.
) A. H. Post: Die Grundlage des Rechts und die
Grondzlige seiner Entwiekelungsgeschichte. Oldenburg 1884.
S. 374.— Fustel de Coulanges: La cité antique. 4. éd. S. 109.



chodza na kuli ziemskiej w roznych czasach.
Wydaje sie, jakoby przypadek rzadzit temi spra-
wami i ze jedno urzadzenie tylez warte co inne;
w kazdym razie zdaje sie, ze to, co juz kiedys
istniato, nabiera przez to samo pewnej powagi.
Jezeli np. heteryzm, lub przynajmniej zblizona
don posta¢ powszechnie Kkiedys panowata, to
czyz nie mozna przypusci¢, ze moglibySmy do
niej znowu powrocic? Odpowiadamy na to, ze
rzeczywiscie obraz rozmaitych systeméw mat-
zenskich, jaki przed nami roztacza wzorowa
mapa socjologiczna jest nadzwyczaj pstry; lecz
ze pomimo tego wykaza¢ sie daje pewien wy-
razny zwigzek miedzy rozwojem wolnej mono-
gamji a wzrostem poczucia indywidualizmu.
Zwigzku tego dowiedziemy jeszcze w rozdziale
nastepujacym. Socjologja moze udzieli¢ etyce
waznych wskazowek, chociaz jej dane moga
nie mie¢ wptywu decydujgcego. Gdyby nawet
dowiedziono takiego przebiegu rozwoju, ktdéryby
rozpoczynat sie od heretyzmu a konczyt na wol-
nej monogamji, te jeszcze zadaniem etyki by-
toby wykaza¢ wartos¢ tej monogamji z punktu
widzenia dobra og6lnego. Rozwdj historyczny
maogtby przeciez odbywac sie w kierunku fat-
szywym, w takim razie zadaniem etyki bytoby
zgda¢ zmian, bez wzgledu na trudnosci, jakieby
staty na drodze do urzeczywistnienia. Nie wszel-
ka przeciez rzeczywistos¢ jest jednocze$nie roz-
sgdna.
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Rzeczywisty stan rzeczy przedstawia sie
tak, ze wolna monogamja zostata oficjalnie uzna-
ng we wszystkich cywilizowanych krajach, jako
jedyna wilasciwa postaé matzenstwa, chociaz in-
ne postacie nie znikly przez to z widnokregu.
Heteryzm powszechnie szerzy sie dokota nas,
chociaz zmuszonym jest do ukrywania sie w cie-
niu. A natura 1 przecywilizowanie stykajg sie
tutaj z sobg w dziwny zaiste sposob. Wocigz
jeszcze kwitngcy heteryzm zalezy nietylko od
popeddéw Swiezej, nieokietznanej natury, ktorych
nie zdotano jeszcze uspokoi¢ i doprowadzi¢ do
harmonji, lecz takze od jednostronnego wyksztat-
cenia i wydelikacenia pewnych zdolnosci umy-
stowych kosztem catego charakteru. Nieraz wy-
soka kultura intelektualna i1 estetyczna idzie
w parze z wielkiem rozluznieniem poje¢ w dzie-
dzinie stosunkow piciowych. Ludzie, ktérzy po-
waznie zapatrujg sie na zycie w innych dzie-
dzinach, w zakresie mitosci piciowej, dbajg je-
dynie o przyjemnos$¢ i uzycie, a nie zastanawia-
ja sie powaznie nad ich znaczeniem etycznem.
Nadto nastepstwem jednostronnej kultury inte-
lektualnej i estetycznej bywa bardzo czesto
zblazowanie i wyrafinowanie zmystdéw, jakotez
upodobanie do podraznienn zmystowych, znajdu-
jace swe zadowolenie gtoéwnie w sferze stosun-
kow piciowych.



XVI.
Wolna monogamja.

1 Spotecznos¢, ztozona z osobnikow ludz-
kich wtedy tylko moze by¢ doskonata, kiedy
zaden z jej cztonkdéw nie stuzy za narzedzie dla
innych i kiedy moze w peini rozwinaé wszyst-
kie swoje wiadze duchowe. Wszystkie formy
matzenstwa polygamicznego sprzeciwiajg sie tej
zasadzie. W polygamji udziela sie jeden mez-
czyzna Kkilku kobietom, lub jedna kobieta kilku
mezczyznom. Catkowitego oddania sie jednej
tylko osobie w tym razie niema; stosunek bywa
zawsze niezupelny, a catkowitej spojni dwoch
iIstot nie widzimy tu wcale. Sami dzielimy sie
na czesci i zadawalniamy sie rowniez "czastkg
tylko; w podobnych stosunkach wiele istot stu-
zy za narzedzie jednemu (albo jednej). Wsku-
tek tego w duszy pojedyniczego osobnika po-
wstaje rozdwojenie w miejsce silnego niepodziel-
nego uczucia. Jezeli uczucie mitosci ma byc¢



czem$ wiecej, jak zadzg zwierzecg, to pierwia-
stek fizyczny i idealny powinny wspoétdziataé
nierozdzielnie, a mitosne oddanie sie ogarniaé
musi calg istote (p. XI, 10). W polygamji za$
pierwiastek fizyczny z koniecznosci wystepuje
na plan pierwszy. Czastka wiasnego ja, ktorg
wielu naraz osobom oddawaé¢ mozna, moze byc¢
tylko fizycznej natury. Stosunek piciowy, jako
akt zwierzecy, jako stosunek czysto fizyczny,
ma tez fizyczne tylko granice. Fizyczna strona
stosunku piciowego jest najmniej zindywiduali-
zowang; Im wiecej sie zwraca uwagi na nig tyl-
ko, tem bardziej zaciera sie roznica miedzy
przedmiotami, i odwrotnie, im wiekszg jest ilos¢
roznych przedmiotow, ku ktérym zwraca sie po-
ped piciowy, tembardziej dominujaca staje sie
tylko fizyczna jego strona. Dobrym przykiadem
jego moze by¢ zycie piciowe much. W prawdzi-
wem za$ uczuciu mitosnem, oprocz instynktu
pierwotnego, wazng role gra i sam przedmiot
mitosci, ktdéry swojg odrebng indywidualnoscia,
wzbudza gteboka rado$¢. Instynkt nie dziala
wtedy wylgacznie, jako zupelnie Slepa sita, lecz
otwiera nam oczy na nature drugiego osobni-
ka 1 toruje droge uczuciom o wiele wyzszym
od fizycznego zwiagzku, jak poswiecenia i odda-
nia sie.

A zatem tylko monogamja moze by¢ for-
ma zwigzku piciowego dla osobnikéw samodziel-
nych, z ktérych kazdy, stosownie do swej na-
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tury, wstepuje w zwigzek nietylko w celu zado-
wolnienia swych popeddw.

2. Osobiste oddanie sie ma te wiasnosc, zo
obejmuje nie tylko calg istote jednego osobnika
przez caty czas trwania stosunku mitosnego, lecz
i cale zycia obojga. Uczucie nie potaczone
z wiarg w jego trwatoS¢, nie jest prawdziwem.
Nienaturalnem bytoby w chwili najsilniejszego
napiecia uczu¢ trzymac sie w pewnej rezerwie
I z calg Swiadomoscig przypuszczacé, ze stan ten
potrwa jeno pewien czas. Jezeli uczucie jest
prawdziwe, to mysl taka nie moze powsta¢w gto-
wie. Lecz, pomimo wiary w trwatos¢ uczucia i po-
mimo koniecznosci tej wiary, uczucie samo nie-
koniecznie musi by¢ trwatem. Superlatywy sta-
nowig wiasciwos¢ uczucia, a prawdziwie silne
uczucia wykluczajg wszelkie ograniczenie i po-
rownywanie. ®» Grdyby wlasnie nie owa wia-
ra w wieczng jego trwato$¢, nie bytoby ono
w stanie opanowac istoty ludzkiej nawet za kro-
tki czas. Illuzje czesto sie zdarzajg; jednakze
stosunek zawarty z calg Swiadomoscig, a bycC
moze z wyrachowaniem nawet, ze z czasem wy-
zwolimy sie z niego, jest nie tylko oszustwem
wzgledem drugiej strony, lecz czyni sam stosu-
nek w swej istocie niezupeinym i nienatural-
nym.

Indywidualnosci nie mozna rozkawatkowac

i) Psychologja S. 386.
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na zmienne i porozrywane momenty. Osobnik
zachowuje wtedy tylko swa indywidualnosc, kie-
dy wewnetrzna jednos¢ i wewnetrzny zwigzek
przenika oddzielne momenty jego egzystencji
I kiedy jadro jego duszy skiada sie z pewnych
I okreSlonych uczué. Indywidualnos¢ osobnika,
nie wyczerpuje sie nadto w pojedynczej chwili.
Zawiera ona tyle skarbow, ze, w razie istnienia
prawdziwej sympatji, na cate zycie ich starczy.
Bardzo mylg sie ci, ktérzy sadza, ze szereg zmie-
nianych stosunkow piciowych dostarcza bogate-
go materjatu do poznania ludzi i rozwoju ludz-
kiego. ® Chwilowe zwigzki nie otwierajg duszy
cztowieka; skarby jej odkrywaja sie jedynie wo-
bec stalej, wiernej sympatji.

Tak zwana nauka o ,wolnej mitosci“ sta-
nowi probe ujecia niestatoSci w pewien system
I ogltoszenia jej, jako niezbednego warunku mi-
tosci. Fourrier, francuski autor socjalistyczny,
zada, by w idealnem spoteczenstwie istnie¢c mo-
gty wszelkiego rodzaju stosunki mitosne, od chwi-
lowych poczawszy az do trwajgcych przez cate
zycie; do rzedu zas wymagan ludzkich, zastugu-
jacych na zadowolnienie, zalicza wyraznie po-
trzebe odmiany, ,motylkowatg namietnosc¢” (pas-

* W takim razie wielkg znajomos$cig ludzi powinnaby
sie odznacza¢ pewna rzymianka, o ktérej wspomina Hiero-
nim; ta bowiem w 23-m malzenistwie byta 21-3 zong swego
meza.
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sion papilonne). Podobngz mysl wygtasza bez-
imienny antor ,Elements of Social Science,”
wymaga jednak panowania nad sobg, utrzymu-
jac, ze poped piciowy w ten sposob powinien
by¢ zaspokajany, by nie wyrzadzat krzywdy in-
nym ludziom; zada przeto, by chwilowe popedy
podlegaty szerszym uwzglednieniom, co znowu
sprzeczne jest z pojeciem o wolnej mitoSci.— Nie
chcac jednak krzywdzi¢ wspomnianego autora,
zauwazy¢ musze, ze pod mianem matzenstwa
pojmuje on matzenstwo nierozerwalne. Grdzie ta-
two o rozwod, jak np. w Niemczech, tam, zda-
niem jego, matzenstwo jest faktycznie zniesione. *
Widzimy, jak cata sprawa staje sie tylko spo-
rem o wyrazy. Wiele zarzutow, ogdlnikowo
stawianych maitzenstwu, szczegolniej przez este-
tykow, zawdziecza¢ nalezy jedynie wspomnie-
niom, zaczerpnietym z autoréw francuskich
I angielskich, ktorzy powstawali przeciw niero-
zerwalnosci matzenstwa wogole, lub rozerwal-
nosci jego w pewnych tylko warunkach.
Nietrwato$¢, ktorg uwazajg jako nieodzowng
poniekad wiasnos¢ stosunku, miedzy mezczyzng
a kobieta, bedzie powodem bardzo wielu cier-
pien i nieszczes¢, dopoki nie stanie sie naturg
wszystkich [ludzi i, dodajmy, dopdki potrzeba
odmiany (na zasadzie dziwnej harmoniae praesta-

Elements of Social Science. Bya Doctor of Medi-
cine. 13 th. ed. London. 1875. S. 371.



bilitae) nie bedzie wystepowac jednoczesSnie u obu
ptci. Pewien dunski autor, * powaznie badaja-
cy stosunek mezczyzny do kobiety z punktu
psychologicznego i etycznego, stusznie zauwa-
zyt, ze dopoki, oprécz natur polygamicznych,
uwazajacych niestatos¢ i1 odmiane za niezbedne
warunki stosunkéw mitosnych, istnie¢ rowniez
beda natury monogramiczne, nie wyobrazajgce
sobie prawdziwej mitosci bez statosci i wiary,
péty zadaniom obroncow wolnej mitosci niepo-
dobna bedzie zados¢uczyni¢ bez wyrzadzania cier-
pien i zmartwien innym ludziom. Czesto w zy-
ciu dzieje sie tak, jako powiesci Daudet'a ,Sapho.u
Zawiera sie stosunek z utajong myslg, ze krotki
tylko czas potrwa; lecz mioda dziewczyna bierze
go na serjo i umiera po zerwaniu: On meurt
donc quelquefois de ces ruptures! — Igra¢ z og-
niem — to lekkomys$Inos¢, lecz stokroé gorzej —
igra¢ ze szczeSciem cztowieka.

3. Indywidualnos¢ osobnika zazwyczaj
jest jeszcze zupelnie rozwinietg w owym okresie

* Bezimienny autor rfLivsansknelse, grundet paa ElI-
skov* (Poglad nazycie na zasadzie mitosci) Kopenhaga, 1881
i ,Torholdet medem Mand og Kvinde belyst gennem Udyvi-
kingshypotesen“ (Stosunek mezczyzny do kobiety w oswietle-
niu teoryi rozwoju) Kopenhaga, 1884. RoOwniez artykut te-
goz w ,Tilskueren (1885): ,Ora en Reaktion mod den mo-
derne Striiben efter stérre sexuel Siidelighed® (O reakcji
przeciw modnemu usitowaniu zdobycia wiekszej moralnosci
ptciowej“).

nie
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zycia, gdy mitos¢ najwazniejszg gra role. Je-
zeli uczucie to zakonczyto sie zwigzkiem mat-
zenskim, to dalszy przebieg sprawy zaleze¢ be-
dzie, czy rozwoj obu indywidualnosci odbywac
sie bedzie wsrod wzajemnej harmonji. Ma to
tem wazniejsze znaczenie, iz nie tylko oba oso-
bniki w ogo6lnosci, lecz szczegdlnie uczucie, 13-
czgce ich, z biegiem czasu podlega¢ moze i po-
dlega w istocie powaznym zmianom. Przy po-
myslnym rozwoju uczucie mitosci z ptomiennego
afektu przemienia sie w czulg sympatje, sita
ktorej, aczkolwiek bez gwattownych wybuchow
chwilowych, rowniez moze by¢ wielka, jak przy
pierwszym wybuchu mitosci.

Rozw0j, ktoremu podlegaja podczas pozycia
z sobg w swej istocie osobniki, jakotez wuczucie
ich taczace, nie jest zaleznym od ich woli. Na
zasadzie bardzo popularnego nieporozumienia
psychologicznego, przypuszczamy zwykle, ze wo-
la jest czem$ zupetnie odmiennem od myslenia
I czucia, ze jest potega, do ktdérej wpierw od-
wotywac sie trzeba, by wystgpita jak deus ex
machina i rozwigzata trudnosci. W zdrowych
I naturalnych stosunkach wola rozwija jeno i po-
twierdza to, co mys$l uchwycita a uczucie pod-
trzymato. Wola wspotdziata¢ musi od poczatku
az do konca i w tym tylko razie moze byC¢ po-
mocng w ciezkich chwilach. Dola obu osobni-
kow nie zalezy od S$lepego losu, lecz zazwyczaj
spoczywa w ich wiasnych rekach; wszystko za-
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lezy od tego, z jaka powagag zapatrujg sie na
catoksztatt zycia. Matzenstwo, jak kazde wspdl-
ne pozycie, wymaga panowania nad sobg i pew-
nych wysitkow. Gdy kazde niezadowolenie,
kazda roznica charakterow wywiera¢ bedzie
wptyw na przyszto$¢ stosunku, to w tych wa-
runkach dtugo trwacC nie bedzie. Jezeli mai-
zonkowie nie doznajg zadnego innego zadowole-
nia, procz tego, ktore ptynie z gorgcego afektu
I potrzeby nowosci, to prawdziwa mitoS¢ mat-
zennska nie rozwinie sie pomiedzy nimi. Wedtug
pewnych pogladow estetycznych na zycie, zmien-
na gra uczucC jest rzeczag najwyzszg (p. 111, 4).
Podobne zapatrywanie zyciowe nie zgadza si¢
z matzenstwem, jak wogole z zadnym statym
zwigzkiem. Statos¢ i trwatosS¢ zjawiaja sie wte-
dy dopiero, kiedy wola dziata w kierunku wska-
zanym przez nas i kiedy uznaje sig, procz chwi-
lowych afektow, inne jeszcze rodzaje uczucia.
Nie bytoby jednak w zgodzie z zasadami psy-
chologji mniemac, ze wola wszystko moze zdzia-
tac. W rozpatrywanych obecnie przez nas sto-
sunkach zyciowych wspotdziata zbyt wiele pier-
wiastkéw, a najsilniejsza nawet wola nie zdota
opanowacC ich wszystkich. Bez zadnej winy
z czyjejkolwiek strony, moze rozwdéj odbywac
sie  w nieprzychylnym Kkierunku. Moze po-
wsta¢ niezgodnos¢ charaktoréw i pogladéw na
zycie; stosunek miedzy fizycznym a idealnym
pierwiastkiem uczucia mitosnego moze sie roz-



— 62

wija¢ w odmienny a nawet sprzeczny sposob
u obu osobnikow; moga doznawac zupetnie od-
miennych, nawet sprzecznych uczu¢ w nowych
kwestjach i stosunkach, jakich dostarcza zycie.
Zwazywszy mnogos¢ zewnetrznych i wewne-
trznych przyczyn, dziatajacych tutaj, uwazac na-
lezy za wielkie szczeScie, jezeli pierwotne uczu-
cie przetrwa probe i ulegnie metamorfozie w okre-
sie ciggtego rozwoju osobnikéw, a nie utknie na
jednej z licznych raf. Dla tego tez tkwi w mat-
zenstwie tyle pierwiastku dramatycznego i tak
czesto prowadzi do strasznych tragedji. Tutaj
trudniej niz gdziekolwiek indziej odrézni¢ mi-
mowolne od dowolnego, los i przeznaczenie od
winy. Tylko doktrynerzy moga utrzymywac,
ze uczucie bedzie zawsze trwatem, jezeli byto
z samego poczatku powazne. W poczgtku mo-
gto ono byC¢ powazne, lecz dalszy rozwdj po-
zbawit je karmi, bez ktorej istnie¢ nie moze.

4. Wazng podpore w przemianach, jakim
podlega uczucie mitosne podczas diugotrwatego
pozycia, stanowi wspolnos¢ zadan i wspdlna

dziatalnos¢ obojga matzonkow. O byt mater-
jalny walczg wspolnemi sitami; wypadki zewne-
trzne losu znosi¢ muszg wspolnie. Wspolnie tez
pracowa¢ moga nad swym dalszym rozwojem
duchowym. Wspdlnie szukajgc, wspolnie tez
znajduja. Najwieksze jednak znaczenie ma wspol-
na troska o dzieci. AVspoine zmartwienia i wspol-
ne poswiecenie bardziej ich zblizajg ku sobie.
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nizeli wesote przygody miodocianego uczucia.
Sympatja ich nabiera gtebi i sity (p. zasade Ary-
stotelesa XIIIl, 4). Z wiekszym poczuciem od-
powiedzialnosci zachowujemy stosunki maitzen-
skie, skoro nie tylko los pojedynczego osobnika,
ale az kilku wattych drobnych istot zalezy od
tego, czy posiadamy dostateczng site, powage
I moc panowania nad sobg. Tutaj wiasnie oka-
zuje sie przewaga monogamji nad polygamja.
Tylko w monogamicznem maitzenstwie doznajg
dzieci prawdziwej i zupeilnej mitosci rodziciel-
skiej, tutaj tylko kwitngé moze prawdziwa har-
monja i jednosc.

5. Podana powyzej charakterystyka
zenstwa wyklucza nie tylko polygamje, lecz
I przymusowg monogamje, w ktdrej kobieta nie
zajmuje tego samego stanowiska, co mezczyzna.
Roznica ta moze pochodzi¢ ztad, ze nie wybie-
rata swobodnie, lecz ulegta woli rodziny, lub ze
nie posiada tych samych praw maitzenskich, ja-
kiemi rozporzadza mezczyzna, albo wreszcie, ze
umystowo nie jest mu réwng. Ten ostatni po-
wod jest wynikiem dwdch poprzednich. Kobie-
ta, ktérej zycie uczuciowe i instynktowe jest
sttumione, ktorej rola ogranicza sie do prowa-
dzenia gospodarstwa i pielegnowania dzieci, sta-
nowi tylko dodatek mezczyzny i wypetnia tylko
jedng strone zycia. Brak jej samodzielnosci
mysli i woli, by zajg¢ wyzsze stanowisko, by sa-
modzielnie dokonac¢ wyboru i by po wyborze za-

mat-
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chowa¢ swe znaczenie. Maltzenstwo staje sie
wtedy w najwazn:ejszych swych punktach tylko
stosunkiem miedzy czeScig czynng a bierng i nie
dosiega tej doskonatosci, do jakiej dojs¢ moze,
kiedy potowy w wiasciwy sobie sposob sg czyn-
ne i wspierajg sie w swej dziatalnosci wkajemnag
sympatja i rozsadkiem. Podziat pracy zalezyc
bedzie wowczas od indywidualnosci, a zadna
z potdw nie pozyska bezwzglednej przewagi nad
druga i kwestja, kto ma mie¢ dominujgce sta-
nowisko w maltzenstwie, nie bedzie wchodzi¢
w zakres postanowien prawnych. Mozliwem to
bedzie jednakze dopiero z czasem, Kkiedy przy-
rodzone zdolnosci kobiet dosiegng wiasciwego
sobie rozwoju w stopniu wyzszym, niz obecnie.
Wtedy dopiero zabtySnie monogamja w calej
doskonatosci: Funkcji  przeznaczonej kobiecie
przez prawa przyrody, nie pozbedzie si<§ ona, to
sie rozumie samo przez sig; prawdziwego prze-
znaczenia przyrody wszak wyrzec sie niepodo-
dobna. Do kwestji tej powrdécimy w jednym
z nastepnych rozdziatow.

Odmiennos¢ stanowiska, jakie zajmuje w mat-
zenstwie mezczyzna i kobieta, obecnie najwy-
razniej przejawia sie w sgdach, wyrokujacych
o wiarotomstwie. Surowszy poglad na wiaro-
tomstwo kobiety pozornie zaleze¢ mogtby od te-
go, ze skutki tego wieksza wyrzgdzajg krzywde
rodzinie, niz awanturki meza, ktdére moga po-
zostaC bez zadnych zitych nastepstw dla rodziny
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Wobec jednak wymagania zupetnie réwnych
praw, ktore stanowi¢ majg zasade wolnej mono-
gamji, roznica ta traci swe znaczenie. Gdy to
wymaganie nie bedzie zadowolnionem, wtedy
bedziemy mieli do czynienia nie z monogamja,
lecz z polygamja, a roznica, jaka sie stosuje
w ocenie wiarotomstwa meskiego i kobiecego,
odpowiada owemu stopniowi rozwoju, kiedy ko-
biete uwazano jeszcze za wlasnos¢ meza (p. XV, 1).
Ta rozmaitos¢ sadu przetrwata jednak do dnia
dzisiejszego, pomimo urzedowego uznania wol-
nej monogamji.

ftlantegazza, * pisarz wioski, z zapatem kru-
szy kopje w obronie wiarotomstwa mezczyzn.
Opiera on sie przewaznie na dwoch argumen-
tach. Po pierwsze utrzymuje on, ze cata mo-
ralna istnoS¢ kobiety zamyka sig w kole rodzin-
nym. Kiedy mezczyzna pracuje i walczy w wa-
runkach najrozmaitszych, posiada¢ musi ty-
sigce cnot, od kobiety wymagamy jedynie tej
jednej cnoty: ,czyz to za wiele?* — Powtbre:
przyroda sama zmusza mezczyzne do polygamiji;
natura jego jest wiarotomniejszg, brutalniejsza,
kaprysniejsza i namietniejszg od natury kobiety,
ktora nie tak tatwo poddaje sie zmystowemu
szatowi. ROznice te opisuje Mantegazza takiemi
zywemi barwami, ze wprost zrozumie¢ trudno,
jakim sposobem istota taka czysta wogodle Kie-

J Psychologie der Liebe. Jena 1877. S. 351.

Bibl. sam. Etyka. *>



dykolwiek moze upas¢. W kazdym jednak ra-
zie sgdzicby nalezato nie upadiego aniota, lecz
djabta, ktory go namoéwit do upadku. Istnienia
pewnej roznicy zaprzeczy¢ nie mozna. Jeszcze
gorzej dziatoby sie na Swicie pod wzgledem
obyczajowym, gdyby ilos¢ mezczyzn przewyz-
szata ilos¢ kobiet, a nie jak obecnie, gdy kobiet
wiecej. Ale roznice istniejacg w rzeczywistosci roz-
deto do rozmiarow nienaturalnych, ograniczajac je-
dnoczesnie cate zadanie kobiety jedynie do stosun-
kow rodzinnych. A jednak i tutaj, w tem ciasnem
kole, zdota kobieta niejedng jeszcze wykazac cno-
te, précz owej jedynej, istotnie bardzo waznej.
6. Opisana przez nas powyzej wolna
nogamja stanowi w rzeczy samej ideat, lecz ta-
ki, ktorego dopig¢ nie mozna. Kazde szczesliwe
I powazne maitzenstwo jest don zblizone. Ono
spetnia obowigzki, cigzace na rodzinie, jezeli nie
tylko daje zupelne zadowolenie cztonkom swoim,
lecz stanowi ognisko sympatji i najlepszg szkote
dla nowego pokolenia. Obrona przeto i rozwoj
tej instytucji stanowi bardzo wazne zadanie.
Pomimo to, ze wolna monogamja, o ile
W rzeczywistosci istnieje, stanowi najpowazniej-
szy wynik rozwoju historycznego, obok niej
wszakze spotykamy wszedzie niskie, a nawet
najnizsze postacie zwigzkow piciowych w pet-
nym rozkwicie. Pomimo uznania dla wolnej mo-
nogainji, nie znikt ani heteryzm, ani chwilowe
I luzne zwiazki, podobniez jak, pomimo rozwoju

mo-
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wyzszych postaci nienaturalnych, zwierzecych,
nie zanikajg nizsze.

Bytoby bledem historycznym, gdybySmy
chcieli uwaza¢ wolng monogamje nie tylko jako
idealng posta¢ matzenstwa, lecz zarazem jako
pierzvotng jej forme i sadzi¢, ze heteryzm i luZne
zwigzki piciowe rozwinety sie jako skutek jej
upadku i ponizenia. Tego rodzaju poglad bytby
sprzeczny z socjologjg, nadto mozliwo$¢ podo-
bnego ponizenia nie databy sie wcale objasnic,
nie zgadzataby sie bowiem z rzeczywistym sta-
nem rzeczy. Jezeli zas wolna monogamja sta-
nowi wynik postepu i rozwoju historycznego, to
nalezy jedynie nadal w tym samym postepowac
kierunku, ochraniajac ja i rozwijajac. Heteryzm
I luzne zwiagzki stanowig wtedy oznake, ze lu-
dzka natura nie przystosowata sie jeszcze do
wyzszych socjalnych stosunkéw zyciowych, ze
zawiera jeszcze zbyt wiele zwierzecosci, by modz
urzeczywistni¢ wiasciwg ludzkg forme zycia
piciowego. Z tego sie okaze, ze dgzenia: huma-
nizacji i emancypacji (X111, 3) SciSle sg z sobg
ztgczone. Im brutalniejszym i nizszym jest cha-
rakter zycia piciowego, tem mniejszg bedzie wol-
nos¢ osobista oddzielnych ludzi. Jedynie osob-
niki duchowo niedojrzate moga pozwoli¢ na to,
by stuzyly do zaspokojenia rozkoszy innych
0s0b.

Wskutek tego niezupeinego rozwoju powsta-
je wiele cierpien i nieszczesS¢. Nieraz wre na tem
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polu rozpaczliwa walka pomiedzy réznemi skion_
nosciami ludzkiej natury i trwaC ona bedzie
dtugo. Rozw0j w dziedzinie etyki wolnym po-
stepuje krokiem, szczegdlniej gdy chodzi o pod-
danie najpotezniejszego popedu naturalnego pra-
wom etyczno-spotecznym, wymagajacym wyz-
szego szczebla rozwoju, anizeli ten, na jakim znaj-
duje sie cztowiek w chwili, kiedy zaledwie od-
roznia sie od zwierzecia. Najgorszem jednakze roz-
wigzaniem bytoby —obnizenie ideatu, to stanowi-
toby poczatek ruchu wstecznego. Przepisy pra-
wne, przymus i faryzeuszowskie moralizowanie
nie zdadzg sie na wiele. Zdrowe harmonijne
wychowanie, zywe pojecie prawa wszystkich lu-
dzi do zycia osobistego, gorgca mito$¢ dla lu-
dzi—oto najlepsza bron w tej walce. Giownie
chodzi o to, by nie pozwoli¢ na wyodrebnienie
zycia piciowego z reszty catoksztattu zycia du-
chowego. Powinno ono posiada¢ swoj urok i po-
wab, lecz jednoczesnie nie przekracza¢ pewnych
granic, poniewaz stanowi tylko jedng z form
zycia. Kazdy cztowiek, ktory w zyciu swojem
w tym wiasnie dgzy kierunku, znakomicie przy-
czynia sie do dobra powszechnego ludzkiego ga-
tunku.

Ciggte trwanie heteryzmu tidmaczy sie
nietylko tern, ze instynkt zachowal jesz-
cze swoj nieokietznany charakter, lecz (co do
kobiet) i tem takze, ze nedza materjalna a za-
razem cielesne i umystowe zwyrodnienie nie po-
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zwalaja na zycie czysto ludzkie. Jezeli prawdg
jest, ze w Londynie co siodma, a w Hamburgu
co dziewigta dziewczyna jest sprzedajng *), to
przyczyna tego tkwi nietylko w instynkcie na-
turalnym, lecz takze w stosunkach materjalnych
I spotecznych. Tu stoimy przed jednem z tych
wielkich zagadnien spotecznych, przed tg prze-
pascig, w gtgb ktdrej spogladamy z tylu réznych
stron. Okropna nedza zmusza wiele kobiet do
upadku. Lepszy i samodzielniejszy rozwoj zdol-
nosci, wrodzonych kobiecie zapewni¢ jej moze
wiekszg odpornos¢, wzmocni bowiem jej samopo-
czucie i zapewni lepsze widoki na przysztosc.

Kwestja socjalna w inny jeszcze sposéb
wstrzymuje zdrowy rozwo0j stosunkéw picio-
wych. Przeszkody ekonomiczne op6zniaja za-
zwyczaj zawieranie matzenstw. Zalezy to po
czesci od zbyt wielkich potrzeb i wymagan; ka-
zania jednak na temat zbytkdéw nie zatatwig tej
sprawy. Przy bardzo malych nawet wymaga-
niach czesto niepodobna prawie w odpowied-
nim wieku stworzy¢ wilasnego ogniska. W ten
spos6b rozwdj zycia rodzinnego sciSle jest zwla-
zany z rozwojem szerszych stosunkow ludzkich
(szczegodlniej z kulturg materjalng i organizacja
tejze).

Oettingen: Moralstatistik. 8 Aufl. S. 197. — Illos¢
prostytutek w Kopenhadze wynosi nieco wiecej nad 1%
wszystkich 20—39-letnich kobiet. M. Rubin w ,Nationaloko-
nomisk Tidsskritt“. 1887. S. 40.
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Zawieranie 1 rozwigzywanie malzenstwa.

1. Wszystko, co dzieli ludzi na rozmait
obozy, moze by¢ przeszkodg przy zawarciu mat-
zenstwa przez osoby, ktdére zkadinagd wzajemnag
ku sobie uczuwajg skitonnos¢. Wiasciwego jed-
nak powodu w tym razie szuka¢ nalezy w roz-
nicy charakterow, rozdzielajacych ludzi. Doswiad-
czenie wykazuje bowiem, ze ani odmienne prze-
konania religijne lub polityczne nie stanowig
niezwalczonych przeszkdd dla szczesliwego zwigz-
ku matzenskiego, nie chodzi tyle o zgodnosc
pogladéw, ile o zgodnos¢ charakteréw, ktére po-
winny by¢ podobne do siebie lub tez wzajmuie
sie dopetnia¢. Z punktu czysto teologicznego
matzenstwa rmieszane“ nie zastugujg, rozumie
sie, na uznanie. Dawni mistrze kosciota uwazali
je jako prostytucje; katolicyzm zabrania ich; no-
woczesni teologowie protestanccy nazywajg je
~-monstrualnemi®“. Co prawda, przyznac trzeba,
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ze zawarcie matzenstwa miedzy osobami réznych
wyznan dowodzi ostabienia namietnosci religij-
no-wyznaniowej. Humanitarna atoli etyka nie
uznaje tego ostabienia, jako nieszczescia, jezeli
naturalnie takowe nie pocigga za sobg ogdlnej
apatji duchowej i zblazowania. Na zwigzki tego
rodzaju, jezeli w praktyce okazujg sie szczeSliwe,
zapatruje sie chyba, jako na zwyciestwo przyro-
dy nad przeszkodami nienaturalnemi. Przypusz-
Cza ona, ze poza rozmaitemi wyznaniami wiary
dardzo dobrze ukrywac sie moze gitebsze powi-
nowactwo duchowe, o ile wiec ono wstepuje
w swe prawa, etyka uwaza to za jedng z naj-
wazniejszych wiasnosci poteznego uczucia, zwa-
nego mitoscig. Dwie natury dazace naprzod ro-
zumieC sie beda. Z drugiej jednak strony, jak
powiedzieliSmy, roznice wyznania moga byc¢
w zwigzku z réznicami charakteru, lub tez réz-
nice wyznania moga posiada¢ tego rodzaju kol-
ce dogmatyczne *), iz malzenstwo mieszane staje
sie wielce ryzykownem. Najdoskonalszem staje sie
matzenstwo wtedy dopiero, gdy matzonkowie
majg zupetnie podobne zapatrywania co do isto-
ty 1 sposobow prowadzenia zycia.

2. Zawarcie matzenstwa wtedy tylko ro-

)  Wedtug doswiadczen ze Szwajcarji matzehstwa mie-
szane czesciej sie rozchodza, jak zawierane pomiedzy osobni-
kami jednakiego wyznania. (H. Westergaad w ,National6ko-
misk Tidsskrift® (Casopismo ekonomopolityczne) 1887. S. 30.



zumie sig, moze byC etycznie uzasadnione, jezeli
istniejg widoki utrzymania rodziny. Ten waru-
nek etyczny nie daje sie jednak osiegng¢é na
drodze przymusu prawnego, jak niegdys probo-
wano w niektorych panstwach niemieckich. Prze-
dewszystkiem niewtasciwem 1 niebezpiecznem
bytoby pozostawia¢ wiadzy publicznej orzecze-
nie, czy dwa osobniki, pragngce ziaczy¢ sie we-
ztem matzenskim, maja widoki zdobycia po-
trzebnego im bytu materjalnego. Jednostka sa-
ma najlepiej zdota to oceni¢, i1 wiasnie bedzie
korzystne, jezeli sama bedzie odpowiedzialng za
to. Nadto przepisy wiadzy urzedowej z tatwo-
$cig moznaby obejs¢ w tym wypadku. Przeko-
nano sie rowniez, ze tego rodzaju przepisy po-
garszaty jeszcze zie, iloS¢ bowiem luznych zwigz-
kow i nielegalny dzieci wzrastata J).

Nietylko za zawarcie matzenstwa, lecz i za
dzieci, pochodzgce z niego, jednostki sg etycznie
odpowiedzialni. Stosunki wewnetrzne 1 zewnetrz-
ne zabraniaC moga na pozostawianie potomstwa.
Wypadek ten zachodzi, gdy jedno z rodzicéwr
cierpi na chorobe dziedziczng (umystowe cier-

D E. Loning: Armenpflege u. Armenpolizei. (Schiun-
berga Handbuch der polit. Eokonomie II) S. 581. 595.—Dzi-
wne, St. Mili (O wolnosci) sympatyzuje z tego rodzaju zaka-
zami, nie uwazajgc zeby takowe krepowa¢ miaty osobistg
wolnos¢ osobnika; przyznaje jednak, ze nie wszedzie okazaty-
by sie praktycznemi.
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pienie, trad i t. p.), lub gdy warunki zewnetrz-
ne skazujg dzieci na nedze i zgube. Zapobiedz
olbrzymiej Smiertelnosci noworodkow, ktorg na-
zwano nowoczesng ofiarg Molohal), moznaby
tylko w ten sposob, gdyby rodzito sie nie wie-
cej dzieci, niz w danycli warunkach mozna be-
dzie wyzywi¢ i wychowaé. Wszakze dzieci nie
rodza sie bez wiedzy i woli rodzicow. W jaki spo-
sob jednostka zados¢ uczyni¢ ma tej, cigzacej
na niej odpowiedzialnosci, to pytanie, na Kktoére
medycyna raczej, niz etyka, odpowiedzie¢ po-
winna.

3. Nie tatwo dowie$¢ pobudek i dociec do
Zzrédta tego uczucia wstretu i oburzenia, jakie
przejmuje w obecnych czasach ludzi na mysl
0 kazirodczych stosunkach miedzy rodzicami
a dzieémi, lub miedzy rodzenstwem. U dzikich
narodow natomiast zwigzki te czesto sie zda-
rzaja 2; u roznych jednak plemion rozmaite ist-
nieja obyczaje3d. Pod wzgledem socjologicznym
wspomniane powyzej uczucie datoby sie moze
wyttomaczy¢ na zasadzie zwyczaju, panujgacego
wsréd wielu plemion, by mezczyzna pojmowat

y) RBimelin: Reden und Aufséatze. Freiburg u. liibia-
gen.1875.

Z Spencer: Principlesof Sociology. I. S. 63(3. 080.

) Suorre Sturleson: Y nglingesaga. Rozdz. 4. Njord,
podczas pobytu u Yanow, pojat siostre swa za zone, na co
obyczaj tutejszy zezwala... U Azdéw natomiast nie wolno byto
zeni¢ sie z tak bliskimi krewnymi“.
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zone z obcego plemienia; lecz powstanie tego
zwyczaju (Exogamja) nie zostato dotychczas do-
ktadnie wyjasnione. Prawodawstwo indyjskie
I Sredniowieczne gtosi, jak wiadomo, surowe za-
kazy przeciw zawieraniu maizenstw pomiedzy
krewnymi—az do szostego, a nawet sidodmego
stopnia. W krajach protestanckich zwyczaj za-
brania matzenstwa tylko pomiedzy najblizszymi
krewnymi. Z socjologicznegol) punktu nie ta-
two to objasni¢, etyczne jednak uzasadnienie
znajdziemy w nastepujacem wyjasnieniu.
Stosunek pomiedzy rodzenstwem, a takze
pomiedzy rodzicami a dzieCmi zatracitby swa,
swobode i pewnos$¢, gdyby stosunki piciowe
I zwigzane z niemi wybuchy namietnosci miaty
miejsce w rodzinie. Zupetne zaufanie, stanowig-
ce podstawe stosunkow rodzinnych znikioby
wraz z pojawieniem sie uczucia mitosnego.
Z drugiej strony zupetnie naturalng jest rzecza,
ze afekt mitosny nie moze powsta¢ wsrod co-
dziennego z sobg obcowania, domowego przy-
zwyczajenia sie, ufnosci i poczucia tego, ze sie
nalezy do siebie od samego urodzenia, co ma

Y Niepodobna przypusci¢, aby na zakaz ten wptynaé
miato doswiadczenie co do wattosci potomstwa, sptodzonego
w maitzenstwach pomiedzy bliskimi krewnymi. Nie udato sie
dotychczas dowies$é, by to istotnie miato miejsce. Jedynie
W razie istnienia dziedzicznych choréb rodzinnych matzen-
stwa miedzy krewnymi potegowaé moga skionnos¢ potom-
stwa ku tym chorobom.
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miejsce zarowno w stosunku rodzicow do dzieci,
jakotez cztonkdéw jednej rodziny pomiedzy soba.
W uczuciu mitosnem przejawia sie potrzeba uzu-
petnienia swej istoty, co przez zwigzek z osob-
nikiem z innej rodziny najlepiej moze by¢ usku-
tecznione. Afekt powstaje pod wptywem niezna-
nych dotychczas rzeczy, pod wptywem tego, co
przez swg nowos$¢ ma specjalny powab w po-
rownaniu z tem czegoSmy juz doswiadczyli.
W zwyktych przeto warunkach niemozliwym
bywa afekt mitosny miedzy bratem a siostrg,
nie czuja oni bowiem wielkiej pomiedzy sobg
roznicy, a stosunek oparty na sympatji istnieje
sam przez sie, nie budzac bynajmniej szczegol-
nych jakich popedéw. Dla uczucia mitosnego
charakterystycznem jest, ze skierowane bywa do
osobnika obcego, ktorysmy odnalezli, dlatego
tez stosunek mitosny wymaga wyboru i o$wiad-
czyn. Natomiast stosunki pomiedzy rodzenstwem,
jakotez pomiedzy rodzicami a dzieCmi powstajg
w sposéb naturalny, narzucone sg przez nature
I nie potrzebujg dopiero wyboru i poszukiwan.

4, Zawarcie matzenstwa pocigga za
naturalnie nowe obowigzki obu matzonkow
wzgledem siebie, jakotez wzgledem innych osoéb.
Zawarta spotka dotyczy catego zycia i pozada-
nem jest, by maitzenstwo wiedziato o tem. Stwo-
rzenie nowej komorki spotecznej jest sprawag
wazng nietylko dla zainteresowanych osobnikow.
Nietylko rodzinom ich, lecz i panstwu Kktdrego

sobg
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zadaniem jest ochrania¢ prawa maftzenskie, za-
lezy na urzedowem uznaniu nowego zwigzku.
Nie ogranicza to wcale swobdd matzenstwa, lecz
nadaje mu tylko pewien ksztatt zewnetrzny. Je-
zeli usobiste uczucie przemowito i zadzierzgneto
wezet, wowczas uporzgdkowanie tego zwigzku
ze strony zewnetrznej, spotecznej i prawnej w ni-
czem nie ogranicza najbardziej nawet romanty-
cznego uczucia wolnosci, jest zas konieczne dla-
tego, ze przez to zaznacza sie, ze sie bierze na
siebie wszystkie, wyptywajgce z niego nastep-
stwa.

Etyczne znaczenie maitzenstwa nie zalezy
jedynie od ,uznania“ go przez spoteczenstwo
I panstwo. Tylko ze stanowiska zasady autory-
tetu moznaby uzasadni¢ podobnego rodzaju po-
glad. Znaczenie etyczne maitzenstwa zalezy od
swobodnego oSwiadczenia 1 postanowienia obu
os6b, zadaniem zaS panstwa stwierdzi¢ jeno
I ochraniaC przyjete przez te osoby zobowigza-
nia i prawa. O ile uwazamy urzedowne stwier-
dzenie maftzenstwa za etyczne zawarcie takowe-
go, bardzo sie mylimy, tak samo, jakgdybysmy
tupine brali za jgdro. Wszystko jedno tym ra-
zem, czy duchowny, czy tez urzednik stanu cy-
wilnego stwierdzat zawarcie matzenstwa. Wedle
kosciota katolickiego matzenstwo stanowi sakra-
ment, spetniany przez mezczyzne i kobiete, wte*
dy nawet, gdy zwigzek ten zawartym zostaje
bez ksiedza i bez Swiadkow, postanowienie prie-
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to soboru Trydenckiego co do koniecznosci Slu-
bu koscielnego uwazac¢ trzeba jako niekonse-
kwencje !).

Przepisy, dotyczace matzenstwa, zawarte
w prawie panstwowem, uwzgledniajg nietylko
wynikajgce z maitzenstwa skutki prawne, lecz
takze wzajemny stosunek matzonkéw wzgledem
siebie. Prawami temi w wysokim jeszcze stopniu
kieruje przypuszczenie, ze maz jest panem zo-
ny, ta za$ podlega jego wiadzy. — Wedle zwy-
czaju, panujacego az do ostatnich czaséw w New-
Jorku, wolno byto mezowi karci¢ swag zone Ki-
jem, byle nie grubszym od wielkiego palca star-
szego sedziego. Ze wzgledu na kobiety amery-
kanskie miejmy nadzieje, ze starsi sedziowie nie
odznaczali sie szczeg6lng korpulentnoscia.

Sama natura wolnej monogamji wymaga,
by prawne stanowisko kobiety wI' matzenstwie
byto rownorzedne ze stanowiskiem mezczyzny.

) 1'aolo Sarpi w swej historji soboru Trydenckiego
bardzo jasno wykazuje te niekonsekwencje. (Ttom. fran. Ame-
lot de la Houssaie. Amsterdam 1686. S. 765). ROwniez i pro-
testancki kosciét uznawal w poczatkach malzenstwa pota-
jemne, dowodem czego ksiega Piotra Pladesa, pierwszego pro-
testanckiego biskupa Zelandji, zalecajgcego publiczne stwier-
dzanie matzenstw w kosciotach dla tego tylko, aby wrazie
potrzeby w sprawach prawnych mdédz powota¢ sie na Swiad-
kéw.—Patrz w tej kwestji. J. Nellemann. Retshistoriske Be-
markninger von Kirkelig Yielse. (Uwagi historyczno-prawne.
co do Slubéw koscielnych). Historisk Tidsskrift. V, 1



Bez jej zezwolenia nie powinno by¢ dozwolo-
nem rozporzadzanie jej spadkiem lub nabytym
przez nig majgtkiem. We wszystkich zas wspdl-
nych interesach i postanowieniaah co do spraw
materjalnych powinna ona mie¢ swo0j wihasny
gtos. W rzeczywistosci kobieta wywiera zazwy-
czaj bardzo wielki wptyw i bywa nieraz etycz-
nie odpowiedzialng za powziete postanowienia;
jednakze odpowiedzialno$¢ ta bytaby jeszcze
wieksza, gdyby miata znaczenie prawne. Jezeli
kobieta nie moze sie zgodzi¢ na postanowienia
mezowskie, to powinna przynajmniej posiadac
moznos$¢ uchronienia siebie i dzieci swych od
grozgcej ruinyl. Im staranniejsze bedzie wy-
chowanie i wyksztatcenie kobiety, im wieksza
samodzielno$¢ i doswiadczenie praktyczne, na-
byte przez czynny udziat w zyciu,—tem ftatwiej
przyjmie sie podobny porzadek rzeczy i bynaj-

V Jak wiele kobieta zdziataé moze nawet -bez pro-
cesu sadowego, widzimy z zachowania sie zon robotnikéw
w Eochdale. posiadajgcym stawne stowarzyszenie spozywcze.
~Wiele zameznych kobiet wstepuje do niego, poniewaz mezo-
wie nie chca sie tem zajgf; inne wstepujg w celu samoobrony,
aby przeszkodzi¢ mezom w puszczaniu pieniedzy na pijatyki;
maz nie ma prawa podnies$¢ z kasy pieniedzy, ztozonych przez
zone, bez jej piSmiennego zezwolenia. Co prawda, wedle pa-
nujacego prawa maz za pomocg procesu moze zawtadnaé ma-
jatkiem zony; lecz proces trwa dtugo, a przez ten czas maz
zmienia zdanie“. (Stuart Mili: Principles of Political Econo-
my. 1V, 7, 6).
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mniej nie bedzie przeszkodg w rozsadnych i stu-
sznych przedsiewzieciach. Gdyby przy zawiera-
niu matzenstwa zabezpieczano prawa matzonki,
nie bylo w tem nic obrazajgcego dla uczu¢ mait-
zonkow, a jednak ochrona taka mogtabby sie
przyda¢ na wypadek mozliwej niezgody i nie-
porozumien miedzy nimi.

5. Panowanie monogamji w Europie
wdzieczamy gtéwnie prawu rzymskiemu. Nasze
matzenstwo jest rzymskiem, z wyjgtkiem dowol-
nego prawa rozwodu, ktére w ostatnich czasach
respubliki tak wielkg odgrywato role *. Wedle
surowej nauki chrzescjanskiej rozwod nie jest
dozwolony, z wyjatkiem fizycznego wiarotom-
stwa. Ten. przesadny poglad idealistycznej na-
tury zbyt wielki jednak i nienaturalny nacisk
ktadzie na czysto fizyczng strone sprawy. Moze
mie¢ miejsce niewiara usposobienia i woli, sto-
kro¢ szkodliwsza dla catego stosunku od niewia-
ry cielesnej. Caty duch i tres¢ matzenstwa gingc
moze z powodu zaniku uczucia, ktore stanowito
tacznik i ozywiato je. Mozna wprawdzie zacho-
wacé postaC zewnetrzng nawet, gdy juz zycie
zanikto, lecz jakaz to moze mieC wartos¢? Ucz-

J Henry Maine: Earby History of Insitutions, S. 60.
Leeky: History of European Morals. Il. S. 316. Renan: Marc
Aurele. S. 547.—U zydoéw trwata polygamja podobno do ro-
ku 1000-go. (Lagarde: Deutsche Schriften. Gesammtausgabe.
Gottingen. 1886. S. 29).

Za-



— 80 -

ciwos¢ 1 szczero$C stanowig podstawe stosunku
matzenskiego; gdzie ich brak, tam nie moze byc¢
mowy o0 wolnem bezwarunkowem oddaniu sie.
Rezygnacja i panowanie nad sobg wiele moga
zdziatac; lecz i one majg swdj kres, a zanikilego
uczucia nie sg w stanie zastgpi¢. Jak juz wy-
zej powiedzieliSmy (XVI, 3) zupetnie bez winy
tej lub owej strony stosunek matzenski moze
sie sta¢ nadzwyczaj nieszczeSliwym. Nieszczesne
nastepstwa dotycza wtedy catej rodziny. Odsu-
niecie sie wzajemne matzonkéw, chtod, a bar-
dziej jeszcze rozgoryczenie i nieprzyjaznh oto at-
mosfera, z ktérej wzrasta wtedy miode poko-
lenie.

Jezeli porzadek prawny ma stanowi¢ pod-
pore etycznego zycia rodzinnego, to nie powi-
nien zbyt wielkich stawia¢ przeszkéd rozwodo-
wi. Inaczej matzenstwo statoby sie ponizajaca
instytucjg przymusowg. Przez wzglad na inte-
resy roznych osobnikdéw powinny istnie¢ pewne
formy zarowno co do zawierania matzenstwa,
jak i co do rozwodu. Formy te chroni¢ beda
matzonkéw od wzajemnych niesprawiedliwosci,
jakotez od zbytniego pospiechu. Zanim rozwod
prawnie wyrzeczonym zostaje, ubiega diuzszy
przeciag czasu, a zwioka ta powinnaby byc¢ jesz-
cze dituzszg w tych wypadkach, gdy jedna tyl-
ko strona wymaga rozwodu. Wierno$¢ posiada
prawa swe i trzeba pozostawi¢ jej nieco czasu,
by mogta by wyprowac swa site. Zdanie Wilhelma
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v. Humboldta w mitodocianym jego utworze
0 granicach panstwa, jakoby wymaganie rozwo-
du przez jedng tylko strone zupeinie byto wy-
starczajgce, zawdziecza¢ nalezy zbyt daleko po-
sunietemu indywidualizmowi.

Cierpienia, towarzyszace matzenstwu, Kktore
sie konczy rozwodem, dostateczng stanowig prze-
stroge dla tych, ktoérzy, ze wzgledu na tatwosc
rozwodu, zbyt lekkomysSinie postepowBc¢by chcieli
przy zawieraniu maitzenstwa i wobec tego wias-
nie nie ma obawy, by liberalniejsze prawo roz-
wodowe ostabicby mogto ogdlng czes¢ dla mat-
zenstwa. W stanie Indiana, posiadajagcym od
wielu lat bardzo liberalne prawa rozwodowe,
zycie rodzinne rowniez jest piekne i trwale,
jak w New-Jorku Ilub potudniowej Karolinie,
gdzie z jednego tylko powodu matzenstwo mo-
ze by¢ rozwigzane J. Surowe prawa matzenskie
Nszczegoblniej- zakazy lub przeszkody co do za-
wierania maitzenstwa, stawiane rozwiedzionym)
nigdy nie byly w stanie zachowac¢ lub spotego-
wac¢ moralnosci ogolnej. Gniotlty one i krepowh-
ty jedynie czyste i szlachetne natury; lekko-
myslni za$ nie dajg sie krepowac i zawsze znaj-
dg sobie wykrety. W panstwach katolickich np.
we Wioszech, gdzie rozwod nie istnieje, stosun-
ki matzenskie w wielu kotach tak dalece stra-

'Y History of Women Luffrage. Boston 18<8. I, S.
742.—Lecky: History of European Morals. Il, S. 325.

Bibl. sam. Etyka. 6



city na godnosci i szacunku, iz wprost zadaja
obecnie prawa rozwodu celem ochronienia Swie-
tosci i godnosci matzenstwa *). Czestos¢ rozwo-
doéw7 nie zalezy, zdaniem pewnego francuskiego
statystyka, od praw, lecz od obyczajow, religji,
rasy i stanu. Zdaje sie przytem, ze rozwody zda-
rzajg sie najczesciej w tych krajach, w ktérych
I samobojstw bywa najwiecej, tam przeto, gdzie
najwiecej znajduje sie osobnikéw, niezdolnych
do zachowania rownowagi w rozmaitych zycia
okolicznos$ciach (individus et équilibrés). Naj-
czesciej kobieta wymaga rozwodu, lecz stosun-
kowo rzadko, jezeli posiada dziecia.

*)  Mantegazza: Fizjologja mitosci. Koz. 20 i 21.

2 J. Bertillon w Dictionnaire des sciences antropolo-
giques. S. 384—385. — Patrz tez H. Westergaarda artykut
w ,Natienalokonomisk ixdskriftu. 1887.
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2. Stanowisko i stosunki kobiety.

I)anc socjologiczne.

1 Naturalnem uzupetnieniem poprzedzaja-
cego wykitadu o wolnej monogamji bedzie .zba-
danie etycznego stanowiska kobiety wogdle. Oka-
zalo sie, ze wolna monogamja wtedy dopiero
jest doskonatg, gdy nietylko magz, lecz i zona
posiada moznos¢ i prawo samodzielnego istnie-
nia. Wtedy tylko zdota ona zgodnie spetni¢ swe
zadanie w maitzenstwie, kiedy i na zewnatrz nie-
go wolno jej bedzie zajmowac pewne miejsce.
Wybor z jej strony wtedy dopiero zupeinie be-
dzie wolnym, kiedy matzenstwo nie bedzie jedy-
ng ucieczkg. Wybor w takich warunkach uczy-
niony nie bedzie tylko S$rodkiem utrzymania,
lecz bedzie jej zadaniem zycia. Przyjdzie czas
napewno, gdy zbytecznem bedzie dowodzic i uza-
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saclnia¢ prawa kobiet do samodzielnego rozwoju
I swobodnego wyboru swych zadan zyciowych.
Podobniez jak w obecnej etyce nie istnieje wca-
le rozdziat, dotyczacy stanowiska i stosunkéw
mezczyzny, tak tez w etyce przysztosci zbyte-
cznym okaze sie rozdziat o prawach i stanowi-
sku kobiety. Dotychczas jednak wcigz panuje
jeszcze przeSwiadczenie, ze kobieta z powodu na-
tury swej tylko zong i matka by¢ powinna, i ze
wszelkie za$ usitowania, by utatwi¢ jej innego
rodzaju dziatalnos¢ polegaja na biednych poje-
ciach.

2. Co sie tyczy natury kobiety, to istniejg
dwa poglady, zupetnie z sobg sprzeczne: podtug
jednego z nich (uznawany w starozytnoSci przez
Platona, a w obecnej dobie przez St, Milla) mie-
dzy naturg i zdolnosciami mezczyzny z jednej,
a kobiety z drugiej strony istnieje tylko stop-
niowa roznica, a moze i wcale jej nie ma, —po-
dtug drugiego (ktoérego rzecznikiem jest miedzy
innymi Spencer) roznicg jest tak wielka i silna,
Ze na mocy jej zawsze musi pozosta¢ odmienne
potozenie i dziatalnos¢ obu pici.

Z wielka ostroznoscig powinno sie mowic
0 wiasciwosciach i roznicach naturalnych,
a szczegolniej o ich wiecznej trwatoSci i nie-
zmiennosci. Przyroda, szczegdlniej w dziedzinie
zywych isiot, w ciggtym znajduje sie postepie.
Ta przyroda, ktérg my widzimy, sama powsta-
ta, a z niej powstaje znowuz nowa. Rozw0j ten



I postep odbywa sie jednak bardzo wolno i do-
brze uwaza¢ powinnismy, jak daleko zaszliSmy
istotnie w danej chwili.

Procz tego natura i stosunki kobiety wza-
jemnie na sie oddziatywajg. Stosunki jej zaleza
od jej natury, lecz réwniez i wptywajg na nia.
Przeto natura kobiety zalezy po wiekszej czesci
od tego, czego sie od niej wymaga i jakie sie
jej prawa nadaje. Chodzi wiec o to, by tak usto-
sunkowa¢ wymagania 1 prawa, by zostawaty
w zgodzie z naturg i jednoczeSnie w najlepszym
ja rozwijaty Kkierunku.

3 Badajac nature i stanowisko kobiety
W rozmaitych czasach i w réznych miejscowo-
Sciach zauwazymy, ze istniaty trzy rodzaje po-
dziatu pracy miedzy mezczyzng a kobieta.

Kobieta jest pierwszg niewolnicg. Zatatwiac
musi wszelkg robote, ktdérej mezczyzna podjac
sie nie chce. Musi wlec i dzwigac ciezary, dbac
0 mieszkanie, ubidr 1 uprawe ziemi. Cenig jg
gtownie wedle sit roboczych !). Juz w wieku
dziecinnym nizej jg stawiajg od chtopcow. Cho-
ciaz nalezy do stabej pici, musi jednak usilnie
pracowac. Co prawda, daleko rozporzgdza wiek-
szg sita, niz kobiety Swiata cywilizowanego. Oto
jeden z licznych przyktadéw: Indjanka nieraz
sama pomaga sobie przy porodzie i natychmiast
potem nanowo bierze sie do ciezkiej pracy.

N Patrz Tli. Waitz: Die Indianer Nordamerikas. S. 99.
Fr. Muller: Allgemeine Ethnographie. S. 101.
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Inny podziat pracy ma miejsce, gdy naj-
ciezsza robota spada na barki niewolnika. Wte-
dy do kobiety nalezy tylko praca wewnatrz do-
mu; stanowi ona jej pole dziatania, ktore wsrod
réznych okolicznosci, zaleznych od panowania to
polygamji, to monogamji, przetrwato az do obec-
nych czasow.

Wreszcie w naszych czasach otworzyt sie
przed kobietami w wielu panstwach caty sze-
reg czynnosci, zatatwianych dawniej wytacznie
tylko przez mezczyzn. Sa one lekarzami, adwo-
katami, duchownymi, inzynierami, kupcami, na-
czelnikami stacji i t p., posiadajg' prawa wybor-
cze do zgromadzen politycznych i gminnych.
Zupeinie inna zatem otwiera sie przed kobieta-
mi dziatalnos¢, zupetnie inaczej uktadajg sie sto-
sunki i powstajg warunki nowe dla dalszego jej
rozwoju, zupetnie odmienne od panujacych
w dawnych czasach. Wielu jednak watpi jesz-
cze teraz o potrzebie i pozytecznoSci tego trze-
ciego rodzaju podziatu pracy.

Zbadanie tej kwestji jest tem ciekawsze
I wazniejsze, poniewaz mozna powiedzie¢, ze
zajmowane przez kobiete stanowisko dowodzi
stopnia rozwoju etycznego ludzkosci wogole.
Grek dumny byt wobec barbarzyncy ze wzgla-
du postepowania swego z kobietg; z tegoz po-
wodu rzymianin czut sie wyzszym od greka,
a chrzescijanin od rzymianina.



XI1X.
Etyczne stanowisko kobiety.

1 Przyrodzonem przeznaczeniem kobiety
jest nosi¢ w tonie swem zarodek przysztego po-
kolenia i zywi¢ go poty, poki nie bedzie mogt
wieSC wiasnego zycia. Nie mozna bynajmniej
watpi¢ o tem, ze to przeznaczenie natury od-
dziatywa na catly organizm kobiecy. Z tego
przeto wzgledu zabrakng¢ jej moze energji do
spetniania innych czynnosci, ktérym mezczyzna
poswiecaC sie moze i dlatego tez kobieta jest
picig stabsza i jednoczesnie natura jej jest czy-
stszg i lepsza od meskiej. Jezeli nawet we wszyst-
kich innych stosunkach panuje jeszcze zwierze-
cosC i1 surowos¢ obyczajow, to w stosunku mat-
ki do dziecka tkwi pierwszy zarodek uczuc¢ hu-
manitarnych. W kulcie Matki Boskiej z Jej
dziecigtkiem objawia sie uznanie dla tego zrodia
wszelkiego dobra na Swiecie.

Uznawanie praw kobiety poczeto sie bez-



watpienia od zrozumienia waznego jej znaczenia
dla gatunku. Ujecie jej cigzaréw (przy drugim
rodzaju podziatu pracy), jako pitci stabszej, byto
oznakg znacznego postepu. Do zupeinej jednak
doskonatosci nie doszliSmy jeszcze. W ubogiej
sterze nieraz kobieta tak ciezko pracowac musi,
ze macierzynskie jej obowigzki cierpig wskutek
tego, a waznem zadaniem kwestji socjalnej by-
toby taki osiegng¢ wynik, by kobieta mogta sie
poswieca¢ tylko domowi swemu i dzieciom ¥
Uznanie wielkiego znaczenia kobiety w zy-
ciu domowem oto wazny krok, ktérego nie mo-
zna ani nie nalezy ignorowac. Miejsca, zajetego
W rodzinie przez kobiete, niepodobna w zaden
sposbéb zastgpic¢; postep w jakimkolwiek innym
kierunku nie moze sie z tg misjg rownac. Wiel-
kie znaczenie zycia rodzinnego dla rozwoju ga-
tunku zalezy przedewszystkiem od stanowiska,
zajmowanego W rodzinie przez Kkobiete, jako
matke, matzonke lub siostre. Jest to sita bez
ktorej obejs¢ sie nie mozna. Poniewaz jednak
to stanowisko kobiety ma swa trwatlg podstawe
W samej przyrodzie, przeto nie potrzebujemy
obawia¢ sie, by swiat miat go nie uznac. Przy-
roda nie potrzebuje naszej obrony, sama zgta-
sza sie i stawia swe zgdania. A roznice, istotnie
zachodzgce pomiedzy mezczyzng a kobietag, zaw-

") Patrz rozprawe Jevonsa: Married Women in Facto-
ries (Methods of Social Reform. London,. 1883).
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sze istnie¢ bedg, o ile tkwig w odmiennosci na-
tur i sg zalezne od przejSciowych i mniej lub
wiecej sztucznych warunkow.

Jak juz zauwazyliSmy, na zgdaniu samem
wszechstronniejszego rozwijania zdolnosci kobiet
tkwi gtownie zyczenie, aby, dzieki temu rozwo-
jowi, kobieta tem lepiej podota¢ mogta obowig-
zkom swym jako zona i matka. Grdyby nawet
nie przyjmowata udziatlu w pracy wytworczej,
to jednak stanowisko jej w domu, jako ,kiero-
whniczki zapotrzebowania (konsumcji)* wymaga
ksztatcenia réznorodnych zdolnosci. By za$ mo-
gta zrozumie¢ i mdédz wspoéiczué dziatalnosci me-
za i by¢ mu doradczynig, jakotez, by kierowac
wychowaniem swych dzieci, powinna dobrze or-
jentowac¢ sie w sprawach umystoych 1 spote-
cznych. Dla wielkiego wptywu, jaki posiada
kobieta w rodzinie a przez to i w rozwoju ety-
cznym, spotecznym, religijnym i politycznym,
nalezy koniecznie gruntownie ksztatci¢ jej zdol-
Nosci.

Nadto, zajecia domowe nie zawsze wyklu-
czajg prace wytworczg. W produkcji sita robo-
cza kobieca daje sie rowniez uzy¢ i dzieje sie
to bez wszelkiej szkody, jezeli nie przekracza
granic rodziny. ‘)

> Patrz wtej kwestji: Marcus Rubin: ,Om Kwindens
Adsrany til Erhverv.“ (O uzdolnieniu kobiet do zarobkowa-
nia). Kopenhaga 188(5. S. 10.



2. Jezeli przeciwnicy emancypacji kobiet
maja stusznos$¢, utrzymujac, ze kobieta przez na-
ture przeznaczong zostata do petnienia roli zony
I matki, w takim razie wyznac trzeba, ze natu-
ra postgpita sobie niecelowo a raczej okrutnie,
ilos¢ bowiem dojrzatych kobiet przewyzsza ilos¢
dojrzatych mezczyzn. Takie ,przeznaczenie na-
tury* miatoby racje bytu, gdybysmy powrdcili
do wielozenstwa. W Niemczech ilos¢ kobiet
przewyzsza ilos¢ mezczyzn o 800000 gtow, w Ko-
penhadze samej przeszto o 20000. W Stanie
Massachusets w r. 1880 ilos¢ kobiet przewyz-
szata ilos¢ mezczyzn o 66000 os6b. WsSréd 300000
kobiet czterdziestoletnich znajdujacych sie w r.
1880-ym w Danji, przeszto 80 procent byto nie-
zameznych, wdow lub rozwodek.!) Mozna, wraz
z pewnym statystykiem niemieckim, stosunek
ten nazwac¢ ,kleska spoteczng,” lecz to nie usu-
wa zta i nie daje prawa, by owe nadliczbowa
jednostki uwaza¢ za ludzi zbytecznych. Chodzi
wiec o to, by kleske spoteczng zamieni¢ na bo-
gactwo spoteczne, a mianowicie przez rozsadne
zuzytkowanie pozornie zbytecznych sit. Zbyte-

1) Rilmelin: Berdlkerungslehre. (Schénbergs Handbuch
der politischen Okonomie. 1). S. 1207— 1309.— Rubin-. Om
Kwindens Adgang til Erhverv (O uzdolnieniu kobiet do za-
robkowania) S. 21.— Malth.us pierwszy starat sie, by wiecej
szanowano niezamezne kobiety. (Verzuch Uber die Bedigun-
gen und die Folgen dtr Volksvermehrung. Z angielskiego
tlom. Hegewisch. Altona 1807. Il. 1 248.
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cznerai okazujg, sie one dla tych tylko, ktdrzy
zatrzymujg sie tylko przy drugim rodzaju po-
dzialu pracy, a nie uznajg rodzaju trzeciego.

3. Sadzono dawniej, ze natura cielesna
I umystowa kobiety nie posiada warunkow ta-
kiego wyksztatcenia 1 rozwoju, dzieki ktorym
kobieta stataby sie rowng mezczyznie.

Pod wzgledem, fizycznym istotnie jest ko-
bieta cokolwiek stabszg od mezczyzny. Historja
kobiety ukazuje jednakze, ze sity jej wieksze sa,
niz w ogodlnosci przypuszczamy obecnie. Zycie
cywilizowane ze swag jednostronnoscig réwniez
jednostronnie wychowywato kobiete. Zdrowsze
I naturalniejsze wychowanie i ksztatcenie w in-
nym zupetnie Swietle przedstawig z czasem te
sprawe. Szczegolnie zauwazyC nalezy, ze Kkie-
runek, w jakim obecnie dgza wszelkie rozsadne
plany reformy wychowania i wyksztatcenia mez-
czyzn, ufatwi rowniez nabycie tegoz samego
wyksztatcenia obu piciom. Zaréwno kobiecie, jak
mezczyznie przyda sie wiekszy rozwdj zdolnosci
spostrzegawczych, samodzielno$ci myslenia i ¢wi-
czenia ukiadu miesniowego. RoOznica sit fizy-
cznych pozostanie, co prawda, zawsze, a moze
by¢ nie wieksza, niz miedzy oddzielnymi mez-
czyznami.

Kto sadzi, ze gtowng wiasnoscig kobiety
jest wuczucie i ze wskutek tego niezdatng jest
ona do wyzszego i samodzielniejszego rozwoju
intelektualnego, ten popetnia biad psychologi-



czny, przeciwstawia bowiem uczucie poznania.
Jedynie tylko afekty, lub rozdraznienia i po-
draznienia uczucia sprzeczne sg z poznaniem.
Natomiast uczucie o gtebokim, a nie gwatto-
wnym charakterze, nie tylko nie tamuje rozwo-
ju sit umystowych, lecz nawet sprzyjac mu mo-
ze. Zywa sympatja sktania nieraz do zagiebia-
nia sie i doktaduego poznania tresci przedmio-
tow, a tego rodzaju sympatja w blizkim stoi
zwigzku z badawczoscig uczonych. Do poznania
samych siebie czesto pchajg nas motywy uczu-
ciowe wylacznie, tak ze zdarza sie, ze uczucie
wptywa na poznanie. Gdyby wiec nawet po-
wyzsza charakterystyka kobiet, jako ludzi uczu-
ciowych, dotyczyta wszystkich bez wyjatku, to
I to jeszcze nie mogtoby by¢ decydujacem, by
je pozbawia¢ wyzszego rozwoju sit umystowych.

Wiele wilasciwosci, stusznie czy niestusznie
przypisywanych naturze kobiecej, zalezy przede-
wszystkiem od warunkow, w jakich kobiety tak
dtugo przebywaty, mogga one uledz zmianie wraz
ze zmiang tych warunkéw. Da sie to zastoso-
wacé i do wspomnianej wyzej wilasciwosci psy-
chologicznej. Dotychczasowe wychowanie kobie-
ty nie sprzyjato rozwojowi jej inteligencji i woli,
lecz rozwijato jedynie strone uczuciowg kosztem
innych wiasnosci. Wskutek tego takze Kkobiety
tatwiej niz mezczyzni podlegajg kultowi religij-
nemu.

.Czytamy, ze u Grekow tatwiej byto wpro-



wadzi¢ kobiety w zachwyt religjny, jak mez-
czyzn. Sir Rutherford Alcock opowiadat nam,
ze w Swiagtyniach u Japonczykéw przewaznie
zbierajg sie kobiety i dzieci; mezczyzn mato sie
widuje i tylko ze sfer ubozszych. Z pielgrzy-
mow, odwiedzajgcych Juggernaut, pie¢ szdstych
a nieraz dziewie¢ dziesigtych stanowig kobiety.
U Sikkéw zas kobiety w wieksza podobno wie-
rzg ilos¢ bogéw, niz mezczyzni“ 1. Wiadomo,
ze nietylko w Azji, lecz i w Europie gtowny
kontyngen osob, gorliwie odwiedzajgcych kosScio-
ty, stanowig kobiety. Gdyby wieksza religijnosc¢
nawet lezata w naturze kobiecej to i tak nieko-
niecznie musi objawiacC sie zawsze w tej postaci;
nie mamy prawa wnioskowa¢ na tej zasadzie,
ze nad kobietg zawsze musi ciezy¢ wiara w po-
wage. Edward v. Hartmann sadzi, ze kobieta
musi koniecznie wierzy¢ w powagi, albo wybraé
sobie za meza cztowieka wolnomys$inego. A za-
tem ma ona do wyboru dwa rodzaje powag.
Jezeli wybierze drugi (lub jezeli wybierze meza
innego wyznania), to jej umyst z koniecznosci
pracowac¢ zaczyna; musi wtedy posiada¢ zdol-
no$¢ wyswobodzenia sie z pod jarzma wierzen,
ktére od samego poczatku dziataty na jej umyst;
I czcemuzby w takim razie nie mogta wyrobic
sobie samodzielnych przekonan w jakimbadz
kierunku? Tenze autor sadzi, ze kobieta z po-

'Y Spencer: The Study of Sociology. Chap. 15.
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wodu tego. ze zbyt zywo przejmuje sie pojedyn-
czymi wypadkami nie jest w stanie wznies¢ do po-
je¢ Scislejszej i1 ogolniejszej natury, skutkiem
czego mogtaby by¢ adwokatem, lecz nigdy se-
dzig ). ChocCby i tak byto, zawsze to juz postep,
ze uwazamy ja za odpowiednig do adwokatury.
Wielu wszak mezczyzn réwniez nie nadaje sie
do zajecia posad sedziowskich, a byly wszak
czasy, kiedy nie przyznawano kobiecie nawet
prawa Swiadczenia w sadach, lub Swiadectwu
jej przyznawano tylko potowe tej wartosci, ja-
kie posiadate $wiadectwo mezczyzny 3. Zycie ko-
biet przez diugie lata uptywato jedynie w kole
rodziny, gdzie na pierwszem miejscu stoi osobi-
sta strona wszystkich kwestji i stosunkéw, dal-
sze za$, mniej osobiste wzgledy usuwane bywa-
ja na plan drugi. To samo jednak mozna zau-
wazy¢ u mezczyzn, wychowanych w podobnych
warunkach. Zmyst dla indywidualnych spraw,
stawiany kobietom, jako zarzut, ma przeciwnie
wielkie zalety szczeg6lnie w praktycznem zyciu.
Stuart Mili tak sie wyraza o swej matzonce:
-Najwieksze znaczenie dla mego rozwoju umy-
stowego miato jej doktadne pojmowanie wzgled-
nej wartosci rozmaitych zapatrywan3d. Nieraz

* Ed v, Hartmann: Die Flanomenologie dos sittlichen

Bewusstseins. S. 521.
2) Post: Die Grundlagen des Rechts. S. 451.

3 Autobiografja.
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w zyciu przydaje sie tego rodzaju dokiadne poj-
mowanie roznych spraw, lecz nie czesto znalezé
je mozna.

4, Praktyka zyciowa w}rdata przychylne
Swiadectwo kobiecie, na wszystkich bowiem po-
lach dziatania, z ktorych je dawniej wyklucza-
no, spotykamy obecnie kobiety. 1 nikt nie za-
przecza, ze obowigzki swe speiniajg dobrze.
Przysztos¢ dopiero pokaze, czy to, jak myslg
najgorliwsi zwolennicy emancypacji kobiet, ma
by¢ dopiero zaczatkiem nowej ery, ktora ujawni
niebywate i niespodziewane cuda. Nie potrzeba
jednak tak dalece siegaé. Czesto robi sie ko-
bietom zarzuty, ze dotychczas nie doszty do
szczytu doskonatosci na zadnem polu dziatalno-
§ci, i stad wyprowadza sie wmiosek, ze sg do
samodzielnej pracy niezdolne; odpowiedzie¢ jed-
nak na to mozna, ze przeciez tg miarg nie oce-
niamy nigdy zdolnosci miodzienca, rwacego sie
do jakiego$ zawodu. Wiekszos¢ mezczyzn bar-
dzo Zle by wyszta na tem, gdybysmy zastoso-
wac mieli do nich, tego rodzaju idealng skale,
nadto wiekszos¢ czutaby sie bardzo szczesSliwa,
gdyby pod wzgledem rozwoju umystu i chara-
kteru dosiegng¢ mogta tych wyzyn, do jakich
doszta taka Zofja Grermain, George Sand Ilub
George Eliot.

Trudno rowniez zgodzi¢ sie ze zdaniem pe-
wnego filozofa niemieckiego -), ktéry zada aby

* Lotze: Grundziige d~r praktischen Philosophie § 49.
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kobiety nie robity tego, co sie da bez nich zro-
bic. Wszak i tej zasady nie stosuje sie nigdy
wzgledem mezczyzn. W takim razie nalezatoby
poddaé¢ sie bardzo trudnemu egzaminowi, gdyby
wolno byto wybiera¢ te tylko dziatalnos¢, kto-
rej nikt inny spetnia¢ nie jest w stanie. Sajna
logika wskazuje, ze kazdy cztowiek, kobieta czy
mezczyzna, sam oceni¢ powinien swe zdolnosci
I dgzenia i wedle nich obra¢ sobie swdj zawod.
Przysztos¢ dopiero wykazuje, czy wybodr byt tra-
fny. Wybor taki jest zawsze ryzykiem, lecz kto
nie ryzykuje—ten nie wygrywa.

Rdznice, tkwigce w odmiennosci natur ko-
biety i mezczyzny, a zostajagce w zwigzku ze
statemi i niezmiennemi warunkami zyciowemi,
nie dadzg sie usunat. Nieprawdopodobnem jest
atoli, by wszystkie rdznice, ktére zwykle bywa-
ja przytaczane, tego wiasnie byly rodzaju. Rze-
czywiste rdéznice wtedy dopiero moga sie ujaw-
ni¢, gdy obu piciom pozostawiona bedzie zu-
petna swoboda w uzyciu swych sit wedtug wia-
snej woli. Wtedy okazaC sie moze, ze podo-
bienstwa sg wieksze, a roznice delikatniejsze
I zgota inne, niz sadzimy obecnie.

W XIX-ym wieku sprawa ta, w poréwna-
niu z poprzednim wiekiem, znakomicie postgpita.
Niegdys gorszono sie tern, ze kobieta Sredniego
stanu umiata czytac¢ i pisa¢ 1 a nawet Goethe

J ,U dziewczat“, pisze pewien stary nauczyciel w r
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(List drugi) pragnat, by miode dziewczeta znaty
sie tylko na kuchni, piwnicy, na szyciu, i aby
nie czytaty innej ksigzki, procz kuchennej.

Ruch odbywat sie jednak naprzod, wolno
ale stale, a prawo kobiety do tej lub owej dzie-
dziny pracy nie spotykato wogdle tylu przeci-
wnosci, co sama zasada ,emancypacji'". Sprawa,
postepujaca i rozwijajgca sie powoli i systema-
tycznie, nie wzbudza takiej okreslonej i wyraz-
nej Swiadomosci, a zarazem i takiego wielkiego
oporu, jak nowa i niespodziana.

5. Dotychczas mowilismy jedynie o tem,
czy kobieta moze i czy ma prawo do samodziel-
nego rozwoju i dziatalnosci. Nalezy jednak mo-
wi¢ nietylko o prawie, ale raczej obowigzku. Za-
daniem kazdego osobnika jest da¢ jaknajwiecej
z siebie, aby jaknajlepiej spetni¢ swo6j obowia-
zek wzgledem gatunku. Kobieta, dazaca do
~.emancypacji“ pragnie jedynie spetni¢ swe obo-
wigzki wzgledem ludzkosci, chce wspotdziatac
w o0goélnej pracy. Ta strona kwestji bardzo wy-
raznie i pieknie ujawnia sie w ruchu kobiecym
Ameryki potnocnej. Amerykanka zazadata praw
swych wtedy dopiero, gdy okazato sie koniecz-

1772, ,pisanie jest tylko srodkiem lekkomys$lnosci“. Nawet
Justus Mdser utrzymywat, ze jako cztowiek z ludu nie oze-
nitby sie z dziewczyng, umiejacg czytac i pisa¢. (G. Schmoller:
Ueber einige Fragen des Rechts un der Volkswirtschaft. Ber-
lin. 1874. S. 120).

Bibi. sam. Etyka. (
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nem, by spetniata swe obowigzki. Ruch eman-
cypacyjny amerykanek rozwinat sie bowiem
z dziatalnosci ich w sprawie wyzwolenia murzy-
now. Kobiety amerykanskie od samego zaraz
poczatku przyjety w tem zywy udziat. Ale na-
wet w tak wielkiej i pieknej sprawie napotkaty
na gwattowny opor, ktory doszedt do szczytu na
wielkim kongresie przeciw niewolnictwu w Lon-
dynie (1840), kiedy delegatki z Ameryki nie
chciano dopusci¢ do gtosu, poniewaz podobne
wystgpienie publiczne kobiet sprzeciwiato sie
-obyczajom krajowym i boskiemu prawu“ I).
Wtedy dopiero rozpoczeta sie agitacja w spra-
wie wyzwolenia kobiety, w ktdorej tak wiele wy-
bitnych kobiet przyjeto udziat.

6. Skoro kobiecie nalezy przyzna¢ moz-
nos¢, prawo i obowigzek wspoélnej pracy dla do-
bra ludzkosci i do samodzielnego wyksztatcenia,
niepodobna rowniez odmawiacC jej prawa gtosu
w polityce. Potrzebne po temu warunki we-
wnetrzne i zewnetrzne posiada¢ ona moze w ro-
wnej mierze, jak mezczyzna, dla takich zas jest
niemniej wazng rzecza, jak dla mezczyzn, by
sprawy publiczne odbywaty sie prawidtowo i do-
brze. Brak jej wprawdzie wprawy i doswiadcze-
nia, ale tylko na drodze praktycznej moze tego
naby¢é. Obecnie juz kobieta wywiera wielki
wptyw na polityke, lecz, poniewaz nie dopusz-

* History of Woraen Suffrage, I, S. 55.
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cza sie jej do dziatania praktycznego, przeto
wptyw ten jest tylko jednostronny i podlega do-
sy¢ ciasnym zapatrywaniom. Nadto kobieta nie
dzwiga odpowiedzialnosci, ktorg nadaje prawo
I obowigzek gtosowania. Skoro kobieta posiadac
bedzie to prawo, wdwczas i mezczyzna zmuszo-
ny bedzie powaznie motywowac przed nig swo-
je postepowanie w sprawie gtosowania, skutek
okaze sie ten, ze powazniej bedzie zapatrywat
sie na catg sprawe i nie tak tatwo bedzie zmie-
niat przekonania ). Gdyby nawet mgz inaczej
gtosowat, niz zona, w takim razie nie bytoby
wielkiego nieszczescia, gdyz i obecnie czesto zo-
na miewa inne przekonania polityczne, niz maz.
Potrzeba samodzielniejszego mysSlenia, wywota-
na otrzymaniem praw politycznych, wyzwolita-
by rowniez kobiety z pod wptywu duchownych
I spowiednikéw, tak iz prawo gtosowania, na-
dane kobietom, nie wzbogacitoby partji ducho-
wnych wiekszg iloscig gtosow, czego sie tak oba-
wiajg.—"W krajach, gdzie kobiety pozyskaty pra-
wa polityczne (w niektorysh okregach péinocnej
Ameryki), wptyw ich na zycie publiczne okazat
sie bardzo dobrym i nie pociggnat za sobg przy-
krych nastepstw, ktérych sie obawiano i ktore
przepowiadano.

¥ Stuart Mill: On representative gouvernement.
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3. Rodzice i dzieci.

Dane socjologiczne.

1 Chociaz mito$¢ macierzynska odzywa
sie juz w gronach ludzkich stojgcych na naj-
nizszym szczeblu rozwoju, a mitos¢ rodzicéw ku
dzieciom spotyka sie bardzo czesto wsrdd lu-
dow dzikich, mozna jednak stanowczo twierdzic,
ze za miare rozwoju etycznego zawsze moze stu-
zyC¢ to, jak sie obchodzg z dziecmi i jakie sta-
nowisko zajmuje kobieta. Na nizszych szczeblach
kultury dziecko znajduje sie catkowicie w mocy
rodzicéw. Ojciec rodziny jest jego panem i wia-
Scicielem, moze je sprzedawac¢ lub zabic, nie zda-
jac nikomu sprawy ze swych czynow. Obcho-
dzenie sie z dzieckiem w wysokim stopniu zale-
zeC bedzie od tych warunkéw zyciowych, w ja-
kich dana rodzina lub plemie zyje. Zwyczaj po-
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rzucania dzieci szczegodlniej utomnych, chorowi-
tych, trojaczkow, a nawet dziewczgt* wogole,
rozpowszechnimy wsréd wszystkich niemal dzi-
kich i barbarzynskich, a nawet wsrod niekto-
rych skadingd cywilizowanych narodéw — po-
wstat wskutek smutnej koniecznosci. Wedrujaca
horda dzikich, wcigz narazona na gtdéd lub na
napady nieprzyjacielskie, z popedu samozacho-
wawczego pozbywa sie dzieci, chorych i star-
cow, ktoérzy przeszkadzajg w szybkiej wedrdwce
lub zuzywajg bezuzytecznie skgpe zapasy zyw-
nosci. U dzikich i barbarzyncéw najczeSciej oj-
cowie sg przyczyna mordowania dzieci. Oni
w imieniu rodziny lub hordy postanawiajg o lo-
sie noworodkéw. W naszych ,cywilizowanych®
stosunkach najczesciej matka, biedna, opuszczo-
na, zabija swe dziecko, a pobudkag czesciej by-
wa uczucie wstydu, niz nedza 3. W panstwach
starozytnych istniatlo przekonanie absolutnej

* Zdawna przeto istnialo widocznie przekonanie, ze
nadmiar kobiet stanowi «kleske spotecznag».

* Lackv (History of European Morals, Il, S. 37)
utrzymujg, ze mitos¢ macierzyhska silniej dziata niz nedza,
lecz stabiej, niz wstyd. Wniosek ten opiera on na tem, ze
w krajach, w ktorych kobiety, rodzace nielegalne dzieci, tago-
dnie bywajg przez ogdt sgdzone, zabijanie noworodkéw rzadko
sie zdarza. Lecz mitos¢ macierzynska moze, jak tego smutne
dowodzg doswiadczenia, wskutek nedzy i nadmiernej pracy
stabna¢ a nawet zupetnie zanikng¢. Patrz Jevons: Married
Women in Factories. (Methods of Social Referm). S. 157.
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wiadzy ojca. a u Grekow panowat poglad, ze
dla dobra panstwa najwiasciwszym jest ograni-
czony przyrost ludnosci. Dzieki temu zrozumiec
mozna, czemu nawet filozofowie i prawodawcy
w starozytnosci bronili prawa, a nawet obowigz-
ku zabijania ptodu lub noworodka. Nic nowego
nie stworzyli oni, lecz potwierdzali jeno prasta-
ry zwyczaj, obalony dopiero przez chrzescijan-
stwo, tak dbajgce o zbawienie duszy kazdej jed-
nostki ludzkiej. Od tego dopiero czasu zabezpie-

czono prawa nieurodzonemu jeszcze i nowona-
rodzonemu dziecieciu 1.
2. Lepsze warunki, udzielane kobietom

I dzieciom, zalezaty po czeSci od przyczyn eko-
nomicznych. Zanim rozpowszechnit sie poglad
0 wartosci i znaczeniu pojedynczego osobnika,
juz pomoc i korzys¢, okazywana przez dzieci,
sktaniata starszych do troskliwego obchodzenia
sie z niemi. Dzieci musiaty pracowac, jak nie-
wolnicy. Précz tego inne jeszcze zachodzity

Kobiety dzikie w lepszych byly warunkach, niz opuszczone
matki i fabryczne robotnice w naszych wielkich miastach.
Cata horda zajmowata sie dzieckiem, a matka nie byta zmu-
szong do rozstania sie z dzieckiem.

) Patrz co do narodéw poétnocnych: R. Keyser: Efter-
ladte Skrifter. (Pozostate utwory); Il. S. 315.— Surowe zapa-
trywania chrzescijanskie poswiecaty nawet matke, gdy przy
ciezkich porodach jedng tylko osobe — matke lub dziecko
mozna byto uratowa¢, a to dlatego, by nieochrzczone dziecko
nie poszto do piekta. Lecky i b. S. 25.
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wzgledy, przynajmniej w stosunku do synéw.
W synu widziat ojciec swego msciciela wrazie,
gdyby sam gwattowng miat zging¢ Smiercia,
a takze kaptana przy ottarzu rodzinnym, na kto-
rym skiada¢ miat ofiare po zgonie rodzica. Po-
zostawiajac syna sptacat ojciec dtug swym przod-
kom, zapewniat bowiem dalsze istnienie tradycji
I kultu rodzinnego. Do ostatnich jednak czasow
. stosunek ten nosit na sobie wyrazne cechy au-
torytetu i poddanstwa, poniewaz uznanie dla au-
torytetu rodzicow tak byto wielkie, iz mimowoli
przypominato pierwotng rodzine. Od czasu jed-
nak, gdy panstwo ograniczyto nieco prawa ro-
dzicielskie, a idee wolnosci i réwnosci zapano-
waty w calem spoteczenstwie, stosunek miedzy
rodzicami a dzie¢mi opartym zostat na czystej
sympatji raczej, niz na autorytecie i postuszen-
stwie. Wskutek tego rodzina stata sie poniekad
wzorem serdecznego i doskonatego spoteczen-
stwa, w ktorem nikt z cztonkow nie jest samym
jeno $rodkiem, lecz kazdy samodzielnym, ro-
wnouprawnionym i wspotdziatajgcym osobni-
kiem.



XXI.
Etyka 1 pedagogja.

1, Co sie tyczy etycznego stosunku rodzi-
dzicow wzgledem dzieci, to juz fizjologja udzie-
la nam pewnych wskazéwek pod tym wzgle-
dem. Dzieci ,przychodzag“, co prawda, ,na Swiat"
dzieki rodzicom, ci ostatni jednak stanowig jeno
posrednie ogniwa w porzadku natury, ktéra na
dtugo przed rozwojem sSwiadomosci i popedow
rodzicielskich stworzyta pierwsze zarodki nowe-
go osobnikaX. Niepodobna przeto opieraC pra-
wa wiasnosci i panowania nad dziecmi na mo-
cy fizycznego stosunku rodzicow do dzieci. Pra-
wo ich do dzieci opiera sie natomiast na zada-
niu, ktére jako najblizsze osoby powinny spet-
ni¢c, mianowicie na pielegnowaniu potomstwa
I na ochranianiu jego rozwoju. Od tych obo-

*)  Psychologia, S. 312.
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wigzkow zalezy ich prawo. Witadza ich opiera
sie na koniecznosSci wychowania.

W warunkach normalnych okowigzek ten
narzuca sie sam przez sie na mocy najsilniej-
szego z uczu¢ naturalnych. Bywa ono wcigz
potrzymywane i wzmacnhiane przez warunki zy-
ciowe, ktore wymagajg ciggtej jego czujnosci.
Instynktowna dziatalno$¢ poprzedza nawet wia-
Sciwe, tkliwe uczucie, ktore wzmaga sie pod
wiywem ciggtej tej czynnosci. (Patrz zasade
Arystotelesowg). Jest rzecza powszechnie znana,
ze dobroczyncy wiecej okazujg mitosci tym, ktoé-
rymi sie opiekuja, niz w zamian otrzymujg; to
samo ma miejsce i tutaj. Uczucia dzieci, wzgle-
dem rodzicow, rzadko dochodzg do wyzyny mi-
tosci rodzicielskiej ). Homer, moéwigc o umiera-
jacych miodych bohaterach, wielokrotnie zazna-
cza, ze nie zdotali wyptaci¢ rodzicom ,wynagro-
dzenia za pielegnowanie”, pobrane od nich.
Gdyby nawet wdziecznos¢ i mitoSC dzieci wzgle-
dom rodzicow byta jaknajwieksza, nigdy nie
bedg one w stanie wywdzieczyC sie catkowicie,
dlatego, ze dzieci zawsze bedg miaty wzrok skie-
rowany przed siebie. Dziecko, choCby odniosto
z przesziosci, jaknajwiecej korzysci, to jednak, sto-
sujgc sie do swego popedu i powotania, zawsze spo-
ziera¢ bedzie Daprzod a nie wstecz, a kierujacy sie
bezinteresowng sympatjg rodzice réwniez zyczyc¢

1) Psychologia, S. 315 309 uwaga.



sobie tego beda. Wiedzie¢ oni powinni, ze sami
muszg zstepowaC w dot, a dzieci ich iS¢ w go-
re. Jednakze, jezeli zachodza normalne stosunki,
to sympatje rodzicéw towarzyszy¢ beda rozwo-
jowi dzieci, a szacunek dzieci dla rodzicow,
trwac ciggle. Obydwa te uczucia wspomagajgce
sie wzajem, tworzg harmonje pomiedzy starszem
a miodszem pokoleniem, bedgcg najwazniejszg
wiasciwoscig rodziny (p. X1V, 2).

Nietylko wiezy, tgczace rodzicow z dziecmi,
lecz i te, ktore spajajg z sobag rodzenstwo, po-
siadajg wazne znaczenie etyczne. Wspdlnos¢ po-
chodzenia, stosunkéw zyciowych, wspomnien,
wychowania i dziatalnosci stanowi—obok pokre-
wienstwa temperamentéw i zdolnoSci—trwatg
podstawe #gcznosci i porozumienia w rodzinie.
Te czynniki sg tak silne, ze moga pozosta¢ na-
zawsze pomimo odmiennych pdzniejszych do-
Swiadczen i zupeinie roznej dziatalnosci zycio-
wej. To tez dla okreSlenia spoteczenstwa, opar-
tego na mitosci powszechnej, nie znaleziono lep-
szego orzeczenia nad ,powszechne braterstwo®.

2. Chociaz juz udowodniono, ze dziecko nie
jest wytaczng wiasnoscig rodzicéw i nie powin-
no stuzyc, jako Srodek dla ich celow, to jednak
zdawac sie moze, ze pod pewnymi wzgledami
dziecko powinno byc¢ traktowane jako $rodek,
a nie jako cel. Wiek dzieciecy jest przecie po-
czatkiem zycia, przygotowawczym i przejscio-
wym okresem Kku peilnemu i wiasciwemu zyciu.
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Dziecko powinnoby przeto, jakby sie zdawato,
by¢ uwazane jako Srodek, poniewaz chodzi o to,
aby wyksztatci¢ je na mozliwie silnego i dosko-
natego cztowieka: a zatem powinno ono byc¢
srodkiem dla siebie samego i materjatem tylko
przysztego cztowieka!

Ale podobniez, jak nie wolno catego zycia
uwazaC za prosty Srodek, tak tez i czeSci czego
nie nalezy uwaza¢ za prosty S$rodek wzgledem
innej czesci zycia, jezeli nie zachodzi niezbedna
konieczno$¢. Dziecinstwo jest przedewszystkiem
samodzielnym i samoistnym okresem zyciowym
I specyficzng postacig zyciowg, posiadajgca swe
wiasne warunki i prawa, wedle ktérych oceniac
je trzeba. Nie stanowi ono okresu przejsciowego
podobniez, jak zadna inna czes¢ zycia nim nie
jest. Na dziecko zapatrywacC sie nalezy przede-
wszystkiem, jako na dziecko, nie za$S jako na
przysztego dorostego cztowieka. Z poczwarki roz-
wija sie wprawdzie z czasem owad; nie idzie
jednak za tem, by poczwarke traktowac, jako
owad. Poczwarka posiada swoje wiasnosci i wy-
magania. Pomijajac zapatrywania ascetyczne,
nie znoszgce zadnej zdrowej radosci zycia ani
naturalnej dziatalnosci, najwiekszym wrogiem
dziecinstwa sg pojecia utylitarne, kiedy sie dba
jeno o to, co dziecku przyniesie z czasem Kko-
rzy$¢, a nie, co obecnie jest dlan z korzyscia.

Najpierw trzeba pozwoli¢ a nawet pomodz
(pomocy tej moze bowiem potrzebowac) dziecku
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by¢ dzieckiem w calem znaczeniu tego wyrazu,
by z calem przejeciem sie przezyto swdj okres
dzieciecy, zdata od trosk, meczarni i prywaciji.
Dzieki temu wyrabiajg sie w niem sity fizyczne
I duchowe potrzebne do przysztego rozwoju.
Précz tego staraC sie trzeba o to, by dziecko
narzucang mu prace uwazato za swg wiasna,
wskutek czego doznawac bedzie radosci podczas
uzywania wiasnych sit. Czynigc zado$¢ tym wa-
runkom rozwigzane zostaje zadanie: uwazac
dziecinstwo, jako samodzielny i szczegdélny okres
zyciowy, a jednoczesnie uczyni¢ z niego epoke
przygotowawcza dla dalszego zycia.

3. Najwyzszg zaleta dzieci, podobniez jak
I dorostych nie jest bynajmniej postuszenstwo.
Postuszenstwo samo przez sie nie ma zadnej
wartosci, jest tylko Srodkiem. Koniecznem jest,
by dziecko nauczyto sie by¢ postusznem, bez te-
go bowiem nie moze naby¢ poczucia prawdzi-
wej wolnosci. Mozna dziecku pozostawi¢ peing
swobode dziatania, ale nalezy przyuczyé, by sie
powstrzymywato od zbytnich wybrykow. Grdy
dziecko, nie przewidujgc niebezpieczenstwa, zbli-
zy sie ku przepasci, wowczas tylko postuszen-
stwo wzgledem ostrzegajgcego gtosu moze je
uratowac. Rodzice sg wobec dzieci przedstawi-
cielami dojrzatego doswiadczenia i samodzielne-
go sadu. Az do chwili nabycia wiasnej samo-
dzielnosci dziecku powinno zaleze¢ na tem, by
postepowanie jego byto uznawane przez naj-
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drozsze mu osoby; z tego powstaje powoli po-
trzeba szacunku dla siebie samego i samodziel-
nos¢ etyczna*). Dziecko posiada sumienie poza
swg osobg, zanim rozwinie sie w jego duszy.
Postuszenstwo i zaufanie do innych, oséb wyra-
biajg samodzielne przekonania wtedy tylko, gdy
skianiajg do dziatalnoSci. Znowu musimy przy-
pomnie¢ sobie zasade Arystotelesa, wedle ktorej
tylko stajemy sie dobrymi, gdy dobrze postepu-
jemy. Mimowolne instynktowne nasladowanie
starszych, gorliwosé, z jaka wstepuje na pola
dziatalnoSci, stojagce otworem dla jego sit mio-
docianych, majg co najmniej tylez znaczenia, co
Swiadome postuszenstwo. Nieswiadomie dla dziec-
ka powstajg w ten sposob precedensy, od Kto-
rych. przysztos¢ zalezy i ktére tworzg lepszy
grunt, niz wszelkie przestrogi, grozby, nagrody
I kary. Tym sposobem moze dziecko w szczu-
ptym zakresie czyni¢ doswiadczenia (przydatne
dlan w przysztosci), mianowicie, gdy wiasna
dziatalno$¢ sprawia mu przyjemnos¢. Gdy z cza-
sem pojmowacé bedzie znaczenie przestrég i na-
kazow, oddawna juz je bedzie spetniaC i to jest
wogole jedyna droga, prowadzgaca do doktadne-
go ich zrozumienia. Podobnie, jak w nauce je-
zykéw podtug nowszych, metod nie rozpoczyna-
my od prawidet gramatycznych, lecz od prak-

J Pieknie dowiddt tego Fichte: Reden an die deutsche
Nation. Berlin 1808. S. 317—329.
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tycznych ¢wiczen w rozmowie, tak tez w etyce
praktycznej nie powinno sie zaczyna¢ od prze-
pisow moralnych, lecz od ¢wiczenia sit.

Nieswiadome wychowanie niemniej jest waz-
ne od Swiadomego. Pewne mys$li i uczucia po-
wsta¢ mogg dopiero po poprzedzajacej je dzia-
talnosci. Nieswiadomem wychowaniem mozna
rowniez nazwa¢ wptyw wywierany na dzieci
przez rodzicow, bez wiedzy tych ostatnich.
Chwile, w ktérych dzieci nie podlegaja dozoro-
wi, nie mniej silnie dziataja na nie, jak te,
ktéorym towarzyszy jasna $wiadomos¢ pedago-
giczna; w takich szczegolnie chwilach przema-
wiamy i dzialamy z niezwykig energja. Na nic
sie przeto nie zda najlepszy nawet system pe-
dagogiczny, skoro w tych czestych chwilach nie-
dozoru niszczy¢ sie bedzie stawiany budynek.

I. W dziedzinie wychowania intelektual-
nego popetniamy ciezki grzech i zostajemy
W niezgodzie z pojeciem o samodzielnosci dzie-
ci, gdy usitujemy rozwija¢ i cwiczy¢ zdolnosci
ich za pomocg Srodkow, nie majgcych dla nich
zadnego znaczenia lub nie zajmujacych dla ich
umystu. Np., gdy kazemy dziecku uczy¢ sie na
pamie¢ ditugich szeregobw wyrazéw w gramaty-
ce—w tem przekonaniu, ze w ten sposob c¢wi-
czy sie ich pamie¢. Przy rozwijaniu zdolnoSci
nalezy rozbiera¢ takie przedmioty, ktdore sg zaj-
mujgce przez swa tres¢ i wskutek tego sprawia-
ja dzieciom zadowolenie.
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Nadto w wychowaniu umystowem bardzo waz-
na role gra rozwijanie w dziecku samodzielnosci.
Pomimo olbrzymich réznic, zachodzgcych mie-
dzy dziecinstwem a wiekiem dojrzatym, jest je-
den rys wspolny obu okresom ludzkiego zycia,
mianowicie w jednym i drugim okresie uwaza-
my za szczyt doskonatoSci — uzycie sit wias-
nych dla jakiejs wielkiej sprawy. W kazdym
okresie zycia dgzymy do tego w sposob wiasci-
wy wiekowi. Dlatego tez przedmioty, ktore pra-
gniemy dzieciom przyswoi¢, powinny im byc¢
przedstawione w tej formie, aby one mogty sa-
modzielnie pracowac bez wzgledu na to, czy pra-
cowa¢ bedg — wyobraznig czy tez rozumem. Ta
samodziatalno$¢ uprzyjemni dziecku prace,
a précz tego najlepsza da mu podstawe dla wita-
snej jego przysztosci. Praca uczenia sie lezy, jak
trafnie zauwazyt Diihring* pomiedzy zabawa,
ktora ma na celu przezwyciezy¢ przeszkody,
stworzone z wiasnej woli, a wilasciwg praca,
ktora ma zwalczy¢ prawdziwe, przedmiotowe
przeszkody; przeszkodami, ktére praca uczenia
sie ma do zwalczenia, sg lenistwo i brak
wprawy.

Tylko idealny system pedagogiczny zdota
w zupetnosci pogodzi¢ z sobg te dwa wzgledy:
zabezpieczy¢ dziecinstwu samodzielnos¢, a zara-
zem uczyni¢ z niego okres przygotowawczy dla

* Der wert des Lebens. 2 Ausg. S. 95.
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dojrzatego wieku. Wszystkie reformatorskie po-
mysty pedagogiki dgzg w tym wiasnie kierunku.

Rozumie sie samo przez sie, ze -catkowite
przeprowadzenie tego w zycie spotyka wielkie
trudnosci. Trudnos¢ polega na tem, ze wycho-
wawcami dzieci sg dorosli; owad nie moze w zu-
petnosci zrozumie¢ poczwarki. Narazie dobre i to,
ze powszechng zwrocono uwage na znaczenie
wychowania.

Jezeli dorostemu jest nadzwyczaj trudno do-
pasowaC swoje zadania zyciowe do zdolnosci,
powinnoby sie to uda¢ w stosunku do dziecka,
gdyz z gory okresla sie, jakie chcemy mu po-
stawi¢ zadanie; a jezeli uda sie kiedy$S rozwia-
za¢ kwestje wychowania, ho i dopomoze to row-
niez dorostym w walce z napotykanymi zada-
niami.

5. Samodziatalnos¢ dziecka posiada natural-
nie swe granice. Nie moze ono samo nai NOwo
przerabia¢ wszystkich tych doswiadczen, jakich
gatunek dokonat w ciggu wielu stuleci. Do-
Swiadczenie ksztalci nas przewaznie za pomoca
ciggtych rozczarowan i zawiedzionych nadziei. Tym
sposobem uczymy sie poznawac granice miedzy rze-
czywistoscig amozliwoscig :). Obowigzkiem jednak
wychowawcy dba¢ o to, by ziudzenia nie byty
zbyt wielkie dla dziecka, by nie stlumily jego
odwagi. Zbyt nagty przeskok od oczekiwania

"y Psychologja, S. 161— 165.
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lub iluzji do rzeczywistosci z +tatwoscig zdusic
moze zaufanie do siebie i uczucie pewnosci, cze-
go dziecko nie powinno sie wyzbywac. Dziecko
zaczyna od tego, ze w naiwny sposob wszyst-
kim swym wyobrazeniom nadaje warto$¢. Roz-
poczyna z pewng krewkoscig, wyprzedzajaca do-
Swiadczenie. Nie mogtoby ono wcale znies¢ zbyt
nagtego zniszczenia swych mrzonek, zbyt na-
gtego zrozumienia réznicy pomiedzy Swiatem
wyobrazni a rzeczywistym. Poznawanie tej roz-
nicy trwa przez cate zycie i nie mozna go od-
razu zdobyc.

Zadaniem sztuki wychowawczej bedzie: po-
zostawiC¢ swobode wyobrazni i krewkosci dziec-
ka, a przytem wprowadzi¢ umiejetng krytyke,
ktéra usuwataby rzeczy szkodliwe a podnosita
z uznaniem dobre i zdrowe.

To najbardziej stosowa¢ mozna w zakresie
pojec¢ religijnych. Dziecko patrzy na rozmaite
zjawiska i pojmuje je tak, jak cztowiek prosty,
mianowicie, za pomocg dziatania uosobionych
istot. Dzieci i ludzie prosci uosobiajg przyrode
I rozumiejg jedynie osobiste przyczyny. Nie zaw-
sze wskutek tego powstaje poetyczne pojmowa-
nie przyrody. Wiasnie skionnos¢ do wuosobiania
nadaje nieraz objasnieniu charakter zewnetrzny
I mechaniczny. W objasnieniu dziecka, ze gwia-
zdy co wieczor Bozia zapala, podobniez jak la
tarnik gazowe latarnie, lub ze co wiosne czto-
wiek przybywa i ubiera drzewa w liscie, nie za-

Bibl. sam. Etyka. 8
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wiera sie tyle poezji, co w przyrodniczem ttdoma-
czeniu. Ale dziecko na swo0j sposéb ttomaczy
sobie rzecz kazdag i uznaje te tylko przyczyny,
ktére zna i rozumie. Przeto z tatwoscig zgadza
sie na opisy biblijne, poniewaz te w zupetnosci
odpowiadajg pojeciom jego. Dla przebycia cate-
go tego okresu mitologicznego potrzebnym jest
dziecku spokdj, nie zakidécamy przez bezustanng
krytyke, wyptywajacg z innych zupeinie wyo-
brazen. Zarowno dogmatyczni, jak i antidogma-
tyczni wychowawcy nieraz zapominajag o tem.
Podobniez jak misjonarze bez mitosierdzia nie-
raz potepiajg wierzenia pogan, ogtaszajac je ja-
ko wymyst szatana, tak tez trwozliwi rodzice
niszczg dziko rosngce mitologiczne pojecia swych
dzieci, poniewaz te niezgodne sg z katechizmem.
A wolnomysini sadzg nieraz, ze mitos¢ prawdy
nakazuje im niszczenie wszelkich mitologicznych
wyobrazen dziecka. W obu razach hamujemy
swobodny, naturalny rozwdj dziecka. Trzeba po-
zwoli¢ dziecku na przebycie podobnego okresu
mitologicznego, przez jaki przeszedt catly gatu-
nek. W sferze duchowej mamy tutaj do czynie-
nia z podobnem zjawiskiem, jak w sferze fizy-
cznej w okresie ksztattowania sie ptodu, ktory
przypomina nizsze gatunki zwierzece. A zatem
cate zadanie polega jedynie na tem, by skrécic
dziecku i utatwi¢ te droge; dla prawidtowego
jednak rozwoju koniecznem jest, by dziecko sa-
mo wydzwigneto sie z tego okresu. Mozna mu
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pomagac¢ przy wyprowadzaniu wszystkich wnio-
skéw z jego wyobrazen, a przytem oddzielnie
je bada¢. Tym sposobem ksztatcimy jego zdol-
nos¢ i krytyczne wnioskowania. Mozna mu pod-
suwac sposobnos¢ do wykonywania jaknajlicz-
niejszych doswiadczen. Mozna mu daé¢ pojecie
0 tem, jak trudno jest posigs¢ prawdziwg wie-
dze i jak wiele jeszcze nauki mu potrzeba, by
zrozumie¢ wszystkie te kwestje, ktore narzuca-
ja sie jego umystowi. Wreszcie pokaza¢ mu moz-
na, ze najwazniejszg rzeczg jest — dobre serce
1 czyste sumienie, ktére wszedzie istnie¢ moga
bez wzgledu na rodzaj wyobrazen religijnych.
Przedwczesna i bezposrednia krytyka bar-
dzo tatwo nadaje przewage umystowi nad wszyst-
kiemi innemi wilasnosciami duszy. Wogdle po-
znanie szybciej rozwija sie, jak uczucie, z czego
wynika pewna chorobliwa jednostronnosc, szcze-
golniej gdy narzuca sie dziecku wilasne pojecia
0 prawdzie, nie czekajgc, az dziecko samo przez
sie je wynajdzie. Wskutek tego rozwija sie dys-
harmonja duchowa, brak jednolitosci i odporno-
§ci usposobienia. Pdézniej za$ nastepuje okres
reakcji o bardzo niezdrowym charakterze. Wsku-
tek pewnego rodzaju dziatania kontrastow stara
sie osobnik potem dozna¢ pewnych uczué, ja-
kich w wiasciwym czasie nie zdotat poznac.
Zaufanie do siebie i samodziatalnos¢ dziec-
ka bardziej jeszcze, jak przez wczesng krytyke,
ulega ostabieniu i zanikowi, gdy systematycznie
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wpaja sie w dziecko, ze nie powinno dowierzac
wiasnym zmystom i wlasnemu rozumowi. Nie
podejmujemy jednak Scislejszej krytyki podob-
nego rodzaju wychowania, zbyt odlegtem jest
ono bowiem od zajmowanego przez nas pun-
ktu zapatrywania sie.



XXII.
Panstwo i dzieci.

1. W obecnych czasach nie stanowi rodzi-
na zamknietego w sobie Swiata, jak to miato
miejsce w czasach patrjarchalnych, kiedy tacz'
nikiem pomiedzy rodzing a spoteczenstwem byl
ojciec rodziny. Obecnie uznajemy prawo od-
dzielnych osobnikéw, takoz kobiet i dzieci, do
zycia samodzielnego, a zadaniem panstwa jest
wprowadzi¢ to w czyn. Zadania stawiane rodzi-
nie przez panstwo, polegajg po czesci na bezpO'
Srednim obowiagzku rodziny ochraniania stabych,
a takze na tem, ze cztonkowie rodziny, bedac
zarazem czionkami panstwa, powinni spetniac
pewne wzgledem niego zobowigzania.

Wskutek tego zabezpiecza panstwo niena-
rodzonemu jeszcze, jakotez juz urodzonemu
dziecku prawo istnienia i nie pozwala zadnemu
osobnikowi uwazac¢ inng ludzka istote za zby-
teczng lub nieuprawniong do zycia. Chocby wa-
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runki istnienia dla pewnej, rozpoczynajacej zy-
cie istoty, byty jaknajgorsze, to jednak nikt nie
ma prawa przecina¢ wattej nici jej bytu. W prze-
ciwnym razie mielibySmy do czynienia z naj-
wstretniejszemi naduzyciami.

Nadto zajmuje sie panstwo opuszczonemi
dzie¢mi, zmuszajac rodzicow, obojetnych na gtos
sumienia i instynktu rodzicielskiego, do petnie-
nia swych, obowigzkow. Chroni ono dzieci przed
rodzicami. Okazuje sie bowiem, ze uczucie ma-
cierzynskie i ojcowskie tepi¢ i zanika¢ moze pod
wpltywem nedzy, wstydu i innych przyczyn,
a w takich razach, gdy stosunki rodzinne nie
sag w stanie wypetni¢ zadan zgodnych z zasa-
dami dobra ogolnego, szersze spoteczenstwo bie-
rze na swe barki zadania rodziny, aczkolwiek
nie moze tak umiejetnie zalatwiC tej sprawy,
jak w normalnych warunkach uczyni¢ to potrafi
ciasniejsze kotko. Na mocy tej zasady, opiekuje
sie panstwo kobietami i dzieCmi, pracujgcemi
w fabrykach i ogranicza ich prace, chociaz do-
tychczas prawie nic jeszcze nie zrobito celem
zabezpieczenia ,dziecku macierzynskiego pokar-
mu“. Na mocy tejze zasady powinnoby panstwo
zmuszaC rodzicow do uznawania swych dzieci,
lecz, niestety, dotychczas prawo takie co do dzie-
ci nieprawych jeszcze nie istnieje. W stosunku
do dzieci nieprawych panstwo Kkieruje sie pra-
wem barbarzynskiem: mater semper certa, mat-
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ka jest zawsze pewng, oto, czego sie trzymany.
Caty ciezar sktadamy na barki matki. Nie uzna-
jemy praw dziecka do nazwiska ojca; a nawet,
gdy udaje sie stwierdzi¢ ojcostwo nieprawego
dziecka, to alimenta oblicza sie nie wedle poto-
zenia spotecznego ojca, lecz wedle stanowiska,
zajmowanego przez matke. Powszechnie broni
sie takiego porzadku rzeczy na tej zasadzie, ze
w razie przeciwnym ilos¢ luznych zwigzkow
wzrastataby niepomiernie, a matzenstwo straci-
toby na znaczeniu®*), lecz zapomina¢ nie nalezy,
ze tu chodzi przedewszystkiem o prawa dziecka,,
ktorych nie wolno niweczy¢ — dla ubocznych
I niepewnych wzgledéw. Za grzechy rodzicow ska-
zujemy dziecko na cierpienia—jest to znowu za-
sada barbarzynska, zarzucona przez wyzsze uczu-
cie etyczne w innych przypadkach. Prawo po-
szukiwania ojcostwa zwrécitoby uwage wielu lu-
dzi na to, ze ptodzenie nieprawych dzieci nie
jest bagatelka 2.

Utatwienie zawierania prawnych Slubéw

J Gros: Almindelig Retsfare (Ogo6lna nauka prawa).
I. S. 544-551.

2 Statystyczne doswiadczenia nie zgadzajg sie jednak
pod tym wzgledem z sobg. Patrz Oettingen: Moralstatistik,
3 Aufl. S. 323 i Riimelina: Reden und Aufsatze. Neue Fol-
ge. S. 620. Riimelin sadzi, ze francuska zasada kierownicza:
La recherche de la paternité est interdite, wzmacnia odpor-
nos$¢ kobiety wzgledem uwodziciela.
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B. Wolne cywilizowane'spoleczenstwo.

Wolnos¢ i cywilizacja.

1 Juz w zyciu rodzinnem okazato sie,
miarg rozwoju zycia jest to, jakg wartos¢ nada-
jemy oddzielnej jednostce, do jakiego stopnia
stuzy ona, nietylko jako Srodek, lecz i jako cel.
Miarata jeszcze ma wieksze zastosowanie w wolnej,
cywilizowanej spotecznosci. Do rodziny nalezy
osobnik juz wtedy, nim dojrzeje; wolno za$ cy-
wilizowana spoteczno$¢ tworzy sie wskutek po-
taczenia osobnikow dla wspolnych lub wigza-
cych sie z soba celow i zada, aby stowarzysze-
ni byli dojrzali i w peini sit i mogli pracowac
w obranym kierunku.

W rodzinie pracuje sie tez dla celow cywi-
lizacyjnych, lecz tutaj gtownag i pierwszg pod-
stwag jest zwigzek (rodzinny) osobnikow, a wspot-

ze
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ne dazenia stanowig nastepstwa tego zwigzku.
W cywilizowanej zas spotecznosci dzieje sie od
wrotnie: wspdlne cele stwarzajg wspolne dgzenia
I usitfowania, te zas zniewalajg do ”“wzajemnego
taczenia sie osobnikow.

Wolnos¢ i cywilizacja oto dwa pjecia, okre-
Slajace istote wolnej cywilizowanej spotecznosci
lub stowarzyszenia). Zdawacby sie mogto, ze po-
miedzy niemi zacliodzi pewnego rodzaju sprzecz-
nos¢: wolnos¢ rozdziela, cywilizacja tgczy; w wol-
nosci zwraca sie gtdbwnie uwage na samodziel-
nos¢, w cywilizacji na poswiecenie. Okaze sie
jednak, ze oba te pojecia Scisle sg z sobag zwia-
zane.

2. W  XVIIl-em stuleciu gtoszono,
wolnos¢ osobista stanowi naturalne prawo czto-
wieka !). A jednak nie mozna twierdzi¢, ze wol-

J Prawo wolnosci osobistej najlepiej zostatlo z teore-
tycznego punktu sformutowane przez Kanta: ,Wolnos¢ ("nie-
zalezno$¢ od cudzej zmuszajgcej woli), o ile wedle prawa ogol-
nego wspodtistnie¢c moze z wolnoscig kazdego innego osobnika,
jest jedynem, pierwotnem prawem, przynaleznem cztowiekowi
wskutek jego cztowieczenstwa“. (Rechtslehre. 2 Ausg. Kénigs-
berg 1798. p. XLV). W praktyce proklamowano to prawo
w ogtoszeniu niezaleznosci wolnych stanéw Ameryki poéinoc-
nej, gdzie powiedziano: ,Nastepujgce prawdy uwazamy jako
zrozumiate same przez sie: wszyscy ludzie sg sobie réwni co
do pochodzenia; przez Stwdrce obdarzeni zostali pewnemi nie-
dajgcemi sie niczem zastgpi¢ prawami, a mianowicie—zyciem,
wolnoscig i dazeniem ku szcze$ciu“.— (Zbytecznem chyba do-
dawacé, ze wolnos¢, o ktérej obecnie moéwimy, nie ma nic
wspélnego z rozpatrywang w rozdziale V ,Wolnoscig woli*).

ze
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uos¢ jest prawem bezwarunkowem i samo przez
sie zrozumiatem. Jest ona zasadg abstrakcyjng.
Racje jej uzasadni¢ mozna, wyprowadzajac ja
z zasady dobra ogoélnego.

Wychodzac z tej zasady przypuszcza sie
przedewszystkiem, ze istniejg osoby, obdarzone
zdolnos$cig odczuwania przyjemnosci i przykro-
8ci i ze zadnej z tych istot nie wolno uwazac
za Srodek i1 nie wolno odpowiednio do tego
postepowaC z niemi. Juz tutaj okazuje sie,
ze koniecznie trzeba kazdej istocie ludzkiej
przyznaC prawo etyczne wolnego rozwoju i ru-
chu. Wszelki przymus Ilub ograniczenie jest
zamachem na to prawo i sprawia przykros¢ lub
bol. Wszelki przeto przymus i wszelkie ograni-
czenie muszg byC¢ uzasadnione i motywowane,
podczas gdy wolno$¢ sama nie potrzebuje w po-
jedynczych przypadkach zadnego uzasadnienia.
Juz przez to samo istnienie swe kazda ludzka
istota zajmuje pewne miejsce. Ograniczanie tego
miejsca lub przeszkadzanie do rozszerzenia go
wywotuje przykros¢ lub zmniejsza uczucie przy-
jemnosci, poniewaz swobodny rozwdéj zdolnosci
I popedow stanowi jeden z najwazniejszych wa-
runkow uczucia rozkoszy i szczeScia. Przymus
I ograniczenie, podobnie jak inne rzeczy, spra-
wiajace nieprzyjemnos¢, moga mie¢ prawo bytu,
jako srodki wychowawcze. By¢ moze, ze Ow
swobodny rozwdj zdolnosci i popedow kazdego
osobnika wtedy dopiero staje sie mozliwym, gdy
ten przejdzie przez szkote, w ktorej pozna nie-
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zbedne granice. Précz tego, szczesScie wszystkich
osobnikow polega na takim swobodnym rozwo-
ju; nalezy przeto starac sie, by nie bylo wza-
jemnych kolizji, nalezy w niektérych punktach
ogranicza¢ rozwo0j jednostki, aby wszyscy mo-
gli korzysta¢ z swych praw. Przymus i ograni-
czenia wyptywajg przeto z zasady dobra ogol-
nego, kiedy od tego zalezy badz trwate szczes-
cie jednostki badz pomysIinos¢ wszystkich ludzi.
Ograniczenie wolnosci stanowi dalsze nastepstwa
tej samej zasady, ktdéra jest rowniez podstawag
samej wolnosci. Ograniczenie to nie jest przeto
ani zewnetrznem ani przypadkowem. Takiem
mogtoby byc¢ jedynie na stanowisku bezwzgled-
nego indywidualizmu, ktorego jedynym celem—
zupetne zadowolenie pragnien pojedynczego osob-
nika. Lecz, gdy zasada etyczna obejmuje wszyst-
ko, co ludzkie, caty gatunek, o ile osobnik sty-
ka sie z nim, w takim razie nietylko z czysto
zewnetrznem przystosowaniem sie mamy do czy-
nienia. Jednostka stanowi tylko jeden z licz-
nych osrodkow zycia ludzkiego, a najwyzszym
celem jest wilasSnie owo zycie, odzywajgce sie
w kazdym z nas.

Powtore, swobodny rozwdj zdolnosci i po-
pedéw nietylko jest celem, ktory w najszer-
szym zakresie urzeczywistni¢ nalezy, lecz zara-
zem jednym z najwazniejszych Srodkéw, sprzy-
jajacych rozwojowi zycia. Sity rozporzadzalne
gatunku spoczywaja w oddzielnych osobnikach



128 —

I zadnym przymusem zewnetrznym nie mozna
skioni¢ ich do dziatania. Im wiekszg wolnosc
posiadaC bedzie jednostka, by wiasnemi patrzec
oczami, wilasnemi dziata¢ rekami, tem wiecej
stworzy¢ bedzie w stanie, nietylko dla siebie
samej, lecz takze dla catego gatunku. Im szer-
sze granice, tem wiekszemi sitami rozporzadzac
bedzie gatunek. Wolne osobniki bedg wtedy
Srodkami lub zbiornikami sity dla zycia gatun-
ku. Z tego wiasnie stanowiska okreslit Stuart
Mili zasade wolnosci w dziele swem: ,O0 wolno-
sci“. ,Wolnos¢*, powiada on, ,stanowi jedyne
trwate i nigdy nie wygasajgce zrodio ulepszen,
poniewaz dla tych ulepszen stwarza tylez nie-
zaleznych punktow Srodkowych, ile jest osob-
nikoéw*.

A zatem, chociaz mozna robi¢ roznice po-
miedzy wolnoscig, jako celem a wolnoscig, jako
$rodkiem, istnieje jednak $cisty miedzy niemi
zwigzek 1 wzajemna zaleznos¢. Aby Kkorzystac
z wolnosci, jako Srodka trzeba wpierw posiadac
ja czesciowo, jako cel; aby byc¢ osrodkiem sity,
trzeba wpierw zgromadzi¢ w sobie zapas sit.
I odwrotnie: tylko przez swobodne uzywanie
sit swych mozna staC sie rzeczywistg osobisto-
scig. Znowu wiec spotykamy sie z zasadg Ary-
stotelesa: wolnymi stajemy sie jedynie wtedy,
gdy swobodnie dziatamy. Na tem polega wia-
$nie trudnos$¢ stosowania zasady wolnosci. Wol-
nos¢ nietylko jest nastepczg zasadg, lecz nieraz



— 129 —

czy to jako cel, czy jako $rodek — daje sie za-
stosowac tylko posrednio, osobniki bowiem, kto-
re majg by¢ wyzwolone, wymagaja podpory
I opieki dopoty, poki same na wilasng reke nie
beda w stanie dziataC. Zastosowanie przymusu
duchowego i cielesnego w imie wolnosci moze
by¢ usprawiedliwione; lecz zastosowania prze-
mocy lub przymusu, stowem zasady autorytetu,
stanowi w kazdej swej postaci, w stosunku do
zasady wolnosci, zasade nastepcza, podobniez,
jak sama zasada wolnosci, zasade nastepczag
wzgledem zasady dobra ogoélnego. Dobro ogdlne
jest celem; wolnos¢ zarowno celem jak Srodkiem;
autorytet za$ jest wiasciwie tylko Srodkiem, kto-
rego znaczenie z czasem ustac powinno.
Autorytet wtedy tylko ma charakter etycz-
ny, gdy zajmuje powyzej wskazane miejsce. Za-
sada autorytetu walczy w historji Swiata z za-
sadg wolnosci, a od zmiennego dziatania tej lub
owej sity zalezy rozwdj spoteczny. Kazda z nich
ma swoj czas i swoj zakres, zalezny od zasady
dobra ogolnego. AYielka to stanowi roznice, czy
autorytet stosowny jest jedynie tylko jako S$ro-
dek wychowawczy, czy tez jako bezwarunkowa
zasada. Jezeli patrze¢ bedziemy na zasade po-
wagi, jako Srodek, to nastepstwem tego bedzie
zgota inny duch i tre$¢, niz wtedy, Kkiedy pa-
trze¢ bedziemy, jak na cel. Wychodzimy przy-
tem naturalnie z tego zatozenia, ze uznanie po-
trzeby autorytetu, jako prostego Srodka jest

Bibl. sam. Etyka. 9
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szczere. Mozliwem jest bowiem abstrakcyjne za-
chwycanie sie ideg wolnosci, jako dalekim ce-
lem, a jednoczesne stosowanie w codziennem zy-
ciu sity w najbrutalniejszej postaci.

3. Osmnastemu stuleciu przypadt zaszczyt
odkrycia wolnosci, stanowiagcej najwazniejszy
warunek wyzszego rozwoju spoteczenstwa ludz-
kiego. Jednak w zapale dla nowej zasady nie-
tylko przeoczono nastepczy jej charakter iogra-
niczenia, jakim podlega, lecz uznano wolnoSc,
jako prawo naturalne i zapomniano, ze ona do-
piero z czasem wytwarza sie w historji 1 do
pewnego tylko stopnia na zasadzie ciggtego roz-
woju historycznego moze sie wytwarzac.

Brak wolnosci jest skutkiem podziatu pra-
cy. Najprostszg postacig podziatu pracy bywa
przekazanie przez silniejszego wszelkiej ciezszej
pracy— stabszemu. Kobiety i dzieci bytly pierw-
szymi niewolnikami. Ze zwyciezonych wrogow
robiono niewolnikow, jezeli ich nie zjadano na-
tychmiast wskutek instynktu ludozerczego. Eko-
nomiczne interesy dziatajg tam, gdzie etyczne
jeszcze dziata¢ nie mogg. Koczujgcy narod my-
Sliwski nieraz z musu pozbywat sie zwyciezo-
nych wrogow, podczas, gdy rolnicze plemiona
zadawalniaty sie wyzyskiwaniem ich sit dla wita-
snych potrzeb. To, co bylo pierwotnie wynikiem
pobudek ekonomicznych i stanowito postep eko-
nomiczny, staje sie z czasem postepem etycz-
nym, poniewaz wspolne sprawy i troski o in-
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nych, spowodowane poczatkowo przez egoistycz-
ne i ekonomiczne cele, rozwijajg sie z czasem
w sympatje, przynajmniej do pewnego stopnia.
Samemu wiascicielowi zalezy na tem, aby nie-
wolnicy jego byli zdrowi i silni. Szczegolniej ma
to miejsce tam, gdzie istnieje poddanstwo i pan-
szczyzna, a nie niewolnictwo osobiste. Poddan-
stwo powstato takze wskutek egoizmu i pobu-
dek ekonomicznych. Poddanstwo powstaje wsku-
tek zawojowania, lub tez wskutek przejScia ze
stanowiska niewolnika do stanu poddanego, lub
tez, gdy ludzie wolni w groznych czasach od-
dajg sie potezniejszemu w opieke, a stosunek
ten, nieraz wskutek samowolnego gwattu ze
strony opiekuna, staje sie pdézniej poddanstwem.
Dla rozwoju poddanstwa niezbednym jest wiel-
ki zapas dziewiczej ziemi, dajgcej sie obrobic
I uzyzni¢ jedynie przy pomocy tych nowych
sit®. Poddany wiekszg rozporzgdza samodziel-
noscig, niz niewolnik, wiecej ma pobudek do
pracy i rozwoju swych sit. Stosunek zas miedzy
wiascicielem ziemi a poddanym nieko?iiecznie
opieraC sie musi tylko na sile i potedze. Obo-
wigzkiem wiasciciela jest ochrania¢ swych pod-

W tej sprawie patrz: Allen, Detre nordiske Rigers
Historie 1497 —1536 (Historja trzech panstw pdétnocnych),
1, S. 47. — Wallace: Russland. — Fournier: Les affranchisse-
ments du 5 an 13 siécle. (Revue historique) 1883. S. 51.—H.
Spencer: Political Institutions S. 292.
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danych; jest on zarazem ogniwem posredniem
pomiedzy nimi, a najwyzszg wiadzg panstwowa.
Podziat pracy dokonywa sie w ten sposob, ze
niektérzy oddajg sie c¢wiczeniom wojennym
I umystowym, ochraniajg spoteczenstwo i myslg
za nie, inni natomiast poswiecajg sie pracy
fizycznej. Podobny podziat pracy istniat juz —

na zasadzie osobistego niewolnictwa — u Gre-
kow, a pob6zniej wskrzeszony zostal na zasa-
dzie poddanstwa — w wiekach Srednich, tylko

ze zawdd wojskowy odtaczyt sie wtedy od zawo-
du umystowego. Z chwilg, gdy rycerz przestat
walczy¢, a inni ludzie, procz duchownych, po-
czeli mysle¢, upadio tez etyczne uzasadnienie
poprzedniego ustroju spotecznego. Juz filozofja
stoikbw i1 chrzeScijanstwo wypowiedziaty za-
sade wolnosci, lecz niewyprowadzity z niej wnio-
skéw praktycznych, spotecznych (a to dla tego,
ze zapatrywaty sie na wolnos¢ jedynie, jako na
cel, a nie jako na Srodek zarazem). Nareszcie
nadeszia chwila, gdy mozna byto ogtosi¢ ja, ja-
ko zasade spoteczng. Praktyczne przeprowadze-
nie tej idei zawdzieczamy jednak temu, ze wol-
no$¢ oddawna juz rozpoScierata swe skrzydia,
obejmujac powoli wszystko w swe panowanie.
W przemysle i w handlu pracowali ludzie, nie
bedacy ani poddanymi, ani posiadaczami ziemi.
Ich doswiadczenie i zyskane przez nich zaufa-
nie do wolnych sit tworzyty coraz liczniejszych
sprzymierzencow" dla zasady wolnosci. W diugim
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Szeregu emancypacji rozpoczynajacym sie w dru-
giej potowie XVIIl-go stulecia, wspoétdziataty
pobudki ekonomiczne i etyczne, podobniez, jak
na dawniejszych szczeblach rozwoju.

Tylko w nizszych pierwotnych stadjach
dziatalnosci ludzkiej mozna zadawalnia¢ sie nie-
wolnikami i poddanymi. Ci nie majg takiego
wielkiego 'interesu w pracy, jak ludzie wolni.
Nie zalezy im na tem, by wiecej pracowac, niz
sie od nich wymaga, tym bowiem sposobem uni-
kaja wyzszych jeszcze wymagan wiasciciela
w przysztosci. Nie zalezy im wcale na oszcze-
dzaniu narzedzi i materjatu,, nie bedacych ich
wiasnoscig. Zguba i strata—krzywdzi tylko wia-
Sciciela. Usamowolnienie byto korzystne przeto
niemniej dla wiascicieli, jak dla robotnikow,
a emancypacja chtopow spowodowala wiekszg
wydajnos¢ ziemi 4).

'y lioscher: Die Grundlagen die Nationalékonomie
8§ 71.—v. d. Goetz: Landwirtschaft (Schonbergs Hanebuch 1)
S. 580.—W liscie syna pewnego wiasciciela niewolnikéw czy-
tamy (w Henry George: Social Problems. Kap. 15): ,Koloni-
$ci zadowoleni sg ze zmiany.- Méwig oni: ,Jakiez to gtupstwo
byto toczy¢ wojne o niewolnikéw! Obecnie praca mniej nas
kosztuje, niz za czaséw niewolnictwa“. A dla czego? Ponie-
waz obecnie wiecej wymagajg pracy od murzynéw, niz za nie-
wolnictwa, a procz tego zmuszeni byli dostarcza¢ niewolni-
kom pozywienia, odziezy i pomocy lekarskiej — celem zacho-
wania im zdrowia, nadto sumienie wiasne, opinja publiczna
i prawo zmuszaty ich do utrzymywania niewolnika wtedy na-
wet, gdy ten juz nie mdgt pracowac. Obecnie za$ interes ich
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Kiedy za$ z drugiej strony praca byla te-
go rodzaju, ze ksztaicita sity i inteligencje ro-
botnikéw, wtedy to powstata potrzeba i koniecz-
nos¢ wolnosci osobistej. RzemieSlnicy przeto
wczesniej zyskiwali jg, jak rolnicy. Samodziel-
nos¢ umystowa powstaje pod wplywem uczucia
samodziatalnosci i zaufania we wlasne sity.
Wolne dazenia przenoszg sie z jednej dziedziny
na drugg. Jezeli praca fizyczna daje wyniki naj-
lepsze przy wolnosci, to i umystowa praca naj-
lepiej sie w tych .warunkach rozwija.

Aby odczu¢ potrzebe wolnosci koniecznym
jest jednak pewien rozwo6j umystowy. Ten tyl-
ko odczuwa brak wolnosci, jako dotkliwg krzy-
wde, kto myslg i uczuciem wybiega poza za-
kreslone dlan granice. Niewolnik, majacy tagod-
nego pana, tatwiej nieraz i pewniej zaspakajac
moze swe wymagania, niz cztowiek woliny. Nie-
raz niewolnik uwaza sie za dziecko i tak mato
pozada wolnosci, jak dziecko opuszczenia swego
domu rodzicielskiego. Nie ma on zadnej sposo-
bnosci do robienia poréwnan *), a nowe zyczenia
I popedy nie tatwo w nim sie¢ budza.

i odpowiedzialno$¢ ustaje z chwila, gdy dostatecznie wyzyskali
swych najmitow”.

* W panstwach péinocno amerykanskich za czaséw
niewolnictwa istniaty surowe zakazy, by uczy¢ niewolnika
czytania i pisania, a tembardziej wprowadzania ksigzek, mo-
wigcych o wyzwoleniu niewolnikéw. Lyell: Podréze po Ain e-
ryce pétnocnej.—Autoi ten przytacza rowniez przykiady za-
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Poniewaz za czaséw, kiedy wolnosci niema
rozwéj bywa powstrzymany w swym biegu
gdyz niema do tego ani popedu i srodkdéw, prze-
to nie mozna spodziewac sie, by samo oglosze-
nie wolnosci odrazu spowodowa¢ mogto zupet-
nie inny stan rzeczy. Pierwsze skutki wolnosci
rzadko kiedy bywajg pomysSine. Jest to przej-
Scie do zupeitnie nowych warunkow zyciowych,
do ktdérego natura osobnika nie przystosowata
sie jeszcze. Wyzwolency rzymscy nie cieszyli
sie dobrg opinja. Ani niewolnicy murzynscy, ani
chiopi rosyjscy nie potrafili odrazu korzystaé¢ ze
swej wolnosci w godziwy sposob. Dopiero stop-
niowe okresy przejsciowe, trwajgce nieraz przez
kilka pokolen, wytworzy¢ moga wiasciwg doj-
rzatos¢. W zupetnosci jednak mozna jg osiegngc
jedynie tylko dzieki uzywaniu wolnych sit. Trze-
ba przeto znalez¢ formy, dozwalajgce na samo-
dzielng dziatalnos¢, poczem dopiero ludzie samo-
dzielni beda mogli podja¢ sie wiekszych zadan.

4, W chwili ogtoszenia praw cztowieka
wiekszy kiadziono nacisk na forme, niz na tresc,

dowolenia i dumy niewolnikéw ze swego potozenia. ,Przy-
znaje“, powiada ten stynny przyrodnik, ,ze mozna zastana-
wiaé sie i filozofowaé¢ nad tg szczegélng préznoscia, dowodzg-
cg chyba najwiekszego ponizenia spotecznego; pierwsze jednak
wrazenie, jakiego doznatem, byto o tyle pocieszajace, ze rze-
czywiscie nie mogtem uczuwac zadnej litosci dla ludzi, ktérzy
czuli sie tak bardzo szczesliwymi“.
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sadzono nawet, ze forma stanowi 0 wszystkiem.
Zapomniano, ze stopien urzeczywistnienia i prze-
prowadzenia w danych czasach wolnoSci zalezy
od catego szeregu roznych stosunkéw spotecz-
nych. Przy dawnym ustroju spotecznym pano-
waty ciasne granice i ciezkie trzeba byto petnié
obowigzki. Lecz uprzywilejowani, ktorzy na wia-
dze swag zapatrywali sie, jako na rodzaj dzie-
dzicznej spuscizny, okazywali troskliwos¢ i oj-
cowskie uczucie, wskutek czego poddani nie czuli
sie opuszczonymi.. Obecnie zas, gdy wTaz z wia-
dzg upadly i obowigzki, wyzwolony osobnik
z swym listem wolnosci w reku musiat o wias-
nych sitach iS¢ w Swiat szeroki, nie wiedzac nie-
raz, w jaki sposob ma uzy¢ swych praw ludz-
kich i swej wolnosci. Stosunek opieki i szacun-
ku zmienit sie nagle na stosunek prawny. Stato
sie to szczegdlniej po zniesieniu dawnych ce-
chow" i potgczonych z niemi istytucji. Wszelka
organizacja pracy zniesiong zostata, a jednostka
musiata walczy¢ o wiasnych tylko sitach. - Sta-
to sie to w tym samym wiasnie czasie, gdy Sci-
ste ustanowiono granice pomiedzy etyka, eko-
nomja spoteczng i nauka prawa w przekonaniu,
ze kazda z tych nauk stanowi zupetnie oddziel-
ng dziedzine. W ekonomji spotecznej uwzgled-
niano tylko pragnienie zarobkowania; sadzono,
ze dajagc mu zupeing swobode, doprowadzi sie
wszystkie sprawy ekonomiczne ludzi do zupet-
nej harmonji. W nauce prawa usitowano jedy-
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nie znalez¢ warunki takiego zewnetrznego i me-
chanicznego ustroju, ktéryby zabezpieczat wol-
nos¢ i bezpieczenstwo wszystkich ludzi; gtownag
zasade tego miata by¢ tylko dziatalnos¢ ze-
wnetrzna (legalno$¢) z zupelnem pominieciem
sposobu mysSlenia (moralnosci).

Wychodzono tez z zatozenia, wedle ktorego
jedynemi przyczynami wszelkich réznic pomie-
dzy ludzmi miaty by¢ warunki zewnetrzne, wy-
chowanie i potozenie spoteczne. Wszyscy ludzie,
jak sadzono, jednakowag majg nature i jednakowe
uzdolnienie; zewnetrzne jeno okolicznosci, wsrod
ktorych sie wychowujg powoduja roznice. Adam
Smith, ktorego poglady tak wielki wywarty wptyw
na ogolne pojecia w kwestjach spotecznych, wy-
chodzit np. z zalozenia, ze rdznice charakteru
I uzdolnienia nie tyle zaleza od natury osobnika,
jak od przyzwyczajen, sposobu zycia i wychowa-
nia, ze sg one skutkami raczej, niz przyczynami
podziatu pracy w spoteczenstwie). Nalezy wiec
otworzyc¢ wszystkie rogatki, znies¢ wszelki przy-
mus, a w takim razie wszyscy najpewniej poéjda
naprzod. Sprawiedliwos¢ nakazywataby, aby po-
siadali rowne warunki, i natura tez nie powinna
dawac jednemu pierwszenstwa przed innymi.

Tego rodzaju poglady posunetly sprawe jesz-

Wealth of Nations. I, 2. — Nauke te wzigt Smith
Z Helvetiusa. (De Tesprit; Il S. 26—27). — Nawet James
i Stuart Mili hotdowali jej jeszcze.
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cze o krok dalej. Zabroniono nawet wszelkich
wolnych stowarzyszen. Prawo francuskie z 14-go
czerwca 1791 r., a zatem z pierwszych czasow
rewolucji, postanowito zniesienie wszelkich kor-
poracji o0sob, nalezacych do tego samego stanu
I rzemiosta, uwazajgc je za jedng z podstaw
konstytucji francuskiej i zabronito wskrzeszenia
tego rodzaju zwigzkow w jakiejkolwiekbgdz po-
staci. Nie wolno byto zbiera¢ sie i wspodlnie ob-
radowac * nad ,pozornie wspoélnemi sprawami*
(intéréts prétendus communs!) Krok ten charak-
teryzuje abstrakcyjne i przesadzone pojmowanie
zasady wolnosci. Obawiajg sie stowarzyszen, po-
niewaz te mogtyby z tatwoscia wytworzy¢ no-
we szczegdlne grupy spoteczne; w zapale przeto,
pragngc ochroni¢ wolno$¢ przed tem niebezpie-
czenstwem, posuwajg sie az tak daleko, ze sami
wprowadzajg najgorsze wiezy dla wolnosci, za-
braniajg bowiem tgczenia sie jednostki z inny-
mi ludzmi. Nie dos¢ na tem, nadajg wiadzy pan-
stwowej prawo rozstrzygania, o ile interesy jed-
nostki wspdlne sga z interesami innych osob!
Jednak, pomimo tej przesady, ogtoszona za-
sada posiadata znacznie wielka doniostoSc.
Najwazniejsza rzecza jest, aby przy podziale
pracy kierowano sie zasada wolnosci, t. j. by
podziat ten nie odbywat sige, jak to ma miejsce
na nizszych stadjach rozwoju, kiedy decydowat

) Taine: La Révolution I. S. 221.
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przymus i praca nieprzyjemna spadata na barki
stabych.

Jednostce powinno byC¢ pozostawione prawo
rozwijania swoich zdolnosci i1 popeddéw, o ile
tylko jest w stanie i o ile nie krzywdzi tern in-
teresow ogdlniejszych. Wolno$¢ powinna pole-
ga¢ na moznosci wyboru zawodu zgodnego z po-
wotaniem. W dawniejszym ustroju spotecznym
istniaty roznice socjalne, noszgce niemal ceche
roznic kastowych, a kazdej jednostce z gory wy-
znaczano miejsce. Przy swobodnym za$ obiorze
zawodu jednostka sama wyznacza sobie miejsce
I stanowisko, z ktorego pragnie i moze dziatac
dla gatunku.

Tym sposobem staje sie mozebnem swobod-
ne urzadzenie spotecznosci. Wszystkie mysli i ce-
le musza wpierw powsta¢ w Swiadomosci od-
dzielnych ludzi, zanim dziatanie swe wywierac
zaczng na otoczenie. Dzieki temu ksztaltuje sie
spotecznos¢, gdyz wtedy ludzie, grupujg sie
w imie okreslonych idei i planéw; a gdy
mysl przejdzie przez okres proby i zastosowania
w ciasniejszem kole, to z czasem oddziatywac
zaczyna na organizacje panstwa, chocby nawet
srodki przymusowe okazaty sie w tym celu ko-
nieczne. Dzieki wolnej pracy rozwijajg sie sity
wytworcze; wowczas panstwo powinno za po-
mocg praw i Srodkow przymusowych ochraniac
to, co ochrania¢ mozna i nalezy. A zatem sto-
sunek panstwa wzgledem wolnej cywilizowanej
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spotecznos$ci w zupetnosci przypomina stosunek
panstwa wzgledem rodziny. Nigdzie nie wpra-
wia ono w ruch wiasciwych sit dziatajacych,
| potrosze nawet przeciwdziata, lecz tu i tam je-
go organizacyjna i wspomagajaca dziatalnosc jest
konieczna.

5. Istnieje tylez réznorodnych celéw cywi-
lizacyjnych, ile dziedzin, ws$réd ktorych walczy-
my o zycie. Celem zycia jest nietylko zachowa-
nie bytu, to jest Srodki materjalne, lecz na wyz-
szych stopniach zjawiajg sie tez wyzsze idealne
cele, du zadowoleniu mysli, wyobrazni i uczu-
cia; nadto zjawia sie pragnienie, by mozliwie
wielka ilos¢ ludzi korzysta¢ mogta z tych skar-
béw materjalnych i duchowych. Tym trzem ro-
dzajom kultury odpowiadajg tez trzy rodzaje
wolnej cywilizowanej spotecznosci.

Kultura materjalna wynika bezposSrednio
z instynktu samozachowawczego. Gdyby nie cig-
gty przymus, spowodowany wzrastajgcg wcigz
ludnoscig, to ludzie prawdopodobnie nie praco-
waliby tak wytrwale i tak ciezko jedynie dla
zabezpieczenia bytu wiasnego. Przymus ten pchat
ludzi naprzod, z nizszych stopni ku wyzszym,
zanim jeszcze motywy idealnej natury zapano-
wac¢ zdotaty. Na najnizszj~ch stopniach bytu ludz-
kiego zywig sie ludzie dzikiemi zwierzetami
I znalezionemi roslinami. Nawet ognia, zapewne
nie znajag. Mowa jedynie i kilkoma, bardzo pro-
stemi narzedziami, rozni sie cztowiek od zwie-
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rzecia. Ten stopien bytu zwie sie okresem dzi-
kim. Nieco wyzszym jest okres barbarzymski, kie-
dy ogien jest znany, jak rowniez pewne narze-
dzia z metaléw, a takze uprawa roli i hodowla
bydta. Wiasciwa cywilizacja zaczyna sie od chwili
wynalezienia pisma, za pomocg ktérego mozna
przekazywac¢ doswiadczenia swe i wiedze nastep-
nym pokoleniom \. Bardzo waznem jest pod
wzgledem etycznym, ze kultura materjalna
W miare swego rozwoju coraz bardziej taczy
I zbliza z sobg ludzi i ze jednoczesSnie zbliza sie
sama i przechodzi z czasem w kulture idealna.

Kultura idealna zjawia sie z chwilg, gdy
powstaja wyzsze cele, zadaniem ktdérych nie jest
samo tylko zachowanie zycia. Dziatajg tutaj te
same sity, co wt: kulturze materjalnej, lecz sto-
sowane bywajg dla siebie samych, dla bezpo-
Sredniego zadowolenia, spowodowanego ich uzy-
waniem. To uzywanie sit dla samej tylko dzia-
talnosci, wskazuje, ze osiggnietym zostat zdro-
wy stopien rozwoju zyciowego. Wtedy dbajg lu-
dzie nietylko o ,potrzebne®, lecz takze o ,piek-
no“ (ze uzyjemy wyrazen Grekow)*). Czitowiek
pragnie wtedy nietylko zyé, lecz zyje takze, by
umrze¢. Wtedy powstajg sztuki piekne, wiedza,
uczucia estetyczne i religijne.

) Tylor: Anthropology. S. 24, 1T9.

2 -Potrzebnem* zwali Grecy to, co byto Srodkiem dla
czego innego, ,pieknem* za$, co samo przez sie byto celem.
Patrz Aristoteles Ehetor. 1, 9.



112

Przedmiotem kultury filantropijnej jest bez-
posrednie zadawalanie powszechnej mitosci ku
ludziom. Giownie chodzi jej o to, by wspierac
tych, ktéory na najnizszych stopniach Kkultury
materjalnej i idealnej walczg o byt.

Pragnie ona zapobiegaC skartowaceniu cie-
lesnemu i duchowemu tych, ktérzy sg na to
narazeni, jakotez przeciwdziata¢ roztamowi mie-
dzy kulturg materjalng a idealng. Nadto kieruje
wzrok swdj na wszelkie cierpienia i na wszelkg
nedze, cielesng jako 1 duchowag, gdziekolwiek
takowa sie zdarza. Nieraz nawet wobec dostat-
kow materjalnych i bogactwa duchowego oka-
zuje sie potrzebng jej pomoc. Kultura filantro-
pijna nie ma potrzeby wystepowaC samoistnie,
oddzielnie od obu innych rodzajow kultury, lecz
moze byC potgczona z nimi i wskazywa¢ ducha
I kierunek ich rozwoju. AV kazdym jednak ra-
zie, czy jako ukryta czy jawna, istnie¢ musi,
bez niej bowiem rozwdj nie bytby zdrowym
i silnym.
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/. Kultura materjalna.

Sprzecznosci spoteczne.

1. O materjalnej kulturze moze by¢ mo-

wa wtedy dopiero, gdy cztowiek dla zachowa-
nia swego zycia zmuszonym zostaje do pracy.
Grdzie istniejg w naturze gotowe S$rodki utrzy-
mania, np. owoce, nie wymagajace uprawy roli,
tam pozostaje cztowiek na nizkim poziomie roz-
woju. Po przebyciu pierwszych okresow kultury
materjalnej nadchodzi chwila, gdy z lekcewaze-
niem spoglagdamy na pierwotng dziatalnos¢, da-
zaca jedynie ku zadowolnieniu pierwszych naj-
niezbedniejszych potrzeb zyciowych. W zwigzku
z tem rozpoczyna sie juz we wczesnych okre-
sach rozwoju—podziat pracy; silni wybierajg ta-
kie zajecia, jakie im przypadajga do smaku,
wszystko inne pozostawiajgc stabszym. W bar-
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barzynskim okresie tylko na mysliwstwo wojow-
nicze patrzy sige, jako na zajecia godne mez-
czyz. W pozniejszych okresach obok powyzszych
zajeC ceniong bywa tez dziatalnos¢ umystowa.
Powstaje woOwczas pewien dualizm pomiedzy ta-
kg dziatalnoscia, ktorg obrano sobie i ktdra jest
w stanie, wypetni¢ i rozwing¢ w w petni zycie,
a tg ktora zostata narzucona przez site lub ne-
dze innym osobnikom, ktérzy stajg sie przeto
tylko prostym sSrodkiem dla celow osobistosci
uprzywilejowanych. Wtedy wydaje sie ponizajg-
cem spetnia¢ prace konieczne w zyciu codzien-
nem. Podobne poglady panowaty zaréwno w kla-
sycznej starozytnosci, jakotez w wiekach Sred-
nich. Jeszcze w r. 1781 akademja madrycka
ogtosita nastepujacy temat do konkursowej na-
grody: ,wykazanie, ze pozyteczne rekodzielni-
ctwa nie uwilaczajg honorowi“.

Pojecia te, tak diugo panujgce, opieraty sie
w czeSci na poglgdach estetycznych i religij-
nych, w czesci zas na etycznych. Dla estetycz-
nego idealizmu Grekow7 i dla religijnego idea-
lizmu wiekoéw S$rednich praca fizyczna byta rze-
cza ponizajgca, niehonorowa. Nie pozwala ona
bowiem cztowiekowi wytworzy¢ ze swej o0sobi-
stosci harmonijnego dzieta sztuki, wyrwaé sie
poza Swiat zmystowy. Nadto wytwoOrczo$¢ ma-
terjalna wyptywa przedewszystkiem 2z instynk-
téw samozachowawczych osobnika, przeto zapa-
trywano sie na nig, jako na skutek samolubstwa.
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Nowoczesna ekonomja polityczna nieraz popierata
tego rodzaju zapatrywania, z wielkim bowiem na-
ciskiem zwracala uwage na egoistyczne pobud-
ki pracy zarobkowej.

Wieksze uznanie dla pracy fizycznej, z kto-
rem spotykamy sie w ostatnicli czasach, zostaje
w zwigzku z nowoczesnymi pogladami na zycie.
Obecnie przekonani jesteSmy, ze pomiedzy zy-
ciem duchowem a materjalnem zachodzi Scisty
zwigzek. Jakkolwiek wyobraza¢ sobie bedziemy
stosunek ducha do materji, to jednak zawsze
pewnikiem bedzie, ze zycie duchowe Sscisle jest
zwigzane z najwyzsza i z najdelikatniejszg po-
stacig zycia fizycznego. Mdzg cztowieka bardzo
zdolnego jest tworem materjalnym, najdelikat-
niejszym ze wszystkich nam znanych. Wszelkie
zabiegi koto wytwarzania débr materjalnych ma-
ja za cel swoj ostateczny wyksztatcenie umystowe
wobec czego praca dla kultury materjalnej jest
jednoczes$nie pracg dla kultury duchowej. Nadto
praca fizyczna coraz czeSciej korzysta i stosuje
sie  do wynikéw i praw, zdobywanych dzie-
ki pracy umystowej. Panujemy nad przyroda
I korzystamy z jej skarbow, dzieki przewadze,
ktorg zdobyliSmy przez wiedze przyrodnicza.
Istnieje przeto pomiedzy Swiatem duchowym
i cielesnym pomost, ktdrego nie znaty wecale
wieki starozytne i Srednie. Chociaz wiec niegdy$
mysliwstwo, wojna i praca umystowa uwazane
byty jako zajecia szlachetne, to obecnie przeko-

Bibl. sam. Etyka. 10
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nani jesteSmy, ze praca fizyczna rowniez moze
mieC wptyw na rozwo0j osobistosci, o ile rozum
I wola przyjmujg w tej pracy udziat i o ile nie
jest wykonywana przymusowo i mechanicznie.
Wreszcie przekonaliSmy sie takze, ze praca jed-
nostki, chocby pozornie jaknajmniejsze miata
znaczenie, w o0golnym ustroju spotecznym od-
grywa pewng role. Jednostka nietylko zdobywa
srodki dla wilasnego zycia, lecz przyktada zara-
zem cegietke do wspdlnej budowy gatunku, po-
mnaza bowiem ogdélne bogactwo spoteczenstwa.
Energja jej i oszczednoS¢ — wobec solidarnosci
osobnikow w walce o byt — mogg przydac sie
I innym ludziom. Moze wigec wykonywac swe
dzieto majgc wzrok, skierowany na szersze wid-
nokregi. Wiedza uczy, ze wszystko co w swych
skutkach jest wielkie w przyrodzie, powstaje
przez nagromadzenie sie drobnych czynnosci, ma
te miejsce zardbwno w dziedzinie duchowej i ma-
terjalnej. Jezeli jednostka gorliwie pracuje w cia-
snym swym zakresie, to przyczynia sie tez do
dobra ogolnego.

2. Ta zmiana pogladu na prace nie wyda-
ta jednak odpowiedniego rezultatu, wytworzyia
raczej nowe zagadnienie. Wyzsza ocena pracy
fizycznej wymagataby idealnego stosunku mie-
dzy robotnikiem a praca, czego jeszcze niema
W rzeczywistosci, a co stanowi tres¢ zadan, sta-
wianych rozwojowi spotecznemu przez etyke.
Zadanie to jest zawsze miarg oceny rozwoju
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kultury materjalnej. Zanim jednak zbadamy te
sprawe, musimy wpierw wskaza¢ na sprzeczno-
8ci spoteczne, dowodzace,, ze nie przezwyciezy-
lismy dotychczas jeszcze pierwotnego podziatu
pracy i fatalnych jego nastepstw.

a) Sprzecznosé pomiedzy posiadajgcymi &e -
dynie pracujgcymi osobnikami stanowi dalszy
cigg pierwotnego podziatu pracy pomiedzy pa-
nem a niewolnikiem. Posiadajacy nieraz korzy-
sta tylko z owocow dawniejszej pracy Ilub tez
z trudu wspotczesnych, mu ludzi; w tym wypad-
ku pomiedzy nim a robotnikiem zachodzi zupet-
na sprzeczno$¢. Nawet, gdy sam takze pracuje,
roznica jeszcze jest wielka. Rozporzgdza on bo-
wiem zarowno Srodkami do pracy, jakotez goto-
wym produktem. Ubogi natomiast robotnik, po-
siadajacy tylko wilasne rece, musi odda¢ je na
ustugi bogatemu, by uzyska¢ materjat do pracy
I pewlen udziat w zyskach. Bez materjatu nie
mozna wykona¢ zadnej roboty; gdyby nawet
zbrakto sity do pracy, t j. robotnika, to sam
wiasciciel maégtby jeszcze spozywac lub zuzywac
posiadany przezen materjat. Chociaz praca sta-
nowi bardzo wazng sprezyne w sprawie prze-
miany materjatlu surowego na produkt, to jed-
nak ze stanowiska wytwaorczosci i zamiany jest
ona tylko Srodkiem. AYynagrodzenie za prace
uwazane bywa, jako wydatek, ktéry ograniczyc
nalezy do mozliwych granic. Robotnik zas ze
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swego punktu widzenia zapatruje sie na wyna-
grodzenie, jako na cel. Od wysokosSci wynagro-
dzenia zalezy jego potozenie spoteczne, a nawet
stanowisko, jako cztowieka. Nie moze on korzy-
staC z tego pogladu dopoty, dopoki jest sam so-
bie pozostawiony. Podobniez, jak na prace jego
zapatruja sie jedynie, jako na Srodek, potrzebny
przy produkcji, tak tez i jego wiasng osobe
uwazajg nieraz, jako prosty S$rodek. By utrzy-
mac¢ ptace na najnizszym szczeblu, konieczng
jest wielka ilos¢ robotnikow i nawet wtedy, kie-
dy niektorzy z nich zadawalniaC sie muszg bar-
dzo niskiem wynagrodzeniem, to sg jeszcze in-
ni, ktérzy zadnego nie otrzymujg. Konsekwentne
urzeczywistnienie pogladu, ze ptaca robocza jest
tylko wydatkiem, doprowadzito do tego, ze cate
rzesze istot ludzkich zejs¢ musiaty na najnizszy
stopien egzystencji ludzkiej.

Zaleznos¢, w jakiej, pomimo urzedownie
przyznanej mu wolnosci, pozostaje robotnik
wzgledem posiadajacego, rozcigga sie dalej jesz-
cze, niz tylko na warunki pracy i bytu. Nietyl-
ko wynagrodzenie, lecz i czas roboczy, jakotez
warunki, wsrod ktorych wykonywang bywa pra-
ca, przewaznie nie zalezg od jego woli. Gdy mu
sie moéwi, ze jest wolnym cztowiekiem i ze od
niego tylko zalezy przyjecie Ilub nieprzyjmowa-
nie pewnej pracy, to wyglada to na szyder-
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stwo @. Towar, ktérym rozporzadza robotnik t. j.
jego sita robocza, nierozdzielnie zwigzana jest
z jego osoba, sprzedajac jg przeto na warun-
kach, niezaleznych od swej woli, sprzedaje jed-
noczesnie i siebie samego. Zalezno$¢ od witasci-
cieli z zewnetrznej dziedziny materjalnej prze-
nosi sie takze na dziedzine wewnetrzng, wskutek
czego robotnik nie moze rowniez wystepowad,
jako wolny cztowiek w sprawach spotecznych
politycznych i religijnych.

b) dotychczas robotnicy odniesli niewielkag
korzys¢ z wynalazkow przemystowych. Praca
mysli i miesni, praca intelektualna i praca fizycz-
na nie sg ztgczone ze sobag, lecz stajg sie za-
zwyczaj udziatem réznych osobnikéw. Zastoso-
wanie odkry¢ naukowych, sporzadzenie planu
pracy i dostarczenie Srodkow, potrzebnych dla
wykonania pewnego planu — wymaga srodkow
I warunkéw, ktoéremi robotnicy pracujacy fizycz-

D Gdy w pewnej rzadowej komisji angielskiej wymaga-
no, z powodu czestych katastrof w kopalniach wegla, wiek-
szego nadzoru, powiedziat pewien przedstawiciel witascicieli
kopaln: ,,Czyz nie zalezy od woli samych robotnikéw podejmo-
wanie sie robo6t kopalnianych?* Jeden ze $wiadkéw odpowie-
dziat na to: ,W istocie, lecz od ich woli zalezy takze umie-,
rac z gtodu, jezeli nie zechcg pracowa¢ w kopalniach“. L
Brentano: Die Arbeitergilden der Gegenwart. Il. S. 17.—
Patrz na str. Iti5 zadowolenie pewnego wtasciciela z powodu
znacznej ilosci niezajetych robotnikéw, a skutkiem tego nis-
kiego wynagrodzenia za prace.
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nie nie rozporzadzajg wcale. Praca fizyczna od-
bywa sie na slepo, bez pojmowania wspotdzia-
tajacych sit przyrody i znaczenia uzyskanych
wynikéw. Nawet w ciasnym kole robotnikoéw pra-
cujacych fizycznie widoczny jest coraz Scislejszy
podziat pracy, wskutek czego robotnik ostatecz-
nie staje sie prawie mechanizmem, wykon}rwa-
jacym bezustannie jednag i te samg robote. Wsku-
tek rozwoju pracy roboty ziozone zostajg nieraz
podzielone pomiedzy kilku roéznych robotnikdw,
lub tez kilka roznorodnych gatezi przemystowych
taczy sie wzajemnie celem wytwarzania jednego
I tego samego przedmiotu. Sg to zatem te same
dwie postaci rozwoju — izolacja i skombinowa-
nie—jakie spotykamy we wszystkich dziedzinach
dziatalnosci ludzkiej ).

Juz za czasow Adama Smitha 18 ragk pra-
cowato nad wyrobem szpilki. Wobec tak ztozo-
nej pracy, dziatajgcej czy to za pomocg rozdro-
bnienia, czy tez za pomoca kombinacji, poje-
dynczy robotnik zupelnie nie moze sie zorjen-
towaé. Cwiczy sie w jednej, bardzo zresztg pro-
stej i drobnej czynnosSci; jedna tylko strona jego

) W psychologii na str. 40G i 420 dowiedliSmy tego
pod wzgledem panowania woli nad ruchami i wyobrazeniami.
Poréwnaj pod wzgledem ekonomo-politycznym, oprdcz znako-
mitego opisu Adama Smitha w poczatku dzieta ,Wealtti of
Nations“—Knie’'go: Die politische Okonomie vom geschicht-
lichen Standpunkte. Neue Aufl. Braunschweig. 18S3. S. i>79.
Karl Marx: Das Kapital. 2. Abfl. 1. S. 345.
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indywidualnosci i jego zdolnosci rozwija sie. Zy-
cie ludzkie nie rozwija sie w nim w catej peini;
I pod tym wzgledem staje sie on Srodkiem tyl-
ko, nie celem. Im bardziej mechanicznie wyko-
nywa swag robote, tem lepiej, moze, przyczynia
sie do wytworzenia dobrej catosci. Wskutek jed-
nostronnosci swej staje sie tem lepszym czion-
kiem catej maszyny, lecz jednoczeSnie staje sie
zupetnie zaleznym, nie jest bowiem w stanie
podjac¢ sie jakiejkolwiek nowej, bardziej ztozo-
nej pracy. Prawda, ze wskutek rozdrobnienia
pracy, z tatwoscig moze przerzuca¢ sie od jed-
nej prostej roboty ku innej; wygoda ta traci
jednak na wartosci, poniewaz wszyscy niemal
ludzie potrafia wykonywaé tego rodzaju prostg
robote, a wskutek tego wzrasta wspotzawodni-
ctwo a stopa wynagrodzenia zmniejsza sie. Ro-
botnik nie wielkg osiega wtedy korzys¢ z wy-
ksztatcenia swego ducha i zdolnosci, dla wyma-
ganej bowiem oden dziatalnosci nie potrzeba
wiekszego wyksztatcenia. Bez zadowolenia ze
swej dziatalnosci, bez nadziei postepu i bez da-
zen ku rozwojowi byt jego staje sie na wpot-
zwierzecy.

Od tych sprzecznosci, ktéresmy tylko co na-
szkicowali w najogdlniejszych zarysach, zalezy
kwestja socjalna.



XXV.
Kwestja socjalna.

1 Mowigc o kwestji socjalnej, unikaé¢ na-
lezy nieporozumienia, jakoby to byla sprawa
bardzo prosta i zwyczajna, ktorg mozna raz na
zawsze rozwigza¢. Powstaje ona wskutek licz-
nych sprzecznosci, grozgcych zupelnem rozka-
watkowaniem spoteczenstwa, lecz sprzecznosSci te
zalezg znowu od wzjemnego na sie dziatania
licznych a réznorodnych warunkéw. Nie chodzi
tu tylko o organizacje pracy materjalnej; ideal-
na kultura, rozwo0j zycia duchowego odgrywaja
rowniez wazng role, a oprocz tego na uksztal-
towanie sie tej kwestji, jakotez na jej rozwigza-
nie wazny wptyw wywiera sam ustrgj panstwo-
wy. Wszystkie te strony kwestji socjalnej tacza
sie z sobg tak blisko i silnie, jak gtowa z ser-
cem i z wnetrznosciami. Choroba jednego z tych
narzadow spowodowa¢ moze Smier¢ catego orga-
nizmu, a wada w jednym narzadzie oddziatywa
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na dziatalnoS¢ i sprawnos¢ innych, te zas od-
dziatywajg znowuz na poprzedni narzad. Osta-
teczne rozwigzanie tej kwestji jest nieprawdo-
podobne dlatego, ze stoi ona w zwigzku z prze-
roznemi a nader licznemi warunkami i okolicz-
nosciami, przyczem, chociaz w obecnych czasach
tak wyraznie i ostro wystepuje, istniata jednak
zawsze pod rdéznemi postaciami.

Rozmaite warunki wptynety na to, ze w na-
szych dopiero czasach poczeto méwi¢ o kwestji
socjalnej. Przyczyng tego nie jest bynajmniej
zwiekszony obecnie egoizm i zawiS¢. Nie przy-
puszczazm takze, by powodem tego miata by¢
wieksza w obecnych czasach nedza ogoélna i wiek-
sze cierpienia; zdaje sie bowiem, ze dawniej go-
rzej bywato. Moznaby nawet, z pewnem prawdo-
podobienstwem twierdzi¢, ze, gdyby sie warun-
ki nie poprawity, nie méwionoby wcale o kwe-
stji socjalnej. Najwieksza bowiem nedza przybi-
ja, niszczy mysSlenie 1 nie wzbudza ochoty do
rozwoju i postepu 1. Z tego wynika, ze posta-
wienie kwestji socjalnej przez robotnikow sa-
mych dowodzi poprawy ich stosunkéw; jest to
znakiem, ze natura ich, pomimo wszystkiego,
nie zostata jeszcze w zupetnosci zgnieciong. Pod
tym tylko wzgledem pogorszyty sie stosunki, iz
jednostronno$¢ i zaleznos¢, spowodowane coraz
dalej idacym podziatem pracy, silniej sg odczu-

*  Psychologja, 296. 413.
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wane w obecnych czasach, kiedy robotnik na za-
sadzie pogladow XV Ill-go stulecia coraz bar-
dziej czuje sie wolnym cziowiekiem. Dopdki byt
niewolnikiem lub stugg, poéty nie odczuwat tak
bardzo przykrego swego potozenia, tembardziej,
ze przy dawniejszym ustroju spoteczenstwa obok
zaleznoSci miat tez poniekad zapewniong obrone
I pomoc. Procz tego, dziata tu takze wieksze
wyksztatcenie. Mysl i rozum zostaty zbudzone,
jest wiec pole do robienia poréwnan. Nikt juz
nie schyla kornie czota przed ustanowionym po-
rzadkiem spotecznym i roznicg stosunkow zy-
ciowych, jako przed rzecza, uprawnionga przez
samo swe istnienie. Pytajg o prawa i tworzg
ideaty. A im wieksza roznica pomiedzy ideatem
a rzeczywistoscia, tem silniej dziata wyobra-
znia!).

Jednakze kwestja ta staneta na ostrzu no-
za nie wskutek rozmys$lan i dokonywanych po-
rownan. Wszak nietylko ci, co bezposrednio
cierpig w danych stosunkach, stawiajg te kwe-
stje; czuja jej zadto i inni. Wspétczucie i poczu-
cie sprawiedliwosci rozwinety sie i1 rozszerzyly

) Obecna posta¢ kwestji socjalnej pochodzi jeszcze
z 14-go wieku, kiedy robotnicy wskutek zwyrodnienia cechéw
wykluczeni zostali z innych warstw spoteczeristwa. Juz w dru-
giej potowie X1V -go wieku przytrafity sie zmowy robotnikéw
(strejki). L. Crentano: Die Arbeitergi'den der Gegenwart. IL
S. 320.



swoj zakres- Niepokoéj, na ktory obecnie tak po-
wszechnie sie wuskarzajg, wynika przewaznie
z uczucia sympatji. Gdybysmy byli bardziej sa-
molubni i bezczynni, to moglibySmy, sami przy-
najmniej, daleko lepiej zy¢ na Swiecie. Pesy-
mizm, tak rozpowszechniony w obecnych cza-
sach, wyptywa, co prawda, przewaznie ze zbla-
zowania; najszlachetniejszem atoli zrodiem jego
jest zywe wspotczucie i litos¢ dla licznych cier-
pien i olbrzymiej dysharmonji, panujgcych
w Swiecie, nad czem dawniej bardzo mato sie
zastanawiano.
2. Rozumienie waznosci kwestji socjalnej,

I praca nad rozwigzaniem jej idg w parze z prze-
Swiadczeniem o tem, jak bardzo jest ona zalez-
na od samej natury ludzkiej i stosunkoéw ludz-
kich. Mamy zamiar wznie$¢ sie ponad owag dzie-
cinng filozofje historji, wedtug ktorej wszelkie
wielkie przewroty zaleze¢ majg od pojedynczych
osobnikéw; nie wytrzymuje ona krytyki, chocCby
dlatego, ze niepojetem jest, dlaczego pojedyncze
osobniki tak wilasnie, a nie inaczej, mysSlaty
I dziataty, jakto w rzeczywistoSci miato miejsce.
A jednak dziecinne te pojecia rozpowszechnione
sg | dzi$ jeszcze, zaréwno wsréd konserwaty-
stow, jak liberatébw. AVedle optymizmu zacho-
wawcow wszystko bytoby dobrze, gdyby nie ra-
dykalni agitatorzy; wedle zas optymizmu rady-
kalnego wszystko byloby dobrze, gdyby tylko
nie byto kroléw i ksiezy. Obie strony nie widzg,
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ze kwestja socjalna jest po czesSci naszem dzie-
dzictwem historycznem, dalszym ciggiem spo-
tecznych trudnosci dawniejszych czaséw, po cze-
Sci za$, ze w naturze ludzkiej i w ludzkich sto-
sunkach zyciowych tkwig przyczyny, na mocy
ktorych wiecznie, by¢ moze, bedziemy mieli do
czynienia z tg kwestja, cho¢ w rozmaitych za-
pewne postaciach.

Poprzednio wspomnielismy, ze wielka ilos¢
ludnosci robotniczej jest powodem, ze praca zaj-
muje takie wzglednie podrzedne miejsce wsrod
innych czynnikow wytworczosci. Gdyby nie by-
to tak wielu robotnikow, mniejsza bytaby zalez-
nos¢ ich od wiascicieli, rozporzadzajgcych suro-
wym materjatem i gotowym wyrobem. Wsku-
tek silnego przyrostu ludnosci wzmaga sie wal-
ka o byt, zarbwno w dziedzinie socjalnej, jak
I w catej przyrodzie. Widzimy, ze we wszystkich
dziedzinach zycia organicznego utrzymujg sie
gatunki tylko dzieki temu, iz daleko wiecej by-
wa rozsiewanych zarodkéw, nizby w danych wa-
runkach rozwing¢ sie mogto. Dlatego, by Kkilka
zarodkow mogto zapusci¢ korzenie i rozwijac sie
dalej, wiele innych zgingé musi. Zdaje sie, zy-
cie wtedy jedynie istnieCc moze, gdy natura
z wielkag sitg stara sie stworzy¢ nadmiar osob-
nikéw. Réd ludzki rowniez skionnym jest do
szybszego rozmnazania sie, niz starczg na to
srodki spozywcze. Poglad ten, wypowiedziany
z pewna przesada i jednostronnoscig przez Mai-



157 —

thusa (Essay on population 1798), jako opozy-
cja przeciw panujgcemu wowczas optymizmowi,
ktory wyprowadzat wszystkie braki spoteczne
z instytucji ludzkich, wytrzymat jednak probe
ogniowa, na jaka wystawiata go diugoletnia kry-
tyka. Darwin w catym Swiecie roslinnym i zwie-
rzecym wykryt te same stosunki, ktorych istnie-
nia wsrod ludzi dowodzit Malthus. Kto nie i3-
czy kwestji socjalnej z catem zyciem przyrody,
ten jej nie rozumie. A skoro wspotdziatajgce si-
ty i pobudki tkwig az tak gteboko, to niepodo-
bna przypuszczaé, by kwestja ta dala sie roz-
wigzac¢ jednym tylko sposobem, jedyng formuilg
I na wsze czasy.

Jednostronno$¢ Malthusa polegata po pierw-
sze na tem, ze nie wykazat on, ze liczna lud-
nos¢ niezbedng jest dla rozwoju réznorodnych
form zycia spotecznego. Podziat pracy, szybka
wymiana, ustroj spoteczn}7 wymagajg liczniejsze-
go zaludnienia. Liczniejsza ludnos¢ jest zarazem
I gestsza, wskutek czego wzmaga sie ruch
I wzajemne stosunki; z tego wynikajg rozne po-
myslne nastepstwa. Wieksza iloS¢ ludnosSci ma
rowniez znaczenie wobec niebezpieczenstw ze-
wnetrznych. Powtore, jednostronnos¢ Malthus'a
polegata na tem jeszcze, iz nie dostrzegt, ze
brak proporcji miedzy iloscig ludnosci a rozpo-
rzagdzalnemi srodkami spozywczemi moze wyni-
kaC z niedostatecznego rozwoju dziatalnosci
ludzkiej. W poszczegolnych przypadkach moga
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by¢ rozmaite powody tego braku proporcji.
W tem jednak ma Malthus racje, ze za kazdym
razem, gdy miato sie stworzyC pewng harmonje
miedzy ludnoscig a Srodkami spozywczemi, zja-
wia sie silna tendencja ludnosci ku rozmnoze-
niu wskutek czego réwnowaga wcigz bywa za-
chwiang, i trzeba nowych bezustannie wysitkow,
by utrzymaé raz osiggnietg skale zycia. To wia-
$nie zmusza wcigz cztowieka do pracy i cywili-
zacji. Malthus moéwi, a nie bedac nawet pesy-
mistg, mozna mu pod tym wzgledem przyznac stu-
sznos¢, ze, gdyby Srodki spozywcze w tym sa-
mym mnozyty sie stopniu, co ludnos¢, to zadna
chyba sita nie zdotaltaby przezwyciezy¢ bierno-
8ci cztowieka i zmusi¢ go do dalszego krocze-
nia droga kultury). Lenistwo, stanowigce Zro-
dto wszystkiego ztego (VI, 1), daje sie przezwy-
ciezy¢ tylko silng przeciwwaga. Dopoki wyzsze
pobudki nie bedg miaty wiekszego wptywu w na-
turze ludzkiej, niz obecnie, dopdty podana przez
Malthusa pobudka pierwotna zawsze znajdzie
zastosowanie. Trzeba silnych bodzcow zewnetrz-
nych dla rozbudzenia popedu i sity. Pozniej do-
piero, kiedy te nizsze pobudki wywarty swéj
wptyw, stajemy na stanowisku, umozliwiajgcem
dziatalno$¢ pobudek idealnej natury. (Patrz
v, 7).

t) Versuch Uber die Bedingungen und die folgen der
Volksvermehrung. Aus dem Engl, von Hegewisch. Altona,
1807. I11. S. 152.
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Nie ma powodu zachwycacC sie tym porzad-
kiem przyrody, ktéry tu przedstawilismy. Jednak-
ze trzeba sie z tem liczy¢, jako z faktem. Z dru-
giej zas strony nie wolno zapominac, ze potez-
na sita, wywotujgca kwestje socjalng, jest co do
swej natury tg samag, ktora stworzyta rodzine,
owa najtkliwszg spotecznos¢ ludzka, bedaca zro-
ditem wszelkiej wsrdod ludzi sympatji. Jest to
rowniez ta sama sita, ktora przez swoj wpiyw
na wyobraznie i przez wzbudzanie entuzjazmu
zmusza do dziatania i pcha do poswiecen i mi-
tosci blizniego 1J).

3. Kwestja socjalna jest kwestjg etyczng.
Wida¢ to juz ze stdbw powyzej wypowiedzia-
nych, mianowicie, ze wystepuje ona w obecnych
czasach tak ostro i gwattownie li tylko wskutek
rozbudzonej sympatji. Jezeli wyobrazimy sobie, ze
probierz etyczny i mysl etyczna pewnego ideal-
nego spoteczenstwa zanikta (111, 10; XIIl, 6) —
tej samej chwili znikng¢ musi cata ,kwestja“,
a raczej ograniczytaby sie wtedy do zwyktych
przepiséw, narzuconych z goéry; zadaniem jed-
nostki bytoby wtedy broni¢ wiasnej skory w ogol-
nej walce wszystkich przeciw wszystkim, lub tez
owtadna¢ mozliwie wielka iloScig majgtku. Prze-
wodnig za$ mysla spoteczenstwa idealnego, pa-
nowania humanizmu, polega na zadaniu, by kaz-
da istote ludzkg uwazaC za co$ wiecej, niz pro-

1) Psychologia. S. 311—323.
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sty Srodek tak. aby mogta zajg¢ wiasne i sa-
modzielne miejsce w wielkiej spotecznosci ludzkiej.
Sprzecznem jest z ideatem spoteczenstwa ludz-
kiego, zeby wieksza lub mniejsza iloSC istot ludz-
kich odgrywata tylko role biernej masy, pod-
rzednych srodkéw lub narzedzi i zeby z przy-
jemnosciami i z cierpieniami tej masy nikt sie
nie liczyt, gdy chodzi o sprawe postepu lub
uwstecznienia zycia spotecznego. Dopdki pojecie
,.masy“ daje sie stosowa¢ do istot ludzkich, po-
ty cel nie zostat osiggniety i mamy do czynienia
z mniej lub wiecej powaznym rozdzwiekiem.
W spoteczenstwie stanowi masa te czagstke, kto-
ra nie weszta do ogdlnej organizacji i nie jest
zywa i dziatajgca czescig skladowg spoteczen-
stwa. W masie ging pojedyncze osobistosci, cha-
rakter ich zaciera sie; nie maja one sity osobni-
czej. Gdzie masa istnieje, tam jednostka nie mo-
ze korzysta¢ z swych praw. A zatem nie moze
by¢ ani jednosci ani réznorodnosci, wymaganych
od doskonatego spoteczenstwa; jednosci nie ma,
poniewaz spoteczenstwo rozpada sie na czesci,
organicznie z sobg niezwigzane, a nieraz wprost
wrogie sobie;—rdéznorodnosci tez nie ma, ponie-
waz samodzielno$¢ pojedynczych osobnikéw za-
nika.

4, Lecz czy moze byc¢ inaczej? —
ktorzy dajg przeczaca odpowiedz. Bieg ich my-
$li jest nastepujacy. W zyciu spoteczenstwa, po-
dobnie, jak w przyrodzie, panujg pewne prawa,

Nie-
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ktorym opiera¢ sie nie mozna. Takiem jest pra-
wo 0 podazy i popycie. Na nic sie nie zda naj-
usilniejsza nawet praca, jezeli dla.wynikéw pra-
cy nie ma zbytu; za prace naszg otrzymujemy
tyle tylko, ile na rynku moze by¢ dane. Prawo
to szczeg6lnie dotkliwe jest wzgledem tych, kto-
rzy zjawiaja sie na rynku jedynie z wiasng sitg
robocza. Nie zapewnig oni sobie bytu materjal-
nego i nie beda mieli ni czasu ni sity, by brac
udziat w ogolnej cywilizacji. Nie moze byc¢ ina-
czej i nigdy inaczej nie byto. Z drugiej zas
strony praca materjalna koniecznie musi byc¢
wykonywana. Wielka masa musi mysle¢ o mate-
rjalnych potrzebach spoteczenstwa dlatego, by
szczupta garstka zajmowac sie mogta kulturg du-
chowg. Po wsze czasy kultura duchowa byta udzia-
tem matej tylko czastki spoteczenstwa, ktorej sprzy-
jato szczescie i ktéra sie mogta rozwija¢ harmo-
nijnie i wszechstronnie, wyzwoliwszy sie z jarz-
ma potrzeb materjalnych. Dlatego zas, aby Swia-
tto mogto jasno padac na owa Smietanke gatun-
ku ludzkiego, wielka masa musi pozostawac
w ciemnosci. A nawet, nie byloby pozgdanem,
aby z owego ciasnego kota zbyt wiele Swiatla
udzielito sie wielkiemu. Jest to naturalny po-
dziat pracy, ze jedni mys$lg, a drudzy pracuja,
myslenie za$ psutoby robote, wywotywatoby nie-
zadowolenie i niepokdj, burzytoby zatem zdro-
wy porzadek rzeczy. Jednakze wybrancy wiecej
dajg masie, niz od niej otrzymujg, wobec czego

Bibl. sam. Etyka. 11
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nie moze by¢ mowy o nieludzkosci i ich braku
serca. A jezeli ci, co nalezg do wielkiej masy,
uwazajg, ze zycie, ktére im przypadio w udzia-
le, nie warte jest zycia, to muszg uciec sie do
wiary koscielnej i pocieszaC sie nadziejg lepsze-
go zagrobowego zycia, w ktorem otrzymajg na-
grode za wszelkie doznane tutaj cierpienia. Z po-
dobnym pogladem spotykamy sie dosy¢ czesto.
W nader klasycznej iormie wypowiedziat to
Treitschke. Czesto bowiem zdarza sie to wsrod
biurokratow i zachowawczych politykow.

Jako wprost temu przeciwne, moznaby
przytoczy¢ zdanie nastepujace. Tak zwane so-
cjalne pramda natury, na ktore powotujg sie in-
teresowani, sg jeno wyrazem ustroju spoteczne-
go, opartego po czesSci naprzemocy i przymusie.
To, ze pewne jednostki tak znacznie w ogdlnem
wspotzawodnictwie wyprzedzity inne, jest skut-
kiem niesprawiedliwosci, ktéra nalezatoby po-
prawi¢. Jakimz prawem mowi sie tutaj o po-
rzadku spotecznym? W wspotzawodnictwie ludz-
kiem mamy wilasciwie do czynienia ze zwierze-
cg walka o byt, tylko w nieco zamaskowanej
postaci. Obecne spoteczenstwo nie wspiera sie
wcale na podstawach etycznych i humanitar-
nych, lecz na przemocy i samolubstwie. Nalezy
je znies¢ zupetnie. Trzeba zréwnaé wpierw zie-
mie po niem, a potem dopiero mowi¢ o tem, co
ma by¢ na miejscu dawniejszego. Podczas, gdy
obecnie zapatrujg sie na prace, jako na pod-
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rzedng, stuzalczag site, to z czasem zapanowac
powinien poglad i przekonanie, ze praca jest
zrodtem wszelkiego bogactwa i wszelkiej kultu-
ry. ,Wobec klasy robotniczej“—powiada pewien
program niemieckich socjal-demokratow (Maj
1875, Gotha), — ,wszystkie inne klasy sg tylko
reakcyjng masg”.

Oba poglady sg do siebie podobne tylko pod
tym wzgledem, iz przypuszczaja, ze w spote-
czenstwie panuje ostry dualizm, ktory wedle
jednego z tych pogladéw jest korzystny, albo
przynajmniej konieczny, wedle drugiego za$ jest
nieludzkim i tatwo da sie usungé—przy dobrych
checiach.

5. W zgodzie z przytoczonym wyzej o0gol-
nym pogladem (I1l, 19—20; XIII, 1—4) roz-
woj etyczny powinien nadal kontynuowac, co
zostato wprowadzone przez mniej lub wiecej nie-
Swiadomy rozwo6j naturalny. Wola ludzka z ni-
czego nic stworzy¢ nie moze, lecz potrafi tylko
dalej budowa¢ na fundamencie, danym przez
nature. Trzeba przeto w istniejgcych warunkach
szuka¢ punktu wyjscia i zarodkow na przysztosc.
Jezeli za$ tego brak zupeilnie, stan jest bezna-
dziejny. To tez wynikiem obu podanych powy-
zej zapatrywan jest brak nadziei na przysziosc.
Zgadza sie to z pierwszym z wymienionych po-
gladow, wedtug ktorego dualizm w rodzie ludz-
kim jest stanem prawidtowym, poza ktory nie
powinno sie wcale wychodzi¢. Drugiemu zas po-
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gladowi trzeba zadaé pytanie: jezeli w obecnem
spoteczenstwie nie widzimy nic cennego, zkgdze
wiec majg sie wzig¢ te sity, Kktorych potrzeba
dla przebudowy catego spoteczenstwa? Wszak
sity, ktéoremi sie postugiwaé bedziemy, muszg
pochodzi¢ zawsze z przeszitosci. Nie tatwo prze-
to zrozumie¢, w jaki sposob absolutne pote-
pienie pozostatosci historycznych datoby sie po-
taczy¢ z tak wielkiemi nadziejami co do przy-
sztosci.

Nadto jeszcze jeden szczegdt, niedostrzega-
ny przez obie strony. Dualizm nie jest tak sil-
nym, jak go opisuja. Ostrzejsze stawianie kwe-
stji socjalnej w obecnych czasach w porow-
naniu z dawniejszemi pochodzi stad, ze, jak juz
powiedzieliSmy, zbudzone zostatlo poczucie waz-
nosci tej kwestji. Nie ogranicza sie ona do jed-
nego tylko stanu lub kota. Stuart Mili wypo-
wiedziat zdanie, ze do wi#asciwosci naszych cza-
sow nalezy to, ze wszystkie warstwy przyjmuja
udziat w rozprawach nad najwazniejszemi spra-
wami i ze klasy cierpigce obecnie bardziej, niz
kiedykolwiek zabierajg gtos :). Dwie zatem stro-
ny spoteczenstwa, ktdére majg sprzeczne ze sobg

') Principles of political Economy. Il, 1, 2.—Lasssalle
utrzymywal, ze agitacja jego bodzie aktem wzajemnej zgody,
da bowiem mozno$¢ zaréwno warstwie posiadajacej, jak i pra-
cujacej wspodlnego porozumienia sie nad kwestjg socjalna.
(Arbeiterlesebuch. S. 54).
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interesy, nie sg wiec zupeinie rozdzielone, lecz
przeciwnie, sta¢ muszg na wspdélnym gruncie,
poniewaz wzajemnie roztrzagsa¢ majag dane za-
gadnienie.

Zapewnia to jedno$¢ duchowg spoteczenstwu,
a zarazem dostarcza waznego Srodka dla dalsze-
go rozwoju. Historja wykazuje bowiem, ze zad-
na reforma ni poprawa nie prowadzi do celu,
skoro nie popierajg czynnie ci, ktorym ma byc¢
pomoc dana. Ci wiedzg najlepiej, co ich boli
I gniecie, a bez ich wspotdziatania niepodobna
usung¢ bolu. Kwestji socjalnej nie mozna ani
teoretycznie ani praktycznie rozpatrywacC z po-
zytkiem, bez wspoétudziatu robotnikow w roz-
prawach i w rozstrzyganiu. A to zaledwie do-
piero rozpoczete zostato.

Od rozwazania jednak do rozstrzygniecia—
droga daleka, a pociecha, stad wynikajgca, ze
tym sposobem wszyscy mogg bra¢ udziat w roz-
prawach, wydaje sie nieco watpliwa. Wobec te-
go zbada¢ musimy wszelkie nastreczajgce sie
mozliwosci rozwojowe.



XXVI.
Perspektywa rozwoju.

1. Tium ludzki staje sie¢ prostg masg wsku-
tek tego, ze pojedyncze osobniki nie zyskuja sa-
modzielnego znaczenia, nie rozwijajg sie, kazdy
dla siebie, w wilasciwy sobie sposob. Temu za-
nikowi wiasciwosci osobistych towarzyszy brak
spojni wewnetrznej, brak zorganizowanego zy-
cia spotecznego. Oddzielne czesci tej masy zu-
petnie obojetnie spogladaja na inne i odwrot-
nie. Kazda jednostka stucha tylko wiasnych in-
stynktéow i ku wilasnym dazy celom. Poniewaz
jednak kazda jednostka dba tylko o swoje inte-
resy, a nie troszczy sie wcale o interesy innych,
przeto z koniecznosci nastepuje kolizja. Kazden
chce zy¢, nie uznajac przytem wecale, ze inni
tez chcag zy¢. Kolizje takie szczegolniej czesto
zdarza¢ sie musza w dziedzinie débr materjal-
nych. Materjalne dobra moga stanowi¢ wtasnosc
jednej tylko osoby. Co mnie ma zywic¢, to sa-



167 —

mo moze zywi¢ mego sasiada. Musze zwalczac
jego popedy samozachowawcze, by zadowolnic
swoje wiasne, a im wiecej dobr przywiaszcze
sobie, tem mniej pozostanie dla niego. Tenze
sam atom nie moze byc¢ czastka skladowa mego
organizmu, a zarazem jego. Powstaje przeto
walka wszystkich ze wszystkimi, a istota kwe-
stji polega na takim podziale débr, ktoryby od-
powiadat pomysinosci wszystkich. Sprawiedli-
wos$C w zakresie podziatu bogactw (111, 9) wy-
maga takiej organizacji spotecznej, za pomoca
ktorej osobniki, zamiast walczy¢ ze sobg, wza-
jemnieby sie dopetnia¢c mogli. Wielkie przeto
pytanie: w jaki sposob stworzy¢ tego rodzaju
organizacje i jakich pod tym wzgledem wska-
zowek dostarcza nam doswiadczenie? Jakiemiz
sitami rozporzadza réd ludzki, by rozwigza¢ to
zagadnienie?

W etyce spotecznej kwestje te rozwazamy
z innej nieco strony, niz w ekonomji politycz-
nej. My bowiem chcielibySmy przeprowadzic¢
etyczng ocene wszelkich sposobdéw, prowadza-
cych do podziatu i organizacji spotecznej, pod-
czas, gdy ekonomja polityczna zadawalnia si¢
zbadaniem mozliwosSci istniejgcych w rzeczywi-
stosci; ja zajmuje bardziej techniczna strona tej
kwestji. Ale, jak zaznaczyliSmy juz wyzej (llI,
14) niepodobna Scistej przeprowadzi¢ granicy
miedzy etykga a ekonomjg polityczng, ta ostat-
nia bowiem jest nietylko naukg o wytworczosci
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I zamianie dobr materjalnych, lecz zarazem nau-
ka o ich podziale.

Jak wykazuje doswiadczenie, istniejg dwie
grupy sit, dziatajagcych w kierunku podziatu,
zgodnego z zasadg dobra powszechnego, a wiec
takze w kierunku socjalnej organizacji w dzie-
dzinie kultury materjalnei. W czesSci wiec jed-
nostki moga wspodlnie dziata¢ w zwigzkach, opar-
tych na wspolnosci interesow i na sympatji,
w czesci za$ panstwo na mocy swej potegi cen-
tralnej moze narzuci¢ wptyw i stworzy¢ organi-
zacje materjalnej pracy cywilizowanej. Kazdg
z tych grup zajmiemy sie oddzielnie. Kazda
za$ z tych grup rozpada sie na kilka odmien-
nych postaci.

a) Organizacja pracy przez wolne zwigzki.

9. Pierwszym skutkiem zasady wolnosci
byto rozigczenie i odosobnienie ludzi. Ogtosze-
nie tej zasady podziatato, jak wybuch miny,
ktéra wysadzita w powietrze starg budowle spo-
teczenstwa, i po tym wypadku Swiat nie uspo-
koit sie jeszcze do tej pory. JakeSmy juz wspom-
nieli, w zapale rewolucyjnym uwazano nawet
odosobnienie za warunek, niezbedny dla istnie-
nia wolnosci. Wolnos¢ jednak przejawia sie
W pozostawieniu zupeinej swobody zarowno wte-
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dy, gdy pragniemy utworzy¢ zwigzek z innymi
ludZzmi, jakotez i wtedy, gdy pragniemy zupet-
nego odosobnienia; albowiem wolnosScig zwie sie
to, ze dziatalnosci osobnika nie stawia sie zad-
nych przeszkdd, zaleznych od woli innych osoéb.
Wolne stowarzyszenia trzeba uwazac¢, jako dal-
szy cigg emancypacji. Nieszczescia 1 przykrosci,
spowodowane przez wolnos¢, mogg byc¢, po cze*
§ci przynajmniej, przez nig samg naprawione.
Ogtoszenie wolnosci odbywa sie na mocy dobra
ogolnego, wychodzac z zasady, ze swobodne
uzywanie sit ma wartos¢, zaréwno jako cel ija-
ko srodek. WT zgodzie z tem zalozeniem po
emancypacji nastepuje dazenie do stowarzysza-
nia. Pojmiemy to dobrze przy rozpatrzeniu gto-
wnych rodzajow stowarzyszen robotniczych, kté-
re powstaty droga historycznego rozwoju.

3. Przedewszystkiem trzeba koniecznie
na¢ odosobnienie i spory, zachodzace w kotach
robotnikow. Zaleznos¢ robotnika od nabywecy je-
go pracy spowadowang jest gtdbwnie poteznem
wspotzawodnictwem, zachodzgcem wsréd samych
robotnikow. Wynagrodzenie za prace obniza sie
wskutek wielkiej podazy pracy. Wystepujac zas
solidarnie wobec nabywcéw pracy, moga robot-
nicy stawia¢ swe wymagania co do wynagro-
dzenia za prace, czasu roboty i warunkow pra-
cy. Tylko w ten sposéb stajg sie rzeczywiscie
wolnymi, albowiem tylko tg droga ich zadania
mogg byC¢ uwzglednione. WolnoS¢ bez sity jest

usu-
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tylko czczem stowem, site zaS stwarza spojnia
I organizacja.

Tego rodzaju stowarzyszeniami Sg zwigz-
ki zawodowe, ktéore w Anglji rozwinety sie
ogromnie i przybraty tam odrebny charakter ).
Historja ich rozwoju ma bardzo wazne znacze-
nie pod wzgledem etycznym. Musiaty one toczy¢
ciezkg walke, po czesci z wiladzg panstwowa,
ktora ich uznac nie chciata, po czesci zas z bra-
kiem uswiadomienia wiasnych cztonkow. Zabra-
niano robotnikom #3czenia sie wzajemnego dla
wspolnych intereséw, a im bardziej obchodzono
sie z nimi, jak ze stojacymi poza prawem, tem
wiekszych dopuszczali sie oni gwattow; niszcze-
nia maszyn i mordow. Przez umiarkowanie i ro-
zum, jakimi kierowaty sie w swej dziatalnosci,
ostatecznie zdobyly sobie wuznanie, a w miare
wzrostu tego uznania dla ich dazen i dziatalno-
§ci, zmniejszata sie tez i brutalno$¢ robotnikow.
Pragng oni bowiem, by ptaca robocza wzrasta-
ta réwnomiernie i stale, a przedewszystkiem usi-
tujg zapobiedz zmianom na gorsze w stosun-
kach robotniczych. Przekonaty sie, jak waznem

J Mam tu gtéwnie na mysli angielskie zwigzki zawo-
dowe (lrades Unions), ktérych historja jest ciekawag i najlepiej
zbadang; w opisie korzystnem gtdéwnie z dzieta Lujo Brenta-
no: «Die Arbeitergilden der Gegenwart». Lipsk, 1871—1872.
Chyba niema pracy o socjalnych stosunkach obecnych cza-
sow, ktoraby pod wzgledem psychologicznym i etycznym bar-
dziej byta pouczajacg, niz wspomniane doskonate dzieto.
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jest przyzwaczajenie robotnika do stawiania zy-
ciu pewnych wymagan, do walki o pewien spo-
sob zycia (standard of life), w braku ktorego
upas¢ on .moze tak nisko, jak zwierze robocze.
Podobnego stanowiska nie zdobywa sie od razu
za pomoca nagtych a gwattownych skokow, lecz
powoli w normalnych i trwatych warunkach.
Dlatego tez wiekszy kiladag nacisk na skrocenie
czasu roboczego, na przepisy ochronne i t. p.,
niz na podwyzszenie ptacy. Znajgc doskonale
caty rynek pracy i warunki jej w réznych miej-
scowosciach, a to dzieki rozlegtej swej organi-
zacji, w kazdej chwili rozstrzygngé¢ sa w stanie,
jakie wymagania dadza sie przeprowadzi¢. Obec-
nie walka o postep robotnikow nie toczy sie na
Slepo, lecz na zasadzie doktadnego zbadania rze-
czywistych warunkow. Dzieki tej organizacji
robotnikow mogty rowniez powsta¢ sady rozjem-
cze i pokojowe, na ktérych schodzg sie przed-
stawiciele robotnikdw wraz z przedstawicielami
pracodawcow celem omowienia wspoélnych spraw.
WsSrod jednego narodu powstato tu co$S podob-
nego, jakgdyby spor dwoch narodow, zamiast
przez wojne, rozstrzygnietym zostat przez sad
polubowny.

Nastepstwa tych urzgdzen majg wielkie ety-
czne znaczenie. Uczucie samodzielnosci jednostki
wzrasta, gdy przekonywa sie, ze udziat jej w sto-
warzyszeniu ma pewng wartos¢, podczas gdy
w odosobnieniu nicby zdziata¢ nie byla w sta-



nie. Précz tego, jednostka stara¢ sie musi 0 roz-
woj swycli zdolnosci, stowarzyszenie wymaga
bowiem, by kazdy uczestnik dokiadnie znat swag
robote i zastugiwat na wyznaczong ptace dzien-
ng. Niezrecznych robotnikéw stowarzyszenie nie
potrzebuje, ci bowiem obnizajg wynagrodzenie.
Nadto wzrasta uczucie towarzyskosci, sympatji
ku innym. Jednostka widzi, ze zachowanie sie
jej przy i poza pracg, jej zreczno$¢, pilnosé, pa-
nowanie nad sobg i oszczednos¢—maja znaczenie
nietylko dla niej samej, lecz i dla catego zwigz-
ku. Dokota niej wytwarza sie, ze si¢ tak wyra-
ze, sfera etyczna, wielka rodzina, ktorej czton-
kiem sie czuje. Poznaje ona braterstwo, niemal
zapomniane dawniej wobec ,wolnosci i réwnosci*.
Uczy sie wilasne interesy stawia¢ na drugim pla-
nie wobec interesbw ogolnych. A dzieki wspdl-
nym doswiadczeniom i wiadomosciom co do wa-
runkéow handlowych i fabrycznych, od ktorych
zalezy polityka zwiazkow robotniczych, nabiera
jednostka jasniejszego pojecia o stanowisku ro-
botnikow wzgledem innych warstw spotecznych,
poznaje lepiej swe prawa i obowigzki, jako czton-
ka gatunku. Stowem, odbywa sie tutaj istotna
ewolucja od samolubstwa ku sympatji, od Sle-
pej dzikosci do uswiadomionej sity, od walki ku
pokojowemu zatatwianiu spraw. A wszystko to
dzieje sie za sprawg wolnosci. Dla tych, co na-
sze czasy uwazajg za okres zniszczenia, nie masz
lepszej odpowiedzi, jak zwrocenie ich uwagi na
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Ow ustroj spoteczenstwa i na wspomniany tylko
co rozwdj etyczny.

Nie wszystkie, rozumie sig, zwigzki robotni-
cze dosiegty takiego wysokiego stopnia rozwoju.
Zaréwno pod wzgledem organizacji, jakotez po-
stepowania wielkie zachodzg réznice. Powyzej po-
dalismy szkic zwigzkdw, najbardziej rozwinietych.
Nie mozna tez zaprzeczyé, ze w pojedynczych
wypadkach popetniane bywajg btedy. Pojedyn-
czy robotnik moze mieC nieraz twardy orzech
do zgryzienia i wielkg stacza¢ walke miedzy
uczuciem swem dla gtodnej rodziny a honorem
I pomys$InosScig swego stanu gdy zwigzek robot-
niczy postanowi przerwanie pracy. Zwigzki ro-
botnicze niejednokrotnie nader surowo wystepo-
waty przeciw tak zwanym ,zrywaczom strej-
kéwu; trzeba jednak zauwazyC, ze rozmaite za-
sady etyczne spotykaja sie tutaj z soba. Jezeli
przerwanie pracy (co nieraz jest bardzo watpli-
wem) lezy rzeczywiscie w interesie catego stanu,
wtedy bez zadnej watpliwosci obowigzkiem kaz-
dej jednostki—wytrzymac¢ jaknajdtuzej. Wypo-
wiadajgcy wojne biorg na sie wielkg odpowie-
dzialnos¢; lecz, gdy wojna juz wypowiedziana,
wtedy jednostka musi zgodzi¢ sie na niejedng
przykrosc¢ i cierpienie. A wsrod tych walk"w cia-
snych i ukrytych warunkach wykazano bezwat-
pienia wiasnosci, ktore, gdyby sie odbywaty na
szerszym widnokregu, zdobytyby historyczng sta-
we. Stanley Jevons, ekonomista, ktéry wcale nie
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zachwyca sie zwigzkami robotniczemi, a nawet
bardzo ostro je krytykuje, odzywa sie o0 nich:
-Nie watpie, ze gdyby napisano doktadng histo-
rje strejkéw i wasni robotniczych, to znalezli-
bySmy w niej tylez przykiadow wiernosci, bo-
haterskiej odwagi i cierpliwego znoszenia nedzy,
ba, nawet Smierci, co w niejednej wojnie, opisy-
wanej w historji powszechnej“ ).

Zarzucano zwuazkom robotniczym, ze przez
uzyskanie wyzszej ptacy i lepszych warunkéw
pracy podnosza ceny towardéw, potrzebnych ro-
botnikom innych zawodéw. Zadaja wiec od robot-
nikdéw, by uwzgledniali interesy spozywcow (kon-
sumentow), o0 co bynajmniej nie troszczg sie
pracodawcy, gdy podnosza ceny swych towa-
row. Stawia sie zgdania, ktérych nikomu nie
przychodzi do gtowy postawi¢ kupcom i fa-
brykantom. Ale pomijajgc nawet wzglad powyz-
szy, zarzut ten nie jest uzasadniony 2. Podwyz-
szenie ptacy w jednym rodzaju roboty przynosi
tez korzys¢ innym rodzajom, poniewaz lepiej po-
stawieni pod wzgledem materjalnym wiecej mo-
ga kupowac. To za$ sprowadza ten tylko sku-
tek, ze robotnikom dostaje sie wieksza czastka
dochodu narodowego. Sprawiedliwo$¢ w zakre-
sie podziatu posuneta sie o krok naprzod. Zwigz-

B Tracies Societes, their obiects and their policy.
(W Methods of social Reform). S. 12.j.
2 Patrz Brentano: Die Arbe tergilden. Il. S. 233—244.



ki tego rodzaju tem wieksze oddajg przystugi
catej klasie robotniczej, im wiecej réznorodnych
gatezi pracy nalezy do nich. W ten sposéb wy-
rabia sie wieksza sympatja i rozszerza widno-
Krag pojeo.

Bardziej juz stusznym bytby zarzut, ze
zwiagzki te wytwarzajg arystokracje w tonie klas
robotniczych, poniewaz na cztonkow dopuszczajg
tylko zrecznych i wycwiczonych robotnikow. Na
to odpowiedzie¢ mozna, ze wszelki rozwdj spo-
teczny odbywa sie warstwami. Calej masy nie-
podobna odrazu zorganizowac. Wielki to postep
ze najwyzsze warstwy przyjety tymczasowo
udziat w rozwoju. Pdzniej przyjdzie czas na in-
ne. Historja nie konczy sie na dniu jutrzejszym,
podobniez, jak nie zaczeta sie od wczorajszego.

4. Jednak pomimo wszystkich swych za-
let, zwigzki robotnicze zatatwiajg tylko sprawy
jednego stanu. A chociaz, dzieki swej organiza-
cji, utatwiajg porozumienie sie miedzy robotni-
kami a pracodawcami, to jednak wszelkie poro-
zumienie pozwala domysla¢ sie, ze wpierw za-
chodzit spor i niezgodnos¢ pogladow. A ponie-
waz z drugiej strony porozumienie wtedy tylko
udac¢ sie moze, gdy obie strony wspdlne majg
interesy, przeto zachodzi pytanie, czy nie moz-
naby stworzyé wolnych zwigzkéw robotnikéw wraz
z pracodawcami, podobniez jak istniejg wolne
zwigzki samych robotnikéw. | rzeczywiscie,
w ostatnich czasach powstato cos podobnego.
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Madrzy i sympatjg natchnieni pracodawcy, kto-
rzy nietylko sie gniewaC potrafia na strejki
I spowodowane przez nie straty, lecz ze smut-
kiem dostrzegajg rozgoryczenie i niezadowole-
nie, tak czesto wywotywane z powodu obecnej
organizacji pracy — ot6z ci wprowadzili system,
dozwalajacy robotnikom przyjmowac udziat w zy-
skach, wskutek czego ci ostatni gorliwiej pracu-
ja). Pewna, okreSlona cze$¢ czystego zysku do-
staje sie pracodawcy, z reszty idzie pewna su-
ma na naprawe maszyn i rozszerzenie fabryka-
cji; pozostatosC¢ za$S dzielg na dwie czesci, z kto-
rych jedna przypada wiascicielowi, a druga zo-
staje podzielong pomiedzy robotnikow w stosun-
ku do pobieranej przez kazdego z nich ptacy.
Nadto utatwiajg oni robotnikom nabywanie
udziatéw (akcji) danego interesu. W ten sposob
postepuja niektore z owych stowarzyszen.

Tego rodzaju stowarzyszenia udzialowe po-
wstafy dzieki inicjatywie pracodawcow, lecz nie
sg one aktem ftaski. W rodzajach fabrykacji, na-
dajacych sie do powyzszego porzadku rzeczy,—
a chodzi tu gtownie o takie, w ktérych bardzo
zalezy na sumiennosci robotnika pod wzgledem
wykonania pracy i obchodzenia sie z maszyna-
mi, narzedziami i t. p. — pracodawcy tez zalezy

') Stanley Jevons: On Industrial Partnerships. (Me-
thods of Social Reform. S. 122 — 155). Stuart Mill: Princi-
ples of political Economy. 1V, 7, 5.
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na tem, by wezet interesu taczyt go z robotni-
kami. Zniesienie poddanstwa byto Kkorzystnem
dla wiascicieli, podobniez i tutaj postep przyno-
si korzysci materjalne. Wiegksza pilnos¢ i su-
mienno$¢ robotnikdéw, wzajemna nad soba kon-
trola ich, spokoj, zgoda i zaufanie, nadto uni-
kanie strejkéw — oto zrédita wiekszych korzysci
materjalnych i duchowych. Wyszkolenie w tym
kierunku potrzebne jest nietylko dla robotnikow,
lecz i dla pracodawcow. Wtedy tylko mozna
przyspieszyC rozwigzanie kwestji socjalnej, Kkie-
dy pracodawcy zrozumig, ze stanowisko ich jest
zadaniem spotecznem, pociggajgcem za sobg obo-
wigzki spoteczne. Do obowigzkéw tych nalezy
nietylko dostarczanie pewmych wyrobéw w do-
brym gatunku i po taniej cenie, lecz rdéwniez
dbato$¢ o materjalng i duchowg pomysinosc¢ te-
go matego spoteczenstwa, na czele ktorego los
ich postawit. Pracodawcy moga niekiedy poste-
powac, jak opryszki np., gdy stawiajg fabryki,
przyciggajag do nich mnostwo robotnikéw, wy-
ciggaja jaknajwieksze zyski z fabrykacji, a po-
tem zamykajg wszystko, poniewaz dosycC juz za-
robili, lub poniewaz interes nie optacat sie. Ro-
botnikéw uwalnia sie wtedy, a biedacy, ci, obar-
czeni nieraz liczng rodzing, pozostajg bez pra-
cy 1 chleba. Wielkie ma przeto znaczenie, w ja-
kim duchu odbywa sie dziatalno$¢ pracodawcow,
I przysztos¢ stosunkoéw socjalnych zalezy zatem
przewaznie od etycznych wiasnosci pracodaw-

Bibl. sam. Etyka. 12
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cow, a nie robotnikow, jak gtoszg faryzeusze
Robotnicy nie zadajg ani dobroczynnosci, ani
wielkich poswiecenn. Najwazniejszg rzecza byitby
jasny, a sympatja kierowany, wzglad na wspol-
ne interesy. By¢ moze, ze duzo jeszcze uptynie
czasu, zanim te wiasnosci rozwing sie. Niestety,
niezadowoleni predzej poprawiajg sie, niz zado-
woleni; tak to juz bywa na Swiecie. W kazdym
razie nie wydaje sie nam pozadanem, by robot-
nicy cierpliwie czeka¢ mieli, az to sie stanie.
Wiasny ich rozwoj i samodzielnos¢ ucierpiatyby
wskutek tego. A moze Stuart Mili ma racje,
utrzymujac, ze, zanim ,wyzsze“ warstwy tak da-
lece umoralnig sie, ze bedg mogty czuwac nad in-
nemi, to ,nizsze“ warstwy natyle juz bedgumoral-
nione, ze nie pozwolg w ten sposéb rzadzi¢ soba.
5. Oproécz zwigzkéw robotniczych 1 stowa-
rzyszen udziatowych wspomnie¢ musimy o jed-
nym jeszcze rodzaju wolnych zwigzkéw, Kktory
bardziej jeszcze od poprzednich zaciera rdéznice
miedzy intelektualng a fizyczng pracg. Mam na
mys$li stowarzyszenie wyfovorcze (Produktivgenos-
senschaften), czyli zwiazki robotnikow, ktorzy za
oszczedzone lub pozyczone pienigdze sami zaku-
puja materjaty a potem dzielg sie czystymi zy-
skami 1. Stowarzyszenia te dowodzag energji, in-
teligencji i ofiarnosci, spotykanych wsrod robot-

'Y Si. Mitl: Principles ot political Economy, IV. 7, 6.
L. Krentano: Die christlich-soziale Bewegung in England.
Leipzig, 1883.



uikéw, z tego juz chocby wzgledu dobrze Swiad-
cza o przysztosci. Dla osiggniecia celu poddajg
sie robotnicy, zakitadajgcy tego rodzaju stowa-
rzyszenia, takim ograniczeniom, trudom, nadto
takiemu przymusowi i dyscyplinie, na jakie ni-
gdy nie zgodziliby sie ludzie, pracujacy dla in-
nych. Nieraz juz pomimo oporu, stawianego im
przez powagi, zdotali oni wydzwigna¢ sie i roz-
wing¢. Czionkowie tych stowarzyszen odznacza-
ja, sie pragnieniem oswiaty i moralnoscig, czego
wsréd innych robotnikow zadne kazania ani
zwiagzki wstrzemiezliwosci dokona¢ nie byty
w stanie. Do tego potrzebne sg jednak przymio-
ty, ktore, jak dotychczas, niewielu posiada.
Doswiadczenie wykazato, ze stowarzyszenia te
wtedy tylko prosperujg, gdy zatozone zostajg
z wiasnych oszczednos$ci, podczas, gdy popiera-
nie ich przez rzad lub osoby prywatne nie oka-
zuje sie korzystnem. Dotychczas zaledwie mata
I wyborowa czgstka, jest w stanie wyrobi¢ sie
w ten sposOb. Bardzo czesto szczeSliwi zatozy-
ciele stowarzyszen wytworczych, jezeli nie ozy-
wiat ich stale ptomien entuzjazmu, konczyli swa
karjere, jako kapitalisci i1 pracodawcy, Kktorzy
przyjmowali do stuzby swej innych robotnikéw
na zwyktych warunkach. Stowarzyszenia te wte-
dy dopiero bedg mogty rozpowszechni¢ sie i na-
biorg znaczenia, gdy w klasie robotniczej na
dobre rozwing sie samodzielnos¢, inteligencja
I poczucie kolezenstwa.
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6. Moznaby wymieni¢ jeszcze inne rodzaje
stowarzyszen, z ktérych kazde ma swoje zalety.
Naprzyktad stowarzyszenia spozywcze, stowarzy-
szenia budowlane, ubezpieczeniowe i t. d. Naj-
wazniejszemi sg atoli te, ktore mniejwiecej bez-
posrednio dazg do poprawy stosunkoéw robotni-
czych. Nie przeceniajac przysztosci tych i owych
stowarzyszen, przyznac¢ trzeba, ze liistorja ich
dostarcza bardzo ciekawych danych, najciekawr
szych moze z tych wszystkich, jakie rod ludzki
poznat w ubiegtem stuleciu. Formy zwigzkodw,
ktore rozwinety sie na gruncie wolnosci, majag
te przewage, ze wywotane zostaly przez wymaga-
nia, ktére objawity sie samodzielnie, bez sztucz-
nej inicjatywy. Najpierw probujg ich w matych
kotach, potem za$ stosujg je do wiekszych. Sag
one wymownym dowodem, jak panowanie nad
sobg, sympatja i dgznosci idealne budzg sie wte-
dy, gdy ludzie wspolnemi sitami walczg o byt,
a nie samotnie stojg ze swemi Slepemi, egoi-
stycznemi wymaganiami.

b) Organizacja pracy za pomocg wpkywow
wiladzy panstwowej.

7. W zupeinej sprzecznosci z usitowania-
mi rozwigzania kwestji socjalnej na drodze wol-
nych stowarzyszen stoi — na pierwszy przynaj-
mniej rzut oka — nauka socjalistyczna, wedtug
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ktorej wiadza panstwowa rozporzadza¢ powinna
wszelkiemi Srodkami pracy i zajgé sie zarowno
podziatem w tym zakresie spozycia. Zdaje sie,
ze zachodzi tli taka sama sprzecznos¢, jak mie-
dzy wolnoscig a przymusem. Nie we wszystkich
jednak postaciach zada on, by ideje te odrazu
przeprowadzono zostalty za pomocga gwattownej
rewolucjiy. Karol Marx sadzi, ze socjalizm da
sie bardzo predko przeprowadzi¢: kapitalisci zu-
zyli dosy¢ duzo czasu na wywiaszczenie ludu;
poczem wielcy kapitalisci wywitaszczyliby ma-
tych, a wywiaszenie kilku wielkich kapitalistow
przez catg mase narodu nie powinno byC¢ zbyt
dtugg i trudng operacja; lecz nio méwi on, w ja-
ki sposéb dokona sie ta operacja. Poglad ten
stoi w zwigzku z teorjg katastrof w historji po-
wszechnej: pewna postaC spoteczenstwa rozwija
sie az do ostatecznej jednostronnosci, poczem
z wewnetrznej koniecznosci przedzierzga sie
w wprost przeciwng. Zapomina on jednak, ze
historja wskazuje nam wiasnie owe liczne ogni-
wa posrednie i stopniowy rozwoj, ktory jest nie-
zbedny przy powstawaniu jasno i wyraznie wy-
stepujacych postaci spotecznych. Wspomniany

') Co do socjalizmu patrz nastepujace dzieta: K. Marx:
Kapital.—G. Adler: Rodbertus, twérca naukowego socjali-
zmu.— Schaffe: Kwintesencja socjalizmu.—Mehring: Niemiec-
ka socjalna demokracja, jej historja i nauki.—Nadto rozdzia-
ty o socjalizmie w podrecznikach ekonomji politycznej (szcze-
gélniej Milla, Koschera i Schénberga).
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poglad buja po szczytach, nie zwazajac na ci-
cha, powolng prace, stanowigcg grunt, na kto-
rym spoczywajg te szczyty. Cichg prace, w lii-
storji spetniajg zawsze wolne sity. Nie jest ona
ani tak zachwycajaca, ani btyszczaca, jak gtos-
ne zamachy stanu i rewolucje, lecz stanowi jed-
nak trwalg i stalg podstawre. Grdyby jednak, po-
mimo wszystko zechciano wprowadzi¢ organiza-
cje socjalistyczng za pomoca rewolucji, to i tak
nie bytoby jednos$ci i drogiby sie rozeszlty. Nie-
ktorzy (idac za Marxem) zadajg silnego central-
nego rzadu dla catego narodu, inni (z Bakuni-
nem na czele) pragng jaknajwiekszej decentrali-
zacji (anarchja), aby nie panstwo, lecz wolne
grupy robotnikéw (,komuny*) zarzadzaty wspol-
nemi Srodkami. W kazdym razie, czy to cho-
dzi¢ bedzie o socjalizm zcentralizowany czy zde-
centralizowany,—mozemy przypusci¢, ze takowy
da sie osiegna¢ na drodze pokojowej. Na tom
przypuszczeniu opiera sie udziat socjalistycznej
partji robotniczej w zyciu politycznem, usituje
ona bowiem pozyska¢ wiadze za pomocg o0gol-
nego prawa wyborczego. Rodbertus wyobrazat
sobie, ze potezna monarchja zaprowadzi socja-
lizm; jego zdaniem, dom Hohenzollernéw bar-
dzo sie po temu nadawat; lecz dopiero za 500
lat ma nadejs¢ dla tej sprawy odpowiedni mo-
ment. Nie potrzeba nawet mysle¢ o politycz-
nym rozwoju. Moznaby przypusci¢, ze sam roz-
woj spoteczny, wskutek coraz wiekszego zakre-



— 183

su i coraz trwalszej organizacji swobodnie za-
ktadanych stowarzyszen, doprowadzi z czasem
do socjalizmu. W tej zatem postaci socjalizm
nie stanowitby sprzecznosci wzgledem wolnych
stowarzyszen, lecz przeciwnie —bytby ich wyni-
kiem ostatecznym. WolnoS¢ i przymus to dwie
zasadnicze sprzecznosci, lecz wolnosC i brater-
stwo doskonale zgadzajg sie z sobg. Krancowi
antisocialisci sprzeciwiajg sie wszelkim stowa-
rzyszeniom robotnikoéw, lecz nie sg na tyle kon-
sekwentni, by réwniez sprzeciwia¢ sie wszelkim
stowarzyszeniom pracodawcow.

Omodwie tutaj ten tylko rodzaj socjalizmu,
ktory zada, by centralna wiadza zajmowata sie
podziatem (bez wzgledu na to, czy takowa usta-
nowiong zostata dla catego narodu, czy tez dla
komuny). Jezeli socjalizm — w sensie kolektyw-
nego wiadania lub kolektywnego uzywania
wszystkich Srodkow pracy i Srodkéw spozyw-
czych—rozwija¢ sie ma jako skutek wolnego
stowarzyszenia sie i jezeli istnieC moze bez sil-
nej wiadzy centralnej, to nie trzeba dowodzic,
ze przypuszcza on istnienie innej natury ludz-
kiej, niz ta, ktorg znamy i spodziewac sie¢ musi,
ze ludzka natura uledz moze wielkiej i radykal-
nej zmianie. I my mozemy zywi¢ te nadzieje.
Zupeine jej urzeczywistnienie do dalekiej atoli
nalezy przysztosci, a na zapytanie, jakie sity
pracuja nad urzeczywistnieniem tych nadziei,
wskaza¢ mozemy na tych, ktorzy umozli-
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wili powstanie opisanych wyzej wolnych stowa-
rzyszen.

8. Juz z wyzej podanego wywnioskowac,
mozna, z ilu najrozmaitszych punktow widzenia
zapatrywa¢ sie mozna na wyraz ,socjalizm”.
Ci zas, ktdérzy absolutnie wyrazu tego zniesS¢ nie
moga, popetniajg nieraz niesprawiedliwosc¢, nie-
podobna bowiem, by wzgledem wszystkich form
spotecznych, oznaczonych tem mianem, mieli
by¢ usposobieni wrogo. Z dimgiej znowT strony
mozna naduzywa¢ wyrazu tego w sposob pod-
stepny, stosujgc go—tylko 'dla wiasnej wygo-
dy—to w tem, to w owem znaczeniu, przyczem
za kazdym razem dla uczynienia zarzutéw prze-
ciwnikowi.

Z naszego stanowiska zapatrywania sie na
rozwoéj spoteczny, juz z gory sympatyzowa¢ mu-
simy z socjalizmem pod dwoma wzgledami: co
do najwazniejszych zasadniczych pojeC jego i co
do gtébwnych zarzutow krytycznych obecnego
ustroju spotecznego.

Co prawda, socjalizm wystepuje bardzo cze-
sto, zarowno w obecnych, jakotez w dawniej-
szych czasach, jako niesforne zgdanie, wywota-
ne przez nedze i nienawis¢, lub jako marzenie,
kojace umyst, udreczany i przestraszany niedolg
epoki. Pomimo to tkwi w nim prawdziwie ety-
czna my$l zasadnicza: idea sprawiedliwosci
w dziedzinie podziatu dodbr, idea doskonatego
spoteczenstwa, zadawalniajacego potrzeby i zdol-
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nosci kazdej jednostki. W naszej dobie wyste-
puje on wiasnie, jako potrzebna przeciwwhga
jednostronnego indywidualizmu, dzielgcego spo-
teczenstwo na odosobnione jednostki. W istocie
odpowiada on zasadniczej mysli etyki spotecznej:
stanowisko osobnika w spoteczenistwie okresla
sie pozytkiem catego spoteczenstwa (wraz z po-
zytkiem samego osobnika). Na podstawie tej my-
$li zasadniczej poddaje socjalizm caty obecny
ustroj spoteczny surowej krytyce. Krytyka taka
ma dla spoteczenstwa takie same znaczenie, jak
badanie i poznawanie siebie samego dla osobni-
ka. Ujawnia niewtasciwosci i cierpienia, co sta-
nowi pierwszy warunek—skutecznej pomocy.

Mozna jednak uznawa¢ mysl zasadniczg
I krytyke, a nie by¢ z uznaniem dla Srodkow
i sposobow, za pomocg ktérych mysl ma byé
urzeczywistniong, a porzadek rzeczy ulepszony.
Co innego rozpoznawanie choroby, co innego
wybor wiasciwego lekarstwa. Ten zas rodzaj
socjalizmu, ktory na wiadze panstwowa wkiada
obowigzek podziatlu w mniemaniu, ze tym spo-
sobem zagadnienie od razu rozwigzanem zosta-
nie, wpada w zupetng sprzecznoS¢ z sobg sa-
mym, a takze z wszelkiem doswiadczeniem psy-
chologicznem i historycznem.

9. Wiladza panstwowa wywiera we wszyst-
kich okolicznosciach wielki wptyw na podziat $rod-
kéw pracy 1 spozycia, wobec czego moznaby
sie wyrazi¢, ze wszelki ustroj panstwowy jest
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wzglednym socjalizmem. Wogdle oznaczanie gra-
nic dla dziatalnoSci panstwa okaze sie niemozli-
wem. Istota panstwa nie jest statg, niezmienna,
lecz rozwija sie wraz z naturg ludzkg i z histo-
rycznemi warunkami, a nikt przewidzie¢ nie mo-
ze, jak kiedy$ przyszie panstwo wyglada¢ be-
dzie. Przekazujgc wiladzy panstwowej sprawe
podziatu, tem samem przypuszczamy w ludziach,
ktérzy wykonywa¢ majg wiladze panstwowag
(a wszak zawsze pewni ludzie jg wykonywaja)
istnienie takich wiasnosci, jakich dotychczas, co
prawda, nie wykazywali. Jakim sposobem mogli-
by ludzie staC sie tak doskonatymi, by nie na-
duzywac¢ tak olbrzymiej wiadzy, podczas gdy,
jak historja wskazuje, naduzywali mniejszej na-
wet wiladzy, udzielanej obecnie osobom rzadza-
cym? Charakterystycznem jest, ze w Anglji,
w ktdérej organy wiadzy panstwowej, sg jaknaj-
surowiej kontrolowane, ludzie okazujg najwigk-
szg nieche¢ ku rozszerzeniu jej zakresu. W zad-
nem innem panstwie nie znajduje wiasciwy so-
cjalizm tak mato sprzymierzencow wsrod robot-
nikow, jak w Anglji. Grdy ludzie stang sie tak
dobrymi, jak pragnie socjalizm, wodwczas kwe-
stja socjalna zniknie ze sceny Swiata, a wszelka
zorganizowana wiladza panstwowa okaze sie zby-
teczng. Socjalizm jest rodzajem alchemji. Two-
rzy ztoto, lecz z tego samego =ztota, ktore sam
wiozj™ do retorty. Dzieki temu tylko obraz przy-
sztoSci, malowany przez teorje socjalistyczne nie
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szej tyranji.

Przedstawiciele wiadzy w panstwie socjali-
stycznem powinniby by¢ obdarzeni nietylko do-
skonatosciag moralnag, lecz i wszechwiedzg. By
dzieli¢ prace i zyski, powinni zna¢ zdolnosci
I potrzeby roznych osobnikéw. Zdolnosci te jed-
nak i potrzeby podlegajg bezustannemu rozwo-
jowi, a najlepiej poznaje je sam osobnik, jezeli
tylko wolno im rozwija¢ sie z zupetng swobodag
tak, aby mogty by¢ zbadane. Obecnie juz za-
daniem panstwa jest .wybiera¢ najodpowiedniej-
sze osobniki i zados¢uczyni¢ rozmaitym potrze-
bom. Nie wielu jednak znajdzie sie ludzi, ktoé-
rzyby byli tego mniemania, ze panstwo spetnia
to zadanie dobrze, ze nalezatoby ten zakres roz-
szerzy¢ i obja¢ niem wszelkie gatezie potrzeb
ludzkich. Nadto, przy obecnym ustroju pan-
stwa, moze si¢ korzysta¢ ze swobody rozwoju
jednostek, z wolnej inicjatywy pojedynczych
osobnikow: moze ono wybiera¢ wsréd tych, ktoé-
rzy z wiasnego popedu wyksztatcili sie w pew-
nym Kkierunku. Przytem w wielu dziedzinach
wspotzawodniczy¢ bedzie panstwo z przedsie-
biorstwami prywatnymi. Grdy zabraknie tych
srodkow, bardziej jeszcze zmniejszg sie widoki
na to, by wybdr i podziat udawat sie.

Szczegdlniej pod wzgledem podziatu zys-
kéw wielkie powstaje pytanie, co znaczy¢ ma—
sprawiedliwy podziat. Autorzy socjalistyczni
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dzielg sie w tej sprawie na dwa obozy, z Kto-
rych jeden okreSla podziat wedle wykonanej
pracy, drugi zas wedle potrzeb jednostki. Pierw-
sze z tych stanowisk zajmuje St. Simon w zda-
niu swera: ,Chacun doit étre classé selon sa ca-
pacité et rétribué selon ses oeuvres!*—drugiego
rzecznikiem jest program gotajski: ,kazdemu we-
dle rozsadnych jego potrzeb!*

W pierwszym wypadku zachodzi nietylko
trudnos¢ réwnomiernego podziatu pomiedzy roz-
ne rodzaje pracy materjalnej i duchowej, jakich
spoteczenstwo potrzebuje, lecz nadto przypuscic
trzeba, ze podziat pracy dokonany zostat pra-
widlowo, tak, ze kazdy uzyskat prace, odpowia-
dajacg swym zdolnosciom; w przeciwnym bo-
wiem razie wynagradzanie jednostki wedle do-
konanej pracy nie bedzie dla niej korzystne.
A wreszcie: zkadze wiemy, czy wartos¢ docho-
du odpowiada zuzytej pracy? Wszak wszystko
zalezy od tego, czy produkt pracy ma dostate-
czng dla konsumcji wartos¢, t, j. czy zadawal-
nia istotne potrzeby spoteczenstwa. Przeto wy-
nagradza¢ prace mozna wtedy tylko, gdy da sie
uregulowacC potrzeby. Pierwsza teorja przeto, po-
dobniez jak i druga, powinna dawa¢ panstwu
prawo i wladze okreSlania potrzeb osobnikow.
Jezeli ostatnia z tych teorji pragnie okreslac
podziat wedle rozsadnych potrzeb kazdej jedno-
stki, to naturalnie wihasny rozum pojedyn-
czego osobnika nie moze rozstrzygac, czy
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potrzeby tegoz sg ,rozsgadne®. Zaleze¢ to musi
od rozumu tych, ktérzy posiadajg wladze pan-
stwowg, oddzielne zatem osobniki uwazane sg
za niepetnoletnie.

10. Ttum osobnikoéw, nie posiadajgcych
prawa rozstrzygania o swych zdolnoSciach i po-
trzebach, zniewolony zgodzi¢ sie na to, by go
segregowano wedle szematu, ustanowionego przez
powagi,—tlum taki jest tylko masga, a nie zor-
ganizowanem spoteczenstwem. Wszystko jedno
wtedy, czy przyszli kierownicy spoteczenstwa
w my$l nauki simonizmu beda genjuszami, czy
idjotami—samowtadnymi monarchami i dyktato-
rami, czy tez wybrancami catego narodu. To, co
nadaje wartos¢ zyciu—wolny rozwo0j zdolnosci
I popedow—upada w kazdym razie.

To, ze ludzie pragng sami decydowac o tem,
jakie posiadaja zdolno$ci i potrzeby, i Kktore
z nich godne sg rozwoju i zadoscuczynienia, nie
jest czysto egoistycznego charakteru. To stano-
wi, jak widzieliSmy warunek, dzieki ktoremu
spotykajg sie produkcyjne sity w spoteczenstwie,
ktére moga stworzy¢ co$ nowego, zamiast tego,
by ustawicznie obraca¢ sie w dawnem kole. Na-
wet codzienng dziatalnos¢ spetnia sie sumienne
wtedy tylko, gdy sie jej poswieca z wiasnej
woli. A kiedy chodzi o nowe drogi, wtedy je-
dyna nieraz zaptatg jest to zadowolenie, ze po-
szto sie za wlasnym popedem ku temu, co wy-
dato sie dobrem i pozytecznem. Wielcy wyna-
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lazcy czesto nie troszcza sie wcale o zyski, ja-
kie mogliby wyciggng¢ z swych wynalazkow
I nieraz tez inni oszukujg ich pod tym wzgle-
dem. Przykroscig ich zycia i losu sg przeszko-
dy, utrudniajgce im swobodny rozwdj sit w obra-
nym Kkierunku. A jakzez to bedzie dopiero wte-
dy, gdy wszystkie Srodki pracy pozostawaé¢ bedg
we wiadzy panstwa! Skad bra¢ wtedy Srodkow
do doswiadczen prywatnych, ktorym cywilizacja
tak wiele, wszystko bodaj, zawdziecza? Schaffe
utrzymuje wprawdzie, ze wyrzgdza sie krzywde
socjalizmowi, gdy sie przypuszcza, ze on z ko-
niecznosci znosi wszelki ruch swobodny i wszel-
kie swobodne rozporzadzanie dobrami materjal-
nemi. Sci$le rozréznia on $rodki produkcji i spo-
zycia i stara sie dowiesC¢, ze socjalizm znosi tyl-
ko wiasnosé, jako Srodki produkcji, lecz nie ja-
ko srodki spozycia. W spoteczenstwie socjalisty-
cznem bedziemy mogli swobodnie rozporzgdzac
przypadajacemi na naszg czeS¢ S$Srodkami spo-
zywczemi. MoglibySmy oszczedza¢ otrzymane
pienigdze, by uzy¢ ich na prywatne nasze cele,
albo pomaga¢ innym lub nawet darowacC. Nie
wielkim jednak jest tutaj zakres swobodnego
dziatania. Oszczedno$ci rozchodzg sie bardzo
szybko, jezeli nie wolno mi odstepowac ich in-
nym, potrzebujgcym tego. Gdyby mi za pozwo-
lenie korzystania z mych oszczednoSci przez
czas, na jaki ich uzyczytem innym, dawali pe-
wne wynagrodzenie, to mogtbym owego czasu
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uzy¢ na zajecia, cho¢ nie bezposrednio produk-
cyjne, lecz nie mniej powazne i mozolne. "W pan-
stwie socjalistycznem, zabraniajgcem wszelkich
procentow, takie tylko zajecia beda uprawiane,
jakim sprzyja¢ bedzie panstwo. Nietylko wy-
twoérczos¢ jednostkowa upadnie, lecz nawet uzy-
cie jednostkowe obracac sie bedzie w pewnych
ciasnych granicach. Nie beda mogty powstawacd
ani nowe kierunki, ani dazenia, gdy zyC sie be-
dzie z dnia na dzien wedle uznania wtadzy pan-
stwowej. Procenty stanowig, co prawda, dochdd,
otrzymywany przez wiasciciela, nic na razie nie
produkujacego; lecz znaczenie ich polega na tem
wilasnie, ze ulatwiajg inne rodzaje dziatalnosci,
procz tych, ktore chwilowo sg pozyteczne i ze
sprzyjaja oszczedzaniu. Oszczedny wie obecnie,
ze nietylko zabezpieczy¢ moze wiasny byt, lecz
moze udzieli¢ trwatego poparcia ulubionym swo-
im sprawom i dgznosciom. W panstwie socjali-
stycznem (jak je Rodbertus nakreslit) robotnik
fizyczny nie otrzymuje catej wartosci produktu;
pewna cze$¢ odchodzi dla pracownikéw intele-
ktualnych; lecz ci ostatni w zupetnoSci zaleza
wtedy od wiladzy panstwowej rozporzadzajacej
podziatem. Gdyby ta czes¢ wartosci produktu,
oddang zostata do rozporzadzenia wytacznego
prywatnym wiascicielom, zamiast wiadzy pan-
stwowej, to zwiekszytaby sie niewatpliwie moz-
liwos¢ dobrego i pozytecznego zastosowania.
Procentow mozna wprawdzie naduzywal odda-
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jac sie prozniactwu; lecz i wszelkiej wtadzy moz-
na naduzywa¢ — nawet panstwowej! Socjalizm
marzy o ludzkosci, ktdéraby dostarczyta dosko-
natycli administratoréw; rowniez marzy o takim
stanie ludzkosci, w ktorymby ochota do dziatal-
nosci i zdolno$¢ do wynalazkéw nie ostabta, po-
mimo zaniku inicjatywy osobistej i okreSlania
potrzeb jednostki przez panstwo.

Wiecej jeszcze powiedzieC mozemy: 0w po-
poped nie daje sie nawet odigczy¢ od prawdzi-
wego dazenia etycznego. Etycznem jest tylko
to pragnienie i dziatalnos¢, ktore wyptywaja
z samodzielnego i swobodnego przekonania jed-
nostki i w ktorych objawiajg sie wiasciwosci je-
go charakteru. Swobodne pole dla rozwoju sit
I popedéw stanowi przeto etyczny warunek zy-
ciowy. Kontrola zewnetrzna moze mie¢ tylko
znaczenie wychowawcze i czasowe, ale nie moze
stanowi¢ ideatu dla zycia spotecznego.

11. Podstawowa mysl socjalizmu wyraz:
sie w tem, ze praca stanowi zrodio wszelkiego
bogactwa i wszelkiej cywilizacji. Program go-
tajski zaczyna sie od tej mysli. Jednakze miesci
sie w niej pewna dwuznacznos$¢, podobniez jak
I w samym wyrazie ,robotnik“. Wszak mamy
nietylko fizyczna, lecz i umystowag prace. A cho-
ciaz przy badaniu kultury materjalnej gtownag
zwracamy uwage na prace fizyczng, to jednak
okazato sig, ze zmienione i lepsze stanowusko,
jakie zajmuje w obecnych czasach praca czyn-
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na w wytwarzaniu kultury materjalnej, od tego
zalezy, ze przemyst nowoczesny w tak szerokim
zakresie korzysta z wynikow nowozytnej wie-
dzy. Prace fizyczng przeto poprzedza¢ musi pra-
ca umystowa, a prace miesni — praca mozgu.
Proby, mysli i plany, stworzone przez prace
umystowa, wiele dostarczaty roboty niezliczo-
nym robotnikom fizycznym. Nie mozna bedzie
przeto przeprowadzi¢ organizacji spotecznej, je-
zeli na podobienstwo programdéw gotajskiego
(1875) i gandawskiego (1877) na klase robotni-
cza (mianem tem nazywajg robotnikéw; program
gandawski nazywa ich proletarjatem) patrzec sie
bedzie, jako na przeciwienstwo wszystkich in-
nych klas. Wsrod goraczki walki ma to racje
bytu, lecz zbytnio podsycajac uczucie przeci-
wienstwa i separatyzmu wzgledem reszty spo-
teczenstwa, zamykamy jedyng droge, wiodacag
ku [lepszej przyszitosci.

Nietylko praca fizyczna stanowi zrodto bo-
gactwa i cywilizacji. Najwieksza praca cywili-
zacyjna dokonang zostata w dziedzinie ducha.
Rozumie sie, ze przedewszystkiem zaspokoic
trzebaby potrzeby materjalne, aby modz praco-
wac. Przytem wiele prac umystowych nie moze
obejs¢ sie bez pomocy materjalnej. Bez pomoc-
nika, poruszajgcego miechy, nicby organista nie
byt w stanie zagra¢. A jednak ,pomocnik od
miechéw” nie jest ,zrodtem* muzyki. Socjalizm
umiescit tez w programie swym: swobodne my-

Bibl. sam. Etyka. 13
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sienie, badanie i publiczne nauczanie. Uznajo
przeto, ze cata duchowa atmosfera, w Kktorej
obraca sie robotnik, ma dlan bardzo wielkie zna-
czenie. Najsamotniejszy badacz moze puszczac
w Swiat mysli, ktére bedg mialy daleko waz-
niejszy wptyw na ogdélne pojmowanie zycia i na
. opinje publiczng, niz materjalna praca tysigca
ludzi. Rzecz ta nie ulega zadnej watpliwosci
I zaden program zapobiedz temu nie zdota.
Chcac, by dalszy rozwd6j odbywat sie w Kkierun-
ku prawidtowym, stara¢ sie trzeba o jaknaj-
wieksze zblizenie pracy fizycznej ku duchowej.
Usitowania te jednak nie moga byC¢ uwienczone
skutkiem, jezeli z takim naciskiem, jak obecnie,
zaznacza¢ bedziemy odosobnione stanowisko kla-
sy robotniczej wzgledem wszystkich innych klas.
Przyzna¢ trzeba, ze te ,inne"“ klasy, ktére do-
tychczas tak byty postawione, ze mogty zajmo-
wacé sie praca umystowg, nie zawsze tak poste-
powaty wzgledem klasy robotniczej, jak tego
obowigzek wymagat. Rozmaite przesady i brak
sympatji nie pozwalat im uznawa¢ praw robot-
nikow. To najwazniejszy powdd nieporozumienia.
Lecz obecnie nie badamy przyczyn, a zastana-
wiamy sie nad teorjg socjalistyczng i robimy
jej zarzut, ze wytwarza ostrzejsze przeciwien-
stwa, niz by¢ powinny.

Dodac¢ trzeba, ze w tonie samych robotni-
kow fizycznych zachodzi podobne przeciwien-
stwo, jak pomiedzy robotnikami fizycznymi
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a umystowymi. Zwigzki robotnicze, ktérym kla-
sa robotnicza tak wiele zawdziecza, jedynie dzie-
ki temu osiggnety cel swdj, ze zawsze zacho-
wywaty roznice miedzy zawodowymi a niefa-
chowymi robotnikami. Organizacja ich obejmuje
tych tylko, Kktorzy nauczyli sie rzemiosta. Nie-
podobna wprawdzie wystawi¢ domu bez wyro-
bnikéw, znoszacych cegte i wapno, jednakze mu-
larze nie zgodziliby sie na to, by wyrobnicy ci
ogtosili program, w ktorym wiasciwg przyczyne
zbudowania domu upatrywac nalezalo w pracy
wyrobnikow. Oto powstaje nowa kwestja socjal-
na w tonie samych robotnikow, skad nauka—
jak trudno raz na zawsze rozwigza¢ kwestje so-
cjalng. Przez diugie jeszcze lata niepokoi¢ ona
bedzie rodzaj ludzki.

12. Bezustanne wznawianie tej kwestji za-
lezy gtownie od tej okolicznosci, ktorg socjalisci
(nawet naukowi, jak Rodbertus) usuwaja na
strone ¥, mianowicie przez zapoznawanie instyn-
ktu naturalnego, ktéry powoduje wiekszy przy-
rost ludnosci przy chwilowym wzroscie Srodkéw
spozywczych. Aczkolwiek Malthus z pewng prze-
sadg zapatrywat sie na dziatanie tego instynktu,
to jednak dziata tu pewna sita, ktora nas wcigz
wyprowadzaé¢ bedzie ze stanu rownowagi, jaki
pragnelibysmy stworzy¢ (P. XXV, 2). Gdyby

V) Patrz H, Soetbeer: Die Stellung der Sozialisten zur
Malthusschen Bevdélkerungslehre. Berlin 1885.
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udato sie stworzy¢ organizacje, zabezpieczajaca
kazdemu spokojng przysztos¢, to spokdéj 6w ob-
jawitby sie wnet powstaniem licznych rodzin,
skutkiem czego zjawitby sie wkrotce nadmiar
sity roboczej, powstatoby wiecej rak, niz pracy,
wiecej ust, niz zywnosci. Jest to prosty skutek
tejze przyczyny, dzieki ktorej obecnie juz ilos¢
matzenstw wzrasta nietylko, gdy ceny zboza
istotnie spadajag, lecz juz wtedy nawet, gdy sa
tylko widoki po temu, lub gdy wogoéle btysk
nadziei zaswieci ludziom !).

Warunki socjalne zalezg w kazdym momen-
cie od stosunku miedzy przyrostem ludnosci
a rozmiarem, w jakim wydajnos¢ ziemi da sie
powiekszyC¢ dzieki inteligencji i energji. W razie
wspotdziatania rozmaitych sit powstaje ruch ryt-
miczny, w ktorym to ta, to owa tendencja zy-
skuje przewage. Nie znamy i nawet nie rozu-
miemy stanu, nie podlegajgcego podobnym zmia-
nom rytmicznym. RoOznorodne sity i sposob ich
walki wzajemnej powodujg cierpienia, robig usta-

X «Zazwyczaj po obfitych zniwach ilos¢ matzenstw
i urodzen znacznie wzrasta; po ciezkich za$ nieurodzajach
ilos¢ ta zmniejsza sie. W pierwszym wypadku nadzieja raczej,
a nie wlasciwe posiadanie, zacheca do zakladania nowych
ognisk domowych; przeto najznaczniejszy przyrost widzimy
nie tyle przy bezwzglednie najnizszych cenach zboza, ile
przy tych, ktére najbardziej réznig sie od cen poprzedniego
nieurodzajnego roku». Eoscher: Pin Grundlagen der Na-
tionalékonomie § 240. Patrz tez moja psychologie S. 348.
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wiczng walke z zycia, wtedy szczego6lniej, gdy
wahania stajg sie bardzo silne. Nie mozna twier-
dzi¢, ze natura ludzka stale odznacza¢ sie be-
dzie tak wielkg skionnoscig rozmnazania; sta-
nowcza jednak zmiana pod tym wzgledem zbyt
jest dalekg, by juz obecnie mogta mieé etyczne
znaczenie. Wskutek ciezkiej walki z obecnemi
warunkami natura ludzka rozwineta sie do ta-
kiego stopnia, jaki dzi§ zajmuje; walka ta wy-
maga wielkiego panowania nad sobg, madrosci
I sympatji ; tymczasowo zas, o ile przewidywac
jesteSmy w stanie, stosunki te nie ulegng zmia-
nie. (Porownaj XI, 10; XVII, 2 i XXV, 2).

13. Teorja socjalistyczna jest bezwarunko-
wo teorjg idealna, polega bowiem na przekona-
niu, ze wola ludzka zdota usung¢ wszelkie prze-
szkody, znajdujgce sie na drodze harmonijnego
rozwoju spoteczenstwa ludzkiego. Socjalizm uwa-
za prace za zrodto wszelkiego bogactwa i wszel-
kiej cywilizacji, pomija za$ wszelkie przyczyny
przyrodnicze, ktére mogtyby przyspieszy¢ lub
powstrzymac¢ bieg owego Zzrdédia. Z powodu te-

go idealizmu, ktérego nadziei i porywdéw nie
zdotaty ostabi¢ trwozliwe wzgledy na warunki,
dane przez przyrode i historje, socjalizm jest

spokrewniony z najlepszg czescig mysli XV I1l1-go
stulecia, chociaz z drugiej strony antiindywidua-
lizm jego stanowi reakcje przeciw XVIII-mu
wiekowi. Pomimo mnoéstwa bledéw i iluzji teo-
retycznej natury, socjalizm stanowi jednakze
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w praktyce jeden z najwazniejszych ruchow
etyczno-spotecznych doby obecnej. Dzieki niemu
zbudzili sie robotnicy i przejeli sie swa sprawa;
mysli ich skierowaty sie ku ideatom i zadaniom,
znacznie szerszym od ciasnego kota, w ktorym
obracat sie dotychczas odosobniony indywidual-
ny instynkt samozachowawczy. Zaden ruch spo-
teczny nie moze obejS¢ sie bez wielkich perspe-
ktyw na przyszios¢. W miare dalszego rozwoju,
dadzg sie usungt ciemne strony i btedy w tym
obrazie przysztosci. Socjalizm nauczy¢ sie musi,
jak wybiera¢ miedzy ideatem a rzeczywistoscia.
Ideat moze nie traci¢ swej sity podniecajacej,
chociaz i nie zapominamy o prawHdziwych sto-
sunkach.. Szczegoélniej pamieta¢ powinien socja-
lizm, ze przysztos¢ polega tylko na wolnej pra-
cy 1 wolnych stowarzyszeniach, chociaz pan-
stwo w wyzszym jeszcze, jak obecnie, stopniu,

ochrania¢, pomagac¢, wyréwnywac¢ i wychowy-
wac moze.
14, AYitadza panstwowa, jak juz wyzej (9

powiedzieliSmy, bezustannie miesza sie do roz-
woju spotecznego, nawet wtedy, gdy niezupet-
nie jesteémy tego $wiadomi. Zadna ze stron or-
ganizacji politycznej .(konstytucja, zarzad, finan-
se, prawodawstwo, zarzad spraw?7 wojskowTych,
koscielnych i oSwiaty) nie pozostaje bez stanow-
czego wptywu na organizacje stosunkow robot-
niczych. Jasniejsza Swiadomos¢ tych rzeczy by-
taby juz wielkim postepem, wieksza bowiem
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zwracano uwage na nie przy kwestjach poli-
tycznych. Jednak wiasciwe znaczenie kwestjom
politycznym nadaje dopiero ich charakter spo-
teczny. Bez uwzglednienia tego pierwiastku wal-
ka polityczna staje sie albo czysto osobistg wal-
ka o wiadze, lub tez walkg o formalnosci. Wy-
mienimy tutaj kilka punktéw, pod wzgledem
ktérych panstwo, nie obrazajac zasady wolnosci,
wiele zdziata¢ moze dla organizacji pracy i po-
dziatu dochododw.

a) Przedewszystkiem postawi¢ trzeba zgda
nie, aby zwykta sprawiedliwos¢ wykonywang
byta. Wielcy ztodzieje pod wielu wzgledami ma-
ja sie daleko lepiej, niz mali. Podejrzliwem
okiem $ledzi sie ruch w kotach robotnikéw, pod-
czas gdy nie zwraca sie uwagi na tozsamo w in-
nych kotach spoteczenstwa. Opor, stawiany ro-
botnikom co do osobistej ich wolnosci i prawa
zbierania sie i stowarzyszania, nie maogt uspo-
sobi¢ ich przyjaznie wzgledem warstwr panuja-
cych. W swoim czasie narzekat Adam Smith
na to, ze majstrom wolno byto tworzy¢ zwigzki
w celu obnizania ptacy roboczej, podczas gdy
robotnikom zabraniano #tgczyC sie z zamiarem
nie pracowania przy zbyt matej zaptacie *. Naj-
nowsze prawodawstwo niemieckie podobniez po-
zwala pracodawcom tworzy¢ zwiagzki, a robotni-
kom nie udziela tego prawa, a diugie gadaniny

*  Wealth of nations, I, 10.
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o0 nowem powotania clo zycia dawnych cechow
maja jedynie na celu, by robotnikébw uczy-
ni¢ jeszcze Dbardziej zaleznymi od pracodaw-
cow *).

b) Panstwo uznato za swdj obowigzek ochro-
ne wolnosci, zdrowia, bezpieczenstwa i moralno-
sci robotnikow przed samowolg pracodawcow.
Po ciezkiej dopiero walce przeszto — najpierw
w Anglji—t. zw. prawo fabryczne, ustanawiajg-
ce Srodki bezpieczenstwa i zachowania zdrowia
w fabrykach i w kopalniach, okre$lajagce trwanie
dziennej pracy, ustanawiajgce granice dla pracy
kobiet i dzieci, zabraniajgce wyptaty, wynagro-
dzenia w szynkach i zadajgc wyptaty w gotéw-
ce 2. Podobniez jak przekonano sig, ze wolna
praca wydajniejszg jest od niewolniczej, tak tez
okazato sie, ze lepsze warunki, dane za przykita-
dem Anglji robotnikom innych krajéw na zasa-
dzie owego prawa, nietylko nie zaszkodzity wy-
tworczosci, lecz nawet zwiekszaty jg. Przyczynag
tego byto nietylko, jak sam nawet Karol Marx
przyznaje, ,fizyczne i moralne odrodzenie“ wia-
Scicieli fabryk, lecz gtownie wieksza SwiezoSC

1) L. Brentano: Die gewerbliche Arbeiterfrage (Schon-
bergs Handbuch I). S. 931 i 970.

2) Gneist: Das Self-Government in England. 3 Aufl
S. 314. — L. Brentano: Die gerbl. Arbeiterfrage (Schénbergs
Handbuch I). S. 973.— K. Marx: Das Kapital. 2 Aufl. 1. S.
224 -314.
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I sprezysto$¢ pracujacych obecnie robotnikdéw.
Nawet pracodawcy wychodzili na tem dobrze
I porzucili dawniejszy opor wzgledem tego, co
bardzo charakterystycznie nazywali—zamachem
na swg wolnos¢ osobista. Szczegolniej korzyst-
nera, zarowno dla pracodawcow, jak i dla robot-
nikow, okazato sie ograniczenie czasu roboczego.
Angielscy inspektorzy fabryczni wyrazajg sie
w pewnem sprawozdaniu, ze dawniej panowie
0 niczem innem nie mysleli, jak tylko o pienia-
dzach, robotnicy zas—tylko o pracy. D#tugi czas
roboczy czynit z robotnikéw istoty czysto fizy-
czne, ktore wszystkie swobodne chwile poswie-
caty snu i wypoczynkowi, by nanowo ze Swie-
zemi sitami pracowac. Stusznie powiedziat Fichte,
ze prawdziwem bogactwem narodu sg wolne
chwile, pozostajgce kazdemu po dokonanej pra-
cy 0. Czas bowiem, oszczedzony na pracy zawo-
dowej, daje sie uzy¢ na szlachetne rozrywki zy-
ciowe, na dziatalno$¢ dla kultury idealnej i na
pielegnowanie poczucia, ze sie jest czem$ wiecej
anizeli kotkiem wielkiej maszyny. Naturalnie,
wszystko zalezy od tego, w jaki sposob korzysta
sie z wolnego czasu, i nie mozna sie dziwic, ze
nie WBzyscy jednakowo i w najlepszy sposob

) System der Rechtslehre (1812). Nachgelassene Wer-
ke Il. S. 543. Patrz L. Brentano: Die Arbeitergilden der Ge-
genwart 11, S. 356: ,Kwestja dtugosci dnia roboczego jest za-
razem kwestjg stanu cywilizacji“.
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korzystajg z niego. Trzeba wpierw obudzi¢ po-
ped do wyzszego rozwoju i stworzy¢ Srodki po
temu. W tym celu najwazniejsym bodzcem bile-
dzie oSwiata, zaréowno panstwowa, jak i Kiero-
wana wolnemi sitami, a précz tego wszystko to,
co rozwnja i zadawalnia zmyst dla sztuk piek-
nych i cudéw przyrody. Udziat w zyciu poli-
tycznem rozwija poczucie obowigzkéw i praw
obywatelskich, jakotez poczucie pracy dla dobra
catego spoteczenstwa.

c) Nastepnie panstwo za pomocg organiza-
cji spraw finansowych i podatkowych moze wy-
wiera¢ wptyw tagodzacy na roznice spoteczne.
Od czasu nawet, gdy na pierwszym planie po-
stawiono owo wyrdéwnywajgce i dzielgce dziata-
nie organizacji podatkowej, poczeto datowac¢ no-
wy okres historji systemu podatkowego X. Z te-
go wiasnie punktu widzenia, procz czysto finan-
sowego, wychodzi ,socjalno-polityczna“ teorja
podatkowa. Tu nalezy takze wyzsze opodatko-
wanie spadkow i zniesienie dziedzictwa w bocz-
nych linjach.

d) Jeszcze dalej powstaje pytanie, czy pan-
stwo powinno tworzy¢ zakitady ubezpieczajgce
dla robotnikoéw i w jakim zakresie? Zmuszajgc
robotnika do korzystania z tego rodzaju zakita-

J Adolf Wagner; Direkte Steuern (Schénbergs Hand-
buch I11). S. 169. 259. lherin: Der Zweck im Recht. Aufl. 1,
S. 533.
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ofow, pozbawiamy go po czeSci niezaleznosci 0so-
bistej. Bo, jezeli panstwo nie moze zapewni¢ mu
statej pracy z odpowiednig ptacg, to wskutek
zmiany stosunkéw moze on pozosta¢ bez pracy,
a zatem nie bedzie w moznosci zaptacenia swej
skiadki, wskutek czego straci poprzednie swe
wkitady. Wtedy pracodawca bedzie mégt narzu-
ci¢c mu warunki, na ktoro nigdyby nie zgodzit
sie, gdyby nie obawial sie utraty poprzednich
swych wkiadow ]). W tej, podobniez jak w wie-
lu innych sprawach, najlepiej postgpi sobie pan-
stwo, gdy posrednio dziataC bedzie, potrzymujac
I kontrolujgc te organizacje, ktore rozwinety sie
dzieki wolnym stowarzyszeniom robotnikow.

C) Wreszcie dochodzimy juz do kreséw so-
cjalizmu, gdy pytamy, o ile panstwo powinno
wspomagac¢ stowarzyszenia wytworcze. Wyzej
powiedzieliSmy juz, ze, na zasadzie doswiadcze-
nia, nalezy by¢ bardzo ostroznym 2z podobng
pomocg, te bowiem tylko stowarzyszenia najle-
piej sie roz