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PRZEDMOWA AUTORA.

W rozdziale XIIlI-tym ksiazki mej p. t.:
.Zbrodnia i kara” wykazatem liczne wystepki i zbro-
dnie, do ktérych niejednokrotnie przyczynia sie po-
lityka. Obecnie, sadze, iz nalezato uzupetni¢ te
suchg statystyke niniejszem studyum historyczno.
filozoficznem, w ktérem zastanowimy sie nad na-
mietnosciami i sofizmatami politycznemi.

Sztuke rzadzenia narodami, te sztuke tak
wzniosta i wazna, zeszpecono wielka liczbg zasad
fatszywych, ktére zrobity z niej sztuke kilamstwa,
oszustwa, ucisku i zepsucia, noszacych pozory le-
galnosci. Te wiec sofizmaty postanowitem sobie
zwalcza¢ w dziele niniejszem.

Obok mezéw stanu, ktérzy sprawowali rzady
w interesie ludéw, sa inni, ktérzy w wykonywaniu
wiadzy szukali tylko zadowolenia swych namietno -
sci. Te zatem namietnosci chce tu studyowac.

Ludzkos$cia rzadzili juz kaci, fanatycy, ztodzieje >
fatszerze monet, bankruci, szalency, sprzedawczycy
i przedajnos¢ szerzacy. Jakaz jest sprawiedliwo$¢ tych
ludzi, ktérzy dostawszy prawo oswiecania i doskonale-



nia narodoéw, ogtupialije i demoralizowali ztemi pra-
wami i przyktadami! Nie masz gorszych zbrodnia-
rzy nad zbrodniarzéw politycznych, ktorzy s'™vg
pycha, ambicya, chciwoscia i rywalizacyami podsy-
caja niesnaski i nienawisci. Zwyczajni przestepcy,
ktérych sadzg trybunaly, zabijaja i okradajg tylko
kilka, najwyzej kilkanascie oséb; w kazdym razie
liczba ich ofiar bywa ograniczona. Zbrodniarze po-
lityczni zostawiajg tysiace ofiar: deprawuja i rujnu-
ja cale narody. Zdawato mi sie przeto, ze zgte-
bienie zbrodni politycznych byto koniecznem uzu-
petnieniem studyéw moich nad kryminalistyka.

Cywilizacya wszystko udoskonalita, wszystko,
précz polityki, w ktérej weciaz jeszcze role kiero-
wnicza odgrywa chytro$¢ intryg, pogwatcenie i po-
deptanie prawa i wolnosci. Ludzko$¢é wspoéiczesna
tak dumna z postepéw w dziedzinie przemystu i z od-
kry¢ naukowych, nie ma sie czem chwali¢, gdy spoj-
rzy na swe obyczaje polityczne i finansowe. Na
miedzynarodowych wystawach moze ona wprawdzie
przedstawi¢ cudowne maszyny, lecz ta wielka ma-
china polityczna, ktdra zowiemy rzadem, jest jesz-
cze wielce nieudolng, a ci, ktérzy nig kieruja, nie
zawsze bywajg ludzmi najbardziej oSwieconymi i ma-
drymi. ,U nas, mowit Littre, wszystko sie rozwija,,
précz polityki, ktéra raz nieudolna, to znéw zia,,
lub bezsensowna, ograbia nas peryodycznie ze
wszystkich korzysci na innych polach zdobytychl).

Opowiadajac o zbrodniach polityki wykretnej

* Littré, ,O powstaniu trzeciej Rzeczypospolitej.n
De rétablissement de Ja treisiéme République, pg. B63.



i gwattownej, pragnatem dowies¢ faktami, ze tyl-
ko polityka prawa i uczciwa jest jedynie wielkg,
Ze zrywajac z moralnoscig, zniestawia sie ona
najpierw sama, a potem gubi sie w awanturach
i wybiegach, i ze wreszcie ,nie ma lepszych narze-
dzi rzadowych nad ludzi uczciwych'). Cycero
okreslat méwce stowami: vir bonus, discendi peritus.
Dlaczeg6zby nie okresli¢ doskonatego meza stanu
stowami: vir probus, agendi peritus?

Kwestya polityki, zaréwno jak kwestya socy-
alna, jest przedewszystkiem kwestyg moralnosci.
Rzeczywistym, istotnym celem polityki powinno by¢
uczynienie ludzi bardziej oswieconymi, moralnymi,
zjednoczonymi, szczesliwszymi. Najlepsza wiec po-
lityka zasadza sie na czynieniu cho¢ troche dobra,
zmniejszaniu niezastuzonych cierpien, usmierzaniu
zawisci, wspieraniu zastugi i pracy, rozwijaniu po-
czucia moralnosci narodéw. Kitdétnie polityczne za-
sadzajgce sie na znaczeniu stéw lub osobistosci,
wzburzajg tylko i niepokoja kraj, nie przyczyniajac
sie wcale do jego postepu. Nie kombinacye grup
ministeryalnych, nie przepisy prawne, dekrety, pra-
wa niedo$¢ pogiebione i przestudyowane, ‘tatwo
zmienne i mnogie, stanowia o0 rozwoju spoteczen-
stwa,— lecz zacne uczucia, mys$li wielkie, pochodzgce
z serca, dobre przykiady, dawane przez rzadzacych.
Dlatego to, nie twierdzac za Platonem, ze Panstwa
moga by¢ dobrze rzadzone tylko przez filozofow,
sadze przeciez, iz nie mozna godnie rzadéw spra-
wowacé i wiadzy wykonywac¢ bez trochy filozofii i pe-
wnych duchowych zasad i podstaw.

1) Tacyta ,Historya” ks. IV § 7.



Szczery spirytualizm jest bowiem solg, ktéra
chroni spoteczennstwa od zepsucia. Niestety, w osta-
tnich czasach s6l ta mocno zwietrzata w Europie.

Namietnosci gra¢ bedg zawsze znaczng role
w polityce, to pewna; mozna sie jednak spodziewac,
Ze stanie sie ona moralniejsza. Rozum ludzki
zniost niewolnictwo, panszczyzne, przywileje klaso-
we, wszechwtadze krélow; dlaczegdézby wigc nie
mogt wprowadzi¢ troche wigcej umiarkowania, pra-
wosci, troche sprawiedliwosci i ludzkos$ci do polityki?



ROZDZIAL 1.

MACHIAWELI2 M

Machiawelizm nie datuje sie od Maoliiawela;
nie on go wynalazt, on tylko opowiedziat, co wi-
dziat, ze czynili mezowie polityczni jego czasu. Je-
dynym jego grzechem (i to wielkim), jest, ze przed-
stawit polityke oszustéw i okrutnikéw, nie ganiac
jej i wykazatl, jak ciggna¢ korzysci z okrucienstwa
i chytrosci, by zdoby¢ i utrzymaé wiadze.

Polityka nie czekata na Machiawela, aby stac
sie falszywa, okrutng i krwawa. Mezowie stanu
réznych czaséw nie potrzebowali nauk pisarza wto-
skiego, by kitamaé¢, skazywaé swych przeciwnikéw na
wygnanie i konfiskowaé¢ ich majatki. Chciwos¢ pa-
nowania i wykonywania wtadzy uczg oszustwa i okru-
cienstwa ).

Trudno jest sprawowaé¢ wiladze sprawiedliwie
i umiarkowanie. Chcac ttémaczy¢ okrucienstwa Ty-
beryusza, Tacyt pisze, iz dat sie on porwac¢ i zepsuc

) Ut netno doceat fraudis te sceleris vias, Reghum
docebii. (Seneka).
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poczuciu sity i wiadzy. Witadza wiec jest demora-
lizujgcga. ,Sylla —moéwi Plutarch,— za miodu byt
dobrym, lubit Smia¢ sie, litos¢ czesto do tez go
poruszata, a gdy potem stal sie tak okrutnym, spra-
wit, iz potepiamy od tej pory skupienie sie wiadzy
i tytutbw w jednem reku, gdyz za ich to sprawa,
obyczaje ludzi odmieniajg sie i robig jednych sza-
lericami, innych préznymi, okrutnikami i nieludzkimi”.
Honores mutant mores, modwi przystowie tacinskie.
Wtadza tak rzadko kiedy nie psuje ludzi, iz Tacyt
moéwi o Wespazyanie, na poczatku jego panowania,
ze byt to jedyny cztowiek, ktdry; przeszediszy z zy-
cia prywatnego do zycia politycznego i godnosci,
stal sie jeszcze uczciwszym, niz przedtem, cztowie-
kiem J. Pierwsze lata panowania Nerona, Karola
IX i wielu innych ksigzat i kroléow, nie pozwalaty
przewidywac zbrodni, ktdre potem popetniali.

Upojeni pochlebstwem, za$lepieni pycha, panu-
jacy, ktoérzy posiadaja wielka witadze, dostajg jak-
by zawrotu gtowy; prawa moralne zdajg sie dla
nich nie istnie¢ wcale. Napoleon, na tozu $mierci
zastanawiajgc sie nad sobg samym, méwit: ,potega
oszatamia ludzi”.

Aby osiggna¢ cel zamierzony, ludzie, sprawu-
jacy wiadze, wog6le nie przebieraja w Srodkach,
czesto mowiac, ie cel je uswieca i ze, gdy moral-
nos¢ sprzeciwia sie jakiemu$ pozytecznemu $rodko-
wi, trzeba umie¢ jg poswieci¢ dla Racyi stanu, dla
dobra publicznego. Polityka wypacza sumienie; ona
to wprowadzita w czyn te zgubne zasady: cel uswie-
ca Srodki, — sita przed prawem — dobro ludu jest pra-
wem najwyzszem. Nie ma zbrodni, ktérejby polity-
ka nie starata sie usprawiedliwiaé Bacyg stznu.
Racya stanu jest jednak mato rozsadna; bywala pre-
tekstem do zemsty, skazania na wygnanie niewin-
nych, grabienia cudzej witasnosci, wzbogacania sie

>) Tacyt ,Historya“ ks. VI prg. 48.
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i rozszerzania wbrew wszelkiej sprawiedliwosci. Me-
zowie polityczni pokrywajg tg nazwg wszelkie bez-
prawia. W imie Bacyi stanu kazano Sokratesowi wy-
pi¢ cykute, -cesarze rzymscy przesSladowali chrzes-
cijan, protestanci dziesigtkowani byli przez Karola
IX. i wygnani z kraju przez Ludwika X1V. Dobrem
panstwa motywowat Neron morderstwo swej matki.
Teorya machiawelizmu przejawia sie juz w ,Fe-
nicyankach” Eurypidesa, gdzie czytamy te stowa
Eteoklesa: ,Jesli trzeba popetni¢ niesprawiedli-
wosé, by wiladze pozyskaé, uczynmy to; lecz we
wszystkiem innem zostaimy uczciwymi”. Jest to
teorya dwoch moralnosci, jednej dla zycia pry-
watnego, drugiej dla politycznego. Sag ludzie, kt6-
rzy w zyciu prywatnem szanujg sprawiedliwosé
a w polityce pozwalajg sobie na wszystko. Tucy-
dydes powiada, ze Atericzyey mowili o Lacedemonh-
czykach: ,Pomiedzy sobg i w swych instytucyach
wewnetrznych, ida zwykle za wskazowkami cnoty,
lecz na zewnatrz jest zupetlnie inaczej; szczerzej
niz wszystkie inne znane nam ludy, uwazajg przy-
jemne za uczciwe a pozyteczne jest dla nich spra-
wiedliwem Polityka Ateniczykéw nie roéznita
sie wielce od polityki Lacedemonczykéw. Senat
rzymski stosowat tez metode machiawelskg, powo-
tujac sie na dobro i przyszto$¢ Rzeczypospolitej.
Najczesciej polityka maskuje niesprawiedli-
wos¢ klamliwemi pozorami. Czasami za$, awantur-
nicy bez skruputéw jawnie przyznajag sie do po-
gardy prawa; tak wiec pewna deputacya Koryncka
mowita: ,Nigdy jeszcze nikt dla zasad sprawiedli-
wosci, nie odrzucit zdarzajacej sie mu sposobnoS$ci
wzbogacenia sie i rozszerzenia granic swych sitg'.

W oczach starozytnych Cycero odpierat te
falszywa zasade, ze nie mozna rzadzi¢ sprawiedli-
wosécig i ze racya stanu upowaznia do uzycia wszel-

'Y Wojna Peloponeska ks. V, prg. 105.
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kich $rodkéw. Ganit mezoéw, ktoérzy proponowali
Srodki niesprawiedliwe, mdwiac: ,ze dobro panstwa
jest po nad wszystkiem“. ,Nietylko bowiem fat-
szem jest, ze nie mozna rzadzi¢ ludZzmi nie gwatcac
sprawiedliwosci, lecz prawda niezbitg jest, Ze je-
dynie bezwzgledna sprawiedliwoscia, sprawiedliwo-
Scig sama i jedyng, pahnstwa moga by¢ rzadzone“.

Podczas kiedy filozofia wykazywata, ze spra-
wiedliwos¢ jest najsilniejszg podstawg spoteczenstw
ludzkich, polityka rozwijata tylko wucisk, zepsucie
i niesprawiedliwo$é zaréwno za cesarstwa rzymskie-
go, jak i przez ciag wiekéw S$rednich. We W to-
szech szczegdlniej ksigzeta tameczni zrobili z poli-
tyki sztuke szalbierstwa, skrytobdjstwa i truciciel-
stwa. Chrzescijanstwo zwalczatlo wcigz machiawe-
lizm, nie mogac go wykorzeni¢c. W Hiszpanii, An-
glii, Niemczech, Francyi, w narodach najbardziej
cywilizowanych, racya stanu byta zasadg polityki.
Przez nig to Ferdynand Katolicki i lzabella wy-
gnali Zydéw z Hiszpanii, a krélowie angielscy po-
petnili tyle czynéw przeciwnych wszelkiej sprawie-
dliwosci, Najlepsi kroélowie francuscy, z wyjatkiem
jednego Ludwika S-go, najznakomitsi ministrowie, Ri-
chelieu, Mazarin, stosowali sie przedewszystkiem do
racyi stanu. Henryk 1V sam doradzal Elzbiecie
wykonanie wyroku $mierci, wydanego na Marye
Stuart.

W  zyciu prywatnem cztowiek, ktéry oszukuje,
spotyka sie z pogarda; w polityce dwuznaczniki,
wszelkiego rodzaju subtelnosci, wszelkie sposoby za-
cierania i zaciemniania prawdy, stanowiag cze$¢ wy-
ksztatcenia i wiedzy dyplomaty. Dyplomacya do-
starcza pozorow do wszelakich zaczepek i pod osto-
na stow szumnych kryje ambicye i chciwos$é. Sta-
rozytna polityka Grekéw, Kartaginczykéw i Rzy-
mian réwniez nie odznaczata sie dobrg wiarg; u na-
rodéw nowozytnych nie byta ona nigdy szkotg pra-
wosci i uczciwosci. Kiedy Mazarin chciat uzyé
marszatka Fabera do pewnej, niezbyt wuczciwej ne-
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gocyacyi, ten prosit go, aby mdgt sie od niej uwol-
ni¢ w stowach: ,Pozwo6l Ekscellencyo, ze odmoéwie
oszukiwania ksiecia Sabaudyi, tembardziej, iz cho-
dzi o bagatele. W Swiecie znajga mnie jako czto-
wieka prawego; racz wiec zachowac uczciwo$¢ moja
na chwile, kiedy bedzie chodzito o losy Francyi“.

W XV i XVI wieku Kkretactwo polityczne
nie miato wcale charakteru ponizajacego, uwazano
je raczej za zrecznos$¢ pochwaty godna. Brantdme
opowiada z luboscig, jako ,dobre kawatki“, wybie-
gi Ludwika ktore Komeniusz nazywa ,pigknemi
ktamstwami“. Kiedy w r. 1494 ambasadorowie me-
dyolanscy przysiegali Komeniuszowi, ze ksigze ich
bynajmniej do Ligi przeciw Francyi nie nalezy, We-
necyanin, Sanuto twierdzi, iz postgpili sobie tak,
jak powinni postepowaé¢ ,rozumni mezowie stanu,
ktérzy zapewniajg nieprzyjaciela o zamiarze uczy-
nienia czego$, a czynig potem rzecz wrecz przeci-
wng”. Machiawel pisze, ze ambasador powinien
umie¢ ktamac¢ i nie dotrzymywac¢ stowa, i aby mu
sie to lepiej udawato, powinien wyrobi¢ sobie repu-
tacye cztowieka prawego. Te zasady za$, wecale nie
oburzaty jego wspdiczesnych.

Falszywa zasada, ze cel uswieca S$rodki, przy-
jeta byta przez wiekszos¢ moralistow XV 1 wieku,
przez Montaigne’'a np. i Charrona. W dzietach
pierwszego z nich napotykamy gwaltowny wstret
do czynéw okrutnych lub zdradzieckich, tak cze-
stych ws$réd walk religijnych i politycznych owych
czaséw, pomimo to jednakze pisze: on ,niesprzyja-
jace warunki, w ktorych sie znajdujemy, pchaja
nas czesto z koniecznosci do uzywania ztych $rod-
kéw dla zdobycia dobrego celu”. Cliarron jest tego
samego zdania: ,czesto jest sie zniewolonym do
uzycia Srodkéw ztych, aby unikng¢ Ilub wybrnac
z czego$ zilego, lub aby osiggna¢ koniec dobry; tak
dalece, ze czasem wypada wuzna¢ nietylko rzeczy
nie zupetnie dobre, ale nawet wprost zte”. W Kksie-
dze o ,Madrosci” moralista usprawiedliwia obtude
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i gwaltt, jezeli te majg przynies¢ korzys¢ Panstwu.
,Obtuda, w prywatnem zyciu bedaca grzechem,
pisze Charron, jest bardzo potrzebna panujgcym,
ktorzyby nie mogli bez niej rzadéw sprawowac...
ludzie prosci i prawi, ktérzy, jak to mowia, serce
na reku nosza, nie sg bynajmniej odpowiednimi na
te stanowiska naczelne”. Oprécz tego podiug
Charrona ,przezorny i madry ksiaze nietylko powi-
nien umie¢ rozkazywaé¢ wedtug prawa, lecz wrazie
potrzeby nakaza¢ wole swg prawu samemu”. Na-
koniec, ,aby by¢ sprawiedliwym w rzeczach wielkich,
trzeba czasem zwréci¢é sie do rzeczy matych i aby
w ogélnosci robi¢ dobrze, wolno w szczeg6tach po-
petnia¢ rzeczy zite”. Potrzeba tiémaczy wszystko
i jest prawie niepodobnem, by ksigzeta dobrzy nie
popeiniali czasem niesprawiedliwosci”. Te za$ wy-
baczajg sie, jezeli idg na pozytek panstwu. ,Ksig-
zeta winni poddawac sie temu ,z rezygnacyga”.

W swych ,Rozmys$laniach ‘politycznych nad za-
machami stanu”, Gabryel Naude, bibliotekarz Ma-
zarina, dalej jeszcze niz Charron posuwa lekcewa-
zenie sprawiedliwosci w polityce i teorye dwo6ch moral-
nosci. Sprawiedliwo$¢ zwykta, méwi on, jest wyma-
gajaca, a co za tem idzie, niewygodng w interesach.
Trzeba jg wiec przystosowywaé do koniecznosci poli-
tycznych. AV interesie panstwa panujacy powinien
decydowac sie na $rodki, ktére zwykta sprawiedliwosé
potepia, powinien czyni¢ to, co inni; ,sprawiedliwosc,
cnota i uczciwo$¢ panujgcego, chodza troche iunemi
drogami, niz cnoty te chadza¢ zwykly w zyciu ludzi
prywatnych, majg one rozmach szerszy i swobod-
niejszy”. Panujacy powinien zaiste staraé¢ sie ta-
czy¢ pozyteczne z uczciwem, lecz gdy potgczenie to
staje sie niemozliwem, wystarczy, gdy stara sie byc¢
jaknajblizej uczciwosci. G. Naude tak definiuje
zamachy stanu: ,sg to czyny $miate i nadzwyczajne,
ktore ksigzeta zmuszeni sg spetnia¢ w pewnych
chwilach trudnych i ostatecznych wbrew powszech-
nemu prawu, nie zachowujgc nawet pozoréw spra-



'‘wiedliwosci, ryzykujac dobro ludzi prywatnych dla
dobra publicznego”. Panujacy, mowi dalej Naude,
Apowinni robi¢ zamachy stanu tylko w ostatecznosci; sa
to lekarstwa gwattowne, ktére zachowac¢ nalezy dla
choréb niebezpiecznych. Lecz kiedy zamach stanu
jest potrzebny, wtedy dziata¢ nalezy szybko. Za-
mach stanu dobrze obmys$lany powinien uderzac jak
piorun, zanim sie grzmot ustyszy”.

Podtug Naudena wszystkie zbrodnicze napady
sg nawet dozwolone, skoro panujacy dziata w inte-
resie dobra publicznego, lub swego wiasnego, ktére
jest z pierwszem $cisle zigczone. Pochwala Noc
S-go Bartlomieja n. p. i uwaza te rzez za uznania
godng, mowiac, ze zgingto w niej mniej ludzi, niz
pod Coutras i Montcontour, ze Karol IX ma na
sumieniu mniej ofiar, niz inni krélowie, ze Cezar
stracit milion sto dziewiecdziesiat dwa tysiace ludzi
w wojnach z r6znemi ludami, Pompejusz jeszcze
wiecej, ze Qnintus Fabiusz postat na tamten Swiat
sto tysiecy Galléw, Maryusz dwiescie tysiecy Cym-
brow... ,Kto zatem zastanowi sig, mowi dalej tenze
Naude, nad teini krwawemi tragedyami, ten bedzie
miat co podziwia¢ i pomys$li wtedy, ze Noc S-go
Barttomieja nie byta najwieksza z nich, pomimo, iz
byta jedna z najsprawiedliwszych i najpotrzebniej-
szych”. Naude czyni jeden zarzut tej rzezi, nie
byta ona zupeing, /.robiono jg w potowie. ,Gdyby
bowiem udato sie byto zgtadzi¢ wszystkich heretykéw,
nie pozostatby zaden, ktéryby plamit honor Fran-
cyi”. Przyjazd Coligny’'ego i jego stronnikéow do
Paryza byt z ich strony takim btedem, ze, wedtug
Naudego, ,bytoby takim samym z naszej (katolikéw)
strony, z tego nieskorzysta¢”. Czyli, innemi stowy,
jezeli twoj przeciwnik polityczny daje ci sposobnosé
zamordowania sobie, btedem jest z tej sposobnosci
nie skorzysta¢. Tak wiec kiedy Luter udat sie do
Augsburga, Karol V powinien byt kaza¢ go zgta-
dzi¢ dla dobra ludzkosci; bytby tym sposobem
uniknat wszystkich wojen religijnych. Moralnos¢
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zakazuje mordu, polityka go zaleca, w razie, gdy on
dobro panstwa ma na celu, — oto w kilku stowach
zasady bibliotekarza Mazarina.

Pamietniki kardynata de Retz moga roéwniez
stuzy¢ za podrecznik podobnie niemoralnej polityki;
autor wyznaje w nich otwarcie wszystkie zasady
machiawelizmu, potepiajgc je jednocze$nie w swych
kazaniach.

Niemoralna teorya o racyi stanu byta prakty-
kowang przez rzady wszelkiego rodzaju monarchicz-
ne i republikanskie. Zaden moze nie stosowal jej
z wiekszem okrucienstwem, niz Rada dziesieciu
w Wenecyi, pozbywajaca si¢ swoich przeciwnikéw
politycznych trucizna i topieniem: ,My, pisze jeden
z ambasadoréw weneckich w Rzymie w depeszy
z d. 27 kwietnia 1566 r., dziatlamy wiecej czynem,
niz stowami, nie uzywamy ani pozogi, ani ptomieni,
lecz zgtadzamy tajemniczo wszystkich tych, Kktoérzy
na to zastugujg”. Wenecyanie za$ zwykli byli mé-
wié: ,jesteSmy Wenecyanami, a potem dopiero
chrzescijanami”.

Moralisci chrzeScijanscy, piszacy o polityce
w XVIIlI i XVIII wieku, Bossuet, Fénélon, Massil-
lon, Condillac, Mably zwalczali machiawelizm; ale
usitowali napro6zno, sprowadzi¢ tryumf zasad poli-
tyki moralnej. Bossuet w dziele ,Politique tirée de

VEcriture Sainte” a Fénélon w , Telemaku” i ,In&truk-
tions pour la conscience d'eUn roiv uczyli delfina
i ksiecia Burgundyi strzedz sie gwattu i fatszu,

unika¢ wybiegow i taczy¢ polityke ze sprawiedliwo-
Scia. Teltmuk to ksigzka traktujgca o polityce
chrzescijanskiej; polityka Bossueta oparta jest na
PiSmie $-tem, polityka Fénélon’a na Ewangelii.
Podtug biskupa z Cambrai chrzescijanstwo cate to
jedna wielka rodzina, co$ w rodzaju rzeczypospolitej
powszechnej, a kazdy naréd to jeden z cztonkéw
tej wielkiej rodziny. Fénélon chce, by wojna, jezeli
juz zadng miara nie mozna jej unikngé, odbywata
sie z dobrg wiarg (bez zdrady i podstepéw) i bez
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okrucienstw; nieprzyjaciele sa bowiem przeciez zawsze
ludzmi i bliznimi naszymi. Uczy ksiecia Burgundyi, by
nie nazywal koniecznoscig panstwowa swoich osobi-
stych pretensyi, swoich upodoban do stawy i pote-
gi; méwi mu, ze polityka nie zwalnia go bynajmniej
od obowiazku, sprawiedliwos$ci, uczciwos$ci, mitosier-
dzia i ze nie wyodrebnia go bynajmniej z pod po-
wszechnego prawa sprawiedliwosci i ludzkosci.

Massillon i Condillac w XV IIl wieku prowa-
dzili dalej dzieto rozpoczete przez Bossueta i Fe-
nelona, pierwszy jako nauczyciel Ludwika XV,
drugi— ksiecia Parmy. Condillac w Studyach histo-
rycznych zwalczat falszywe zasady, ktore hanbag
okrywajg polityke, ,ten stek chytrosci, podtosci,
subtelnych wykretéw i nedznych szachrajstw, ktére
chcianoby ci kaza¢ podziwiaé, a ktore 0l nazywa
szarlatantrya polityczng”.

Lecz c6z kiedy podczas, gdy moralisci chrze-
Scijanscy i kilku tilozoféw, takich jak Holbach, <
Barbeyrac, Mably, potepiali maehiawelizm, Rejent,
Dubois, Ludwik XV, Fryderyk Il i Katarzyna Il < 1
uprawiali dalej polityke bez zasad i bez moralnosci" <.
przez ciag catego wieku XV III. Minister Terray‘j'g
sadzit, iz usprawiedliwi bankructwo panstwa, mo-;~
wigc ,koniecznos$¢ wszystko tiémaczy”. AVe Fran-a;
cyi, podobnie jak w innych panstwach europejskich, <
polityka nie przestala by¢ machiawelska, uzywajacz
dla dopiecia zamierzonego celu wszelkich $rodkéw:“'
podstepu, fatszu, intryg na pokojach kochanek Kkro-
lewskich, szpiegostwa i przekupstwa. ,Racya stanu,
jako pierwsza i ostatnia zasada wszystkiego, intryga
jako sposo6b, sita przed prawem, oto jak stusznie
mowi Sorel, cata polityka XVIII wieku”. Mysl,
ze interes Panstwa jest najwyzszem prawem poli-
tyki, byta ogélnie uznang; napotykamy jg nawet
u Saint Pierre’a, ktory pisze, ze panujacy nie jest
obowigzanym dotrzymywaé¢ danego stowa: ,Prawo,
ktére mowi, trzeba dotrzymywa¢ danego ~stowa,

Dokiya. Moralnych
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podlega zasadzie: Salus populi suprema lex '). To
tez dyplomacya o6wczesna nie znata skruputdw,
a filozofowie podziwiali i pochlebstwami obsypywali
Fryderyka Il i Katarzyne, tych najcelniejszych
uczniéw Machiawela. Krdél Pruski, ktéry za miodu
krytykowat Il Principe”, z chwilg objecia wiadzy
przyktadat sie gorliwie do wprowadzenia w wyko-
nanie przewrotnych zasad witoskiego pisarza i nie
wahat sie powiedzie¢ w , Historyi swego czasu”, ze
panujacy nie potrzebuje dotrzymywaé stowa i po-
winien zerwac traktat, skoro tylko uzna to za sto-
sowne.

Gdy rewolucya francuska rozpoczeta sie w imie
wielkich zasad sprawiedliwosci i ludzkos$ci, mozna
byto zywié¢ nadzieje, ze polityka falszu i matactwa
zniknie zupetnie. W swej stawnej broszurze ,Czem
jest stan trzeci? w rozd. Y, Sieyes powstawat prze-
ciw tym, ,ktéorzy, lekcewazac sobie w sprawach
spotecznych $rodki sprawiedliwe i naturalne, cenig
tylko sposoby wykretne, mniej lub wiecej podte,
mniej lub wiecej skomplikowane i przyczyniajg sie
do wyrobienia wszedzie opinii mezom stanu i wiel-
kim politykom'. Lecz niestety te piekne zapatry-
wania nie ziscity sie wcale. Rewolucya porzucita
droge prawag i przeprowadzita swe reformy przez
caly szereg zamachéw stanu. Kilka lat przedtem
Monteskiusz powiedziat w swem Esprit des lois:
.Zaczeto sie otrzasa¢ i leczy¢ z machiawelizmu
i coraz sie wiecej z niego ludzie leczy¢ beda... to,
go dawniej nazywato sie Zamachem Stanu, dzis,
niezaleznie od swej szpetnosci, bytoby jeszcze bar-
dziej waznym btedem”. To optymistyczne zapatry-
wanie doznato okrutnego zaprzeczenia w nastepu-
jacych po sobie szybko wypadkach: zaczeta w imie
sprawiedliwosci rewolucya prowadzita sie dalej sita:
15 pazdziernika, 2 wrze$nia, 20 czerwca, 10 sier-

J ,Les réves d'un homme de bien” str. 50.
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pnia, 21 stycznia 1793 r. 31 maja, 2 czerwca 1793,
marzec i kwiecien 1894, 9 thermidor, 13 vendé-
miaire, 18 fructidor, 18 brumaire, ilez to dat przy-
pominajgcych tryumf sity!

Rewolucya to caly szereg zamachdéw stanu: 20
czerwca, 10 sierpnia, zamachy stanu przeciw wita-
dzy krolewskiej; 31 maja, “~czerwca, zamachy przeciw
Zyrondystom; 2 kwietnia 1794 przeciw Dantonowi:
9 termidor— przeciw Robespierrowi, 18 fructidor—
przeciw republikanom umiarkowanym i rojalistom;
18 brumaire’a zamach stanu na Byrektoryat. W cza-
sie Terroru mordowano i gilotywowano w Paryzu,
topiono ludzi w Nantes, rozstrzeliwano w Lionie
i Tulonie; za Dyrektoryatu deportowano; 18 bru-
maire’a skazywano na wygnanie. Mordy, to-
pienia, rozstrzeliwania, deportacye staly sie syste-
mem rzadowym i to wszystko w czasie, gdy poli-
tyka za podstawe swego programu przyjeta trzy
wielkie zasady: wolnosci, réwnosci i braterstwa (liberté,
égalité, fraternité).

Od Mirabeau az do Bonapartego wszyscy mezowie
wielkiej rewolucyi uprawiali machiawelizm. Mirabeau
byt pod wrazeniem Machiawela, gdy moéwit ,mata
moralno$¢ zabija wielkg”. W memoryale pisanym
dla dworu dawat krélowi rady maehiawelskie: ra-
dzit ostabi¢ powage Zgromadzenia narodowego
przez caly szereg wybiegéw nieuczciwych, podsuwac
mu zasadzki, utrudnia¢ czynnosci, popychac¢ je do
uzurpowania sobie wszystkich gatezi wiadzy. ,Takie
postepowanie, mowit, zdezorganizuje panstwo i po-
wiekszy anarchie, lecz tem samem przygotuje prze-
silenie, a cierpienia kraju przedtuzajgc sie, stajac
sig coraz ostrzejszemi, zmuszg wreszcie wszystkich
uciec sie pod skrzydia powagi i wiadzy krolewskiej”.
Polityka ta, zalecana Ludwikowi XV 1 przez Mira-
beau, byla niemoralng, skoro polegata na zwieksza-
niu ztego w bardzo watpliwej nadziei otrzymania
tym sposobem rezultatu dobrego. Mirabeau réw-
niez doradzat dworowi zjednywanie sobie wszelkimi
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sposobami przywo6dzcéw pojedynczych partyi: ,Jezeli
nie wystarczy tu schlebianie ich ambicyi, to nalezy
ich kusi¢ innemi sposobami, nie omijajac zadnego”.
I na takie to usilne nalegania pan de Montmorain
rozdat siedem miliondw pomiedzy partye ludowag!
Polityka innych gtéownych aktorow Rewolucyi
byta tylko niewolniczg kopig niemoralnej polityki
dawnego rzadu; jest to wcigz ten sam system wy-
biegéw, podstepow i gwaltow”™ ktory sie postuguje
sitg, mottochem ulicznym i zamachem stanu. Wskrze-
sza on aresztowania bez sadu, rzezie, inkwizycye,
zsytania os6b podejrzanych, konfiskaty; opiera sie
na doktrynie racyi stanu, od rzgdéw absolutnych
zapozycza zasad celu uswiecajgcego $rodki, pogardy
indywidualizmu; w okrucienstwach swych przecho-
dzi Henryka VIII, Filipa Il i ksiecia Albe.
Zgromadzenie narodowe w Atenach nie chciato
stucha¢ czytania projektu do prawa, o ktdrem
Arystydes powiedziat, iz jest pozyteczne, lecz nie-
sprawiedliwe. Zgromadzenie Prawodawcze i Kon-
went nie mialy tych skruputéw, uchwality wiele
praw, ktore uwazaly za pozyteczne, dobrze wiedzac,
iz bylty one niesprawiedliwe. Michelet, tak zwykle
wyrozumiaty dla bohateréw llewolucyi, przyznaje
jednak, Ze dostajac sie do wiadzy, uznawali oni te
bardzo fatszywg doktryne, iz sg dwie moralnosci,
jedna publiczna, druga prywatna i Ze pierwsza
w razie potrzeby powinna zdusi¢ druga. Byta to
teorya wszystkich politykéw wspoétczesnych. Uwazali
sie oni wtyin wypadku za potomkéw Brutusa, a byli
tylko potomkami Machiawela”. ') Iw rzeczy sa-
mej podtug nich, cel uswieca S$rodki; wierzyli, iz
wszystko jest dozwolone przeciw ,arystokratom”.
.Masz wielkg wade obywatelu, méwit pewien rewo-
lucyonista do Garata, Ze nie chcesz popetni¢ podio-

Michelet ,Histoire de la Révolution francaise*
t. VI, str. 9.
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Sci, kiedy dobro ogo6tu tego wymaga”. Basire gtosit
z trybuny, zc wszystkie $rodki sa dobre przeciw
nieprzyjaciotom narodu. Leclerc wotat: ,trzeba
ufundowa¢ machiawelizm ludowy”, Danton przyzna-
wat, iz nie cofa sie przed zbrodnig, ktorg za po-
trzebna uwaza. Podzegat rzezie WrzesSniowe, aby
wytoczyé rzeke krwi, jak mowit, pomiedzy Paryza-
nami a emigrantami. Kiedy komuna paryska po
rzeziach wrzesniowych zachecata prowincye do na-
$ladowania jej, Danton, bedacy wtedy ministrem
sprawiedliwo$ci, puscit w kurs ten obrzydliwy akt
podzegawczy, opatrzony pieczecig ministeryum
sprawiedliwosci ).

Caty okres panowania Terroru, byt stosowa-
niem falszywych doktryn Machiawela. Pisarz wto-
ski powiedziat: ,Skoro panstwo wstepuje w okres
rewolucyi, juz to, ze republika zamienia sie w ty-
ranie czy tez tyrania w rzeczpospolite, potrzeba, by
straszny jaki$ przyktad przerazit nieprzyjaciét no-
wego rzeczy poizadku 2”. Machiawel dodawat nad-
to, ze trzeba szybko i $mialo tepi¢ przeciwnikow
politycznych. Cztonkowie Terroru mieli ciagle na
ustach wyraz zuchwatos¢. W chwili rzezi wrzesnio-
wej Danton mowit: ,Zuchwatosci, zuchwatosci, i jesz-
cze zuchwatosci!” Dewiza Saint-Juste’a byta po-
dobna: ,Na wszzstko sie wazy¢, oto sekret rewo-
lucyi!” To tez terrorySci na wszystko sie wazyli.

W mowach swoich Robespierre zwalczat ma-
chiawelizm, lecz czynami sie don stosowat. ,Sztu-
ka rzadzenia narodami,—mowit—byta dotad sztukag
oszustwa i demoralizacyi; powinna za$ os$wiecaé je
i udoskonala¢“. Pomimo to jednak nie przestawat
postepowac jak wierny uczeh Machiawela; powotu-
jac sie na racye stanu i chcac sie pozby¢ swych

') Quinet,, La Revolution tom |, str. 351.
a Machiawel. Rozpraicy nad Ltmuszem. Tom 111,
rozdz. Il11.
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przeciwnikow, utrzymywat, ze wygnania i konfiskaty
potrzebne sg dla umocnienia wolnos$ci, réwnosci
i braterstwa.

Machiawel moéwit: ,Gdy chodzi o wybér po-
stepowania w kwestyi, dotyczacej dobra panstwa,
nie powinno byé zadnego wahania co do tego, czy
to rzecz sprawiedliwa czy niesprawiedliwa, ludzka
czy okrutna, mogaca okry¢ stawa czy tez podia ")“.
Terrorysci wyznawali te sama idee, méwiac: ,Niech
pamie¢ nasza przepadnie, byle ojczyzna byta ocalo-
ng”. Marat pisze w Salut du Peuple z d. 28 lute-
go 1791 r.. ,Tu chodzi o dobro ludzi; przed tem
prawem najwyzszem wszystkie inne zamilkngé win-
ny, a dla ocalenia ojczyzny wszystkie sposoby sg
godziwe, sprawiedliwe i dobre“. Wielu tez innych
wspoétczesnych Maratowi Jakobinéw usprawiedliwia-
to praktykowane na wielkg skale proskrypcye, wiel-
koscig zamierzonego celu i potrzebg ocalenia rze-
czypospolitej.

Z powyzszych zestawien niektoérych zdan Ma-
chiawela z doktrynami terrorystéw widaé¢ jasno, ze
owi mezowie rewolucyi, ktorzy rzekomo inauguro-
wali nowag polityke, wzorowali sie S$cisle, przesadza-
jac nawet nieraz mocno, na starej polityce rzadoéw
despotycznych. Oni witasciwie nie rozumieli wcale
nowych zalozeh Rewolucyi francuskiej, nie mieli po-
czucia wolnosci, réwnosci i braterstwa i, zamiast by¢
nowatorami w polityce, byli tylko kopistami starego
machiawelistyczneiio systemu: chcac broni¢ sprawy
ludu, uzywali Srodkéw zbrodniczych takich samych,
jakich niegdy$ wuzywali obroncy monarchii samo-
wiadnej.

Dyrektoryat szedt dalej sladem tradycyi ma*
chiawelistycznych i, utrzymujac sie u wiladzy wykre-
tami i sita, oczekiwat 18 Fructidora i zgromadze-
nia narodowego.

'Y Machiawel. Discours sur Tite Live, ks, 1l roz. XLI.
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Zamach 18 Fructidora uskuteczniony przez
trzech $miatych ludzi i jednego zoinierza, ktéry nie
miat skruputéw (Angereau) sprowadzit niezadtugo
drugi zamach 18 Bruinaire’'a, tego za$ dokonat ge-
nerat, ktérego poczucie moralne nie wyréwnywato
geniuszowi. Zamach 18 Brumaire’'a, zgtadzenie ksie-
cia dEnghien, uwiezienie papieza, zasadzka w Ba-
yonne, nie pozwalajg twierdzi¢, ze polityka Napoleona
| byta zawsze prawag i sprawiedliwg. Mozna go na-
zwaé¢ Wielkim, skoro historya, opierajac sie wiecej na
wielkosci intelektualnej niz moralnej, darzy przy-
domkiem icielki wszystkich zdobywcéw: Aleksandra,
Cezara, Ludwika X IV i Fryderyka 11; lecz nie
mozna go nazwa¢ ani madrym, ani sprawiedliwym,
skoro nie cofat sie przed gwalceniem sprawiedliwo-
éci popetnianem w imie racyi stanu. ,Racya stanu,—
mawiat,—jest tem u ludéw nowozytnych, czem ta-
talizin u starozytnych. Kornel jest jedynym z dra-
maturgéw francuskich, ktoéry te prawde dostatecznie
pojat. Gdyby byt zyt za moich czaséw, zrobitbym
go pierwszym ministrem*.

Konczac ten rozdziat chciatbym zastanowic
sie nad pytaniem, czy korzys$ci otrzymywane z prze-
wrotnosci politycznej sa rzeczywiscie tak wielkie,
jak powszechnie mniemaja. Zdaje mi sig, iz wielee
przeceniono sukcesy polityki machiawelistycznej, a to
dlatego, ze zwykle bierzemy pod uwage tylko ko-
rzy$ci natychmiastowe, a nie, zastanawiamy si¢ nad
konsekweneyami dalszemi. Zycie ludzkie jest tak
krétkie, ze cztowiek moze odnies¢ korzys$¢ z popet-
nionej zbrodni, umrze¢ i nie by¢ ukaranym. Lecz
zycie narodéw, bedgc o wiele diuzsze, sprawia, ze
zbrodnia polityczna, wydawszy korzysci chwilowe,
zawsze jest ciezko odpokutowywana. Tryumf prze-
wrotnosci i sity bywa czesto znikomy i jezeli tylko
badamy ditugi okres dziejow, uderzyé nas nieomiesz-
ka bezowocnos$¢ polityki niemoralnej. Wobec wa-
znej trudnosci maz polityczny uwaza za rzecz pro-
stszg wyjs¢ z kiopotu, za pomocg wybiegu, choéby



niesprawiedliwego, ktérego skutek bedzie natychmia-
stowy; przyszto$¢ dopiero nieomieszka wykazaé
wszystkich ztych stron popetnionej niesprawiedli-
WoSci.

Zta wiara i niesprawiedliwo$¢ nie zawsze by-
wajg rachunkiem korzystnym i niejednokrotnie dro-
go kosztowaty tych, ktdérzy sie do ich pomocy ucie-
kali. Przyktady chytrej i okrutnej polityki, Kktére
Machiawel cytuje jako wzory zrecznosci, obracajg
sie same przeciw jego argumentom, bo Kksigzeta,
ktoérych zreczne oszustwa podziwia, nie diugo sie
cieszyli owocem swoich zbrodni. Jego bohater, Ce-
zar Borgia, nie byt szczeSliwym. Machiawel sam,
pomimo swego talentu, nie cieszyt sie powodzeniem.
Trawiony zadzg wyniesienia sig, niczego sie nie
dobit.

Zbrodnie polityczne majg czesto skutki po-
dobne do zbrodni zwyczajnych. Uczniowie Machiawela,
ktorzy przez wyrachowanie polityczne tracili niewin-
nych, umierali czesto sami $miercig tragiczng. Ska-
zujac na wygnanie, bywali nieraz sami wygnan-
cami. Zyrondysci, ktorzy inscenizowali 21 stycznia,
sami cierpieé¢fmusieli 31 maja. Stronnicy Dantona,
oskarzajacy Zyrondystéow o zbytnig pobtazliwosé, sa
potem skazywani na wygnanie, jako umiarkowani,
itobespierre i jego przyjaciele, ktorzy skazali na
szafot tyle ofiar, zgineli potem sami pod gilotyna.
Gtéwniejsi przywdédcy Jakobinéw, ktdrzy ukonsty-
tuowali trybunat rewolucyjny, padli ofiara tegoz
trybunatu. Cztonkowie Diugiego parlamentu, kto-
ry skazat na $mier¢ Karola I, a na wygnanie wielu
postow, zostali sromotnie rozpedzeni przez Kroin-
wela i obdarzeni nastepujacemi epitetami: ,ty je-
ste$ pijakiem, ty rozpustnikiem, ty cudzotézcg a ty
ztodziejem*.

Biedy, ktére narazajg pomys$inos¢ narodu po-
chodzg czesto z zaniedbania sprawiedliwosci. Wiel-
kie btedy polityczne Ludwika X1V i Napoleona I,
byly jednoczesnie biedami moralnemi. Odwotujac
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edykt Nantejski, Ludwik X1V mniemat wzmocnic
panstwo, a on je ostabit. Gdy za$ zona pierwsze-
go konsula dowiedziata si¢ o ujeciu ksiecia d’'En-
ghien i z ptaczem btagata meza, by krwi jego nie
przelewat, Bonaparte odrzek}: ,kobieta; jeste$, nie
rozumiesz sie na mojej polityce, twojem zadaniem
milcze¢ Spodziewat sie wyciggna¢ wielkie ko-
rzysci z tego niecnego czynu, lecz to pogwatcenie
praw cztowieka oburzyto na niego wielu uczciwych

ludzi we Francyi i Europie, sprawito, iz utracit
przymierze Prus, ktorego woéwczas potrzebowat
i dopomogto zamiarom Anglii. Cztowiek, ktory do-

wiedziawszy sie o zgtadzeniu ksiecia d’Enghien, po-
wiedziat: ,to wiecej niz zbrodnia, to btgd” wyrzekt
zdanie niemoralne, skoro zbrodnia wydata mu sie
mniej wazna, niz btad polityczny; lecz mial racye
twierdzac, ze to bylo bledem. Serce kobiety prze-
widywato wiec lepiej, niz geniusz wielkiego polity-
ka. Sam czysty rozum nieraz popeinia btedy, ser-
ce natomiast, nawet w polityce ma pewne racye,
ktérych racya stanu nie rozumie, i pewne przeczu-
cia, ktérych wyrachowanie da¢ nie moze. Tak to
usuwajac zupetnie serce z polityki, pozbawia sie ja
pewnego znacznego i bardzo waznego czynnika.
Kiedy Napoleon | wydart korone hiszpanska
Karolowi 1V i jego synowi Ferdynandowi, usitowat
usprawiedliwi¢ gwatt ten i przewrotno$¢ koniecznoscig
polityczna: ,To, co czynig, nie jest, Scisle moéwiac,
dobrem; lecz polityka ma swe nieuniknione konie-
cznosci. . Polityka i jeszcze raz polityka winna Kie-
rowa¢ wszystkiemi czynami ludzi takich, jak ja“.
Wierzyt, iz usprawiedliwi te zbrodnie polityczng
wielkoscig celu, jaki sobie zatozyt, to jest, odrodze-
niem Hiszpanii. Lecz celu tego nie modgt dopiac,
a zamach uczyniony na niepodlegto$¢ narodu hisz-
panskiego byt dla Napoleona zrédiem klesk.s

') Thiers. Histoire du Consulat et de VEmpire.
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Widzimy z powyzej przytoczonych przyktadéw
jak falszywg, jest ta zasada machiawelska: ze cel
uswieca S$rodki. Polityka nie moze nawet liczy¢ na
to, ze osiggnie cel korzystny ziemi $rodkami. Tar-
gnawszy sie na wolno$¢ Hiszpanii, Napoleon nie
osiggnat zamierzonego celu, tak samo jak Ludwik
X1V odwotaniem edyktu Nantejskiego nie sprowa-
dzit jednosci religijnej.

Geniusz musi sie podda¢ prawu, ktére pre-
dzej czy p6zniej karze zbrodnie polityczng tak, jak
wszystkie inne zbrodnie. Czy, gdyby Napoleon, za-
miast wiadze sitg zdobywaé, czekat, az mu jg po-
wierza w formie legalnej i w granicach okres$lonych,
nie bytby uczynit wszystkich tych wielkich rzeczy,
ktéremi sie wstawit: z pewnosciag—a hamulec, ktory
bytby woéwczas natozony na jego ambicye, powstrzy-
matby go niewatpliwie od szalenstw, ktére go zgu-
bity i pociagnety Francye do ruiny. Skoro zatem
najwiekszy geniusz nowozytny pomylit sie w swych
obliczeniach politycznych, wolno sadzi¢, Zze najpe-
whniejszg politykag jest polityka moralna.

Machiawelizm to bowiem skompromitowat spra-
we Rewolucyi. Wszystkie przewroty, jakie wstrzg-
saly krajem od lat stu i ktére sie jeszcze nie skon-
czyty, miaty swe zrodto w tem, ze ludzie, Kktérym
powierzono przystosowywanie nowych zasad polity-
cznych - zapomnieli o moralnosci.. Nie zasady to
bowiem rewolucyjne spowodowaty te przewroty, lecz
zte i niegodne sposoby, ktéremi chciano je w czyn
wprowadzi¢. Uzycie gwaittu, organizowanie zabu-
rzen, proskrypcye, trybunaty rewolucyjne i gilotyna,
odwlekty na bardzo diugo ustalenie sie panowania
wblnosci i zjednoczenia sie wszystkich Francuzoéw.



ROZDZIAL II.

MOBD POLITYCZNY | KROLOBOJSTWO.

Kiedy $ledzimy dzieje proskrypcyj, strach,
pomysle¢ o wszystkich okrucienstwach, ktdérych sie
w nich dopuszczano. Jakzez wielkg stuszno$¢ miat
Bossuet, mowiac: ,nie ma stworzenia hardziej bru-
talnego i krwiozerczego, niz cztowiek ’')“ i to szcze-
go6lniej, gdy zostaje pod wpltywem namietnosci poli-
tycznej. Patrycyusze skazywali na wygnanie ple-
plebejuszéw, ci patrycyuszéw, Kkrolowie dziesigtko-
wali cate narody, te znéw mordowaty kréléw. W al-
ki polityczne zakrwawity ziemie: krélowie, cesarze,
arystokracye, demokracye, rzeczypospolite, rzady
wszelkiego rodzaju popetniaty morderstwa dla wzgle-
doéw politycznych; jedni przez chciwosé¢ wiadzy, inni
przez nienawis¢ do wiadzy krélewskiej i arystokra-
cyi, czasem powodowani strachem, to znéw fana-
tyzmem.

Cesarze poganscy skazywali na $mieré¢ tysiace
ludzi za to, ze byli chrze$cijanami; po6zniej Kksiagze-
ta chrzescijanscy prze$ladowali swych poddanych za

* La politigque tiree de I'Ecriture Sainte.
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to, ze byli Zydami; krélowie katoliccy mordowali
protestantéw, ksigzeta protestanccy zabijali katolikow.

Gtosni krolowie i stawni cesarze nie cofali
sie przed mordem: Aleksander zabit Klitusa i Par-
meniona, Tytus kazat zamordowaé Coecing przy
wyjsciu z uczty, na ktérg go sam zaprosit, Karol

V kazat zabi¢ Rinkona, Filip Il ksiecia Oranii,
Karol 1X Coligny’ego, Henryk 11l Gwizyusza, Fer-
dynand Il Wallensteina i t. d., i t. d. Cesarze rzym-

scy i ksigzeta witoscy posytali sobie zbirow wzaje-
mnie. Wenecya wyznaczata nagrody za zgtadzenie
swoich przeciwnikéw. Podczas wojen religijnych,
krélowie i naczelnicy réznych partyi mieli zbdjow
na swoim zotdzie. Podczas Frondy kardynat de
Retz proponowat krolowej zgtadzenie Kondeusza,
a ksigze Orleanski ukazal sie w parlamencie, zada-
jac by dopetniono sumy 150,000 liwréw przeznaczo =
nych jako nagroda za dostarczenie gtowy Mazarina.
Kilka lat przedtem probowano zgtadzi¢ Richelieu-
go. Kardynat de Retz opowiada, iz on sam po-
wziat te mysl i miat ja wykonaé podczas chrztu
Mademoiseile ‘) i nie waha sie napisa¢: ,Uchwyci-
tem sie tej mysli o zbrodni, ktéra wydata mi sie
uswieconag wielkiemi przyktadami, usprawiedliwiong
i uszlachetniong niebezpieczenstwami, ktéremi gro-
zita“. Zantach nie udat sig, bo ceremonia sie nie
odbyta, a Retz dodaje: ,Czyn ten, gdyby sie byt udat,
bytby nas okryt stawag®.

W XVI, XVII i XVIIlI wieku widzimy kro-
lowe i cesarzowe, popetniajgce mordy przerézne, lub
tez zezwalajgce na ich spetnienie: Marya Stuart ze-
zwala na zabicie Darnleya, Krystyna Szwedzka ka-
ze zamordowa¢ Monaldesky’'ego, Katarzyna II, swe-
go meza. Kiedy Karol 11 postat zbiréow za Si-
dneyem i innymi patryotami angielskimi, wtedy sio-

Siostry kroélewskiej.
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stra jego Henryetta, miata wydawac rozkazy i wy-
ptaci¢ nalezno$¢ mordercom.

Mord polityczny bywat czasami wynagradzany
nawet tytutem szlachectwa. | tak Filip Il nobili-
towat morderce ksiecia Oranii.

Polityka to, przez diugi czas uznawata za
maksyme konieczng zabijanie dzieci, po zgtadzeniu
rodzicow. ,Trzeba by¢ szalericem, by zgtadziwszy ojca,
pozwoli¢ zy¢ jego dzieciom— mowito greckie przy-
stowie* a Filip Macedonski miat ciggle te straszng
maksyme na ustach i w czyn jg wprowadzat. Po-
dtug Dyonizyusza z Halikarnasu, Grecy zawsze wy-
mordowywali dzieci tyranéw. Rzymianie z poczatku
byli mniej okrutni. Kiedy skazano na $mieré Ka-
syusza za to, iz dazyt do samowtadztwa, zastana-
wiano sie nad tem, czy zgtadzi¢ jego dzieci i uwol-
niono je od wszelkiej kary; lecz za cesarzéw rzym-
skich rzezie dzieci staly sie usSwiecong praktyka
rzgdowag. W taki sposéb Mucyusz zgtadzit syna
"Witeliusza, aby zdusi¢ wszelki zarodek wojny do-
mowej. S

U kréléw Frankonskich zemsta przechodzita
z ojca na syna, a che¢ usuniecia pretendentéw do
korony spowodowata kilka mordow dzieci. Dwaj
synowie Klodoweusza: Childebert i Klotar udusili
dwoch swoich siostrzencéw. Ksigzeta wiloscy pra-
ktykowali dalej ten barbarzynski zwyczaj. Cezar
Borgia tepit cate rody tych, ktérych ograbit, a Ma-
chiawel piszac o tem, moéwi, iz nietylko ze nie wi-
dzi w tem nic zdroznego, ale nawet zdaje mu sie
to godnem nasladowania. Kiedy Ludwik X1 w ro-
ku 1477 kazat scigé ksiecia Nemours, nie zgtadzit
wtedy jego dzieci, lecz kazat im cierpie¢ kazn sto-
kro¢ wieksza, bo trzymat je pod szafotem tak, aby
krew ojca na nich sptywata; potem za$ wydat naj-
starszego z synéw jednemu z sedzidw, obdarzonych
czescig spadku po skazanym. Dziecko nieszczes$liwe
wkrotce zmario.

Za czasow Terroru, ktory wskrzesit wszystkie
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okrucienstwa polityki Inacbiawelskiej XV I w. — to-
piono cate masy dzieci. Komitet rewolucyjny w Nan-
tes w 93 r. kazal utopi¢ trzysta dzieci Wandejczy-
kéw, mowiac: ,Zmija rodzi zmije”. Ostatniemi cza-
sy, podczas strajku szklarzy, jeden =z robotnikéw
wotat: ,strzelajcie do burzujéw, nie oszczedzajcie
dzieci, tego nasienia burzuazyi“.

Pragnienie witadzy budzi w duszy ludzkiej tak
gwattowne namietnosci, iz widziano ojcow, zabijajg-
cych swe dzieci, dzieci, czyhajgce na zycie rodzicow,
braci podnoszacych reke na brata. Klotar zgta-
dzit swego syna Kramne, Neron matke Agrypine.
Zona Tarkwiniusza, trawiona zadza witadzy, depcac
wszelkie uczucia synowskie, namoéwita meza, by zgta-
dzit ojca jej, Serwiusza, tak bowiem pragneta by¢
krélowa, iz mato jej byto by¢ cdrkg krolewska.

Nie ma przestepstwa, ktérego nie popetnitaby
polityka w imie racyi stanu i dobra rzeczypospoli-
tej. Wzglad to, na ktory powotywali sie czasem
fanatycy, chcacy ratowaé¢ lud zbrodniami polityczne-
mi, lecz czesto opierali sie na niem ludzie ambitni,
zdrajcy i dworacy. Kiedy chcac sie przypodobaé
Neronowi, Marcellus zadat od senatu gtowy Tra-
zeasza, utrzymywal, iz chodzi o bezpieczenstwo
panstwa.

Rzezie wiezniow, ktére miaty miejsce juz za
naszych czasow i ktore przypisywano niekiedy wy-
buchom ludowego oburzenia, byly w rzeczywistosci
zorganizowane i przygotowane przez menerow poli-
tycznych. Mordy wrzesniowe byly obmys$lone, pro-
ponowane przez kilka sekcyi i klubéw, wymagane
przez Dantona, zatwierdzone przez Robespierra.
Danton przyznat sie Ludwikowi Filipowi, ktory stu-
zyt wtedy w armii Dumouriez, ze to on tych rze-
zi wymagat '), gdyz zdawato mu sie wowczas, ze

Y Wallon. Journal des Savanfs, marzec 1894 r.
p. 133.
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nie moze rzadzi¢ inaczej, jak tylko postrachem.
Rada generalna Komuny zostala powiadomionag
0 rzezi i pozwolita na niag. Przez trzy dni tracono
wiezniow u Karmelitéw, w Abbaye, w Concierge-
rie i w la Force: ,nalezatoby sie dziwié,— moéwi Mi-
gnet, ze tak okropna i dtugo trwajgca zbrodnia by-
ta uknutg, wykonang i cierpiana, gdyby sie nie wie-
dziato wszystkiego, co polityka i zaciekto$¢ stronni-
cza zdolne sg wuczyni¢, a strach wytrzymac
~W la Force cztonkowie Komuny, ubrani w szarfy,
obecni byli podczas egzekucyi, by jej nada¢ cha-
rakter prawomocny. Marat wystawiat te ohydne
praktyki i zalecal je nasladowa¢. Ze za$ do mordu
tego uzywano ptatnych zbiréw, najlepszym dowodem,
iz dzi§ jeszcze posiadamy niektére pokwitowania
z odbioru zaptaty za te okropna czynnos¢.

Skoro skierowano wieznidw z Orleanu na Pa-
ryz, banda rozbdjnikow przybiegta do Wersalu, by
ich wymordowaé¢. ,W jednej chwili—pisze Thiers,—
rozeszta sie wiadomosé, ze nowe nastgpig rzezie...
prezes trybunatu kryminalnego pospieszyt zatem do
Paryza ostrzedz ministra Dantona o niebezpieczen-
stwie, ktéro grozito wieznibm; lecz na wszystko
otrzymat tylko jedna odpowiedZ: ,To sa przeciez
ludzie bardzo winni!* ,Dobrze,—odrzekt prezes Al-
quier, —ale to prawo sadzi¢ i kara¢ ich jedynie po-
winno”.—A czyz pan nie widzisz,—odrzekt Danton
strasznym gtosem, ze bytbym ci juz dawno inaczej
odpowiedziat, gdyby to byto w mojej mocy! Co cie
obchodza ci wiezniowiel Wrd¢ do swych obowigz-
kéw i nie zajmuj sie nimi wigcej!”

~NW  czasie takich mordéw politycznych czesto
sie zdarza, ze pewne partye biorg mordercéw w opie-
ke. Kiedy aresztowano niektérych rewolucyonistéw
wrzeéniowych, Géra kazata zaprzesta¢ Sledztwa. Zy-
rondysci nawet oszczedzali zbéjow z Awignonu

'Y Mignet. Histoire de la Rmolufion franea/se.
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a w 1792 r. Zgromadzenie prawodawcze ogtosito
amnestye dla tych, ktérzy popetnili zbrodnie w imie
rewolucyi. Szczego6lniej za$ taskawe byto dla nie-
jakiego Jourdana. noszacego wymowny przydomek
coupe téte, herszta mordercéw z Awignonu. A ilez
to razy potem jeszcze, po roku 1871, rézni depu-
towani domagali sie amnestyi dla podpalaczéw ko-
muny i mordercéw Watrina!

Polityka tak dalece wypacza sumienia, ze od
najstarozytniejszych czaséw az po dzien dzisiejszy,
przedstawia morderstwo spetnione nad tyranem, ja-
ko czyn godziwy a nawet stawny. U Grekow za-
bi¢ tyrana byto obowigzkiem; moralisci tak nauczali.
Plutarch w traktacie swym o Przeznaczeniu, cytuje
zabicie tyrana jako dowdd cnoty obywatelskiej.
Skoro Timoleon spostrzegt, ze brat jego zamysla
0 tyranii, miat sobie za obowiazek go zgtadzi¢.
Armodiusowi i Arystogitonowi wystawiono pomnik
za to, iz usitowali zabi¢ Hippiasa. A jednak nie
sama mitos¢ wolnosci natchneta do czynu Arystogi-
tona. Spostrzegt bowiem, ze Armodius, ktorego
kochat, byt rowniez poszukiwanym przez Hipparcha,
powzigt wiec przeciw temu ostatniemu gwaltowng
nienawis¢, a bojgc sie, aby rywal jego sity nie uzyt,,
postanowit probowaé¢ wszelkich $rodkow, aby oba-
li¢ tyranie ')”.

Rzymianie rdwniez byli wyrozumiali na zabdj-
stwo tyrana, podziwiali je nawet. Plutarch opo-
wiada, ze Katon, majac lat czternascie, chciat zabi¢
Sylle. Cycero nie ganit zabdjstwa Cezara. Wogoéle
morderstwa spetniane nad panujgcymi w starozytno-
sci byty tak liczne, ze Juwenal mogt stusznie po-
wiedzie¢, iz: ,Nie wielu krélow umiera $miercig na-
turalng”. (Satyra X, V 113).

Pojecie, ze wolno zabi¢ witadce dla dobra
panstwa, przeniosto sie tez i na wieki S$rednie,,

J Tucydydea ks. VI pg. 54.
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szczeg6lniej widzimy to w fakcie zabdjstwa marszat-
kéw Szampanii i Normandyi i pdzniej jeszcze pod-
czas walki Armaniakéw z Burgundczykami. Powo-
tujac sie na prawo zgtadzenia tyrana, Stefan Mar-
cel, po zamordowaniu marszatkéw, odezwal sie do
ludu z okien ratusza: ,to, co uczyniono, uczyniono
dla dobra i korzysci panstwa”, a lud odpowiedziat:
suznajemy ten czyn i poprzemy go”. Nazajutrz
Marcel zwotatl obywateli i deputowanych miejskich
i kazat im zatwierdzi¢ wyrok, wykonany dnia po-
przedniego. Kiedy za$ ksiaze Orleanu zabitym zo-
stal przez ksiecia Burgundyi, doktér Sorbony, mnich,
Jean Petit, usitowal dowies¢ w diugiej dysertacyi,
ze ksigze Burgundyi zabit dla Fana Boga, bo ksigze
Orleanu byt nieprzyjacielem Boga, ze dalej zabit
dla kréla, bo ksigze Orleanu byt zdradzieckim was-
salem, ze wreszcie zabit dla dobra publiczuego, bo
ksigze Orleanu byt tyranem.

W XV I w. zasada, ze nalezy zabija¢ tyrandw,
gtoszong byta przez teologéw, pastoréw protenstanc-
kich i prawnikéw. Althusius, niemiecki doktér pra-
wa i protestant, ktdry napisat dzieto o polityce,
podtrzymuje doktryne tyranobdjstwa. Jerzy Bucha-
nan, w ksigzce swej de jnrc regni, wlicza tyrana
miedzy drapiezne zwierzeta i zaleca podobnie sie
z nim obchodzi¢. Bodin w dziele o Republice
twierdzi, iz godzi sie zabi¢ tyrana nawet w wypad-
kach, w ktérych lud uznat, t.j. ratyfikowat tyranie,
gdyz, jak twierdzi, ,nie mozna nazwa¢ zgoda tego,
co lud pozwala czyni¢, gdy jest pozbawionym wszel-
kiej sity”.

AV czasie wojen religijnych, zardéwno katolicy,
jak protestanci, uczyli, iz ludzko$¢ ma prawo zabi-
ja¢ tyranow. Clement praktykami religijnemi przy-
gotowywat sie do zamordowania Henryka [1I11;
i utrzymywat, iz we $nie widziatl aniota, modwiacego
mu: ,jestem wystancem Boga wszechmocnego, i mo6-
wie ci, iz przez ciebie zging¢ ma ten, ktoéry sie stat
tyranem Francyi, mys$l wiec o sobie i gotuj sie, bo

Biblioteko. — T 433. 3
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korona meczenska dla ciebie tez przeznaczona”.
I pomimo, ze sob6r w Konstancji potepit tyrano-
béjstwo, wielu fanatykéw czcito zabojce Henryka I 11,
jako Swietego. Kiedy pytano Jana Chastel, ktory
targnat sie na zycie Henryka IV o to, co go skto-
nito do tej zbrodni, ten odpowiedziat, iz ,styszal
z wielu ust, ze chwalebnem jest zabi¢ kroéla, ktérego
zwano tyranem?”.

Hugonoci ze swej strony upatrywali tyranéw
w gtdwnych osobach partyi katolickiej, a wuspra-
wiedliwienia ich zabojstwa szukali w Pismie $-tem
i w takich postaciach, jak Judyta, Jahel i t. p.
Zanim Poltrot de Meret zamordowat Gwizyusza,
ten ostatni uniknagt byt juz kilku zamachéw, a Pol-
trot modlitwami przygotowywat sie do speinienia
morderstwa. Oskarzono Coligny’'ego i Teodora de
Bé6ze, iz instygowali do zabdjstwa; pewnem jest na-
tomiast, ze go nie ganili, owszem uwazali za upraw-
nione. Coligny przyznaje, iz wiedziat o morder-
czych zamiarach Poltrot i innych Hugonotéw i ze
jakkolwiek nie zachecat do ich wykonania, ale tez
i od czynu tego nie odwodzit. Poltrot zeznawat
kilka razy podczas $ledztwa, ze Coligny zachecat
go do mordu, a utrzymywat to do ostatniej chwili,
mowigc, iz za zezwoleniem admirata (Coligny’ego)
przedostat sie do obozu Gwizyusza, pod pozorem
poddania mu sie i ze kiedy juz wyjezdzat ze sta-
nowczym zamiarem zadania $miertelnego ciosu, Co-
ligny powiedziat mu, iz ,tatwo bedzie zabi¢ Kksiecia
i ze nietylko ani jednem stowem nie odradzat mu
tego, lecz jak tylko poznat jego zamiar, dat mu raz
dwadziescia, drugi raz sto dukatéw”. Pewnem jest
réwniez, ze duchowni protestanccy przedstawiali
Gwizyusza, jako zacietego przes$ladowce protestantéw
i zanosili publiczne modty, by Bdég uwolnit Swiat
od tego tyrana. Kazania owe wilasnie wzbudzity
w Poltrot cheé¢ stania sie narzedziem,. Opatrznosci,
dla dobra Reformacyi. cheé¢ ktora objawial wielo-
krotnie, a szczeg6lniej przy oblezeniu Rouen, Kkiedy
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to zabito kréla Nawarry. Gdy moéwiono o tern za-
bojstwie Poltrot zawotat: ,to nie dosy¢, trzeba po-
Swieci¢ wiekszg ofiare”, a gdy go pytano Kkto to
taki, odrzekt ,wielki Gwizyusz“, podnoszac za$ reke
w gore wotat: oto ramie, ktére cios ten wymierzy
i zakonczy nasze cierpienia“! D'Aubigne za$ pisze,
ze po speinieniu zabdjstwa rados¢ w partyi prote-
stanckiej byta tak wielka, iz skladano dzieki po
domach modlitwy i nikt nie mys$lat gani¢ tego czy-
nu, owszem kazdy radby byt sie nim pochwali¢.

W Rosyi jedna z cesarzowych w XV Il wieku
z najwiekszg $miatoscig dowodzita prawomocnosci
i stusznosci tyranobdjstwa. Gdy bowiem Katarzyna
rozkazata zabi¢ Piotra Ill, aby upozorowaé zbrod-
nie wydata manifest, ktoregoby sie nie wyparli naj-
zawzietsi wrogowie samowtadztwa i zwolennicy anar-
chii; w manifescie tym utrzymuje cesarzowa, ze
Piotr byt wrogiem ludu i religii i ze winszowa¢ na-
lezy ludziom odwaznym, ktorzy oden Rosye oswo-
bodzili.

Podczas Rewolucyi Jakobini twierdzili, ze
majg prawo zabi¢ tyrana. To samo prawo przy-
znawali sobie emigranci, ktérzy optacali zbirow,
nastanych na pierwszego konsula. Jeden z emigran-
tow, niejaki Pelletier, wydawat w Londynie dziennik,
w ktérym utrzymywal, ze uzurpator nie ma prawa
do zycia i ze trzeba go zgtadzi¢. Bonaparte wniost
na pismo to skarge do rzadu angielskiego, a Pelle-
tier byt sadzonym i karanym przez tamtejsze pra-
wa i wihadze. Fanatyczni rojalisci podziwiali zamach
Cadoudala na Napoleona, a rewolucyonisci, ktérzy
w nim nie brali udziatu, odzatowa¢ tego nie mogli,
ze zbrodnia ta nie wyszta z ich partyi, tak bowiem
zdawata im sie chwalebng.

Podczas Restauracyi za Ludwika Filipa i Na-
poleona Ill dokonano licznych zamachdéw na panu-
jacych i cztonkéw ich rodzin. Fanatycy sze$¢ razy'
godzili na zycie Ludwika Filipa, siédmy zamach za$
skierowano na ksiecia d’Aumale i de Nemours.
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Najszkaradniejszym za$ z nich wszystkich byt spisek
Fieschi'ego, ktdéry, aby dosiegna¢ kréla, godzit az
w 42 os6b, z ktorych 17 ranit Smiertelnie.

Nienawis¢ catego spoteczenstwa, pycha, czyta-
nie pism rewolucyjnych, szczegdlniej dziet Saint-
Just’a, podzeganie dziennikéw, wylewajacych na
kréla mnéstwo potwarzy,. byty gtdwnym powodem
tych wszystkich zamachéw.

U krélobo6jcow tej epoki, podobnie jak u wspot-
czesnych anarchistéw, fanatyzm polityczny byt'czesto
bardzo podsycany przez pyche. Fieschi wyznat, iz che¢
uczynienia sie stawnym byta jedna z gtdwnych po-
budek jego wystepnego czynu; Henri zas, ostatni
z godzacych na zycie Ludwika Filipa, mowit, ze
znudzony zyciem wykonat ten zamach, aby przynaj-
mniej umrze¢ z rozgtosem. Préznosé réwniez byta
pobudka do zbrodni Louvela, ktéry poréwnywat
siebie z Karoling Corday i szczycit sie swoim czy-
nem. Vaillant za$ po zbrodni moéwit, Zze czynem
swym postawit sie w rzedzie dobroczyncéw ludzkosci
nowozytnej, a imie jego odtad nieSmiertelnem bedzie.

Za drugiego cesarstwa spiski na zycie panujg-
cego byly réwniez bardzo liczne. Mazzini wcigz
namawiat do zabdjstwa cesarza i wystal do Francyi
réznych fanatykéw, by to uczynili, a Feliks Pyat,
ktéry podéwczas chronit sie w Londynie, wotat:
.1 pocéz tu diugo dyskutowaé nad sprawiedliwosciag
krélobdjstwa? Jest to rzecza zbyteczng w ojczyz-
nie Karola |I. Co do tej kwestyi syn tych, ktérzy
zcieli Kapeta, nie ma nic nowego do powiedzenia
wnukom zabéjcow Stuarta”. Komitet rewolucyjny,
odbywajgcy swe posiedzenia w Londynie, kilkakrot-
nie usitowal zgtadzi¢ Napoleona 11l w r. 1853
i 1855. Zamach Orsiniego ranit 156 os6b, z kté-
rych osiem zmarto, a jednak Orsini utrzymywat na
Sledztwie, ze w zasadzie przeciwnym byt zabdjstwu,
Pieri za$ twierdzit, iz nie byt tak zarozumiatym,
by mieni¢ sie sedzig krolow.

Adwokat Orsiniego, Juliusz Favre, potepit
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krélobojstwo w wymownych stowach: ,Moje zasady
nie uznajg symbolu w zbrodni i sztylecie. Niena-
widze gwalttu i potepiam site, kiedy niejest na ustu-
gach prawa. Jezeli naréd jaki$ spotkato nieszcze-
$cie dostania sie pod wiadze despoty, nie sztyletem
skruszytby on swe tancuchy. Bo6g, ktéry je liczy,
wie ile godzin panowania despoty, On im zsyta ka-
tastrofy daleko potezniejsze i bardziej nieuniknione,
niz machiny piekielne spiskowcéw”. Juliusz Favre
miat stusznos$¢: Smier¢ tyrana nie ktadzie bynajmniej
korica despotyzmowi. Gdy naréd jakis nie dojrzat
do wolnosci, despota zabity szybko zmartwychwstaje
w innym; $émier¢ Cezara nie przywroécita Rzymowi
swobody; wielu cezaréw zabito, a po nich nastepo-
wali inni, nie wiele wiecej od tamtych warci.
Czemze staloby sie panstwo, gdyby uznano,
iz pojedynczy obywatel ma prawo decydowac czy
panujacy jest tyranem lub nie i z wlasnego sadu
zabi¢ go dla dobra panstwa, religii i ludu? Czem-
ze byloby takie panstwo, jezeli nie rzeznig i wiecz-
nie krwawym teatrem wojen domowych?
"Krélobdjcy twierdza, iz zbrodnia ich uspra-
wiedliwiona jest celem, do ktérego daza, t. j. do-
brem narodu. Odpowiedzie¢ im jednak mozna, ze
zabicie cztowieka bezbronnego nie jest koniecznie
pewnym $rodkiem ocalenia swego kraju, ze cel
stuszny nie usprawiedliwia sposobdéw niegodnych.
Obowigzek ratowania ojczyzny nie upowaznia nas
bynajmniej do lekcewazenia obowigzku szanowania
zycia ludzkiego. Dla dobra ojczyzny mamy prawo
poswieci¢ zycie wiasne, lecz me mamy prawa roz-
porzadzaé¢ zyciem drugich; dobro kraju nie upowaz-
nia nas do zbrodni. Gdyby wolno byto katolikowi
uwraza¢ przywodce protestantdw za tyrana, a dema-
gogowi oskarza¢ panujacego o despotyzm i tem sa-
mem mie¢ prawo zgtadzenia ich, trzebaby rzec
z Bossuetem, ze spoteczehstwo stalo sie rzeznia.
Nie nalezy zabija¢ tyrana dla ocalenia Kkraju,
tak jak nie nalezy pali¢ heretyka, aby sie przypo-



dobaé¢ Bogu. Gdyby cel uswiecat Srodki, obowigzek
przestatby istnie¢, moznaby sobie pozwoli¢ na wszel-
kie zbrodnie. Dobra intencya nie usprawiedliwia
zbrodniczego czynu. Zabdjstwo jest zawsze zbrod-
nig, nawet wtedy, gdy ta sie pozyteczng wydaje.
Zabija¢ bez sadu cztowieka, kréla czy zwyczajnego
obywatela, ktdérego z wiasnego przekonania nazwa-
lisSmy tyranem, jest by¢ wiasnie najwiekszym
tyranem.



ROZDZIAL 111.

ANARCHIA.

Samo znikniecie monarchii nie prowadzi jeszcze
za sobg zaprzestania zamachéw na naczelng wiadze
Panstwa. Duch buntu moze sie objawiaé zardéwno
w republice, jak i w monarchii i skierowywac sie
rownie dobrze przeciw prezydentom rzeczypospolitej
i zgromadzeniom prawodawczym, jak i przeciw mo-
narchom.

Anarchia jest tylko pewng odmiang krolobdj-
stwa, wynikiem fatszywej zasady, ze cel usprawiedli-
wia zbrodnie polityczng, ze wolno zabija¢, by za-
pewnié zwyciestwo sprawie. Smieré ciemiezycielowi!
wotajg krolobéjcy. Smieré burzuazyi! powtarzaja
anarchisci. Teorya ich jest ta sama, co fanatykoéw
z czas6bw Ligi lub Terroru. Zapalency ci moéwili:
_cel uswieca $rodki, zabdjstwo jest usprawiedliwione,
gdy sie je spetnia juz to dla tryumfu religii, juz
tez dla zbawienia ojczyzny“. Ostatniemi czasy,
kiedy pewien dziennikarz wyrazat anarchiscie M.,
ze podziwia zbrodnie Yaillanta, zagadniety odpowie-
dziat: ,C6z to dziwnego, proletaryusz Vaillant,
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rzucajac bombe na kréla republiki, spetnit czyn kro-
lobojstwa“.

Sam za$ zbrodniarz, Yaillant, motywowal po-
stepek swdj tem, ze wobec burzuazyi dokonat tylko
samoobrony: ,Czyz nie nalezy nam sie stuszna obrona
przeciw ciosom wymierzanym nam z goéry“? ")
Byt to sofizmat, ktérym krélobdjca chciat uspra-
wiedliwi¢ swa, zbrodnie. ,Wzgledem tyrana, (moéwit),
obywatel ma te same prawa, co wzgledem nieprzy-
jaciela, jest to stosunek sprawiedliwej samoobrony.

Terrorysci, tak jak dzisiaj anarchisci, szczycili
sie sweini zbrodniami; chwalili sie topionymi ksiez-
mi i rozstrzelanymi arystokratami. Saint-Just, Ro-
bespierre, Couthon, Collot d'Herbois, Billand, Va-
rennes nie mieli zadnych wyrzutéw sumienia; oni
wierzyli, ze owe masowe topienia, rozstrzelania,
mordy byty sprawiedliwe; twierdzili, ze takie puszcza-
nie krwi oczyszczato ciato spoteczne. Anarchisci,
ktorzy rzucajag bomby w celu zterroryzowania spo-
teczenstwa, usprawiedliwiajg znowu te ohydne zbrod-
nie wrzekomo wzniostym Celem, do ktorego zmie-
rzajg; nie rumienig sie za te czyny, bo chca
uszczesliwi¢ ludzko$¢ dynamitem tak, jak terrorysci
gilotyna.

Skoro Robespierre zgtadzit Zyrondystéw i Dan-
tonistow, zawotat: ,teraz juz nie mamy spiskowcow
i nic nam nie przeszkadza uszczesliwia¢ ludu“. Zda-
wato mu sie, iz pracuje dla dobra ludu, $cinajac
gtowy umiarkowanym. Jakaz wiec réznica pomie-
dzy nim, a anarchistami, ktérzy chcg zgtadzi¢ bur-
zuazye, jako przeszkode do szczescia ludu.

Anarchisci chca przerazi¢ mieszczanstwo tak,
jak ongi terrorysci arystokracye. ,My chcemy ter-
roryzowac, aby rzadzi¢”, méwit niedawno pewien
anarchista. Nihilisci rosyjscy sami nazywali sie ter-
rorystami, powotywali sie na te nazwe wobec sadu

') Gazette des tribunaux.
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i oSwiadczali, iz celem ich jest przerazi¢ rzad; i do-
pieli celu, bo przez lat pare Rosya terroryzowana
byta calym szeregiem przestepstw nadzwyczaj zu-
chwatych. W programie nihilistdw, skonfiskowanym
w Krélewcu, czytamy co nastepuje: ,Co do mor-
derstwa pewnych oso6b, winnismy sie kierowac¢ jedy-
nie wzgledami wiekszej lub mniejszej korzysci...
Smieré powinna im byé zadawana znienacka; powin-
na niepokoi¢ rzad, roztacza¢ wkoto siebie trwoge tra-
giczng“. Anarchisci francuscy majg cel podobny
terroryzowaé¢ rzad, wiadze, sady przysiegtych”. Bom-
ba rzucona w restauracyi Very'ego nie miala jedy-
nie na celu zterroryzowania odwaznych obywateli,
ktérzy oskarzyli Ravachola, celem jej byto jeszcze
przerazi¢ sedziow przysiegtych, Kktérzy mieli go
sadzic.

Podobnie jak terrorysci 1793 r., anarchisci
dzisiejsi wprowadzajg w czyn zasade Dantona.
.Zuchwatosci! zuchwatosci i jeszcze raz zuchwato-

§ci“! Danton jest ich wzorem. ,LLudzie nieustra-
szeni, moéwi Krnpotkin, wiedzg o tem, ze aby cel
osiggnat, trzeba dziata¢ $miato“. ,A wiec bez li-

tosci! bez wahania! zadnych péisrodkéw; niebezpie-
czenstwo jest tam, gdzie je widziat Danton, Kkiedy
rzucat Francyi stowa: ,Zuchwato$ci, zuchwatosci
i jeszcze raz zuchwatosci“! a przedewszystkiem zu-
chwatosci intelektualnej, w $lad za ktérg nieomieszka
p6js¢ zuchwatos¢ woli“'). Ta teoria Dantona,
ktora byta réwniez teorya Machiawela, jest wtasciwa
wszystkim rewolucyonistom; jest to zasada, Kktorg
zalecat Proudkon w r. 1848: ,Pamietajcie o stowach
Dantona zaraz po 10 sierpnia, kiedy zbuntowana
Fraucya zadata od swych obywateli rady, ktéraby
ocalita ojczyzne. ,Trzeba, rzekt Danton z giestem
eksterminacyjnym, trzeba nastraszy¢ arystokratow*“1).

J Krapotkin. La conquéte du pain, 97.
2) Proudhon: Avertissement aux propriétaires, 10.
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Anarchisci przeto spetniajg swe potworne zbrodnie,
moéwiac réwniez: ,trzeba nastraszy¢ burzuazye”.
Wiedza, ze sa w mniejszosci; lecz licza na tcho-
rzostwo uczciwych ludzi, na zuchwato$¢ swoich
adherentow i na zarazliwos¢ przyktadu. , Czynem
jedynie, pisze Krapotkin, mniejszos¢ zdota rozbu-
dzi¢ to uczucie niepodlegtosci i ten powiew zuchwa-
tosci, bez ktérych zadna rewolucya nie mogtaby sie
udacé¢“. Trzeba rozbudzaé¢ zuchwatosé, Swiecac przy-
ktadem, duch ofiary jest zarazliwym. ,Czynami,
ktére sie narzucaja uwadze og6lnej, nowa idea prze-
nika do mozgéw i zdobywa prozelitow. Czyn zdo-
len w jednym dniu zrobi¢ wiekszg propagande, niz
tysigce broszur. Przedewszystkiem budzi on ducha
buntu, rozpoczyna kietkowanie zuchwatosci... Ten
lub 6w czyn zuchwaly w ciggu jednego dnia zdotat
zburzy¢ cata machine rzadowa, wzruszy¢ w posa-
dach kolosa. Lud spostrzega wtedy, Zze potwdr nie
taki straszny, jak mys$lano... przewiduje zwycigstwo,
czuje wzrastajacg S$miatosé¢”. ,Kiedy namietnosci
ludowe sa rozgrzane, pisze pewien teoretyk anarchii,
reakcya nie zdota juz sttumi¢ energii zbuntowa-
nych, sprowadza raczej skutek przeciwny— podzega
do nowych buntowniczych czynéw... i tym sposobem
czyny te zyskuja nowe pokiady, uogblniajg sie
i rozwijaja"“ ).

Zanim wszakze jakobini i anarchisci wygtosili
Swiatu owa teorye zuchwalstwa, powstata onaiw wy-
konanie wprowadzona byta juz w wieku X1 przez
sekte, t. zw. lIzmaelitbw, ktora byta postrachem
Azyi przez czterysta lat. W nic nie wierzy¢ i na
wszystko sie wazy¢ bylo dogmatem tej sekty, Kktora
gtosita obojetnos¢ dla wszelkich czynoéw i koniecz-
no$¢ morderstwa dla odrodzenia $wiata. Owo sto*
warzyszenie mordercow zatozyto nawet swoje kro-
lestwo, ktore ,utrzymato sie przez cztery wieki

*) Paroles d'un revolt¢ p. 284, 287.
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w ciggtej wojnie nietylko ze swemi sgsiadami, ale
nawet z ludzkoscig”. ,L,Hassan-ben-Sabah, naczel-
nik zbdjow, nie byt zwyczajnym rozboéjnikiem; byt
to teolog, filozof, autor” ).

.Szczescie ludu, wotat Danton, kazgc gtoso-
wac trybunatowi rewolucyjnemu, wymaga wielkich
ofiar i strasznych $rodkéw“. To tez terrorysci
r. 1793 kazali zgilotynowaé Zyrondystow*, moéwigc:
.Rzeczpospolita jest w niebezpieczenstwie, by ja
ocali¢ trzeba wygubi¢ Zyrondystéw“. Anarchi-
sci powtarzajag ten sam sofizmat, gdy mowia:
.Spoteczenstwo jest chore, aby je wyleczyé, trzeba
wytepi¢ burzuazye”. Zabi¢ arystokrate, $cia¢ gto-
we zyrondys$cie, utopi¢ ksiedza, byly to wszystko
dla jakobinéw czyny, przyczyniajace sie do szczescia
ludu, przygotowujgce panowanie braterstwa. Aby
uszczesliwi¢ ludzkos¢ Marat proponowatl codziennie
w swoim dzienniku, aby $cigé 50,000 gtow, to zndéw
270,000. Anarchisci dzisiejsi chcg zas na swoj
spos6b polepszy¢ warunki bytu spoteczenstw przez

wytepienie mieszczanstwa. ,Burzuazya stoi na dro-
dze do szczescia luddéw, precz z burzuazya“.
Terrorysci z r. 93 mowili, iz miedzy arysto-

kratami nie ma niewinnych. Anarchisci dzisiejsi
twierdza, iz ,nie ma ich réwniez pomiedzy burzua-
zya. W deklaracyi, ktérg anarchista Emil Henri
odczytat przed sadem, czytamy: ,Przez chwile przy-
szto mi na mys$l oskarzenie, ktére rzucono Rava-
cholowi: a niewinne ofiary? Lecz wahanie moje by-
to krétkie, rozstrzygnatem bowiem szybko te wat-
pliwos¢. Dom w ktérym miesScity sie biura kom-
panii Carmaux, zamieszkany by} przez samych ,bur-
zujow”. Nie bedzie wiec wcale ofiar niewinnych'l.
Jezeli jednak metoda teoretykow anarchii jest
ta sama, ktdérg sie kierowali jakobini z r. 1793, to

") Philarete Chasle: Voyage d'un critique an Orient
310-312
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stuszno$¢ jednakze wymaga zaznaczy¢, Ze pojecia
obu wyzej wzmiankowanych stronnictw, rdznig sie
wielce co do prawa witasnosci i rzadu; gdy bowiem
anarchisci daza do tego, aby zaréwno wiasnos$é jak
i rzad wszelki zniszczy¢, naczelnicy partyi jakobi-
néw dazyli do ich utrzymania. Juz jednak wr. 1793
nienawis¢ wzgledem bogatych i zadza uzywania na-
tchnety niektdrych jakobinow zasadami bardzo po-
dobnemi do anarchii. Chaumette moéwit: zgtadzi-
liSmy szlachte i kapetéw lecz mamy jeszcze je-
dnag arystokracye do zagtady, arystokracye boga-
czéw"“. Tallien domagat sie bezwzglednej réwnosci,
a wszystkich ludzi posiadajacych jakakolwiek wia-
sno$¢ nazywat ztodziejami dobra publicznego. Jeszcze
przed Proudhonem, Brissot napisal w swych Re-
cherche philosophique sur la propriété et sur le vol:
.Ztodziejem jest cztowiek bogaty, wiasnos$¢ osobista

to kradziez“. Czyz nie nalezatoby réwniez uznaé
za anarchistéw Marata i Saint Justa, ktéry sie do-
magatl konfiskaty débr spiskowcéw i ktory mowik:

.Nie mamy innych wrogéw précz bogaczéw, trzeba
stworzy¢ miasto nowe”.

Nienawis¢ wzgledem bogatych, pogarda stuzby
wojskowej, niepomiarkowane pragnienie absolutnej
réwnosci, przekonanie, ze cel wusSwieca S$rodki i ze
wolno torowac¢ droge szczescia spoteczenstwu zapo-
moca wymordowania rzgdzacych, wszystkie te na-
mietnosci rewolucyjne i wszystkie te sofizmaty, ktoé-
re stanowig doktryne anarchii, znajdowaty sie w teo-
ryi Babeufa, wypowiadajgcego za czaséw dyrekto-
ryatu Smiertelng walke spoteczenstwu. Wyznawcy
Babeufa przyjeli nazwe Stowarzyszenia réwnych i chcieli
tak, jak tego zada Krapotkin, rzeczpospolitej ré-
wnych. Ich wyznanie wiary zredagowane przez Syl-
vana Maréchal, autora Stownika ateuszoéw, zawierato
zdania nastepujgce ...,Chcemy roéwnosci zupeinej
lub $mierci. . i mie¢ te rownos¢ bedziemy, mniejsza
z tem, za jaka cene. Biada tym, ktorzy stang
pomiedzy nig a nami! ..Lud podeptat juz kroélow
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i ksiezy, teraz uczyni to samo z nowymi tyranami,
z tymi nowymi tartufami zajmujgcymi miejce da-
wnych... my chcemy nietylko réwnosci zapisanej wPra-
wach cztowieka... chcemy jg mieé¢ wséréd nas, pod
dachem naszych domow... Nasze Swiete przedsiewzie-
cie nie ma innego celu nad potozenie kresu niezgo-
dom obywatelskim i nedzy powszechnej... Na glos
réwnosci niech sie tacza pierwiastki sprawiedliwosci
i szczescia, niech sie organizujg. Nadeszta chwila
zatozenia rzeczypospolitej réwnych... Nadeszty dni
zadoscuczynienia... Niech przepadng oburzajgce roz-
nice pomiedzy bogatymi i biednymi, wielkimi i ma-
tymi, panami i stugami, rzadzacymi i rzadzonymi.
Niech odtad nie bedzie innej réznicy pomiedzy ludz-
mi nad roznice wieku i pici. Skoro wszyscy posia-
daja te same zdolnosSci i te same potrzeby, niech
bedzie dla nich jedna tylko edukacya i jedno po-
zywienie“.

Podobnie jak anarchisci wspétczesni, Babeuf
prébowat réwniez zniszczyé w zoinierzach mitosé oj-
czyzny, poczucie obowigzku i postuszenstwa. ,Prze-
lewajg waszg krew dla zdobyczy watpliwej wartosci,
a tymczasem matki wasze i zony mrg z gtodu, lud
schnie z nedzy... Obchodzag sie z wami jak z auto-
matami, ktére stawiajg wedtug upodobania i sprze-
da¢ was gotowi jak trzode, postang przez wtascicie-
la juz to na pastwisko, juz tez na rzez"“.

Przez wytepienie zatem rzadzacych Babeuf
i jego wspdlnicy chcieli zapewni¢ tryumf swej dok-
tryny i postanowili zgtadzi¢ wszystkich urzednikéw
cywilnych i wojskowych, wszystkie wiadze sadowe
i wykonawcze... Wszelki opdér miat by¢ natychmiast
zwalczany sila a opierajacy si¢ — karani $mierciag”.
Sztandar tej rewolucyi mial nosi¢ napis: Wolnos¢,
rownosé, szczescie ogolne.

Podczas procesu Babeuf i jego wspdlnicy usi-
towali nastraszy¢ sedziow; odpowiadali hardo, zu-
chwale, ublizajgc im. Babeuf, skazany na $mier¢,
poréwnywat sie z Jezusem Chrystusem, utrzymywalt,
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ze umiera jako meczennik pieknej sprawy i pocieszat
sig, moéwigc, iz serca czute bedg moéwity o nim: ,byt
to cztowiek cnotliwy“. Te sama zarozumiato$¢ oka-
zywat podczas $ledztwa w listach zwracajgcych sie
do Dyrektoryatu; proponowat mu uktady jak mie-
dzy dwoma panstwami, méwigc: ...,Szubienica moja
sta¢ bedzie dumnie obok szubienic Barnevelta i Si-
dneya. Nazajutrz po egzekucyi wznosi¢ mi beda
ottarze”.

W dzietach [Mably, Diderota a szczeg6lniej
J. J. Rousseau, anarchisci pokroju Babeufa czerpa-
li natchnienie dzikiego swego fanatyzmu. Jeden ze
spiskowcéw, niejaki Germain, wyznat co nastepuje:
.Czytaniem dziet Mably, Rousseau i Diderota pod-
niecalem nienawi$¢ mg do ciemiezycieli ludzkosci“.
I w rzeczy samej Mably, w traktacie o prawodaw-
stwie, usituje dowie$¢, Zze natura chce réwnosci oby-
wateli co do majatku i stanowiska spotecznego, ze
zacheca ludzi do wspo6lnosci débr doczesnych i Ze
bez tej wspélnosci zawsze bedg ciemiezcy i ciemie-
zeni. Teorya to w zupetnosci odpowiadajgca zapa-
trywaniom anarchistéw wspoétczesnych; to, czego oni
pragna, to nie rowno$¢ moralna i polityczna; to
réownos$¢ socyalna, réwnosé dobrobytu i uzywania zy-
cia. ,Trzeba, pisze Elizeusz Reclus, aby$Smy mogli
zapewni¢ wszystkim zupelne zadowolenie potrzeb
i uzycia ')“. Poniewaz spoteczenstwo dzisiejsze
uznaje nierownos$¢, krancowe bogactwo i krancowg
nedze, trzeba je wiec zniszczy¢ i zastgpi¢ nowym
rzeczy porzadkiem, ktory kazdemu zapewni réwng
miare szczescia.

Proudhon, ktérego Krapotkin nazywa ,nie-
Smiertelnym ojcem anarchizmu” byt za naszych cza-
sow krzewicielem mysli Babeufa; zada réwnosci za-
je¢ i majatkéw, upaja sie ideg komunizmu, mowigc:

') Przedmowa E. Reclus do Conquéte du pain Kra-
potkina. t



47

Wy, bogacze, zbogaceni naszym potem, ..wy nie
znacie entuzyazmu, ktéry nami miota, entuzyazmu
réwnosci, jest to upojenie silniejsze niz zycie, pote-
zniejsze niz mitos¢“. Proudhon dat socyalizmowi
rewolucyjnemu i anarchii owe dwie dewizy: witasnosé
to kradziez— katolicyzm to wrég. Majac przekonanie,
ze instytucye spoteczne i religijne sg zte, proponu-
je on anarchie t. j. zniesienie religii i sadéw: za-
cznijcie od tego by Pana Boga wysta¢ z powrotem
do Nieba. Obecno$¢ Jego pomiedzy nami wisi juz
i tak na wiosku tylko; przetnijcie ten wios a dowie-
cie sig, co rewolucya powinna postawi¢ na miejscu
Boga... rewolucya z bostwem nie wchodzi w ukiady...
Oto nieprzyjaciel 'Z*.

Nie wiem czy anarchisci dzisiejsi czytuja je-
szcze Mably’'ego; lecz miatem kiedy$ sprawe zawo-
dowego ztodzieja, ktory czytywat codziennie rozpra-
we J. J. Rousseau O nieréwnosci. Rozprawa ta jest
rzeczywiscie brewiarzem anarchii.

Dla zréwnania warunkéw bytu anarchisci chcag
zniszczy¢ wlasnos¢ osobistg, wywlaszczy¢ kapitalistow,
spali¢ papiery procentowe, hypoteki, zrobi¢ auto-da-
ie ze wszystkich ustaw, ktére uswiecajg prawo wia-
snoséci. Wtlasnosé, jest podiug nich, czem$ réwnie
ponizajgcem jak niewolnictwo i panszczyzna; usu-
niecie wilasnosci osobistej, zwrot bogactw spotecz-
nych gminowi, jest jedynym sposobem zatarcia
wszystkich roznic spotecznych. ,Zabierzcie wiec
majatki bogatym, méwi Krapotkin do robotnikéw;
zajmijcie patace i hotele, zrdbcie stos z cegiet i drze-
wa rzezbionego i podpalcie go na znak radosci.
Wiasnos¢ prywatna to kradziez, ktéra powinna sie
sta¢ tupem wszystkich... wszystkie produkty, ten
zbior oszczednosci i trudu ludzkiego, powstaly z so-
lidarnej pracy wszystkich i majg jednego tylko wia-
Sciciela a tym jest, ludzkos$¢ 2“.

*) ldée générale de la Révolution au XI1X-e siécle.
3) Paroles d'un révolté. Str. 342.
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Zniesienie wiasnosci, dodajg; anarchisci, pocia-
gnie za sobg jedna korzys¢ t. j. usunie wszelkie
zbrodnie. ,Co za$ do tak zwanych zbrodni, t. j. za-
machéw na z)cie pewnych oséb, to wiemy, ze dwie
trzecie a czesto nawet trzy czwarte z nich, spowo-
dowane byly checig zagarniecia czyich$s bogactw.
Cata wiec ta kategorya zbrodni zniknie z chwilg, Kie-
dy wiasnos¢ prywatna istnie¢ przestanie“. Na diu-
go przed Krapotkinem Diderot zrobit to samo od-
krycie: ,Mysle, pisze, iz nikt mi nie zaprzeczy, ze
tam, gdzieby nie istniata zadna witasnosé, nie mo-
gtyby temsamem istnie¢ zadne jej zgubne konsekwen-
cye“. Czyli innemi stowy, ztodzieje istniejg dUtego
jedynie, ze sa osoby co$ posiadajgce; usunmy wita-
snos$¢, a usuniemy ziodziejstwo. W mysl tegoz ro-
zumowania moznaby tez powiedzieé: cudzotdstwo ist-
nieje tylko dlatego, ze istnieje matzenstwo, a zatem
znieSmy matzenstwo, aby cudzotéstwo istnie¢ prze-
stato. Podobnie jak anarchisci, Diderot chciat wita-
snosci wspolnej, aby ugruntowaé row™nos¢ wszystkich.
Babeuf nazywat go ,naszym gtdwnym poprzednikiem,.
naszym Diderotem.”

Poniewaz witasno$¢ wszelka jest podiug anar-
chistéw kradzieza, przeto logicznym z tego wywo-
dem jest, ze kradziez jest tylko restytucya. Miatem
kiedy$ przed sadem zwyczajnego ztodzieja, ktory
twierdzit, iz ztodziejem bynajmniej nie jest i zwat
sie restylucyonista. Sady poprawcze Sekwrany w ro-
ku 1847 mialy do roztrzgsania sprawe dziesieciu
ztoczyncéw, ktdérzy zamierzali podpali¢ Paryz, aby
zmusi¢ burzujéow do zdania sie na taske i nietaske;
ci bohaterowie nalezeli do stowarzyszenia komunistéw
materyalistéow. Zdemoralizowani czytaniem pism re-
wolucyjnych i socyalistycznych, zamierzali zniszczy¢
wszelki porzadek spoteczny, aby zniweczyé wiasnosé
wszelka. Znaleziono u nich broszury i piesni po-
dobne do tych, ktore znajdujg sie dzi$ u wszystkich;
anarchistow



I nie mozna sie dziwi¢, ze szalona che¢ bez-
wzglednej réwnosci i uzywania wytwarza te niena-
wis¢ zazartag do ludzi, posiadajacych jaka$ wiasnosé,
do zwierzchnikéw, do ,burzujéw”“. Czyz nie widzie-
liSmy juz podczas wielkiej Rewolucyi francuskiej,
jak zasada réwnosci mylnie pojeta, poczeta niena-
wis¢ wszelkich réznic, nienawis¢ bogactwa, szla-
chectwa, talentu, wyksztatcenia, cnoty, uprzejmosci.
Posuwajgc zasade rownosci do ostatecznych granic,
duch rewolucyjny wprowadzat tykanie sie, znosit
wszystkie formy ogtady towarzyskiej. Sedziowie Ma-
ryi Antoniny mowili do niej ,ty“, lub nazywali jg
zong Kapeta; Jakobini znie$li tytut pan ipani i za-
stapili go tytutem obywatela i obywatelki. Konsty-
tuanta zabronita nietylko tytutdow szlacheckich, lecz
naznaczata kary na tych, ktorzyby ubierali w liberye
swg stuzbe. (Dekret z 16 pazdz. 1791 r.) Konwent
ogtosit jako podlegajace konfiskacie w przeciggu ty-
godnia wszystkie parki, ogrody, ogrodzenia, domy
i gmachy, w ktérych znalaztyby sie jakiekolwiek
herby. (Dekret z 1 sierpnia 1793 v.). Roéwnos¢ zle
pojeta staje sie wrogiem wolnosci, talentu i cnoty;
rodzi che¢ ponizenia wszystkiego, co sie wynosi.
Wszystko budzi zazdrosé: wyzszo$¢ umystowa, za-
stuga moralna, nauka, nawet zalety fizyczne. Pod-
czas rewolucyi robiono zarzut chemikowi Fourcroy,
deputowanemu Konwentu, z tego, Zze poswieca zbyt
wiele czasu nauce; Fourcroy przerazony rzekt: ,Wi-
dziano mie tylko trzy razy w liceum sztuki i to po-
szedtem tam jedynie w celu sankiulotowania go. Lu-
dzi zacnych przesladowano nieraz jedynie dlatego,
ze draznigcem byto wecigz stysze¢ pochwaty o ich
cnocie. Zoinierze rzymscy domagali sie zawziecie
meczenstwa Celsusa, bo zacno$¢ jego i zastugi dra-
znity ich, jak zbrodnie... Stawa i cnota obraza-
ja nieraz swych wrogéw. Anarchisci nie chcg ro-
znic wyksztatcenia i nauki, wszyscy maja recznie
pracowaé¢, mie¢ rowne wyksztatcenie i réowng edu-
kacye.

Biblioteka. — T. 433, 4
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Podczas Terroru, aby ustrzedz sie od zarzutu
arystokracyi, przyjmowano maniery i obejscie gmin-
ne; jakobini wszedzie upatrywali arystokratéw, a san-
kiuloci mianowali arystokratami kupcéw i pomocni-
kow adwokatow. Delikatna pte¢ i skora, niejedno-
krotnie byly oznaka arystokracyi, pociggajacej za
soba wyrok $mierci. Kiedy uduszono ksiezne Lam-
balle i nagie ciato wystawiono w ulicy Saint-
Antoine, biato$¢ i delikatno$¢ jej skoéry budzity
wsciektosé oprawcéw: ,widzicie—wotat jeden z nieb—
widzicie jaka byta biata? patrzcie na te piekng
skore!”

Historya réznych rewolucyi rzuca na brzydkie
strony serca ludzkiego przerazajgce Swiatlto. Za-
wisé, cheé zréwnania wszystkiego, jest dominujaca
namietnoscig rewolucyonisty. W Anglii zaréwno jak
i we Francyi byli tacy niwelatorzy. Ci w dzisiejszych
czasach zwag sie anarchistami, po wiekszej czesci za$
sg to tylko Lydzie zawistni, ktdérzy zazdroszcza tak
zwanym ,burzujom“. | kiedy moéwia, ze dobro pu-
bliczne wymaga wywiaszczenia mieszczanstwa, znie-
sienia przywileju burzuazyi, tryumfu stanu czwartego,
to osobistg chciwos¢ chowajag pad maske teoryi.

Ta nienawi$¢ do mieszczanstwa, ktéra dzi$ po-
pycha anarchistéw do tylu zbrodni, podniecana byta
od lat stu przez socyalistéw i demagogéw. W swym
Katechizmie politycznym robotnika W r. 1824 Saint-
Simon rzuca juz burzuazyi oskarzenia, ktére anar-
chisci dzi$ jeszcze powtarzaja. Twierdzi on tam, ze
stan trzeci zrobit rewolucye jedynie we whasnym in-
teresie, aby uciska¢ lud (str. 8= Zaraz nazajutrz
po rewolucyi 1830 r. demagodzy oskarzajg stan
trzeci, jako aryst-okracye uciskajaca, ktorg lud usu-
na¢ powinien. Za rzadéw Ludwika Filipa, nieostro-
zni pisarze rozdmuchiwali w sercach biednych nie-
nawis¢ dla bogaczéw, przesadzajac szczescie boga-
tych, a w jaknajciemniejszych barwach malujac po-
tozenie biednych. llez to jest ksigzek, w ktorych
zwierzchnicy przedstawieni sg jako wampiry, zywigce
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sie krwig ludu, w ktorych robotnik jest zawsze uci-
skany i pozostaje w stanie gorszym od niewolnictwa.

Z pomiedzy pisarzéw, ktérzy w sercach ludu
niecili uczucia nienawisci i zemsty, jest jeden zastu-
gujacy przedewszystkiem na wymienienie, z powodu
swego wielkiego talentu, graniczacego z geniuszem
i znacznego wplywu jaki wywierat. Tym pisarzem
jest Lamennais, ktéry z poczatku z porywajaca wy-
mowag gtosit pokdj, zgode i jednosd, potem ciskat
przeklenstwa przeciw ludzkosci, podjudzajac ludy
przeciw krélom i ksiezom, biednych przeciw bo-
gatym, robotnikéw przeciw chlebodawcom, a na-
wet zoklnierzy przeciw wodzom. W Parole d'un
croyant (Stowach wierzacego), ktoreby stuszniej sto-
roami zbuntowanego nazwa¢ mozna, zhajdujemy wszyst-
kie sofizmaty anarchii: pragnienie bezwzglednej réwno-
$ci, nienawis¢ wiadzy, nienawis¢ bogatych, podbu-
rzanie do gwaltéw, do niepostuszenstwa zwierzch-
nosci wojskowej. W rozdziale VIII Lamennais opi-
suje to, co nazywa wyzyskiem robotnika przez chle-
bodawce, ktéry zwigeksza nieustannie godziny pracy,
a zmniejsza wynagrodzenie; dzieki niemu to robo-
tnicy mrg gtéd. ,Fabrykanci sa uczniami szatana,
okrutniejsi od pandéw, ktorzy posiadali niewolnikow,
niema dla nich miejsca jak tylko w piekle.* W roz-
dziale VI porownyw® cztowieka do pszczoty, ktéra
ma tylko prawo do takiej ilosci miodu, jaka potrze-
bna jest do jej wyzywienia sie i utrzymuje, ze ten,
kto zbiera wiecej nad osobistg potrzebe, jest czto-
wiekiem niesprawiedliwym. Jest to teorya socyali-
zmu i anarchii: kazdemu tylko tyle, ile sam spotrzebo-
roa¢ moze. W rozdziale VII, ,wierzacy* mowi, ze
Bég nie stworzyt ani wielkich ani malych, ani pa-
néw ani niewolnikéw, ani biednych ani bogatych,
ani kroléw ani poddanych. ,Bdg stworzyt wszystkich
ludzi réwnymi.“ | tutaj znoéw trudno Avstrzymaé sie
od poréwnania tych stéw ze stowami Babeufa, ktory
mowit w swym projekcie deklaracyi: ,paragraf 7).
W prawdziwem spoteczenstwie nie powinno by¢ ani



52

bogatych ani biednych, Par. 8). Bogaci, ktérzyby
sie opierali zrzeczeniu sie tego co przechodzi oso-
bistg ich potrzebe na korzys¢ biednych, sa nieprzy-
jaciéotmi ludu.— Par, 10). Celem rewolucyi jest zni-
weczenie nieréwnosci i przywrdcenie powszechnego
szczescia“. "W rozdziale X1X i XXXVII ,wierzg-
cy“ (Lamennais) powraca do pojecia absolutnej wol-
nosci i utrzymuje, iz ta istnie¢ moze tylko wtedy,
gdy nikt nie panuje. ,Macie, powiada, jednego tyl-
ko ojca, atym jest Bég i jednego pana, a tym jest
Chrystus. Wszyscy rodza sie rownymi, nikt przy-
chodzac na Swiat, nie przynosi z sobg prawa roz-
kazywania“. Elizeusz Reclus wyraza te sama. mysl,
popierajac ja podobnie jak Lamennais, stowami
Ewangelii: ,Zbawienie ludzkosci nie lezy wcale w wy-
borze nowych panéw. Trzebaz abySmy my, anarchi-
éci, wrogowie chrzescianstwa, przypominali calemu
spoteczenstwu mienigcemu sie by¢ chrzescianskiem,
te stowa wyrzeczone przez czlowieka, ktérego ono
mieni Bogiem: ,Nie moéwcie nikomu: Panie, Panie!”
Niechaj kazdy stanie sie panem samego siebie. ])
Anarchisci nie chca zadnych pandéw, czy to krélow,
czy deputowanych; dotychczas, mowig oni, spote-
czenstwo wywracato rzady jedynie po to, aby zagar-
nia¢ wiladze, dzi§ my chcemy znies¢ wszelki rzad,
wszelkag wiladze, aby uczyni¢ cztowieka wolnym! No-
wa rewolucya ma sie odbyé pod hastem: Precz
z prawem! Precz z kodeksem! Precz z koszarami!
Precz z wiezieniami, sedziami i zandarmami!

Od pewnego czasu ksigzki podburzajgce prze-
ciw armii, mnoza sie coraz bardziej, anarch Sci
zalecajg zoinierzom niepostuszenstwo, rekrutom opdr
w wykonywaniu stuzby. Dwa lata temu w sadzie
karnym Ujs¢ Rodanu miatem do rozpoznania spra-
we niejakiego Sebastyana Faure, oskarzonego o pod-

1)  Krapotkin: ,Paroles d'un révolté“, przedmowa E.
Reclus.
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burzanie do niepostuszenstwa wojskowych. Oto6z
stwierdzitem, ze stowa, ktéremi sie bronit, nie ré-
znity sie w niczem od tego, co Lamennais wyktada
w rozdz. XXXV Paroles dun croyant, W Kktérym
podburza zoinierzy przeciw zwierzchnikom i przed-
stawia stuzbe wojskowg jako wymyst dyabelski.

Nikt nié napisat piekniejszych kart od La-
mennais’ego przeciw gwattom i zbrodni. ,Najpie-
kniejsza sprawa zamienia sie w zlg, gdy uzywamy
zbrodni do jej poparcia“, a jednak, dzieki jednej
z tych dziwnych sprzecznosci, ktére mu sa wiasci-
we, 0 pare stron dalej, radzi ucisnionym uzywac
gwaltu dla przetamania tyranii uciskajgcych iumrzeé
jezeli tego zajdzie potrzeba. ,LJezeli—modwi dalej—
na razie zwyciestwo pozornie was ominie, to tylko
proba, ono powrdci, bo krew wasza to krew Abla
zabitego przez Kaina, a $mier¢ wasza, to $mier¢
meczehnska“. Tak to Lamennais podburza biednych
przeciw bogatym, zaleca im wymierzanie sobie spra-
wiedliwosci, radzi zdobywa¢ gwattem swojg czesé
szczescia. Pragnie ograniczy¢ wilasno$¢ do tego je-
dynie, co koniecznie do zycia potrzebne i ustanowi¢
réownos¢ moznosci uzywania. Uczy obywateli pogar-
dza¢ wiadzag, zoinierzy nienawidzie¢ przetozonych,
mowigc, ze honor i wierno$¢ to batwany. Czyz to
nie teorya anarchii?

Oto do jakiej przesady w stowach dochodzi
pisarz genialny, ktéry nie miarkuje gorgcosci uczu-
cia i zywosci wyobrazni. Rozsadek go opuszcza, po-
czucie sprawiedliwosci zaciemnia sie u niego do tego
stopnia, iz przestaje widzie¢ rzeczy takiemi, jakiemi
sg. Lamennais widzi wszedzie stabych i uciskanych,
sprawiedliwych, zebrzacych chleba, totréw wyniesio-
nych do wysokich godnosci i optywajacych w bo-
gactwa i niewinnych, skazywanych przez niegodzi-
wych sedziéw. Pewnego razu wszedt na sale sadowa,
gdzie rozpatrywano sprawe o widczegostwo. Prawo
wymaga trzech warunkdéw, stwierdzajgcych to prze-
stepstwo, witoczega jest ten, ktory niema statego za-
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mieszkania, zadnych $rodkéw utrzymania i kto zwykle
nie wykonywa zadnego rzemiosta, to znaczy niema zadnego
statego zajecia. Brak miejsca zamieszkania i $rod-
kéw do zycia nie podlegajg karze, jezeli nie towa-
rzyszy im brak zajecia. Prawo wymaga, aby kazdy
cztowiek, nie majacy $srodkéw na swe utrzymanie —
pracowat; zycie koczownicze, bez S$rodkéw i bez
pracy, jest dla spoteczenstwa niebezpieczne. La-
mennais, zaslepiony swemi uprzedzeniami do spote-
czenstwa myslat, ze widéczega, ktdérego sadzono, ka-
rany jest za to, ze jest biedny i wyszedt z sali,
przeklinajgc sedziéw i spoteczenstwo, nie wystuchat
juz nawet dokladnie stéw prezesa sadu, ani rozu-
miat zarzutéw, stawianych widczegostwu. Gdyby przy-
najmniej, powro6ciwszy do domu, zajrzat do pierwsze-
go lepszego kodeksu, przekonatby sig, ze sedzia nic
karat nedzy, lecz lenistwo; ktore do witoczegi pro-
wadzi.

Prawie wszyscy pisarze, ktoérzy w broszurach,
romansach i dramatach gwaltownie napadali na spo-
teezenistwo i dawali brohA w reke anarchii, sg to po
wiekszej czesci ludzie, uniesieni uczuciowos$cia cho-
robliwg i niczem niepohamowang imaginacyg. Cier-
pia tak dalece na widok nedzy ludzkiej, ze przekli-
naja Boga lub spoteczenstwo, staja sie juzto ateu-
szami, juzto socyalistami, a nawet waryatami. Cier-
pienia Irlandyi wprawiaty Swifta w gniew, ktéry go
trawit. ,zepsucie i zbrodniczo$¢ ludzka czyz nie tra-
wig twego ciata, nie burzg ci krwi?u— méwit do je-
dnego ze swych przyjaciét. A gdy ten odpowie-
dziat mu, ze nie: ,Jakto — rzekt Swift — i ty zy¢é
mozesz?” Jeden z anarchistow zas, ktorego kiedy$
sadzitem, powiedziat mi, ze nie mogac znies¢ wi-
doku cierpien i podtosci, ktére na tym Swiecie spo-
tykal, chciat «obie zycie odebrac.

Gorgca uczuciowo$¢ w potaczeniu z rozbujatg
fantazyg, popchnety tylu pisarzé6w do napadania na
spoteczenistwo. Litos¢ dla robotnikéw czyni ich nie-
sprawiedliwymi, okrutnymi, nielitosciwymi wzgledem
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cajagce do bratobdjczej walki. Ludwik Blanc np.
przyczynit sie niemato do wypadkéw 1848 r., insty-
gujac lud do zemsty nad ,tyranig burzuazyi“ i pi-
szac zdania takie: ,Skoro jednostka ludzka domaga
sie zycia stuzac spoteczeristwu, lub aby sie od
Smierci uchronié, zmuszona jest spoteczenstwo to za-
czepi¢, wtedy w pozornem tem przestepstwie jest
tylko akt samoobrony, a spoteczenstwo, karzac taka
jednostke, nie jest sedzig, ale morderca.” Te samg
mieszanine chorobliwej uczuciowo$ci i okrucienstwa,
znajdujemy w pismach Krapotkina. Serce jego prze-
p etnione jest czutoscig dla robotnikéw i chiopow,
nawet wtedy, gdy kradng i zabijaja, a dostaje dre-
szczOw radosci na mys$l spustoszen, wywilaszczen
i okrucienstw, ktére chciatby widzie¢ spetnione na

osobach i dobrach ,burzuazyi.® ,Obchodzmy sie
jak z bratem, z tym, kogo namietnos¢ popchneta do
uczynienia krzywdy blizniemu... bo najwigekszymi

zbrodniarzami sag tylko podle twory mieszczanskiego
prozniactwa.” Lecz kiedy idzie o to, aby dla do-
bra ludu wywitaszczyé mieszczanstwo, staje sie nie-
ubtaganym: ,Trzeba—moéwi—aby to wywilaszczenie
odbyto sie w wielkim stylu. W matym stopniu wy-
datoby sie tylko pospolitym rabunkiem, pojete w sze-
rokim zakresie, bedzie poczgtkiem reorganizacyi spo-
tecznej.” Z jakim to entuzyazmem wspomina czasy
komuny paryskiej, ktéra, jak powiada, ,niestety, po-
wstrzymanag zostata zabdéjstwami Wersalczykow!®
Terrorysci 1793 r, Marat, Robespie2re, byli to
rowniez ludzie ,uczuciowi“, ktoérzy marzyli o uszcze-
Sliwieniu ludnosci przez wytepienie arystokratow:
.Ktokolwiek przejety jest mitoScia ojczyzny— mowit
Robespierre -powinien radowa¢ sie z kazdej sposo-
bnosci uderzenia w jej wrogow.* Kiedy Fouche
w Lyonie przelewat potoki krwi, ptakat jednocze-
$nie z radosnego wzruszenia nad szczeSciem, jakie
tym sposobem da ludzkosci: ,Scigtem w tej chwili
dwiescie gtéw — pisze do Konwentu—i obiecuje so-
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bie to samo codziennie, a pod wplywem Swietego
uczucia, #tzy radosci i cnoty zwilzajg mi powieki.
Czynmy sprawiedliwo$¢ na wzér natury. Uderzajmy
jak piorun, a niech nawet popioty naszych nieprzy-
jaciot znikng z ziemi wolnosci.”

W owych czasach skoro tylko jaki jakobin na-
mawiat do czynu okrutnego, zawsze konczyt swe we-
zwanie tyrada na temat mitosci ludzkosci. Kaci
udawali uczuciowos$¢, a wyroki S$mierci, wydawane
przez trybunal rewolucyjny, przybrane czesto by-
waly w zwroty sentymentalne.

Pomiedzy niezliczonemi sofizmatami, ktéremi
uzbraja sie reka anarchistéw, trzeba jeszcze zazna-
czy¢ te z gruntu falszywa idee, ,ze obywatel moze
zastgpi¢ panstwo w zems$cie za pewne przewinienia,
lub w zapobiezeniu pewnym zbrodniom, Ze jednem
stowem anarchista staje sie sedzig i mscicielem uci-
$nionych. Aby sie zemsci¢ nad urzednikami, ktoérzy
sadza jego towarzyszow, wysadza w powietrze dom,
w ktérym mieszkaja, rzuca bombe do restauracyi,
w ktérej sie znajduja ci, co wydali spiskowcéw, urza-
dza skrytobdjcza napas¢ na cztonkéw Towarzystwa,
wedtug jego mniemania, uciskajgcego robotnikdéw.
Jezeli za$ skazano anarchiste na $mier¢, przyjaciele
obiecujg sobie pomsci¢ go nowemi gwattami.

Romansopisarze i autorowie dramatyczni chcieli
uzupeini¢ praica mezczyzny i kobiety przez wolng mi-
tos¢. Filozofowie materyalisci zadali jaknajwiekszej
sumy szczescia i uzycia, socyalisci zwyciestwa pracy
nad kapitatem, anarchisci zas w uzupetnieniu do te-
go wszystkiego pragnag uprawnienia kradziezy i mor-
du. Juz namietni zbrodniarze roscili sobie prawo
do witryoleju i pistoletu; anarchisci uzywajac dynamitu
gdy zabijajg, twierdza, ze spetniajg wyrok sprawie-
dliwy; gdy kradna, dotrzymujg aktu restytucyi.

Dziwiono sie niejednokrotnie zuchwatosci anar-
chistéow, spokojowi umystu, jaki okazywali podczas
posiedzen sadéw karnych i mestwu podczas egze-
kucyi. Niektorzy pisarze poréwnywali ich nawet z pier-
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wszymi clirzescianami. Juz Bayle moéwit o nieb:
.Rzecz pozatowania godna, ze zbrodniarze tej kate-
goryi okazujag tyle stalosci i mestwa, co najstawniegjsi
meczennicy pierwotnego Kos$ciota”. Lecz jezeli anar-
chisci okazujg mestwo w chwili egzekucyi, to wytid-
maczenia tego szukac¢ nalezy w fanatyzmie, ktory ich
ozywia i proznosci, ktdéra ich pozera. Kazdy fana
tyzm bowiem, choéby najgorszy, budzi egzaltacye,
a tem samem i odwrage. Préznosé podtrzymuje ich
takze. Wszyscy anarchisci sg mniej lub wiecej pro-
zni; wiedzg, ze ogét ma na nich oczy zwrdcone, ze
dzienniki podaja wszystkie szczegdty ich osoby doty-
czace, czerpig wiec w tej popularnosci, ktoérej sa
chciwi, pewnag upajajaca rozkosz.

Pomimo to jednak tak sg na Smier¢ nieobojetni,
iz wszelkich sposobéw uzywaja, aby sie od niej wy-
winaé. Niejednokrotnie po dokonaniu zbrodniczego
zamachu uciekaja co sit, oskarzajg ludzi niewinnych,
by od siebie odwroci¢ podejrzenie, strzelaja z re-
wolweru do agentdéw, usitujgcych ich aresztowad,
ukrywajg tozsamos$¢ swej osoby, dostarczajg fatszy-
wych zeznan, by wine swa ostabi¢. Vaillant utrzy-
mywat przed sadem, ze rzucajac bombe do Izby de-
putowanych, nie miat zamiaru nikogo zabija¢, Léau-
thier zas, ktory utopit sztylet w piersiach ministra
serbskiego, ttomaczyt sie, ze chciat go tylko zrani¢.

Podczas kiedy meczennicy chrzescianscy pozwa-
lali sie zabija¢ jak jagnieta, przebaczajac swoim
oprawcom, anarchisci, podobni do dzikich zwierzat,
ktére upodobaty sobie krew i zniszczenie, pietrza
zbrodnie na zbrodni! Pierwsi opanowani byli sza-
tem krzyza, fanatyzmem cierpienia, drudzy dzialajg
tylko pod wplywem szatu zniszczenia. Jakiez wiec
moze by¢ podobienstwo miedzy tygrysami, ktore zyja
mordem i grabieza, a jagnietami, ktdre pozwolg sie
ograbiac¢ i zabijac?

Pomiedzy powodami, ktére wypaczyly sumienie
og6tu i ktore przyczynity sie do takiego a nie in-
nego stanu umystéw teoretykéw anarchii, wymienié
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jeszcze musze ciagla gloryfikacye zbrodni wielkiej
Rewolucyi przez wielu historykéw i negacye wszel-
kich idei moralnych przez wspoétczesne doktryny ma-
teryalistyczne.

Najpopularniejsze dzieta historyczne o Rewo-
lucyi, byly dla szerokiego ogétu szkotg zbrodni po-
litycznych i fanatyzmu rewolucyjnego. One to nau-
czylty go uznawa¢ wszechwiadze celu, stusznosé
gwattownych przewrotéw, a nawet i rzezi, jezeli te
odbywajg sie w interesie spotecznym. One wpoity
wen przekonanie, ze wszelkie przewroty spoteczne
sg Srodkami cywilizacyjnemi, ze terror jest sposobem
rzadzenia, a postep osigga sie tylko gwattem. Bucher
i Roux byli apologetami zbrodni, spetnianych przez
rewolucye, pisali ze terror to pewien system rzgdze-
nia, réwnie jak inne stuszny, ze to metoda, ktorg
sadzi¢ mozna tylko majac na wzgledzie cel, do kto-
rego dazy; w mordach wrzesniowych widza tylko spo-
s6b ratowania ,sprawy publicznej”, spos6b, spetnia-
jacy ,czyn uzyteczny“. Marat za$ i Dupont de
Bussac, nazwali te rzezie aktem sprawiedliwosci lu-
dowej. Thiers, ktory w pieknej swej Hi&toryi konsu-
latu tak silnie dowiodt niebezpieczenstwa i szalen-
stwa dyktatury wojskowej, jest pelen wyrozumiatosci
W Historyi rewolucyi dla bezprawia, a nawet dla okru-
cienstw dyktatury ludowej. Dzien 18 Fructidora na-
zywa smutng, lecz nieunikniong koniecznoscia. ,Po-
stepowanie zgodne z prawem, musiato by¢ ziudze-
niem w takiej jak nasza rewolucyi!® Thiers réwniez
zdaje sie usprawiedliwiaé utworzenie trybunatu re-
wolucyjnego, mowigc, ze trzeba bylo stworzyé te
straszng machine, aby stawi¢ czoto nieprzyjaciotom
wszelkiego rodzaju. ,Czemuz— moéwi—okropne oko-
licznosci spowodowaty utworzenie tego rzgdu Smier-
ci, ktory mogt zwycieza¢ tylko $miercig?” Ludwik
Blanc chwali Robespierra i Saint-Justa za to, ze
~wyczerpali wszelkie sposoby postrachu“, ze byli wyzsi
nad wyrzuty sumienia.
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Lamartine réwniez w Historyi Zyrondystow
zgrzeszyt pochlebstwem dla terroru i przypisywaniem
szczesliwych nastepstw zbrodniom, spetnionym przez
rewolucye. Pdzniej jednak w swych ,Gawedach Ii-
terackich® szlachetnie przyznat sie do winy, moéwiac:
sHistoryk, ktory usprawiedliwia zbrodnie i dostar-
cza wymowki okrucienstwu, bezwiednie szykuje prze-
baczenie wszystkim nasladowcom tychze zbrodni ..
Jest to biad, ktdérego sobie sam wybaczy¢ nie moge.
Hanba mi za te pobtazliwo$¢! Chciatem uzyskac
przebaczenie dla apologetéw Rewolucyi i potepitem
samego siebie“.

Krapotkin ma najzupetniejsza stusznos¢, wy-
Smiewajac teoretykéw rewolucyi, dziwigcych sie te-
mu, iz ksigzki ich wytwarzajg rewolucyonistow.'Kto
usprawiedliwia gwatt, przygotowuje jego powrot.
Historycy przetc, ktdérzy en bloo podziwiali rewolu-
cye, przyczynili sie poteznie do postepu ducha re-
wolucyjnego i anarchii, a to mianowicie przez swa
pobtazliwos¢ dla zbrodni i wystawiania Terroru.
Tymczasem w Rewolucyi francuskiej nie wszystko
zastuguje na podziw; byly tam wielkie cnoty i wielkie
zbrodnie, patryoci i fanatycy, bohaterowie i zbrod-
niarze. Mozna przeciez budzi¢ mito$¢ dla zasad
1789 roku i jednocze$nie sia¢ nienawis¢ do zbrodni
spetnianych w imie tych zasad. Otéz obowigzku
tego zaniedbali niektdrzy historycy, ktoérzy juzto
z powoddéw partyjnych, juz tez przez che¢ zdobycia
popularnosci, wystawiali  bezkrytycznie wszystkie
czyny Rewolucyi, niepomni, ze bezwzgledny podziw
dzieta, bedacego zbiorem dobra i zta, jest uznaniem,
usprawiedliwieniem zla, a tem samem szkotg de-
moralizacyi dla czytelnikéw. Oni to ustalili te fal-
szywg maksyme, ,ze sita jest jedynym sposobem
przeksztatcenia i ekonomicznego odrodzenia spotecz-
nego“, ze postep nie moze odby¢ sie inng droga
jak tylko wskutek kataklizméw, ze nie mpzna po-
lepszy¢ bytu robotnika inaczej, jak tylko za pomoca
nowej rewolucyi. ,Gdyby, méwit Vaillant w swojej
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obronie, mieszczahstwo nie byto mordowato podczas
rewolucyi, prawdopodobnem jest, ze dzi§ jeszcze
bytoby pod jarzmem arystokracyi”.

AV przecigga stu lat Francya przeszia tyle
rewolucyi, ze malkontenci czekajg wcigz nowej. Aby
ja wywota¢, nie cofajg sie przed zadnym S$rodkiem
i to od czasu, gdy widzieli mordercéw i podpala-
cz6w Komuny, uwolnionych od odpowiedzialnosci
przez przedstawicieli prawa, a czasem nawet obda-
rzonych urzedami publicznemi przez rzad. | tym
sposobem sumienie og6tu zostato zatrute tg wyrozu-
miatoscig dla podpalaczy, grabiezy i mordu, spet-
nianych w celu politycznym.

Procesy Ravachola i Yaillanta dowiodty, ze
ich zwyrodnienie umystowe réwnato sie przewrotno-
éci uczu¢ i ze bylo ono po wiekszej czesci wytwo-
rem sofizmatéw filozofii materyalistycznej. Wszyscy
ateusze i materyalisci nie sg anarchistami; lecz
wszyscy anarchisci sg ateuszami i materyalistami.
.My jesteSmy materyalistami i ateuszami, méwi Ba-
kunin i dumni z tego jesteSmy” ®. Komunardzi
byli réwniez materyalistami i ateuszami, Vaillant
powiedziat sedziom przysiegtlym, ze oni sg tylko
-atomami, zgnbionymi w ogromie materyi”, Zze hi-
storya ludzkos$ci, to ,wieczna igraszka sit kosmicz-
nych, ciggle sie odnawiajgca i przetwarzajgca”.
Twierdzit, ze mysli te zaczerpnat z Biichnera i teo-
retykéw ewolucyi fatalistycznej. Emil Henry réwniez
uczynit wyznanie wiary materyalistycznej, a postepy
anarchii sg niewatpliwie- jednym z wynikéw naucza-
nia materyalistycznego. Bez wiary religijnej lub
filozoficznej, ludzko$¢ staje sie zlg, nienawidzaca
sie i okrutng. Prawda, ze niektérzy anarchisci,
jak np. Sebastyan Faure, otrzymali wychowanie re-
ligijne, lecz zatracili wiare, a wtedy nie mogac zro-

‘) Bakunin: Teologia polityczna Mazziniego i Mie-
dzynarodowki.
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zumie¢ cierpienia i bélu, ktére sa niewyttémaczone
bez wiary w zycie przyszie, buntujg sie przeciw lo-
sowi, a nie mogac sie msci¢ na naturze, mszczg sie
na spoteczenstwie.

Proces Ravachola wykazat, jak szybko przy-
jety sie pomiedzy robotnikami teorye filozoféw na-
turalistycznych, ktérzy chcg przystosowa¢ do spo-
teczenstw ludzkich prawa zoologiczne doboru gatun-
kow i walki o byt, bo nie widzg w cztowieku nic
précz zwierzecia! Prezes sadu poprawczego Loiry
przypomniat oskarzonemu Ravacbolowi, iz zeznat
przed sedzig Sledczym, co nastepuje: ,Chce prze-
zwyciezy¢é wszelkie przeszkody, pustelnik byt prze-
szkodga, wusunagtem go”. Na to Ravachol rzekk:
~Tak jest, moéwitem to”. Prezes: ,Drugi raz potem
26 czerwca, widziate$ pan zndéw tego woznice i zndéw
uzyte$ jego powozu, co chciate$s uczyni¢”? Rava-
chol: ,Chciatem sie przekonaé¢ czy doniést co o mnie
wiadzom; gdyby tak bylo, mialem sztylet i rewol-
Wer; nitwzruszonym zamiarem moim bylo usungé go".
Prezes: ,A wiec pan usuwasz ludzi, ktérzy.ci za-
wadzajg, tak bez skruputu?” Bavachol: ,Tak, jest
to konieczno$¢, koniecznosé zyciowa, wszyscy tego do-
znaja”. Te okropne stowa: ,trzeba usungé tych,
ktérzy nam zawadzajg” —ilez to razy byly one row-
niez wypowiadane przez ludzi réznych partyi poli-
tycznych!

Ravachol prébowat jeszcze usprawiedliwi¢ swojg
zbrodnie, moéwiac: ,Jezeli zabilem, to jedynie dla
zaspokojenia potrzeb wiasnych“. A te byly dosé
liczne: lubit dobrze zje$¢, mato pracowac i miec
kilka kochanek. Ten anarchista rzadzit sie gtosng
teoryg socyalistyczng, ktéra mowi: kazdemu daé¢ wedtug
jego potrzeb, a pisarze socyalistyczni, ktdérzy tworzg
to prawo o potrzebach, sami sg w Scistym zwigzku
z filozofami sensualistycznymi XV 111 wieku. Wia
domo, ze Helvetius wywodzi pochodzenie prawa od
checi stania sie szczeSliwym, Destutt de Tracy z po-
trzeby, Yolney z instynktu samozachowawczego, Hol'
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bach 2z koniecznosci. Materyalisci wspéiczesni po-
wtarzaja, jako nowo$¢ te definicje prawa, ktore
W rzeczywistosci sg jego negacya, a te icli sofizmaty
zabijaja sumienie w robotniku i przygotowuja go do
zbrodni. Fatszywe systemy filozoficzne przedostajg
sie dzi$ do ,ludu =z przerazajacg szybkoscia za po-
moca broszur, zgromadzen publicznych i tanich
dziennikéw. Cata chmara dziennikarzy i politykéw,
ktérzy schlebiajg ludowi, by zy¢ jego kosztem, za-
truwa mu dusze propaganda najniezdrowszych idei.

Moda sie stato dzisiaj oskarza¢ spoteczeristwo
o0 wszystkie cierpienia, grzechy, nedze, a nawet zbrod-
nie. Wielu pisarzéw wspoétczesnych powtarza nie-
stuszne oskarzenia J. J. Rousseau, Holbacha i Di-
derota, utrzymujac, ze ,wszelkie zbrodnie sa wing
spoteczenstwa”. ,Czlowiek biedny—pisze D r Buch-
ner, ulubiony autor Yaillanta— nie widzi innego dla sie-
bie wyjscia nad zbrodnie; jest on ofiarg swego potoze-
nia”. Wszystkie te sofizmaty odnajdujemy w aktach
Sledczych rozmaitych anarchistéow. Kiedy prezes sadu
powiedzial R.avacholowi ,pan zabijasz, by dogodzi¢
swym namietnosciom; czeg6z sie moze spodziewaé spo-
teczenstwo po cztowieku, ktéry wygtasza podobne za-
patrywania?” Ten odpowiedziat: ,To ja powinienem
czegos oczekiwaé od spoteczeristwa, ono za$ powinno
mig utrzymac i nic dziwnego, ze sie chwytam wszelkich
srodkow, aby by¢ szcze$Sliwym, skoro ono opuszcza
swych obywateli... Wszystko to, widzi pan, jest
wina spoteczenstwa! Jest to zjawisko, wyptywajace
ztad, ze robotnicy mra z gtodu posréd bogactw,
ktére wytworzyli”.

Owem zjawiskiem, o ktérem moéwit oskarzony,
byto zabojstwo biednego starca. Zbrodniarz opo-
wiedziat to w tych stowach: ,Potozytem mu reke
na ustach, lecz $mier¢ nie przychodzita do$¢ szybko,
wcisngtem mu wiec chustke pomiedzy zeby... Potfem,
poniewaz dawat jeszcze znaki zycia, przycisngtem mu
piersi kolanem, umart niezadtugo”. ,Zjawisko“ miato
miejsce, bo Ravachol potrzebowat Zabija¢, aby



63

kras¢. Lecz nie on jest tu winnym, tylko spoteczen-
stwo, ktore go nie uczynito bogatym i szcze$liwym.
Skoro tego anarchiste skazano na Smier¢, towarzy-
sze jego protestowali z oburzeniem przeciw wyroko-
wi i utrzymywali réwniez, Ze winnym jest nie ska-
zany, lecz sad i ze egzekucya zaboéjcy bedzie zbrod-
nig burzuazyi.

Anarchisci twierdza, iz sa ofiarami spoleczen-
stwa, czynig je tez odpowiedzialnem za wszystko.
Robotnik jaki$, z powodu lenistwa lub hardosci, zo-
staje wydalony z fabryki, oskarza o to ustréj spo-
teczny i uwaza, ze fabrykant jest katem, Kktorego
trzeba usungé. Inny nie ma tyle, ile wymagaja
jego potrzeby, obwinia spoteczeristwo, Ze nie réwno
rozdziela bogactwa swe i popyt na nie. ,Spote-
czenstwo, powiedziat Leauthier, ma obowigzek utrzy-
mywania mnie. Poniewaz tego nie czyni, jest za-
tem winne wzgledem mnie. Postanowitem zemscic¢
sie, zabijajac pierwszego ,burzuja“, ktérego na-
potkam. Inny miodzieniec, ktory $wiezo ukonczyt
nauki, i ktéry nie znajduje tej pozycyi socyalnej
i uciech, o ktdrych marzyl— przeklina spoteczeristwo.

Wszyscy ludzie bez okreslonej pozycyi socyal-
nej, wszyscy wokolejeni, niezdolni, ambitni, a za-
wiedzeni w swych oczekiwaniach, wszyscy ci niena-
widzg spoteczenstwa, bo nie majag w niem stanowi-
ska, ktoéreby odpowiadato ich pozadaniom. Okru-
cienstwa Marata podczas rewolucyi sa po wigkszej
czesci skutkiem zawodéw, ktore go spotkaty wr. 1789.
W dniu, w ktéorym Akademia odrzucita dyskusye
nad jego rzekomemi odkryciami co do Swiatta, Ma-
rat wyrzekt stowa petne wsciektosci, a gdy go po-
cieszano mowiac, iz z jego zdolnosciami predzej czy
p6zniej osiagnie cel zamierzony: ,Czego bym pra-
gnat, rzekt, zgrzytajac zebami, to zeby caty rod ludzki
byt w jednej bombie, ktérgbym mogt w powietrze
wysadzi¢“. Aby sie zems$ci¢ na Akademii, oskarzyt
ja potem, jako zgromadzenie arystokratéw. Inni
anarchisci znéw oskarzajg spoteczenstwo o nieréwno-
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Sci klasowe i majatkowe, is.tniejagce pomiedzy ludz-
mi, a zapominaja, ze nieréwnosci spoteczne zalezne
sg od odpowiednich réznic fizycznych, moralnych
i umystowych; ze to natura, a nie spoteczenistwo
stwarza ludzi nieréwnych zdrowiem, inteligencya,
wolg, a tem samem i bogactwem.

Nie nedzy przeto przypisa¢ nalezy gwattowng
nienawisé, ktdra anarchisci zywig dla spoteczenstwa;
lecz raczej przekonaniu, ze szczescie jest celem
zycia, ze lezy ono w uzyciu i ze spoteczenstwo win-
no im to szczescie da¢. Przed r. 1789 mezowie stanu
w o0go6lnosci przyznawali ludowi tylko obowigzki,
mowili mu jedynie o jego powinnos$ciach, a szczescia
spodziewac sie kazali w zyciu przysziem, podczas
kiedy uprzywilejowani nie omieszkiwali korzysta¢ zen
i w zyciu doczesnem. Demokraci wpadli w druga
ostatecznos¢, zapominajac zupetnie moéwi¢ ludowi
0 jego obowigzkach, a méwigc mu tylko o jego pra-
wach. Bez zaprzeczenia maja najzupetniejszag
stusznos¢, ze chcac poprawi¢ potozenie materyalne
ludu, nie odsytajg go do zycia przysztego, ze chca
mu da¢ choé¢ troche szczescia. ChrzesScijanstwo nie
poprzestaje przeciez na obietnicy szczescia w zyciu
przysztem, lecz méwi: ,Szukajcie najpierw krolestwa
bozego i sprawiedliwosci, a reszta, t. j. Szczescie,
bedzie wam dane“. Bogacze, ktérzy nie zaniedbuja
swych intereséw i przyjemnosci, nie mieliby racyi
oskarza¢ o egoizm robotnikéw i chtopdw, pragna-
cych troche dobrobytu; nie powinni wymaga¢ od
nich zaparcia sie, ktérego sami nie praktykuja.

Lecz jezeli $miesznem jest zaleca¢ ludowi
tylko mysli o niebie, a zaniedbanie débr ziemskich,
niebezpiecznem jest rdéwniez zamknaé przed nim
niebo i trzymaé jego oczy wiecznie spuszczone na
ziemie, modwigc mu, ze szczescie jest celem zycia
1 Ze znajduje sie jedynie w bogactwie. Zaiste, po-
zadanie szczesScia i bogactwa stuszne jest, gdy sie
do nich zdaza przez prace i oszczedno$¢. Lecz
zbrodnig jest mowi¢ wiecznie robotnikom tylko o uzy-
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waniu, o bogactwie, ktérem sie dzieli¢ majg. Sto-
wami takiemi rozbudza sie w nich chciwos$¢ i nie-
nawis¢ do bogatych, a mowigc im, ze ubdstwo han-
bi ') rozbudza sie w nich cheé¢ zdobycia bogac-
twa za wszelkg cene, aby sie odrazu oswobodzi¢ od
cierpien i hanbigcego rzekomo niedostatku. Chrzesci-
janstwo natomiast uczyto biednych spokoju i cier-
pliwosci, méwigc im o ich ,godnosci”, czes¢ im od-
dajac, jako ulubionym stugom bozym

Ta ciggta troska o dobrobyt =zabija réwniez
patryotyzm. Dlaczegdéz to anarchisci nie znajg juz
uczucia mitosci ojczyzny? Oto dlatego, ze mowia:
ojczyzna jest tam, gdzie czlowiekowi dobrze, gdzie
ma dobrobyt. Cztowiek, ktéry nie wierzy w zastu-
ge cierpienia, ktéry nie spodziewa sie od spra-
wiedliwosci boskiej zado$¢uczynienia w zyciu przy-
sztem za swe cierpienia i ktory wszystkie swe mysli
zesSrodkowuje w pogoni za szczeSciem, szczesciem,
ktére oden ucieka, (bo nie ma ragju na ziemi, nawet
dla bogaczéw), cztowiek taki doznaje gorzkich za-
wodow i wielkiej niecheci do spoteczenistwa; on
chce mie¢ szczescie za wszelka cene i wtedy likwi-
duje swe rachunki naftg lub dynamitem. Wszedzie,
we Wioszech, Hiszpanii, Francyi cel anarchistéw,
miedzynarodowcéw i kolektywistéw jest jeden: po-
dziat bogactw, windykacya praw do szczescia i uzy-
cia. W manifescie miedzynarodowcow la Pouille'go,
ogtoszonym w r. 1878 czytamy: ,Celem, do ktérego
dazymy, jest zapewni¢ ludziom szczesliwosé jaknaj-
zupekniejsza... Mito$¢ powinna by¢ wolna i nieza-
lezna od kodeksoéw i rytuatdw”. Internacyonalisci
hiszpanscy moéwili réwniez w r. 1873, ze celem ich
jest zapewni¢ kazdemu pewng doze szczescia i ,je-
zeli nie starczy nam sit do osiggniecia tego celu,
ktorym jest zasiga$¢ z kolei do uczty zycia, wtedy

') Darwin. O pochodzeniu cztowieka.
2) Bossueta kazanie: , Oczywista godnos$é biednych

Biblioteka.. — T. 433. 5



66

przyjdzie msciciel, ktoérego obawiajg sie uprzywile-
jowani; mscicielem tym bedzie nafta, a spetni ona
nietylko dzielo zniszczenia, lecz akt zdrowej i po-
wszechnej sprawiedliwosci. Zréwnanie toporem lub
ogniem, jezeli tego zachodzi potrzeba, oto czego
wymaga tak diugo deptana godnosé proletaryatu”.

Ta zaciekta zgdza wuzycia podzegana bywa
jeszcze przez teorye materyalistyczne, ktére zawsze

towarzyszg socyalizmowi rewolucyjnemu i anarchii
i ktére uczag uwielbiania namietnosci i rehabilitacyi
ciata. ~My chcemy, mowili saint-symonisci, zeby

ludzko$¢ nie byta juz wiecej w ciele swem Kkrzyzo-
wang, meczong“'). Namietnosci sa pochodzenia
boskiego, po co wiec poprawiaé¢ dzieto boskie? Na-
jezy wyemancypowaé¢ namietnosci i pozwoli¢ sie roz-
winagé naturze. Moralno$¢ to nauka klamliwa i pe-
dancka, ktéra od trzech tysiecy lat prowadzi rze-
komo ludzi ku cnocie i dobrym obyczajom niedo-
rzecznemi dogmatami o umiarkowaniu i panowaniu
nad namietnosciami. Jezeli, méwi Fourier, sg jeszcze
moralisci, ktorzy utrzymujg, zZe namietnosci nie sg
koniecznem i uprawnionem ziem, to tylko dlatego,
ze wiekszo$¢ z pomiedzy nich jest juz w wieku,
w ktorym sie nie ma task u kobiet" 2.

Dzisiejsi iilozofowie naturalistyczni i sceptycz-
ni skoordynowali w system negacye moralnosci, apo-
logie egoizmu i praw cztowieka do uzywania zycia.
Max Stirner i Fryderyk Nietsche twierdzg, ze tylko
gtupiec wierzy¢ moze wjakie$ zobowigzania moralne
cztowieka: ,nie ma nic glupszego nad pojecie mo-
ralnosci... naréd moralny bywa zw“ykle narodem
niemadrym; nic nie tworzy, w niczem nie postepuje.
Namietnosci, pragnienie uzywania zycia i silne uczu-
cie rozkoszy bez skruputdw moralnych, oto gruntr
na ktéorym wyrastajg i kwitng najpiekniejsze kwiaty

') Saint-Simon i Enfentin: Prédications |1l partie p. 363.
*)  Fourier: ,Théorie des quatres mouvements“ p. 175.
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rozumu“. Skoro zatem usuniemy obowigzek, a roz-
kosz stanie sie jedynym bodzcem w zyciu cztowieka,
pojmiemy, ze filozofowie sensualizmu wspo6iczesne-
go, tak jak ich bracia w w. XV III, uczg ,sztuki
uzywania“, a anarchisci chcag tylko teorye te wpro-
wadzi¢ w praktyke.

Jezeli dzi$ chrzescijanstwo przesladowane jest
z dzika zajadloscig przez teoretykdw ubostwiaja-
cych rozkosz i zycie, to tylko dlatego, ze ono uboé-
stwia cierpienie i zasadami swemi nakilada hamulce
namietnosciom. Fourier napadatl nan gwaltownie,
bo, jak méwit, ,dogmaty chrzescijariskie przeciwne
sg rozkoszy“. Saint - Simon robit chrzescijanstwu
zarzut z tego, ze uczy mitosci jedynej w zyciu, ze
uznaje tylko zwigzki nierozerwalne. Anarchisci
utrzymuja, ze chrzescijanistwo, uczac ascetyzmu,
oszukuje ucisnionych, aby zabezpieczy¢ uciskajgcych.

Ta nienawi$¢ religii i pogarda moralnosci
utrzymuja sie nadto wskutek przekonania, ze ,jedy-
nie nauka moze poprawi¢ byt ludzkosci“ . Renan
i pisarze, ktérzy, wstepujac w jego S$lady, chca
oswobodzi¢ ludzko$¢ z tego, co w ich mniemaniu
jest przesadem, przyznaja wprawdzie, ze skutkiem
utraty wierzen religijnych bedzie upadek moralny,
lecz pocieszajg sie predko, myslac, iz niemoralnos¢
lepszg jest od fanatyzmu: ,lepiej, méwi Renan, zeby
naroéd byt niemoralnym, niz fanatycznym, bo tlumy
niemoralne nie sg szkodliwe, ttumy za$ sfanatyzo-
wane oglupiajg Swiat, a S$wiat skazany na gtupote
nie ma juz rozumu, ktéry by mnie mdgt intereso-
wac; wole widzie¢ go umartym 2.

To lekcewazenie moralnosci wytworzyto u gory
klase ludzi .inteligentnych”, szukajacych tylko po-
wodzenia, rozumu i rozkoszy, a u dotu klase ludzi
niecierpliwie domagajacych sie swej czesci szczescia

*) Renan. [I'Avenir de la Science.
J Renan. ibid.
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i zdecydowanych zdobyé je wszelkiemi sposo-
bami.

Najdziksi anarchisci naleza do nowej genera-
cyi, ktéra wychowana byta w negacyi wszelkich
wierzen metafizycznych. Od tej pory zwierze, ktore
drzemie w kazdym cztowieku, czujgc sie oswobodzo-
nem ze wszelkich skrupuldéw i wierzen, mogacych
je jeszcze, powstrzymaé, rzuca sie we wszelkie wy-
stepki, aby tylko zadowolni¢ swe pragnienia. Teorye
0 walce o byt i nieuniknionej eicolucyi wpoity w serca
miodych anarchistéw nadmiar egoizmu i nienawisci.
Nauczyty ich uwazaé sie tylko za organizacye zwie-

rzece i, nasladujgc zwierzeta, walczy¢ o zycie bez
wzgledu na prawo i sprawiedliwosé. Jakze tu sie
dziwié, ze ludzie sg podobni do szakali i marza

tylko o zniszczeniu i eksterminacyi? ‘). Nie wierzac
w nic, ani w Boga, ani w dusze, ani w obowigzki
moralne, ani w zycie przyszte, niecierpliwie chcac
uzywB¢, a nie spodziewajac sie zadnego zado$céuczy-
nienia w przysztosci, anarchisci wymagaja natych-
miast rozkoszy, ktérych pragna, a jezeli spoteczen-
stwo im tego nie daje, przyznajag sobie prawo
zniweczenia takiego spoteczenstwa.

Madrosci i poczucia sprawiedliwosci nie nau-
czy ich sama wiedza, bez edukacyi moralnej ona
tylko rozwija pyche i che¢ uzywania. Pewnemu
radcy miejskiemu, ktéry, przemawiajac publicznie
powiedziat, ze robotnicy domagaja sie pracy, anar-
chista Henry odrzekt, ze on i jego koledzy szkol-
ni dopominajg sie uzywania. ,Wyksztatcenie, kto-
reSmy odebrali, otworzyto oczy wielu z nas i zapy-
taliSmy sie, czyz nie mamy prawa, na réwni z wielu
innymi, do wszystkich rozkoszy, ~ktére cywilizacya
daje mogacym za nie zaptaci¢? Z powodu wadli-

*) Podiug Vaillanta spoteczenstwa przysztosci rzadzi¢
sig b8dag li tylko instynktami zwierzecemi. (Gazette des
tribunaux).
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wej organizacyi spoteczenstwa mitodziez zarabia bar-
dzo mato lub nic zgota w stosunku do otrzymane-
go wyksztatcenia, a wiec nie ma dla nich innej
rady, a rowniez dla wszystkich, ktérzy cierpig, jak
tylko zupeiny przetvrét spoteczny, prowadzony (tak
przynajmniej mys$lg anarchisci) do takiego ustroju,
w ktorym kazdy otrzyma, co mu potrzeba. Potrze-
by te za$ nie sa wylacznie potrzebami zotgdka...
Oto dlaczego, od pewnego czasu widzimy wszedzie
miodych ludzi wykolejonych a nie godzgcych sie ze
swoim losem i tak bedzie szto coraz szybciej ku
ostatecznemu kataklizmowi ')”.

Filozofowie, ktorzy mysleli, ze ttumy niemo-
ralne nie sg szkodliwe, bo nie sg fanatyczne, muszg
chyba spostrzega¢ teraz, ze niemoralnos$¢ nie wyta-
cza fanatyzmu i ze ludzie, ktdrzy rzucajg bomby
w kosciele, sg mniej wygodni, niz ci, ktérzy ida tam
dla modlitwy.

W dniu, w ktéorym uczen medrca szczycace-
go sie tem, ze jest wrogiem chrzesScijanistwa, rzucit
bombe w lIzbie deputowanych, politycy, ktérzy mieli
zwyczaj wotaé: ,chrzescijanstwo—oto nieprzyjaciel”
pomysleli chyba, ze ludzko$¢ ma jeszcze grozniej-
szego wroga niz religie, ktéra uczy poszanowa-
nia zycia ludzkiego i whasnosci, moéwigc: ,nie zabi-
jaj. nie pozadaj witasnosci blizniego twojego”.

Nakoniec niepodobiennstwem jest, by uczeni upo-
jeni swemi odkryciami chemicznemi, nie uznali dzi$
niezdolnosci wiedzy do zapewnienia szczescia ludzko-
éci, kiedy widza najokropniejszych zbrodniarzy, po-
stugujacych sie ich odkryciami dla zagtady tejze ludz-
kosci. Sady poprawcze w Yandome skazaty niedawno
na trzy lata wiezienia pewnego nauczyciela, ktéry
dawat anarchistom wzkazéwki do fabrykacyi réznych
materyatdw wybuchowych i ktéry pisat im: ,Srodki
gwaltowne sg jedynie skuteczne. Niech zyje dyna-

Journal (les Débats 27 marca 1894.
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mit, Tnelinit, panklastyt, sztylet i rewolwer* Ten
sam mowit, ze Ravachol (ztodziej i zabodjca) byt
dlan Chrystusem. Uczeni tacy jak: Pawet i Eli-
zeusz Reclus, pochwalajg zamachy anarchistow; lite-
raci dodajg im otuchy. Emile Henry byt ,bachelier
des sciences” i uczniem Szkoly politechnicznej; Se-
bastyan Faure skonczyt nauki klasyczne. W swem
Aperca sur le socialisme scientifique, G. Deville za-
checa rewolucyonistow do ,korzystania ze wszyst-
kich $rodkdéw, jakie nauka czyni dostepnymi dla
tych, ktorzy majg co$ do zniszczenia”. Juz Mon-
tesquieu w swych Lettres personnes, wyrazat obawy
nad ,postepami chemii”. ,Niedawno dopiero je-
stem w Europie, pisze Rhedi do Usbecka, a juz
styszatem od ludzi rozumnych o spustoszeniach, ja-
kie czyni chemia. Drze na mysl, ze przyjdzie do
tego, iz wynajda sposob predkiego tracenia ludzi,
niszczenia ludéw i narodéw catych” *).

W powyzszym rozbiorze przyczyn anarchii usi-
towatem wykazaé¢ udziat, ktory w tancuchu tychze
przyczyn mieli rozni pisarze. Odpowiedzialnos$¢ to
straszna. Pisarze wogo6le nie lubig, by wspominaé
0 ich odpowiedzialnosci i utrzymujg chetnie, ze
doktryny nie wywieraja wplywu na czyny ludz-
kie. Ja sadze przeciwnie i mniemam, ze przewro-
tnos¢ idei pociaga za soba przewrotnosé obyczajéw,
ze falszywa zasada moze sie sta¢ matka niezliczonej
liczby ztych czyndw i ze sofizmat bywa czesto nie-
bezpieczniejszym dla spoteczenstwa, niz zbrodnia.
J. J. Rousseau, ktory tyle ztego wyrzadzit swemi
sofizmatami politycznemi mawiat sam, iz zle teorye
nienawistniejsze sg od zlych czynéw :). Sofizmaty
to propagowane przez réznych pisarzéw a doty-
czgce wiasnosci, rzadu, kapitata, religii, wytworzyly
teorye anarchii i uzbroity reke niejednego anarchi-

* Lettres personnes L. CV.
2) Nowa Heloiza, cz. I list XXX.
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sty. Rozprzestrzeniajagc niezdrowe teorye, pisarze
rzucaja w spoteczenstwo bomby, a propaganda idei
poprzedza zawsze propagande czynu. Ludzie, a prze-
dewszystkiem miodzi ludzie, przechodzg szybko od
idei do czynu. Nierzad umystowy wytwarza nierzad
moralny. lIdee kierujg Swiatem. Jezeli sg zdrowe,
prowadza go do madrosci i pokoju, lecz jezeli tak
nie jest, rodzg w nim nietad i zbrodnie.

SadziliSmy i skazali niedawno w Aix za wyrob
prochu zielonego pewnego trzydziestoletniego anar-
chiste, ktéry od siedemnastego roku zycia odzna-
czat sie pracowitoscig i dobrem sprawowaniem. Je-
dyny zarzut, jaki mu w fabryce majstrowie robili,
to ten, ze po za godzinami pracy S$leczal jeszcze
nad jakim$ wynalazkiem mechanicznym. Zarabiajac
cztery franki dziennie, ten doskonaty robotnik, pra-
cowity, trzezwy i oddany, utrzymywat uczciwie zone,
dwoje dzieci i staruszka ojca, ktdérego przytulit.
Od chwili wyroku, ciggle ptaczac, mysli tylko o zo-
nie i dzieciach i prosi o robote, aby im posta¢ ja-
kas zapomoge. Ktéz wiec zaprowadzit tego nie-
szczeSliwca na droge anarchii? Ani lenistwo, ani
pijanstwo, ani chciwos$¢; tylko sofizmaty. Mieszka-
nie jego petne bylo dziennikdw i broszur anarchi-
stycznych, ktére mu przewrdcity w glowie.

Bywajg trucizny dla umystu tak jak sg tru-
cizny dla ciata. Pewne doktryny sg istotnemi truci-
znami duszy; falszywye zasady zadajg Smierc¢ z réwnag
pewnoscig, jak najzjadliwsze substancye. Liczba za$
trucizn intelektualnych jest réwnie wielka, jak tru-
cizn fizycznych. Sa pewne doktryny, ktére naksztatt
haszyszu wusypiaja sumienie i zagluszaja jego wy-
rzuty. Inne moznaby poréwnaé¢ do materyi wybu-
chowych, ktére napetlniajg serce ludu namietnosciami,
ziejgcemi nienawiscig i lud ten marzy juz tylko o znisz-
czeniu, wywlaszczeniu i zagtadzie. A czyz niemadzienni-
kéw, niszczacych naksztatt kwaséw, trawigcych wszyst-
ko, c6 napotkajg i méw agitatorskich, ktoére na po-
dobienstwo alkoholu, rozpalaja krew, podniecajg
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nerwy, rozszerzajag mozgi i wysuszajg serca? Takie
trucizny intelektualne rozpowszechniane sg dzi$ wsze-
dzie; w czytelniach, kioskach, stacyach kolejowych,
kawiarniach, placach publicznych. Zaklady publicz-
ne za$, ktérych liczba wzrasta codziennie i gdzie
sprzedajg trunki, sa réwniez sklepami sprzedajgce-
mi trucizne; bo literatura, ktdrg sie w nieb spotyka,
jest réwnie podejrzana jak trunki, ktére sprzedaja.
Tym sposobem biedne spoteczenstwo wszelkimi spo-
sobami zatruwane bywa na duszy i ciele i jezeli jest
chore, to dlatego, ze literalnie zakazone jest syste-
matycznie przez réznych sofistow.

Stwierdzajgc oczywisty wptyw sofizmatéw na czy-
ny zbrodnicze anarchistéw, nie moge wyjs¢ z podziwienia
styszac, ze samo wygtaszanie chocby najskrajniej-
szych opinii nie jest nigdy przestepstwem, ze stowo
me bywa niebezpiecznem, ze my$l sama jest nie-
szkodliwa. Pisarz z najlepszemi inteneyami moze
wyrzadzi¢ wiele ztego.

Aby zaklgé niebezpieczenstwo, ktérem grozg
spoteczenstwu namietnosci anarchistéw, nie mozna
liczy¢ jedynie na site rzadu i policyi. Przede-
wszystkiem trzeba wyprostowa¢ umysty skrzywione
przez sofizmaty, przywro6ci¢ sumieniu powszechnemu
wierzenia, ktore uspakajajg, przypomnie¢ robotniko-
wi, ze nie jest zwierzeciem, nie majagcem innych
praw po nad potrzebe zaspakajania swych instyn-
ktow; potrzeba, jednem stowem, wpaja¢ w lud prze-
konanie, ze stworzeni jesteSmy dla obowiazku i ze
na kazdym z nas ciazy pewna odpowiedzialno$¢ oso-
bista; bo zle doktryny, ktére uzbrajaja reke anar-
chisty, mozna przezwycieza¢ tylko dobremi doktry-
nami, ktore skuteczniej dzialajg, niz szubienica.

Anarchia polityczna jest zawsze nastepstwem
anarchii moralnej, ta za$ wyptyneta znowu z anar-
chii intelektualnej ). Od tryumfu pozytywizmu ocze-

'Y Comte. Cours de philosophie positive. T. | ttr. 40.
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kiwat Comte konca i zagtady anarchii; sadzit, ze
stare wierzenia duchowe, nie odpowiadaty juz po-
trzebom nowoczesnej demokracyi i ze dobre byty
tylko dla spoteczenstw Sredniowiecznych. Prawda,
za$ jest, ze demokracya wiecej niz jakikolwiek inny
ustrdj spoleczny, potrzebuje wierzen spirytualistycz-
nych i ze bezwyznaniowo$¢, szerzona miedzy robo-
tnikami i studentami, czyni z nich rewolucyonistow
i anarchistow. Aby wroci¢ zdrowie ludzkosci, ktora
jest chora, trzeba jej wrdci¢ wierzenia moralne.
Kiedy anarchista R. wstepowat na szafot, odepchnat
ksiedza, moéwiagc, ze nie wierzy w Boga i dodat: ze
giyby byt w Niego wierzyt, nie popetnitby zbrodni,
ktére go zaprowadzity na $mieré. Jedynem i rze-
czywistem lekarstwem w przesileniu, ktére przecho-
dzimy, jest powrét do spirytualizmu chrzescijan-
skiego.

Skoro fatszywe systemy filozoficzne, polityczne
i ekonomiczne ztaczonemi sitami uderzaja w pod-
stawy spotecznego bytu, obowigzkiem kazdego do-
brego obywatela jest broni¢ ich wedle sit. Kto nie
stawia zadnego oporu falszywej nauce, staje sie
wspolnikiem zta, ktére ona szerzy. Kto nie broni
spoteczenstwa, zdradza je. Wszyscy ci, ktérzy mieli
szczeScie juz to przez edukacye, juz tez przez tra-
dycye rodzinne, czy tez osobiste studya, zaczerpnagé
tych dobroczynnych wierzen, wszyscy ci, méwie, maja
obowigzek rozprzestrzeniania ich i walczenia z $o-
fizmatami. Tchorzostwem jest trzymaé sie w obo-
jetnem oddaleniu od wylewu potwornych sofizmatéw,
ktéore mnoza ztodziei i mordercow. Gdy dom sie
pali, kazdy, kto nie niesie ratunku, staje sie wspél-
nikiem pozaru. Napadane przez prozniakéw i roz-
pustnikéw, przez pyszatkéw ambitnych i fanatykow,
pobite przez tylu sofistow i rewolucyonistow, spote-
czenstwo nie zdota nigdy oprze¢ sie nadchodzgcym
burzom, jezeli uczciwi ludzie broni¢ go stabo beda.

Ludzie za$, ktérzy trzymajg w rekach witadze
i majatek, moga réwniez przyczyni¢ sie wielce do



przywrdcenia porzadku na ulicy i w umystach, je-
zeli zdecyduja sie nie dawac innych, jak tylko do-
bre przykiady. Skandale parlamentarne, ktére za-
szbty w ostatnich latach we Francyi i innych pan-
stwach, zrobity wiecej dla postepu socyalizmu rewo-
lucyjnego i anarchii, niz dwadziescia lat propagan-
dy. Fortuny zle nabyte i Zle uzyte gorsza i dra-
znig biednych; politycy, ktérzy handlujg swoimi man-
datami, rézni rycerze przemystu sg w znacznej mie-
rze odpowiedzialni za postepy anarchii.



ROZDZIAL IV.

NIENAWISCI POLITYCZNE.

.B6g stwarzajac serce ludzkie, méwi Bossuet,
tchngt w nie najpierw dobro¢, jako znamie swego
charakteru i jako pamiatke tej dobroczynnej reki,
ktorej dzietem jesteSmy.” Czy jednak w rzeczy
samej dobro¢ jest na dnie serca ludzkiego? Ma sie
ochote watpi¢ o tem, skoro sie widzi tyle nienawi-
$ci pomiedzy ludZzmi: nienawisci religijnych, naro-
dowych, socyalnych, klasowych, rasowych, motywo-
wanych réznicami pojeé¢, uczu¢, a nawet barwy
skory.

Wilki nie pozerajg sie wzajemnie; a ludzie?...
Zabijaja sie w imie religii, wolnosci, braterstwa,
rownosci. Najpiekniejsze idee religijne Zle zrozu-
miane zapalaty nienawi$¢ i wojny. W imie religii,
ktéra nakazuje mitos¢, pewni ksieza wznosili stosy
meczenskie. W imie doktryn gtoszacych wolnosé,
filozofowie stawali sie przesladowcami. W imige bra-
terstwa filantropowie skazywali na gilotyne. Pa-
lono wiec religijnie i naboznie heretykéw, mordo-
wano patryotycznie Kkobiety i dzieci, gilotynowano
w imie ~cnoty obywatelskiej szlachte, ksiezy i robo-
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tnikéw. Zwierze kazde ma swego nieprzyjaciela
w zwierzeciu innego gatunku; lecz najwiekszym nie-
przyjacielem cztowieka jest sam cziowiek.

Historya ludzkos$ci to szereg wojen: wojen
z osciennemi panstwami, wojen domowych, rasowych,
klasowych. MieliSmy wojny siedmioletnie, trzydzie-
stoletnie a nawet stuletnie. Wojny wywotane wiel-
ka rewolucyg i wojny napoleoriskie trwaty blisko
dwadziescia pie¢ lat. Panstwa kupieckie jak Kar-
tagina, Wenecya, Anglia, prowadza wojny handlo-
we, aby narzuci¢ swoje traktaty, cta, jednem sto-
wem dla korzysci materyalnych. Ludy ambitne,
chciwe wiadzy prowadza wojny w celu rozszerzenia
swych granic. Narod, ktdry wadzi wzrastajacg obok
siebie potege innego narodu usituje ja zlamac.
Skoro Kartagina stata sie rywalka Rzymu, trzeba
ja zniszczy¢, powiedzieli sobie Rzymianie, clelenda
carthago. Kiedy Hollandya w XV Il wieku poczeta
rywalizowa¢ z Anglig, ta natychmiast postarata sig
ja ostabié. Monarchowie podniecajg wojny pomie-
dzy sasiadami, aby ich ostabi¢ i sta¢ sie rozjemca-
mi sporu; inni szukaja w wojnie dywersyi dla tru-
dnosci wewnetrznych 9. Stronnictwa polityczne pra
nieraz do ‘wojny, aby przezwyciezy¢ przeciwnikow,
lub poprze¢ swoje zasady.

W stosunkach miedzynarodowych $wiat rzadzi
sie prawem mocniejszego. Obecnie za$ panstwa
ukrywajg nienawis¢ i chciwos¢ pod maska pieknych
pozorow. Starozytni gtosili ,prawo silniejszego” otwar-
cie. Ro6zne ludy Grecyi byly ze sobg w cigglej
wojnie. Atenczycy, Lacedemonczycy, Tebanczycy,
Jonczycy, Doryjczycy, Achejczycy, Messenczycy
i Koryntianie bili sie nieustannie, zawierali trakta-

1) Karol V méwit do Franciszka I: ,Obaj panujemy
nad ludami tak goracego i dumnego temperamentu, ze
gdybyémy ich nie zajeli od czasu do czasu jaka$ wojnag ze-
wnetrzng, poddani nasi wypowiedzieliby nam wojng, a to
bytoby o wiele gorzej. (Bayle).
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ty prowizoryczne, zrywali je przy pierwszej sposo-
bnosci, rozpoczynali wojne, pustoszyli wsie i rabo-
wali miasta. Plemiona mniejsze a tem samem stab-
sze, oddawaty sie w opieke silnigjszego panstwa,
ktére sSciggato z nich haracz. Atenczycy, Sparta-
nie kazali sobie drogo ptaci¢ za taka opieke.

Cztowiek nienawidzi zwykle tego, ktory nie
jest do niego podobny. Biaty niecierpi czarnego,
czarny biatego, Amerykanin poéinocy przesladuje In-
dyanina i pogardza Murzynem. Rozum, a przede-
wszystkiem chrzescijanstwo, wlaly w pewne dusze
poczucie braterstwa ludzi; lecz uczucie to nie jest
ogélne. Ludzie ro6zni rasg, klimatem, wierzeniami,
obyczajami, kolorem skory, z trudnoscia uznajg sie
cztonkami jednej rodziny. Wiadomo jaka niena-
wis¢ i pogarde zywili Grecy dla cudzoziemcéw;
w ich mniemaniu cudzoziemcy byli barbarzyncami.
Arystoteles radzit Aleksandrowi, by obchodzit sie
z nimi tak, jak z roslinami lub zwierzetami; rada to
bardzo dziwna w ustach filozofa, a Aleksander miat
tyle rozsadku, Ze jej nie ustucha}; owszem, podiug
Plutarcha, marzyt o tem, by wszystkie ludy byty
niby jedna trzoda podlegta jednemu pasterzowi.
Starozytni nie znali prawa miedzynarodowego, cu-
dzoziemcy nie mieli zadnych praw. Na Wschodzie
uwazano ich za stworzenia nieczyste. (Herodot I.
1) (Manu).

Dzi$ jeszcze rézne rasy nienawidzg sie i po-
gardzajg sobg wzajemnie. Wojna 1870 r. wykazata,
ze Niemcy patajg dzika nienawiscig ku Francuzom;
wog6le daleko nam jeszcze do braterstwa ludéw,
a mezowie stanu, swojg falszywg politykg przyczy-
nili sie najwiecej do utwierdzenia tych miedzynaro-
dowych nienawisci.

Zamiast uSmierza¢ te wrogie uczucia, wielcy
politycy, uniesieni wlasnemi ambicyami, podniecajg
zazdro$¢, wspotzawodnictwa i przyczyniaja sie do
wybuchu wojen, ktérych moznaby uniknaé. llez to
narodéw kierowanych przez ambitnych monarchéw
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i ministréw, mordowato sie wzajemnie bez powa-
zniejszych ku temu powodéw! llez to wojen, o ktd-
rych moznaby powiedzie¢ to samo, co Fryderyk 11
powiedziat o wojnie Prus, Austryi i Saksonii...
.wojna ta byla pod pewnym wzgledem upustem
krwi zgota niepotrzebnym... co bowiem zyskaty na
niej Prusy, Austrya Ilub Saksonia? Nic, prdécz rui-
ny kilku prowincyi, tysigcow ludzi pomordowanych,
a to, co bylo nieszczesciem tylu os6b prywatnych,
statlo sie nadto bezuzytecznem dla tych, ktérzy ich
przeciw sobie uzbroili .. Europa, dodaje Fryderyk
I, podobna jest do rzezni, wszedzie krwawe bitwy*
zdawadéby sie mogto, ze panujacy postanowili wylu-
dni¢ ziemie... Czyz zdobycie dwdch lub trzech for-
tec pogranicznych, lub matej wstegi gruntu moze
uchodzi¢ za korzys¢ wobec kosztéw wojennych, ob-
cigzenia ludnosci nadzwyczajnemi podatkami i ceny
krwi tylu tysiecy zabitych obywateli?”

Dzi$ wojny nie trwaja tak diugo; lecz liczba
ofiar dnia jednego bywa wieksza niz dawniej w cig-
gu catego roku. Rzeczpospolite bywaja mniej wo-
jownicze niz 'monarchie; lecz za wojnami kréléw
nastepujg wojny narodéw. Rzeczpospolite staro-
zytne i republiki wiloskie lubowaty sie w wojnach.
Rzeczpospolite Ameryki potudniowej rozdzieraja sie
i dzi$ jeszcze z réwng tamtym zacietoscia  Narody,
podobnie jak ludzie pojedynczy podlegaja namie-
tnosciom, ktoére rozkielznywa wojna; czasem nawet
na podobienstwo rozromansowanych kobiet, nudza-
cych sie, gdy majg zycie spokojne, nuzag sie poko-
jem. Za Ludwika Filipa Francya nudzita sie i te-
sknita za wojnami Napoleona; aby sie rozerwad,
rozpoczeta nowag rewolucye, ktora doprowadzita ja
do wojny domowej i wojen drugiego Cesarstwa.

Natura ludzka tak obfituje w uczucia niena-
wisci, ze narody niekiedy musza sie obawiac i strzedz
sgsiada, ktéremu niegdy$ wyrzadzity przystuge i ra-
towaly w potrzebie. 0Oddaé¢ przystuge jakiemu$ na-
rodowi jest czesto zrobi¢ sobie zeh nieprzyjaciela*
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Wspomnienie Magenty i Solferina nie obce jest
nieprzyjazni Witoch dla Francyi').

Nienawis¢ obcego, nawet wtedy, gdy prowadzi
do wojny, mniej wstretng bywa jednakze niz walki
klasowe i stronnicze. W spoteczenstwach starozy-
tnych, u ktdérych istniato niewolnictwo, klasa, ktéra
dzierzyta wiadze bywata nieraz wyrafinowanie okru-
tng wzgledem warstw sobie podlegtych. Tucydydes
opowiada, ze Spartanie np. dziesigtkowali Helotow,
skoro ci rozmnazali sie zbyt licznie. Pewnego ra-
zu, dla wylowienia najdzielniejszych chwycili sie ta-
kiego wybiegu, ze przyrzekli wolno$¢ tym, ktérych
bracia sami wskazg jako najwaleczniejszych. Wska-
zano ich dwa tysigce; lecz niedtugo potem ci wia-
$nie znikli w tak tajemniczy spos6b, ze niepodobna
byto nawet domysli¢ sie, jaki rodzaj $mierci im
zadanog).

Do czaséw rewolucyi francuskiej walki klaso-
we stanowig gtowng tres¢ historyi rozmaitych lu-
dow. Historya Rzeczpospolitej rzymskiej streszcza
sie w walce plebejuszéw 2z patrycyuszami. We
Francyi Sredniowiecznej istnieja trzy wrogie sobie
warstwy, ktére krolowie zamiast jednoczy¢, nieu-
stannie wzajem, na siebie podzegajg i tym sposobem
cata historya francuska, to jedna walka nieuprzy-
wilejowanycb z uprzywilejowanymi. Monarchia pod-
trzymywata i podnosita lud. Zniesienie przywile-
jow, rownos¢ powszechna, byly glownym celem
Rewolucyi; upo6r za$ szlachty i wyzszego ducho-
wienstwa w zachowaniu swoich przywilejéw, uczyni-
ty rewolucye konieczna.

Zdawacby sie jednak mogto, ze po rewolucyi,
ktora zniosta przywileje, nienawisci klasowe powin-

* Tak jak obrona Wiednia niechetnie bywa wspo-
minana przez Niemcéw, a Wegrzy zapomnieli juz dawno
Warne. (Przyp. ttdmacza).

*)  Tucydydes, ks. IV prg. bO.
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ny byly przesta¢ istnie¢. A jednak szlachta i mie-
szczahstwo nienawidzity sie tak samo za czaséw Re-
stauracyi i rewolucyi lipcowej, jak nienawidza, sie
dzisiaj. Pomimo, iz we Francyi sg juz tylko oby-
watele, majacy jednakie prawa cywilne i polityczne,
socyalizm rozbudzit nanowo nienawisci klasowe,
utrzymujac, ze ,robotnicy” sg uciskani i wyzy-
skiwani przez ,klasy rzadzace.” Kongres socyali-
styczny w Brukselli z r. 1891 ,stajgc na gruncie
walki klasowej i przekonany o tem, Ze poéki istnie*
ja klasy rzadzagce, nie moze by¢ mowy o wyeman-
cypowaniu sie klasy robotniczej... zaleca robotnikom
catego Swiata zjednoczy¢ sie w walce z kapitalista-
mi.” Ci ostatni mianowani sg przez socyalistow —
wrogami robotnika. Przeto robotnicy wszystkich
krajow wezwani sg do zwiagzku przeciw Kkapita-
listom.

Te nienawisci spoteczne zabijaja pcitryotyzm.
Dawniej, w wojnach domowych, stronnictwa wzy-
waty obcych na pomoc. Gwizyusz sprzymierzyt sie
z Filipem 11, a wodzowie Hugonotéw taczyli sie
z ksiazetami niemieckimi. Za Richelieugo prote-
stanci wzywali pomocy Anglii, a emigranci hugonoc-
cy powrdcili do La Rochelle na statkach angiel-
skich, aby broni¢ miasta przed kardynatem Riche-
lieu. Podczas Frondy, Kondeusz oddat sie Hisz-
panii, szukat przyjazni Kroniwella i wezwal wojsko
ksiecia Lotaryngii. Podczas wielkiej rewolucyi fran-
cuskiej emigranci taczyli sie z zagranicg, wydano
Tulon Anglikom, a nazajutrz po bitwie pod Wa-
terloo, rojalisci upojeni zwycieztwem, witali z en-
tuzyazmem wojska sprzymierzonych. Od tej pory,
az do 1871 r. partye polityczne nie $mialy wzywaé
pomocy obcej; lecz od czaséw Komuny, namietno-
éci antyspoteczne staly sie tak gwattowne, ze zdu-
sity patryotyzm. Nazajutrz po Sedanie, demagogo-
wie obalili kolumne Yanddéme i bratali sie z Pru-
sakami; podczas oblezenia Paryza korzystali z klesk
powszechnych, aby wywolywa¢ bunty i awantury
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i tym sposobem zwiekszy¢ ogo6lng kleske. Socyali-
sci i anarchisci francuscy pataja dzika nienawiscig
przeciw armii, bo ta broni porzadku i ojczyzny.
Putkewik Billet, ktory dowodzit kompanig Kirasye-
row pod Reishoffen i okryt sie stawa, uderzajagc na
czele swego putku wraz z dwoma swemi synami na
Prusakoéw, zabity zostat w bialy dzien na ulicy
w Limoges, przez pewnego Francuza obtgkanego
ta nienawiscig socyalistyczng do armii. Rewolucyo-
nisci socyalni i anarchisci nie uznaja ojczyzny i gar-
dza armia, ktéra jej broni.

W czasach réznych rewolucyi, walki klasowe
posuwaly sie tak daleko, Ze niszczono domy boga-
tych, pomniki, a nawet cate miasta. W Lyonie
Jakobini zburzyli 20,000 doméw. Konwent wydat
dekret nastepujacy: ,Miasto Lyon ma byé zniszczo-
ne, wszystkie mieszkania bogatych z ziemig zréwna-
ne.Z W r. 1871 Komuna w Paryzu spalita kilka
najpiekniejszych pomnikéw architektury.

Obok tych nienawisci klasowych, ktdére gotujg
spoteczenstwom wspotczesnym straszne burze, po-
stawi¢ jeszcze nalezy nienawisci stronnicze. Rozum
i wiara moéwig cztowiekowi: ,kazdy wspotobywatel
jest twoim bratem, nalezy go kochaé¢,” a polityka
wpaja w niego: ,ten wspotobywatel jest twym prze-
ciwnikiem, trzeba go nienawidzi¢ i przesladowag;”
wtedy, stosownie do stronnictwa, styszymy dzikie
okrzyki: rarystokrata, to nieprzyjaciel; liberat, to
wrdg; precz z klerykatem!” Robi sie awantury uli-
czne, wydaje prawa wyjatkowe przeciw tym ,nieprzy-
jaciotom” i zwalcza sie ich dekretami lub strzatami

* rewolwerowemi.

Czlowiek z natury swej nienawidzi tego, kto-
ry nie jest doh podobny i niepodziela jego namie-
tnosci politycznych. Radykalni nienawidzg umiar-
kowanych, bo w ich oczach umiarkowanie réwna sie
zdradzie. Czyz moze by¢ co$ wznioslejszego nad
usitowania kanclerza Lhopital, ktoéry pragnat zapro-
wadzi¢ zgode miedzy protestantami a katolikami!

Biblictekn. T.—133. 6
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Lecz c6z bardziej smutnego nad jego niepowodze-
nie! Jako katolik wydawal sie podejrzanym samym
katolikom, ktorzy posadzali go o herezye i moéwili,
Ze trzeba byé zduleka od mszy kanclerskiej. Prote-
stanci ze swej strony nie mogli uwierzy¢ w tole-
rancye, wyptywajaca jedynie z umitowania sprawie-
dliwosci i umiarkowania. Jakobini bardziej niecier-
pieli umiarkowanych republikanéw, niz rojalistow.
Zyrondystéw skazano jako umiarkowanych, Dantoni-
stow jako zbyt wyrozumiatych, nawet obojetnych
wyjeto z pod prawa. Cho¢ duszg calg republika-
nin, Carnot skazany jest 18 Fructidora na wygnha-
nie, jako rojalista i protektor emigrantéw dlatego,
ze chciat, by sadzono podtug prawa.

Ta nienawi$¢ wszelkiego rodzaju radykatdéw do
stronnictw umiarkowanych daje sie zauwazy¢ we
wszystkich epokach historyi. ,Najumiarkowansi,
mowi Tucydydes, ging zawsze jako ofiary partyi.”—
Patryoci angielscy Sidney, Harrison, Hutchinson,
przesSladowani przez Kromwela, wygnani byli potem
przez Karola II.

Nienawisci polityczne wystepujg zas w catej
petni podczas walk wielkiej Rewolucyi. Stronnictwa
mordujg sie wzajemnie jak gladyatorzy w cyrku.
Mowy réznych przywodcow zieja zdicig, wscieklo-
$cig i jadem. Cztonkowie Komitetu Dobra Publi-
cznego nienawidzg sie wzajemnie. Zanim za$ wy-
dadzg na siebie wyroki — spotwarzajg sie, oskarza-
jac o intrygi i spiski. Robespierre nieustannie ob-
winiat swych przeciwnikéw o zdrade, a mowy jego
to stek potwarzy. Potwarz rdwniez byta ulubiong
bronig Jakobindw przeciw Zyrondystom; i poza-
dane oddata im ustugi: ,nie ma departamentu, mia-
sta, mizernego klubu, pisze Buzot, ktéryby nie mie-
nit nas zdrajcami, rojalistami i federalistami.”

Od samego poczatku rewolucyi, przeciwnicy
monarchii rozsiewali mnéstwo potwarzy o krolu
i krolowej. Krapotkin uwaza te taktyke za do-
skonata i radzi uzywaé jej dzi$ przeciw mieszczan-
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stwu. ,Spotwarzajcie! spotwarzajcie! mowili wtedy
Jakobini (tak jak i dzisiejsi anarchisci) zawsze co$
z tego zostanie.” Wiedzg oni dobrze, ze przez
samo powtarzanie najgtupsze oskarzenie moze sie
ustalic. Aby podburzyé Ilud na Ludwika XVI,
oskarzano tego dobrotliwego monarche o zamiar
wymordowania Paryzan. Po6zniej, aby przysposobié
opinie do rzezi szlachty i duchowiehstwa, demago-
gowie oskarzali ich o spisek na wymordowanie pa-
tryotow. Na Kkilka dni przed rzezig wiezniow
z wrze$nia 1798 r. rozpowszechnia¢ zaczeto wiesci
o spisku, uknutym w wiezieniu.

Przez falszywe oskarzenia réwniez demagogo-
wie francuscy w. 1848, oskarzyli konstytuante i pod-
niecili przeciw niej zaciektos¢ ttuméw. Na trzeci
dzien po wybuchu rewolucyi, przedstawiciele robo-
tnikow stawili sie przed zgromadzeniem prawodaw-
czem, w celu przekonania sie, czy prawda jest, ze
zgromadzenie to zamierza ogtodzi¢ lud, aby mu
obrzydzi¢ rzeczpospolite. Kiedy za$ deputowani
wyrazili swoje zdziwienie z powodu takiego posadze-
nia, robotnicy odpowiedzieli: ,Kiedy sie cierpi na
ré6zne sposoby, jest sie Zzle usposobionym! A przy
tem my sami nic nie mozemy wiedzie¢, to co wie-
my, wiemy 2z dziennikdéw. One to nabity nam
gtowe!” ")

Kiedy za$ stronnictwa polityczne uspakajajg
sie pozornie, godzg i zdajg zarzuca¢ dawne wrogie
usposobienia, to w istocie taczg sie tylko przeciw
trzeciej partyi, ktérg jeszcze bardziej nienawi-
dza. Tutaj wspoélna nienawi$¢ zbliza je na chwile;
lecz nazajutrz po zwypieztwie na nowo zaczynajg
na siebie napadaé. Zyrondysci sprzymierzyli sie
z Jakobinami przeciw monarchii, a potem, zniszczyw-
szy monarchie, wojowali ze sobg. Nienawis¢ Jako-
binéw za$ dla Zyrondystéw zwigkszyla sie przez

X) Corbon. Le seciet du peuple.
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zazdro$¢. Zazdroszczac Zyrondystom talentéw, Ja-
kobini wydawali na nich wyroki $mierci, aby sie
zemsci¢ za ich wyzszo$¢ nad sobag; Danton zigczyt
sie z Robespierrem przeciw Zyrondystom, a potem
sam upadt pod ciosem swego sprzymierzenca.

Nienawisci polityczne tak sa silne, iz wyrok
Smierci na przeciwnika staje sie rozkosza. Cztowiek,
patajacy nienawiscig, doznaje radosci na widok cier-
pien swej ofiary. W 1793 r. Jakobini rozkoszowali
sie widokiem $mierci szlachty i ksiezy i zapraszali
czasem kata do swego stotu. Historya moéwi nad-
to, Ze niektérzy monarchowie lubowali “sie widokiem
glowy cztowieka, ktorego zgtadzi¢ kazali. Kiedy
przyniesiono Neronowi gtowe Sylli, zabitego z jego
rozkazu, cezar zartowal sobie z niej, ze przed cza-
sem osiwiata. Oton z radoscig przypatrywal sie
glowie Pizona i zwykt byt méwié, Ze trup wroga
rozkosz mu sprawia.

Nienawisci polityczne nie usmierzajg sie prze-
sladowaniem, bo cztowiek tatwiej przebacza zio,
ktére jemu wyrzadzono, niz to, ktére sam wyrza-
dza. Stronnictwo, ktére przesladowato, chce wcigz
przesladowa¢. Ofiary czasem przebaczajg swemu
katowi, lecz kat nigdy nie przebacza swym ofiarom.
Ich stato$¢ i rezygnacya gniewaja go, irytuje sie
nawet wtedy, gdy S$mier¢ nie do$¢ szybko nastepuje.
W 1793 r. zbiry, mordujgc dzieci w Nantes, gnie-
wali sie, gdy malenstwa za diugo konaty.

Stronnictwo polityezne, ktoére zaczeto przesla-
dowa¢ swych przeciwnikéw, uciska ich nadal, bo
obawia sie reakcyi; sadzi, Ze ucisnieni zechcag sie
pomsci¢ i dla tej obawy nie $mie zaprzesta¢ prze-
Sladowania.

Nienawisci polityczne nie oszczedzajg niczego,
nawet groboéw. W 1793 r. rozsypywano na wiatr po-
pioty kroléw, znecano sie nad trupami. W 1661 r.
wyrzucono z Westminsteru ciata admirata Blake,
matki i corki Kromvella.
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W czasach przewrotéw rewolucyjnych partye
skrajne zwyciezaja zawsze stronnictwa umiarkowa-
ne tern, Ze opierajg sie na mottochu. ,Wiem, mo-
wit Danton przed 31 maja, ze jesteSmy w mniej-
szosci w Zgromadzeniu Narodowem; za nami jest
tylko banda motiochu, ktdéry jest patryotg tylko
wtedy, gdy sie upije. My jesteSmy nieukami; Ma-
rat to zwyczajny szczekacz, Legendre dobry tylko
do ¢wiartowania migsa, inni umiejg tylko gtosowaé
przez powstanie lub siadanie. Wiem, Ze me marny
tych talentéw, co Zyrondys$ci, gdyby nas oni zwy-
ciezyli, poczytaliby nam za zbrodnie dni wrze$nio-
we, Smier¢ Kapeta (Ludw. XVI) i dzien 10 sier-
pnia. Trzeba wiec to uprzedzi¢, gniotgc ich; sg to
piekni moéwcy, ktérzy, drogi przed sobg nie widzac,
macajg; my posiadamy wiecej zuchwatosci, niz oni
i mamy mottoch na swoje rozkazy.

Aby ten mottoch mie¢ na rozkazy, Jakobini

dobrze mu ptacili. Ludzie, ktoérzy 2 czerwca mieli
otoczy¢ K#nwent pod wodzg Henriota, byli przeku-
pieni od dni Kkilku i nawet zaraz na miejscu

ptacono im asygnatami po pie¢ liwrow. ,Widzia-
tem, pisze Lanjuinais, rozdawane publicznie piecio-
liwrowe asygnaty.” Aby wyjasni¢ ruinge swego stron-
nictwa Buzot pisze: ,Niepodobna byto uzywaé jedy-
nie uczciwych sérodkéw, bo te nie wiele byly warte;
ztoto, ztoto, oto czem sie najpewniej trafia do ce-
lu; czyz nie widziano wszedzie emisaryuszy, rozwo-
zacych je czasem jawnie, jak owe dwa miliony, roz-
dane ludowi w Bordeaux, a czesciej w sekrecie?
Potrzeba byto koniecznie ztota, a mysSmy go nie
mieli.” Komuna paryska ptacita czterdziesci sous
dziennie kazdemu uzbrojonemu robotnikowi az do
czasu przywrocenia spokoju. Danton przeprowa-
dzit przez glosowanie dekret, ktéry w kazdym wie-
kszym miescie utrzymywat armie ptatnych sankiulo-
tow i ptacit dwa franki od posiedzenia patryotom,
ktérzy zasiadali w sekcyach.
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Lecz nie, sami tylko Jakobini postugiwali sie
mottochem. Zyrondysci uzywali tez piatnych agita-
torow. Od pierwszych dni rewolucyi rozruchy byly
w ten spos6b urzadzane i ,obstalowywane”, a nie-
szcze$liwey, ktorzy w nich brali udziat nie mieli po-
jecia, pisze Pasquier, ani o tern, czego zadali, ani
0 tern, co czynili”. Ksigze Orleanski, Filip Egalité,
wydawatl znaczne sumy na inscenizowanie rozruchéw.
Aby przezwyciezy¢ Ludwika XV, popierat rewo-
lucye 5 pazdziernika, a nawet przeciwnicy rewolu-
cyi urzadzali rozruchy w celu skompromitowania te-
go ruchu.

Znaczna liczba rozruchéw ludowych, ktére wy-
dajg sie zywiotowemi, bywa w rzeczywistosci de-
mon stracyami przygotowanemi i naprzéd utozonemi,
lub przynajmniej wyzyskanemi na korzys¢ partyi po-
litycznych. Zaburzenia sa rzadko bardzo nagtym
wybuchem gniewu ludowego, lecz bywaja czesto
obstalowywane przez ambitnych meneréw. Dzien 20
czerwca byt przygotowany przez Zyrondystow, kto-
rzy chcieli sie narzuci¢ krélowi, jako ministrowie,
a 31 maja i 2 czerwca uknute zostaty przez Dan-
tona i Robespierra.

Kiedy sie rozpeta motioch, puszcza sie potok,
ktérego potem powstrzymac¢ juz niepodobna. Raz
pozwoliwszy ulicy zasmakowa¢ w zaburzeniach, w krwi
1 rabunku, nie mozna juz jej powstrzymac. Stusznie
mowi zatem Pasquier: ,skoro raz lud podniést reke
zbrodniczg na sprawiedliwego krola i pokosztowat
krwi najzacniejszych obywateli, skoro rzeczpospolita
jest juz tylko podnoézkiem, ktéry tenze lud depce
i nim pomiata, wtedy tatwiej usmierzyé najgwatto-
wniejsza burze i najstraszniejszy pozar ugasi¢, niz
uspokoi¢ rozszalate namietnosci rozhukanego ludu”.
Zyrondysci doswiadczyli tego; ttum, podzegany przez
nich, rzucit sie na wladze krdlewska, a potem zwro-
cit sie przeciw nim samym. Kiedy rozpoczynajg
sie rozruchy, nigdy nie wiadomo na czem sie one
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skoncza,, tak jak mata iskra wielki pozar nieci. Pod-
czas walki Armaniakéw przeciw Burgundom, na-
mowieni przez Uniwersytet rzeznicy rzucili w thum
swych parobkéw a potem juz nie mogli ich po-
wstrzymac... Kiedy za Henryka Il Gwizyusz pu-
$cit mottoch na Paryz, pomimo, iz potem sam krdl
prosit go o uspokojenie miasta, zmuszony byt odpo-
wiedzie¢, ze tych ,rozjuszonych bykéw” nic teraz
nie powstrzyma.

Czesto bardzo najlepsi przyjaciele ludu pada-
ja ofiarg rozruchéw ludowych, tak dalece gniew
mas bywa zaslepionym. Najlepsi obroncy wolnosci
byli mordowani, jako jej wrogowie. W chwili gwat-
townych przesilen politycznych, lud obatamucony
przez demagog6w, wszedzie widzi zdrajcow.

Rewolucyjny, czy kontrrewolucyjny mottoch,
niepowstrzymany przez zadng wiadze, dopuszcza sie
najokropniejszych naduzyé. Zbiry, grasujacy w dni
wrzesniowe wielkiej Rewolucyi, nienasyceni mordem
pozabijawszy ksiezy i szlachte, mordowali starcow”
kobiety i dzieci, chorych w Salpetriere i Bicetre
gwalcili miode dziewczeta i chtopcow, Kktorzy byli
w Correction. W epoce reakcyi znéw po 9 Termi-
dora iw 1815 r , kontrrewolucyjne gromady potudnia,
uniesione zemsta, nasladowaty, nie doréwnywajac
im wszakze, okropnosci rewolucyonistéw.

Ludzie wuciskani odczuwajg potrzebe zemsty,
i zadania cierpien swoim tyranom. Reakcye prze-
ciw epokom gwaltu bywajg zawsze gwaltowne. Oba-
liwszy Terror — 9 Tennidora trzymat sie systemu
terroru.

Apatya to ludzi uczciwych stanowi site gwal-
townych radykatéw, podczas wszystkich rewolucyi.
Mozna ja zauwazy¢ we wszystkich epokach historyi.
Tacyt, zasmucony okrucienstwem katéow i stuzal-
stwem ich ofiar, rzuca pidro, moéwigc: ,ta stuzalcza
rezygnacya i tyle krwi przelanej w czasie pokoju,
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czas Frondy trzesta calem Bordeaux, sktadata sie
z 500 cztonkéw, podczas rowolucyi, Tallien i 1800
jego satelitow tyranizowali mieszkancéw tegoz Bor-
deaux. W Marsylii Jakobini mieli tylko 5 sekcyir
w Lyonie nie byto wiecej nad 1500 Jakobinéw, a Pa-
ryz terroryzowany byt przez garsé rozbéjnikéw.

Zdawacby sie mogto na pozor, ze dzikie nie-
nawisci, ktére wytoczyty juz tyle krwi, nalezg do
przesztosci i ze spoteczenistwa dzisiejsze nie ujrza,
juz naduzyé 1793 roku. Stowa: braterstwo, ludzkos$é
i litos¢ sg na wszystkich ustach, lecz nie przenikne-
ty jeszcze do serc wszystkich. Mamy jeszcze po-
miedzy sobag barbarzyncéw bez idei, ktorzy znaja,
tylko nienawis¢ i chca zniszczy¢ spoteczenstwo. Ci
barbarzyncy wychodzacy z gitebin miast wielkich, s%
okrutniejsi od tych, ktoérzy wychodzili z laséw. Nie
nalezy zasypia¢ w urojonem bezpieczenstwie, mowigc,
ze wrogowie spoteczenstwa sa w mniejszosci i ze
lud nie jest przejety hastami rewolucyjnemi. Wszy-
stkie rewolucje robity sie zawsze przez zuchwalg
mniejszo$¢. Liczba gwattownych jest wprawdzie ma-
ta, lecz ilo$é¢ tchérzow tak wielkal W 1871 roku,
Francya byta swiadkiem zmartwychwstania Terroru,
a naduzycia Komuny przeszty okropnosci 1793 r.,
i gdyby jutro wybuchta nowa rewolucya, czyny
wandalizmu i okrucienstwa 2z 1871 roku prze-
sztyby w dzikosci socyalistéw, rewolucyonistow
i anarchistow wszystko, co tamte czasy uczynily.
Sadzitem sprawy Kkilku anarchistéw i znalaztem
w ich wiasnych stowach po prostu przerazajacy za-
pas nienawisci. Jeden z nich radzit stugom, by
przez zemste nad panami, gorszyli ich dzieci. Po
zamachu na teatr w Barcelonie, w ktérym zginat
pewien inzynier z Aix, jeden z dziennikéw anarchi-
stycznych pisat: ,Czyz serce kazdego z was nie
zadrgaloby z radosci, styszac smazenie sie mieszczan-
skiego thluszczu i wycie tej masy miesa, piekacej
sie w morzu ognia?“



Niestety, w miare zwigkszania sie nienawisci
i zuchwatosci wrogéw spotecznych, energia ludzi
uczciwych stabnie. ,Podobni jestesmy do ludzi>
ktérzy podczas kiedy ich dom podpalaja, podziwia-
ja pochodnie i wyglad podpalaczy ).

‘) Joubert. Pensé(s. t. 1l str. 222.



ROZDZIAL V.

Hypokryzya polityczna.

Polityka, podobnie jak religia, ma swoich hy-
pokrytéw, ktérzy pod maska pieknych stdw ukry-
wajg osobiste ambicye. Hypokryzye religijng na-
pietnowat Moliére w nieSmiertelnem arcydziele; hy-
pokryzya polityczna czeka jeszcze na artyste, ktory
ja zdemaskuje.

Karyerowicze polityczni powotujg sie zawsze
na dobro ogétu, lub interes panstwa; moéwig duzo
0 swem poswieceniu dla sprawy publicznej a w grun-
cie rzeczy pragna tylko wtadzy. Minister, ktéry ma
ciagle na ustach losy panstwa, w gruncie rzeczy wi-
dzi najczesciej jeden cel tylko; losy swojej teki; ten
za$, kto duzo méwi o interesie panstwa w rzeczy-
wistosci mysli o swym interesie osobistym. Rzad,
do ktdérego ambitny polityk karyerowicz nie nalezy,
jest zawsze ztym rzadem, ktory trzeba obali¢... w in-
teresie publicznego dobra. Polityka, ktéra nio nie
przynosi, jest zlg polityka; dobrg za$ ta, ktora da-
je pienigdze i wiadze. Najdziksi cztonkowie Kon-
wentu, ktérzy zniesli tytuty szlacheckie, stali sie ba-
ronami i hrabiami za pierwszego Cesarstwa; gorliwi
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obroncy wolnosci, gtosowali za cesarstwem; krdlo-
bojcy wotali w r. 1815: ,niech zyje krol!“ Nieubta-
gani wrogowie Ludwika Filipa, skarzacy sie, ze
pod jego rzadami nie mieli wolnosci, za Napoleona
11l przyjeli wysokie urzedy! | podobnie jak Kkré-
lobdjcy z r. 1793 zostali prefektami i radcami sta-
nu za pierwszego Cesarstwa, tak socyalisci w 1848 r,
mianowani zostali prefektami i senatorami dru-
giego Cesarstwa. Obok kilku mezéw stanu, ktérzy
naprawde mysla o dobru publicznem, iluz jest ta-
kich, ktérzy pod wielkiemi stowami ukrywajg cele
egoistycznel!

Kiedy ksigzeta Berri i Charolais zbuntowali
sie przeciw Ludwikowi X1, gtosili, iz chwytajg za
bron w interesie dobra publicznego. Wtedy Lu-
dwik X1 rozestat po catem krdlestwie tak zwane
lettres patentes, W ktorych odstonit prawdziwg przy-
czyne rebelii, méwigc, ze gdyby sie byt zgodzit na
podwyzszenie pensyi ksiazat, ci nie mysleliby nigdy
0 sprawie publicznej! Rozdziat pamietnikéw Kome-
niusza, ktéry o tej sprawie traktuje, nosi wymowny
tytut: ,Jak to hrabia Charolais i Kkilku innych
wielkich magnatéw francuskich, wystawili wojsko
przeciw Imci krdlowi Ludwikowi X pod pozorem do-
bra publicznego”.

Religia stuzyta wielu ambitnym politykom za
ptaszczyk, pokrywajgcy ich istotne zamiary. ,Poz6r
religijny, mowit ksigze Nevers, nie jest rzeczg no-
wa i wielu ksigzat uzywato go do swoich celow”.
Gwizyusz uzywat religii dla utorowania sobie drogi
do tronu. Sprzysiezenie kardynata d’Amboise mia-
to pozornie interes publiczny na wzgledzie a
w gruncie rzeczy powodem don byla nienawis¢
Kondeusza do Gwizyuszéw. Podczas wojen religij-
nych, gtéwni wodzowie protestantéw wiecej sie tro-
szczyli o swe osobiste sprawy, niz o interes pro-
testantyzmu. Pod La Rochelle religia rowniez by-
ta tylko pozorem, prawdziwym za$ powodem wojny
bylty ambicye domu Rohanéw, ktdéry nie zawahat sie
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wezwa¢ pomocy Anglii przeciw krolowi. Karol V
pokrywat swg ambicye religig, Filip 11 uzywat jej
réwniez w celach politycznych.

Ambicya polityczna, a nie dobro panstwa, prze-
mieniata podczas Frondy magnatéw francuskich
w trybunéw. We wszystkich umowach, jakie za-
wierata frondujgca szlachta z Mazarineiu, mamy na-
stepujgce przykiady: jeden (Chateauneuf) zada, by
mu przyobiecano, ze zostanie ministrem; drugi,
(markiz de Vieuville), podskarbim, de Retz domaga
sie kapelusza kardynalskiego, inni chcag urzedow
dworskich i dobr dziedzicznych. A kiedy ksigze la
Rochefoucauld (stawny moralista) godzit sie z Ma»
zarinem, kazat sobie wyptacaé¢ nieztg pensye 8,000
frankéow. Kondeusz traktowal z dworem, zadajgc
dla swych przyjaciét posad marszatkéw Francyi,
rzadcow prowincyi, tytutdbw i pensyi a nawet po-
kaznej statej pensyi dla pani de Chatillon. Try-
bunowie ludu pamietali o sobie réwniez; w Bordeaux,
jeden z dowo6dcéw oOrmee ') zazgdat 30,000 duka-
tow. Tak wiec arystokracya, ktora pchata lud do
rewolucyi, myslata o sobie a nie o nim. | tak byto
zawsze.

Jezeli tedy widzimy zwyciezce z pod Rocroy,
zaslepionego namietnoscig polityczng i stajacego sie
ktamca, tchérzem i hypokryta, to czyz mozna sie
dziwi¢, ze tak mato spotykamy prawosci i szczero-
sci w Swiecie politycznym? Ksigzeta, krdlowie, ce-
sarzowie, ministrowie, deputowani, trybunowie ludu,,
wszyscy prawie uzywajg stow dla ukrycia mysli
i czynia z klamstwa zwyczaj, zasade rzadzenia. ,Kto
nie umie omija¢ prawdy, nie potrafi panowac“, mo-
wit Ludwik X1, i dzis jeszcze mamy historykoéw,
ktérzy uczniom swym kaza podziwia¢ wykrety tego
monarchy. O kilku krélach méwiono, iz kianiali
nawet wtedy, gdy milczeli. Obok okrucienstwa, hy-

'Y Stronnictwo najradykalniejsze z czaséw Froudy.
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pokryzya jest dominujacym rysem charakteru cesa-
rzéw rzymskich. August pokrywal wladze absolu-
tng pozorami republiki. Wiadomo, jakim hypokry-
ta byt Tyberyusz; mawiat zawsze, ze nalezy by¢
postusznym prawu, exercendas leges esse. Neron
zwykt byt ukrywaé nienawis¢ pod chytrg pieszczotag
i wszystkie swe zbrodnie pozorowat dobrem pan'
stwa.

Wszyscy ludzie ambitni, ktérzy dazyli do wia-
dzy i panowania, byli hypokrytami, udajacymi, ze
nie majg zadnych aspiracyi. Pizystrat, moéwi Plu-
tarch, przedstawiat siebie, jako cztowieka skromne-
go, zadowolonego z istniejagcego porzadku rzeczy
i nienawidzgcego nowatoréw. Solon, ktéry przej-
rzal zamiary Pizystrata, naprézno ostrzegat Aten-
czykéw, ktorzy tak byli zaslepieni perfidyg Pizystra-
ta, iz pozwolili wyrwaé sobie wolnosé.

Czy moze by¢ wiekszy hypokryta nad Krom-
wela!  On réwniez ambicye swa ukrywat pod po-
zorami falszywej skromnosci, napetniajac przemo-
wienia swe cytatami z Pisma b-go i mistycznemi unie-
sieniami, czesto jeszcze popartemi 4zg, moéwiac,
iz wblatby zy¢ skromnie na wsi i pas¢ swoje trzo-
dy, niz dzwiga¢ ciezar rzadu; zaraz dodawat jednak,
Zze musi przyja¢ ten ciezar, aby ocali¢ nardd i staé
sie postusznym woli Boga. Nigdy nie odzywal sie
do nikogo wynios$le, ale zawsze ,jako kolega w stuz-
bie narodu bedacy”, sam sie mienit stugg ludu
i wreszcie (charakterystyczny rys kazdego kitamcy)
wcigz zapewnial o swej szczerosci i prawdoméwno-
éci Panowanie swe ukrywat pod tytutem protektora,
tak jak Napoleon mienit sie Pierwszym Konsulem.
Trudno wymienia¢ tu wszystkie szelmostwa Krom-
wela, dos¢ opowiedzie¢, ze przy oblezeniu Droghe-
da (w Iriandyi™ przyobiecat wszystkim poddajgcym
kie, darowa¢ zycie, a skoro ci uwiedzeni jego obie-
tnicg kapitulowali, kazal wymordowa¢ wszystkich.

Karyerowicze, ktérzy chca zdoby¢é lub zacho-
waé¢ wiladze, maja zawsze na swe ustugi pamfleci-
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stow, gadziny, gotowe spotwarzac przeciwnikoéw i zre-
cznie ukrywa¢ zamiary swych pandéw. Ten, ktory
chce zrobi¢ zamach na swobode, wychwala wolnos¢
i mieni sie jej obrohAcg. Do dzialacza politycznego
zastosowal trzeba przedewszystkiem te stowa Pisma
S-go: Omnis homo mendax (kazdy cztowiek jest kiam-
cg). Zdobywca, ktéry uciska kraj zwyciezony, che-
tnie sie mieni jego oswobodzicielem. Panujacy, kto-
ry gwalci prawo, nie omieszka powiedzie¢, iz jest
wykonawcg woli narodu. Krol czy minister, szyku-
jacy wojne, bedzie moéwit o pokoju. Jezeli za$ woj-
ne wypowie, stara sie fatszywemi deklaracyami przez
walki partyjne zasia¢ niezgode w kraju zaczepio-
nym. W manifescie, ktory Leopold przestat wszyst-
kim panstwom w r. 1791, mowa jest o tem, ze ce-
sarz austryacki chce tylko daé¢ napomnienie tym
wszystkim cztonkom Zgromadzenia Narodowego, kt6-
rzy ,zniewazywszy tron i oltarz, stang sie wkroétce
burzycielami spokoju Europy”, i dodaje ,zapewniam
narod francuski, ze nie przeciw niemu wysytam mo-
je wojska”. W 1870 r. krol pruski uzywa tego sa-
mego manewru i moéwi, ze wypowiada wojne Napo-
leonowi 111, a nie Francyi. Pomimo to, po uwig-
zieniu Napoleona, nie zaprzestal wojny.
Gwattownicy moéwiag, iz pok6j panuje tam, gdzie
oni uciszyli swe ofiary; nardd zwyciezki, uciskajac
zwyciezonego mowi, ze przynosi mu dobrodziejstwa
cywilizacyi i ze dziata w jego interesie.
Przesladowcy maja wiecznie na ustach stowa
ludzkosci i braterstwa wtedy, gdy wysytajg ofiary
swe na szubienice. Jezeli chca dziataé przeciw
religii, to w imie swobody wyznan i wolnosci su-
mienia zabraniaja obrzedow religijnych i wysSwieca-
nia ksiezy. Po 9ym Termidora, Konwent ogtosit
swobode wyznan, a jednoczesnie zabronit sprawowa-
nia obowigzkéw religijnych ksiezom. Fanatyzm anty-
religijny bywa zwykle fatszywym i okrutnym: pod-
czas rzadéw Terroru w imie filozofii mordowat ksie-
zy, zamykat koscioty i burzyt ottarze; ci zas, ktorzy
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zabijali ksiezy, zwali sie patryotami i filozofami
i ofiarom swym zarzucali fanatyzm; pézniej jeszcze
przesladowanie mienito sie sprawiedliwoscia. Bo
kiedy przesladowanie i ucisk nie moga osiggnac
celu swego gwattem, wtedy obtudnie ubierajg sie
w formy prawne. Kiedy Anglia przekonata sie, ze
nie zdota znies¢ katolicyzmu w Irlandyi, pozwolita
go wyznawa(; lecz zaraz skazata na wygnanie bisku-
pow, by tym sposobem uniemozliwi¢ wySwiecanie
ksiezy. We Francyi najokrutniejsi terrorysci uzy-
wali na przemian gwattu i podstepu, aby tylko
zniszczy¢ chrzescijanstwo. Carrier, ktory potopit
tylu ksiezy, po6zniej podczas swego procesu mowit,
iz egzekucye owe uwaza za bardzo naturalne i ra-
dzit réwniez uzywaé¢ podstepu dla wytepienia chrze-
Scijanistwa, gtoszac wolnos$¢ wyznan.

Podczas rewolucyi konfiskata nazywata sie
sekwestrem, a Thiers Consolidé nazywato sie ban-
kructwem dwéch trzecich. Konwent ogtosit, ze wias-
nos¢ jest nienaruszalna, a odmoéwit prawa wiasnosci
rodzinom emigrantéw, konfiskujgc ich dobra.

Wiekszos¢ moéw rewolucyjnych petna jest
ktamstw. Kiedy 2 czerwca Konwent obradowat
pod grozag pistoletéw i armat Komuny, Couthon
wystawial swobode, ktérej uzywa: ,Teraz kiedy wol-
no$¢ wasza jest zapewniona, méwi, zadam, by stato
sie zado$¢ sprawiedliwosci, zeby aresztowano spi-
skujacych deputowanych”. JakimzZze hypokryta byt
Robespierre! ilez to w mowach jego chytrosci i prze-
wrotnosci! Jest to typ politycznego Tartuffa; mowa
jego zawsze sztuczna, wykretna, a chwali sie szcze-
roscia. Udaje bezinteresowno$¢. Niby nie ma zad-
nych ambicyi, naboznie wymawia stowa Iudzkosé\
wolnosé, a jednoczesnie proponuje proskrypcye. Za-
zdrosny o swych wspotzawodnikéw, ktérzy sg zdol-
niejsi od niego, spotwarza ich i skazuje na wygna-
nie niby w interesie rzeczpospolitej, a w rzeczywi-
stosci sg to tylko ofiary jego zawisci. Chce by¢
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popularnym, wiec mieszka u stolarza i jada z jego
rodzina.

Innym podstepnym sposobem, uzywanym przez
pewne rzady, chcace zgnies¢ i wytepi¢ jakas reli-
gie, jest dyskredytowanie jej duchowienstwa. Tak np.
postepowat rzad rosyjski w Polsce, wybierajac na
biskupéw ludzi niegodnych.

Demagodzy, ktorzy chcg uciska¢ wiekszos¢
przez mniejszo$¢, przemawiaja zawsze w imieniu
ludu, pomimo, iz sami przedstawiajg najmniej oswie-
cone i najmniej uczciwe stronnictwo ludowe. Pod-
czas rewolucyi w imi¢ ludu domagali sie oni $mierci
kréla, wyroku na Zyrondystéw i utworzenia trybu-
natu rewolucyjnego. Sami sedziowie tegoz trybu-
natu przemawiali niby to stowami ludu. ,Lud,
moéwili,* zna spiskowcéw i domaga sie ich ukarania;
powiedzcie ludowi, ze Konwent tgczy sie z nim dla
ratowania rzeczpospolitej Wszystkie mniejszo-
sci partyjne powotujg sie zawsze na wole ludu.
Podczas rewolucyi mniemani delegaci 48 komitetow
paryskich moéwili, iz oni jedni reprezentujg Ilud
wszechwtadny. Powiedziano i pisano potem, ze
48 sekcyi podniosto sie, aby zrzuci¢ wladze monar-
szg. Otéz w nocy z 9 na 10 sierpnia wielu komi-
sarzy wybrano bardzo nieznaczng wiekszoscig gto-
sow: w sekcyi arsenatu np., ktora skiadata sie
z 1400 cztonkéw czynnych, dziesieciu zaledwie wy-
bierato trzech delegatéw. |llez to razy od tej pory
to samo kitamstwo prezydowato przy formowaniu sie
komitetéw politycznych i mianowaniu delegatéw, be-
dacych rzekomo przedstawicielami wiekszosci i prze-
chwalajacych sie mandatem, ktérego nikt im nie
dawall Dzieki takim to manewrom, Francya bywa
niejednokrotnie rzadzona przez mniejszo$¢, nie be-
dacg bynajmniej czolem narodu. Gilosy bywajg

«

*) Historya Konwentu, prze» Durand de Maillane,
str. 6S W
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falszowane Ilub eskamotowane, mniejszo$¢ nadaje
sobie pozory wiekszosci, wptywa na opinie i Kieruje
nig niby to w imieniu ludu.

Wszyscy organizatorowie zamachdw stanu nie
zaniedbujg, nigdy odwotania sie do wszechwladzy
ludu, podczas kiedy jedyna wiadza, ktorg sie inte-
resuja, jest ich wiadza osobista. Powtarzajac wciaz
ludowi, ze on jest wiadca jedynym, narzucajag mu
swoja wole i traktuja, jak niewolnika. Udajg, ze
niby radza sie narodu, a w rzeczywistosci dyktuja
mu odpowiedzi, ktérych pragna.

W chwilach rewolucyi Francya jest zawsze
petng ludzi, roszczacych sobie prawd do reprezen-
towania jej. Ci za$, jezeli opanuja Ciato prawo-
dawcze, to zawsze po to, aby mu zakomunikowad
wole Indu! Na posiedzeniu 1 Preriala wpada do
Konwentu banda rewolucjonistéw, z ktorych jeden
w stroju zolnierza artyleryi wchodzi na méwnice
i glosem zuchwatym wygtasza odezwe, ktéra zawiera
wole wszechwtadnego ludu, w imieniu ktérego przemawia.

Lecz jezeli gwaltownicy kryja swe zamiary pod
mnoéstwem pozoréw, jak: sprawa publiczna, ratunek
ojczyzny, wola ludu, to umiarkowani znowu, zbyt
tchorzliwi, zeby sie im oprze¢, ukrywajg stabosé¢
swojg i strach pod sofizmatami i klamstwami.
Ustepujg niby tylko dlatego, aby unikna¢ wiekszego
nieszczescia, by potozy¢é koniec niebezpiecznemu
przesileniu.

Tchorzostwo jedynie popycha tylu ludzi o prze-
konaniach umiarkowanych do stuzalczego wycia z ra-
dykatami i socyalistami; tchérzostwo tylko podczas
rewolucyi pomnazato nieustannie szeregi Jakobinéw,
ktorzy z poczatku stanowili mniejszos¢ w Konwen-
cie, ono to zaprowadzito ksiecia Orleanu pomiedzy
stronnictwo Gory i kazalo mu sie nazwa¢ Egalité.

Strach, ktéry czyni ludzi obludnymi, robi ich
rowniez okrutnymi. Aby siebie ocali¢, gubig innych.
lluz to deputowanych jedynie ze strachu gtosowato
za Smiercig Ludwika XV i Zyrondystow? Tcho-

Biblioteka. — T [413. 7
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rzostwo rowniez wydato Dantona Robespierrowi.
Wiekszos¢ Konwentu nie byla ozywiona uczuciami
okrucienstwa, wiekszo$¢ zawsze bywata zdrowa; lecz
niestety takze i tchérzliwa.

Wy¢ razem z wilkami jest dewiza wielu ludzi
umiarkowanych, ktérzy, brzydzac sie ideami skraj-
nemi, bojg sie z niemi walczyé a nawet popisujg
sie i przechwalajg niemi niekiedy. Jezeli sg depu-
towanymi lub senatorami, ze S$miercia w duszy gto-
suj4 za prawem, ktére im jest wstretne. Wiekszos¢
ludzi politycznych idzie za ttumem, zamiast nim kie-
rowa¢, a liczba tych, ktérzy maja odwage swoich
przekonann i $mig sie oprze¢ ogdélnemu pradowi,
jest niestety bardzo mata! W obawie, aby sie nie
znalez¢ pod miotem, wszyscy stajg po stronie re-
kojesci, afiszuja obtudnie przekonania radykalne,
idg za pradem og6lnym, aby by¢ popularnymi.

Azeby te popularno$¢ zdoby¢ lub zachowad,
wielu ludzi politycznych nie cofa sie przed zadnem
ktamstwem i pokornie schlebia wszystkim namiet-
nosciom tlumu. W miare przemieniania sie opinii
zmieniaja przekonania i programy, bronig idei,
z ktéremi walczyli, a zwalczajg te, ktérych bronili.
Maja zawsze przekonanie danej chwili. Jezeli modne
sa umiarkowanie i liberalizm, sg umiarkowani i li-
beralni, lecz jezeli duch sprawiedliwosci i swobody
miatby ich przyprawi¢ o utrate popularnosci, wnet
staja sie gwattownymi, niesprawiedliwymi i tyranami,
aby sie nie pozwoli¢ ubiedz w gwattownosci swoim
rywalom. Jezeli ttum domaga sie przesladowania
religii, beda ja przesladowali; jezeli wota o niespra-
wiedliwe podatki, beda za niemi glosowali; jezeli
pragnie grabiezy, dadzg mu jg w tej lub owej for-
mie, postarajg sie zadowoli¢ wszystkie checi i nie-
nawisci, jezeli nawet ttum ten zapragnie krwi, wy-
toczg jej cale potoki i zniestawig ofiary. A jednak
nadchodzi prawie, zawsze chwila, w ktorej popular-
nos¢ ta im sie wymyka, bo thum zwykt rozbijac
swoje bozyszcza!



99

Mozna zastosowaé¢ do Swiata politycznego to,
co p-ni de Maintenon i matka regenta moéwity o Swie-
cie dworskim. ,Jest to Swiat okropny, nie ma tak
silnej glowy, ktéraby tu nie doznata zawrotu.
Strzez sie wszystkiego, co najlepiej kochasz. Jestem
u zrodta i dlatego widze tylko zdrade na zdradzie.
Dwoér najlepszego cztowieka odmieni”. Polityka
rowniez zmienia najlepszych ludzi. ,Odkad jestem
tutaj, méwi Madame, matka regenta, widze rzeczy
tak szkaradne, ze gdybym kiedykolwiek znalazia sie
w miejscu, gdzie fatsz nie kroluje, a klamstwo nie
zwycieza, zdawatoby mi sie, iz jestem w raju”.

Dworacy nie mysleli wcale oswieca¢ Kkrdla,
chcieli jedynie mu sie podoba¢ i zyska¢ sobie jego
taski pochlebstwem. Kroél byt ich bozyszczem. Lud
stat sie dla politykéw dzisiejszych drugiem takiem
bozyszczem, ktéremu schlebiaja, ktére czcza, aby
zrobi¢ karyere i majatek, podniecajac wszystkie
jego namietnosci, przyklaskujac wszystkim fanta-
zyom. ,Jakizes wielki o ludu, jaki piekny, dobry
i sprawiedliwy!” Podobnie jak pochlebcy krolew-
scy, pochlebcy ludowi, aby usprawiedliwi¢ jego na-
mietnosci, nadajg im nazwy cndt wprost przeciw-
nych i nazywaja jego nietolerancye mitoscia wolno-
éci, jego gwalty pragnieniem pokoju. Wmawiajg
wen, ze, zabijajagc wykonawcéw wiadzy i porzadku,
dziata w interesie publicznego spokoju, ze przeszka-
dzajac w swobodnej pracy, broni wolnosci, ze za-
bijajac mieszczan, utrwala panowanie braterstwa,
ze, rujnujac chlebodawcoéw i siebie, wzbogaca kraj
i ze pracujagc nad swojem i przemystu nieszcze-
éciem, pracuje nad dobrem kraju.

Monarchowie doznajg czasem obrzydzenia do
pochlebstw, ktéremi ich karmig dworacy. Lud, nie-
stety, rzadko doswiadcza tego niesmaku, a zawsze pra-
wie daje sie wies¢ pochlebstwu; szczegdlniej wtedy,
gdy demagodzy mieszajg do niego wymysty na bo-
gatych, méwiac: .oni opitywajg w dostatki, podczas
kiedy nam brak na najpilniejsze potrzeby, oni
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mieszkajg w patacach, podczas kiedy my dachu nad
glowa nie mamy”. Biedny lud Ilubi pochlebstwa
i nie spostrzega, ze pochlebcy zywiag sie jego
kosztem.

Podzega¢ robotnika przeciw fabrykantowi, zot-
nierza przeciw wiadzy, podnieca¢ nieustannie za-
zdro$¢ biednego przeciw bogatemu, robi¢ mu nigdy
nieziszczone nadzieje, zada¢ konfiskaty doébr boga-
tych, oto zwykla taktyka demagogéw. Jakzez wiec
rozsadek ludu ma sie oprze¢ tym pokusom, jezeli
(jak to zdarzato sie kilkakrotnie we Francyi)
pokusy te pochodzg od ludzi, stojgcych u wiadzy?
~Robotnicy miejscy, moéwit wr. 1848 minister spraw
wewnetrznych, powinniscie zda¢ sobie sprawe ze
swoich cierpienn, ze swoich praw i stusznych zadan.
Objawcie je... Rolnicy! przyjdzcie powiedzie¢ co
cierpicie, chodzcie powiedzie¢, ze zycie wasze, to
meczenstwo., przedstawcie przerazonemu Swiatu te
okropnosci. Powiedzcie, Ze corki wasze zaledwie
rozwiniete, nie majg wyboru pomiedzy samobojstwem,
a hanba, ze starcy niedotezni sg opuszczeni, kiedy
was $mier¢ dotyka i Ze widziano kobiety, lezace
w domu przedpogrzebowym =z trupami niemowlat
na reku... Meczennicy pracy, wstancie i modwcie!
Powiedzcie, jak w szpitalach spekuluja na pozywie-
niu i lekarstwach, ktére doktorzy wam przeznaczaja!
Moéwcie, jak wszedzie przesladuje was oszustwo.
Spoteczenstwo powinno teraz zbada¢ wasze, potrzeby
i znalez¢ na nie lekarstwo. Ono winno czuwa¢ nad
waszem zjciem, zdrowiem, inteligencya i godnoscia.
Ono powinno daé¢ wam prace i pozywienie, nauke, ho-
nor, powietrze!... Tak, spoteczenstwo, wy sie do
tego wezmiecie, to bedzie gmach, Kktéry wzniesiecie
dla potomnosci; nie pozwalajcie, aby on sie budowat
tylko dla wybranych, podczas kiedy ludzko$¢ zosta-
taby za drzwiami naga, gtodna, spodlata i zroz-
paczona”.

lle perfidyi w tej retoryce pochlebcéow ludu,
raz stodkiej, to znéw podzegajacej! ile obietnic,



101

nie majacych sie nigdy zisci¢! Kiedyz nareszcie
lud zrozumie, ze kazdy pochlebca zyje kosztem
tego, ktory go stucha i ze tytut ,przyjaciela ludu
i dobrego republikanina” kazdy moze sobie przy-
wiaszczyé; lecz najskwapliwiej postugujg sie nimi
ci, ktoérzy najmniej nan zastuzyli. Pomiedzy tymi
gtosnymi obroncami ludu iluz jest takich, ktdrzy
naprawde majg na celu szczere pragnienie popra-
wienia jego bytu inaczej, niz stowami? Niestety!
w niektérych kotach wyborczych wystarczy, by ja-
ki$ wykolejony krzyknat. ,Niech zyje komuna!” by
nosit bluze, wygadywal na ksiezy i religie, a uwie-
rzg mu natychmiast, ze jest przyjacielem ludu,
obroncg robotnikéw, opiekunem wdéw i sierot,
krzewicielem reform spotecznych. Ci  mniemani
przyjaciele ludu sa wiasnie najwiekszymi jego wro-
gami. Washington obawiat si¢ ich bardziej dla
swego kraju, niz Anglikow. Krwawe tzy leje, mowi
on, nad przysztoscig mego kraju, jezeli zdrowy roz-
sagdek ludu amerykarnskiego nie obroni go od tych
ludzi, to zniszczg wszystko, cosSmy zrobili. Oni
tworzg rzad cigglej agitacyi i stowarzyszen dema-
gogicznych wobec Kongresu. Impernun in imp>jrio!
Panstwo w panstwie i to jakie jeszcze! Panstwo
najzuchwalszych, najbezczelniejszych i najprzewrot-
niejszych”.

Fenelon powiedziat o dworakach, ze ,umysty
najbardziej ograniczone * zepsute najszybciej sie
ucza tego niegodnego rzemiosta”. To samo mozna
powiedzie¢ o demagogach. Zardwno w Paryzu, jak
i w Atenach ,najgtupsiinajprzewrotniejsi najzrecz-
niej zachwycajg tlumy” ).

Dworacy kréléw i dworacy ludu uwielbiajg
stonce wschodzace, a opuszczajg zachodzace i tak,
jak dworacy kréléw w czasie rewolucyi staja sie
tatwo pochlebcami ludu, tak tez widzie¢ mozna na-
zajutrz po zamachu stanu lub restauracyi, pochleb-

") Arystoteles. Retoryka ks. 1l rozdz. XXII.
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cow ludu, stajacych sie dworakami kroélow. Jako-
bini podczas Terroru sg senatorami za cesarstwa,
legitymistami podczas Restauracyi; a ludzie umiar-
kowani, ktoérzy nigdy nie schlebiali ludowi ni kro-
lom, wydajg sie podejrzanymi wszystkim partyom.

~Ambicya przy lenistwie, unizono$¢ z pycha,
che¢ wzbogacenia sie bez pracy, wstret do prawdy,
pochlebstwo, zdrada, przebiegtosé, brak dobrej wiary
i lekcewazenie obowigzkéw obywatela... stanowia,
zdaje mi sige, méwi Montesquieu, charakter wiekszo-
éci dworakdéw '). Portret ten stosuje sie roéwnie
dobrze do pochlebcéw ludu, jak i do pochlebcow
monarszych.

Azeby lepiej panowa¢ nad umystami krdélow,
dworacy usitowali ich demoralizowaé¢. Pochlebcy
ludu czynig to samo; rozdaja pomiedzy lud pisma,
niby literackie, w rzeczy samej pornograficzne, bo
wiedza, ze deprawujac ich umysty, czynig je naj-
przystepniejszemi ideom rewolucyjnym. Istnieje
bowiem Scisty zwigzek pomiedzy ideami, a czynem
i wzajemne oddziatywanie jednych na drugie. Ro-
botnik dobrych obyczajéow trzyma sie zwykle od-
pornie wzgledem wszystkich namietnosci antyspo-
tecznych. Robotnik pijak i czlowiek zepsuty jest
najpodatniejszym rekrutem demagogéw. Ten, Kkio
ma duze potrzeby, a mato pracuje, chetnie mowi:
kazdemu wedle jego potrzeb. Kto jest trzezwym,
wstrzemiezliwym i pracowitym rozumie, iz mowic
nalezy: kazdemu wedle jego czynéw.

w celu znieprawienia ludu kusiciele ci robig
z bezwyznaniowosci i antyreligijnosci zasade rzadze-
nia krajem. Poniewaz religia uczy postuszenstwa,
poszanowania wiadzy, ci, ktérzy pragng buntu i prze-
wrotéw spotecznych, usitujg chytrze odciggnaé¢ lud
od religii. Oni to rdéwniez, $miejgc sie w duszy
z wolnosci i dobra publicznego, wywijaja wciaz temi

') Montesquieu. Esprit des lais.
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stowami, niby sztandarem. Rozum i mitos¢ wolno-
Sci kazalyby sie spodziewaé¢ poszanowania i mitosci
blizniego; tymczasem ci, co najwiecej o wolnosci
moéwia, chca tylko wolnosci dla siebie, ale nie uznaja
wolnosci innych. Dla nich wolnos$¢, to dzwieczny
wyraz, ktory trzeba ciggle powtarza¢, aby by¢ popu-
larnym, mniejsza o to, Zze sie ma w sercu niena-
wis¢ religii, wyzszosci spotecznych, wiadzy i wihasno-
sci. Tymczasem prawdziwa mitos¢ wolnosci nie
moze sie skiada¢ z tylu nienawisci. Czy wielu jest
ludzi naprawde mitujacych wolno$¢? Dla jednego
wolnos$¢ to nienawis¢ szlachty, dla tamtego to po-
garda dla ksiezy i religii; w 1793 dla niektérych
Jakobinéw byta nig mitos¢ dobr narodowych; w 1830
dla zwyciezcow lipcowych byta nig mitos¢ dobrych
posad; dla innych jest nig nienawis¢ klasowa, je-
dnem stowem zawi$¢ nazywa sie mitoscia wolno-
éci!  Jeden kocha wolno$¢ dla walk oratorskich
i wzruszen, jakie mu one sprawiajg, inny dlatego,
ze widzi w niej $rodek do osiggniecia wiadzy i ma-
jatku, jeszcze inny ol$niony romantyczng historyg
Rewolucyi, marzy o roli Robespierrea lub Dantona.
Miodziez sadzi, iz kocha wolno$¢, bo lubi wrzawe,
zmiane i zaburzenia. Subordynacya ja nuzy, spokdj
nudzi, jednostajno$¢ denerwuje. Porzadek! to rzecz
tak nudna, spokéj taki mdly! Natomiast zgietk—to
zycie, a troche nieporzadku przerywa jednostajnosé
istnienia. Czuje sie, ze sie zyje, gdy sttuczono kilka
latarn i wybito pare szyb; ma sie troche wzrusze-
nia, kiedy sie zabito policyanta. Wielu robotnikdéw
widzi zndéw wolno$¢ w gadaniu na zebraniach pu-
blicznych.  Umysty niespokojne mysla, iz mitujg
wolnos¢, bo nie cierpig wszelkiego autorytetu.
Poszanowanie wiadzy i poczucie karnosci obce
sg sercu cztowieka, nie dojrzatego pod wpltywem
doswiadczenia i obowigzkéw rodzinnych i jezeli
anarchia zyskuje w miodziezy tylu zwolennikéw, to
dlatego jedynie, ze nakiania do buntu. ,To co my
nazywamy wolnoscia, moéwi Bakunin, to jest zupet-
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nie co innego, to pierwiastek sataniczny i fakt na-
turalny, ktéry sie buntem nazywa, Swiety, szlachetny
bunt” ).

Anarchia zupojeniem wystawia rewolucye i pod-
nosi jej sataniczny charakter. Szatan bowiem, to
nie to, co mniemamy, to nie uosobienie ~ego i sa-
inolubstwa; ,szatan, moéwi teoretyk anarchii, nie jest
wcale egoistg, on sie nie zbuntowat dla. siebie, lecz
dla ludzkos$ci i w rzeczywistosci poswiecit sie dla
niej, bo jezeli mamy wierzy¢ pismu, wolat raczej by¢
strgconym z nieba i by¢ skazanym na wieczne meki,
niz odstgpi¢ od tej zasady buntu, ktdra ma wyzwo-
lic ludzkos¢” 2.

W ogdlnosci ludzie, a w szczegélnosci partye
polityczne przez wyraz wolno$¢ rozumiejg swobode
robienia, co im sie podoba i narzucania swej woli
innym. Rzady arystokratyczne nazywajg wolnoscig
zachowanie przywilejow stanowych; rzady demago-
giczne wolnoscig mienig swawole i ucisk wiekszosci
przez mniejszos¢. Zdawatoby sie, ze w spoteczen-
stwie demokratycznem ucisk lokalny istnie¢ nie po-
winien; lecz w rzeczy samej rzad, ktéry nazywajag
republikanskim jest nim czesto tylko z nazwy, bo
tyrania pod nim tylko zmienita miejsce. Nikt nie
chce by¢ uciskanym, lecz kazdy chciatby uciska¢;
takim sposobem liczba tych, ktorzy -pragng wolno-
éci dla wszystkich, jest bardzo mata; reszta pragnie
wolnoéci tylko dla siebie i dla swoich przyjaciét.
Wszystkie partye daza do opanowania wiadzy, aby
uciskaé swych przeciwnikéw. Ci, Kktérzy bedac
w opozycyi, najgtosniej gardiowali przeciw uciskowi,
zapominaja o swych zasadach, skoro tylko pochwyca
wiadze i z kowadla stajg sie miotem. Przeniesé
wiadze nieograniczong z panujgcego na zgromadze-

J Bakunin. Teologia polityczna Mazziniego i Mie-
dzynarodoéwka.

2 Ob. I numer Revue Anarchiste, wiersz Clovis Hu-
gues o Szatanie.
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nie narodowe nie jest utrwaleniem wolnosci, lecz
przemianowaniem despotyzmu.

Kiedy tylko stronnictwa polityczne chcg prze-
Sladowa¢ swych przeciwnikoéw, zaraz powotuja sie
na dobro publiczne. Pod pozorem dobra ludu za-
tatwiaja swe osobiste rachunki i nazywajg dobrem
ogotu to, co jest ich osobistg wiasnoscig, prawem
dobra powszechnego zowig te ustawy, ktore posta-
nowiono dla obrony ich panowania. Chetnie iden-
tyfikujg swdj interes osobisty z interesem spoteczen-
stwa, co jest rzecza zupeinie rézna, i widzg zgube
narodu tam, gdzie jest tylko zguba dla ich ambicyi.

Polityka prawie zawsze jest zamaskowana. Kaz-
da partya chce unicestwi¢ swego przeciwnika, a am*
bicye swag i chciwo$é starannie ukrywa pod piekne-
mi pozorami.

Jezeli nie nalezy sadzi¢ ludzi z pozoru, to
réwniez lepiej jest nie ocenia¢ stronnictw politycz-
nych, podtug haset, ktére wystawiaja. Ludzie, kto-
rzy chcag cofngé¢ spoteczennstwo do pierwotnego bar-
barzyristwa, nazywajg sie postepowcami (progresista-
mi). Inni, ktoérzy nie wiedzg o tein, ze zachowa¢
mozna spoteczenstwo tylko przez szereg stopniowych
ulepszen, zowig sie konserwatystami cho¢ nic konser-
wowacé nie umieja. W jezyku rewolucyjnym ;owig
robotnikami takich najemnikéw fabrycznych, ktoérzy
nic nie robig. Rozbo6jnicy komuny zwali rozhdjni-
kami wojsko regularne i uwazali sie za ofiary ty-
ranii mieszczanskiej. Zbiry i rewolucyonisci Wrze-
$niowi, spedzajacy czas na orgiach, mienili sie ,cno-
tliwymi". Henriot i jego wspdlnicy, ktoérzy zyli
z grabiezy, twierdzili ze nie pragng innego boga-
ctwa nad dobre obyczaje, cnoty i mito$¢ ojczyzny.
Radykalisci, ktérzy najgtosniej powstaja przeciwr biu-
rokracyi, sg pierwsi do pretendowania o urzedy,
ktérych petni¢ nie sa zdolni. Dyrektoryat, ktory
byt rzadem przekupstwa i gwaltu moéwit ciggle
0 cnocie, réwnosci i poszanowaniu prawa nawet po
18 Fructidora. Ludzie, ktérzy nikogo nie kochaja,
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mienig sie przyjaciotmi ludu, inni, ktorzy nie ko-
chaja ojczyzny, udajg dla niej goraca mitos¢; anar-
chisci mdwia, ze wyrzekajg sie ojczyzny, azeby le-
piej stuzy¢ ludzkosci.

Azeby przeprowadzi¢ prawa wyjgtkowe, poli-
tyka ttéinaczy, ze beda one tylko tymczasowej potem
za$ gdy prawa sg juz ustanowione, usitowania swe
skierowywa ku temu, by z tymczasowych staty sie
statemi.

Czesto, aby takie prawa wyjatkowe przeprowa-
dzi¢, stronnictwa polityczne uzywajag na postrach
spisku, lub jakiegokolwiek zmys$lonego niebezpie-
czenstwa. Licza na strach, aby za niemi glosowa-
no. Nie szukajcie nigdy w Exposé projektu do pra-
wa prawdziwych powoddéw do tegoz prawa, bo po-
wody pozorne nie zawsze sg powodami rzeczywiste-
mi. W dowcipnej komedyi p. t. Sir Politick St.
Evremond kladzie w usta jednej z os6b: ,co do
mow, ktére bedziesz wypowiadat, nie méw nigdy te-
go, co myslisz, tak, jak nie wierz tez nigdy temu,
co tobie powiedzg”. | w rzeczy samej, ilez to prze-
moéwien, proklamacji, méw oficyalnych, ktére nie
sg niczem innem, jak stekiem kiamstw. Lud, (zwy-
kli powtarzaé¢ mezowie stanu) lubi by¢ oszukiwanym.
» Trzeba, aby krélowie i ich ministrowie nauczyli sie uwo-
dzi¢ go pieknemi stowami i pozorami... za pomocg do-
brych pisarzéw, rozpowszechniajac potajemne ksigz-
ki, manifesty, apologie sztucznie skomponowane,
prowadzi¢ go za nos gdzie potrzeba, tak, aby pote-
piat na wiare etykiety worek z tein wszystkiem, co
w sobie zawiera

A c6z powiedzie¢ o szczerosci ludzi, ktorzy
sie mienig umiarkowanymi, a gtosujg za prawami ra-
dykalnemu? Jezeli w nich jest co umiarkowanego,
to przedewszystkiem odwaga i szczerosc.

1) Gabriel Nodé Les coi<j)s d’Etat.
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Gdzie dobra wiara tych, ktérzy przyparci do
muru, aby sie wypowiedzieli przeciw komunistom,
nie $mig ani ich chwali¢ z obawy narazenia sie opi-
nii publicznej, ani ich potepi¢, aby nie utraci¢ ko-
rzystnej klienteli?

A socyalisci czyz sa szczerzy, kiedy mowia,
ze nie maja nic wspdlnego z anarchistami, a tym-
czasem widzi sie ich sprzymierzeficami, protestuja-
cymi przeciw represyi, stosowanej wzgledem anarchii?
Czyz nie wida¢ zrecznej taktyki w napadaniu partyi
socyalistycznej na klerykatdbw. Tym sposobem od-
wraca sie uwage powszechng od niebezpieczeristwa
socyalizmu, ktére jedynie jest groznem. A czyz nie
dla rzucenia cienia na umiarkowanych republikanoéw,
radykalisci i socyalisci nazywaja ich reakcyonistami
i klerykatami, jak tylko podniosg gtos przeciw kno®
Waniom rewolucyjnym?

Czyz jedynie dobremu sercu nalezy przypisaé
czarne barwy, ktéremi malujg nedze ludu i poré-
wnywanie jej zawsze z przesadnie przedstawionem
szczesciem bogaczéw? Czyz nie lezy w tem ukryta
che¢ podniecania nienawisci ludowej? Juz Katylina
uzywal tego sposobu gdy moéwit: ,podczas kiedy oni
podnoszg morza, a obnizajg goéry, my nie mamy da
chu nad gtowa...“ Dziatacze polityczni, ktorzy prze-
sadnie malujg szczescie bogatych, zwiekszaja poza-
dania biednych i rozdrazniajg ich cierpienia.

Czyz mozna dopatrze¢ sie dobrej wiary w tem,
co socyalisci moéwig robotnikowi miejskiemu a chito-
pu na wsi? Chiopom obiecujg opieke i poszanowa-
nie dla matej wiasnosci; robotnikowi swobodng wy-
miane i zniesienie wszelkiej wlasnosci. Czyz sg zu-
petnie szczerymi, gdy przyrzekajg unicestwienie roz-
nic spotecznych, cierpienia i nedzy, gdy obiecujg
bogactwo i szczescie wszystkim, przeksztatcenie
Swiata w raj ziemski, w ktéorym wszyscy ludzie be-
da aniotami, gdzie prawa, sady, i wiezieniastang sie
zbyteczne? Czyz nie nalezatoby do tych kiamliwych
obietnic zastosowa¢ stow Tacyta: ,sa stowa zwodni-
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cze, ktoére noszac na sobie zaledwie cien wolnosci
przygotowuja przejscie w okropnag niewole

Czy ci panowie czynigcy tak piekne obietnice
a tak taknacy osobistej reklamy, sg przynajmniej
przejeci interesem ludu? Czesto najbardziej egzal-
towani kazg pisa¢, lub tez sami pisza o sobie, wy-
chwalajgce ich artykuly, wprowadzajgc tym sposo-
bem w czyn metode Bacona, ktéry zalecat reklame
ludziom pragnacym zrobi¢ karyere: ,w braku za-
stug pokazcie przynajmniej ich pozory, chwalcie wa-
sze cnoty, talenty, nawet majgtek. Z popularnosciag
bowiem i gtosnem imieniem dzieje sie to samo co
z potwarza: zawsze co$ z tego zostanie w umystach
og6tu, a szacunek ttlumoéw, badz co badz wynagra-
dza nam troche to, Ze rozumni ludzie majg nas
W pogardzie.

Czy w istocie spodziewajg sie sprowadzi¢ pa-
nowanie braterstwa, podzegajac jeden stan przeciw
drugiemu, czy majg nadzieje da¢ krajowi spokodj
i jednos¢, przygotowujac wszyskie pierwiastki woj-
ny domowej? Czyz to mitos¢ ludu ozywia tych de-
magogow, organizujacych cigglte niepokoje i strajki?
Menerzy trzymaja sie zdata od niebezpieczenstwa,
gdy wybuchajg rozruchy; oni bomb nie rzucajg, ale
kazg je rzuca¢ innym. Nasladujg w tem tych re-
wolucyonistéw, ktorzy podczas wywotanego przez sie-
bie powstania, chowajg sie i w bezpiecznem miejscu
czekajg konca walki.

Aby poruszy¢ ttum przywodecy uzywajg zawsze
szumnie brzmiacych stéw. Podczas rewolucyi fran-
cuskiej, wiele rozruchéw odbywato sie przy okrzy-

ku: ,chleba i konstytucyi!” Ci za$, ktérzy wotali
chicha nie zawsze g¢o potrzebowali. Skoro bowiem
n. p. 1 Preryala roku Il gromada mezczyzn i Kko-

biet wtargneta do Konwentu wotajac chitbal pier-
wszy z przytapanych insurgentow miat Kkieszenie

) Tacyt. Annales ks. I, prg. 81.
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petne chleba. Obawa gtodu, ktéra réwniez bywata
powodem wielu rozruchéw, byta tez czesto tylko po-
zorem. Plan rozruchdw jest bowiem zawsze jedna-
ki; wysuwa sie naprz6d kobiety, dzieci i ulicznikéw
i nakazuje sie im otoczy¢ zgromadzenie, ktore sie
chce sterroryzowaé, lub wojsko, ktoére sie chce obez-
witadni¢. Aby rozpali¢ umysty menerzy zwykle da-
ja kilka wystrzatéw, a jezeli wtedy wojsko zacznie
strzela¢ i zabije ktérego z manifestantow, przewddcy
obnoszg trupa, moéwigc, ze rzad morduje lud. Zu-
zytkowuja nawet ztoczyncéw, ktérych w kazdem wiel-
kiem miesScie, szczegélniej w Paryzu, jest pod do-
statkiem; ci za$ $pieszg tam chetnie skoro tylko
spodziewane sg rozruchy aby grabi¢ i obdzierad.

Ztoczyncy korzystajg z zamieszek, aby krasé
i zabija¢ ped pokrywka dobra publicznego. Pod-
czas rzezi S-go Bartlomieja zgineto kilku katolikéw,
(moéwi Naude) bo niektorzy Kkorzystali z tej burzy,
aby zalatwia¢ swoje osobiste rachunki pod pozorem
waiki religijnej. Podczas Rewolucyi prywatne nienawi-
$ci rozstrzygaty swe sprawy pod pokrywka walki o wol-
no$¢. Za Dyrektoryatu ludzie, ktérzy brali udziat
w rozruchach ulicznych, wychodzili potem na go-
Scince i tam popetniali nowe zbrodnie w imie rea-
kcyi. w potudniowej Francyi szczeg6lniej graso-
wali oni nadajgc sobie barwe polityczng, niby to
goniac Jakobinéw, mordowali dla grabiezy nabyw-
cow débr narodowych... napadali na kasy rzgadowe
okradali poborcéw podatkowych pod pretekstem woj-
ny z rzgdem. w takich czasach widziano nawet
dtuznikéw patryotycznie denuncyujacych swoich wie-
rzycieli, lub robigcych u nich rewizye, aby przy tej
sposobnosci zabraé swoje zobowigzania. W r. 1793
wielu dtuznikéw skasowato swoje diugi, kazgc are-
sztowa¢ swych wierzycieli, jako arystokratow.

Aby wywotaé rozruchy, menerzy polityczni
obiecuja niekiedy nawet grabiez. Tak uczynili na-
czelnicy spisku Babeufa: ,Aby poruszy¢ wojsko nie
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potrzeba ani pieknych ani dtugich przemoéwien, wino
i obietnica rabunku wystarczg... ) "“.

Nie dos¢ jeszcze napietnowano hypokryzye czton-
kéow Komuny Paryskiej. W swych proklamacyach
do ludu oskarzali oni wcigz ,Wersalczykéw“ otwo-
rzenie i rozprzestrzenianie fatszywych wiesci. De-
lescluse ciggle kilamat 2. Podczas oblezenia Pa-
ryza, ludzie, ktérzy potem byli cztonkami Komu-
ny, wyrazali najzawzietsza nienawis¢ do Prusa-
kéw, lecz nie brali udzialu w walce obronczej. Wal-
ke ostateczng glosili dopiero wtedy, kiedy chcieli
opanowa¢ armaty i zamordowali generata Clement
Thomas za to, ze o$mielit sie odstoni¢ ich hypokry-
zye; i wtedy widziano tych, ktorzy najgtosniej pio-
runowali na despotyzm Cesarstwa, sprawujgcych naj-
hydniejsze tyranie.

Czasy nasze obfitujg w ludzi, ktérzy, nalezac
do opozycyi, moéwig o wolnosci, aby obali¢ istnieja-
cg wihadze, a ktorzy przyszediszy sami do wiadzy,
odmawiajg wolnosci innym. Ci, ktérzy najbardziej
krzyczeli na tyranie, staja sie sami tyranami, ci kto-
rzy wcigz odstaniali naduzycia wiadzy, sami je po-
tem popetniajg. Goethe moéwit o tych fatszywych
apostotach wolnosci: ,byli mi oni zawsze antypaty-
czni; to czego naprawde szukajg, to arbitralnego
prawa dla siebie“. Wtedy tylko mozna uwierzy¢
w szczero$é liberalizmu cztowieka, jezeli przyszedt-
szy do wiadzy, w czyn wprowadza zasady liberalne”®
ktore wyznawat bedac w opozycyi.

J) De Barante. Historya Dyrektoryatu.
*) Daubau. Le fond, de la Société sous li Commune.



ROZDZIAL VI.

tupy polityczne.

Wiekszo$¢ wojen, o ktoérych wspomina historya,
prowadzona byta przewaznie dla interesu, czyli zy-
skéow materyalnych. Za tern szty *tupy, grabieze
i niewolnictwo. Starozytni, z wyjatkiem tylko He-
zioda i Solona, nie szanowali pracy, uznawali do
pewnego stopnia jedno tylko rolnictwo, wszystko na-
tomiast znaczyto rzemiosto wojenne.

Narody uciskaty sie wzajemnie w celach zy-
sku. | jakkolwiek nie powiem z Napoleonem, ze
Swiatem rzadzi zoladek, bo idee rzadza nim takze,
to jednak pewnem jest, ze interesy materyalne
wptywajg na wszelkie przewroty spoteczne roéwnie
silnie, jak idee.

Z chciwosci, a nie wylgcznie z przekonan re-
ligijnych przesladowano w swoim czasie Zydow, wy-
tepiono Templaryuszéw i przyjeto Reformacye, pod-
czas ktdérej wielu ksigzat niemieckich wzbogacito
sie konfiskowanemi dobrami koscielnemi. Ta sama
chciwo$¢ grata tez duzg role w przyjeciu protestan-
tyzmu przez Anglie i na odwrét ona roéwniez przy-
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czynita sie do przesladowania Hugonotdw we
Francyi.

Szalone zyski ciggneli swego czasu dworacy
i funkcyonaryusze krélewscy, a .Rewolucja, ktdra
miata to zlo naprawi¢, wywrécita wprawdzie tam-
tych, lecz na ich miejsce postawita innych grabiez-
cow. Wtedy takze bogacono sie na konfiskowa-
nych dobrach szlachty, optacano donosicieli i ,jak-
kolwiek pieknie brzmiaty stowa: wolnos¢, réwnosé
i braterstwo (méwi Taine>, stowa, w ktére sie stroi
rewolucya, w istocie rzeczy byla ona tylko przenie-
sieniem wlasnosci z jednej klasy na drugag“.

W surowej tej krytyce rewolucyi jest moze
troche przesady, bo sama rewolucya wynikia z rze-
czywistego usitowania wolnosci sumienia i wolnosci
politycznej; lecz wskutek obrotu, jaki w dalszym
swym rozwoju przybrata, stata sie rzeczywiscie tyl-
ko przeniesieniem wiasnosci.

Pomimo to wszystko jednak, mimo skandali-
cznie powstajgce fortuny, majace zrodio swe w grze
gietdowej, réznych szwindlach i spekulacyach polity-
cznych, ludzkosé dzisiejsza w poréwnaniu z prze-
sztoscig, zrobita wielkie postepy. Niewolnictwo i pan-
szczyzna zniknely z powierzchni $wiata cywilizowa-
nego. Nie widzi sie juz garstki obywateli, uciska-
jacych wielkg liczbe niewolnikéw ani mniejszosci,
zyjacej z pracy wiekszosci. Praca jest wolng i sza-
nowana. Przywileje zniesione; wszyscy obywatele
sg rowni przed prawem, nie ma juz uprzywilejowa-
nych wybrancéw, zwalajacych na 16d caly ciezar
podatkéw, a sobie zachowujacych zaszczyty i urze-
dy. Rewolucya francuska zniosta te nieprawosci
spoteczne. | jezeli nalezy wytkna¢ okrucienstwa
i zbrodnie, ktére popetniono w jej imieniu, to
nie powinnismy ani na chwile zapominaé¢ o olbrzy-
mim spotecznym postepie, do ktdérego sie przyczy-
nita.
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Socyalisci oszukujg lud, gdy moéwia, ze Rewo-
lucya przywileje szlachty zastgpitg przywilejami mie-
szczanistwa. Mieszczanstwo niema przywilejéow! Ono
nie jest kastg zamknietg i nie moze by¢ poréwnane
do szlachty starego autoramentu, ono nikogo nie ob-
dziera, przeciwnie, wielu ludziom daje zarobek, utrzy-
muje wielu urzednikdw, rzemiesinikéw i robotnikow.

Ci, ktorych socyalisci wskazujg jako uprzywi-
lejowanych, doszli do tego stanowiska praca, inteli-
gencya i oszczednoscig. Gdzie konczy sie mieszczan-
stwo a zaczyna lud? Codzien ludzie, wyszli z osta-
tnich sfer spotecznych dostajg sie do pierwszych, zo-
stajac mieszczanami i naodwrot: leniwi i marnotra-
wni ,burzuje”, schodza do warstw najnizszych. Czyz
subjekci, majstrowie, robotnicy, Kktérzy sie staja
kupcami i fabrykantami nie sg burzujami? Czyz
handlowiec, przedsiebiorca, adwokat, doktoér, paze-
mystowiec nie stanowia ludu, czyli narodu, réwnie
dobrze jak robotnicy i czyz maja jakie odrebne przy-
wileje? Nie wiadomo wiec jak moznaby odmienié
podwaliny spoteczne, chyba, zeby tym razem ustano-
wi¢ przywileje i prawa wyjatkowe dla robotnikdéw.

Marzenie o bezwzglednej i absolutnej réwnosci
spotecznej jest nie do ziszczenia dlatego, ze ludzie
sami sg nieréwni i ze leniwi, rozpustnicy, niedolegi,
nie zdotajg nigdy utrzymaé tej samej fortuny, co lu-
dzie pracowici, oszczedni i inteligentni.

Jezeli jednak zupetlna réwnos$¢ socyalna jest
chimerg, to podniesienie poziomu spotecznego i zmniej-
szenie nieréwnosci — nie sg utopia. Powstajg one
stopniowo przez site praw ekonomicznych przez pod-
niesienie cen pracy, przez znizenie procentéw, przez
rozprzestrzenienie oswiaty, przez rozwdj ducha soli-
darnosci. Wielkie ro6znice, ktére istnialy dawniej
pomiedzy bogatymi a biednymi p#d wzgledem ubra
nia, wyksztatcenia i obyczajéw, ciggle sie zmniej-
szajg. Co dzien trudniej jest zy¢, nie pracujac.

. Sa wprawdzie jeszcze niegodziwosci indywidu-
alne, naduzycia dajace sie podciggna¢ pod kodeks

Biblioteka -T . 453. 8
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karny, lecz niema juz organizacyi socyalnych, ktére-
by same w sobie byly niegodziwoscig i mozna juz
przez zastosowanie surowej sprawiedliwosci ukrocié
totrostwa podejrzanych stowarzyszenh finansowych, oraz
naduzycia politykéw.

Jest, niestety, jeszcze wiele do zrobienia dla
polepszenia bytu biednych, lecz te ulepszenia dadza
sie juz przeprowadzi¢ bez gwattu. Nowa za$ rewo-
lucya, ktorej pragna socyalisci, bytaby tylko nowa
grabiezg polityczna najoptakanszg ze wszystkich.

PRZEKUPSTWA WYBORCZE.

Machiawel méwit do Leona X: ,Zostaw ludo-
wi pozory wyboréw, tylko panuj nad ich rezultatem
i jezeli tobie przeciwne, kupuj lub falszuj gtosy
w skrutynium.“ Huz panujagcych, ilu ministrow, ilu
matych wiejskich Machiaweléw wprowadzato juz w zy-
cie te rade, aby zdoby¢ wiadze lub sie przy niej
utrzymad.

Kiedy Franciszek 1 i Karol V ubiegali sie
o tytut cesarza niemieckiego, walczyli tylko worka-
mi petnemi ziota. Wynik tej walki pozostawat dos¢
dtugo watpliwym, z powodu, iz czterech elektoréw
wcigz przekupywano i Odkupywano. A korona ce-
sarska zalezata wdéwczas od decyzyi siedmiu elekto-
row, wysokich dostojnikéw panstwa. Karol V wresz-
cie zwyciezyt, bo w ostatniej chwili dorzucit jeszcze
300,000 dukatow.

W Polsce, w ktdérej tron byt elekcyjny, wy-
bor krola odbywal sie zwykle za pewna cene pie-
niezng. ,Handlowano tam tak czesto bowiem—mo6-
wi ztosliwie Fryderyk Il—iz kupna tego mozna byto
dokona¢ nieomal na targach publicznych.” ') Con-
dillac za$ tak jest pod wrazeniem anarchii i prze-

V¥ Fryderyk Il. Essai de critique sur le prince de
Machiawel. 2 partie, chap. XX.
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dajnoscij ktore panowaty w Polsce w w. XVIII-ym,
ze przeczuwa upadek tego kroélestwa. ')

Przed wprowadzeniem gtosowania powszechnego
mys$lano, iz ono uniemozliwi przedajnos¢ i przekup-
stwo i cytowano to zdanie Arystotelesa: ,Duza ilos¢
mniej podlega zepsuciu niz mata (np. duza masa
wody) i dlatego to wiekszos¢ trudniej przekupié¢ niz
mniejszos¢.“ W epoce kiedy gtosowanie na pewng
ilos¢ postow z kazdej warstwy spotecznej ulegato
przedajnosci, myslano, ze gtosowanie powszechne za-
chowa swa niepodlegtosé. ,Trzebaby — pisze de
Tocqueville — kupi¢ za wielu naraz ludzi, aby cel
osiggnac.” Lecz niestety! te optymistyczne przewi-
dywania nie sprawdzity sie i gltosowanie powszechne
moze by¢ przekupionem. Nie potrzeba bowiem opta-
ca¢ wszystkich wyborcow, wystarczy przekupi¢ me-
nerow politycznych, za ktéremi wyborcy pojda, jak
stado barankdw.

Rzady, ktére najgtosniej méwig o zaprowadze-
niu u siebie powszechnego, tajnego gtosowania, naj-
bardziej $pieszy¢ sie beda, zeby za pomocag przekup-
stwa pokierowaé niem na swojg korzysé. Gdyby bo-
wiem przekonane byly o zdrowym sadzie ogotu, po-
wstrzymatyby sie od wywierania nan jakiegokolwiek
nacisku, 2 pozwolityby swobodnie zamanifestowa¢ sie
jego woli. Lecz w istocie ten lud, ktérego rozwage
wychwalajg, ten lud traktujg jak matoletniego i sta-
raja sie mu narzuci¢ swoich kandydatéw przez rézne
obietnice-, prosby i naduzycie wplywéw. W ten spo-
s6b skrutynium nie jest niczem wiecej jak komedya
wyborcza.

Rzady kupuja sobie gtosy gmin przez obietnice
zapomog i robdét publicznych, glosy wpltywowych wy-
borcéw, obietnicami urzedéw i orderdw, gtosy urze-

1) Condillac. De I'Etude de Thistoire.
®) Autor moéwi o rzedzie wilasnym danego Kkraju.
(Pr , p. ttébmacza”.
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dnikéw obietnicami awansu lub grozbg dymisyi. Wy-
borcy niezalezni straszeni bywajg tern, ze nigdy nie
doznaja zadnej taski, ani nawet sprawiedliwosci ze
strony administracyi krajowej. Kjoscioty gmin nie-
zaleznych pozostaja nierestaurowane, drogi w takich
gminach sa nienaprawiane, jednem stowem okregi,
ktére nie chcg glosowac¢ na kandydatéw oficyalnych,
traktowane sa jak nieprzyjaciele.

.Ludzie—moéwi La Bruyére — koniecznie chca
by¢ czyjemi$ niewolnikami i w tem czerpa¢ site do
panowania gdzieindziej.” W epoce, w ktérej to po-
wiedziano, panowie stawali sie niewolnikami krola,
aby u dworu zaczerpna¢ praw do wynoszenia sie
i przewodzenia. Dzi$ ludzie, trawieni ambicya poli-
tyczna, ponizaja sie przed ludem i komitetami wy-
borczemi, aby w tem ponizeniu zaczerpnagé¢ sposobu
wywyzszenia siebie.

.C0 to mogtaby by¢ za ksigzka: Podrecznik do-
skonatego kandydata na posta— wota Maxime du Camp
pod wrazeniem tego, co mu powiedzial pewien ex-
ambasador o polityce: ,Je»t to kwestya szantazu,,
targu, a czasem nawet rozboju/* Taki podrecznik
jednak istnieje juz oddawna, nie w formie ironicznej,
jak to zamierzat Maxime du Camp, lecz w formie
zupetnie seryo, co go czyni jeszcze zabawniejszym,
a jest nim ksigzka Quintusa: O staraniu sie o konsu-
lat. Ten traktat o kandydaturze jest podrecznikiem
doskonatego intryganta. Quintus, brat Cycerona, opi-
suje w nim wszystkie wybiegi, ktérych kandydat uzy-
wac¢ powinien i doradza je swemu bratu.

Istnieli dawniej ksigzeta tak zubozali, iz za pe-
wnem wynagrodzeniem podejmowali sie r6znych awan-
turniczych wypraw, byli to tak zwani kondotierzy>
ktorzy sprzedawali swe ustugi r6znym stronom. Sag tez
i kondotierzy polityki, ktérzy sprzedajg swe ustugi
wiecej dajgcemu, sg to prawdziwi przedsiebiorcy ele-
ktoralni. Kazdy kandydat usituje ich kupi¢, bo po-
siadajgc ich, mozna by¢ pewnym, ze catle stado wy-
borcow pdjdzie za nimi. Tacy menerzy istnieli juz.
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w Rzymie i Quintus radzi Cyceronowi postugiwac sie
nimi. Dawniej, aby doj$¢ do wiadzy, trzeba byto ko-
niecznie by¢ albo zolnierzem, albo ksiedzem, dzis,
dzieki postepom retoryki, wystarczy umie¢ dobrze
moéwi¢, a mozna zosta¢ trybunem ludowym. Wiec
mowcey ci obiecujg biednemu ludowi zlote gory,
rozkosze nieznane, wszystko, jezeli bedzie gtosowat
na nich, lub na wskazanych przez nich kandydatdw.
Lecz zeby tylko kupowano gtosy ludu obietni-
cami dobrobytu; ale karmig go jeszcze sofizmatami
i kiamstwami, jednajgc go przez zotgdek i uszy.
Korupcya wyborcza posuwa sie czasem az do
oszustwa. Daje sie gtosy umartych lub nieobecnych,
urny bywaja petne zanim sie jeszcze rozpoczeto gto-
sowanie, czasem zamienia sie kartki w urnach, usu-
nawszy publiczno$¢ z sali pod jakimkolwiek pozo-
rem. ,Kto trzyma urny, rzadzi wyborami™— mowia
w Prowancyi. WSszystkie te naduzycia stwierdzitem
sam w rozmaitych formach i widziatem nieraz mniej-
szo$¢, zapewniajgca sobie wiekszo$¢ za pomocg oszu-
stwa i utrzymujaca sie u steru rzadu przez lat pare.
Skoro wiec mozna uzyska¢ wybor kandydata
przez oszustwo, jakze sie tu dziwi¢, ze poziom mo-
ralny i intelektualny zgromadzen politycznych ze-
szedt tak nizko i ze rasa mezéw stanu tak skarlata?
Posiadajac gtos dzwieczny i lekkie sumienie, ludzie,
ktérzy nie przedstawiajg ani pracy, ani nauki, ani
uczciwosci, moga dzien po dniu reprezentowaé lud,
sta¢ sie stawnymi, interpelowa¢ ministréw, poruszac
z trybuny parlamentarnej najwazniejsze kwestye, zu-
petnie sie na nich nie znajgc, przewraca¢ prawo-
dawstwo, mianowa¢ lub sktadaé z urzedu funkcyo-
naryuszéw panstwowych! Dlatego to rézni awantur-
nicy i wykolejeni, rzucajg sie w wir polityki, pod-
czas kiedy ludzie skromni i pracowici usuwajg sie
od niej i widzimy wysuwajgcych sie takich polity-
kéw, jak Herennius, trybun ludu, ktoérego Cycero
zwat ,gtodomorem”. Demagodzy wyrywajg wiadze
ludziom rozsadnym i podobni sg do owych maryna-
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rzy, ,ktérzy odebrawszy ster sternikowi, opanowujg
okret i zapasy, jedza i pijg, prowadzac go ha pe-
wng zgube.”

Bywaja jeszcze w zgromadzeniach politycznych
ludzie rozsadni; ale ich nikt nie stucha; pycha, za-
wisé i chciwos¢ sa to trzy pochodnie, ktére rozpa-
lity dzis prawie wszystkie serca.

Arystoteles myslat, ze thum jest zawsze le-
pszym sedzig niz cztowiek pojedynczy i ze dlatego
nalezy mu zostawi¢ prawo rozstrzygania i sadzenia
spraw publicznych. Montesquieu pisat réwniez, ze
lud ma cudowny dar wybierania swych przedstawi-
cieli; ale ani historya ani obserwacya nie zdaja sie
potwierdza¢ tego zdania. Demokracya atenska, ktora
w rzeczywistosci byta arystokracyg umystowa, cze-
sto grzeszyta brakiem rozeznania, przesladowata, ska-
zywata na wygnanie, czasem na $mieré nawet naj-
lepszych swych obywateli, a okrywata zaszczytami
ludzi bez wartosci. Sokrates i Focion skazani byli
na wypicie cykuty. Arystydes byt wygnany, ' Milcya-
des wieziony, a Temistokles umart na wygnaniu.
Demokracya atenska byta bardzo zazdrosna i ludzi
odznaczajacych sie talentem lub sprawiedliwoscia,
zaraz karata ostracyzmem. Montesquieu utrzymywat
wprawdzie, iz 6w ostracyzm w Atenach byt rzeczg
godng podziwu i ze dowodzit tylko tagodnosci rzadu,
ktéry sie nim postugiwat, lecz pozwole sobie zauwa-
zy¢, ze wyrok zapadat na lat dziewie¢ bez prawa
obrony ze strony skazanego.

Demokracya atenska wyrézniata nieraz niezdol-
nych i niegodnych ludzi. Po Peryklesie rzadzit Ate-
nami Eukrates, handlujgcy pakutami, Lyzykl, han-
dlarz baranéw i Hyperbolos, sprzedajacy lampy.

Ludzie sa tacy, iz doznajg uczucia zazdrosci,
a nawet nienawisci do tych, ktérzy ich przygniatajag
swojg wyzszoscig. Geniusz Mirabeau zrobit mu wielu
nieprzyjaciét i jezeli za naszych czaséw najznako-
mitsi republikanie dotknieci byli ostracyzmem swej
partyi, to nietylko dlategp, ze bronili wolnosci za-
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razonej przez radykaldéw, lecz dlatego, ze niepodo-
bna byto im przebaczy¢ tej wyzszosci, ktdrg sie od-
znaczali.

Dawniej, za czaséw monarchii absolutnej, do-
Swiadczeni mezowie stanu bywali czesto usuwani
z urzedowr przez intrygi dworskie lub kaprysy ko-
chanek krolewskich; i tak dwoch najzdolniejszych
ministrow Ludwika XV, d’Argenson i Choiseul, do-
stato dyniisye przez wplyw pani de Pompadour idu
Barry. Dzi$ ludzie tacy usuwani bywajg przez in-
trygi pochlebcow ludowych i ignorancye samego
thtumu.

Unikna¢ tego bytoby tatwo, gdyby uczciwi lu-
dzie wszystkich partyi umieli sie ze sobg tgczyé
i byli czynniejsi; ale na og6t biorac saoni zwykle ta-
godni, apatyczni, obojetni przez zbytnie zamitowa-
nie spokoju i falszywie pojeta ostroznos¢: ,biedni
gtupcy, ktorzy mysla, ze wcigz jeszcze mie¢ beda
stawy rybne, kiedy nie bedzie juz og6lnej wiasno-
Sci” (Cycero\do Attikusa) i ktorzy mysla, ze poli-
tyka zapomni o nich, jezeli oni sie nig zajmowac
nie beda. Powinni nareszcie zrozumieé, ze wielkie
niebezpieczenstwo, ktére grozi ludzkosci, pochodzi
z ciemnoty i nieuctwa ludu, ktoéry jednak panuje, ze
obowigzkiem dobrych obywateli jest wiec ten lud
oswiecaé, kocha¢ i jemu stuzy¢, aby rozwiaé jego
przesady i uprzedzenia, rozwija¢ jego dobre skion-
nosci i przedewszystkiem, aby zdemaskowaé jego
pochlebcéw. Lud jest tupem szarlatandéw polity-
cznych tylko dlatego, ze jest ciemny; aby go wyr-
wacé¢ z rgk demagogéw, trzeba go wyksztalcic. Wy-
ksztatcenie ludu za$ nie jest jedynie obowigzkiem
rzadu, jest ono takze obowigzkiem wszystkich tych,
ktérzy maja wyksztatcenie, majatek i czas wolny.
Interesy publiczne kraju powinny by¢ interesami
prywatnemi kazdego obywatela, ktéry swoja ojczyzne
kocha.

Platon przekonany, ze cnota traci na zetknie-
ciu z politykg radzit medrcowi trzymaé sie zdata
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od spraw publicznych. Epikur radzit mu to samo.
Ani jeden ani drugi nie mieli stusznosci, bo czio-
wiek, ktory z obowigzku zajmuje sie polityka, po-
trafi sie uchroni¢ od wszelkiej stabosci i moze zna-
lez¢ takie zadowolenie w dobrem, ktére czyni i w tem,
ze zlemu przeszkodzi, iz to mu stokrotnie wynagro-
dzi spokdj, ktoérego sie wyrzekt.

Obojetnos$¢ polityczna to biad wielki, bo zostawia
wolne pole dziataniu miernoty T intrygi.

Sa tez umysty zgryzliwe, ktére z La Bruye-
rem mowig: ,nad wielkiego polityka przektadam
cztowieka, ktory gardzi polityka, bo uwaza Swiat
2a zbyt nedzny, aby sie nim zajmowaé.” Lecz La
Bruyere, ktory byt chrzescijaninem nie powinien
byt zapomina¢, ze S$wiat zostat stworzony przez
Boga i ze pogardzanie ludzkoscig nie jest uczuciem
chrzescijanskiem. Ludzko$¢ nie jest zawsze piekna,
przyznaje, ma ona swe bardzo brzydkie strony;
lecz ma takze i piekne. A zreszta, jezeli czesto
bywa grzeszng, zawsze prawie jest nieszczesSliwa,
a nieszczescia te, budzac litos¢, nieci¢ powinny za-
razem che¢ poswiecenia.

Kanclerz IHépital, ktéry zyt w czasach tak
smutnych i ktory sam tyle przezyt, ganigc znieche-
cenie, ktére opanowywato wodwczas ludzi dobrej
woli, méwit im: ,Po Bogu winniSmy ojczyznie na-
sze przywigzanie; kiedy sie dla niej poswiecacie —
trwajcie, znoscie wszystko, az do ostatniego tchnie-
nia, do wro6t grobu, tak diugo jak tego tylko be-
dzie od was wymagata.”

POLITYKA ZNIEPRAWIAJACA PRAWO
I SPRAWIEDLIWOSC.

Polityka zrobita z prawa narzedzie przeslado-
wania i grabiezy. Aby zabija¢ i kras¢, ludy dzikie
postuguja sie rézng bronig; narody, mienigce sie cy-
wilizowanymi, postuguja sie prawem. Mordujg pra-
wem tak jak strzatami karabinowemi, niszcza pra-
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tak jak pod lasem. Mord i kradzieze przedzierzgne-
ty sie w prawo; wywiaszczenie i grabiez przybraty
formy legalne.

PrzesSladowanie prawne jest bardziej oburza-
jace, niz gwatt brutalny, gdyz do podtosci dodaje
fatsz. Prawodawcy, ktorzy przesladowaniu nadajg
charakter legalny, przewrotniejsi sa od katow.

Polityka wypetnita prawodawstwo absurdami
i okrucienstwami petnemi hipokryzyi. Czyz moze
by¢ np. co$ potworniejszego nad prawa angielskie,
ktore chciaty wytepi¢ katolicyzm w Irlandyi! Pra-
wodawcy angielscy wymyslili system, o ktérym Bur-
ke powiedziat, ze jest ,najzreczniejszem i najpote-
zniejszem narzedziem ucisku, jakie Kkiedykolwiek
przewrotny geniusz cztowieka wymyslit w celu zruj-
nowania, spodlenia i zepsucia narodu i zatrucia
w nim wszystkich szlachetnych Zrddet ludzkiej na-
tury.” Prawa te, moéwi tez Canning, zdawaly sie
by¢ wynikiem wszystkich najokrutniejszych rozmy-
Slan przeciw ludzkosci. Aby utrzymaé¢ katolikéw
w ciemnosci i nedzy, zabroniono im kupna nieru-
chomosci i zajmowania sie sztukami wyzwolonemi.
Nie przymuszano do nauczania protestanckiego, lecz
skazywano na wygnanie nauczycieli katolickich; nie
zabraniano wyznawac¢ katolicyzmu, lecz wydalano bi-
skupow katolickich i karano ich $miercig w razie
powrotu.

Przytoczytem dla przyktadu prawa angielskie
przeciw Irlandyi, aby wykaza¢ jak przesladowanie
i grabiez chowaja sie chytrze pod pokrywka form
prawnych. W prawodawstwie wszystkich prawie na-
rodéw znalaztyby sie przyklady podobne.

Celem prawa powinna by¢é ochrona swobody
i whasnosci wszystkich obywateli’ lecz polityka zaw-
sze stwarzala prawa bronigce intereséw o0s6b stoja-
cych u wiadzy. Prawa powinny by¢ ogoélne, bez-
stronne, sprawiedliwe; polityka czyni je stronnemi,

stwarza prawa wyjatkowe.
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Wiedza prawnicza powinna zawsze chodzié¢
w parze z wysokim rozumem o nastroju filozoficz-
nym. Portalis, Troplong, Renouard, F. Heli$, za
naszych czasoéw posiadali tego ducha filozoficznego;
lecz niestety, czesto bardzo prawodawcy trzymaja
sie niewolniczo tekstu, komentujg, go bezkrytycznie.
To tez filozofom a nie prawodawcom, zawdziecza
prawodawstwo najwieksze swe postepy. W wieku
XV Il Wolter i Beccario uczynili wiecej dla zre-
formowania prawa kryminalnego, niz wszyscy wspot-
cze$ni prawodawcy.

System parlamentarny, ktéry ma swe bardzo
piekne strony, ma tez i te niedogodnos$é, ze zanad-
to sprzyja moéwcom, adwokatom i profesorom. Lu-
dzie czynu i mysli zaémiewani sg przez ludzi sto-
wa; wielkie stawy powstajg za pomocg moéw. Try-
buna polityczna jest niezaprzeczenie gwarancyg
swobdd politycznych, skoro przemawiajg z niej mow-
cy tacy jak Royer-Collard, Martignac, de Serre,
Guizot, Thiers, J. Simon, ona wtedy ksztalci spo-
teczenstwo, oswieca opinie. Lecz obok tych wiel-
kich méwcéw, ktérzy z giebokoscig mysli, ze zna-
jomoscig intereséw kraju taczyli dar wymowy, ilez
mieliSmy miynéw stowa i gtosno brzmigcych cym-
balistow na trybunie?

ZEPSUCIE OBYCZAJOW SPOLECZNYCH
PRZEZ POLITYKE.

Umyst narodu wzoruje sie zawsze na rzadzie,
ktéoremu podlega. Dwor rozwigzty uczy rozwigzto-
§ci; rzad okrutny, czyni nardéd okrutny:..,; zepsuci
deputowani psuja wyborcéw; przedajna administra-
cya rozwija przekupstwo. Zie rzady wytwarzajg
zte narody. Ludzie stajg sie lepszymi skoro sa do-
brze rzadzeni. Doore przykiady, dawane przez
sprawujacych rzady, zachecaja do uczciwosci i pra-
wosci. Rzad sprawiedliwy napetnia wszystkich po-
czuciem sprawiedliwosci. Rzad, ktdéry sie postuguje
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ktamstwem i chytroscig uczy chytrosci i kiamstwa;
jezeli za$ jest gwattownym i okrutnym, czyni nardd
bojazliwym, martwym, podejrzliwym i stuzalczym.

Rada dziesieciu z Wenecyi znieprawita lud

terrorem, szpiegostwem i donosicielstwem ; miata
swych obserwatoréw wszedzie, metalowe paszcze na
rogach ulic przyjmowaty zeznania donosicieli. Pro-

tegujgc szpiegostwo, polityka upadla dusze. Pewne
dawne prawo angielskie wyznaczato nagrode temu,
kto wyda biskupa katolickiego. Ma skutek rozmai-
tych edyktdéw Kkrolow hiszpanskich, dzieciom here-
tykéw nie wolno bylo sprawowac¢ urzedéw, chyba,
ze wydaty swych ojcéow. Czyz podobne prawa mo-
gty nie spaczy¢ sumienia powszechnego, obiecujac
nagrode donosicielowi?

Jakze nauczy¢ lud poszanowania prawa i za-
mitowania sprawiedliwosci, jesli sami jej wykonawcy
gwatcg prawo i sprawiedliwos¢? Czyz ludzie ambi-
tni, ktdrzy wywracaja konstytucye, na ktére przy-
siegali, moga nauczy¢ poszanowania zaprzysiezonej
wiary i prawa? Edukacya ludu robi sie w znacznej
czesci przez nasladowanie wielkich i moznych.
Przyjmuje on pojecia, zasady i obyczaje, ktére wi-
dzi na Swieczniku.

Zte obyczaje polityczne udzielajg sie ludowi,
przyzwyczajaja go do nieuczciwosci, okrucienstwa,
niesprawiedliwosci; ostabiaja w nim wstret do zie-
go. Niemoralno$¢ rzadzacych predzej czy poézniej
udziela sie rzgadzonym.

Wystawne 1 niemoralne dwory udzielaty zami-
towania zbytku i rozkoszy narodowi. Polityka wy-
kretna drobnych ksigzat wioskich przyczyniata sie
niemato do rozwoju chytrosci u rodakéw Machia-
wela.

Czyz rzady, rozdajace hojnie ordery i tytuty,
nie wplywajg na rozwdj préznosci? A polityka, fa-
woryzujaca sprzedaz alkoholu dla zjednania sobie
wyborcéw, nie rozmnaza pijanstwa?
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Dlaczegéz to Francuzom brak zmystu inicya-
tywy i wcigz odnoszg sie ze wszystkiem do Pan-
stwa? Zwyczaj pozostawiania wszystkich spraw
w reku wiadzy miat ten skutek, iz ostabit wole.
Gdyby Francuzi wczes$niej pozyskali swobody poli-
tyczne, duch inicyatywy bytby sie u nich wiecej
rozwinat.

Charakter toskanski, gwattowny i podstepny,
stat sie tagodniejszym, gdy Wiochy uzyskaty rzad
ojcowski, ktdry madgt znies¢ kare Smierci, bez szko-
dy dla bezpieczenstwa publicznego.

Okrutna i chciwa polityka Genuenczykéw
w Korsyce wptyneta na zmiane charakteru mie-
szkancow tej wyspy, ktérzy, wedle stéw Diodora,
mieli opinie najtagodniejszego, najsprawiedliwszego
i pokéj mitujacego ludu w Swiecie. Kiedy za$ Pi-
zanczycy ustgpili wyspe te Genuehczykom Korsy-
kanczycy byli w tak okropny spos6b uciskani i gra-
bieni przez swych nowych panéw, ze zbuntowali sie,
aby odzyska¢ niepodlegto$é. Bunty te, zduszone
z nieublaganem okrucienstwem, obudzity w ucis$nio-
nych gwaltowng che¢ zemsty, a poniewaz wszystkie
urzedy rozdawane byty zrujnowanej szlachcie genu-
enskiej, przeto Korsykanie przyjeli zwyczaj ven-
detty.

Nardéd angielski, ktéorym przez tak diugi czas
wstrzasaty rézne wewnetrzne wojny, statl sie spo-
kojnym, powaznym i rozsadnym Jod czasu kiedy ma
rzad dobry.

Przyciggajac szlachte na swoéj dwdr i zamie-
niajagc ja w dworakéw, Ludwik X1V odebrat im
wszelka wielko$¢ duszy i uczynit matymi ty¢h, kto-
rych zwykle mianowano wielkimi. Na prowincyi,
w zamkach swych i dobrach, byli oni dumni i nie-
zalezni; u dworu stali sie préznymi, lekkomys$inymi
i chciwymi, nabywajac tam gustéw zbytkownych
i obyczajéw prézniaczych.

Uprawniajac swe nieslubne dzieci Krél Ston-
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ca przyczynit sie do tego, Ze opinia stata sie wyro-
zumiata dla cudzotéstwa.

Terror czynit okrutnymi nawet tych, ktdérzy
go zwalczali, wycisnat swoje pietno na ziotej mio-
dziezy o6wczesnej; w jego szkole nawet umiarkowa-
ni stawali sie gwattownymi.

Czeste zmiany rzadu wywotaly sceptycyzm
i ducha rewolucyjnego. W kraju, gdzie wszystko
mozebne, a nic dtugo nie trwa, gdzie pod gilotyng
ginie madry Malherbes, a krdlobdjca Fouche zo-
staje ksieciem Otranto za Cesarstwa, ministrem
za Restauracyi, w nic sie juz nie wierzy i spodziewa
wszystkiego; a kiedy naréd w nic juz nie wierzy,
wtedy zaczyna czci¢ site i pienigdze.

Od stu lat rewolucye i zamachy stanu we
Francyi tak czesto po sobie nastepowaly, ze zde-
moralizowaly kraj. Tryumf sity sprawia, iz zaczy-
namy traci¢ zaufanie do prawa i watpi¢ o sprawie-
dliwosci; zacheca za$ préznych i wykolejonych.

Francya od .Ludwika XVI-go przeszta do
Zyrondystéw, od Zyrondystow do Dantona i Ro-
bespierra, od ludzi Terroru do Iludzi Dyrek-
toryatu, od Barrasa do Bonapartego, od Na-
poleona do Burbondéw, od linii starszej do
mtodszej, od Rzeczypospolitej do  Cesarstwa,
od Cesarstwa do Rzeczypospolitej. Ciggle mio-
tana pomiedzy jednym a drugim systemem, cig-
gle zmieniajgca konstytucye i zasady, rozdzierana
przez partye kioécace sie o wihadze, Francya podo-
bna jest ,do chorego, ktéry nie moze znalez¢ so-

bie miejsca na tozu bolesci i ktéry szuka ulgi
w zmianie potozenia.” Mozna do niej zastosowac
stowa, ktére Dante powiedziat o Florencyi: ,llez

to razy jak tylko pamiecig siegna¢, zmienitas pra-
wa, monete, magistrature, obyczaje, ile razy od-
mieniatas swych panujacych!” ).

* Dante. Czysciec rozdz. VI.
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Ws$réd tych czestych zmian rzadu co sie dzie-
je z godnoscig osobistg urzednikow, stuzacych sy-
stemowi, ktéry zwalczali i walczacych z tym, kto-
remu stuzyli? Czeste zmiany rzadu wytwarzajg spe-
cyalng rase ludzi zawsze gotowych stang¢ po stro-
nie partyi silniejszej i rzuca¢ obelgi na stronnictwo
zwyciezone, zachowujgc sobie sprzymierzencow we
wszystkich partyach w przewidywaniu zmian poli-
tycznych i stosujgcych zawsze swe pojecia do oko-
licznosci. Sa miedzy nimi nawet tacy, ktorzy, jak
Talleyrand i Fouche, skoro tylko system, ktéremu
stuzyli upadt, chwalg sie tem, ze to oni przyczynili
sie do tego upadku przez tajemne intrygi i inne
podte Srodki.

Ta ciggta zmiana ludzi politycznych steruja-
cych juzto opinig, juzto nawg rzadowg, demorali-
zuje sumienie publiczne i wytwarza dworakéw wsze-
lakiego rodzaju, wczoraj namietnych wielbicieli wol-
nosci, dzi$ stug dyktatora; niedawno radykatéw, te-
raz despotéw, niegdy$ obroAcow tronu i ohtarza,
teraz pochlebcéw ludu, wymyslajacych ksiezom.

Widok szybko robionych majatkéwr za pomoca
polityki demoralizuje te reszte narodu, ktéra jeszcze
pracuje. ] nic dziwnego, skoro widzi dziataczy po-
litycznych, przychodzacych szybko z ubéstwa do bo-
gactwa.

Rewolucye, wywracajgce stosunki spoteczne,
ponizaja tych, ktdérzy byli na wywyzszeniu, a wy-
noszg ponizonych. O pewnym krélu powiedziano:

»,Dzi$ na tronie, jutro w okowach”, tak i de-
putowany z opozycyi, dzi§ w wiezieniu, jutro u wia-
dzy Jezeli wiec, aby zosta¢ deputowanym lub mi-
nistrem, wystarcza przej$¢ przez wiezienie, jakaz to
pokusa dla tych, co sg nizko. sytuowani i co
muszg dopiero zdobywa¢ sobie stanowisko! Czyz
nie widziano nauczyciela szkolty ludowej, niejakiego
Buchot, ministrem spraw zagranicznych, mianowa-
nym przez Komitet dobra powszechnego? Nauczy-
cieli gimnazyalnych— ministrami oswiaty, miernych
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adwokatéw— ministrami sprawiedliwosci, rolnictwa,
handlu lub robét publicznych. Tylu ludzi S$redniej
miary zdobywa wyzsze urzedy, tylu wysokich dygni-
tarzy wyrasta codziennie, jak grzyby po deszczu
na gruncie polityki, ze nieokielznana ambicya za-
wraca wszystkim gtowe i pcha w wir polityki dla
zrobienia majatku.

Bourdaloue, w swem wspaniatem kazaniu o am-
bicyi, pietnowat tych, ktérzy przyjmowali wielkie
urzedy publiczne bez przygotowania, jedynie na mo-
«y praw dziedzicznych. Dzi$ ambicya samozwan-
czych politykbw naraza panstwo na te same nie-
bezpienstwo, na jakie narazata je ongi ambicya mo-
znowtadcoéw, bo skandaliczne mianowanie urzedni-
kéw, zastgpito skandaliczne dziedziczenie urzedow.
Swift i Beaumarchais wyszydzali ,ten sromotny spo-
s6b otrzymywania wysokich godnosci przez taniec
na linie J”.

.Dzi$ otrzymuje sie wysokie godnosci politycz-
ne przez taki taniec na linie i dodaé mozna jeszcze:
.na takie i takie miejsce potrzeba byto doskonate-
go matematyka, wiec oddano je komedyantowi”.

W r. 1793 wiekszos¢ cztonkéw Komuny pa-
ryskiej, byli to prosci robotnicy, agenci, podejrzanej
wartosci, wozni i inna dymisyonowana nizsza stuzba
ministeryow, ktéra kazata mianowaé sie czionkami
komitetéw rewolucyjnych, zwigc sie jakobinami i pa-
tryotami. Dzi$, tacy ludzie zowig sie socyalistami,
radykatami, aby ich wybrano na radcéw municy-
palnych, radcéw generalnych i deputowanych; mo-
zna spotka¢ nawet kelneréw, szewcow, postancow,
ktorzy, mienigc sie bardzo czerwonymi, wchodzg do
rady municypalnej duzych miast prowincyonalnych
i stajg sie potem administratorami przytutkéw, to-
warzystw dobroczynnych, co im pozwala udziela¢ so-
bie zapomdg, przeznaczonych dla biednych.

') Swift ,Podréze Gulliwera“.
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Karyery polityczne robig, sie tak szybko, ze
nikt nie zadawala sie wchodzeniem stopien po
stopniu na drabine spoteczng, kazdy chce na nig
wskoczy¢ odrazu. Kazdy obywatel chce by¢ czto-
wiekiem politycznym, kazdy cziowiek polityczny de-
putowanym, deputowany ministrem, kazdy minister
prezesem senatu, prezes senatu prezydentem Rze-
czypospolitej. Ambicya taka bytaby uprawnionag,
gdyby wynikata z checi uczynienia czego$ z siebie
dla dobra kraju i spoteczenstwa, gdyby byta umiar-
kowana, postugiwata sie zdolnosSciami i $rodkami
uczciwemi. Sa ambicye szlachetne, jak np. chciec
prowadzi¢ kraj ku sprawiedliwos$ci i wolnosci, ukro-
ci¢ naduzycia, wynagrodzi¢ niesprawiedliwosci i oSwie-
ca¢ lud, jest to wszystko ambicya chwalebna, a na-
wet obowiazek. Brak takiej ambicyi u ludzi uczci-
wych bytby nawet nieszczesciem publicznem, bo od-
datby wladze w rece ludzi niegodnych. Jezeli ci,
ktorzy zastugujag na mandaty wyborcze nie postara-
ja sie o nie, to niegodni je zabiorg. Ambicya umiar-
kowana wiec, ktéra sobie stawia cel wzniosty jest
przeto pozyteczng dla spoteczenstwa. U ludéw
0 zorganizowanym systemie parlamentarnym jest na-
wet nieodzowng sprezyng tego rzadu.

.U nas,—mowit pewien Anglik,—Iludzie talen-
tu, energii i rozumu, dzielg sie na dwa obozy: je-
den, ktéry posiadt teki ministeryalne i drugi, ktéry
sie 0 nie ubiega”. Lecz na to potrzeba koniecznie
aby wiadze zdobywano uczciwemi sSrodkami, w celu
stuzenia krajowi, w celu poprawy jego praw i in-
stytucyi. Niepohamowana ambicya polityczna przed-
wczesna i samolubna, wydaje tylko nietad i niepo-
ko6j, rodzi intrygi, kabaly i wspotzawodnictwa. Co
sie dzieje ze sprawg publiczng podczas kiedy ludzie
polityczni rozdzielajg pomiedzy siebie teki ministe-
ryalne, nie wedtug doswiadczenia swego lub specyal-
nego wyksztatcenia, lecz stosownie do wptywu grup,
ktére reprezentuja i drugorzednych wzgledéw par-
lamentarnej strategii? Jakiz to widok potem, tych
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ludzi ambitnych a zawiedzionych, ktdérzy, pozba-
wieni wiadzy, nie mogg sie pocieszy¢ po powrocie
do zycia prywatnego i tworza zwiazki niemoralne
z dawnymi swymi przeciwnikami, napadajgc na to,
czego wczoraj bronili, a bronigc tego, na co napa-
dali.

Nietylko ministrowie mowig sobie: ,Quo non
ascendam?", lecz i rozni wykolejeni, mali urzednicy,
ludzie najréznorodniejsi rzucajg sie w walki poli-
tyczne i, aby predzej karyere zrobié, przyjmuja naj-
skrajniejsze hasta. Nauczyciele, mitodzi profesoro-
wie, ktorzy jeszcze zarostu nie majg, a rozwagi
mniej jeszcze, opuszczajg swe obowigzki, aby zo-
sta¢ menerami partyi rewolucyjnych i majg preten-
sye reprezentowaé kraj, kiedy w gruncie rzeczy nie
reprezentujg nic, procz préznosci i zarozumiatosSci;
niedoswiadczeni adwokaci, nieznajacy prawa, chcag»
by¢ prawodawcami; lekarze, ktoérzy swych chorych
leczy¢ nie umiejg, majg pretensye leczy¢ organizm
spoteczny, ktérego w dodatku nigdy nie studyowali.
Wszyscy przechodza po za zakres swej kompetencyi,
nikt nie pozostaje na swem stanowisku. Szewc wy-
daje sady nie o obuwiu, kucharz méwi nie o kuchni;
tak jakby polityka uwalniata od nauki tych, ktorzy
kandyduja o urzedy publiczne. Mamy jeszcze
szewcow, ktorzy szyja buty, piekarzy, ktérzy chleb
pieka, krawcow szyjacych ubrania, miynarzy miela-
cych make, kowali, kujgcych konie i kupcéw sprze-
dajacych towary kolonialne. Lecz ilu mamy rze-
mieslnikéw, ktdérzy przy dratwie, za ladg sklepowa,
przy dziezy lub piecu, marzg o tem, zeby juz nie
piec, nie szy¢ butéw, nie ku¢ koni, nie gotowat
obiadow? | marzenia to nieplonne: otrzymuja
przeciez wcale intratne urzedy, skoro tylko sg
w moznosci oddania ustug wyborczych.

Polityka demoralizuje kraj, jezeli nieuzasad-
nionemi nominacyami wynagradza gorliwos¢ wybor-
cza. Jednem z najwazniejszych zadan rzadowych
jest umieszcza¢ wtadze w dobrych rekach, wyszuki-

Biblioteka.—T. 435. 9
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wacé zastuge i nagradzaé prace. Usuwajac dobrych
urzednikéw, przektadajac nad nich agentéw wybor-
czych, nietylko pozbywa sie pozytecznych stug pan-
stwa, lecz pozbawia sie to panstwo ich Swiatlej
rady. Skoro urzedy publiczne nie sa rozdawane
wedtug zdolnosci umystowych i moralnych, prze-
stajg by¢ uzytecznemi, a stajg sie szkodliwemi.

Wielkiem nieszczesciem dla kraju jest, gdy
urzedy, przestawszy by¢ oznaka wyzszosci moralnej
i intelektualnej cztowieka, nie sg tern samem tak
jak dawmiej uwazane i poszukiwane. Aby zréwno-
wazy¢ wplyw pieniedzy, wptyw, ktory ciggle wzrasta,
nalezatoby wiasnie, aby obok stanowisk, ktére wzbo-
gacajg, byly tez i takie, ktore dawalyby czlowie-
kowi powazanie ogo6tu i byly poszukiwane dla swej
zaszczytnosci. Dwoma wielkiemi dzwigniami ludz-
kiemi sg honor i pieniadze. Pragnienie szacunku
ludzkiego hamuje namietne pragnienie bogactw; lecz
jezeli powazanie, ktore powinno otacza¢ stanowiska
publiczne, zmniejsza¢ sie zacznie, wtedy tein samem
w kraju obniza sie poczucie honoru, a zwieksza
wiadza pieniedzy. A ,nie masz bardziej wstretnego
widoku nad obraz panstwa, w ktérem majatek sta-
nowi o przewadze ludzi” *).

Rozwijajac nepotyzm, polityka stwarza oby-
czaje, niezgodne z zyciem wolnego narodu; organi
zuje niejako zebractwo, rozwija intrygi, zniecheca
ludzi pracowitych. Obywatele, ktérzy zawsze go-
nig za posadami i urzedami, moga nabraé¢ chytrosci
i gietkosci, lecz traca godno$¢ osobista. Zbytnie
za$ rozszerzanie sie i mnozenie sfer urzedniczych,
sprzeciwia sie, a nawet uniemozliwia bezstronnosc
wyboréw. Urzednicy sg tak liczni, a nacisk, ktéry
wywierajg tak mocny, iz niepozwala objawi¢ sie
swobodnie woli kraju.

Skoro polityka kupuje gtosy i ptaci je urze-

*) Cyceron: Republika.
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darni, jakze uczucie moralne kraju ma sie nie zmag-
ci¢ widokiem takiego handlu? Matactwa wybor-
cze ucza narod poswieca¢ sprawe ogdlng interesom
osobistym i lokalnym. Wyborcy czynig to, co widzg
Zze rzad czyni, nie myslg juz wecale o sprawie ogél-
nej i chcag mie¢ posta na swoje ustugi, ktoryby sie
zajmowat ich sprawami lokalnemi, réznemi intere-
sami swych wyborcéw, zanoszac prosby do ministe-
ryow. zalatwiajac polecenia; wybierajg tedy nie
przedstawiciela okregu, ale komisyonera.

Dzi$ zepsucie z zycia prywatnego przechodzi
juz w zycie publiczne. JakimzZe sposobem obyczaje
wyborcze moga by¢ dobre, skoro obyczaje og6lne
sg zte? Dlaczeg6zby ludzie, poswiecajacy sie poli-
tyce. mieli by¢ wzorami bezinteresownosci i cnoty,
kiedy chciwos¢ i zmystowosé sa dwoma charakte-
rystycznemi  cechami  obyczajow  wspoétczesnych?
Skoro tylu pisarzéw sprzedaje swe pioro, jakze sie
dziwi¢, ze politycy sprzedajg swe glosy i wplywy?
Wszystko to znieprawia poczucie moralne Kkraju,
ktéry jest Swiadkiem tego handlu. Kto 2z nas nie
styszat wyborcow mowigcych: ,Chciatbym przez
dwadziescia cztery godzin byé ministrem finanséw!”
Tacy ludzie nie oburzajg sie na postepowanie mini-
strow, korzystajacych ze swego udzialu w rzgdzie
dla zbogacenia sig, oni im zazdroszcza, bo na ich
miejscu zrobiliby to samo”

Zte obyczaje polityczne zepsuly nasz chara-
kter narodowy, prosty, szlachetny, bardzo drazliwy
pod wzgledem honoru i obojetny napienigdze. Kraj
jest tak zdemoralizowany przez korrupcye politycz-
ne, na ktdére patrzat, iz mato go wzruszajg obecnie
skandale, na ktore dawniej zadrzatby z oburzenia.

I zaiste nie nalezy sie skarzy¢ na to, ze po-
garda publiczna nie robi juz rewolucyi; byto ich dosy¢
we Francyi i gdyby oburzenie miato wywraca¢ rzady,
zmieniatyby sie zbyt czesto. Lecz obojetnos¢ na
nieuczciwos¢ ludzi, poswiecajgcych sie polityce, jest
objawem bardzo groznym. Tkwi w nim niebezpie-
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czenstwo dla swobdéd politycznych, ktére karmig sie
przedewszystkiem prawoscig i uczciwoscig. Zepsucie
prowadzi do despotyzmu, rozkiad spoteczny przygo-
towuje dyktature.

Jakkolwiek smutny jest widok obyczajéw par-
lamentarnych Francyi, Witoch, Ameryki i innych kra-
jow, nie nalezy mysle¢ jednak, ze upadek tych lu-
déw jest konieczny i nieunikniony. Bo6g stworzyt
lady tak, iz sg uleczalne.

Bossuet wyrzekt stowa glebokiej madrosci,
gdy mowit: ,Nie trzeba pozwoli¢ cztowiekowi zupet-
nie sobg pogardza¢”. Rada ta stosuje sie zaréwno
do narodow jak i do pojedynczych ludzi: niebezpiecz-
nie jest zupetnie soba pogardzi¢; nardd przeto nie
powinien przesadza¢ w wyliczaniu swych nedz mo-
ralnych ani zbytnio roztaczaé ran spotecznych.
Lecz dobrze jest wypali¢ je rozpalonem zelazem
sprawiedliwosci. Nalezato to zrobi¢ wczesniej i bar-
dziej stanowczo w sprawie Panamskiej, aby uniknag¢
rozszerzenia sie ztego i wycig¢ wszystko, co zgan-
grenowane. Sprawiedliwo$¢ jak ogien wszystko oczy-
szcza.

Nie nalezy réwniez sadzi¢ narodu z samych je-
dynie przedstawicieli $wiata politycznego: nardd sam
czesto wart duzo wiecej. To nie byla prawdziwa
Francya, ktora reprezentowali cztonkowie Terroru,
zepsuci ludzie Dyrektoryatu i dworacy Napoleona;
byta to tylko znaczna mniejszo$¢, ktora brata udziat
w zbrodniach i zepsuciu tych réznych rzadéw. Ogot
byt zawsze uczciwym, pracowitym, oszczednym, przy-
jacielem porzadku i wolnosci; mniej fanatyczny,
mniej okrutny, zepsuty i stuzalczy niz partye, ktére
dzierzyty wladze. Niezawsze bowiem powiedziec¢
mozna, ze nar6d ma taki rzad na jaki zastuguje..
Polityka terroru, przedajnosci, dyktatury, nietole-
rancyi religijnej, polityka nietolerancyi antyreligij-
nej, wszystko to bylo narzucone Francyi, ktéra sa-
ma ma inne aspiracye. Ona chce mie¢ rzad, ktéry
nikogo nie prze$laduje, ktéry broni praw kazdego-
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cztowieka, ktory utrzymuje pokdj i wszystkie po-
trzebne swobody: swobode polityczna, religijng, swo-
bode nauczania i ktéryby wreszcie zastapit ducha
stronniczego szerokim duchem narodowym. Pragnie
rowniez rzadu, ktéryby rzadzit, ktéryby potozyt ko-
niec réznym nieporozumieniom o tyranje lokalne,
ktéryby znidst donosicielstwa politykdéw i mieszanie
sie ich do administracyi. Ona przedewszystkiem
pragnie rozdziatu polityki od interesu.

KONKLUZYA.

Polityka splamita sie uzywaniem S$rodkéw nie*
godnych i przybraniem zasad niemoralnych. Musi wigc
sie zrehabilitowaé. Uzywajac przez tak diugie wie-
ki podstepu, kiamstwa, intrygi i gwaltu, powinna,
choc¢by tylko dla odmiany sprébowaé troche prawo-
éci, tolerancyi i sprawiedliwosci. Dzi$, wiecej niz
kiedykolwiek lubimy nowos$é. A czyz moze byc¢ co$
bardziej oryginalnego nad polityke moralng? Wtedy
moze przyznanoby, ze w zyciu publicznem, zaréwno
jak w prywatnem, prawos$¢ jest najwieksza silg i naj-
wyzszg zrecznoscig.

Macliiawelizm powinien sta¢ sie nietylko znie-
nawidzonym przez uczciwych ludzi, lecz takze i uzna-
nym za najszkodliwszy dla prawdziwych intereséw
narodu. Wielka polityka nie moze by¢ niemoralna.
Fatsz i gwalt mogg sprowadzi¢ korzysci przemijaja-
ce, lecz nie zapewnig nigdy wielkosci i powodzenia
narodu. Tryumfy niemoralnej polityki sg nietrwate,
ludy predzej czy pdézniej tak jak pojedyncze indy-
widua, wielcy politycy, zaréwno jak zwyczajni $mier-
telnicy, karani bywaja za zto, a wynagradzani za
dobro, ktére uczynili. Zbrodnia polityczna czesciej
odbiera karg, nizby sie to nam zdawa¢ mogto. Ci,
ktérzy gubig swych przeciwnikéw trucizng lub szu-
bienica, doznajg potem nieraz tego samego losu; ci,
ktérzy skazujg na wygnanie, bywajg wygnani.
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Jest wiecej nieuczciwosci, niz gtebokosci w ma-
chiawelizmiev Polityka wykretéow i gwattdw nie by-
ta polityka $-go Ludwika, kanclerza THopital, Hen-
ryka 1V, Sullj”ego, Turgofa, Franklina, 'Washingto-
na. Przykiad ich uczy, ze mozna by¢ wielkim kré-
lem, ministrem i obywatelem a jednak — uczciwym
cztowiekiem. Potezne geniusze natomiast gubity
ludy, ktérymi rzadzity, bo wzgardzity sprawiedliwo-
écig i stuchatly tylko wykretnych zasad machiaweli-
stycznych. Napoleon 1, ktory kierowal sie tylko ra-
cya stanu, w ostatecznosci stracit miare i wdat sie
w wojne hiszpanska i kampanie rosyjskg. Danton
i Robespierre, ktérzy bagdzcobgdz byli ludZzmi nie-
pospolitych zdolnos$ci, zgubili Rzeczpospolitg, chcac
ja zbawi¢ terrorem. Wolno$¢ nie nadaje sie gilo-
tyna, braterstwo nie utwierdza sie tepieniem prze-
ciwnikéw, a panowanie sprawiedliwosci i réwnosci
nie umacnia sie mordem i gwattem.

Uczniowie Machiawela méwia, Ze polityka po-
winna, w razie potrzeby, popetnia¢ gwatty a nawet
zbrodnie, jezeli celem jej ratowaé¢ naréd; ale to, co
oni zowig ratunkiem narodu, bywa czesto tylko ra-
towaniem ich panowania. Tworcy 18 Fructidora,
ktérzy zrobili ten zamach stanu pod pozorem rato-
wania rzeczypospolitej, zgwalcili prawa jedynie dla-
tego, aby sie sami ratowa¢ i nie uratowali rzeczy-
pospolitej wzywajac na pomoc generata a stworzyli
precedens do 18 Brumaira. Dobro publiczne bywa
pozorem ostaniajagcym wszelakie gwaity i niegodzi-
wosci. Oproécz tego zas, gdy popetnia sie zbrodnie
rzeczywiscie dla ocalenia narodu, nic nie dowodzi,
ze ta zbrodnia jest potrzebna i ze narodu nie mo-
znaby ocali¢ innymi sposobami.

Zbawienie narodu lezy raczej w poszanowaniu
prawa, niz w jego gwaiceniu. Nardd, ktéry spet-
nia swdj obowigzek, moze z ufnoscig patrze¢ w przy-
sztos¢, jezeli czasowo cierpi za prawde, rzadko by-
wa, aby nie przyszta godzina nagrody, bo z naro-
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dami dzieje sie to, co i z ludZzmi, cnoty podnosza,
je a wystepki ponizaja.

Polityka machiawelistyczna nie jest wielkg po-
lityka; nie potrzeba geniuszu, aby jg praktykowac.
tatwiej jest rzadzi¢ za pomocag wybiegébw niz za
pomoca zasad. Nadto polityka ta w spoteczenstwach
nowozytnych nie ma juz racyi bytu. Mozna zrozu-
mie¢, ze ,Ksigze” Machiawela, panujacy absolutny,
madgt mie¢ interes w sianiu niezgody pomiedzy swy-
mi poddanymi, aby ich ujarzmi¢; ale zasada dzielenia
dla panowania (divide et imperra) nie moze by¢ za-
stosowang do rzgdu wolnego, ktéry jest oparty na
opinii i ktérego interesem jest #taczy¢ swych pod-
danych a nié rozdzielaé. Terror moze by¢ narze-
dziem dyktatury ludowej lub wojskowej, lecz jest zu-
petnie nieuzytecznym dla rzadu powstatego z wyborow
ogutu. Odtad wiec zamiast moéwic¢ jak ongi: ,chy-
tros¢, tylko cliytros¢ i jeszcze raz chytros$¢'— polity-
ka nowozytna powinna moéwié: prawos¢, tylko pra-
wos$C i jeszcze raz prawosc.

Dysymulacya dyplomatyczna staje sie coraz
trudniejsza z powodu jawnosci rozpraw parlamen-
tarnych. Ta jawnos$¢, ktéra ma swoje niedogodno-
Sci, przyczynia sie wiele do moralnosci. Ministeryum
nie moze bowiem z trybuny gtosno przyzna¢ sie, iz
ma zamiary niesprawiedliwe. Procz tego w miare
jak opinia publiczna o$wieca sie i nabiera przewa-
gi, zdrowym rozsadkiem swym zastepuje dyplomaty-
czne wybiegi. Dyplomata, ktory kilamie, nie budzi
juz zaufania i predko traci swoéj wplyw i powage.

Polityka niemoralna to stary rupie¢, niegodny
spoteczenstw nowozytnych. Ona uznaje istnienie
pogardy dla ludzkos$ci i antagonizmu pomiedzy rza-
dzacym a rzadzonymi, ktére istnie¢ juz niepowinny.
Polityka ludéw wolnych nie powinna by¢ podobng
do polityki monarchéw absolutnych, bo ugruntowa-
na jest na poszanowaniu prawa.
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Cokolwiek mowiliby sceptycy, cbytros¢ i gwait
nie sa koniecznoscig polityczng. Polityka moze sie
doskonali¢ w miare jak spoteczeristwo sie oswieca;
przedajnos¢ nie jest bynajmniej niezbednym warun-
kiem rzadzenia, wolno$¢ za$ moze istnie¢ bez swa-
woli. Mozna sie spodziewaé czaséw, kiedy admini-
stracya bedzie bezstronng, prawo wykonywane, wy-
bory prawdziwe, praca i zastuga wynagradzane. Do-
bra wiara w interesach finansowych jest dzi$ bar-
dziej przestrzegana przez mocarstwa niz dawniej;
zrozumiaty, iz ich wlasnym interesem jest bi¢ do-
brag monete i nie bankrutowaé, bo wiara powszech-
na w ich kredyt jest icb najwieksza sita. Dlacze-
g6z nie mialyby zrozumie¢ z czasem, ze dla wolno-
Sci i zycia ludzkiego pownnny mie¢ ten sam szacu-
nek co dla diugu panstwowego?

Na postep rozumu powszechnego liczy¢ prze-
dewszystkiem nalezy, aby polityke uczynit uczciwszg
1 sprawiedliwszg. Politycy, zgromadzenia narodowe
k panujacy, wiedzac iz pociggnieci beda przed try-
bunat opinii, ktéra ich zapyta o $cisty rachunek
2 postepowania, stang sie ogledniejsi w uzyciu $rod-
kéw, ktore dzis budza powszechne oburzenie.

Celem polityki nie jest samo utrzymanie po-
rzadku i opieka nad interesami materyalnemi naro-
du, ona ma jeszcze cele edukacyjne. Narodami nie
rzadzi sie jedynie za pomocag interesu i sity; ale
jeszcze za pomocag idei i uczué. Uczucie wznioste nie
zepsuje polityki. Wielkie postepy w polityce za-
wdzieczamy przystosowaniu do niej filozofii chrzescian-
skiej. Polityka bez zasad jest polityka poganska,
ktéra nie prowadzi narodu na droge postepu. Praw-
dziwa polityka jest tylko rozumem przystosowanym
do potrzeb panstwa.

Sceptycyzm i materyalizm ostatnich czaséw
wychowaty generacye politykéw, przektadajgcych ko-
rzysci namacalne nad zasady. Polityka wybiegow
i chciwosci jest wynikiem sceptycyzmu. Przemiana,
ktéra zaszta w naszych obyczajach politycznych sie-
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ga dalekich i gtebokich przyczyn. Naréd, ktéry
byt rycerskim, bezinteresownym, peten zapatu, tak
dla swobdd politycznych, jak dla stawy wojennej, nie
staje sie nagle pozytywnym, sceptycznym, lekcewazg-
cym zasady i przywigzanym do korzysci materyal-
nych. Taka zmiana charakteru, bywa wynikiem li-
cznych rozczarowan, ktorych doswiadczyt, czestych
rewolucyi, ktéorym podlegat; lecz takze ostabienia
wierzen spirytualistycznych.

.Kiedy rzeczpospolita upada — moéwi Mon-
tesquieu ')—nie mozna inaczej zaradzi¢ zadnej z ro-
dzacych sie w niej chordéb spotecznych, jak tylko
usuwajac zepsucie i przypominajac zasady; wszelka
inna naprawa jest albo bezuzyteczna, albo staje sie
nowa choroba“. Zniesienie systemu parlamentarne-
go nie bytoby wiec lekarstwem, a ustanowienie dy-
ktatury bytoby nowem ziem, zlem daleko wiekszem
niz pierwsze. Prawdziwy ratunek lezy wiec w po-
wrocie do zasad. Tak jak zycie ludzkie tak i polityka
musi by¢ uduchowiona, jezeli nie chce wpas¢ w bto-
to i tam pozosta¢. Zmiana personelu politycznego
bytaby niedostateczna, gdyby z nig jednoczesnie nie
zaprowadzono reformy moralnej. | w rzeczy samej,
gdyby nowy personel nie rzadzit sie zasadami po-
dobnie jak i poprzedni, zastgpionoby tylko krowy
tluste — chudemi, ktore takze pragnetyby sie utu-
czy¢. Pomiedzy tlustymi a chudymi sceptykami ro-
znica jest niewielka i jezeli jest jaka, to wypada
prawie na korzy$¢ pierwszych; bo w rzeczy samej
sceptycy syci, mniej sa niebezpieczni, niz sceptycy
zgtodniali; mozna sie bowiem spodziewaé, ze zaspo-
koiwszy swoj interes, zaczng wreszcie pracowac dla
intereséw kraju. Tak podiug Saint-Simona mowit
minister Maison, kiedy mu odebrano zarzad skarbu:
-nie maja racyi, zawotat, bo wiasnie skoriczytem
moje interesy, i mialem sie zajg¢ panstwowemiu.

') Esprit des lois. 1L VIII ch XII.



138

Powro6t zatem do zasad i wierzen moralnych,
postawienie idei na miejscu chciwosci jest prawdzi-
wem lekarstwem przeciw okropnemu zepsuciu poli-
tycznemu. Tylko wielkie namietnosci moga zagtu-
szy¢ mate. Dopdki w narodzie nie obudzimy szla-
chetnych uczu¢ mitosci ojczyzny i wolnosci, wierze-
nia, ktdre zwykly oczyszczaé atmosfere parlamentar-
na, pozostang zatrute.

Zapewne, ze niedos¢ jest by¢ uczciwym czio-
wiekiem, aby sprawowac¢ wiladze, trzeba jeszcze miec
jasny umyst, takt i doswiadczenie. Ale talent bez
moralnosci nie wystarczy. Sam rozum nie chroni

od upadku.
Nie powierzamy corek swych i majgtku opiece
cztowieka zepsutego i lekkomys$linego. Dlaczego

wiec oddajemy opieke nad krajem i mieniem publi-
cznem, ludziom rozpustnym, ktérzy predko stajg sie
ludzmi, potrzebujacymi wiele pieniedzy. Skoro taki
hulaka i utracyusz mieni sie przyjacielem ludu, kto
uwierzy w jego szczero$é? Mitosci nie dowodzi
sie stowami; lecz czynem. Nie 2z wyznania wiary
wiec i przeméwienn humanitarnych mozna sadzi¢ o
prawdziwych  uczuciach ludzi politycznych, lecz
z ich charakteru i ciggtego postepowania.

Prawos¢ naczelnika rzadu nakazuje nietylko

jemu samemu by¢ uczciwym, ale takze wybieraé
uczciwych ministrow!
n Mezowie stanu unikneliby wielu btedéw poli-
tycznych, gdyby wiecej szanowali sprawiedliwo$¢; te
ich btedy polityczne to czesto biedy moralne, bo
w miare jak mijaja sie z prawem, oddalajg sie od
zdrowego rozsadku i zrecznosci, pozwalajg sie unieso
namietnosci, ktéra zawsze przyémiewa inteligencye.
Idee sprawiedliwe i madre postanowienia pochodzg
z czystego sumienia, ktérego prawos¢ udziela sie
rozumowi. Aby byé rozsadnym wystarczy by¢ czio-
wiekiem uczciwym.

Polityka, stajgc sie moralng, odnalaztaby zdrowy
rozsadek i wyleczytaby sie z dwoch bardzo powa-
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znych chordb, ktéremi s szalenstwo socyalistyczne
i oblgkanie anarchistyczne, a ktdre powstatly ze zby-
tniego karmienia sie sofizmatami i rozpasania sie
ztych namietnosci. Dzi$ nie mamy rozsadku; umy-
sty zdajg sie jakie$s rozkotatane; zdrowy rozsadek,
ta zaleta niegdy$ na wskro$ francuska, zaémiony jest
calg chmarg sofizmatéw filozoficznych, ekonomicz-
nych i politycznych, ktére przyszty do nas z Nie-
miec, Wioch, Anglii i Wschodu, a nawet Indyi. Roz-
sadek przestat kierowaé naszemi myslami i czynami
od czasu, gdy przyjeliSmy pesymizm i socyalizm
niemiecki, ewolucyonizm angielski, sceptycyzm wio-
ski, nihilizm rosyjski i buddaizm azyatycki. Stanmy
sie na nowo Francuzami i chrzescianami/ powréémy
do szkoly zdrowego rozsadku i moralnosci.

Zto, na ktore cierpi ludzkos$¢ wspotczesna, jest
raczej chorobg moralng, niz polityczng i ekonomi-
czng. Koniecznem i pozytecznem jest udoskonalac
instytucye i ukrdca¢ naduzycia; ale o ilez wiecej na-
lezatoby poprawi¢ obyczaje i podnies¢ umysty zdro-
wemi ideami i wierzeniami moralnemi. Jezeli chce-
my ocali¢ spoteczenstwo od zepsucia, ktére go ogar-
neto i rewolucyjnego barbarzynstwa, ktére mu za-
graza, to nalezy odswiezyé wierzenia spirytualisty-
czne w duszach i polityce, one jedynie moga go
wyrwaé¢ z usciskdw chciwosci i nienawisci.

W pojeciach ogétu i w wychowaniu miodziezy
nalezy przywréci¢ poczucie obowigzku i odpowie-
dzialnosci osobistej. Trzeba zwalcza¢ sofizmaty, pro-
wadzgce do pochioniecia indywidualnosci przez pan-
stwo i chcgce zrobi¢ z kazdego obywatela tylko je-
dma sprezyne olbrzymiej machiny, wytwarzajacej bo-
gactwo i rozdzielajgcej je wedle potrzeb. Prawdzi-
we lekarstwo w przesileniu, ktoére przezywamy, jest
w powrocie do starej moralnosci, ktéra uczy, ze za-
réowno wyrobnicy, jak i panowie stworzeni sg dla
obowigzku, pracy i odpowiedzialnosci. Jakaz inna
doktryna bowiem potrafi nauczy¢ bogatych poswie-
cenia, dobrowolnego pozbycia sie nadmiaru bogactw
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a biednych koniecznosci osobistego wysitku, zastugi
cierpliwosci i' poszanowania prawa?

Nie przez protegowanie ateizmu i materya-
lizmu zyskuje rzad poprawe obyczajow, uspoko-
jenie namietnosci i ulge dla nedzy. Zdrowa poli-

tyka nie walczy z religia. Ze stanowiska czy-
sto utylitarnego nic nie moze i$¢ w poréwnanie
z zaslepieniem i ztoscia fanatykéw ateizmu, ktorzy
chcag wydrze¢ drugim wierzenia, jedynie pocieszaja-
ce. Rozsadny rzad pozwala wszystkim swym oby-
watelom mysle¢ co chcg; powinien protegowaé wszyst-
ko, co przyczynia sie do spokoju i umoralnienia.
A Kktdéz zaprzeczy, ze moralnos$¢ podtrzymywana jest
przez uczucia religijne? Im wiecej w jakiem pan-
stwie jest obywateli religijnych, tem mniej burzy-
cieli, socyalistow i anarchistow. W epoce sceptycy-
zmu, materyalizinu, pozytywizmu, ewolucyonizmu i
nihilizmu, kto zaprzeczy¢ zdota olbrzymich ustug,
jakie oddaje chrzescianstwo, uczace ludzi o godno-
éci natury cztowieka, o koniecznosci obowigzku i
przeciwstawiajgce cze$¢ dla ideatu, czci ztotego ciel-
ca? W spoteczenistwie, w ktérem sie nie styszy
0 niczem wiecej, jak o walce o byt, prawie mocniej-
szego, wykluczaniu stabych, pogardzie ubostwa,
wszechmocy bogactwa, religia uczy nas poswiecenia,
szacunku i mitosci dla biednych, odpowiedzialnosci
przed Bogiem i sumieniem. W epoce, w ktorej so-
cyalizm coraz potezniejszy, domaga sie wszechwila-
dzy panstwa, chrzesScianstwo jedynie spetnia czyn
pozyteczny, wywalczajagc prawa indywidualne czto-
wieka i sumienia i stawiajgc granice czynnosciom
panstwa. Gdyby wierzenia spirytualistyczne miaty
juz nigdy nie zapanowa¢ nad umystami, nalezatoby
zwatpi¢ o przysztosci spoteczenstw, gdyz przycho-
dzi dzien, w ktérym prawdy przesladowane obja-
wiajg sie grzmotami Ju.

*)  Augier: La contagion, acte IV scene V.
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W stosunkach miedzynarodowych, panstwa ma-
ja, réwniez interes w nierozdzielaniu polityki od mo-
ralnosci. Prawdziwa, jedynie korzystna polityka na-
kazuje im sprawiedliwo$¢ i dobrg wole, ktére moga
zapewni¢ pokéj, a z nim wszystkie wynikajace ztad
dobra. Zbrodnicza i niezreczna jedynie polityka
uczy ludy zazdrosSci, nienawisci i szkodzenia sobie.
Mezowie stanu, ktérzy doradzajg te polityke ciasna,
egoistyczng, zawistng i nienawisci petlng, majg wzrok
bardzo krétki, nie widzg dalej nad interesy obecne
a zapominaja o interesach wspélnych i solidarnych
i przedewszystkiem o zgubnych nastepstwach Wspo’:-
zawodnictwa i wojny.

Zamiast polityki zazdrosci i ambicyi petnej,
ktora dzieli ludy, o ilez pozadanszg bytaby polityka
sprawiedliwosci, dobrej woli i umiarkowania, ktéraby
je taczyta! O ilez ludzkos¢ bylaby szczesliwsza,
gdyby raz skonczyta z politykg przesladowan i uci-
sku! Do jakiego stopnia pomyslnosci dosztaby Eu-
ropa, gdyby, urzeczywistniajac projekty Henryka IV,
stosowata do polityki zasady zdrowego rozsadku i
moralnosci chrzescianskiej! Fizyonomia $wiata od-
mienitaby sie zupeinie, gdyby narody zaczety sie
uwaza¢ za cztonkdéw jednej rodziny i zerwaly z po-
litykg fatszu i gwattu. Polityka luddw chrzescian-
skich jest jeszcze wcigz poganska, trzeba jg uczy-
ni¢ chrzescianska, by da¢ pokdj Swiatu.

Uniesiony zbytecznym zapatem dla chwatly wo-
jennej, Tliiers powiedziat: ,na co sie zdaty sity na-
rodu, jezeli nie prébuje zapanowaé¢ nad innymi“?
Mnie sie wydaje jednak, ze sit narodowych mozna-
by uzy¢ lepiej, niz dla zadowolenia ambitnych celéw,
ktore kosztujg tyle krwi i pieniedzy, a prowadza do
klesk i niepowodzen. He razy tylko narod jakis
chciat zapanowa¢ nad innym, wylat cate potoki krwi
bez korzysci dla siebie. Wszyscy ci, ktorzy marzyli
0 nieograniczonem panowaniu, doznali niepowodzen.
Aby przewage swa utwierdzi¢, Karol V i Napoleon
1 pozbawili zycia miliony ludzi; pomimo to jeden
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umart w klasztorze, drugi na skale S-tej Heleny,
a Hiszpania i Francya zostaly zrujnowane ich am-
bitng politykg. Do iluz to zdobywcéw mozna za-
stosowac te stowa pisma: ,Miot, ktory zdruzgotat
narody S$wiata, sam sie roztrzaskat“.

Polityka réwnowagi wiecej warta od polityki
zdobywczej. Panstwa zbyt rozlegte nie moga trwacé
dtugo, predzej czy po6zniej upadaja pod naciskiem
koalicyi innych ludéw. Kazde za$ panowranie jedne-
go narodu nad innymi jest niebezpieczenstwem dla
wolnosci og6lnej, bo nardéd zbyt potezny, podobnie
jak zbyt potezny monarcha, rzadko kiedy potrafi sie
utrzymaé w granicach madrego umiarkowania Je-
zeli pragnienie przewagi jest skutecznym bodZcem
politycznym, to czemuz nie postawi¢ za cel godny
wytezenia pracy naroddéw osiggniecie pierwszenstwa
i przewagi w nauce, literaturze i instytucyach pan-
stwowych?

Sceptycy usmiechajg sie pobtazliwie, gdy mo-
ralisci obiecujg sobie w przysztosci koniec miedzy-
narodowych wojen i zastgpienie ich sadami rozjem-
czemi. A jednak lord Salisbury, ktéry najpierw
uwazat te nadzieje za chimereg, dzi$ ') sadzi, ze jest
ona wykonalng: ,Cywilizacya zastgpita pojedynki
i walki pomiedzy panami, wyrokami sgdowemi. Woj-
ny miedzynarodowe znikng kiedy$ rowniez i ustgpia
przed sadami rozjemczemi daleko posunietej cywili-
zacyiu. Stany Zjednoczone i Szwajcarya postano-
wity w r. 1883 powierzaé¢ wszelkie, mogace pomie-
dzy niemi wynikna¢ zatargi, trybunatowi arbitralne-
mu przez lat trzydziesci. W 1888 Francya zawarla
podobng umowe z Rzeczpospolitg Eguadoru. W 1890,
petnomocnicy siedemnastu republik amerykanskich
ustanowili na zjezdzie w Waszyngtonie sad rozjem-
czy staty.

*) Ksigzka niniejsza pisana byta yr r. 1805.
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Mozna wiec mie¢ nadzieje, ze dzieki postepom
cywilizacyi i solidarnosci moralnej i ekonomicznej
istniejgcej pomiedzy rdéznymi narodami, wojny stang
sie coraz rzadsze. RO&zne udoskonalenia wojenne,
codzien sie wzmagajace, przyczyniajg sie jeszcze do
utrwalenia pokoju, bo ludy i monarchowie cofajg sie
z przerazeniem przed straszliwymi skutkami mor-
derczych srodkéw wojennych. Opinia wreszcie co-
raz bardziej zmusza rzady do utrzymania pokoju.
Miejmy wiec nadzieje, ze wojna, ktéra sie juz ucy-
wilizowata, bedzie rzecza coraz rzadsza.

Ze jednak monarchowie i narody majg jedna-
ka skionno$¢ do upajania sie powodzeniem, przeto
historycy i moralisci powinni wytezy¢ wszelkie usi-
towania w celu zwalczania tej skionnosci. Zbyt
czesto bowiem historycy, zwykli admiratorzy powo-
dzenia, zapominaja, opowiadajac o wojnach, szukaé
i wskazaé ich strone moralng i uzyteczng; zawsze
prawie tylko wychwalajg zwyciezcow i wykrzywiajag
tym sposobem opinie publiczng, przyzwyczajajac jg
do tatwego ol$nienia sie powodzeniem. Zachowali-
by lepiej troche tego podziwu, ktérego nie szczedza
zdobywcom, dla ludzi sprawiedliwych, ktérzy kocha-
jac ludzkos$é, szanowali tez zycie ludzkie.

Co za$ do moralistdw, ci powinni nieustannie
zwalczaé sofizmaty niemoralnej polityki, mowiac:
racya stanu jest zaprzeczeniem rozsadku, nie rza-
dzi sie aby dzieli¢, lecz taczy¢; mata moralnosé nie
zabija wielkiej, bo nie ma dwoéch moralnosci; dobro
publiczne jest tylko w sprawiedliwosci, cet nie uswie-
ca srodkow, zte Srodki prowadzg do utraty celuy;
prawo idzie przed sitg; najwyzszem prawem—spra-
wiedliwosé; rozum silnejszego niekoniecznie jest naj-
mocniejszy, bo bylby to rozum wilkéw a nie ludzi.

AYiedza bez sumienia, moéwit Rabelais, jest
zgubg duszy. Polityka bez moralnosci jest zguba
spoteczenstw ludzkich.

UNIWERSYTET WARSZAWSKI
KONIEC. Seminariom

Hislarit ‘Obyczajow i Doto,,
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