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Konflikt, ktéry wstrzasngt Polskg lat osiemdziesigtych miat przede wszystkim
charakter polityczny. W dalszym dopiero planie byt to konflikt ekonomiczny i spoteczny.
Innymi stowy, konflikt ten rozgrywat sie miedzy strukturami pafstwa a spoteczefstwem,
ktére daremnie oczekiwato realizacji ztozonej siatki aspiracji i oczekiwan réznych grup
spotecznych w ramach monocentrycznego tadu politycznego i ekonomicznego. Tak
formutowaé mozna jeden z wazniejszych wnioskéw z badan z serii Polacy lat
osiemdziesigtych. Towarzyszyty mu inne, dotyczace blizszego okreslenia stron konfliktu,
form, jakie on przybierat oraz jego spotecznego i kulturowego kontekstu.

I tak, miedzy innymi, podjeliSmy w potowie lat osiemdziesigtych (gdy ostablty
bezposrednie przejawy konfliktu, a oficjalna propaganda wiescita jego zazegnanie) prdbe
oszacowania liczebnosci grup kontestujacych i afirmujacych panujacy tad polityczny (w
roku 1984 kazda z nich liczyla ca 25% populacji - patrz Adamski, Jasiewicz, Rychard
1986). UstalilisSmy tez, ze cechy potozenia spotecznego i ekonomicznego, stabo lub wecale
wigzaly sie woéwczas z opcjami politycznymi. Wreszcie badania nasze pozwolity na
obserwacje zmian stosunku spofeczenstwa do protestu spotecznego: akceptacja roznych
form protestu wzrastata w okresie 1981-1984, jakby w odpowiedzi na zablokowanie
kanatow artykulacji interesow spotecznych, by nastepnie kurczy¢ sie w latach 1984-1988,
co mogto by¢ wyrazem zwatpienia w skutecznos$¢ tej kategorii dziatan politycznych.

Wydarzenia lat 1989-1990 - niezaleznie od tego, jaka etykietg je opatrzy¢
(przetom? rewolucja? zmiana systemowa?) i od tego, czy postrzega¢ je jako akt
dokonany, czy jako dopiero poczatek znacznie dtuzszego procesu - zmienity w sposéb
fundamentalny obiekt naszych studiéw - polskie spoteczenstwo. Niemniej jednak nadal
zasadnym wydaje sie postawienie niektorych przynajmniej z pytah badawczych, na jakie
usitowaliSmy odpowiedzie¢ w czasie minionej dekady. Czy i w jakim wymiarze
postrzegane sg obecnie konflikty spoteczne? Czy zmiana ustroju wplyneta na wzrost badz
ostabienie legitymizacji réznych form protestu spotecznego i skierowanych przeciw tym
protestom represji? Jak w nowej sytuacji ksztattuja sie relacje miedzy afiliacjami
politycznymi Polakéw a ich miejscem w strukturze spotecznej? Odpowiedzi na te pytania
moga postuzy¢ do ustalenia zakresu ciggtosci i zmiany polskiej rzeczywistosci politycznej i
jej spotecznego kontekstu.

Jest wszakze pewna kategoria pytan badawczych, ktére w latach osiemdziesigtych
miaty kluczowy charakter, a ktérych postawienie dzi$ byloby czystym anachronizmem.
Ot6z nie musimy dzi$ podejmowac prob oszacowania skali spolecznego poparcia dla
poszczegdlnych orientacji politycznych. Bylo to niezbedne - i niezmiernie frapujace - w
sytuacji, gdy system monocentryczny blokowat swobode krystalizowania sie opcji
politycznych. Obecnie krystalizacja taka jest mozliwa i dokonuje sie w r6znych formach,
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najpetniej za$ podczas wyborow. Tak bylo w czerwcu 1989 r. (pomimo ograniczen
swobody aktu wyborczego pitynacych z kontraktu Okragtego Stotu), tak byto w wyborach
municypalnych w maju 1990 r., i wreszcie - z najwyzszg dotad intensywnoscig - w
wyborach prezydenckich z listopada-grudnia 1990 r. Tak sie zlozylo, ze badanie nasze
przeprowadzone zostalo w okresie bezposrednio poprzedzajacym prezydenckie wybory.
Daje to nam okazje przyjrzenia sie zwigzkom zachowan wyborczych (a Scislej: deklaracji
0 zamierzonym zachowaniu) z pogladami politycznymi oraz zaleznoscig tych pogladéw z
zachowaniami politycznymi w przesztosci, jak tez cechami potozenia spotecznego.

1. Wyborcy i ich kandydaci

Opis sceny politycznej 1990 r. rozpoczynamy analizg réznic w profilu ideowym i
spotecznym trzech grup wyborcéw - zwolennikéw trzech, obdarzonych najwiekszg liczbg
gtosow, kandydatow: Walesy, Tymirnskiego i Mazowieckiego.

Czes¢ wyborcza kwestionariusza Polacy'90 otwierato pytanie: "Jak wiadomo
wkroétce odbeda sie wybory prezydenckie. Na kogo zamierza Pan odda¢ swoj gtos?"
UzyskaliSmy tu nastepujace wyniki.

Tablica 1
"Jak wiadomo wkrétce odbeda sie w Polsce wybory prezydenckie.
Na kogo zamierza Pan odda¢ swoj gtos?"
| Kandydaci Procent
Roman Bartoszcze 2,2%
Wiodzimierz Cimoszewicz 3,7%
Tadeusz Mazowiecki 15,4%
Leszek Moczulski 1,5%
Stanistaw Tyminski 63%
Lech Watesa 25,3%
nie wiem jeszcze 36,1%
nie zamierzam gtosowac 9,0%

Przedstawiony w tablicy 1 rozktad odpowiedzi wymaga dwoch komentarzy. Po
pierwsze procenty liczone sg od ogdtu badanych, podczas gdy oficjalne wyniki samych
wyboréw od liczby biorgcych udziat w glosowaniu. Ws$r6d naszych badanych 9% bylo
zdecydowanych, ze gtosowaé nie pdjdzie, a kolejne 36% wahato sie czy i na kogo oddaé
swoj glos. Zdecydowane preferencje ujawnito wiec 55% badanych. (Przypomnijmy, ze
frekwencja w | turze wyboréw wyniosta 60,6%). Jesli przyja¢ hipotetyczne zatozenie, ze
owe 55% to wiasnie ci, ktérzy (na okoto miesigc przed wyborami prawdziwymi) wzieli
udziat w naszych symulowanych wyborach, procentowy rozkiad preferencji, liczony w
stosunku do liczby "glosujgcych”, przedstawiatby sie, jak w tablicy 2, w ktorej
przypominamy réwniez wyniki wyboréw autentycznych.
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Tablica 2
Preferencje wyborcze badanych zdecydowanych jak gtosowac
a wyniki wyboréw (w %).

Kandydaci I Preferencje badanych Wyniki wyborow
Roman Bartoszcze j 4,0 72
Wiodzimierz Cimoszewicz 1 67 9,2
Tadeusz Mazowiecki J 280 18,1
Leszek Moczulski 2,7 25
Stanistaw Tyminski 1 115 23,1
Lech Walesa 1 46.0 40,0

Jak widzimy, badani czeSciej niz autentyczni wyborcy opowiadali sie za Tadeuszem
Mazowieckim, Lechem Watesg i Leszkiem Moczulskim, rzadziej za$ za pozostatymi
kandydatami (szczeg6lnie duza rdznica ma miejsce w wypadku Stanistawa Tyminskiego).
Ten brak zgodnosci wynikdw badan z wynikami wyboréw jest jak sgdzimy, przede
wszystkim efektem czynnika czasu: gros wywiaddw przeprowadzonych zostato na kilka
(2-5) tygodni przed samymi wyborami, a wiec w okresie, gdy uwaga opinii publicznej
skoncentrowana byla na osobach Walesy i Mazowieckiego, a pozostali kandydaci
(zwhaszcza Tyminski) przebijali sie dopiero do $wiadomosci spotecznej. Warto tez
pamieta¢, ze w kazdym badaniu opinii publicznej, przed- i powyborczym, do gtosowania
na Tyminskiego przyznawato sie (procentowo) mniej 0s6b, niz rzeczywiscie uczynito to w
wyborach.

Poniewaz w dalszych analizach poréwnywa¢ bedziemy badanych - zwolennikéw
Walesy, Mazowieckiego i Tyminskiego - podkresli¢ tu mocno nalezy, ze o ile te dwie
pierwsze grupy mozna uzna¢ za reprezentatywne dla og6tu wyborcoéw tych politykow (tak
jak nasza préba jest reprezentatywna dla dorostej ludnosci Polski), o tyle badani -
zwolennicy Tyminskiego, nie sg w pelni reprezentatywni dla og6tu jego wyborcéw. Sg to
ci, ktorzy w miare wczesnie zdecydowali sie odda¢ nari swodj glos, co oznacza réwniez, ze
wczesniej zainteresowali sie wyborami oraz, ze dokonali wyboru Kierujac sie w miare
skrystalizowanymi preferencjami. Innymi stowy, uwazamy, ze sg podstawy by uwazac
naszych badanych - zwolennikow Tyminskiego - za reprezentantdw bardziej wyrobionej
politycznie czesci jego elektoratu.

W pazdzierniku 1990 r., gdy zrealizowano wiekszo$¢ naszych wywiaddw, nie tylko
opinia publiczna, ale i badacze uwazali Tadeusza Mazowieckiego i Lecha Walese za
dwoch gtéwnych pretendentéw. Dlatego tez zadalisSmy pytanie (symulujace druga runde
wyborow): "A gdyby kandydowali tylko T. Mazowiecki i L. Walesa, na ktérego z nich
oddatby Pan swdj gtos?" Odpowiedzi zamieszczamy w tablicy 3.
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Tablica 3
Preferencje wyborcze w | turze a wybér miedzy Mazowieckim a Walesg (w %)

Tylko dwaj kandydaci:

| tura: Mazowiecki Walesa zaden
Watesa 0,6 99,4 0,0
Mazowiecki 98,0 14 0,0
Tyminski 333 24,8 41,9
pozostali kandydaci 41,0 22,3 36,7
niezdecydowani 36,9 37,7 25,4
nie gtosujacy 21,6 16,5 61,9

Walesa byt wiec zwyciezcg nie tylko w prawdziwych wyborach, ale i w naszych -
symulowanych. Warto jednak zauwazy¢, ze w tych ostatnich jego przewaga nad
kontrkandydatem (T. Mazowieckim) byla znacznie mniejsza niz w rzeczywistosci; co
wiecej stopniata miedzy hipotetycznymi | a Il turg z 10 do 8 procent. Zwolennicy
pozostatych kandydatéw, zmuszeni do wyboru miedzy Watesg a Mazowieckim, nieco
czesciej wybierali tego ostatniego. 1 tak ws$réd zwolennikéw Tyminskiego 33%
gtosowatoby na Mazowieckiego, 25% na Walese, za$ az 42% na zadnego z nich; wsérod
zwolennikéw pozostatych kandydatéw (w analizach tabelarycznych ujmujemy ich tgcznie,
z uwagi na matg liczebno$¢ kazdej z tych trzech kategorii - zwolennicy Bartoszcze.
Cimoszewicza i Moczulskiego - z osobna) 41% gtosowatoby na Mazowieckigo, 22% na
Walese, 37% na zadnego z nich; wsréd niezdecydowanych odpowiednio 37%, 38%, 25% .
Nie wiemy, oczywiscie, jak przebiegatyby rzeczywiste zmiany preferencji wyborczych, tym
bardziej, ze to nie Mazowiecki a Tyminski byt rywalem Walesy. Dlatego tez w dalszych
analizach skoncentrujemy sie nie tyle na dynamice zachowari wyborczych, co na
powigzaniu ich (a Scislej: deklaracji na ich temat) z innymi zachowaniami, pogladami i
cechami potozenia spotecznego badanych.

2. Wyborcy i ich $rodowisko

Jak wspomnieliSmy na wstepie, jednym z wnioskéw z naszych poprzednich badan
byto wskazanie na nikly zwigzek cech potozenia spotecznego badanych z ich pogladami
politycznymi. Woyjatkiem byly tu zmienne organizacyjne (przynaleznos¢ partyjna i
zwigzkowa) oraz, w mniejszym stopniu, miejsce zamieszkania (w wymiarze duze
miasta-miasteczka-wie$ i w wymiarze regionalnym). Byl to wniosek raczej zaskakujacy -
przyjmuje sie zazwyczaj, ze pozycja spoteczna okre$la interesy jednostek, te za$ ich
poglady polityczne. Rzeczywisto$¢ spoteczna krajow o ustabilizowanych systemach
demokratycznych  dostarcza wielu potwierdzen tej tezy. Jednak Polska lat
osiemdziesigtych nie byla krajem demokratycznym, a silna - zmierzajaca do
dychotomizacji - polaryzacja opcji politycznych i wzajemne przenikanie ptaszczyzn
polityki i moralnosci nie sprzyjaty artykulacji intereséw grupowych w formie rozwinietych
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postulatow politycznych. Czy i na ile sprzyja temu demokratyzacja i pluralizacja polskiej
sceny politycznej? Czy wyksztalca sie zwigzek opcji polityczych i cech potozenia
spotecznego? Czy jego podtoze stanowi zrdznicowanie interesow grupowych?

Prébe odpowiedzi na to ostatnie pytanie postaramy sie zarysowa¢ na zakoriczenie
tego rozdziatu. Teraz przypatrzmy sie jakie byly preferencje wyborcze badanych
podzielonych wedtug pici (tablica 4), wieku (tablica 5), wyksztatcenia (tablica 6) i miejsca
zamieszkania (tablica 7)

Tablica 4
Preferencje wyborcze wedtug pici (w %)
Kandydaci Kobiety Mezczyzni
Walesa 23,7 27,4
Mazowiecki 16,1 14,7
Tyminski 6,4 6,2
mm 71 8,0
me wiem 37.6 34,6
nie bede gtosowat 91 91
razem 100,0 100,0
Tablica 5
Preferencje wyborcze wedtug wieku (w %0)
Kandydaci Urodzeni w latach:
do 1929  1930-39  1940-49 1950-59  1960-72
Walesa 331 25,8 253 223 203
Mazowiecki 103 143 15,8 19,0 17,9
Tyminski 3,7 59 63 83 6,6
inni 47 91 12,7 83 49
nie wiem 36,6 373 36,0 333 381
nie bede gtosowat 11,7 1,7 41 79 12,0

razem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tablica 6
Preferencje wyborcze wedtug wyksztatcenia (w %)
Podstawowe  Zasadnicze Srednie Srednie Wyzsze
Kandydaci i niepetne zawodowe ogdlne zawodowe i niepeine
podstawowe wyzsze
Walesa 31,4 24,7 18,0 22,1 143
Mazowiecki 9,4 12,8 23,0 194 34,9
Tyminski 47 57 9,9 9,0 4,6
inni 6,8 81 5,6 9,0 7,2
nie wiem 36,8 37,2 373 35.0 33,6
nie bede
gtosowat 10,8 11,5 63 53 53
razem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tablica 7
Preferencje wyborcze wedtug miejsca zamieszkania (w %)
Kandydaci MIASTA WIES
pow.100 tys 50-100 tys 20-50 tys pow.20 tys
Walesa 241 20,8 271 21,6 27,9
Mazowiecki 19,4 20,8 18,6 21 8,9
Tyminski 7.8 9,4 59 3,6 5,6
inni 7,0 4,7 37 9,0 8,9
nie wiem 30,0 37,6 373 383 39,6
nie bede 11,7 6,7 74 54 91
gtosowat
razem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Dane zawarte w pozostatych tablicach pozostajg w zasadzie w zgodnosci z
publikowanymi wynikami przed- i powyborczych sondazy opinii publicznej, w tym
przeprowadzonego przez OBOP i INFAS ent polL

Spojrzmy na ukiad preferencji w stosunku do trzech kandydatéw z okresu na
miesigc przed wyborami - Walesa byt szczegdlnie popularny wséréd ludzi starszych, os6b z
wyksztatceniem podstawowym i niepetnym podstawowym oraz wsrdd mieszkarnicow wsi.
Sympatycy Mazowieckiego rekrutowali sie najczesciej sposrod o0séb z wyksztatceniem
wyzszym, zamieszkatych w duzych miastach. Natomiast zwolennicy Tyminskiego wywodzili
sie gtdwnie sposrod ludzi mtodych, o wyksztatceniu $rednim, mieszkancow duzych miast.
Mieszkancy matych miast i miasteczek zdecydowali sie poprze¢ Tyminskiego p6zniej, na
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krotko przed | turg wyboréw (przypomnnmy, ze oficjalne wyniki wyboréw podane wedtug
wielkosci  miejscowosci ukazaty jego szczeg6lng popularnos¢ wihasnie w niewielkich
miastach). Warto tez odnotowa¢ w miare stabilne liczebnosci niezdecydowanych, na
ktérego kandydata majg gtosowac - niezaleznie od pici, wieku, wyksztatcenia i miejsca
zamieszkania stanowili oni okoto 1/3 potencjalnych wyborcéw. Oznacza to, ze w czasie
trwania kampanii wyborczej w kazdej grupie spotecznej byla spora frakcja os6b, ktore w
zadnym z kandydatéw nie widziaty lepszego niz. pozostali reprezentanta ich interesow i
wartosci.

3. Polityczne zyciorysy wyborcow

Jak wskazywalisSmy na wstepie, w latach osiemdziesigtych poglady polityczne Polakéw
pozostawaty w Scistym zwigzku z ich afiliacjami organizacyjnymi. Szczeg6lnie blisko 0$
polaryzacji politycznej pokrywata sie¢ z przynaleznosciag do zwigzkéw zawodowych: na
jednym krancu kontinuum byli cztonkowie zwigzkéw branzowych z 1981 r.(wielu z nich
potem znalazto sie w OPZZ), na drugim czionkowie "Solidarnosci”. Pozostali (w tym
mezrzeszeni) w roku 1981 r. lokowali sic znacznie blizej cztonkéw "Solidarnosci; pdzniej
przesuneli sie ku centrum. Ten zwigzek opcji politycznych z aktualng i dawng
przy'nalezno$cia organizacyjng wystapit réwniez w czasie wyboréw prezydenckich.
Prawidtowo$¢ te potwierdzajg dane z tablicy 8 Wskazujg one na udziat zwolennikéw
Walesy,  Mazowieckiego.  Tyminskiego i innvch  kandydatéw, jak  rowniez
niezdecydowanych i tych. ktorzy nie zamierzali etosowac¢ - wsrdd aktualnych czionkow
"Solidarnoséci’ i OPZZ. os6b. ktére 12 grudnia 1981 r. nalezaly do "Solidarnosci” i
branzowych zwigzkéw zawodowych, oraz osob, ktére kiedykolwiek nalezaty do PZPR.

Tablica 8
Preferencje wyborcze wedtug obecnej i dawnej
przynalezno$ci organizacyjnej (w °*)
Preiereme Zwigzki zawodowe obecnie Zwiazki zawodowe 12 12 1981 r PZPR
wyborcze nie  “"Solidarno$¢" OPZZ "Solidarno$¢* branzowe inne nie kiedy-
nalezy nalezy kolwiek

Watesa 241 421 6.7 34.7 195 18.3 24.6 15.9
Mazowiecki 155 12.5 18.8 15.7 18.8 25.0 141 21.4
Tyminski 6.2 S2 5.2 6.8 7.6 5.0 5.9 8.8
inni 7.0 43 i4.6 5.8 11.2 20.0 6.6 16.5
nie wiem 375 27.9 s 32.2 343 283 37.9 30.2
nie becie
gtosowat 9.9 45 -T 50 83 33 1m0 71

razem 100.0 1i)0.0 :00.0 100.0 :00.0 100.0 100.0 100.0
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Widaé¢ tu bardzo wyrazne poparcie udzielone przez Srodowisko "Solidarnosci”
swemu przywodcy. Druga strona konfliktu - czionkowie OPZZ i ex-cztonkowie partii i
zwigzkéw branzowych - w roéwnym mniej wiecej stopniu obdarzyli poparciem
Mazowieckiego, Tyminskiego i innych kandydatéw (potraktowanych tgcznie).

W roku 1990 - odmiennie niz 9-10 lat wczes$niej - wyrazZniej okres$lony jest wiec
solidarno$ciowy kraniec kontinuum politycznego. Podobnie jednak jak wowczas, jest to
Srodowisko zwigzane z aktualng wiadza.

Zwolennicy Walesy wyr6zniajg sie wsrdd ogotu badanych nie tylko swymi
afiliacjami organizacyjnymi, ale i swa historig zachowan wyborczych. Przede wszystkim,
wyraznie czesciej niz pozostali badani, uczestniczyli oni w poprzednich wyborach
(parlamentarnych w czerwcu 1989 r. i municypalnych w maju 1990 r.). Ponadto wyrazZnie
czesciej gtosowali w wyborach do Senatu na kandydatow "Solidarnosci” - "druzyne
Walesy".

Tablica 9
Udziat w wyborach do Sejmu i Senatu oraz samorzadowych a preferencje w
wyborach prezydenckich (% bioracych udziat)

Wybory do Sejmu  Gtosujacy na Wybory
Preferowani i Senatu kandydatoéw samorzadowe

(4.06.1989 r.) "Solidarnosci" (27.05.1990r.)
kandydaci bioracy udziat (w % od bioracych

udziat)
Cata préba 71,8 763 523

Watesa 833 gg 636
Mazowiecki 76,0 75,1 553
Tymiriski 69,2 70,0 54,7
Pozostali 71,7 55,6 53,2
Niezdecydowani 714 69,8 53,3
Nie gtosujacy 315 731 10,8

W wyborach prezydenckich 1990 r. elektorat Lecha Walesy byl elektoratem
mniejszosciowym. W | turze Walesa otrzymat 40% waznie oddanych gtoséw, przy 60,6
procentowej frekwencji; w Il rundzie - 743%; przy frekwencji 53,4% . Oznacza to
odpowiednio poparcie 24% i 39% uprawnionych do glosowania. Byt to jednak elektorat
najbardziej zdeterminowany. Jego trzon stanowili ludzie, ktérzy od poczatku chcieli
gtosowaé na Walese, ktorzy juz w przesztosci dawali dowody oddania "Solidarnosci” i jej
przywodcy. Do nich z czasem przylaczyta sie znaczna cze$¢ niezdecydowanych, a po |
rundzie - wigkszo$¢ zwolennikéw wyeliminowanych rywali, zwlaszcza za$ - Tadeusza
Mazowieckiego.
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Oczywiscie, to nie tylko dawne i obecne afiliacje organizacyjne oraz dotychczasowe
doswiadczenia wyborcze okreslaty preferencje badanych. Niebagatelng role odegra¢ tu
musiato zapewne i to, jak oceniali oni zachodzace w Polsce procesy przeksztatcen
politycznych. Staralismy sie to odtworzy¢ pytajac badanych wprost zardwno o ich

percepcje zachodzacych przemian, jak i o zaufanie do instytucji zycia publicznego.

Odpowiedzi na pytanie : "Sg r6zne poglady na temat tego, co wkasciwie stato sie¢ w

Polsce w ciggu ostatnich dwoch lat. Ktory z nizej wymienionych pogladow jest Panu(i)
najblizszy?" podajemy w tablicy 10.

Tablica 10

W miejsce dykta-
tury komunisty-
cznej powstaje
demokracja

Miejsce komu-
nizmu zajmuje
nowa dyktatura
pod sztandarem
"Solidarnosci"

Nowa wiadza

na razie zastepu-
je komunistéw
ale nie wiadomo
jeszcze, do czego
to doprowadzi

Za plecami nowej
wiadzy solidarno-
Sciowej rzadza
nadal ci sami

co dawniej

nie mam zdania

Ocena zmian w Polsce a preferencje wyborcze

Walesy Mazowiec- Tymin-

26.1

8.6

281

22.9

14.3

kiego

29.6

11.6

331

16.5

9.2

skiego

155

214

353

19.0

7.8

Zwolennicy.
Pozo- Niezde-
statych  cydowani
15.9 163
20.3 114
39.9 338
138 181

101

205

Nie-
gtosujacy

9.0

174

28.7

21.0

24.0

Cata
préba

19.9

115

311

19.0

158
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Jesli spojrze¢ na dane dotyczace catej proby, to wida¢ tu sporo wstrzemiezliwosci.
Zaledwie co pigty badany twierdzi, ze w Polsce rodzi sie demokracja a réwniez co piaty
twierdzi, ze nic sie nie zmienito. Poglady te wydajg sie pozostawa¢ w Scistym zwigzku z
preferencjami wyborczymi. Sympatycy kandydatéw "Solidarnosci”, znacznie czesciej niz
pozostali badani méwig o rodzacej sie demokracji. Rownocze$nie zwolennicy Walesy
czesciej niz zwolennicy Mazowieckiego (i w oglle najczeScie] ze wszystkich grup)
wyrazajg obawe, ze za plecami "Solidarnosci" rzadzg stare ukiady. Z kolei sympatycy
Tyminskiego, czesciej niz inni, widza w Polsce nowg dyktature. Wyrazone w procentach
roznice nie sa znaczne (dla calej tabeli nie przekraczajg one poziomu istotnosci
statystycznej), niemniej kierunek zrdéznicowania pokrywa sie z hastami wyborczymi
gtownych kandydatow: Watesa chciat przyspieszenia i "wyciggat siekierke" przeciw dawnej
nomenklaturze; Mazowiecki moéwit o kontynuacji przeksztatcern demokratycznych, a
przeszto$¢ odkreslat grubg kreska; Tyminski za$ hurtem potepiat caly okres 1945-1990 za
brak demokracji.

Ogolne poglady na temat istoty zachodzacych w Polsce proceséw powinny -
naszym zdaniem - pozostawa¢ w $cistym zwigzku z oceng uczestniczacych w tych
procesach aktoréw polskiej sceny politycznej, w tym gtéwnych jej instytucji: parlamentu,
rzadu, Kosciota, organizacji zwigzkowych. Dla sprawdzenia tej hipotezy powtdrzylisSmy, w
nieco zmodyfikowanej formie, pytanie o zaufanie do instytucji i organizacji. Rozkiad
odpowiedzi podajemy w tablicy 11.

Tablica 11
Zaufanie do instytucji zycia publicznego
............. 5
Zastugujg - nie zastuguja na zaufanie
Instytucje 1 Zdecydo- Raczei Raczej Zdecydo- Trudno 1
wanie tak nie wanie powie- |
tak me : dzie¢ i
Sejm 10.2 414 24.0 10.2 141
Kosciot 31,8 418 125 6.8 59
iRzad 132 46,7 21.3 73 112
Wojsko 191 451 135 4b 174
iBranzowe zwigzki i
zawodowe (OPZZ) 41 18.6 25,9 20," 30,3
INSZZ “Solidarnos¢" 151 38.7 17.6 84 19,9
Policja 10.6 374 21 115 178
Telewizja 84 47.3 22." 4 137
1Senat 115 385 188 104 20.1

Istotniejsze mz sam rozklad odpowiedzi ‘'wskazujgcy miedze innvmi na -
tradycyjnie - wysokie zaufanie do Kosciota : wojska, a brak zaufania do OPZZi sa tu
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poréwnania, zarowno miedzy zwolennikami trzech gtéwnych kandydatow w wyborach
prezydenckich, jak i w czasie - z wynikami badan z lat osiemdziesigtych. Dla utatwienia
tych poréwnan postuzymy sie tu syntetycznym wskaznikiem zaufania do danej inst\ tucji,
wprowadzonym po raz pierwszy w raporcie z badan Polacy'88 (Adamski et al.,1989)'

Rozpocznijmy od tablicy prezentujacej wspdtczynnik zaufania do instytucji w
grupach zwolennikéw poszczeg6lnych kandydatéw do fotela prezydenckiego.

Tablica 12
Wspotczynniki zaufania do instytucji wsrdéd zwolennikéw poszczegélnych
kandydatéw na prezydenta
Zwolennicy:
Instytucje Cata  Walesy Mazowiec- Tymin- Pozosta- Niezde- Nie-
préba kiego skiego  #ych cydowani biorgcy
udziatu
Sejm 010 013 0.22 -0.03 -0.02 0.13 -0.09
Kosciot 0.43 0.59 0.40 0.28 0.17 0.45 0.21
Rzad 0.21 0.24 0.47 0.05 -0.01 0.20 -0.01
Wojsko 0.37 041 0.34 0.26 0.46 0.37 0.24
OPzz -0.29 -0.43 -0.24 -0.31 -0.01 -0.30 -0.19
"Solidarnos¢" 0.22 0.57 0.16 -0.07 -0.12 0.17 -0.07
Policja 0.08 0.12 0.06 0.09 0.06 0.10 -0.12
Telewizja 0.15 0.17 0.29 0.18 0.01 0.13 0.06
Senat 014 028 0.25 -0.03 -0.10 0.14 -0.15

Zwolennicy obu kandydatébw obozu solidarnosciowego prezentujg wyzszy, niz
pozostate grupy badanych, poziom zaufania do wszystkich, wymienionych instytucji - z
wyjatkiem OPZZ. W przypadku niektorych instytucji (Kosciot, wojsko, policja, Sejm,
OPZZ) podobny poziom zaufania notujemy w grupie niezdecydowanych. Otwarte
pozostaje pytanie, na kogo i dlaczego, skierowali oni w rzeczywistosci swe gtosy. Pomimo
podobienstwa do obu grup zwolennikdw Solidarnosci, nie mogli oni odda¢ zbyt wielu
glosdw na Walese czy Mazowieckiego (przypomnijmy, ze w naszej prébie zwolennikow
tych kandydatow jest i tak procentowo wiecej, niz w rzeczywistych wyborach). Jakas$ czes¢
tej grupy zostata chyba w domu; inni poszli zapewne gtosowa¢ na Tyminskiego -
zgromadzone przez nas dane nie pozwalajg jednak ustali¢, co ich mogto do tego skionic.

Pordwnujac z jednej strony zwolennikéw Walesy, a z drugiej Mazowieckiego
dochodzimy do wniosku, ze ci pierwsi zdecydowanie wyzszym, niz drudzy zaufaniem
obdarzajg Kosciot i "Solidarnos¢”, wyraznie nizszym za$ - OPZZ. Natomiast zwolennicy
Mazowieckiego wiecej zaufania majg ula odmiany dla rzadu (przypomnijmy, Mazowiecki
b\i wéwczas premierem), a takze do Sejmu i telewizji. Tak wiec potencjalny elektorat
Walesy wydaje sie bv¢ bardziej zintegrowany wobec solidarno$ciowych symboli, zaréwno
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pozytywnych ("Solidarnos$¢”, a takze Kosciot), jak i negatywnych (OPZZ). Potencjalny
elektorat Mazowieckiego orientowat sie raczej na instytucje porzadku konstytucyjnego (w
tym przede wszystkim na rzad), na ktorych spoczywata gtéwna odpowiedzialno$¢ za
przebieg procesu przemian. Znajac przeszie zachowania polityczne (przynalezno$é
organizacyjna i zachowania wyborcze - patrz wyzej) tej grupy, mozemy przypuszczac, ze
wsréd zwolennikow Mazowieckiego - obok ludzi zwigzanych $cisle z "Solidarnoscig” -
byto wielu spoza obozu solidarnosciowego. Wsrdd nich mogli lez znalez¢ sie ci, ktorzy -
przewidujac nieuchronnos$¢ zwyciestwa kandydata "Solidarnosci” - woleli grubg kreske od
siekierki.

Fakt, iz zwolennicy Tyminskiego wyrdzniajg sie niskim poziomem zaufania do
wszystkich instytucji politycznych, nie wytaczajagc OPZZ, Swiadczy o zdecydowanie wrogiej
postawie tej zbiorowosci nie tylko w stosunku do nowego (solidarnosciowego), ale takze i
starego (komunistycznego) systemu wiadzy.

Podobnie nieufng postawe znajdujemy w grupie zdecydowanych nie gtosowaé (z ta
réznicg tylko, ze w tej grupie wspdiczynnik zaufania do policji ma wartos¢ ujemna).
Przypomnijmy, ze w grupie deklarujagcych brak zdecydowania znalazto sie wiele osob,
ktére nie braty udzialu w poprzednich wyborach (parlamentarnych i municypalnych).
Wydaje sie wiec, ze w tym przypadku mamy do czynienia z grupg, ktdra Swiadomie
wycofuje sie na margines zycia politycznego, stajac sie swoistg klasg nie-polityczna.
Wynikajaca z naszych badan jej liczebnos¢ (okoto 10% wielkosci proby) wydaje sie by¢
jednak zanizona.

Spojrzmy jeszcze na zwolennikéw Bartoszcze, Cimoszewicza i Moczulskiego, z
uwagi na matg liczebno$¢ kazdej z tych grup z osobna ujetych w tej tablicy tacznie. Jest to
grupa politycznie niezmiernie heterogeniczna: Cimoszewicza od Moczulskiego rozni
rownie wiele, jak Walese od Tyminskiego. Trzeba tu jednak zwrdci¢ uwage na na dwie
cechy wyrdzniajace te zbiorowos¢: z jednej strony odznacza sie¢ ona niskim poziomem
zaufania do wszystkich, poza wojskiem, instytucji zycia publicznego, a z drugiej -
stosunkowo wysokim poziomem zaufania do OPZZ. Najwiecej jest w tej zbiorowosci
zwolennikéw Cimoszewicza - to oni zapewne reprezentujg orientacje antysolidarnosciowa
i antykoscielng. Natomiast antyrzadowi sg zaréwno zwolennicy Cimoszewicza, jak i
Bartoszcze.

5. Dynamika zaufania do instytucji: 1984-1990

Do ciekawych wnioskow prowadzi analiza zmian poziomu zaufania do instytucji
zycia publicznego w okresie 1984-1990. Dane na ten temat prezentujemy w tablicy 13,
przy czym warto$¢ wspdtczynnikéw zaufania dla lat 1984, 1988 i 1989 podajemy za
artykutem "Zachowania wyborcze w $wietle badah z serii Polacy”, opublikowanym w
ksigzce "Wyniki badan - wyniki wyboréw" (Kolarska-Bobiriska, tukasiewicz, Rykowski,
1990).

W latach 1984-1988 instytucjg obdarzang wyraznie najwyzszym zaufaniem byt
Koscidt. Instytucje tadu monocentrycznego cieszyty sie réznym stopniem zaufania: od
stosunkowo wysokiego (Sejm, wojsko) przez umiarkowany (rzad), po zdecdowanie niski
(ujemna warto$¢ wspotczynnika - OPZZ, MO). Wysokie zaufanie do wojska i Sejmu
(ktéry nawet w 1 procencie nie pochodzit wowczas z wolnych wyboréw) tlumaczyliSmy
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ponadustrojowym charakterem tych instytucji, postrzeganiem ich jako symboli trwania
polskiej panstwowosci. Wreszcie, respondenci odmawiali zaufania podziemnej, woéwczas
zdelegalizowanej "Solidarnosci”, choé w roku 1988 - 6w deficyt zaufania nie byt tak
wyrazny, jak cztery lata wczesniej. Lata 1988 i 1989 przyniosty tu zmiane o 180 stopni: po
zwyciestwie wyborczym i objeciu przez "Solidarnos¢" kierownictwa rzadu, zaufanie do niej
wzrosto do poziomu zarezerwowanego uprzednio tylko dla Kosciota. Na ten sam poziom
podniosto sie zaufanie do rzadu (z premierem Mazowieckim) i Sejmu, w ktorym 35%
stanowili postowie "Solidarnosci”. Zmalato natomiast zaufanie do OPZZ, policji i wojska,
postrzeganych jako instytucje pozwalajgce wcigz pod kontrolg zwolennikéw ancien regime.
Z kolei okres: jesien 1989 - jesien 1990 przynosi wzrost zaufania do wojska i policji
(post-komunistyczne OPZZ plasuje sie nadal na dole tabeli), ktére przeszty w tym czasie
okres strukturalnej, personalnej i symbolicznej odnowy (zmiana nazwy Milicji
Obywatelskiej na Policje Panstwowa). Jednoczesnie nastepuje wyrazny spadek zaufania
dla Kosciota i Sejmu - sg to najnizsze notowania, jakie kiedykolwiek uzyskaty te
instytucje.

Tablica 13
Wspotczynniki zaufania do instytucji w latach 1984 -1990
Lata

Instytucje

1984 1987/88 1989 1990

(jesien) (jesien)

Sejm 031 0,45 038 0,10
Kosciot 0,65 0,65 038 0,43
Rzad 0,17 036 0,61 031
Wojsko 039 0,42 0,16 037
OPzz -0,19 -0,02 -0,29 039
"Solidarnos¢" -0,52 -033 0,61 032
MO/Policja -0,19 -0,08 -037 0,08

Do analogicznych wnioskéw upowaznia analiza danych z badan opinii publicznej,
prowadzonych przez CBOS i OBOP. Gwattowne wycofanie zaufania spotecznego
wskazuje, ze wybory prezydenckie odbyty sie w momencie, gdy nowy porzadek polityczny
przechodzit powazny kryzys 'legitymizacyjny. Nie jesteSmy, niestety, w stanie powiedziec,
na ile do poglebiania sie tego kryzysu przyczynita sie kampania wyborcza. Warto jednak
zauwazy¢, ze wzrost w tym czasie kredyt zaufania do policji, a zwlaszcza do wojska - a
wiec do instytucji, ktore catkiem jednoznacznie poddaty sie depolityzacji i w kampanii
prezydenckiej zachowaty wyrazng neutralno$¢. Nie dotyczy to jednak Kosciota, ktdrego
bezposrednia obecno$¢ w zyciu publicznym dawata sie w owym czasie coraz bardziej
zauwazyc.
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Na osobne potraktowanie zastuguje kwestia zaufania jo Sejmu. Jak
wspomnieli$my, relatywnie wysoki jego poziom w latach osiemdziesigtych ttumaczylismy
postrzeganiem tej instytucji raczej jako symbolu, niz jako realnego aktora na scenie
politycznej. Zyskujac wyraznie te drugg role w okresie tuz po wyborach z czerwca 1989 r..
Sejm stat sie obiektem nadziei i oczekiwan spotecznych. Zaowocowali’ jo wysokim
kredytem zaufania (jesied 1989 r.) i szybkim jego wycofaniem. Nie bvl to wyltacznie
rezultat prowadzonej przeciw "kontraktowemu' Sejmowi kampanii propagandowej -
podobne; dewaluacji ulegto bowiem réwniez zaufanie do Senatu, ktéry w 1007? pochodzi
z wolnych wyboréw. Obie izby parlamentu startowaty po wyborach z bardzo wysokiego
pulapu; obie oddaty pod osad publiczny nie tylko efekty swej pracy, ale i procedure
dochodzenia do tych efektdw (transmisje z obrad). W rezultacie obie wiele stracity.
Dzisiejszy Sejm jest obdarzony zaufaniem mniejszym niz byt gierkowski wciaz Sejm z
roku 1984, albo PRON-owski z roku 1988.

W interpretacji tego faktu spotecznego musimy zachowac ostrozno$¢. Czy zjawisko
to oznacza, ze parlament nasz przestajgc by¢ parlamentem malowanvm. stat sie waznym
aktorem procesu politycznego, i odtad, po prostu, podlega spotecznemu osgdowi wediug
tvch samych kryteridw, co rzad. partie polityczne lub zwigzki zawodowe? Czy tez raczej
Swiadczy to, ze Sejm przestajgc by¢ symbolem - ocenianym nic tyle za realne dokonania,
co wihasnie za trwanie jako symbolu - utraci! zdolnoSci porozumienia sie réznych
orientacji politycznych i grup spofecznych na plaszczyznie komunikowania sie
symbolicznego wiasnie? Czy wreszcie spadek zaufania do Sejmu jes; oznaka do wycofania
poparcia spofecznego nie tylko dla demokratycznych instvtuc)i. jic  procedur, ktore
powotaty je dc zycial

Zgromadzone przez nas dane nie pozwaiajg rozstrzygnac ;ven dylematdéw. Jednak
totalne wycofanie zaufania do wszystkich instytucji politycznych, widoczne zwilaszcza w
elektoratach Tyminskiego i Cimoszewicza, sugeruje, ze chodzi tu o proces glebszy i
bardziej skomplikowany, niz zwykly w ustrojach demokratycznych krytycyzm wobec tej czy
innej instytucji. Moze to by¢ wycofanie legitymizacji tadu politycznego, wiodace albo ku
wzrostowi apatii politycznej, albo w kierunku wzmocnienia protestu spotecznego

6. Protest i represje

Zagadnieniu legitymizacji roznych form protestu .spolecznego i skierowanych
przeciw tym protestom represji poswieciliSmy sporo uwagi w latach 1981. 1984 i 1988
(patrz rozdziaty autorstwa W. Adamskiego w kolejnych raportacn z badan, Forma pytan
zostata zapozyczona z badan miedzynarodowych (Barnes i Kaase. 1979’ zaadoptowana
do warunkéw polskich

Obok badan z serii Polacy, pytania te powtdrzyli tez S.Gebethner i K..Jasiewicz w
badaniu postaw politycznych, przeprowadzonych jesienig 1989 r Daie io mozliwos¢
przeSledzenia dynamiki postaw wobec protestu i represji w catej dekadzie lat
osiemdziesigtych, ze szczegdlnymi uwzglednieniem ostatnich dwoch lat. w tablicy 14
podajemy rozktad odpowiedzi w roku 1990. w tablicy 15 w-soutc/ynntk. akceptacji
protestu i represji dla lat 1981-1990 (wspotczynniki te obliczom analogicznie, jak
wspdtczynnik zaufania do instytucji i
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Tablica 14
Akceptacja protestow i represji (w %)
Zdecydo- Raczej Raczej Zdecydo- Trudno
PROTEST: wanie tak nie wanie powie-
tak nie dzie¢
Zbieranie podpisow
pod petycjami i 44.6 35.6 8.8 3.2 7.6
protestami
Bojkot decyzji 14.8 284 30.8 9.1 16.7
rzadowych
Demonstracje uliczne 154 33.6 26.7 154 8.8
Strajki 19.9 37.3 215 13.6 7.3
Rozlepianie plakatéow  25.9 39.6 16.0 11.0 6.9
Okupowanie budynkdw
publicznych 35 8.5 34.3 41.3 121
Stawianie oporu
wobec policji
iub innych organéw 4.8 134 34.4 29.1 18.2
porzadkowych
Zdecydo- Raczej Raczej Zdecydo- Trudno
REPRESJE wanie tak nie wanie powie-
tak nie dzie¢
Uzycie oddziatow
policji przeciw
demonstracjom
ulicznym 42 15.2 33.6 36.4 103
Stosowanie surowych
wyrokéw sgdowych
przeciw demonstran-
tom, ktérzy nie 35 127 39.3 333 10.8
podporzadkowali sie
policji
Wydanie dekretu rza-
dowego zabraniajgcego
publicznych protestow
i demonstracji 5.0 12.5 34.6 33.2 14.4
Uzywanie wojska do
ztamania strajkow 14 35 22.4 65.9 63

« procent odpowiedzi twierdzacych

113

Czy osobi-
$cie brat
udziat’

35

1.0

41

10.7

1.2

11

0.5
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Tablica 15
Wspdtczynniki akceptaq'i protestu i represji, 1981 - 1990
1981 1984 1987/1988 1989 1990
(jesien) (jesien)

PROTESTY:
Zbieranie podpiséw 0.33 0.55 0.52 041 0.59
Bojkot decyzji rzagdowych -0.17 -0.05 0.01 -0.14 0.05
Demonstracje uliczne -0.34 -0.01 -0.22 -0.28 0.04
Strajki -0.02 0.06 -0.12 -0.15 0.15
Plakatowanie -0.05 0.01 0.09 -0.09 0.29
Okupacja budynkéw -0.39 -0.63 -0.61 -0.63 -0.58
Stawianie oporu policji -0.41 -0.38 -0.48 -0.41 -0.43
REPRESJE:
Policja przeciw
demonstrantom -0.55 -0.49 -0.54 -0.79 -0.46
Surowe wyroki -0.49 -0.44 -0.48 -0.62 -0.48
Dekrety zabraniajace
demonstracji -0.31 -0.32 -0.30 -0.50 -0.46
Wojsko przeciw strajkom -0.72 -0.68 -0.85 -0.81 -0.79

Legitymizacja protestu i represji w roku 1990 w poroéwnaniu do lat poprzednich
wydaje sie szczegblnie wazna. Na tej podstawie mozemy bowiem postawi¢ kilka
przeciwstawnych hipotez:

1. Stopien akceptacji protestu wzrasta w sytuacji odblokowania kanatéw artykulacji
politycznej i wskutek ustania realnej grozby surowych represji (odwaga staniata).
Jednoczesnie akceptacja represji nadal maleje (nasze panstwo nie powinno by¢ bardziej
represywne niz komunistyczne). Potwierdzenie tej hipotezy oznaczaloby realizacje czegos,
co pozwolimy sobie okresli¢ jako anarchistyczng wizje legitymizacji protestu i represji.

Z Akceptacja protestu wzrasta, ale réwnoczesnie i wzrasta akceptacja represji
(ludziom wolno manifestowac ich opinie, ale pafstwo powinno utrzymac pewne ramy fadu i
porzadku). Do tej sytuacji najlepiej pasuje okreslenie wizja liberalna.

3. Maleje akceptacja i protestu i represji (Zyjemy wreszcie w naszym wspolnym
domu - po co sie kidci¢). Bylaby to romantyczna wizja przyzwolenia na protest i represje.

4. Maleje akceptacja protestu, ros$nie akceptacja represji (skoro s inne
konstytucyjne sposoby artykulacji intereséw nie nalezy ucieka¢ sie do spektakularnych
protestbw i panstwo powinno broni¢ tej zasady). Tu uzyjemy okreslenia wizja
konserwatywna.
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Jak wynika z tablicy 15, jesienig 1989 r. spoteczenstwo polskie pragneto realizowaé
romantyczng wizje przyzwolenia na protest i represje. Akceptacja represji byla wyraznie
najnizsza w calej dekadzie, a zaakcentujmy tu mocno, ze zawsze'byta ona bardzo niska.
Natomiast akceptacja protestu byfa albo najnizsza, albo zblizajaca sie do tego poziomu.
Jednak rok, ktéry uptyngt od jesieni 1989 r. do wyboréw prezydenckich przyniost
radykalng zmiane. Akceptacja dla wiekszosci form protestu spotecznego (poza okupacijg
budynkéw i oporem wobec sit porzadkowych) wzrosta do poziomu nie notowanego w
dekadzie lat osiemdziesigtych. Jednoczesnie wzrosta nieco akceptag'a w stosunku do
represji  (zwlaszcza uzycia policji przeciw demonstrantom i wydawanie surowych
wyrokow), choé nie przekroczyta ona poziomu z lat 1981-1988.

Jesli wiec bra¢ pod uwage dynamike postaw podczas catej dekady, to w okresie
wyboréw prezydenckich spoteczenstwo polskie zawieszone byto gdzie$ miedzy liberalng a
anarchistyczng wizjg protestu i represji, lub $cislej, jego poszczeg6lne odtamy staraty sie
wyraza¢ jedng z tych wizji. Mozemy zatem zaryzykowac konkluzje, ze obok znacznego
potencjatu apatii politycznej, manifestujagcego sie gtownie poprzez absencje wyborcza
(prawie 40% w pierwszej turze, i prawie 50% w drugiej), u schytku 1990 r. spoteczenstwo
polskie ujawniato réwniez znaczny potencjat aktywnosci, ktéry moégt znalezé czesciowe
tylko roztadowanie w samym akcie wyborczym.

Potencjat ten nie rozkiadat sie, jak juz wspomnieliSmy, rownomiernie. Szczegoélnie
liczny byt on wsérdéd zwolennikéw Stanistawa Tyminskiego (raz jeszcze przypomnijmy, ze
chodzi tu o tych, ktérzy stosunkowo wcze$nie zdecydowali sie¢ nan gtosowac). Dla
przyktadu wspotczynnik akceptacji bojkotu decyzji rzadowych wynosi dla zwolennikdw
Tyminskiego 0,19 podczas gdy dla zwolennikéw Walesy 0,13 , zaS Mazowieckiego -0,10.
Interesujace, ze zaden ze zwolennikébw Tyminskiego nie odpowiedziat twierdzaco na
pytanie, czy osobiscie brat juz udziat w tej formie protestu (wsrod ogétu proby 1%).

7. Wyborcy i ich poglady na kwestie publiczne

Zwolennicy kazdego z trzech gtownych pretendentow w wyborach prezydenckich
roznili sie w swym skfadzie spotecznym; jeszcze wyrazniejsze byly miedzy nimi réznice w
ocenach sytuacji politycznej. Nasuwa sie pytanie o szerszy kontekst tych zr6znicowan. Czy
che¢ poparcia tego a nie innego kandydata wynikata z oczekiwania jakich$ doraznych
korzysci (materialnych - np. nowa polityka kredytowa - czy symbolicznych), czy tez
wigzata sie¢ z pewnym bardziej generalnym systemem pogladéw i wartosci badanych?
SzczegOlnie wazne jest tu ustalenie czy wraz ze Stanistawem Tyminskim wkroczyt na
polska scene polityczng zastep ludzi ideowo odmiennych od ruchu solidarnosciowego
i/lub komunistéw, oraz czy réznice wewnatrz obozu solidarno$ciowego ograniczaty sie do
poziomu taktycznego (poparcie lepszego - pod tym czy innym wzgledem - kandydata z
tego samego obozu), czy tez siegaty poziomu strategicznego (odmienne wizje pozadanego
tadu spotecznego).

Jedng z drég do poczynienia tych ustalen byto zadanie pytania symulujacego
sytuacje referendum: Gdyby jednoczeSnie z wyborami prezydenckimi odbywato sie
referendum, czy gltosowatby Pan za' czy "przeciw' w nastepujacych sprawach?

Rozktad odpowiedzi dla catej préby przytaczamy w tablicy 16.
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Tablica 16
Gdyby jednoczesnie z wyborami odbywato sie referendum, czy glosowatby Pan(i) "za" czy
"przeciw" w nastepujacych sprawach:

CALA PROBA |
z, Przeciw Nie wiem

Nauczanie religii w szkotach 57.7 35.3 6.6
Zakaz przerywania cigzy 29.6 55.6 13.6
Zniesienie kary Smierci 28.4 60.3 10.3
Zakaz produkcji i spozywania

napojow alkoholowych (prohibicja) 20.9 69.5 8.6
Zakaz rozwodow 19.1 69.3 111

ODSETEK ODPOWIEDZI “ZA" WSROD ZWOLENNIKOW:

Walesy Mazowieckiego  Tyminskiego J

Nauczanie religii w szkotach 70.7 50.3 43.6
Zakaz przerywania cigzy 38.4 235 184
Zniesienie kary Smierci 30.1 28.8 27.0
Zakaz produkcji i spozywania

napojow alkoholowych (prohibicja) 25.8 131 137
Zakaz rozwodow 25.1 11.2 14.7

Z dwu kontrowersyjnych spraw, debatowanych publicznie jesienig 1990 r. kazda
uzyskataby rozstrzygniecie w stosunku circa 2:1 - na rzecz zwolennikobw wprowadzenia
religii do szkdt i na rzecz przeciwnikéw zakazu przerywania cigzy. W pozostatych
przypadkach, nie bedacych podéwczas przedmiotem publicznej debaty (co nie znaczy, by
nie mogly sie one nimi sta¢ w niedalekiej przysztosci) przewaza wyraznie wola utrzymania
status quo: zachowania kary S$mierci, prawa do rozwoddéw i do spozywania napojow
wyskokowych. Zwolennicy Walesy sg bardziej purytanscy czy rygorystyczni niz pozostali
badani: 1/4 sposrdd nich chciataby zakazu rozwoddéw, tyle samo - prohibicji. Czesciej tez
popierajg oni wprowadzenie nauki religii w szkotach, czesciej wreszcie opowiadajg sie za
zakazem aborcji - cho¢ odnosi sie to do mniejszosci w tej grupie badanych.

Jedli idzie o elektorat Tyminskiego, to wyr6znia sie on sprzeciwem wobec
postulatu zniesienia kary $mierci.

Jest to wynik, ktéry poddaje sie interpretacji. Okazuje sie bowiem, ze elektorat
Walesy jest bardziej konserwatywny, niz elektoraty Mazowieckiego i Tyminskiego
(przypomnijmy, ze ten ostatni to elektorat mniej wyksztatcony i bardziej zwigzany ze
Srodowiskiem wiejskim). Z kolei elektorat Mazowieckiego wydaje sie byC najbardziej
nowoczesny, "europejski”, za$ elektorat Tyminskiego najbardziej $wiecki, "antykoscielny".
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RoOznice miedzy tymi trzema grupami nie sg jednak znaczne (najbardziej odbiega od dwu
pozostatych elektorat Walesy), i, co byé moze nawet istotniejsze, wewnatrz kazdej z tych
grup istnieje znaczne zréznicowanie pogladéw. W omawianych (W naszym symulowanym
refrendum) sprawach wyborcy Mazowieckiego, Tyminskiego i Walesy fatwiej zapewne
znalezliby wspélny jezyk, niz w samej kwestii wyboru prezydenta.

Inna wazng kwestig - wypowiadang juz to wprost, juz to miedzy wierszami w toku
kampanii wyborczej - byt stosunek Polski i Polakéw do innych nacji, do mniejszosci
narodowych, w tym do Niemcow i Zydéw. Ukryta intencja pytania o zgode na sprzedaz
polskich przedsiebiorstw obcemu kapitatowi (omdwionego w innym miejscu tego raportu;
patrz W.Adamski) byto sprawdzenie sity sentymentdw i resentymentow wobec rozmaitych
narodowosci oraz zroznicowanie pod tym wzgledem zwolennikéw gtéwnych kandydatow
do fotela prezydenckiego. Dla utatwienia poréwnahn wprowadziliSmy tu zmienng
syntetyczna, oznaczajacg $redni procent akceptacji sprzedazy przedsiebiorstwa kapitatowi
zagranicznemu?2. Wyniki tej operacji przedstawiamy w tablicy 17.

Tablica 17
Akceptacja sprzedazy przedsiebiorstw kapitatowi zagranicznemu
a preferencje badanych w wyborach prezydenckich (Srednia %)
Narodowos¢ Cata préba Zwolennicy
wiascicieli
kapitatu Watesy Mazowieckiego ~ Tyminskiego
Amerykanie 43,7% 46,0% " 47,6% 44 7%
Niemcy 24,3% 21,2% 28,5% 223%
SFrancuzi 40,1% 41,5% 453% 41,1%
Rosjanie 16,8% 14,2% 20,4% 183%
Zydzi 19,8% 16,6% 27,9% 193%
Anglicy 39,7% 41,0% 453% 40,1%
Japonczycy 41,5% 42.6% 47.6% 41,9%

Gdyby o sprzedazy hipotetycznego przedsiebiorstwa miato decydowac referendum
- kapitat obcy, niezaleznie od tego skad pochodzi, nie uzyskatby pakietu kontrolnego. W
tym miejscu interesuje nas jednak bardziej fakt, ze nie dziata tu zasada pecunia non olet:
jednym nacjom odmawia sie prawa inwestowania w Polsce bardziej niz innym. Pod tym
wzgledem zwolennicy gtéwnych pretendentéw nie r6znig sie od siebie: w kazdej z trzech
grup Amerykanie, Japonczycy, Francuzi i Anglicy mieliby wieksze szanse niz Niemcy,
Zydzi i Rosjanie. W sumie zresztg zwolennicy Walesy, Tyminskiego i Mazowieckiego
patrza na zagraniczne inwestycje bardziej przychylnym okiem niz pozostali badani.
Sprzedaz przedsiebiorstw obcemu kapitatowi akceptujg w najwyzszym stopniu zwolennicy
Mazowieckiego. ROznica miedzy nimi a resztg proby jest szczeg6lnie znaczna w stosunku
badanych do Rosjan i Zydéw jako potencjalnych uczestnikow prywatyzacji gospodarki w
Polsce. Mozna traktowaé to, jako dowdd wiekszej otwartosci i mniejszego nasilenia
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uprzedzen etnicznych wsréd zwolennikéw T.Mazowieckiego. Nalezy jednak pamietac, ze
pytanie to jest posrednig miarg stosunku do innych narodowosci jako takich - w
przypadku Rosjan na przyklad obok niewatpliwego do nich resentymentu wazng role w
wyborze tej czy innej odpowiedzi musiat gra¢ brak przekonania co do doswiadczen
menadzerskich i potencjatu kapitatowego tej grupy etnicznej.

Wspomnijmy tez pokrdtce, ze zwolennikdw Mazowieckiego wyrdznia bardziej
krytyczny stosunek do postulatu zaniechania prywatyzacji, a takze do wprowadzenia
cenzury obyczajowej i zakazu dziatania partii komunistycznych. Zwolennicy Tyminskiego
wyraznie czeSciej popierajg postulat odsuniecia "Solidarnosci" od wiadzy. Temu
postulatowi najbardziej przeciwni sg zwolennicy Walesy. Oni tez najczesciej
przeciwstawiajg sie ograniczeniu roli Kosciota, popierajg za$ zakaz dziatalnoSci partii
komunistycznej i wierza, ze w Polsce potrzebny jest silny przywddca, ktéry zaprowadzi w
kraju porzadek. Ten ostatni postulat akceptuje 94% zwolennikéw Walesy, wobec 79%
zwolennikéw Mazowieckiego i 85% zwolennikéw Tyminskiego.

8. Konflikt spoteczny w opinii Polakéw 90

Dominujgca wsréd Polakéw 90 tesknota za silnym przywddca moze - obok innych
zrédet - pochodzi¢ tez ze zmeczenia trwajacym od dawna konfliktem spotecznym. Moze
takze by¢ wyrazem nadziei na przezwyciezenie bliskiego dychotomizacji uktadu sit
politycznych. Przypomnijmy, ze w latach osiemdziesigtych stwierdzaliSmy postrzeganie
konfliktu w kategoriach dychotomii panstwo - spoteczenstwo, wiadza (rzadzacy) - naréd
(ludzie, robotnicy, rolnicy - rzadzeni, itp). Dzi$ (patrz tablica 18) wiecej o0s6b niz w
latach 1984 i 1988 postrzega trwanie konfliktu. Do tego bez watpienia przyczyni¢ musiato
sie przetamanie monopolu informacyjnego ancien regime i odblokowanie réznych form
artykulacji interesow spotecznych. Dodajmy, ze zwolennicy poszczeg6inych kandydatow w
wyborach prezydenckich nie rdznig sie istotnie w opiniach co do istnienia konfliktu.
Jezeli jednak wiekszo$¢ spoteczenstwa jest przekonana, ze konflikt spoteczny trwa, to czy
jest to nadal ten sam konflikt co 3 badZ 6 lat wcze$niej?

Pytanie otwarte o definicje konfliktu w latach 1984, 1988 i 1990 przyniosto wyniki
przedstawione w tablicy 19.

Tablica 18
"Mowi sie i pisze o konfliktach spotecznych w Polsce. Czy uwaza Pan(i), ze takie

konflikty istniejg rzeczywiscie?" (w %)

Odpowiedz 1984 1987-88 1990
TAK 56,7 48,4 61,0
NIE 18,1 14,9 10,4

Nie mam zdania 25,2 36,7 28,5
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Tablica 19
Kto z kim jest w konflikcie (w % od og6tu préby)

Strony konfliktu 1984 1987-88 1990
Wiadza (rzad, itp) - nardd,

spoteczenstwo (itp) 24,8 22,4 43

Miasto - wie$ 6,9 0,7 9,8

Wiadza (stara lub nowa) -

- "Solidarnos¢” 52 2,9 2,9
PZPR, komunisci, partyjni - inni 33 2,0 2,6
Bogaci - biedni — 59 43

Stara wiadza - nowa wiadza — — 33
Ro6zne partie miedzy sobg — — 6,0
Konflikt w rzadzie, we wiadzy — — 23

Konflikt w "Solidarnosci" — — 33
Walesa - Mazowiecki — — 33

Tak silnie dominujgce w latach osiemdziesigtych postrzeganie konfliktu w
ptaszczyznie politycznej - w ktérej jednym z kraricow spolaryzowanego uktadu byto
zawsze centrum fadu monocentrycznego - ustepuje w roku 1990 bardziej zréznicowanej
wizji, charakteryzujacej sie postrzeganiem wielu réznych ptaszczyzn konfliktu, czy nawet
raczej wielu réznych konfliktow spotecznych. Nadal wiele os6b wskazuje na konflikty
polityczne, nie podlegaja juz one jednak polaryzacji: obok konfliktu wtadza - naréd, sg to
(czesciej) konflikty w tonie elit politycznych (stara wiadza przeciw nowej, rézne partie
przeciw sobie). CzeSciej niz w przesziosci wskazuje sie obecnie na konflikty w
ptaszczyznie spotecznej i ekonomicznej, w tym szczeg6lnie czesto na konflikt miasto -
wie$ (robotnicy, inteligencja - chiopi). O tej ostatniej ptaszczyznie konfliktu Swiadczg
odpowiedzi na pytanie: "Komu w obecnych warunkach zyje sie lepiej: ludziom w miescie,
czy ludziom na wsi?" Obecnie 29,5% badanych sadzi, ze lepiej sie zyje ludziom w miescie;
26,1% ze ludziom na wsi; 30,5% nie widzi réznic, zaS 13% nie ma zdania. Jest to
polaryzacja opinii silniejsza niz u progu i w polowie lat osiemdziesigtych; nie
stwierdziliSmy jednak jej zwigzku z opcjami politycznymi.

Jesli wiec potencjat konfliktu spotecznego z jesieni 1990 r. jest znaczny - a wydaje
sie by¢ on nie mniejszy niz w latach osiemdziesigtych - to nie ma on juz tak wyraznego
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jak dawniej - charakteru kumulatywnego. Obecnie rézne sg plaszczyzny przejawiania sie
konfliktu i w réznych kierunkach zwracajg si¢ spoteczne niezadowolenie i frustracje. Jak
sie okazuje, jedng z form przejawiania sie (i by¢ moze w jakiej$ mierze roztadowania) tej
frustracji byta sama mozliwo$¢ udziatu w wolnych wyborach. Oto bowiem okazuje sie, ze
wyborcy kazdego z gtéwnych pretendentéw do fotela prezydenta w odmienny sposob
definiowali istote konfliktu. I tak:

- zwolennicy Lecha Walesy, czeSciej niz pozostali badani, uzywali okreslen, w
ktérych jedng ze stron konfliktu bytla PZPR lub partie post-pezetperowskie oraz uwazali,
ze jest to konflikt w tonie rzadu;

- zwolennicy Tadeusza Mazowieckiego czesciej niz inni sklonni byli widzie¢
konflikt miedzy wiadzg a "Solidarnoscig", lub definiowaé go jako konflikt wewnatrz
"Solidarnosci”; czeSciej tez niz inni uwazali, ze strong konfliktu sg grupy mniejszosciowe
(narodowe, religijne i in.);

- zwolennicy Stanistawa Tyminskiego czesciej mowili o konflikcie miedzy wiadzg a
spoteczenstwem (a wiec definiowali konflikt w tych samych kategoriach, w jakich
postrzegany byt on poprzez lata osiemdziesiate), czesciej tez uzywali okreslenia konflikt
miedzy Walesg a Mazowieckim;

- zwolennicy Wiodzimierza Cimoszewicza i Romana Bartoszcze, czesciej niz
poprzednio wymienione grupy, méwili o konflikcie miasto - wies;

- podobnie czynili niezdecydowani, wskazujac takze na konflikty miedzy réznymi
partiami (prawdopodobny powod ich zagubienia i dezorientacji);

- wreszcie ci, ktérzy zdecydowani byli nie gtosowa¢ mowili, podobnie jak
zwolennicy Tyminskiego, o konflikcie wiadza - spoteczenstwo, a takze o konfliktach:
bogaci - biedni i zwierzchnicy - podwitadni.

By¢ moze w tym wiasnie miejscu dotykamy istotnych motywacji zachowarn
wyborczych. Zwolennicy Walesy chcieli rozprawy z nomenklaturg i zastgpienia silnym
cztowiekiem sktdconego rzadu i parlamentu. Zwolennicy Mazowieckiego starali sie broni¢
rzadu przed zagrozeniem z wewnatrz wiasnego obozu. Glosy na Stana Tymirnskiego to
zdecydowanie glosy przeciw establishmentowi, nie do$¢ ze jest wyalienowany ze
spoteczenstwa, to jeszcze wewnetrznie skioécony (Walesa kontra Mazowiecki).
Twierdzeniu hipotezy o poparciu Tyminskiego przez ludzi rozczarowanych podziatem w
tonie "Solidarnosci”. Dla zdecydowanych nie gtosowa¢ wymiary: makropolityczny (wiadza
- nardd), mikropolityczny (zwierzchnicy - podwiadni) i ekonomiczny (bogaci - biedni)
najwyrazniej silnie korelujg ze sobg, co wyjasnia ich - stabszych, przegranych -
agresywnie apatyczna postawe.

Wyjasnienia powyzsze majg hipotetyczny charakter. Pewne jest jednak, ze
zachowania wyborcze z listopada-grudnia 1990 r. byly w jakiej$S mierze motywowane tym,
w jaki spos6b badani sktonni byli postrzega¢ nature i intensywnos$¢ konfliktu spotecznego
w Polsce. Rozmaito$¢ tych wizji znajdowata swe odbicie w pluralizacji sceny politycznej i
wielosci kandydatow. Byta to sytuacja jakosciowo odmienna od tej z lat osiemdziesigtych:
spolaryzowanej, sztywnej struktury konfliktu, w ktérej zadania i postulaty kierowane
mogly byé w jednag tylko strone - ku o$rodkowi wiadzy monocentrycznej. Ta nowa
sytuacja jest efektem ztozonego procesu pluralizacji polskiego spoteczenstwa, trwajacego
co najmniej catg dekade lat osiemdziesiatych.
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9. Podsumowanie - uwagi koncowe

W raporcie z badan Polacy '88 pisaliSmy o postepujacej pluralizacji polskiego
spoteczenstwa: Dazenia do utrzymania tego procesu w ramach tadu monocentrycznego sg
(...) pozbawione szans powodzenia i skonczy¢ sie mogg jedynie rozsadzeniem jego ram
(Polacy '88, s. 266).

Niezaleznie od tego, czy byto to rzeczywiscie rozsadzenie, czy tez po prostu mocno
zmurszate ramy rozsypaty sie pod nieznacznym naciskiem (strajki roku 1988 to jednak nie
ta skala, co ruch spoteczny z lat 1980-1981), to tad monocentryczny nalezy do przesziosci.
Do przesztosci tez nalezy jednowymiarowy konflikt politycznych i ekonomicznych struktur
tego tadu z pluralistycznym spoteczenstwem. Jesienig 1990 r. wiele bylo plaszczyzn
konfliktu, a niezadowolenie spoteczne nie prowadzito do zmasowanej, bezposSredniej
kontestacji panujacego ladu politycznego. Strony konfliktdw byly w stanie artykutowaé
swe zadania w ramach tego tadu, co nie oznacza, rzecz jasna, ze sytuacja taka bedzie
trwa¢ wiecznie. O wzroscie polencjatu konfliktowosci Swiadczy¢ moze wzrastajaca
akceptacja roznych form protestu spotecznego.

Gtowng plaszczyzng artykulacji dazeri i interesow spotecznych u schsiku ubiegtego
roku bviyr wybory' prezydenckie. Spojrzenie na elektoraty trzech gtéwnych pretendentow
wskazuje, ze Polakow dzieli nadal, podobnie jak w latach osiemdziesiatych, przede
wszystkim stosunek do symboli politycznych (np. idee “Solidarnosci") i ocena politycznych
konkretéw - biezacej sytuacji politycznej. Pojawia sie jednak zréznicowanie, jesli nie
wedlug intereséw, to wedlug cech polozenia spotecznego. Elektorat Tadeusza
Mazowieckiego skupit wiekszo$¢ mieszkajacych w duzych miastach osdb z wyksztatceniem
wyzszym. Byt to zarazem elektorat najbardziej zorientowany na kontynuacje procesu
reform, najmniej skionny do ulegania narodowej ksenofobii, najbardziej sktonny
akceptowa¢ standardy zycia spotecznego, ekonomicznego i politycznego powszechne dzi$
w Europie Zachodniej. Jednoczes$nie bvt to elektorat heterogeniczny w swej politycznej
strukturze: obok o0so6b silnie zwigzanych z "Solidarnoscig" zgrupowat on takze i innych
zwolennikéw reform oraz osoby popierajace Mazowieckiego ze wzgleddw taktycznych. To
roznito te grupe od zwolennikdw Walesy, ktérzy najsilniej dawali wyraz swemu
przywigzaniu do ideatow "Solidarnosci” i solidarnosciowemu rodowodowi. Poparcie dla
"Solidarnosci" - poprzez calg dekade lat ‘tsiemdziesigtych sity kontestacyjnej - idzie w tej
grupie w parze z pewnym konserwatyzmem czy tradycjonalizmem. Nie musi to by¢
sprzeczno$¢ czy niekonsekwencja: jakas cze$¢ wyborcow Walesy wiasnie w imie
tradycyjnych wartosci popiera¢ mogta kontestacje wtadzy komunistow. Elektorat Walesy
byt zarazem grupg najbardziej zdeterminowang i pewng stusznosci swego wyboru. Nie
znaczy to oczywiscie, ze byla to grupa wolna od watpliwosci i frustracji

Najwiekszym poziomem frustracji spotecznych wyrdzniali sie jednak zwolennicy
Siana Tyminskiego. W naszej probie, z uwagi na czas realizacji badania, nie uzyskalismy
petnej ich reprezentacji. Ci jednak, ktérzy dos¢ wczesnie zdecydowali sie gtosowaé na
outsidera z Toronto i lquitos, chrakteryzowali sie wyrazng niechecig do kazdego rodzaju
estabishmentu: bylego komunistycznego, aktualnego solidarnosciowego, koscielnego
wreszcie. To Tyminski zgarnat pule wyborczego protestu. A potencjat tego typu protestu
byt znaczny - i moze nadal rosngé. Wsrod tych, ktorzy jesienig 1990 r. zdecydowani byli
me glosowaé, stwierdziliSmy bowiem co najmniej rownie krytyczng, jak wsréd wyborcow
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Tyminskiego, ocene rzeczywistosci politycznej i spotecznej. Przypomnijmy wiec, ze w |
turze nie poszto do gtosowania blisko 40%, a w Il - 50% uprawnionych do gtosowania.

Uktad polityczny, ktérego trzonem sg dzi$ ugrupowania post-solidarnosciowe byt
w stanie mobilizowaé w momentach krytycznych (wybory parlamentarne 4 czerwca 1989
r, Il tura wyboréw prezydenckich) poparcie maximum 40% dorostych mieszkancow
Polski. W ustabilizowanym systemie pluralistycznej demokracji jest to absolutnie
wystarczajace poparcie, by spokojnie sprawowa¢ wiadze. Jednak w kraju, ktory przechodzi
proces bolesnych przemian; ekonomicznych, spotecznych i politycznych, nie jest
wykluczone, iz rozproszone konflikty zaczng sie ponownie polaryzowa¢ wzdtuz jednej osi.
Wowczas bedzie to stanowczo za mato, by utrzymac stabilnos¢ systemu. Watpliwe, czy do
takiej polaryzacji w najblizszym czasie dojdzie. Watpliwe jednak roéwniez, by
komukolwiek udato sie raz jeszcze zmobilizowaé poparcie 40% Polakdéw.

Przypisy:

1 Wskaznik tu obliczany jest wedtug wzoru:
Z=[(2zt+rt)-(2zn+rn)]*1/[2+(N-tp)] gdzie: Z=wspbiczynnik zaufanta, zt=liczba
odpowiedzi zdecydowanie tak, rt=liczba odpowiedzi raczej tak, zn=liczba odpowiedzi
zdecydowanie nie, m=liczba odpowiedzi raczej nie, N=liczba badanych, tp=liczba
odpowiedzi trudno powiedziec.

2 Wskaznik ten obliczono, przyjmujac odpowiedzi sprzeda¢ bez ograniczen -
warto$¢ 100%, sprzeda¢ tyle aby nie straci¢ kontroli nad przedsiebiorstwem - 50%, nie
sprzedawac w ogole - 0% , pominigto odpowiedzi trudno powiedziec.
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