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Czterdziesei lat minglo od czasu, jak poraz ostatni
w Warszawie w odezycie publicznym, z katedry, oémie-
lono sig poruszy¢ zagadnienia z zakresu jezykoznaw-
stwa. Czterdziedci lat! przeciagg czasu zaiste dlugi,
swiadezacy zaréwno o obojetnosei ogdélu dla tej dzie-
dziny wiedzy, jak i o zniechecenin, braku inicyatywy
ze strony wykladajacych. Owym émialym prelegientem
byl podéwezas profesor b. Szkoly Gléwnej — §. p.
Jan Paplongki, znany i zasluZony pdzniej jako Dy-
rektor Instytutu gluchoniemyeh. Przedmiot wykladu
wybrany byl stosunkowo udatnie: ,0 poczatku i roz-
maitosei mowy.* ') Mozna bylo liczy¢ na pewne
zaciekawienie publicznosei. Leez z czem-Ze ja tu staje
wobee was, sluchacze ? Nauka, ktérej sie poswiecam,
jest wam obojetna, poniekad obca. Wszyscy$my z lawy
szkolnej w mniejszym lub wigkszym stopniu wyniesli
pewne uprzedzenie wzglgdem nauki o jezyku, a nawet
wprost niecheé. Na ludzi, oddajacych si¢ zawodowo
tej nauce, patrzycie z pewnego rodzaju poblazaniem,
uwazacie te galez wiedzy za zbyt specyalna, zbyt
oddalona od biezacych zagadnien Zycia, azeby ogdl
mogl sie¢ nig zainteresowac. Przecietny wyksztalcony
czlowiek, ktory slusznie za punkt honoru uwaza sobie
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posiada¢ jakie takie wyobrazenic o zagadnieniach
estetyki, psychologji, o naukach przyrodniczych i spo-

lecznych, — bez zarumienienia si¢ gotdw przyznacé sie

do zupelnej ignorancyi w zakresie jezykoznawstwa...

Ba, gotow jest chetnie pozostaé w tym blogim stanie
nieswiadomosci. W epoce powszechnego dgzenia do

uswiadamiania ogélu we wszystkich sferach zyeia .
i wiedzy, pozwdlciez i mnie odechyli¢ przed wami

rabek tajemnic mowy i pokaza¢ wam, wprawdzie
nie to, jak mowa powstala, co byloby zapewne ponet-

niejszem, lecz to,— co jest pewniejszem, w jaki sposib
jezyk istnieje wsrod spoleczenstwa.
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Czymze jest wladciwie nasza mowa? Przede-
wszystkiem mowa nie jest czems istniejgcem nazewnqlrz,
samo przez si¢, majacem swoj byt odrebny; jest ona
raczej znikomym, lecz ciagle wznawianym procesem
stawania sie. W chwili, kiedy to méwie, mysle wy-
razami; mozg mdj pracuje; praca jego w postaci
impulséw nerwowych wyladowuje si¢ pna migénie
organéw méwnych, spowodowuje ich ruchy; tym
ruchom odpowiadaja kolejno nastepujace po sobie
zgeszezenia 1 rozrzedzenia warstw powietrza, czyli
t. zw. fale glosowe. Niestety te fale glosowe, ginace
w przestrzeni, nie rozlegajg si¢ i tu, w tej sali: fala
glosowa — jest niema, bez dzwigku. To co do was
dochodzi, sa to ci$nienia powietrza na wasz organ
sluchu. A sluch w danym razie jest tylko wyspecya-
lizowanym sublelnie zmyslem dotylku — z odlegloci
(& distance).?) Otoz wlasnie te dotknigeia z odlegloéei
udzielaja si¢ zapomocy nader skomplikowanego me-
chanizmu waszym moézgom i tam juz odezuwane sj,
Jjako subjektywne wrazenia diwigku, mowy styszanej.
Tak wiec ta strona mowy naszej, ktéra ma najwigeej
pozorow rzeczywistosci, w rzeczy samej w $wiecie ze-
wnetrznym nie istnieje weale, jest czezym zludzeniem.
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Zludzeniem jest zaréwno 6w glos opryskliwy, ktérym
Ksantypy wszystkich czaséw gromily i gromia swoich
Sokrateséw, jak zludzeniem sg i te czarowne modu-
lacje glosu, kidremi narzeczona ujmuje upatrzona
ofiarg... Swiat zewnetrzny jest $wiatem zludzen,
rzeczywistoscig jest to, co sie dzieje w nas samych,
W naszej duszy.

W zastosowaniu do naszego przedmiotu to znaezy:
jezyk istnieje wlasciwie tylko jako zjawisko psychiczne,
jako system skojarzen, assocjacji, jako chwilowe, prze-
mijajace wrazenie i wznawiane okolicznosciowo wspo-
mnienie. Nawel w mdzgu naszym mowa istnieje tylko,
jako proces biologiczny, jako funkeya, nie zas jako slad
materyalny, tajemniczo przechowywany w tkankach
mozgu. Nie falszywszego wlasénie, jak takie plytkie
pojmowanie lokalizacyi mézgowych mowy. Mozna
wybaczy¢ publicznosci, gdy wyobraza sobie, iz wspo-
mnienie ,gléwki kapusty* przechowuje si¢ w tej lub
owej ,koméree* mozgu, podobnie jak gospodyni prze-
chowuje samg gtowke kapusty w przegrédee spizarni,
leez nie sposob dosé energicznie protestowaé przeciw
niescislemu wyslowieniu si¢, ktére tak eczesto razi
w dzielach naukowych, ktére podsuwa czytelnikowi
naiwne wyobrazenia, jakoby ,obrazy“ slyszanych
lab wyméwionych sléw, mialy swoje umiejscowienie
w pewnych ,osrodkach“ mdzgun, niby melodje wyryte
na walkach gramofonu. Ba, dyskulowano nawet
powaznie nad tym, czy wyrazy te sa juz ,gotowe*
W naszym mozgu, ustawione naksztalt czcionek do
druku, czyli tez zestawiamy je dopiero w chwili mo-
wienia, niby na piszacej maszynie! *) W rzeczywistosci
w moézgu naszym, w jego tkankach,—nie koniecznie
- w jego komoérkach, bo te juz dzi§ utracily w nauce
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swoje uprzywilejowane stanowisko — istnieja tylko
anatomiezne elementy, ktérych wspoldzialanie, niesly-
chanie skomplikowane, za kazdym razem nieco od-
mienne zreszta, daje nam wrazenie juzto tych nie-
skonezonych modulacyi i cieniowan naszej mowy, juz
tez wprowadza w ruch te tysiace wilékien nerwowych
i migsniowych, niezbednych dla wyméwienia najprost-
szego na pozér dzwieku. Dla lingwisty dzwiek, jako
gloska mowy, jest tylko nankowg abstrakeyd, pojeciem
rodzajowym; konkretnie wymawiamy nieskonczona
ilos¢ waryantéw pewnego typu, w zaleznosci od tysigcz-
nych, ciaggle zmiennych warunkéw artykulacyi. To co
nazywamy artykulacyq jakiegos dzwicku jest w rzeczy
samej calym systemem skoordynowanych ruchéw, prac
migsniowych i impulséw nerwowych najroznorodnie)-
szego pochodzenia. Czyz wiee moina méwié powaznie
o przechowywaniu w mozgu Sci§le zogniskowanych
sladéw tyech wrazen migéniowych lub sluchowych
jakiego$ dzwigku, jakiejs artykulacyi, a tymbardziej
wyrazow ?

Bez watpienia, ile razy méwimy, stachamy mowy,
lub  chochy myslimy wyrazami, w tkance mozgowej
zachodza pewne zmiany biologiczne, pozostawiajac po
sobie pewna predyspozycye do funkeyonowania, do
reagowania w fen sam sposdb na nowe podniety. Leez
czyz to samo nie zachodzi i w naszej muskulaturze?
Pod tym wzgledem moézg nasz da si¢ przyrownaé do
ogranych skrzypiee mistrza, ktére wprawdzie nie
przechowwjq wydanyeh toncw, ale pod nowym pocig-
gnicciem smyczka odtwarzaja te same tony z wigkszg
preeyzya, osiagajac wyzszy stopien harmonii.

Zaréwno w procesie mowienia, jak i w procesie
sluchania mowy, przyjmuje udzial caly nasz organizm.
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Zupelnie tez mylnie wyobrazamy sobie, Ze w wypad-
kach tych pracuja wylacznie organy méwne lub organ
shuichu. Seciste naukowe badania pokazuja nam zgola
co innego. Przedewszystkiem, w normalnych warunkach,
te dwa procesy sa skojarzone nierozdzielnie. Mowiac,
sluchamy jednoczeénie swojego glosu, sluchajac mowy
innych, bezwiednie, automatycznie powtarzamy impulsy
ruchowe, przynajmniej w zaczatku, jak gdybyémy sami
mieli mowi¢ rzeczywiscie. Stad owe zmeczenie orga-
now mownych, owe uezucie suchosei w ustach i gardle,
ktorych doznajemy, sluchajac uwaznie mowy innych
w towarzystwie, na zebraniach, odezytach. Stad owe
mimowolne powtarzanie wyrazéw podezas dyktanda
przez piszacego.

Naustepnie sam proces sluchania mowy jest juz
rzecza zlozong. Nasz organ stuchu nie jest bynajmniej
rezonatorem, jak to glosila teorya Helmholtza, lecz
raczej aparalem manometrycznym, rejestrujacym cisnie-
nia fal glosowych na podobienstwo fonografu*). Ale
te drgania powietrza udzielaja sig¢ réwniez i naszej
czaszee, 0 czym wiemy wszysey, udzielaja sie wszyst-
kim kodciom i chrzastkom naszego szkieletu; w drze-
nin tym przyjmuja udzial i migénie i Sciegna i skéra
na calej swej powierzchni. Jest to tak zwane dzis
w medyeynie uczucie wibracyjne, nowo-odkryty zmysl
dotyku. Uczucie to odezuwane jest w roznym stopniu
w roznych czesciach organizmu, lecz istnieje wogéle
wszedzie, na calej powierzchni organizmu, o co tu
wlagnie nam chodzi ®)... Caly tez organizm pracuje
usilnie przy wymawianin. To nie organy mowne wy-
dajg dzwicki! Ich rola jest skromniejsza; famwjq one
tylko, lub wyzwalajg fale powietrza, wydychanego
z plue, reguluja kolejne zgeszezenia i rozrzedzenia
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tych fal, czyliy mowigc inaczej, zmiane cisnienia ®).
Gléwnym czynnikiem w wymawianiu jest ruchomy
slup powietrza, wydychany z plue, a wiec ostatecznie:
pluca. klatka piersiowa i jej muskulatura. Ale ruchy
mieséni tej ostatniej weiggaja w gre otrzewna, spowo-
dowuja zmiane w polozeniu trzewi, odbijaja sie na
czynnosciach migéni tulowia wogole, ba, nawet kori-
czyn. Nie na tym koniec. To wytwarzanie zmian
ci$nienia powietrza przy wspoludziale pracy calego
organizmu, to odczuwanie owych zmian ciénienia
przez cala niemal powierzchnie ciala, nie jest jeszcze
mowa, jest tylko czgstkg jej strony zewnetrznej. Kiedy
mowimy, wypowiadamy (lub skrywamy) swoje mysli,
towarzyszy temu nieodlacznie pewien nastro) uczuciowy,
pogodny, smutny, czy obojetny ale zawsze obecny.
W organizmie zachodzi podéwezas caly szereg zmian:
w cyrkulacyi krwi, w wydzielinach gruczoléw, w mus-
kulaturze, zmian ktére potocznie nazywamy wyrazem
uczuc, a klére w istocie sa wlasnie czqsthq imtegralng
zjawiska uczuciowego; przycayng czy skutliem — orzec
trudno, jest to jeszcze sporna kwestja wspélezesne]
wiedzy. To wszakze pewna, ze nasza mimika i gie-
stykulacya sa tylko czastka tych niezliczonych reakeyi
organizmu na zewnetrzne i wewnetrzne podniety.
Mowa glosowa jest z kolei tylko czastka tej mimiki,
wyspecyalizowana mimika organéw moéwnych, podo-
bnie jak pismo, sztuka pisania, jest wladciwie utrwa-
lona giestykulacyaq.

Nadto mimika i giestykulacya wprowadzaja
w sfere skojarzen jezykowych nowy zupelnie element
wrazen wzrokowych, komplikujac i tak juz zawily
proces mowy. Szezytu komplikacyi dosigga ten proces
wtedy jednak dopiero, gdy wymowione, uslyszane lub
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pomyslane wyrazy i zwroty wywoluja w umysle na-
szym wspomnienia skojarzonyeh z niemi wyobrazen
rzeczowych i wyrazowych. Proces ten odpowiada pro-
mieniowaniu inerwacj. na roézne, odlegle od siebie
czesei mozgn i nie daje si¢ zogniskowaé¢ w danym
jej punkcie... W ten sposéb przekonywamy sie coraz
~ dowodniej, jak dalece mowa jest istotnie pracg calego
organizmu, jak jest niestychanie skomplikowanag reakcyaq
na zewnetrzne podniety. W biologii taka reakeye skoor-
dynowang orqanizmu, przystosowana do otoczenia t. j.
do sumy oddzialywajacych na ten organizm czynni-
kow, nazywaja oryentacjg. 7 tego wiec stanowiska
moglibysmy oswiadezy¢, ze mowa lndzka jest oryentacys
biologiczna.

http://rcin.org.pl
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Takie pojmowanie jezyka, mowy ludzkiej, jest
zupelnie nowem w nauce. Pomimo pilnych poszuki-
wan w literaturze przedmiotu, znalazlem je sformulo-
wane $wiadomie tylko u trzech autorow: fizyologa
Hartmanna Fritza, filozofa O. Kohnstamm’a i lekarza
O. Grossa 7). Jestto jednak punkt widzenia plodny
w nastepstwa. Z tego stanowiska, m. i, staje si¢
zrozumialym i zajmujacy nas tu stosunek mowy do
spoleczenstwa. I rzeczywiscie. Jezeli jezyk jest oryen-
tacya biologiczng, ciaglem przystosowaniem si¢ orga-
zmu do otoezenia, to oczywista, o ile tem otoczeniem
sa ludzie, spoleczenstwo, jezyk bedzie procesem
przystosowania sie jednostki do innych osobnikéw
w rodzinie, gminie, narodzie, procesem wzajemnego
oddzialywania na siebie czlonkéw spoleczenstwa.
Fakt sam w sobie oczywisty, znany, ale istota jego
nie jest bynajmniej tak jasny, jak to si¢ na pozor
wydawa¢ moze. Bo prosz¢ zastanowic¢ si¢ tylko,
jakie tn wchodza w gre czynniki?

Osobnik przyswaja sobie mowe na podstawie
dziedzicznych predyspozyeyi pod wplywem najbliZszego
otoczenia, przewaznie rodziny: przywyka do pewnego -
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sposobu méwienia. Przejmuje od otoczenia charakte-
rystyezna intonacye mowy, wlasciwe jej wymawianie
glosek (artykulacye) t. zw. akeent, pewien dobor
wyrazow i zwrotdw, z swoistem zastosowaniem ich
(znaczeniem), z jawna predylekeya do pewnych typow
form gramatycznych, czesto odmiennych od jezyka
ogdlnego. Te nawyknienia mowy, nabyte w dziecin-
stwie, wygladzaja si¢, zanikaja slopniowo, w miare
zelknigcia si¢ jednostki z innymi osobnikami w szkole
i zyciu, przy pracy zawodowej, w stosunkach towa-
rzyskich i wogéle w stosunkach spolecznych... Jaka
droga dokonywa si¢ przystosowanie osobistych na-
wyknien jezykowych do zwyczajéw, panujaeych w tym
srodowisku, w ktérym sie obracamy?—Droga nasla-
downictwa. Ten czynnik, tak wazny w Zyciu spole-
cznem °), stanowezo jest niedoceniany w rozwoju
Jjezyka. Przedewszystkiem, rozumiemy go zwykle zbyt
ciasno, powierzchownie. Méwige o nasladownictwie,
mamy na mysli zwykle nasladowanie celowe, S$wia-
dome, 3 udzialem woli. Jestto jednak tylko czastka
zjawiska, majaca swoje zastosowanie i w jezyku, ale
drugorzedne tylko. Nam chodzi tu gléwnie o naéla-
downictwo bezwiedne, mimowolne, o nasladownictwo,
ktore, bedae zjawiskiem psychiczno - spolecznem, ma
jednak podstawy biologiczne, zapuszcza gleboko ko-
rzenie swe w organizmie. Ze stanowiska biologii
nasladownictwo jest taka sama tajemnica przyrody,
rownie niezrozumiala, jak i dziedzicznosc ®). Mozemy
tylko stwierdzi¢ rzeczywistos¢ obudwu zjawisk, jak
politycy stwierdzaja t.zw. fakt dokonany, fait accompli.
Jezeli dziedziczno$c jest zachowaniem nabytej wlasnosci
Lkanki organieznej, rodzajem pamieci, to nasladownic-
two jest reakeya tej tkanki na podniete, identyczna
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z sama podniety, jej powtdrzeniem. Zostawiajac na
stronie zjawisko mimetyzmu, wypadki, w ktéryeh
organizm przystosowuje swa barwe lab ksztalt do
otoezenia (gasienica, ktéra pod wplywem niebieskiego
swiatla przedzie niebieska ni¢), przypomnijmy tutaj
znane chodowcom ptakéw fakty w rodzaju, ze sikora
wychowana posréd piegz, Spiewa jak te ostatnie.
Jestto zjawisko identyezne w zasadzie z t. zw. echslalig,
automatycznem powtarzaniem uslyszanego wyrazu,
lub zwrotu, z zachowaniem nawet pytajacej intonaeyi
glosu. Zjawisko to, tak czesto ohserwowane u dzieci
niedorozwinigtych, u idiotow, spotyka sie takze w wielu
wypadkach zboczen mowy (na skuatek choréb mézgu),
powtarza si¢ czesto, jako faza przejsciowa, w rozwoju
mowy dziecka przed rozpoczeciem okresu naslado-
wnictwa (zwykle okolo 9 miesigea Zycia), wreszcie,
w chwilach roztargnienia, sporadycznie zdarza sie
i ludziom doroslym, zdrowym. We wszystkich tych
wypadkach reakeya tkanki moézgowej, nasladownictwo,
nastepuje bezposrednio pod wplywem podniety. Ale
czgstokro¢ bywa tak, ze pewna charakterystyezna
podnieta, jakis wyraz, zwrot, melodja piosenki, przy
spiewka (refrain) i t. p. utkwi nam w pamigci tak
dalece, iz péZniej, po jakims czasie, ciggle przychodzi
nam mysl, na jezyk, powtarzamy je bezwiednie, mi-
mowolnie, wbrew woli nawet. Jestto t. zw. intoxi-
cation verbale, niby zatrucie mozgu, kléry nie prze-
staje reagowac automatycznie na dana podniete. Mamy
tu zreszty tylko szezegolowy wypadek zjawiska perse-
weracy: (persévérance), t. j. wlasnosei tkanki nerwowej
odpowiadania na zewnetrzna podniete wielokrotnie
i w sposéb staly (az do wyczerpania). Otéz, przy-
toczone zjawiska daja nam kluez do zrozumienia
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procesu nasladownictwa jezykowego w spoleczenstwie,
tlumacza nam jego mechanizm mézgowy, jego auto-
matyzm. Od nasladownictwa bezposredniego (echolalii)
przeszlismy do nasladownictwa ulajonego, ktore naste-
puje dopiero po pewnym czasie, w sprzyjajacyeh
okolicznoseiach.

Objawy takiego nasladownictwa utajonego trudno
czgstokroc¢ odrézni¢ od objawow przypuszalnej dzie-
dzicznosci, ktora z natury rzeczy, zawsze przechodzi
okres utajenia (perjod inkubacyjny). Przykladéw na
potwierdzenie tego dostarcza nam mowa dzieci. Fran-
cuski lingwista Grammont *°) mial sposobnosé¢ obser-
wowaé taki fakt: mlodsza cdreczka jego miala do
roku mamke wloszke, ktéra zreszty przemawiala do
niej wylacznie po francusku, zalrgcajgc mocno akeen-
tem wloskim. Dziewezynka zaczela moéwi¢ dopiero
w 14 miesiaeu, w jakis czas po odejscin mamki, i kn
zdumieniu otoczenia wymawiala francuskie wyrazy
z wloska, nadajac im czg¢sto wloskie koncowki (np. a

zm. e muet). W mowie dziecka unjawnial si¢ oezy-

wiscie utajony wplyw mamki, ktéra odeszla, nie zas
obecnej podéwezas nianki z Languedoc’u.

W wypadku, podanym przez dr. Marye AMa-
ngssein ') na IV zjezdzie psychologicznym w Paryzu
(1900), dziecko, pochodzace z rodziny gieorginsko-
armenskiej, wychowane zdala od ojczyzny, w otocze-
niu wylgcznie ruskiem, okazywalo w koncu 3-go roku
sklonnosé¢ do wytwarzania dowolnych wyrazow, typowo
przypominajacych jezyk jego przodkéw. Naturalnie
te tirady dzwigkowe byly pozbawione wszelkiego zna-
czenia. Czy mamy tu do czynienia z predyspozycya
dziedziczna, czy z utajonym nasladownictwem, orzec
trudno. Natomiast sam fakt nasladownictwa utajonego
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wogéle jest réwnie dobrze stwierdzonym, jak wyste-
powanie cech dziedzicznych w odpowiednim okresie
czasu (np. podobienstwo dorastajacego syna w posta-
wie, ruchach, barwie glosu do ojca w tymze okresie
zycia).

W kazdym razie, zaréwno posrednie, jak i bezpo-
srednie nasladownictwo wymagaja dla urzeczywistnienia
swego pewnych sprzyjajacych warunkow. Zasadniezym
takim warunkiem bedzie zmniejszenie odpornosci mozgu
(w danej chwili) na podniete zewnetrzng lub wewnetrzna,
oslabienie procescw inhibicyjnych. Jest to oczywistem
w wypadkach echolalii; tak samo rzecz si¢ ma w razie
suggiestyi, zamierzonej lub bezwiednej i, co zatem idzie,
wszedzie, gdzie przyklad nasladowany ,imponuje nam*
w czemskolwiek, czy to ze wzgledu na osobe, ktéra
nasladujemy, czy lez ze wzgledu na ,panujgca mo-
de,“ lub jej ekscentrycznoéé... Prosz¢ pomysle¢ tylko
0 wszystkich tych dziwactwach, z ktéremi defilowata
przed nami nasza mlodziez z lat ostatnich; uprzyto-
mnijmy sobie wszystkie ich glupstwa ,piramidalne
i kolosalne“, ,bajeczne“ zachowanie sie, a zwlaszeza
»bycze* koncepty w usteczkach dobrze wychowanych
panien... W kazdym razie fakt nasladownictwa przy-
puszeza pewne podniecenie, zapal i towarzyszace mu
przytepienie krytyeznego zmyslu, trzeiwego sadu
0 rzeczy, co zwlaszeza widoeznem jest w tlumnych
zebraniach. Liczne zbiorowiska Judzi paralizuja po-
niekad wole, odpornos¢ i samodzielnoéé jednostek.
Z czynnikami temi nalezy stale liczyé sie i wtedy
nawet, kiedy chodzi o nasladownictwo wlasciwosei
Jezyka swiadome, z udzialem woli pod wplywem szkoly,
teatru, méwnicy, literatury. Wchodzi tu w gre pe-
wnego rodzaju presya moralna powag, istotnych, lub
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uwazanych przez ogoél za takie, (np. jezyk dworn

i wyzszego towarzystwa w dawnej Franeyi). Obok

presyi moralnej, ktéra badz co badz jest jeszeze czyn-
nikiem wuczuciowym, nastrojowym; na nasz sposéb mo-
wienia, wyrazania si¢ oddzialywa czesto i perswazya,
teoretyczna dyskusya, argumenty rozumowane purystow,
wogéle obroneéw poprawnosei jezyka, a wige juz
czynnik intelektualny. Ten rodzaj nasladownictwa
o charakterze sztucznego doboru stoi u szezytu ewo-
lueyi procesow nasladowezych, kldra si¢ zaczela od
automatycznego procesu echolalii *?).

Z tego nasladoweczego przystosowywania sie
jednostki do zmiennego otoczenia wynika ciagla ewo-
lueya mowy indywidualnej. Ale i ten osobnik ze swej
strony wplywa bezwiednie czy Swiadomie, w pewnym
stopniv. na mowe S$rodowiska, w kitdrem przebywa.
Kazdy wigc w ten ezy inny sposéb przynosi do ogélnej
skarbnicy mowy swoja czastke, skromng lub cenna,
wedlug sil swych w stosunkn do wartosci moralnej
i intelektualnej, jakg osobiscie przedstawia w danem
spoleczenstwie. Tu dotykamy jednego z zasadniczych
zagadnien wspolezesnej socyologit, ktore tak zajmujaco
nam przedstawil poprzedni prelegient (prof. Manfred
Kridl) w swoim odezycie o ,Stosunku Mickiewicza do
Lamennais'go,* a mianowicie: czy o losie spoleczen-
stwa, o jego instytucyach rozstrzygaja geniusze, czyli
tez massy narodu, Uum? '*). W zastosowaniu do
jezyka, filologowie, badajacy przewaznie zewnglrzng jego
lustorye, t¢ ktora uwydatnia si¢ w literaturze i cywili-
zacyi marodu, przypisuja cz¢sto nadmierny wplyw na
rozwoj jezyka gienialnym pisarzom i méwcom, ulrzy-
mujac, iz lodzie ci ,stworzyli* jezyk danej epoki,
a nawet wprost jezyk narodowy... Oczywiscie jest
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w lym przesada, jest przeoczenie zrddel, z ktorych
utalentowany autor czerpal swoj zasob jezykowy.
Lingwisci natomiast badaja przewainie historye jezyka
wewngtreng, doszukujac sie zwigzkn gienetycznegoe
zjawisk jezykowych, w oderwaniu od mowiqcego nim
narodw, przypisuja wszystkie zmiany czynnikom nie-
swiadomym, ogolnym dgénosciom epoki, wplywom mas;
lacno zapominaja o konkrelnych warunkach mowienia
jakims$ jezykiem, o tym, Ze kaséda zmiana jezykowa
musiala przeciez by¢ zapoczatkowana przez kogos,
chocby przez pewna ilo§é osobnikéw (jednoczesnie),
w pewnym okreslonym czasie i na oznaczonej prze-
strzeni.

Prawda w tym sporze stoi, — jak zwykle — po
srodku i bezstronny badacz jezyka musi ja rozstrzyg-
nac¢ pojednawczo, eklektycznie, za przykladem socyo-
logéw.

I tu znowu nastrgeza si¢ zagadnienie jezyko-
snuwsthwa, majace swoj odpowiednil (pendant) w dzie-
dzinie socyologii. Podobnie, jak socyologowie waleza
o to, czy spoleczenstwo jest tylko sumg jednostek,
w ktorych kazda zachownuje swoja indywidualnosé, czy
tez przeciwnie psychika jednostki wylania si¢ dopiero,
ze tak powiemy, ze zbiorowej duszy spoleczmej **), tak
i my lingwisci stajemy wobec pytania: eczy jezyk
narodu jest tylko zbiorem wiasnosci jezykowych indywi-
dualnych, czy tez przeciwnie ogolne wlasnosci jezyka
znajduja tylko czesciowy swoj wyraz w mowie 0so-
bnika?.. Innemi slowy, czy mamy do eczynienia z po-
czuciem jezykowem, czy z duchem jezyka? Sluchacze
moi juz zgory moga przewidzie¢, jakie ja osobidcie
zajme stanowisko w tym sporze.

st
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Mimowolnie cisna mi si¢ na usta slowa Goethego,
ktore w podobnej okolicznosei przytoezyl juz prof.
J. Baudouin de Courtenay:'®)

Was ihr den Geist der Zeiten heisst,
Das ist im Grund der Herren eigener Geist...

Tak jest, to objasnianie zjawisk spolecznych
i jezykowych tajemniczym wplywem ducha narodo-
wego, ducha czasu, dycha jezyka jest tylko obejsciem
pietrzacych sie trudnosei, jest szumng etykieta, zasla-
niajaca nasza nieswiadomos$é¢... Przeniesmy spor na
grunt realny, konkretny i ¢6z sie okaze? — Powiadaja
nam raz wraz o tej lub owej wlasciwosei jezyka, —
Jto sie sprzeciwia duchowi jezyka, to sie zgadza
z duchem jezyka...“ Co si¢ ukrywa pod ta termi-
nologia? — To co si¢ mialo rzekomo sprzeciwiac
duchowi jezyka, w rzeczy samej, sprzeciwia si¢ na-
szym osobistym nawyknieniom jezykowym, niemile
razi nasze poczucie jezykowe, t. j. narusza, rozstraja
nstalone skojarzenia uczuciowo-myslowe naszej mowy
wewnetrzne], ktére odpowiadaja wlasciwosciom mowy
zewnetrznej naszego otoczenia. To zjawisko ma cal-
kiem zrozamialy podklad realny w swoistej pobudli-
wosel mozgu, ktora istotnie odezuwamy i ktorg wspol-
czesna medyeyna nazywa cenestezjg mozgu. Otéz nasza
mowa indywidualna jest takim systemem skojarzen
jezykowych, ktéremu w mézgu naszym odpowiadaja
sploty wldkien nerwowych, wyzwalajacych energje ner-
wowa w pewnych okreslonych kierunkach, w pewnym
nastepstwie, w stalych polgezeniach. Mowa jednostek,
zyjacych w tem samem otoczeniu, w tych samych
warunkach, jest bardzo zblizona do siebie, juk podo-
bnemi sq ich mozgi, ich funkeye. Ta jednos¢ mowy
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pewnej grupy spolecznej jest tym wiekszg, im mniejsza
jest sama grupa, im bardziej odosobniong jest od
reszty spoleczenstwa. Ten ideal jednostki jezykowej,
coraz rzadszy w dzisiejszych czasach ozywionej cyrku-
Jacyi spolecznej, daje sie jeszcze spostrzega¢ wposréd
ludnosei gorskiej, w odosobnionych dolinach i t. p.
w gwarach migjscowych. Jednostka lingwistyczna odpo-
wiada w tym razie w zupelnosci jednostce spotecenej,
gminie, naturalnie pojmowanej ze stanowiska wspol-
czesnej socyologji **). W obecnych warunkach wszakize
zycia spolecznego taka gwara nie zachownje nigdy
zapelnej odrebnosci swojej; do gwary takiej wszel-
kiemi drogami dochodza wplywy postronne: stosunki
handlowe mieszkancéw wsi z miastem i przybywaja-
cymi do nich kupcami lub rzemieslnikami, wplyw
szkoly, a przedewszystkiem obowiazkowa stuzba woj-
skowa. Ten czynnik, podnoszacy tak dalece poczucie
jednosei narodu, dezorganizuje, rozstraja, zaciera
miejscowe wlasciwosel zwyczajowe wogdle, szezegdlnie
gwarowe.

Whrew oczekiwaniom niwelujaey wplyw szkoly
jest o wiele slabszym w tych razach: bo chociaz nau-
ezyciel pochodzi zwykle z innej miejscowoéei, — sam
predko przystosowuje sig¢ do zwyczajow i gwary miej-
scowej,—a dzieei przestajac ze sobg w szkole, przeby-
wajac czas pozaszkolny w ognisku domowem, w otocze-
niu mowigeem dang gwarg, nie tak latwo odwykaja od
niej.—W miejscowosciach, podtrzymujacych ozywione
stosunki z sasiedniem i dalszemi miastami, cechy gwa-
rowe zanikaja niemal w oczach naszych. W miejsco-
wosciach takich czestokroé¢ nawet rodzice, méwigey
miedzy soba gwarowo, do dzieci przemawiaja jezykiem
ogdlnym, uwazajac go za cos lepszego, wyZszego,
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w poréwnaniu z gwarq miejscowq, dla ktérej maja pewna
pogarde. Bardzo waznym czynnikiem w tej zagladzie
gwar miejscowych sa gazety ludowe, tak rozpowsze-
chnione w niektérych krajach, np. we Francyi, ktora tu
glownie mam na mysli. Najwierniej przechowuja tra-
dycye gwarowe staruszki kobiety; w mlodym pokoleniu,
wposrod dzieci, przeciwnie dziewczynki wiecej i wezes-
niej poddaja sie wplywowi niwelacyi jezykowej *7). Poza
tymi wyjatkami, o ktérych tu mowilem wlasdnie, gwary,
narzecza, dyalekty sa raczej naukowq abstrakeyq, niz
konkretna rzeczywistoscia. Faktycznie istnieja tylko
pojedyncze wlasciwosei wymawiania, form gramatyez-
nych, zasobu wyrazéw i zwrotéw, z ktorych kazda
(kazda wlasciwod¢) ma swoje odrebne granice teryto-
ryalne, juz to rozne, juz tez czeSciowo koincydujace,
wspélne z granicami innych cech. W zastosowaniu do
gwar ludowyeh francuskich, t. zw. patois, doskonale
unaocznia to wydawany pod opieka ministeryum oswia-
ty wielki atlas lingwistyczny, w ktorym kazda odrgbna
cecha jezykowa, fonetyezna, czy skladniowa, jakakol-
wiekwogdle, ma osobna mape '*). Zreszty roZnice jezy-
kowe terytoryalne (miejscowe) sy tylko drobng ezastka
tych wogdle réznic, ktore dzielg spoleczenistwo i lqczq
jego osobmikdw w grupy, muiej lab Scislej spojone.
Pomyélmy tylko ile tyech roéznic jest w zyciu
i jakie sa podstawy spoleczne tych odrebnosci. Jestesmy
dzieémi naszych rodzicow, czlonkami rodziny, nale-
zymy do pewnej warstwy spolecznej, do pewnego
stanu, towarzysko obracamy si¢ w pewnej sferze,
pracujemy w pewnym zawodzie, mieszkamy w tej lub
innej okolicy kraju, ktérego jestesmy obywatelami,
etnograficznie nalezymy do danego narodu. Z tych
rdznorodnych stosunkow spolecznych (i poza spolecznych)
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wynikaja niezliczone wplywy jezykowe, ciggle krzyzu-
jace sie w umysle (i mézgn) moéwigcego osobnika,
nigdy nieustajgca praca organizmu i mysli w przy-
stosowywaniu si¢ pod wzgledem jezykowym do wa-
runkéw otoczenia, choéby chwilowych, okolicznoscio-
wych (np. w mowie ceremonialnej). Wobec tego kazdy
z nas jest istotq mniej lub wiecej wielojezykowa i wy-
marzona jednosc jezyka indywidualnego jest znowuz
tylko abstrakeyg, ale juz mie - naukowg. Wyobrazmy
sobie szereg kol zachodzaeych czesciowo jedne na
drugie, odcinajacych pewne wspoélne plaszezyzny; da
to nam przyblizone wyobrazenie o tem, czym jest
mowa indywidualng w stosunku do swoich elementow,
preejetych z jezyka innych jednostek, nalezacych do
innych kot i grup spolecznych. Ten sam obraz dosko-
nale nadaje si¢ do ilustrowania stosunkéw dyalektycz-
nych, gwarowych do danego jezyka, o ktérych mé-
wilem poprzednio. W zasadzie mamy tu identycznosé
stosunkdéw w jednym i drugim wypadku i na ten fakt
klade szezegélny tu nacisk.
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Przyjrzyjmy si¢ blize] tym réznicom jezykowym,
wyroslym na gruncie stosunkow spolecznych.

Oto najprzéd mamy réznice jezykowe, odzwier-
ciadlajace w sobie roznice pokoleni: starszego i mlodszego.
Przedewszystkiem nie sa to rdznice charakteru bio-
logicznego, zalezne wylgeznie od réznic wieku, czyli
roznic rozwojowych organizmu. Bynajmniej, zasadni-
czym czynnikiem sa tu ‘wlagnie stosunki spoleczme:
sfera zycia, dzialalnosci i dazen mlodszego pokolenia
jest czesto tak odmienng od tych warunkéw, wéréd
ktorych Zylo i przeZywa starsze, psychika jednych
i drugich tak rézna, Ze nie moze to nie odbi¢ si¢ na
sposobie mowienia, doborze wyrazéw i zwrotéw,
cieniowanin znaczen, intonacyi, akcencie, ba, nawet
wymawianiu (artykulacyi). Spojrzyjmy na dzisiejszq
Francye, jak daleko jezyk ,mlodej Francyi“ odbiegl
od jezyka schodzaeych z areny pokolen. W samem
wymawianiu toz to istotny przelom. Dlugie lacinskie
wyrazy, ktore w ciagu tysiacolecia, skurczyly si¢ do
niepoznania, niekiedy zredukowaly do jednego dzwigku
np. lac. augustus w franc. aout, wymawianym u,
powracaja stopniowo do dawniejszego, pelniejszego-
brzmienia, niby odzyskujgc utracone mienie i prawa.
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Obok i zamiast w ulrwala si¢ wymawianie ul i au,
a nawet daje si¢ slysze¢ wymawianie @ ut! I nie trzeba
w tem wskrzeszeniu zamilklych przed wiekami dzwigkow
upatrywaé zjawisk mistycznych, ani nawet usankeyo-
nowanego aureolg nauki atawizmu! Warunki powsta-
nia tego wymawiania sa o wiele prostsze, leza, jak na
dloni, w Zyciu spotecznem. Przedewszystkiem méwimy,
azeby byc zrozumiani, latwo, odrazu. Jezeli powiem
po francusku ,au mois d'aont*, wymawiajac d'u,
kazdy zrozumie mnie bez wysilku uwagi, bo odpo-
wiednie skojarzenie myslowe narzucone zostalo juz
przez zwigzek wyrazow, przez poprzednie au mois.
Inaczej sie ma rzecz, jesli wymawiam samo tylko u
(aout): tu wrazenie sluchowe nie nasuwa samo przez
sie odpowiedniego skojarzenia, dopiero twspomnienie
wzrokowe, uprzytomnienie napisanego wyrazu (aoui)
wyzwala, automatycznie lub $wiadomie, inerwacye
niezbedna dla domdwienia koncowej spolgloski- (t).
W dzisiejszej francuszezyznie roi sie od wyrazow
wymdéwionych w ten sposéb: joug obok i zm. jou(g),
z lac. jugum, ityle innych. I czy sadzicie, Ze w pracy
tego wskrzeszenia zamierzchlej przeszlosei jezyka
inicyatywa wychodzi z lona klas wyzszych, inteligencyi?
Nie, to odrodzenie jezyka, to powigkszenie jego od-
pornosci na zmiany losu, — wymawianie uf, joug...
zapewnia tym wyrazom byt trwalszy, istnienie dluz-
sze, — dokonywa si¢ wposrod jednostek, wyszlych ze
sfer ludowych, np. w posréd nauczycieli ludowych,—
ktorych nowe wymawianie nie razi, ktorym narzuca
si¢ ono przez pisownie¢ jezyka ksiazkowego. Stad to,
z tych sfer przenikaja te innowacye do jez. ogdlnego:
Jjestto zjawisko w rozwoju jezyka o charakterze wybitnie
demokratycznym i, naturalnie, spolecznym,
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Réznicom jezykowym pokolen, starszego i mlod-
szego, mozemy przeciwstawic rdzmice jezyka plci.
Jestto zjawisko niezmiernie ciekawe. Bez watpienia
i sluchaczki moje zachowujg te réznice w pewnych
granicach, w swojej mowie, przemawiajac np. o sobie:
bylam z nia na odezycie, znudzily§my sie Smiertelnie;
ale uzywaja tych sposobéw mdwienia nietylko miedzy
sobg, ale i wzglgdem mezezyzn. Tymczasem w jezy-
kach wielu dzikich plemion kobiety miedzy soba méwia
jezykiem zupelnie odrebnym od jezyka mezczyzn
i, tylko zwracajac si¢ do tych ostalnich, obowiazane
sg przemawiac jez. wspolnym (t. j. meskim). Tak sie
rzecz ma np. u Karaibéw; kobiety karaibskie, te same,
ktére chcialy zjeé¢ Piatka Robinsonowego, nazywaja
hamak — ekere, podczas kiedy ich mezowie mdwia:
akat, reka ,w ustach kobiety“ jest nubalaa. u mezczyzn
tbuere, wroga — kobieta nazywa n-akani, mezczyzna
i-etutw, zabi¢ brzmi apara w jez. kobiecym, tiué po
mesku i t. d.

Te roznice jezykowe w mowie mezezyzn i kobiet
dotyeza zreszty tylko pewnej ilogci wyrazéw (u Karai-
béw np. okolo 400), i pewnych form gramatyeznyeh,
zwlaszeza zaimkow osobistych. Niekiedy, np. w jez.
Dakota, uwydatniaja si¢ one w konjugacji, w trybie
rozkazujacym, ktérego uzywaja wylacznie mezezyZni,
podezas gdy kobietom i dzieciom wolno uzywaé tylko
trybu ,proszacego®... Jakby to nasze zycie rodzinne
plynelo cicho i zgodnie, gdyby i u nas przestrzegano
takiego zwyczaju!

W jednym zreszta przedziwnie zgadzajg sig ci
roznojezyczni malzonkowie: maja wspolne wykrzykniki
dla wyrazenia bélu... Bl fizyezny i tu jak wszedzie
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pokonuje tradyeyjne zwyczaje, wznosi si¢ ponad
konwenanse !

Jaki jest wlasciwie poczatek tej dwwjezycznosc
pleiowej, orzec trudno; niewatpliwie jednak jest to
zwyezaj o charakterze spoleczmym; chodzi tn nie
o roznice plei, a o réznice stanowiska spolecznego
kobiety, o jej podrzedna role w Zyeiu dzikich ludéw
(nie tylko w naszem).

Ze ten wlasnie wzglad byl waznym czynnikiem
w wytworzeniu si¢ owyeh roznic, widac¢ to najlepiej
w tych razach, gdzie réznice w mowie kobiet sa
nastepstwem zakazw t. zw. (,tabu®) uzywania pew-
nych zwrotéw, form, wyrazéw, a nawet i sylab, Tak
np. u Kafréw kobietom nie wolno wymawiac¢ nazw
krewnych mezczyzn, ani nawet sylab, wchodzacych
w sklad tych wyrazéw. To nas prowadzi do innej
grupy zjawisk spoleczno - jezykowych, do mowy okoli-
cznosciowej, uroczystej, ceremonialnej. Znamy wszyscy
poniekad to zjawisko z potoeznego Zycia, z obrzedow
religijnych, stosunkow hierarchicznych i t. p., ale nie
wiele osob zdaje sobie sprawe z tego, jak dalece
ceremonialne zwyczaje zapuscily lkorzenie swe i rozrosly
si¢ w jezykach niektérych ludow, zwlaszeza wscho-
dnich. Wytworzyly sie tam cale uwarstwienia le-
ksyczne, (odregbny zasob wyrazow), cale systemy gra-
matyezne, odrebne sposoby wymawiania i t. d,
odpowiadajace ceremonialnej giestylulacyi ustalonej
ZWYCZajowo.

Znuzylbym shuchaczy, gdybym pozwolil sobie
przytacza¢ oryginalne przyklady z jezykéw Tybetu,
Chin, Japonii i t. d, wogéle z jez. lych narodow,
ktore szezegolnie rozwinely u siebie odrgbna mowe
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ceremonialng. Zaznacz¢ wige tylko, ze to co w pew-
nych jez. przybralo rozmiary niemal dwujezycznosci,
w zasadzie istnieje mniej wigcej wszedzie. W kazdym
jezyku mozna ostateeznie wyodrebnic do pewnego
stopnia trzy warstwy jezykowe: *°)

1) Pierwotng, podstawowq, o charakterze biolo-
gicznym, zywiolowym, w ktorej uwydatniaja si¢ stany
uczuciowe (nastrojowe), i popedy woli; jestto wogdle
najdawniejsza czesé jezyka kazdego narodu, ta, ktora
w mowie dziecka rozwija si¢ najwczesniej. Pod wzgle~
dem gramatycznym naleza lu przedewszystkiem wy-
krzykniki, tryb rozkazujacy, ,Wolacz* w deklinacyi...
ze stanowiska leksycznego, naliczy¢ tn wypada te
czesé zasobu wyrazow, ktora ma charakter subjeltywny,
oznacza to, co ndnosi do naszej osoby, naszej rodziny,
naszego ciala i jego eczynnosci (odzywiania i t. d.),
do samoobrony i t. p.

2) Obok tego, mamy warstwe jezykowo domi-
nujaca, najbardziej rozpowszechniona, wyrazy, formy
i zwroly najezesciej uzywane, w ktorych odzwiercia-
dlaja przecigtne skojarzenia wmyslowe osobnika. Te
warstwe, w przeciwstawieniu do warstwy biologicznej,
moglibysmy nazwac psychologiczng.

3) Trzecia wreszcie warstwa, o ktorg nam tu
chodzi wlasnie, jest w istocie swojej spoleczng, socyo-
logiczng; nie jest ona jak tamte, nastepstwem bezwie-
dnych, impulsywnych reakeyi organizmu, ani produktem
mniej lub wigcej swiadomego myslenia, lecz, przeciwnie,
stanowi wytwor stosunkow spolecznych, roinic klaso-
wych, zawodowych i t. d.

Wogole pierwsza warstwa ma, a przynajmniej
miala kiedys charakter poniekad bezwzgledny, odru-
chowy, druga — wzglednie racyonalny, rozumowy,
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w trzecie] przewaza charakter konwencyonalny. Ta
konwencyonalnos¢ najjaskrawiej wystepuje oczywiscie
W mowie ceremonialnej, o ktorej juz wspominalem.
Odnajdujemy ja zreszta. cho¢ w mniejszym stopniu,
i w innych roéznicach jezykowych, rozwinigtych na
tle spotecznem. O istnieniu tych roznie klasowych
i zawodowych wiemy wszysey z bezposredniej obser-
wacyi, ale dotad nie prébowano je zbadaé¢ naukowo,
umigjglnie ullasyfilcowac. Pierwsza probe w tym wzgle-
dzie podjal swiezo francuski socyolog-lingwista Raoul
de la Grasserie; *°) niestety odstrecza on czytelnika
dziwaczng terminologia grecka, wlasnego pomyslu.
Pozatem klasyfikacya jego jest zbyt schematyczna.
W kazdym razie niewalpliwa jest rzecza, ze sfery
ludowe mowia innym jezykiem, niz mieszcezanstwo,
drobne i mozne, niz t. zw. inteligiencya i arystokracya.
Jezyk ludu wiejskiego przedstawia rdznice miejsco-
we, gwarowe; przeciwnie w jezyku klasy robotniczej,
zwlaszcza w  wigkszych ogniskach przemyslowych;
roznice gwarowe sie zacieraja, natomiast wytwarzaja
nowe odrebnosci mowy wspdlnej, wprowadzone don
przez osobnikéw, najroznorodniejszego pochodzenia.
Kazda taka warstwa spoleczna ma wige swdj jezyk
odrebny, wewnelrzny, 7e tak powiem, do porozumie-
wania si¢ jej czlonkéw miedzy sobg. Ale ci czlon-
kowie zwykle rozamieja réwniez mowe innych warstw,
wyzszych i nizszych, uzywaja jej nawet niekiedy np.
w stosunkach z osobami z innej sfery. Nastepnie
w kazdej sferze spolecznej wylwarza si¢ pewnego
rodzaju jezyk domowego ogniska, ktéry wartosciowo
stoi zwykle nieco nizej normy, panujgcej w danem
srodowisku spolecznem. Pozatem istnieja niezliczone
odrebnosei  jezykowe zawodowe, fachowe: jezyk
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urzedowy biurokracyi i sadownictwa, jezyki techniczne
nauki i sztuki, jezyk handlowy, jezyki rzemiosl, (np.
jez. flisakow) jezyki sportowe (np. mysliwstwa) it. d.
nie wylaczajac jezyka ksigékowego, jezyka literatury.—
Tak jest, w gruncie rzeczy t. zw. jezyk literacki, jest
tak samo, jak tamte jezykiem zawodowym o wieln
odeieniach. Pomyslmy tylko o jezyku poetow liryez-
nych i dramatycznych, o jezyku dziennikarzy i t. d,
a przekonamy si¢, ze jez. literacki, jest wytworem
spolecznym, co do swojego pochodzenia, przedstawia-
jacym razace podobienstwo z mowa klasy robotni-
czej w ogniskach przemyslowych. I tutaj, pracownicy
piéra, — jak tam ,robociarze“, pochodza z najrdézno-
rodniejszych sfer i miejscowosci i wnosza indyrwidualne
przyzwyczajenia jezykowe do zwyczajow zawodowych,
do jezyka ksigélkowego, a przez ksigzke i jej czytelni-
kow do jezyka marodowego...

Nie mozna tez pomina¢ milczeniem jezylka na-
rodow i klas wydziedziczonych. Mam tu na myéli na-
rody, uci$nione wposréd obeych, jak zydzi, ktoérzy
w przymusowych wedréwkach swoich utracili wlasng
tradycye jezykowa, stali si¢ mimowolnie i bezwiednie
parazytami jezykowemi, czerpiacemi soki, nie tyle po-
zywne ile zatrute, z mowy goscinnych narodéw, ktore
daly im czesto gorzki przytulek... Nie jestem anty-
semita, ale ze stanowiska mauki, objeklywnie musze
skonstatowac, ze Zargon zydowski, zaréwno naszych
poczciwych zydow polskich, jak mniej sympatyeznych
nam ,Litwokow,“ jest niestety tylko zargonem, tylko
sztucznym zlepkiem odpadkow jezykowych innych na-
rodow...

Mowiae o jezyku wydziedziezonych klas spole-
czenstwa, dotykam bolesnej dzi§ rany bandytyzmu:
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chodzi mi bowiem o mowe tajemnag zloczyricow o t. zw.
u Francuzow Argot, o jezyk ktéremu zasluzony nasz
bibliograf Estreicher poswigeil niedawno cenng prace
p. t. ,Szwargot wiezienny* *!). Jezeli przecigtny czlo-
wiek (préez dyplomatow naturalnie) mowi, azeby by¢
zrozumianym, to zloczyney stwarzajg sobie jezyk szlu-
czny, azeby ukryc wlasnie swe myéli i zamiary, przed
czujnym otoczeniem. Od ,zawodowcow® (smulny
niestety zawod!), argot przechodzi zwykle do jezyka
dziadéw-zebrakow, do jez. andrusow i lobuzeryi ulicz-
nej, kobiet upadlych.

Na jezyku tych sfer wzoruja si¢ nast¢pnie, z po-
budek humorystyceznych, inne klasy spoleczne i t. d.
i oto wyrastaja, jak grzyby po deszczu nowe rodzaje,
argot czyli gwary burszéw-studentéw, mlodych adep-
tow sztuki, uezni szkél i rzemiosl i nawet, o zgrozo,
naszych panienek!..

We wszystkich krajach, a szczegélnie we Francyi,
amatorzy i erudyci zbierajg te ciekawe kwiatki cywi-
lizaeyi, i liczba tych zbioréw jest tak wielka, ze spis
jej Dbibliograficzny, sporzadzony przed szesciu laty
przez jednego francuskiego badacza obejmowal akurat
tyle ksiazek i rozpraw, ile jest dni w rokn, chociaz
uwzglednil on gléwnie, prawie wylacznie odnosng
literature XIX wieku.

I rzeczywiscie badanie powstania, wytworzenia
si¢ wposréd spoleczenstwa takich sztuecznych gwar
zw. argot jest niezmiernie ciekawem i pouczajacem,
zarowno dla lingwisty, jak i socyologa. S\vieio, we
Francyi zagadnienie to oswiellone zostalo prawie row-
noczesnie z obudwu tych stanowisk przez p.p. Raoul
de la Grasserie i Lazarza Sainéan**).
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Byliby$Smy w bledzie, gdybysémy przypuszezali,
e t. zw. argol sa wylgeznie sztucznym wytworem
naszych czaséw; bynajmniej, maja one swoja tradyeye,
czgsto bardzo stara, ktérej dokumenty np. w Franeyi,
siegaja polowy XV w. Oparte na tradycyi zmierz-
chlyeh czaséw, gwary-argot zasilaja si¢ stale zapo-
zyczeniami z miejscowych gwar lndowych (patois)
i jez. sasiednich. W Polsce np. takimi odzywezymi
zrodlami dla ,szwargotu wieziennego“ sa niemczyzna,
mowa Rusinéw, zargon zydowski... Wspdlna cechg
argot rozmaitych narodéw stanowi $wiadoma, celowa
dgznos¢ do zmiany wymawiania i znaczen wyrazow,
dla miepoznaki. Czestokro¢ skojarzenia wyobrazen,
ktore sie narzucaja, przytem same przez sie mowig-
cym, sa nader ,dowcipne, wygladaja ,pomyslowo*.
W gruncie rzeczy jednak mamy tu do czynienia
z gutomatyzmem mowy (i myslenia), tak samo jak
w podobnych objawach mowy dzieci, idjotow i obla-
kanych. Jezeli gdzie, to tutaj znajduje zastosowanie
slynny aforyzm wiedenskiego fizyologa FExnera: es
<iinkt in mich.

Natomiast -swiadoma i celowa prace Ltworeza
umyslu ludzkiego znajdujemy w jezykach sztucznych
migdzynarodowyeh, w rodzaju ,Esperanto“. Podczas
gdy argot jest gwara tajemna, dostepng tylko dla
scislego kola wtajemniczonyeh, jezyk migdzynarodowy
ma na celu ulatwienie porozumienia si¢ calej ludzkosei.
Zaiste pickne marzenie, ale na razie marzenie tylko.
Osobidcie jestem bardzo sceptyceznie usposobiony
wzgledem dotychezasowyeh préb w tej mierze, ich
pozytku. To tez, co prawda, wolalbym nauczyé¢ sie
jednego z najwiecej rozpowszechnionych na §wiecie
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jezykéw, np. angielskiego, anizeli pozna¢ owe stokil-
kadziesigt projektow jezykéw ,powszechnych®, kidre
w réinyeh czasach i krajach obmyslili dobroczyncy
ludzkoéei. — W kazdym razie, moiliwos¢ stworzenia
takiego jezyka sztucznego, mozliwosé porozumiewania
sie za jego pomoca zostala stwierdzona, jest faktem
dokonanym, kiéry tu podkreélamy, jako ciekawe zja-
wisko jezykowo - spoteczne **).
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Widzielismy juz jak stosunki spoleczme odbijaja
sie w roZnicach jezykowych warstw i grup spolecznych.
Poznajmy obecnie wplyw czynnikéw spolecznych na
poszczegolne zjawiska jezykowe, na wymawianie, formy
gramatyczne, dobdér wyrazéw, ich znaczenie i t. d.

Nalezy to do przesadéw bardzo rozpowszechnio-
nych, ktére w umysle ich wyznaweéw uchodzy za cos
naukowego, ze wymawianie nasze zalezy od ,przy-
ezyn fizyeznyeh®, w rodzajn ,klimatu“, ,budowy ana-
tomicznej organéw méwnyeh“ it. p. Nic bledniejszego,
jak to przekonanie. Wplywu klimatu nikt dotychezas
jeszeze nie ndowodnil w zadnym konkretnym wypadka,
teoretycznie nie jest on zrozumialy; jesli sie¢ na niego
powoluja ogdlnikowo, jest to poprostu efekt frazeolo-
giezny. Roznice anatomiczne organéw moéwnych od-
dzielnych narodéw sa nam dotychezas nieznane.
Gdyby sie okazaly, bylyby raezej nastgpstwem pe-
wnych przyzwyezajen wymawiania w szeregu pokoler:
funkeya stwarza organ, taka jest przynajmniej zasada
»przystosowania sig“ w biologii. Zreszta nawet w wy-
padkach zwyrodnienia organéw moéwnych, rzadko
obserwujemy znaczniejsze zmiany artykulacyi w po-
rownaniu z otoczeniem, a i te latwo daja si¢ pokonac
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przy odpowiednich éwiczeniach w wymawianiu. — Nie
przypisujmy tez zmian w wymawianiu pobudkom
estetycznym, owej daznosci do eufonii (milodZzwigku),
na ktéora powolywano sie zwykle w szkole. Nawet
rzekome ,lenistwo* migsni organéw moéwnych nic
nie tlumaczy. Organy méwne w danym razie sa
poslusznymi wykonawcami ,wladzy wyzszej,“ osrod-
kow mozgowych, inerwujacych muskulature. Tam lezy
prawdziwa przyczyna zmian w wymawianiu. Tam
powstaja 1 wytwarzaja si¢ te skojarzenia ruchowo-
migsniowe i sluchowe, ktére kieruja naszym wyma-
wianiem. Ale pod jakim wplywem, w jakich warun-
kach, wytwarzaja si¢ owe skojarzenia w mozgu, owe
tory wymawiania? Oczywiscie pod wplywem dzie-
dzicznych predyspozyeyi, zmienionych nasladowaniem
otoczenia, przystosowaniem do jego wymawiania,
a wiec pod wplywem czynnika spolecznego. Stalosé
zmian w wymawianiu, ktéra lingwiser wykryli i wy-
kazali w znanych im jezykach, jest wprost zdumiewa-
jaca. Sa to tak zwane ,prawa odpowiedniosci glosek¥,
prawa fonetyczne. Przez dlugie lata lingwisci walezyli
ze soba o stalosé tych praw fonetycznych, bezwzgledna,
czy wzgledna. Dzis spor przycichl i, zdaje sig, ze-
wszyscy w milezeniu uznaja, Ze prawa glosowe nie
dadza si¢ przyrowna¢ ani do praw fizycznych, ani
biologicznych, ale raczej sa stosunkami spolecznemi,
prawami zwyczajowemi socyologii. Jestto stanowisko, kto-
rego bronilem w nauce juz przed kilkunastu laty (1886)
i ktore tak swietnie (i niezaleznie) uzasadnil pozniej -
prof. Meillet w Paryzu w rozprawie, zamieszczonej
w Revue internationale de sociologie z r. 1893 *).

Jezeli chcecie, szanowni stuchacze, dosadnych
przykladow wplywu tradycyjnych zwyczajow spolecz-
3
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nych na wymawianie pézniejszych pokolen, to znaj-
dziecie je latwo w zjawisku francuskiego wymawiania
zwanym liaison. Dlaczego np. Francuz dzisiejszy, nie-
tylko wyksztalcony, ale nawet i niepiémienny, wyma-
wia ¢ w grand homme, grand arbre, lecz zachowuje
d w grand(e) armée? Dla czego?.. Przedewszystkiem
dla tego, 7e przyswoil sobie to wymawianie od rodzi-
cow i blizszego ofoczenia, oséb starszych. Jestto wiec
obecnie automatycene nasladownictwo, archaizm wyma-
wiania, przekazywany droga tradycyi. Skad sie wzial
jednak i w jaki sposob ustalil si¢ ten zwyczaj trady-
cyjny? W starofrancuskim wyraz tego typu co grand
wymawial si¢ albo gran(d) bez koncowej spélgtoski
przed nastepna spolgloskg (jak to ma zreszta miejsce
i dzisiaj: grand garcon), albo tez grani, przed pauza,
na koncu zdania np., tak go tez najezesciej pisano
fonetycznie, wbrew etymologii w sredniowiecznych
rekopisach. Otoz to wlasnie wymawianie dawalo sie
slysze¢ przed samogloska w razie liaison, stosunek
fonetyezny byl zupelnie ten sam, co w petif homme,
petit arbre, w przeciwstawieniu do petif garcon. Przy-
miotnik grand nie rozréznial jeszeze wéwczas rodza-
jow, jak nie rozroznial ich niegdys w lacinie (grandis),
co zreszta, jako archaizm zachowalo si¢ dotad w wy-
razeniach: grand’ meére, a grand’ peine i kilkunastu
innych. Kiedy nastepnie réznica rodzajow zaczela sie
tu ustala¢ na wzor przymiotnikéw typu froid—froide
(frigidus —frigida), koncowe e-muet wymawialo sie
jeszeze wyraznie i poprzednie d zachowywalo swoje
brzmienie (grande fille), stad liaison grand(e) armée.
Tak wigc w dzisiejszym wymawianiu grand(t) homme
i grand(e) armée mamy zjawiska tradycyjne, siegajace
poczatkiem swoim do réznych zupelnie epok, stad
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pozornie sprzeczne. Sg to uwarsiwienia chronologicene
w jezyku, podobne do nawarstwien zwyczajow i insty-
tucyj spolecznych, wspélistniejaecych w danym spole-
czenstwie, lecz roznego pochodzenia.

Wrazliwszym stosunkowo jest wyksztalcony ogol
na archaizmy i neologizmy zwrotéw i form grama-
tyeznych. Kazdy rozumie, ze wyrazenia ,w niebie-
siech®, ,na czele“, ,p6jé¢ zamaz“ sa archaizmami,
t. j. przezytkami dawnych czaséw, szezatkami dawnych
zwyezajow jezykowych, dawnych sposobéw méwienia.
Co je podirzymalo w tradyeyi narodowej? Latwo
zauwazyé, ze sa to wyrazenia specyalne, wlasciwe
pewnej sferze spotecznej, powtarzane w pewnych okre-
élonych warunkach: ,w niebiesiech® w Modlitwie Pan-
skiej, ,p6jé¢ zamaz* w stosunkach obrzgdowo-rodzin-
nych; ,na czele* — jest zwrotem wojskowym, ktory
przeiely inne warstwy spoleczne. Jednym slowem
mamy znowu przed soba zjawisko z dziedziny so-
cyologii.

Tradycyjnym sposobem wymawiania i pisowni,
przestarzalym wyrazom i zwrotom, archaicznym for-
mom W jezyku mozemy przeciwstawi¢ wszelkiego
rodzaju inowacye, neologizmy, nowotwory. Jezeli tamte
nosobiaja w sobie konserwalywne instykty spoleczen-
stwa, jego jednostek, lub pewnych warstw, to w no-
wotworach mamy przed soba gre czynnikéw wytwar-
czych, ‘reformatorskich, reorgamizacyq systemu jezyko-
wego. Inicyatywe do reform, do inowacyi podejmujg
jednostki samodzielniejsze, — o bogatszym i réznoro-
dniejszym systemie skojarzen, wzglednie o mézgu
podatniejszym do reagowania ¢naczej niz otoczenie
na zewnetrzne podniety (ze sfery jezykowej). Juz
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u ‘dzieci spostrzegamy te réznice ustrojowe, u jed-
nych — predyspozycye do przeinaczania wyrazow
i form gramatycznych, u innych do powtarzania nie-
wolniczo za otoczeniem. Nowotwory, czy to w zwro-
tach mowy, czy w doborze wyrazow, czy wreszcie
w typach deklinacyi lub konjugacyi zawsze powstaja
w umysle jednostek, jako proces automalyczny mozgu,
zalezny od pewnej konstelacyi skojarzen (jezykowych).
Te skojarzenia u znacznej liczby osobnikéw (bodaj
wiekszosci nawet) sa mniej wigcej te same — w da-
nym czasie, w danej miejscowosci; — stad tez impuls
dany przez wrazliwsze umysly szybko jest naslado-
wany przez otoczenie. Tym tylko da si¢ wytlumaczyc
zdumiewajaca jednostajnos¢ typow gramatycznych,
ktére sie ustalaja bezwiednie w pojedynczych gru-
pach jezykowych. Jezeli najdrobniejsze uchybienie
przeciwko zwyczajom wymawiania razi juz otoczenie,
to nowotwory gramatyczne, o ile nie¢ znalazly gruntu
podatnego w umysle sluchaczy, w poczaciu jezykowem,
smiesza, oburzaja...

Czyz to nie jest toz samo, co widzimy w Zyciu
spolecznem, kiedy chodzi o rozpowszechnianie nowych:
pojec, pogladéw, nastrojow? Wszak i lu tylko posiew
przyjmie si¢ na gruncie przygotowanym odpowiednio.

Nigdzie moze w jezyku wplyw stosunkow spo-
tecenych nie uwidacznia si¢ tak dosadnie, jak w rozwoju
znaczen wyrazow, w dziedzinie semantyki,

Dawniej w zmianie znaczen wyrazow dopatry-
wano tylko figur retoryeznych i stylistycznyeh, prze-
nosni i t. d. Poézniej starano si¢ rozeia¢ wezel tra-
dnosci, sledzac za logicznym watkiem znaczen, wypro-
wadzajac je jedne z drugich, jako cos racyonalnego.
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Nastepnie, zrozumiawszy juz, ze kategorye logiki nie
sg kategoryami jezykowemi, stwierdzono, Ze zmiany
znaczen wyrazow sg zjawiskiem psychicznem, zmianami
w systemie skojarzen my$lowych i uezuciowych.

Tym razem lingwisci weszli na dobra droge.
Bylo to jednak dopiero skomstatowanie faktu, nie za$
wykrycie jego przyczymy. Istotna przyezyna lezy poza
stylistyka, poza logika, poza psychologia nawet —
w socyologii, w stosunkach spolecznych *¥), I rzeczy-
wiscie, jezeli pomyslimy sobie ktérykolwiek z niezli-
ezonych przykladow rozszerzenia lub zwezenia zna-
czenia wyrazu, znajdziemy zawsze, ze wyraz rozszerzal,
uogolnial swoje znaczenie, gdy przechodzil z ust gcisle
ograniczonej grupy spolecznej do jezyka szerszych
warstw spoleczenstwa, do jezyka ogélu i naodwrot
wyrazy ogélno-uzywane o szerszem znaczeniu specya-
lizuja sie, skoro przyjete sa i zastosowane do potrzeb
grupy zawodowej. Z natury samego procesu apercepcyi
wynika, ze wyraz kazdy rozumiemy w zwiazku z wa-
runkami otoczenia, w zwigzku z sytuacya w jakiej
byl wypowiedziany. ,Operacya“ dla lekarza-chirurga,
Jego pacyenta i najblizszego otoczenia jest ,rekoczy-
mem leczniczym®, dla bankiera lub finansisty jest
szezesliwym  lub  niefortunnym obrolem kapitalow,
przedsiewzigeiem kupieckiem; dila wojskowego jest
ruchem strategicznym it.d. Francuz, o ile w danej
chwili ma styeznosé¢ z matemytyka, rozamie pod tym
wyrazem opérations dzialanin matematyczne i t. d.
Niemiecki wyraz Gift, pokrewny z geben, sam przez sie
moglby znaczy¢ cos danego, dar, jak jednobrzmiacy
wyraz w jezykn angielskim, lecz w jezyku lekarsko-
aptekarskim stal sie dawkq, a nastepnie dawka tru-
<cizny, trucizna samj.
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W potoeznéj mowie nzywamy mnéstwo wyrazow
w znaczeniu ogélniejszem, nie podejrzywajac nawet,
ze z pochodzenia swego sa to wyrazy techniczne, zawo-
dowe. Czyz Francuz wyksztaleony zdaje sobie np.
sprawe z tego, Ze wyraz arracher jest terminem ogro-
dwmiczym i znaczy wyrwac¢ z korzeniem, wykorzenic
(laé. exradicare, starofrancuskie esrachier, jak ksiaz-
kowe déraciner z dis -} radicare); ze arriver jest
wziete z jez. flisakow i znaczy wlasciwie przybi¢ do
brzegu (rive — ripa — adripare); Ze niais gluptas ety-
mologicznie znaczy ,gniazdowy* lac. lndowe nidacem
(od nidus) i w jez. mysliwyeh i ptasznikow oznacza
mlodego ptaka, ktory nie opuszeza jeszeze gniazda,
ktéry dal sie zlapaé w gniezdzie, a wige jest nazwg
glupiego ptaka (Poréwn. polskie ,gniazdosz*) it.d.it.d.
Niema zawodu, ktéryby si¢ nie przyczynil w ten lub
6w sposob do wzbogacenia ogélnego skarbu jezyko-
wego. Ktézby pomyélal np. Ze wyraz francuski foie,
watrébka, zawdzieczamy sztuce kuchennej smakoszow
Rzymian? Francuskie foie, hiszp. fegado, wloskie
fecato, — wszystkie te wyrazy romanskie pochodza
od lacinskiego ficatum, ktére znowu nie jest niczem
innem, jak tylko epitetem kulinarnym watrébki (jecur),
nadziewanej figami, jecur ficatum, niby ,watrobka ufi-
gowana“. Nie od rzeczy bylo by moze dodac, ze sam
wyraz jecur, metnego zreszty pochodzenia, probowano
zblizy¢ z niemieckim Leber i, jako taki, tlumaczyc
rowniez jako epitet ,przetluszezonej* watrobki *¢).
Ale nie bede weiagal cierpliwych sluchaczy na grzazkie
pole wywodéw etymologicznych...

Uwage waszg chcialbym zwréei¢ na znany po-
wszechnie fakt przechodzenia wyrazow od znaczen
konkretnych, zmystowych do abstrakeyjnych, oderwanych
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i odwrotnie (co jest mniej znanem). Otéz ciekawem
jest, z naszego stanowiska, Ze proces ten.dokonywa
sie wlasnie na tle roznic spolecznych, odpowiada
przejsciu wyrazow z warstw nizszych, mniej kultu-
ralnych do warstw spolecznych oswiecenszych, przy-
wyklych do myslenia oderwanego; przeciwnie rozpc-
wszechnieniu si¢ wyrazen abstrakeyjnyeh wposrod
mas ludowych towarzyszy uzmyslowienie znaczenia.
Niezmiernie pouezajaca jest ta dynamika spoteczno-
Jgezykowa *7).

Tej samej natury jest jeszeze inne zjawisko se-
mantyczne (dotyczace zmiany znaczenn Wwyrazow):
w pewnych wypadkach w rozwoju znaczen wyrazu
spostrzegamy niejako obniZenie poziomu wyrazu, jego
wartosci; wyraz powszednieje; kiedyindziej przeciwnie
wyraz sie podnosi wartodciowo, znaczenie jego uszla-
chetnia sig. 3}

Pod tym wzgledem losy wyrazow, zaréwno jak
i losy ludzi, sa nieraz zgola nieoczekiwane. Ktoby
pomyslal, ze rdéznica spoleczna, ktéra dzieli dzis
wielkiego ministra i malego majstra, kiedys wypadala
na korzys¢ tego ostatnmiego. Etymologicznie bowiem
wyrazy te znacza wlasciwie: mniejszy i wigkszy,
minister — od minus (mniej), magister — od magis
(wiecej). U Rzymian magister byl mistrzem, minister
sluga. Sluga bozy — jestto francuskie ministre de Dieu,
sluga monarchy — jestto minister w znaczeniu pan-
stwowym. Jak dalece wyrazy moga ,podupasé w kon-
wencyonalnem uzyciu, pouczaja nas np. staropolska
dziewka (corka, dziewcze) w zestawieniu z dzisiejsza
dziewka wiejska, sluzaca lub francuskie fille, ktore,
poza znaczeniem corki, w przyzwoitem wyslowieniu
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si¢ Francuzi zast¢puja wyrazeniem une jeune personne,
azeby nie wyméwi¢ ,une jeune fille“, ktére razi po-
czucie konwenansu.

Oto jeszeze jedna sfera jezykowa, w ktorej tkwia
przezytki stosumlkow spolecznych: réznice rodzajow
w gramatyce. Na pozoér wydawaloby sie, ze réznice
rodzajowe gramatyczne, jakkolwiek odbiegly daleko
od pierwotnego znaczenia we wszystkich zhanych
nam jezykach, ostatecznie sprowadzaja sie do réznic
pler, odzwierciadlaja je w ten lub 6w sposéb. Tak
jednakowoz nie jest. Z bardzo rozleglych badan,
przeprowadzonych nad tym przedmiotem, okazuje sie,
ze u podstawy dzisiejszych roéznic rodzajowyeh leza
rozmice spoleceme, roznice stanowiska, znaczenia i war-
tosci ;osoby lub rzeczy dla pierwotnego eczlowieka.
Mamy wiec cala ewolucye systeméw rodzajowych,
gatunkowych, ktora doprowadzila do obecnego systemu
rodzajow gramatyeznych®®). Rézne systemy rodzajowe
Indéw dzikich oddaja co jest boskiego — bogom, co
jest ludzkiego — mezZczyZnie. Kobieta, — nie stanowi
rodzaju zenskiego, lecz naréwni z pozytecznemi zwie-
rzetami domowemi, jest inwentarzem zywym, ktéry
przeciwstawia sie ruchomosciom, a niekiedy, o zgrozo,
nawet nie wyréznia od nich!... Wybaczcie, panie,
ze w epoce walki o rownouprawnienie kobiet, o$mie-
lam sie¢ przypominac takie przezytki kultury. Pocieszmy
sie jednak, ze te ludy, ktére nie wzniosly sie umyslem
ni sercem, do wyréznienia wsréd stworzen —kobiety,
sa to barbarzyney, ktérzy w jezyku swoim rozrézniaja
specyalnemi formami dwadzieseia kilka rodzai, gatun-
kéw przedmiotow, caly system skomplikowany klasy-
fikacyi. Pomys$lmy tylko, rozrézniaja oni np. przed-
mioty sterczace, ostre w rodzaju skal, w przeciwsta-
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wieniu do kamieni plaskich, lub wkleslych, i tyle
innych obojetnych szezegélow, a nie wyrdzniaja ko-
biety —matki, Zony, cérki!.. Barbarzyney. Pomimo
to, a moze wlasnie dla tego, ich system rodzajow
ma niewatpliwie charakter spolecemy, poniekad eko-
nomiezny.

Stajemy u kresu naszej pracy. Czas nagli. Nie-
podobna w granicach publicznego wykladu nietylko
wyczerpa¢ przedmiotu, ale go naleiycie oswietlic.
Zwlaszeza gdy przedmiot jest tak nieskorneczenie bogaty
trescia, jak stosunek dwu $wiatéw, o ktére tu chodzi,
spolecenego i jezykowego, zwlaszeza gdy przedmiot ten
pozostawal dotad nieomal nietkniety reka badaczy.
I rzeczywiscie, zaréwno wposréd lingwistow, jak i wpo-
sréd socyolog6w zagadnienia, ktére wymagaly wlasnie
wspoludzialu pracownikéw 2z obu dziedzin wiedzy,
byly stosunkowo zaniedbywane. Trzech tylko pisarzy,
szezegolnie zaslazonych na tej niwie, moge tu przy-
toczyé: lingwiste A. Meillet'a, prof. Ecole des hautes
études w Paryzu, socyologa - lingwiste Raoul'a de la
Grasserie, sedziego w Nantes, wreszcie u nas — prof.
Baudowina de Courtenay *°). Inni lingwiéei zajmowali
sie kwestya stosunku zjawisk jezykowych do spo-
leeznych tylko przygodmie, nie zasadniczo *°); socyolo-
gow zas zajmowala inna zupelnie strona zagadnienia:
kwestya poczatku mowy i rozmaitodci jezykéw *!),
znaczenie mowy dla wytworzenia spoleczenstwa oraz
jej powstanie, jako konieezne nastepstwo wspéliycia
lndzi, ich uspolecznienia **); nastgpnie: badania nad
jezykiem, o ile w nim odzwierciadlaja sie stosunki
spoleczne **); wreszcie prace t. zw. paleontologic lin-
gwistyczne) i folkloru, odtwarzajace na podstawie da-
nych jezykowych obraz uspolecznienia szczepow ladz-
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kich, czy to w epoce przeddziejowej, czy tez w cza-
sach historycznych, czy wreszcie u ludéw obecnych
i warstw spolecznych, na nizszym poziomie rozwoju itp.

Ta ostatnia uwaga prowadzi nas do podkresle-
nia roznicy naszego zadania; — poznania znaczenia
socyologii dla lingwistylki, w przeciwstawieniu do ba-
dan nad cywilizacya narodu na tle stosunkéw jezy-
kowyeh. Te wdzigezne zadanie podjal wlasnie prof.
A. Briickner w swej pracy ,Cywilizacya i jezyk“,
znanej zapewne moim sluchaczom. Sg to badania
historyczne, filulogiczne, nam zas$ chodzilo o zagad-
nienie lingwistyczne natury filozoficznej **).

Streszezajac wyklad, mozemy powiedziec:

Jezyk przedstawia nam sie jako ({roisty system
zjawisk: przedewszystkiem jezyk jest fumkcyq orga-
nizmu; jest to skoordynowany system realcyi organizmu
na zewnetrzne i wewnetrzne podniety, jest to oryen-
tacya biologiczna; nastepnie jezyk jest zjawiskiem psy-
chicznem, systemem skojarzen (assocyacyi) jezykowych
i pozajezykowych; wreszeie jezyk jest zjawiskiem
spolecznem, systemem zwyczajow jezykowych, ustalo-
nych przy wspéludziale tych samych czynnikéw, od
ktérych zalezy rozwdj urzadzen spolecznych wogdle,
a wiec jezyk jest instytucyq spofeczng.

Czterdziesci lat uplynelo od czasu, jak z katedry
publicznej przemawial tu w obronie jezykoznawstwa
profesor Szkoly Gléwnej, tej almae matris polskiego
spoleczenstwa, ktéra wydala tyle zasluZonych u nas
pracownikow na polu naukowem. Przez czterdziesci
lat wielu z tych wychowancéw Szkoly staralo sie
wywalezyé nauce o jezyku poczesne stanowisko wpo-
¢rod spoleczenstwa.
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Jednym z najzasluzenszych, najbardziej utalen-
towanych z posréd ich grona, byl lingwista europej-
skiej slawy, prof. Jan Baudouin de Courtenay. Nie-
dawno, w $cislem kole przyjaciél obchodzono wlasnie
jubileusz 40-to letniej pracy tego badacza. Niechze
ten odezyt moj bedzie skromnym holdem na czesé
Mistrza !

Warszawa, d. 20 Listopada 1907 r.
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PRZYPISKI.

Wyklad niniejszy, wygloszony z pamigci (w skro-
ceniu—w pordwnaniﬁ z obmyslonym planem), spisany
zostal nastepnie do druku z pewnemi zmianami i uzu-
pelnieniami. Migdzy innemi opatrzylem wyklad nastep-
nemi przypiskami.

'). Prelekcye publiczne dnia 18 i 22 styeznia
1867 r. Warszawa, 1867, w 12« str. 88.

) %) %). Mam tu na mysli teorye sluchu i glosu
(wymawiania) D-ra Pierre Bonnier, rozwijane przez
autora w szeregu rozpraw, ostatnio sformulowane
w ksiazkach:

L'audition. Bibliothéque de psychologie expéri-
mentale. Paris, Doin, 1901. 18 275.

La voiz, sa culture physiologique. Théorie nouvelle
de la phonation. Paris, Alcan. 1907, 18° 299.

*). Bronig tu dynamicznego, funkcyonalnego poj-
mowania teoryi lokalizacyi mézgowych w przeciwsta-
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wieniu do stanowiska materyalistycznego, korpuskular-
nego, jak je nazywa prof. J. Loeb. W wydanej w pol-
skim przekladzie ksiazce tego autora: ,Wstep do fizyo-
logii i psychologii poréwnawezej* (Warszawa, 1906),
czytelnik znajdzie m. i. nalezyta odprawe ciasnych
poglgdow na lokalizacye mowy (rozdz. 17 i 18).

Waogole cala kwestya stosunku mowy do mézgu
w ostatnich latach przybrala zupelnie nowy obrét
i misterny system patologii mowy, zbudowany wysil-
kiem tyln wybitnyck badaczy, musi by¢ ponownie
przebudowany... Nie moge tu naturalnie wechodzi¢
w rozbior tej sprawy. Nadmieni¢ tylko, ze Swieza
rozprawka D-ra F. Bernheima *), L'évolution du pro-
bléme des aphasies w L'année psychologique (Binet),
1907, t. XIII, str. 344 — 69, nie oS$wietla nalezycie
przebiegu tego przelomu, jaki si¢ dokonywa obecnié
w pojmowaniu psychicznego mechanizmu mowy.

%). Badania nad wuczuciem wibracyjnem od lat kil-
kunastu sa na porzadku dziennym. Czytelnik, ktéryby
cheial blizej zaznajomié si¢ z przedmiotem (w polskim
jezyku), znajdzie odpowiednie wiadomosei w pracy
D-ra W. Sterlinga.

Badania nad uczuciem wibracyjnem i jego zna-
czeniem klinicznem (w ,Gazecie lekarskiej* 1904,
NN 35, 37—39, 43 — 45, zwlaszeza str. 8564 — 61,
942 — 45, 1118 — 25).

#*) Bratanka slynnego prof. w Nanecy D-ra Bernheima,
ktéry byl wiaénie jednym z inicyatorédw ,funkcyonalnego® poj-
mowania afazyi (1891).
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7). Oto prace, o ktére tu chodzi:

Hartmann Fritz. Dr. Die Orientierung. Physiolo-
gie, Psychologie, Pathologie. Leipzig. Vogel, 8° 170
(str. 38).

Kolmstamm O. Dr. Intelligenz und Anpassung.
Entwurf zu einer biolog. Darstellung d. seelischen
Vorginge. (Ostwald’s Annalen der Naturphilosophie.
1903. t. II. z. 4. str. 425—505).

Gross Q. Dr. Zur Biologie der Sprachaparates.
(Allgemeine Zeitschrift fiir Psychiatrie. 1905. t. 61, z. 6
str. 796 — 835.

P. S. Obecnie (27/1 1908), nie bez zadowolenia,
zaznaczy¢ moge, ze do pogladu tego przychyla sie
réwniez jeden z najwybitniejszych znaweéw psychicz-
nego mechanizmu mowy, prof. Arnold Piek z Pragi,
w $wiezo wydanych: Studien zur Hirnpathologie und
Psychologie. Berlin, Karger, 1908, str. 36 (w wykla-
dzie: ,Ueber. Asymbolie und Aphasie“).

% %). O procesie nasladowania pisano bardzo
wiele. W nieskonczenie bogatej i réznorodnej litera-
turze przedmiotu, szerokoscia pogladéw i glghokoscig
pojmowania rzeczy wyrdzniaja si¢ prace francuskiego
biologa-myéliciela Le Dantee, poczawszy od artykulow
jego w Revue philosophique z r. 1898 i 99, konezac na
$wiezo wydanych szkicach filozoficznych: ,De Uhomme
@ la science*. Philosophie du XX siécle. Paris. Flamma-
rion. 1907, gdzie znajdujemy (str. 158 — 86) rodz. X
p. . ,Résonnance et imitation® — z charakterystycz-
nym epigrafem: ,L'imitation est la revanche du miliew
sur le vivant“.

W zastosowaniu do zjawisk spolecznych donio-
sloé¢ nadladownictwa nalezycie oceniong (a poniekad
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i przeceniong) zostala przez francuskiego socyologa
G. Tarde w jego pracach: Les lois de I'imitation, 1890.—
L’opposition universelle, 1897. — Les lois sociales.
Esquisse d'une sociologie, 1898 (Paris, Alcan). —
Etudes de psychologie sociale, 1898 (Paris, Giard).

Jako bezposredniego poprzednika Tarde'a po-
wszechunie wymieniaja ekonomiste Bagehota w ksiazce
Physics and Politics (w Bibl. naukowej miedzynaro-
dowej, 1873), znanej w przekladach przewaznie pod
tytulem ,0 poczatku narodéw*® it.p. (Poréwn. str.
33 — 58 1 94 — 119 pol. t&. z 1875 r.).

Innych, dawniejszyeh poprzednikow Tarde’a przy-
tacza wloski socyolog Dr. F£. Squillace: Le dotirine
sociologiche, Milano, Sandron. 1902, str. 322, zapomi-
najae, jak wszyscy zreszta, o samodzielnych pracach
N. K. Michajlowskiego (1882). Poréwn. prof. N Karé-
jewa, Wwiedienje w izuczenje socyologii, 2-gie wyd.,
Petersburg, 1907, str. 114 — 15.

Zbyt jednostronne poglady Tarde’a na donioslosé
nasladowania spotkaly si¢ z ogélna opozycya (,oppo-
sition universelle“)... Wspélczesni socyologowie uznaja
mniej lub wigcej znaczenie nasladowania, ale tylko
jako jednego z wspolczynmikow w rozwoju spolecznym.
Niemal kazdy z autoréw, jako glowny, zasadniczy
czynnik, wysuwa jaka$ inna zasade socyologiczna,
dosé subjektywnie zreszta.

Otoz w tych jednostronnych uogélnieniach ba-
daczy ukrywa sie najezesciej udatnie ujeta cecha
wtotna  zycia spolecznego, z ktéra my lngwisci po-
winnismy sig liczyc koniecznie. Zbiorowos$¢ i wspol-
dzialanie (z podzialem praey), przymus i sankcya
Durkheima), zgoda i ugodownsé (consensus et
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4
contractnalité — de Greefa), $wiadomosé wspdlnosci
rodzajowej (consciousness of kind— Giddings’a) i t. d.—
wszystkie te cechy uspolecznienia odnajdujemy i w zja-
wiskach jezykowych... Zreszta wrécimy jeszeze do
tej sprawy.

%), Wazajemny stosunek réznych rodzajow nasla-
dowania doskonale uwydatniaja D-rowie A. Vigouroux
i Juquelier w monografii: La conlagion mentale. (Bi-
bliothéque de psychologie expérimentale. Paris, Doin,
1905. pp. 1—112. 242).

19, Grammont, Maurice. Obserwations sur le
langage des enfants. (Mélanges linguistiques offerts
a M. A. Meillet par ses élevés... Paris. Klincksieck.
1902 pp. 74. 81.

"), Manacéine, Marie de, Dr. Sur Uhérédité psy=
chique. Observations sur les enfants. (Comptes rendus
de IV™¢ Congreés international de psychologie p. p.
Dr. P. Janet, Paris, Alcan. 1901. pp. 545—48).

%) Zasadniczy spoér o stosunek jednostki do
spoleczenstwa, o przewage wybitnych jednostek (élite)
nad ogélem (tlumem), przewija si¢ nieprzerwana nicia
przez cala literature soeyologiczng. Do ulatwienia
zoryentowania si¢ w tych zawilych zagadnieniach
moga przyczyni¢ si¢ odpowiednie rozdzialy wspo-
mnianej ksiazki D-ra F. Squillace, Critica della
sociologia, Milano, Sandron, 1902, I. 388 — 456;
1907. II. 323 — 395, oraz pilne sledzenie sprawozdan
z ruchu naukowego lat ostatnich w wydawnictwie
Durlheima, L'année sociologique, w czasopismach
fachowych i pokrewnych trescia.
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¥%). W wykladzie wstepnym ,O0 jezyku i jezy-
koznawstwie,“ wygloszonym w d. 29 Grudnia 1870 r.
w uniwersytecie Petersburskim,

). Dauzat A. Dr. Essai de méthodolojie linguis-
tique dans le domaine de langues et des palois romans.
Paris, Champion. 1906. pp. 176 — 84. (,la cellule
linguistique*).

7). Tamze, str. 190—216. (,Centres régionaux,
Influence du francais®)

%), Atlas inguwistique de la France p. p. J. Qillié-
ron et K. Edmont. Paris, Champion.

Dotad 28 zeszytow po 50 map w kazdym.
Uwzgledniono juz 1310 wlasciwosei jezykowyeh Ca-
los¢ obejmie okolo 35 zeszytow, czyli 1800 map.
Cena zeszytu 25 frankdéw.

).  Raoul de la Grusserie. Du langage subjectif
biologique et sociologique... opposéd au langage psy-
chologique de la pensée... Paris, Leroux, 1907 18° 264.
(4 [ntroduction®, 1 — 12).

). Raoul de la Grasserie. FEtude scientifique
sur I'argot et le parler populaire. Paris, Daragon.
1907. 8 185. (,Introduction“, 1—30).

. Szwargot wigzienny zestawil K. Estreicher.
Krakéw. Warszawa, Wende, 1903. 12° str. 177.

Cenny wstep bibliograficzny (1 -— 36), slowniki
(37 — 162) i probki jezyka (163 — 77).

).  Raoul de la Grasserie. Itude scientifique
sur ' Argot, ob. wyzej, *).
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Sainéan Lazare, L'argot ancien (14565 — 1850),
ses éléments constitutifs, ses rapports avec les langues
secréetes... et I'argot moderne. Paris, Champion, 1907.
8 VII 350 (z cenna bibliografig).

O spolecznej stronie badan nad t. zw. argot,
ktora w pracach swoich wysungli socyologowie Sali-
las—w Hiszpanii, Niceforo — we Wloszech, ob. spra-
wozdanie Année sociologique, 1898, t. I, str. 444-—47.
Autorzy ci slusznie uwazaja argot za objaw degene-
racyi spolecznej (i antropologicznej). Wprost prze-
ciwnej tezy broni lingwista 4. Dauzat, dowodzac, Ze
argot jest zwiastunem, poprzednikiem, majacych do-
kona¢ sie zmian w jezyku, jego ewolucyi , Le Frangais
d'avant-garde“, La Revue (Finot), 1* Sept. 1907 X 17
pp. 19 — 29,

). W kolach jezykoznawczych dotychezas za-
chowywano si¢ z pewna rezerwa w sprawie jez.
sztucznych; obecnie daly si¢ slyszeé glosy bardzo roz-
biezne. Obok niekrytyeznego zachwytu dla jez. espe-
ranto w L'année linguistique p. p. le C'* de Charencey,
Paris. 1904 t. IL, p. p. 283 —325), mamy bezwgzledng
kryltyke K. Brugmanna i A. Leskiena w broszurze
Zur Kritik der kiinstlichen Weltsprachen (Strasshurg,
1907), wreszcie nowa prébe obrony — w wyczerpu-
Jacej odpowiedzi, danej tym autorom pod tymze tytu-
tem przez prof. Baudowina de Courtenay w Annalen
der Naturphilosophie (Ostwalda), 1907, t. VL. 384 —
433 (a takze w osobnej odbitce: Veit in Leipzig).

). Meillet A. Les lois du langage. I. Lés lois
phonétiques. II, L'analogie (Revue internationale de
sociologie p. p. R. Worms, 1893 t. I. 311—32, 1894
t. 1I. 860 -— 70).
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). Meillet A. Comment les mofs changent de
sens. (L'année soeiologique p. p. E. Durkheim, IXa.
(1904/5) Paris, Alcan. 1906, str. 1 — 38).

). Walde, A. Lateinisches etymologisches Wor-
terbuch. Heidelberg. Winter, 1906, str. 294 (s. v. jecur).

7). Raoul de la Grasserie. 1'étude scientifique
sur I'Argot ete., str. 19—28. Ob. wyzej *).

Tegoz, Les mouvements alternants des idées
révélées par les mots (Revue philesophique. 1899,
t. 48 str. 391 — 416, 495 — 504).

**). Raoul de la Grasserie. De la catégorie du
genre. (Etude de linguistique et de psychologie).
Paris, Leroux. 1906. 18° 256 -}- V.

*).  We wszystkich pracach swoich, a szczegol-

nie w gleboko przemyslanej ,Probie teory: alternacyi
fonetycenych®. (Czeéé 1. Ogdlna), w Krakowie, 1894,
8° 146,

*). Zarzut ten dotyezy réwniez i ,Psychologii
mowy“ Wundta, stanowiacej czes¢ jego ,Vilker psy-
chologie“. Wlasnie w tym zwigzku mozna bylo ocze-
kiwa¢, ze czynniki spoleczne jezyka nalezycie uwzgle-
dnione zostang... Oczekiwania zawiodly i brak ten
podnosila juz fachowa krytyka:

Gerard-Varet. Le langage et la parole, leurs
facteurs sociologiques (Revue philosophique, 1902,
N 10, str. 367 — 90).

Salvador: @. Scienza del linguaggio e psicologia
sociale. (Rivista italiana di sociologia, t. VII z. 5/6,
str, 6756 — 701).
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Meillet A. ,le langage“ w L’année sociologique
p.p. E. Durkheim, Paris, Alcan, 1906, t. IX str. 594 —95.

), Te zagadnienia uwzglednia np. u nas prof.
Gumplowicz w swoim ,Systemie socyologii“, War-
szawa, 1887, str. 345 — 74 (w niemieckiem opraco-
waniu dziela: Grundriss der Soziologie, 2' Auflage.
Wien. 1905 rozdzial ten usunigty).

O stosunku jezykoznawstwa do socyologii, prof.
Gumplowicz zabieral takze glos w czasopismie (uniwer-
syteckiem) ,Aula® z 1895 r.t. I N 12: ,Sprachwissen-
schaft u Sociologie“. Artykulu tego jednak nie udalo
mi sie odezytac.

), Taka jednostronnosé¢ w rozwazaniu mowy
ludzkiej przez socyologéw, cechuje m. i.} pouczajacy
rozdzial o jezyku w dziele Dr. Izoulet'a: La cité mo-
derne et la métaphysique de la sociologie (Paris,
Alcan, 1894, str. 358 — 65), Jego teza ,L'origine
méme du langage est donc chose essentiellement so-
ciale® (str. 361), wyrazona ogdlniej, — le langage est
un fait essentiellement social — nadawala by si¢ do-
skonale, jako motto do naszej pracy.

#), Doniostoé¢ badan w tym kierunku swieio
podnosi E. Wazweiler w dziele: Esquisse d'une sociolo-
gie. Bruxelles. 1906. str. 113—15., zaopatrujac ksigzke
swoja w slowniczek wyrazow (okolo 2000), nadaja-
cych sie wlagnie do wnioskéw socyologicznych. Autor
slusznie zauwazyl, Ze materyaly do socyologii istnieja
w jezyku, nazwane, uporzadkowane poniekad, tworzg
jej inwentarz, wprzéd nim sama nauka powstala.
Doéé przytoczyé z zycia biezgcego, z obecnych sto-
sunkow, takie wyrazy, jak ,buriuj“, ,robociarz* it.p.,
azeby zrozumie¢ o co tu chodzi.
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#). Juz po oddaniu rekopisu do druku zapo-
znalem si¢ z nowa praca niemieckiego publicysty —
Fritza Mauthnera: Die Sprache (,Die Gesellschaft.
Sammlung sozialpsycholoyischer Monographien, IX,
Bd. Frankfurt am Main. 1907 8° 120). Opracowa-
lismy niezaleznie jeden i ten sam przedmiot, ale
w odmienny zupelnie sposobh. Dla czytelnika ciekawem
by¢ moze, jak na réznych drogach pracownicy docho-
dza po czesei do tych samych wnioskow...

16/11 1908.
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Dotychezas wyvdano:

Eridl Manfred. Stosunck Mickiewicza

do Lammenais’@o . . . . . . cena 30 kop,
Dr. Koztowski Wi M. Iloene-Wronski

I0K0 HOMT I = AN T L e 20508
Appel Karol. Jezyk i spoleczeristwo . R

W drualkaa: :
Dr. Grotowski Zel. Lozwej stosun. ekonom. Polski

XVHIL w. ’
Dmochowski Jan. Rozwdj inslytucyi spoleczn, XIX w.

W opracowanin: :

Weyberg Zygmunt. Marek Pawlowicz, mincralog
polski.

Rozprawy zas ovdezyvtoywe:
\

Zarzeoki Lucyan. Wspolezesne poglady na podstawy
nank matemat. ;

Dr. Miklaszewski Bel, Znaczenic lechniki w zycin
codziennem.

Milewski Eustachy. Z dziejow rozwoju ckonom. Krol,
Polskiego. 3

Dr. Tur Jan. Kierunki mistyczne w biologii wspdl-
CZesnej.

Kuoharzewski Jan. Rozwdj instylucyi polityeznych
w XIX wieku.

Jackowski Aleksander. Z dziedziny prawodawstwa
wspotkowego.

~‘t\h_‘ .

“wygloszone beda w eiagu Marea i Kwietnia r. b.
nastepnic zas$ wejda do niniejszego wydawnictwa.
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