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ZAKONGCZENIE,
CZYLI STARE I NOWE ARGUMENTY PRZECIW
JWYCISKANIU BRUKSELKI”

W tym artykule umiejscowionym na koficu jakze obszerne;j
i wielowgtkowej ksiazki zbiorowej chciatabym odejs¢ od przypisane;j te-
mu miejscu konwencji podsumowania. Wydaje mi sie, ze pisanie ,,pod-
sumowania z podsumowan” (a takimi podsumowaniami autorzy arty-
kutoéw konczyli swe rzetelne analizy teoretyczne i empiryczne) jest
zajeciem nie tylko niewdzigcznym, ale przede wszystkim niepotrzeb-
nym. Artykuly ,bronig si¢” same. Co wiecej, traktowanie zawartych
w nich podsumowan jako podstaw do dalszych generalizacji sprzyja ra-
czej uproszczeniom i odwraca uwage od réznorodno$ci materiatu em-
pirycznego i jego interpretacji.

Uwazam, ze w zakonczeniu trzeba przede wszystkim:

Po pierwsze — wzmocnié argumenty przeciwko ,wyciskaniu
brukselki”, ktore znajduja si¢ juz — cho¢ nie zawsze explicite — w zebra-
nych w ksigzce artykutach. Chodzi mi o to, by w zakoficzeniu powto-
1zy¢, a niekiedy i wzmocnié opinie autordw, iz europeizacja w spolecz-
noSciach lokalnych w Polsce pierwszej dekady XXI wieku, rozpatrywana
z punktu widzenia emancypacji elit spolecznosci lokalnych i szeroko
rozumianej modernizacji Polski Lokalnej, nie daje si¢ sprowadzi¢ do
osobliwej podmiotowosci spotecznej. Innymi stowy, pragng podkreslic,
iz nie chodzi autorom ksiazki jedynie o ,specyficzny” typ podmioto-
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woscl elit lokalnych i spotecznosci lokalnych, o ich szczegdlng umie-
jetno$¢ spozytkowania tego, co jest przekazywane — za posrednictwem
instytucji panstwowych — z Brukseli, lecz o podmiotowos$¢ w znacznie
$zerszym znaczeniu, wyrazajgcg si¢ m.in. gotowoscia i zdolnoscig two-
rzenia wiasnych wzorcow europeizacji i przekazywania ich innym pod-
miotom spofecznym. Wydaje si¢, ze najmocniejszymi argumentami
przeciwko waskiemu rozumieniu podmiotowosci (adaptacyjnemu),
ktore cze¢sto mozna spotka¢ w rdznego typu dyskursach publicznych
i pahstwowych sg zaproponowane w niniejszej ksigzce rekonstrukcje
europeizacji jako wielokierunkowego procesu spotecznego i kulturowe-
go, w ktérym uczestnicy na rozne sposoby, w réznych sytuacjach 1 pod
wplywem réznych bodzcédw si¢ upodmiotawiaja.

Uwazam, ze poszczegélne artykuly oraz bloki artykutéw
skfadajgce si¢ na podstawowe tematy ksiazki wnikliwie interpretuja
szeroko rozumiang problematyke europeizacji spolecznosci lokalnych.
Nie sgdze wiec, by trzeba je byto tu dodatkowo streszczaé i komento-
wad, nie trzeba tez — jak mysleg — ,dodawaé” im perspektywy teoretycz-
nej. Wydaje si¢, ze w ksigzce mamy wszystkie trzy perspektywy anali-
tyczne (i to najczeSciej w roznorakich wzajemnych uwiktaniach
1 powigzaniach), a mianowicie teoretyczna, empiryczng oraz ,,publicz-
ng” w ujmowaniu procesOw europeizacji w spotecznosciach lokalnych.
Pierwszg z nich pragnetabym nieco szerzej zaja¢ si¢ dalej, albowiem
perspektywa teoretyczna obecna w tej ksigzce stanowi dobry punkt
wyjScia do poszukiwan nowych w tej dziedzinie podejsé i tematdw.

A zatem, przypominam w pierwszej cze¢sci artykutu wspol-
ne dla catej ksiazki ustalenia, one bowiem powinny by¢ ogdlnie 1 szcze-
goétowo przedyskutowane.

Po drugie — wskazad, jakie pola zainteresowainl badawczych
europeizacjg w spolecznosciach lokalnych warto tworzy¢, jakie zatoze-
nia 1 cele teoretyczne powinny poszukiwaniom tych nowych pél towa-
rzyszy¢; pokazywaé nawet, jakie konkretne tematy europeizacji w spo-
tecznosciach lokalnych mozna i warto podejmowa¢, gdy nie chce sig
utozsamiaé¢ Europy, europejsko$¢ z byciem w Unii Europejskiej. Uwa-
zam, ze przyszte zadania badawcze sa najwazniejsze, a badania granto-
we, ktore w wigkszosci artykuléw stanowia podstawe empiryczng tej
ksigzki, sg dobrym punktem wyj$cia do nowych poszukiwan teoretycz-
nych. Dlatego tez nowym podejSciom i nowym tematom bedzie po-
Swiccony znacznie obszerniejszy fragment tego artykutu.
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10, co naywazniejsze w ksigzce

Pozwole sobie przede wszystkim zwroci¢ uwage na kilka
najwazniejszych — moim zdaniem —~ kwestii, ktore znalazly sic w cen-
trum uwagi wigkszoSci autorow.

Przede wszystkim autoré6w cechowalo dgzenie do wprowa-
dzenia tadu pojgciowego i terminologicznego do stownika pojeé budo-
wanego dla rozumienia procesow i zjawisk okreslonych mianem ,euro-
peizacji”, ,europejskosci”, ,integracji europejskiej”. Mozna powiedzied,
ze ,duch porzadku” §wiecit swoje triumfy w wyobrazni socjologiczne;j
1antropologicznej autoroéw, patronujac tak ich ogblnym zabiegom projek-
tujagcym (zwigzanym np. z poszukiwaniem odregbnych poje¢ dla ,,proce-
sow europeizacji” i ,,proceséw unionizacji”), jak i ich operacjonalizacjom
w odniesieniu do konkretnego zasobu danych empirycznych.

Po pierwsze — najcenniejsze dla mnie byly pytania o rozu-
mienie europeizacji, pytania o to, jakie rozumienia europeizacji sg
przyjmowane w badaniach spotecznosci lokalnych w Polsce: w bada-
niach innych autoréw i w tych badaniach grantowych, a jakie sg od-
rzucane (czy np. sg dobrze uzasadniane). Taka samg warto§¢ przyda-
tabym pytaniom o Zrédta teoretyczne ulepszania, czyli precyzacji
pojec europeizacji i europejskosci, a takze o to, jakie wnioski ptyng
ze spordw o te pojecia dla dalszych badah empirycznych majgcych
ambicje teoretyczne. Wydaje si¢, ze dbato$¢ autoré6w o rézne formy
operacjonalizacji poje¢ europeizacji prowadzi — 1 jak mi si¢ wydaje
z dobrym skutkiem - do amelioracji tego typu poje¢ w ogble, nie tyl-
ko w odniesieniu do przedstawionego i analizowanego w ksigzce ma-
terialu empirycznego.

Sadze, ze staranno$¢ terminologiczna i poszukiwanie jak
najbardziej adekwatnych i precyzyjnych poje¢ w badaniu rzeczywisto-
Sci wielowymiarowej europeizacji sg pomocne w przekonywaniu czytel-
nikow do stusznosci podstawowego zadania tej ksigzki, ktorym jest
walka z tezg, iz spotecznoSci lokalne — jak 1 cata Polska — potrafig tyl-
ko ,wyciska¢ brukselke”, nic w zamian od siebie nie dajgc.

Koncentracja autoréw na pojeciach, ktore lepiej od innych
oddajg dynamike okreslonych zjawisk (,europeizacja” czy ,europej-
skosc”), a takze zwracanie uwagi na istotno$¢ niuansowania pojec w za-
leznosci od tego, czy zajmujemy si¢ europeizacjg w kontekscie podej-
Scia instytucjonalnego czy aksjologicznego (kulturowego), a takze
poszukiwanie pojeé, ktore zaktadaja wielokierunkowos$¢ procesu, do
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ktorego si¢ odnosza, pozwalaja budowaé stownik pojgciowy zdecydo-
wanie bardziej wrazliwy na zlozono$¢, roznorodnosé i gradualizm pro-
cesu europeizacji.

W nastawieniu na uporzadkowania poj¢ciowe tkwi naj-
wigksze ,0siggni¢cie” tego tomu: nie tylko pokazanie r6znorodnoSci
koncepcji europeizacji, europejskosci oraz Europy, ale udokumento-
wanie ich empiryczne potaczone z diagnoza: po pierwsze — najwaz-
niejszych i1 najczesciej wybieranych przez autordw koncepcji i ram
teoretycznych, po drugie — zwrocenie uwagi na sposéb powigzania
ich z okre$lonymi podmiotami zbiorowymi, po trzecie — proba pew-
nego ograniczenia i uporzgdkowania w ramach dwoch najczesciej wy-
bieranych przez autor6w tomu uj¢é: a) instytucjonalnego skupione-
go na procedurach i poziomach reakcji réznorakich instytucji, b)
kulturalistycznego skoncentrowanego na okre§laniu granic spotecz-
nych i kulturowych Europy oraz granic Unii Europejskiej; pokazanie
warto§ci tych dwoch ujec (a1 b) poprzez charakterystyke ich plusow
I minusow.

Ponadto faczy si¢ z tym zwrocenie uwagi na uwarunkowa-
nia w mieszaniu tych dwoch ujeé z sobg; pokazanie, ze jest to skutek
nowej definicji sytuacji, tj. ujawnienie, ze zjawiska i procesy unioniza-
cji 1 europeizacji sa od siebie zalezne i nie mozna zajmowac si¢ tylko
jednym z nich. Jesli tak myslimy, to znaczy, ze jeste§my zwolennikami
tezy o ,ukrytym wampiryzmie” badanych proceséw, albowiem gdy zaj-
mujemy si¢ wptywem Unii Europejskiej na zmiany zachodzgce w ja-
kims$ regionie Polski Lokalnej, jednocze$nie nie nazywajac rzeczy po
imieniu, badamy efekty bycia Polski w szerszych procesach europej-
skich wykraczajacych poza granice Unii Europejskiej. (W naszym przy-
padku byto to bardzo istotne, gdyz badalismy spotecznosci lokalne na
pograniczach wschodnich, a wi¢e na pograniczach z krajami nienalezg-
cymi do Unii Europejskiej, a z ktérymi wigzi spoteczne nie tylko o cha-
rakterze transgranicznym byly istotnym czynnikiem politycznym i kul-
turowym).

Za istotng kwestig, ktora zostata podjgta przez wszystkich
autoré6w, uwazam wskazanie i przedstawienie — w roznych kontekstach
1 za pomocg skupienia na r6znych problemach — iz proces europeizacji
wymaga od badacza réwnoczesnego zajmowania si¢ Unig Europejska
oraz Europg 1 europejskoscia, gdyz w empirii oddziatywanie Unii Eu-
ropejskiej naktada si¢ na wptyw Europy i jej wytwordéw cywilizacyjno-
-kulturowych (europejskosci). Sprawia to, ze trudno oddzieli¢ w rze-
czywistoSci to unijne oddzialywanie od szerszego wplywu. Tego
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rodzaju konstatacje sg wazne dla badacza (trzeba wzmocnié w nim
przekonanie, ze oddzielenie tych dwoch oddziatywan ma charakter
czysto analityczny 1 powinno pomdc badaczowi w okreslaniu skali in-
tensywnoSci tych oddzialywan w konkretnym przypadku badawczym),
gdyz sg zaprzeczeniem — jak si¢ zdaje — dwoch dominujgcych tenden-
cji interpretacyjnych.

Wedle tych tendencji nie tylko mozna, ale nalezy oddziel-
nie zajmowa¢ si¢ Unig Europejskg i1 integracjg europejska (zajecie ba-
dawcze dla socjologéw polityki, socjologdw instytucji, socjologdw pra-
wa, struktur spotecznych oraz wielu pokrewnych socjologii dyscyplin
zajmujgcych sie szczegdtowym problemem, jakim sg projekty i struk-
tura Unii Europejskiej, jako ,koto napedowe” dla zmian w krajach
czlonkowskich) oraz ,oddzielnie” zajmowa¢ si¢ kontekstem europej-
skim zmian zachodzgcych na r6znych poziomach agregacji spoleczne;j
w Polsce, wskazujac, jak narodowe spoteczenstwo jest elementem dy-
namiki Europy narodéw i regionéw, nieograniczonej do ram organiza-
cyjnych Unii Europejskiej. (Dodam, ze ten typ zaje¢ byt charaktery-
styczny dla historykow kultury, socjologéw kultury, a przede wszystkim
historykéw idei czy dla badaczy wielkich struktur spolecznych i zmian
zachodzgcych na poziomie Europy w kontekscie analiz fadu §wiatowe-
go czy procesdw globalizacji kulturowey).

Po drugie — jedng z podstawowych wartosci ksigzki jest
bez watpienia dekonstrukcja podmiotu zbiorowego, czyli spoteczno-
Sci lokalnej. Chodzi o to, ze podmiot ten zostal rozbity na okreslone
typy podmiotéw zbiorowych wyréznionych ze wzgledu na intensyw-
nos¢ i typ zaangazowania w procesy europeizacyjne. Pytania o te pod-
mioty zbiorowe, a nie o cale spolecznosci lokalne jako jeden pod-
miot, sg — moim zdaniem - wyjatkowo cenne. Koncentracja na
realizacji wyboru, czyli na wyborze najwazniejszych podmiotéw euro-
peizacji, a dokfadniej na jego uzasadnieniach, a potem na charakte-
rystykach tych podmiotéw, jest — moim zdaniem ~ punktem wyjscia
do poszukiwaf teoretycznych wyjadnief respektujgcych zatozenia
réznego typu pluralizméw (m.in. poznawczego). Dzicki temu proces
europeizacji moze si¢ sta¢ przedmiotem analiz czerpigcych inspira-
cje z teoril sprawstwa (agency), a takze roznych teorii emancypacji
spoteczne;.

Sadze¢ ponadto, iz rzetelnie 1 z polotem budowane charak-
terystyki poszczegbdlnych podmiotéw europeizacji nie tylko pokazujg
roznorodno§¢ zaangazowania w te procesy, ale 1 zwracajg uwage na
istotno$¢ empirycznych ustalen, ktoéry z podmiotéw w danej sytuacji
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(w okres$lonej spotecznodci lokalnej) jest uprzywilejowany, a jaki po-
boczny 1 zmarginalizowany.

Projekty i realizacje charakterystyk wybranych do badania
podmiotéw uwazam réwniez za niemale osiagnigcie autoréw tej ksigz-
ki. Majg one liczne i istotne konsekwencje. Umozliwiaja lepsze rozpo-
znanie orientacji i praktyk podmiotéw skladajacych sie na elity lokal-
ne, ktére poprzez instytucje panstwowe 1 samorzadowe s3
»wyznaczone” do zajmowania si¢ integracjg europejska w sensie unij-
nym (uczestnicy proceséw unionizacji).

W prowadzonych badaniach wybér tych a nie innych pod-
miotdw zostal — moim zdaniem — dobrze uzasadniony. Strategie bada-
nia tych podmiotdéw zwrocity uwagg na istotno$¢ zajmowania sie Euro-
pa 1 europeizacjg (w szerszym nieunijnym znaczeniu), nie
z perspektywy wielkich catosci spotecznych i kulturowych, jak pan-
stwa, narody, kultury, regiony czy klasy, lecz z perspektywy sktadaja-
cych sie na te calosci podmiotdw spolecznych.

Dzieki tym badaniom, co prawda na ograniczonej iloSci
podmiotéw jako przyktadow, mozna pokusic si¢ o zbudowanie listy naj-
bardziej aktywnych lokalnych i regionalnych podmiotéw prounijnych
i proeuropejskich. Procz tego mozna sprobowac pokazac, w jakich kon-
tekstach podmioty te byly najbardziej proeuropejskie i od czego to za-
lezato. Réwniez dzieki tego typu analizom i studiom mozna tez lepiej
odstaniaé zasady wspotpracy migdzy tymi podmiotami w przestrzeni
lokalnej oraz okre$laé reguly rzadzace procesem autonomizacji tych
podmiotéw w przestrzeni lokalne;j.

Zawarte w badaniach charakterystyki podmiotéw nastawio-
ne na uchwycenie jak najbardziej r6znorodnych form aktywizmu tych
podmiotéw zachecajg do stawiania waznych pytan badawczych.

Do takich pytan zaliczytam np. te, ktore zwracaja uwageg na
problem osobliwosci relacji. Po pierwsze — podmiotéw proeuropejskich
w spotecznosciach lokalnych z resztg spoltecznosci lokalnych, po dru-
gie — tych podmiotéw lokalnych z reprezentacjami administracji pan-
stwowej 1 samorzadowej III RP na roéznych poziomach agregacji spo-
tecznej, po trzecie — bezposrednich relacji z instytucjami Unii
Europejskiej oraz europejskimi instytucjami ponadnarodowymi.

Dodam, iz szersze charakterystyki wybranych lokalnych
podmiotéw proecuropejskich pozwalajg — moim zdaniem — rzetelniej
rozroznial — w oparciu o analizy przekonan i opinii badanych — wzorce
16l lokalnych ttumaczy Europy i Unii od wzorcow rdl lokalnych prawo-
dawcéw Europy i i Unii. Lepiej pozwalajg — jak sadzg — okresli¢ sto-
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piefh autonomii tych podmiotéw lokalnych wobec ich otoczenia spo-
lecznego, a takze ukazac ich role facznika w komunikacji spofecznej
1 unaoczni¢, na czym polega specyfika ich kreatywnosci w lokalnej
przestrzeni publicznej.

Innymi stowy, zebrane w niniejszym tomie charakterystyki
podmiotéw lokalnych zachecajg nie tylko do odstaniania form i funk-
¢ji ,wyciskania brukselki” (a ta funkcja ,,pasuje” raczej do rozwazane-
go w naszych badaniach wzorca odbiorcy, a co najwyzej ,,ttumacza”, i to
bez wigkszych ambicji do samodzielnosci), ale do poszukiwan u pod-
miotdw wszelkich przejawow i oznak ich funkcji bardziej kreatywnych,
innowacyjnych 1 stymulujacych niz wspominane juz wielokrotnie ,wy-
ciskanie brukselki”.

Last but not least ksiazka zasygnalizowala — szkoda tylko, ze
w skromnym zakresie — istotno§¢ badan poréwnawczych nad procesa-
mi europeizacji w roznych regionach Polski Lokalnej; co wigcej — zwr6-
cifa uwage na koniecznos¢ prowadzenia tych badan w sposéb zintegro-
wany, tak by zlozyly si¢ na jaki$ spojny projekt analiz.

Autorzy artykutéw wybrali ujgcia monograficzne, a nie po-
rébwnawcze. Koncentrowali si¢ na jak najbardziej calosciowych rekon-
strukcjach wybranych przypadkéw spotecznosci lokalnych (gtownie
malych miasteczek, gmin czy okre$lonych typédw organizacji spotecz-
nych). Tylko nieliczni stawiali sobie cele pordbwnawcze bgdz zewnetrz-
ne (pordwnania mi¢dzy spolecznoSciami lokalnymi usytuowanymi na
réznych pograniczach) badZz wewngtrzne (pordwnania miedzy rézny-
mi rodzajami podmiotéw lokalnych funkcjonujgcych w tej samej lokal-
nej przestrzeni spotecznej).

Moim zdaniem przysztos¢ badan europeizacji Polski Lokal-
nej ,nalezy” do réznego typu badan pordéwnawczych. Sadze, ze juz ,,te-
raz” trzeba si¢ do tego intensywnie przygotowywac, tworzgc projekty
zintegrowanych badan poréwnawczych regionalnych czy ogblnopol-
skich. Ciekawe wydaje mi si¢ projektowanie badan poréwnawczych
(zardbwno w skali regionalnej, jak i ogblnopolskiej) zastanych tradycji
lokalnych, ktére przygotowywaly i przygotowuja spolecznosci lokalne
do otwarcia si¢ na inne kultury. Jest to szczegdlnie istotne w polskim
spoteczenstwie, ktére powstato w XX wieku z trzech spoteczenstw za-
borowych 1 odziedziczylo wiele elementéow kulturowych z zaborowe;j
~przymusowej” wielokulturowosci. To, ze warto si¢ tego typu dziedzic-
twem zajmowac, wskazuja np. bardzo interesujace w tej ksigzce proby
analizy tradycji galicyjskiej, zawarte w niej wzorce otwarcia na inne
kultury ~ narodowe i regionalne — i jej skutkéw dla wspdtpracy przy-
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granicznej i ponadgranicznej. (Tego rodzaju proby wskazuja, ze w ba-
daniach poréwnawczych perspektywa synchroniczna nie wystarcza,
trzeba uwzgledni¢ perspektywe diachroniczna, skupiong na poréwna-
niach praktyk podmiotéw lokalnych z réznych faz europeizacji danej
spotecznosci lokalnej).

Wydaje si¢, ze bez tego typu poréwnan nie tylko wiedza
o Polsce Lokalnej z perspektywy procesow europeizacji bgdzie wiedza
wysoce fragmentaryczng. Rowniez nie mniej ufomna moze si¢ okazaé
wiedza o transformacji postkomunistycznej w Polsce czy o uczestnic-
twie Polski w procesach globalizacji.

Co dalej? Rekomendacje badan na przyszlosc

O potrzebie rozsqdku terminologicznego

W zakonczeniu jest miejsce nie tylko na ogdlne uwagi na
temat terenowych badan grantowych, ktore sa empirycznym i teore-
tycznym fundamentem niniejszej ksigzki'. Wyniki badan przeprowa-
dzonych na kilku pograniczach zostaly — jak mi si¢ wydaje — dobrze
przedstawione i uog6lnione w trzech blokach tematycznych zogni-
skowanych badz na istotnych problemach (takich np. jak wyobraze-
nia granic Europy i granic Unii Europejskiej), badZ na wybranych dla
potrzeb tych badan lokalnych podmiotach spotecznych, np. animato-
réw kultury).

W zakonczeniu jest miejsce — jak sadze — réwniez na pomy-
sty nie tylko przysztych badan z dobrze okre$lonymi projektami analiz
i uzasadnieniami teoretycznymi, ale i na sugestie mniej konkretnej na-
tury, mianowicie na cickawe tematy i idee, ktore warto wysuwa¢, inte-
resujgc si¢ spofecznos$ciami lokalnymi w ich szerszym kontekscie spo-
tecznym i kulturowym. Dlatego tez w tej czesci zakonczenia znajda si¢
swego rodzaju rekomendacje tematéw badawczych, koncepcji teore-
tycznych, keore warto podejmowac lub kontynuowaé, rozszerzajac czy

! Wyzej zwrécitam uwage na te najistotniejsze nie tyle zdaniem au-
toréw poszczegdlnych artykutéw, co moim wiasnym. Uwagi te sg ra-
czej natury ogdlnej 1 dotycza istotnych kwestii podejmowanych
w wigkszo8ci zebranych w tomie artykutéw.
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utrzymujac podstawowe schematy przedstawionych w ksigzce odmian
projektow analiz europeizacil.

Pierwsza rekomendacja — 1 to trzeba podkreslic — bezpo-
$rednio dotyczy przedstawionych juz probleméw zwigzanych z podsta-
wowymi dla badanh pojeciami europeizacji, europejskosci, Europy oraz
Unii Europejskiej. Jest propozycjg wzmacniajacg potrzebe dalszych do-
ciekan terminologicznych oraz bardziej pogtebionych studiéw nad zr6-
dtami ich kontekstéw teoretycznych. Wydaje sie, ze tego rodzaju re-
fleksja jest niezbedna, zwlaszcza gdy chce sie tworzyé pewien
wzglednie spojny porzadek terminologiczny. Moglyby go stanowi¢ po-
wigzania micdzy trzema koncepcjami terminologicznymi, pozostajacy-
mi w relacjach nadrzednosci 1 podrzednoéci (mozna by go okresli¢
»trojkgtem europeizacji”).

Nadrzgdna bytaby koncepcja europeizacji w szerszym rozu-
mieniu. Obejmowataby ona proces instytucjonalny i/lub aksjologiczny,
odnoszgcy si¢ do przestrzeni zar6wno Europy — kontynentu — jak 1 do
przestrzeni Unii Europejskie;.

Jedng z dwoch koncepcji podrzednych wobec niej bytaby
koncepcja europeizacji w jej wezszym rozumieniu. Dotyczylaby ona
tych typéw proceséw w przestrzeni Europy-kontynentu z wyklucze-
niem badzZ ze szczegdlnym potraktowaniem tej cz¢Sci Europy, ktéra od
powstania Unii Europejskiej do chwili obecnej, czyli w r6znym skladzie
krajow, znajduje si¢ w obrebie tej struktury organizacyjnej.

Drugg z nich jest koncepcja unionizacji. Dotyczytaby ona
przestrzeni Unii Europejskiej z roznych faz rozwoju i przy uwzglednie-
niu bardziej szczegdlowych charakterystyk tak wewnatrz kraju czton-
kowskiego, jak i miedzy krajami.

Sadze, ze podstawowe przestanie tej ksiazki wyrosto z po-
mystu, by nie ogranicza¢ problematyki spolecznej i kulturowej do
kwestii samej Unii Europejskiej, lub koncentrujac si¢ na niej uwzgled-
niajgc Europe jako niezbyt dobrze zarysowane szersze tto kulturowe
czy przestrzen szerszych odniesiefi normatywnych: gdy nie wystarcza
badaczowi odwotanie si¢ do wiedzy swojej i badanych o Unii Europej-
skiej, lub gdy badacz i badany uwazajs, ze odniesienia do Europy ma-
ja znacznie starszg metryke anizeli Unia, lub gdy sadza oni, ze w ba-
danych procesach i zjawiskach znaczacg role odgrywa aksjologiczny
projekt calej Europy czy wizja europocentryzmu formutowana z per-
spektywy pozaeuropejskie;j.

- Artykuty pokazaly, iz propozycja odroznienia ,unionizacji”
od ,,europeizacji” ma oparcie w danych empirycznych. Unionizacja ma
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wyrazniejsze powigzania zarobwno w opiniach badaczy, jak 1 badanych
z systemem nagrod i kar, stosowanych przez Bruksele-centrum w sto-
sunku do krajow cztonkowskich, w tym zwtaszcza do infrastruktury da-
nego kraju (a wigc i spolecznosci lokalnych), europeizacja za$ — w Swia-
domosci badanych — czesciej towarzyszy mysleniu o wartoSciach, ktore
sa mniej lub bardziej ogdlne.

Nalezy podkresli¢, ze unionizacja towarzyszy moéwieniu ba-
danych o Brukseli i wydawanych tam decyzjach oraz ich wpiywie na
spofecznosci lokalne, w ktorych funkcjonuja, za§ europeizacja sensu
stricto czeSciej towarzyszy wypowiadaniu sie¢ o nawykach kulturowych
i zasadach religijnych, ktére majg charakter ponadlokalny i ponadnaro-
dowy, ale dotyczg przestrzeni Unii Europejskiej jako przestrzeni wy-
roznionej ze wzgledu na obecne normy i interesy oraz dawne tradycje.

Cho¢ mowienie o unionizacji jest uzasadnione merytorycz-
nie, gdy odwolujemy si¢ do projektu integracji europejskiej konkret-
nie, w sposob Scisle okreslony historycznie 1 geopolitycznie, gdy trak-
tujemy Polske jako jeden z krajow cztonkowskich, ktéry ma sie¢
powigzah z centrum, czyli z Bruksela, to trudno ten termin rekomen-
dowa¢ do stosowania.

Trudno$ci w uzyciu tego terminu moga wynikaé nie tylko
z zakorzenienia w koncepcjach politologicznych (umieszczaja one pro-
blem unionizacji w polu badaf ustrojowych), ale wiaza¢ je trzeba z no-
wymi nawykami jezykowymi odnoszacymi si¢ do uczestnictwa Polski
w Unii Europejskiej. Terminologia dotyczaca interpretacji tego uczest-
nictwa ma za podstawe termin ,integracja europejska”. Pojecie integra-
cji europejskiej, i to nalezy mocno podkreslié, jest dominujace zaréwno
w debatach publicznych, jak i akademickich; jest powszechnie uzywa-
ne, jest pojeciem z gatunku tych, ktore si¢ przyjmuje bezrefleksyjnie,
dlatego ze wszyscy wiedza ,,0 co chodzi”, a do tego stosowane jest ono
w obowigzujacych dokumentach prawnoadministracyjnych. Nalezy za-
znaczy¢, ze termin yintegracja europejska” nie odnosi sie tylko do roz-
norodnie okre$lanych procesow wigczania Polski do Unii Europejskiej
(w tym i1 harmonizacje), ale i do nie mniej rdznorodnych proceséw ak-
cesji Polski przez centrum Unii Europejskiej (czyli Bruksele) do Unii
Europejskiej (obejmuje procesy harmonizacji z punktu widzenia Bruk-
seli).

Wydaje sie, ze na gruncie polskich przyzwyczajef 1 obycza-
ju jezykowego trudno ,wywalczy¢” zgode na stosowanie terminu ,,unio-
nizacja”. Termin ,integracja europejska”, ktory jest stale uzywany
przez badanych i badaczy oraz odpowiada zarysowanym wyzej treSciom
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unionizacji, nie wydaje si¢ by¢ przez termin odnoszgcy si¢ do tych tre-
$ci zagrozony. Co wigcej, termin ,integracja europejska” kroluje w de-
batach publicznych w Polsce od dtuzszego czasu i nic nie wskazuje, by
jego dominacja byla zagrozona przez inny termin, znacznie bardziej
niz termin ,unionizacja” pasujacy do przyzwyczajef jezykowych, a mia-
nowicie ,europeizacj¢” i jej pochodne (np. europejskos$é rozumiana ja-
ko skutek procesu europeizacji). Jako ze w sprawach europejskich de-
bata publiczna cz¢sciej formatuje debate akademicks niz odwrotnie,
najpierw termin ,integracja” a potem dopiero termin ,europeizacja” —
wiele na to wskazuje — beda naduzywane: czyli bedg stosowane i do eu-
ropeizacji w sensie /argo, stricto i w sensie unionizacjiZ.

"Tego rodzaju sytuacji i trudno$ci nie mozna ignorowa¢. Zda-
jac sobie sprawe z sily starych i nowych nawykéw, pragnetabym zache-
ca¢, aby czgSciej niz termin ,integracja europejska” uzywaé terminu
»europeizacja” 1 aby ten drugi termin rozwazniej, czyli z wickszym re-
spektem dla odmiennych jego kontekstow, stosowaé, zaznaczajgc po-
trzebg rozrézniania réznych typéw europeizacji (europeizacja sensu
stricto 1 sensu largo oraz europeizacja bedgca substytutem unionizacji,
a takze uwzgledniajagc wymiary i stopnie europeizacji.

Nalezaloby raczej postulowaé — pozostajgc przy terminie
~europejsko$é” 1 ,europeizacja” — by dookreslac o co naprawde chodzi,
gdy jaki$ proces nazywamy europeizacjg: czy chodzi o projekt i realiza-
cj¢ europeizacji w ramach Unii Europejskiej, czy o europeizacje i eu-
ropejsko$¢ jako znacznie szerszy projekt instytucjonalny i aksjologicz-
ny dotyczacy podstaw cywilizacyjnych i religijno-kulturowych Europy
jako kontynentu.

Sadze, ze Swiadomo$é naturalnego pomieszania tych dwoch
typéw procesow 1 zjawisk polgczona z umiejetnoScig operowania poje-
ciami (i terminami), ktére jako kontekstowe i restryktywne zarazem

? Pragng dodag, ze klopoty terminologiczne zwigzane z Europa i Unig
Europejskg przypominajg trudno$ci w oddzielaniu nacjonalizmu i pa-
triotyzmu. Obecnie istnieje tendencja do uzywania terminu ,nacjo-
nalizm” w szerszym znaczeniu, niz jesteSmy na gruncie jezyka pol-
skiego przyzwyczajeni.

Raczej nie bedzie tatwa do przeprowadzenia (pragne przypomnieé,
ze podobne klopoty, i to od wielu lat — i nic nie wskazuje, by byto ich
obecnie mniej — sg zwigzane z koncepcjg nacjonalizmu i patriotyzmu;
‘dlatego tez nie wydaje sie, aby propozycje terminologiczne oddzie-
lajace byly wskazane).
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nie bedg mialy charakteru dychotomicznego, lecz gradualistyczny, za-
checa do poszukiwania okreslen definicyjnych, w najwyzszym stopniu
oddajacych ztozonos¢ przedstawianego i nazywanego procesu. Najogol-
niej mdéwige, chodzi o to, by uzywajgc terminu ,europeizacja”, stale
zwracaC uwage, ze proces europeizacji tylko na poziomie czysto anali-
tycznym da si¢ precyzyjnie réznicowaé, a w rzeczywisto$ci spolecznej
jest procesem ,,co najmniej dwa w jednym”, ktéry trzeba za pomoca do-
datkowych okreslen odpowiednio niuansowaé terminologicznie.

Z powyzszych powodow nie tylko w pierwszej cz¢sci zakon-
czenia, komentujacej najwazniejsze wyniki, ale i w tej — projektujace;
- zajmuj¢ si¢ problemem odpowiednich terminéw i odpowiednich po-
j¢€. Ksigzka — mam nadziej¢ — dobrze zdiagnozowata r6znorodnos¢ po-
j€€ 1 terminéw europeizacji 1 jej pochodnych, gdyz ujawnifa nie tylko
ich Zrodta, ale i bogactwo kontekstéw. Znalez¢ w niej mozna rozsze-
rzone charakterystyki stosowalnosci tych pojgé, uwagi na temat ich
wieloznacznoscli, a takze postulaty, by staranniej rozrézniaé procesy eu-
ropeizacji. Dlatego tez ,w ramach sugestii” nie $miem rekomendowaé
jednego typu okreslen definicyjnych i radykalnie odrzuca¢ inne; pro-
ponuj¢ w materii terminologicznej 1 pojeciowej jedynie rozwage. Tym
samym pragne powtdrzyé zachety, ktére formutowata wickszosé auto-
ro6w niniejszego tomu. Cheg si¢ wige przylaczy¢ do ich sugestii, aby
w opracowaniach badan i analiz dokfadnie przedstawia¢ stosowane
strategie definicyjne europeizacji, a przede wszystkim solidnie je uza-
sadnia¢ w odniesieniu do konkretnych przypadkéw empirycznych czy
teoretycznych.

Przede wszystkim dalsze poszukiwania jak najwlasciwszych
termindéw powinny by¢ moim zdaniem podporzadkowane tematom ba-
dawczym, ktére odwotujac si¢ do sktadnikdéw waznych teoretycznie i pu-
blicznie teorii spotecznych 1 kulturowych, nadaja ,analityczna giebig”
procesom europeizacji 1 jej uczestnikom: indywidualnym i zbiorowym.

Lektury zebranych w niniejszym tomie artykuldow sg — mo-
im zdaniem — inspiracja do wielu nowych interpretacji procesdéw euro-
peizacji; sa dobra podstawa do poszukiwafi nowych probleméw i no-
wych ujeé, i to poszukiwan wielokierunkowych, odwotujacych si¢ do
kapitatu intelektualnego nie tylko socjologii.

Mnie osobiScie zachg¢city do postawienia problemu euro-
peizacji w kontekscie trzech perspektyw interpretacyjnych coraz bar-
dziej znaczacych we wspdlczesnej socjologii humanistycznej 1 antro-
pologii kulturowej (a moze szerzej: w naukach humanistycznych). Po
pierwsze — w kontekscie socjologicznych problemdéw reprezentacji;
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po drugie — w konteks$cie antropologii codziennosci, po trzecie —
w kontekScie problematyki oczekiwan podejmowanej w perspekty-
wie socjologii i filozofii spotecznej. Pragnetabym zacheci¢ czytelni-
kéw do tych trzech wia$nie interpretacji probleméw europeizacji
spolecznosci lokalnych. Uwazam je za wyjatkowo wartoSciowe i god-
ne rekomendacji.

Sadze, ze trzy owe tematyzacje moga si¢ sta¢ bodZcem do
uje¢ europeizacji w spoleczno$ciach lokalnych, ktére wykraczajg po-
za interpretacje spolecznosci lokalnych w kategoriach systemow spo-
tecznych czy wiazki instytucji; sa zache¢ta do podejmowania si¢ zadan
interpretacji rozumiejacej, do wychodzenia poza forme przedstawief
doraznej polityki europejskiej czy technokratycznych diagnoz inte-
gracji europejskiej w warunkach lokalnych. Wydaje si¢, ze wskazane
rodzaje perspektyw interpretacyjnych ,pozwolg” powiedzie¢ co
wigcej o wymiarze kulturowym lokalnej europeizacji 1 dostrzec
w tym procesie — a wlaSciwie procesach — zapowiedZ waznych zja-
wisk i procesow przysziosci, i to nie tylko na poziomie lokalnym i re-
gionalnym.

Podmiotowosc i wymiana z otoczeniem zewngtrznym

Analiza wynikdw uzyskanych we wszystkich badanych spo-
tecznos$ciach lokalnych wschodniego 1 poludniowego pogranicza Polski
wskazuje przede wszystkim na problem podmiotowosci spolecznej, na
to, ze powinien staé si¢ dla badaczy lokalnosci coraz wazniejszy. Poka-
zuje, ze ze strony badacza kwestia podmiotowosci zastuguje na ,,0d-
dzielng” uwagg.

Przypomng, ze te badania grantowe od poczatku uczynity
t¢ kwestie jedng z najwazniejszych. Swiadezy o tym przyjecie naste-
pujacych zatozen.

Po pierwsze — iz wybrane do badania kategorie osob petnia
w procesach europeizacji spotecznosci lokalnych rézne role spoteczne;
poczawszy od roli prawodawcoéw w szeroko rozumianych kwestiach eu-
ropejskich poprzez role ich ttumaczy, a koficzac na rolach pasywnych
odbiorcow czy to w stosunku do decyzji panstwowych 1 unijnych, czy
wobec interesow 1 warto$ci spotecznosci lokalnych, w ktorych te kate-
gorie osob funkcjonuja.

Po drugie — iz udziatl tych kategorii 0sé6b w procesach euro-
peizacji w rolach prawodawcow i tlumaczy wigze si¢ ze wzrostem ich
podmiotowosci, a w konsekwencji — rozwojem podmiotowosci calych
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spotecznosci lokalnych, co wynika z przyjecia zatozenia, iz miedzy ty-
mi osobami a pozostalymi zachodzi dwukierunkowa, nieustanna wy-
miana warto$ci 1 interesow.

Badani animatorzy kultury, dziennikarze, politycy i nauczy-
ciele sg tymi osobami, ktore podzielajgc 1 wyrazajac okreSlone aspira-
cje proeuropejskie Srodowisk i grup sktadajgeych si¢ na spotecznosé lo-
kalng, tworzg swoja podmiotowo$¢ w warunkach nie tylko nieréwnej
wymiany miedzy nimi a reszta spotecznosci lokalnej (o tym bede wie-
cej mowilta nieco p6zniej, rekomendujgc do wnikliwszych badan pro-
blem reprezentacji), lecz nieréwnej wymiany pomiedzy nimi a dwoma
oSrodkami: pahstwowym — polskim oraz unijnym.

Sadzg, ze warto podja¢ si¢ odrgbnych badan nad spofeczna
charakterystyka wymiany tak wewnetrznej, jak 1 zewnetrznej. Cieka-
we wydajg si¢ zwlaszcza poszukiwania wiasnoSci wymiany miedzy ani-
matorami kultury, politykami lokalnymi, a instytucjami panstwowymi
i unijnymi i ich reprezentantami. Wydaje si¢, ze trzeba t¢ wymiane wi-
dzie¢ w calej jej zlozonosci, a to wymaga od badacza wnikliwego zasta-
nowienia si¢ nad natura wymiany z otoczeniem zewng¢trznym. Innymi
stowy, badacz powinien odpowiedzie¢ sobie, czy przyjmuje w badanym
przez siebie przypadku lokalnym zatozenie o wzglednie réwnej wymia-
nie miedzy wymienionymi wyzej oSrodkami a centrum danego spole-
czenstwa lokalnego, na ktére sktada sie gléwnie zbior 0s6b okreslonych
przez nas mianem ,europejskich podmiotéw lokalnych”, czy przeciw-
nie — akceptuje teze o nierdwnej wymianie, opierajgc sie na zatozeniu,
ze w tej wymianie o§rodki zewnetrzne sg prawodawcami, i od nich za-
lezy dynamika procesu europeizacji (rozumianej aksjologicznie czy in-
stytucjonalnie), zaznaczajac szczegding role polskiego centrum pan-
stwowego (rola przekaZnika i fgcznika migdzy Unia, Europg a dang
spotecznoscig lokalna).

Zainteresowanie si¢ charakterem wymiany zewngtrznej sty-
mulowa¢ moze badacza do staranniejszej obserwacji warunkow, w keo-
rych r6zne formy podmiotowosci sg uzyskiwane przez kategorie osob
szczegblnie kompetentnych w spoleczno$ciach lokalnych w sprawach
europejskich. Ich podmiotowos¢ jest bowiem inna, gdy jest skutkiem
nierdéwnej wymiany wartoSci i instytucji i gdy jest tworzona w sytuacji
wzglednie rownej wymiany. Dobitnie pokazuje, od czego zalezy ,krot-
sza droga” do szybkiej 1 petniejszej realizacji projektu upodmiotawiania
calej spotecznosci lokalnej, a co te realizacje utrudnia i ogranicza.

"Ten rodzaj namystu zwraca szczegdlng uwage na ztozono§¢
procesu uczenia si¢ instytucji 1 wartosci europejskich nie tylko przez
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spotecznosci lokalne, ale réwniez instytucje unijne oraz instytucje pod-
stawowe dla kultury europejskiej. Wskazuje, ze te ostatnie sg rowniez
w trakcie nabywania wiedzy ogdlnej i lokalnej o regionalizmach 1 spo-
tecznodciach lokalnych, pokazuje, Ze te ostatnie instytucje ,cenig so-
bie” spotecznosci lokalne, ktore szybko i wzglednie niezaleznie potra-
fig uczy¢ si¢ Unii Europejskiej i Europy’.

Doktadniejsze rozpoznanie charakteru wymiany wartoSci
i instytucji europejskich, okreslenie na czym polega ich nierdéwnos¢
i jaki jest w danym przypadku lokalnym kierunek tej wymiany — dwu-
stronny, jednostronny — jest, jak sgdze¢, zadaniem badawczym na przy-
szto$¢. Na podstawie wynikéw przedstawionych w ksiazce zadanie to
mozemy zaledwie wstepnie sformutowaé 1 wskazaé, jakie zatozenia
winny tej przysziej refleksji towarzyszy<.

Pragn¢tabym podkresli¢, ze tego rodzaju diagnoza wymia-
ny jest ciekawym przedsigwzigciem, zwlaszcza gdy interesujemy si¢
spotecznosciami lokalnymi w sgsiedztwie granic panstwowych oraz jed-
nocze$nie granic Unii Europejskiej. Takie usytuowanie iaczy si¢
z uprzywilejowaniem w dziedzinie Srodkéw finansowych panstwowych
i unijnych, co powoduje, z jednej strony, wicksza bezposrednios¢ wy-
miany z centrum Unii Europejskiej, z drugiej za§ — uprzywilejowanie
w poréwnaniu z Polskg Centralng w zakresie pomocy finansowej ze
strony panstwa polskiego.

Ciekawym problemem wydaje si¢ charakter wymiany z oto-
czeniem zewnetrznym w zaleznosci od typu pogranicznego usytuowa-
nia danej spolecznosci lokalnej; od tego, czy usytuowana jest na pogra-
niczu potudniowym Polski, gdzie przebiega granica wewnetrzna Unii
Europejskiej, czy na pograniczu wschodnim i potudniowo-wschodnim
znajdujacym si¢ w bliskim sgsiedztwie zewnetrznej granicy Unii Euro-
pejskiej*.

® Wydaje sie, ze obecne w polityce regionalnej Unii Europejskiej za-
sady, co i jak w pierwszej kolejnosci wspieraé, wskazuja, ze wigksze
szanse na systematyczng pomoc majg spotecznosci lokalne, ktére re-
zygnuja z roli biernych odbiorcow i stwarzajg warunki do ziozonej wy-
miany z o$rodkami.
* Mozna w zwiazku z tym problemem postawié¢ dodatkowo pytanie
0 to, czy charakter wymiany z otoczeniem zewng¢trznym wzmacnia
czy ogranicza ,efekt pogranicznoéci” mierzony stopniem szczegoblne-
" go traktowania polityczno-finansowego. Innymi siowy, czy wymiana
ta wyrdwnuje tylko szanse rozwojowe spoleczno$ci pogranicznej
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W éledzeniu powigzan miedzy podmiotowoScia a charakte-
rem wymiany uwzglednienie czynnika terytorialnego, a dokladniej
czynnika usytuowania na pograniczach pahnstwowych i unijnych, za-
checa — moim zdaniem - do jeszcze wigkszego zaangazowania w two-
rzenie rejestrow konkretnych form uprzywilejowan finansowych
1 prawnoadministracyjnych pogranicznych spotecznosci lokalnych
(przy uwzglednieniu typu pogranicza). Taki bowiem rejestr jest
pierwszym krokiem do tworzenia wiarygodnych bilanséw sity europe-
izacji spotecznosci lokalnych w zaleznosci od ich usytuowania teryto-
rialnego.

Powiazania miedzy podmiotowoscig a charakterem wymia-
Ny z otoczeniem zewnetrznym /st but not least zwracaja uwage na to, ze
za posrednictwem specyficznych kategorii 0s6b okreslanych w bada-
niach mianem indywidualnych podmiotéw lokalnych, spotecznosé lo-
kalna moze by¢ interpretowana badz z perspektywy ich ,stanu bycia”
w trzech kulturach: lokalnej, narodowe;j i europejskiej, badZ z perspek-
tywy ich ,przygladania si¢” tym trzem kulturom. Powigzania te sg waz-
ne, bo us§wiadamiaja badaczowi, ze za tymi dwoma sposobami méwie-
nia kryje si¢ istotna réznica w sposobie definiowania charakteru
i kierunku wymiany, co ujawnia sit¢ i zakres autentycznej podmioto-
woSci podmiotdéw lokalnych kompetentnych w sprawach europejskich.

Postawienie kwestii relacji z kulturami zewnetrznymi: na-
rodowo-panstwows i unijng oraz europejska, wigze si¢ z rozwigzaniem
problemu wymyslania kultur lokalnych w warunkach europeizacji.
Mozna sadzi¢, iz im bardziej proces nabywania podmiotowosci przez
podmioty lokalne — indywidualne i zbiorowe — w trakcie wzglednie
rOwnej wymiany z otoczeniem zewngtrznym bedzie zaawansowany,
tym bardziej owe podmioty bedg ,,improwizowaly” lokalne przedsta-
wienia swojego stanu bycia w kulturze lokalnej 1 réwnocze$nie w kul-
turze narodowej oraz unijnej czy europejskiej. W ramach proceséw
upodmiotawiajacej wymiany z otoczeniem zZewng¢trznym nast¢puje re-
interpretacja zgromadzonych danych dotyczacych kultur przesziosci
narodowej i europejskiej. Dane te czesto gromadzone na nowo i za po-
mocg nowych technik, np. Internetu, fotografii, sprzyjajg radykalne;
przemianie wizerunkdéw kultur (narodowej, europejskiej), iz mozna
mowi€ o ich wymyslaniu w warunkach lokalnych. Dzieki nim buduje

w pordwnaniu ze spolecznoscia lokalng Polski Centralnej, czy raczej
powoduje jej uprzywilejowanie w stosunku do spotecznoSci lokalnej
Polski Centralne;j.
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si¢ kulture jako marke lokalng (4rending), ktéra pokazuje jak dana spo-
tecznos¢ lokalna reaguje — za pomocg narracji dotyczacych przesziosci
1 terazniejszosci, narracji nowych opartych na strategii ,,wybuchéw in-
formacyjnych” - na bycie w Unii Europejskiej i Europie jednoczesnie.

Przy takim zainteresowaniu podmiotowo$cig 1 wymiang
wickszg uwage mozna zwrocié na zadanie rekonstrukeji stylu kultury
lokalnej, na ustalenie charakteru jej form i treSci kulturowych oraz
okreslenie, od jakich kompetencji ten styl w szczegdlnosci zalezy: od
wyjatkowych w dziedzinie tworzenia zasobow kulturowych kompeten-
¢ji animatorow kultury, dziennikarzy, nauczycieli 1 politykdw czy od
kompetencji zwyczajnych czionkéw spotecznosci lokalnej. Dzigki te-
mu mozna pytaé, dlaczego styl ten ma charakter kolazu, 1 jak — dzicki
wymianie z otoczeniem zewnetrznym — lgczy w sobie to, co lokalne,
regionalne, narodowo-panstwowe, unijne i europejskie, i odstania spo-
soby ich wzajemnego przenikania sie.

Spolteczenstwo lokalne 1 problem reprexentacyi spofeczney

Przedstawione w ksigzce badania grantowe zachecajg —
o0 czym juz wcze$nie] wspomniatam — do stawiania ich najwazniejszych
interpretacji w §wietle innych perspektyw teoretycznych niz te, ktore
byly ich punktem wyjscia. Jedng z takich uzupetniajacych perspektyw
stwarza reprezentacja spoteczna’. Wprowadza ona do analizy relacji
mic¢dzy wybranymi do badan kategoriami 0séb o specjalnych kompe-
tencjach merytorycznych i organizacyjnych w zakresie lokalnego wy-
miaru procesu europeizacji® i pozostalymi czionkami spotecznosci lo-
kalnej, lub — szerzej — do powigzan miedzy zbiorem tych podmiotow
lokalnych 1 calodcig spolecznosci lokalnej — wiele obiecujacych mozli-
woscl interpretacyjnych.

We wszystkich stadiach projektowania i realizacji badan ich
uczestnicy byli $wiadomi ograniczef, ktore wynikajg z koncentracji na
elitach lokalnych, na ich opiniach i dziataniach. Skupiajac uwage na
osobach nalezacych do elity lokalnej, podkreslali dwa kryteria ich wy-
boru: kompetencji merytorycznych w ogole 1 kompetencji merytorycz-

5 Andrzej Waskiewicz, ,,Reprezentacja jako relacja spoteczna”, maszy-
nopis niepublikowany. Zob. tez Kurczewski (2003).

" 6 Osoby te przyjeto w badaniach okre$la¢ mianem ,badanych indy-
widualnych podmiotéw lokalnej europeizacji”.
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nych w dziedzinie warto$ci 1 interesow europejskich. ,,Z wyboru” zaj-
mujac si¢ tylko okreslong kategorig osob, nie stronili jednak od reflek-
sji na temat relacji tych 0s6b z pozostalymi mieszkaficami, zwlaszcza
w dziedzinie opinii pro- i antyeuropejskich. Niejednokrotnie — chcia-
tabym podkresli¢ — zwracali uwage na trudnosci w diagnozowaniu na-
strojow 1 postaw ogdtu na podstawie opinii wybranych z elit lokalnych
kategorii oséb. Dostrzezenie przez badaczy tego rodzaju trudnosci po-
zwala nie tylko doceni¢ ich dociekliwo$¢ teoretyczna 1 metodologicz-
ng, ale w petni dostrzec niebezpieczenstwa zwiazane z automatycznym
1 bezrefleksyjnym utozsamianiem elit lokalnych z cata spotecznoscia lo-
kalng. Tego rodzaju utozsamianie zdaje si¢ by¢ grzechem pospolitym
badaczy spolecznosci lokalnych, dlatego tez postulat rozszerzonej re-
fleksji nad problemem reprezentacji spolecznej, nad okre$leniem cha-
rakteru reprezentantow 1 reprezentowanych oraz relacji migdzy nimi
zastuguje na uwage.

Konsekwencji, 1 to waznych, tego rodzaju automatycznego
utozsamienia jest wiele. Samo utozsamienie ma nie tylko znaczenie
teoretyczne i empiryczne (problem istotny np. w ramach socjologii wie-
dzy, w teorii imputacji czy teorii demokracji), ale ma powazne skutki
polityczne i socjotechniczne poza sfera akademicka, czyli w zyciu pu-
blicznym (m.in. wyraza si¢ to w uzurpacji, w ograniczaniu zasady wick-
szoscl, w ograniczaniu woli powszechnej przez wole ekspertow itd.).

Okreslenie natury reprezentacji spotecznej jest — nalezy
podkresli¢ — problemem dla badaczy europeizacji spotecznosci lokal-
nych, gdyz ma ono znaczenie dla analiz 0sob, zbiorowosci 1 instytucji
na wszystkich trzech poziomach agregacji spolecznej wspbiczesnych
spoleczenstw. Jednakze badania nad procesami europeizacji spotecz-
nosci lokalnej sg szczegdlnie wdzigcznym polem badawczym dla zaj-
mowania si¢ lokalng postacig reprezentacji spotecznej. Proces wyste-
powania w sprawach europejskich kompetentnych 0séb ,,w imieniu
ogo6lu spolecznoscei lokalne)” jest tatwy do uchwycenia i drobiazgowe-
go zdiagnozowania, co na poziomie panstw, narodow i partii jest znacz-
nie trudniejsze (Kurczewski 2003; Pitkin 1972).

Po tych ogdlnych uwagach proponuje zaja¢ si¢ bardziej
szczegdlowymi kwestiami, dla ktérych odniesienia do koncepcji repre-
zentacji spolecznej moga okaza¢ si¢ Zrodiem dodatkowych wyjasnien.

Pierwsza z tych kwestii dotyczy poczatkowych faz projek-
towania badan, gdy podejmuje si¢ decyzje o wyborze podstawowych
kategorii badanych. Wtedy to badacz, okre$lajgc atrybuty 0séb 1 insty-
tucji branych do badan, ustala réwniez relacje miedzy tymi atrybutami
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a wla§ciwosciami przypisywanymi pozostalym cztonkom spotecznosci
lokalnej. Innymi stowy, badacz dokonuje woéwczas podstawowych wy-
boréw dotyczacych tego, jak ma wyglada¢ relacja miedzy osobami, kt6-
re majg najwicksze kompetencje w zakresie formufowania i przekazy-
wania interesOw i wartoSci europejskich, a tymi, ktdérzy tych
specyficznych kompetencji nie maja. Rowniez wtedy definiuje on, czy
wybrane do badania kategorie 0séb ze wzgledu na posiadane kompe-
tencje reprezentujg wobec spotecznosci lokalnych Europe, Unig, pan-
stwo polskie, pelnigc rézne role — prawodawcy, tlumacza czy pasywne-
go odtwércy.

Warto wspomnieé, ze w reinterpretowanych tu badaniach
dokonali$my na ich poczgtku wyboru tych podmiotéw indywidualnych,
ktére naszym zdaniem najlepiej, czyli najkompetentniej, reprezento-
waly zardbwno interesy lokalne w tej spolecznosci, jak i1 europejskie,
ktore do tej spotecznosci dotarly ,,z gory”: polskiej czy unijnej lub/i eu-
ropejskiej. Zwracali$my mianowicie uwage na to:

- czy 1 w jakim zakresie wybrane podmioty indywidualne re-
prezentuja lokalne podmioty zbiorowe, najbardziej naszym zdaniem kom-
petentne w przeprowadzaniu europeizacji danej spotecznoéci lokalnej;

— czy i w jakim zakresie wybrane do badania lokalne pod-
mioty zbiorowe reprezentujg interesy 1 wartosci calej elity lokalne;j
w dziedzinie intereséw i wartosci europejskich: proeuropejskich i pro-
unijnych;

— i — jest to najbardziej istotne dla ustalenia podstawowe]
charakterystyki lokalnego typu reprezentacji spolecznej — jak z inter-
pretacji interesoéw 1 warto$ci deklarowanych przez wybrane do badania
podmioty lokalne: indywidualne i zbiorowe, mozna wnioskowac¢ o cha-
rakterze warto$ci i interesOw calej spotecznosci lokalne;.

Te trzy rozne, lecz powigzane ze sobg SciSle kwestie majg
znaczenie dla tych badan spotecznosci lokalnych, ktore cheg jeszcze
bardziej wspiera¢ si¢ na metodologii badan jako§ciowych specyficz-
nych dla socjologii interpretatywnej oraz na wzorcach post¢powania
badawczego zaczerpnigtych z antropologii kulturowej’.

Ponadto kwestie te juz na poczatku badafn pozwalaja na
bardzie] przemyslany dob6r podmiotéw strategicznych: indywidual-

7 Dla tego typu badan ,niebezpieczefstwa” automatycznego utozsa-
mienia elit lokalnych ze spolecznoscig lokalng sg znacznie wigksze

" anizeli w badaniach odwolujgcych si¢ zardwno do metodologii badan
iloSciowych, jak i jakoSciowych w community studhes.
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nych i zbiorowych, ktore pozwola spotecznosciom lokalnym szybcie;j
i wszechstronniej nauczy¢ si¢ zardbwno Unii Europejskiej, jak 1 Euro-
py. Dzigki wyrazistemu sformufowaniu tych kwestii, czyli postawie-
niu problemu reprezentacji spotecznej w odniesieniu do samych pod-
miotéw strategicznych w procesie europeizacji i do ich relacji ze
spotecznoscig lokalng odrdéznianie europeizacji w spotecznosciach lo-
kalnych od europeizacji spotecznosci lokalnych bedzie fatwiejsze.

Dzigki perspektywie reprezentacji spolecznej tatwiej do-
strzec inng kwesti¢ szczegbdlowa, mianowicie t¢ zwigzang z ustalaniem
podobiefistw i réznic migdzy lokalnymi podmiotami indywidualnymi,
strategicznymi dla proceséw europeizacji oraz z budowaniem charak-
terystyk zlozonego z tych podmiotdéw podmiotu zbiorowego lokalne;
europeizacji. Jesli si¢ t¢ perspektywe uzna za potrzebna, to zdiagno-
zowanie podobienstw i roznic mi¢dzy podmiotami indywidualnymi
i zbiorowymi okaze si¢ ciekawszym, chol znacznie interpretacyjnie
bardziej ztozonym przedsigwzigciem analitycznym®.

Zapytajmy wigc, jakie sg z niej korzysci? Po pierwsze — moz-
na zapytac, czy w konkretnym przypadku reprezentacja polega na tym,
ze kompetentne podmioty lokalne indywidualne i zbiorowe nie tylko
moéwig ,w swoim wlasnym imieniu”, ale moéwig ,w czyim$ imieniu”
(wigkszoSci lokalnej, catego spoteczenstwa lokalnego)®.

Po drugie — pozwala lepiej zastanowi€ si¢ nad zréznicowa-
niem Zzrodel takiej reprezentacji. Pomaga badaczowi odr6zni¢ repre-
zentacje, ktora wynika z aspiracji samych reprezentujacych, by przez
instytucje zewnetrzne wobec spolecznosci lokalnej byé powazniej po-
traktowanymi'?, od tej, ktora dotyczy powigzan miedzy reprezentuja-

8 Stosowanie tej perspektywy narzuca badaczowi wyjgtkows dbato$é
o konkrety. Zaleca ona, by bardzo starannie gromadzi¢ dane $wiad-
czgce o atrybutach podmiotéw i sieciach powigzan migdzy tymi pod-
miotami, by je zgodnie z jasno okre$lonymi kryteriami porzgdkowac.
9 Analizowane badania grantowe dajg wiele §wiadectw méwienia przez
badanych o tym, Ze reprezentuja dang spoteczno$¢ przed urzgdami
wojewddzkimi, urzgdami centralnymi; badani, czy byli animatorami
kultury, dziennikarzami czy nauczycielami niejednokrotnie zaznacza-
li, ze reprezentuja jaka$ calo$¢ spoleczna i ze ta reprezentacja doty-
czy wladnie roznie interpretowanych spraw europejskich i unijnych.
10 Wigze si¢ to z do$¢ powszechng opinia, iz instytucje, jesli uznajg
jakie$ jednostki za reprezentantéw pewnej szerszej grupy zaintere-
sowanych, traktujg je bardziej serio i dziala to na korzy$¢ zar6wno
tych, ktbrzy reprezentuja, jak i tych, keorzy sa reprezentowani.
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cymi a reprezentowanymi wewnatrz spolecznosci lokalnej, w ktorych
decyduje si¢, jaki podmiot lepiej od innych petni role ambasadora ca-
tej spotecznosci lokalnej.

Po trzecie — u§wiadamia wage kwestii, czy podmioty lokal-
ne wazne w procesie europeizacji dziataja zgodnie z wolg tych, ktorych
reprezentuja (czyli z wolg wszystkich czy wickszosci cztonkdow spolecz-
noSci lokalnych), czy przeciwnie — podmioty te sg reprezentantami
spotecznosci lokalnych, gdyz dziataja — i na to raczej zwracaliSmy uwa-
ge w komentowanych tu badaniach grantowych ~ na rzecz ich intere-
sow jako catosci.

Innymi stowy, zastanawianie si¢ nad najlepszymi strategiami
odrdzniania rodzajow reprezentacji spolecznej umozliwia pogiebianie
problematyki europeizacji. Wskazywanie, ze reprezentacja spoteczna
Hhiejedno ma imi¢”: czym innym, gdy jest skutkiem woli reprezento-
wanych, czym innym za$§ — gdy stanowi efekt dziatan jednostek czy
zbiorowosci na rzecz intereséw spotecznosci lokalnej (rola samozwan-
czego ambasadora spofecznosci lokalnej wobec otoczenia zewngtrzne-
go: krajowego 1 mi¢dzynarodowego) pozwala rozwazy¢ stopiefi demo-
kratyzacji tak elity lokalnej, jak i catej spotecznosci lokalnej'.

Wsrod tematdw, ktore perspektywa reprezentacji czyni bar-
dziej interesujgcymi i wartymi bardziej szczegblowego rozpoznania,
mozna znaleZé kwesti¢ zakresu swobody reprezentanta spotecznosci
lokalnej w formutowaniu i tlumaczeniu aspiracji 1 intereséw proeuro-
pejskich spotecznosci lokalnych. Jesli si¢ postawi kwestie reprezenta-
cji, to dopiero wtedy problem zakresu swobody decyzji reprezentanta
i jego odpowiedzialnosci przed spoteczno$cia lokalng moze si¢ pojawié
w calej swojej ztozonosci spotecznej i kulturowej'?.

Chciatabym jeszcze zaznaczy¢, zZe badania, ktore sa powo-
dem refleksji nad mozliwosciami dalszych studiéw 1 analiz, nie pozwa-
lajg rozwazac kwestii, czy wybrane do badania podmioty lokalne, indy-

1 Bez wzgledu na to, o jaki typ reprezentacji konkretnie chodzi
(pierwszy lub drugi), istotne jest, ze podmioty te oddzielnie i razem
symbolizujg site i charakter roli Polski Lokalnej w procesie europe-
izacji II1 Rzeczpospolite;.
12 Dodajmy, ze ustalenie, na czym polega reprezentacja, jest szcze-
golnie istotne w sytuacji, gdy dziennikarze, nauczyciele itd. wykonu-
ja wole spotecznosci lokalnej, korzystajac jednoczesnie z duzego za-
“ kresu swobody decyzji z powodu posiadanych kompetencji
europejskich.
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widualne i zbiorowe reprezentujg spotecznos¢ lokalng zgodnie czy nie-
zgodnie z jej interesami. Sadze, ze problem, czy spolecznos¢ lokalna
wybiera lojalnego wobec siebie przedstawiciela, czy nie, moze by¢ do-
piero wtedy postawiony, gdy radykalnie ostabi si¢ zatozenie o podo-
biefistwie miedzy podmiotami obj¢tymi analizg, a spotecznoscig lokal-
ng, w ktorej te podmioty funkcjonujs.

Charakter reprezentacji — podkre$lmy — komplikuje tu do-
datkowo fakt, ze wybrane do badania podmioty indywidualne i zbioro-
we (takie jak nauczyciel, dziennikarz czy polityk lokalny) wystepuja
w roli specjalistéw (wyjatkowo kompetentnych np. w sprawie wykorzy-
stania funduszy unijnych). Dlatego tez kolejnym problemem, ktory
stwarza uwzglednienie zjawiska i procesu reprezentacji spolecznej, jest
przyjecie zatozenia, iz ci specjaliSci reprezentujg lepiej od innych in-
teresy ogdtu, gdyz posiadane przez nich kompetencje europejskie sg
przez spotecznos¢ lokalng akceptowane i stanowig podstawg traktowa-
nia ich przez t¢ spotecznosé jako swoich petnomocnikow.

Nalezy jeszcze zauwazy¢, ze problematyka reprezentacji
wzbogaca charakterystyki poszczegdlnych typow podmiotdw ze wzgle-
du na ich relacje z zewnetrznym otoczeniem: krajowym i miedzynaro-
dowym (a wiec unijnym czy europejskim). Wtasnie w relacjach z tym
otoczeniem, ktore np. tworzg instytucje wladzy panstwowej 1 samorzg-
dowej, podmioty lokalne dzigki swym kompetencjom ,europejskim” po-
jawiajg sie jako uprzywilejowana przez swe kompetencje kategoria insty-
tucji zycia spolecznego, ktora wyraza potrzeby 1 aspiracje tych, ktorzy
tych szczegdlnych kompetencji — cho¢ sytuacja tego wymaga — po pro-
stu nie majg. Taka perspektywa dotyczy tych podmiotéw zar6wno od-
dzielnie charakteryzowanych, jak i uymowanych z perspektywy catosci,
na ktérg si¢ skiadajg. Dopiero wtedy, gdy bedziemy bra¢ pod uwagg two-
rzony przez badacza podmiot zbiorowy, trzeba bedzie doktadniej si¢ za-
stanawia¢ nad tym, jakie ten podmiot zbiorowy reprezentuje interesy
i aspiracje spolecznosci lokalnej rozumianej jako ukfad grup niesforma-
lizowanych wobec nie tyle pahstwa i jego instytucji, co wobec jedne;j
z najwiekszych grup niesformalizowanych, czyli wobec narodu i Europy.

Przy tak zarysowanej perspektywie analitycznej pojawic si¢
moze inny interesujacy na gruncie teorii demokracji 1 teorii reprezen-
tacji problem, mianowicie, czy podmioty, ktore wybraliSmy do badan
i ktore traktujemy jako rdzen elity lokalnej sprofilowanej z punktu wi-
dzenia szeroko rozumianych spraw europejskich, sg uznanymi przez t¢
spofeczno$¢ jej ambasadorami europejskimi czy tylko swego rodzaju
uzurpatorami, ktorzy zabierajg glos w imieniu spotecznoéci lokalnej,
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nie pytajac o jej wole i przyjmujgc zatozenie, ze wiedzg lepiej, co dana
spotecznos¢ lokalna potrzebuje od Unii i jakie mozliwo$ci bycia w Eu-
ropie sg dla niej wlasciwe.

Tego rodzaju perspektywa reprezentacji zwraca uwage na
to, ze podmioty lokalne: zbiorowe i indywidualne, szczegblnie kompe-
tentne w dziedzinie wartosci i interesow europejskich, wystepuja w ro-
li podwojnego reprezentanta. Znaczy to, ze wobec spotecznosci lokal-
nej reprezentujg interesy i warto$ci otoczenia zewngtrznego (czyli
panstwa i spoteczenstwa polskiego oraz Unii i Europy), a wobec tego
otoczenia zewngtrznego reprezentujg interesy i wartosci spotecznoscei
lokalnej, w ktorej sg zakorzenieni i uprzywilejowani. Mozna powie-
dzie¢, ze podmioty te ,dostajg” z gory, czyli od narodu, panstwa, Unii
Europejskiej czy Europy, swoiste instrukcje europejskie, i réwnocze-
$nie, jesli nie sg one uzurpatorami, dostaja te instrukcje ,z dotu” od
swojej spotecznosci lokalnej'.

Perspektywa ,,podwojnej reprezentacji” podkresla potrzebe
bardziej skomplikowanej charakterystyki tych podmiotéw i zwraca
uwage na ich zalezno$¢ od instrukcji ,europejskich” z gory 1 z dotu,
ktore ograniczaja anonimowo$¢ w definiowaniu intereséw 1 wartoSci
europejskich. Ponadto w tej charakterystyce podmiotdéw zaznacza moc-
niej rol¢ zroznicowania kompetencji europejskich w zaleznosci od ty-
pu podmiotéw, a takze akcentuje fakt, do jakiej wiedzy o Unii 1 Euro-
pie majg te podmioty dostgp: czy jest to wiedza o konkretnych
procedurach czy o ogdlnych zasadach.

Réwniez zajecie si¢ problemem reprezentacji sprawia, ze
dos¢ zaniedbane analitycznie w naszych badaniach relacje migdzy po-
szczegbdlnymi typami podmiotéw zyskujg na znaczeniu'®. Na podstawie

B Dodam, ze nasze badania grantowe zwracajg uwagg na zréznicowa-
nie tej podwdjnej reprezentacji w zaleznosci od tego, z jakim typem
podmiotu lokalnego mamy do czynienia. Wskazuja one, iz politycy lo-
kalni z powodu bycia wybranymi w wyborach na szczeblu lokalnym
i regionalnym sg bardziej ,,prawdziwymi” reprezentantami anizeli
dziennikarze czy animatorzy kultury, ktérzy sg ,,z nadania” o innym
charakterze. Ze wzgledu na inny sposéb ich selekeji i inny typ odpo-
wiedzialno$ci przed spolecznoscig lokalng wystgpuja w roli uzurpa-
tordw, lecz takich, ktorych tatwo si¢ akceptuje, uznajac ich przydat-
nos$¢ kulturowg dla spotecznosci lokalnych.

14 Nalezy podkresli¢, ze poszczegolne artykuly koncentrowaly si¢
zdecydowanie czeSciej na okreslonych podmiotach w okre$lonej spo-
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naszych badan grantowych nie mozemy jeszcze orzekaé, czy te pod-
mioty opierajg swe relacje na dialogu, porozumieniach czy réznego ty-
pu sojuszach. Jak dotad, mozemy powiedziec tylko, ze nasza wiedza
jest rekonstrukcjg ich glosu spotecznego i kulturowego, jest jaka$ for-
mg rekonstrukcji ich monologow.

Sgdze, ze w przysztych badaniach nalezy bardziej zwracac
uwage na relacje migdzy lokalnymi podmiotami (indywidualnymi
i zbiorowymi) europeizacji, i zastanawia¢ si¢ nad odmiennoscig ich
spotecznej funkcji reprezentacji. Innymi stowy, warto uczyni€ z nich
autonomiczny problem badawczy. Wydaje si¢ tez, ze tak czesto
stwierdzany w badaniach spotecznosci lokalnych pragmatyzm euro-
pejski elit lokalnych nie musi si¢ okazaé tak plytki aksjologicznie, jak
czesto si¢ przypuszcza. Ponadto, analiza relacji migedzy tymi lokalny-
mi podmiotami, a takze analiza wynikajacych z nich rodzajow repre-
zentacji pozwala znacznie rozszerzy¢ pole analiz. Pozwala wyj$¢ poza
lokalng sfer¢ publiczng, gdyz rozwazane podmioty sg statymi tgczni-
kami ze sferg publiczna, narodowg oraz unijng czy w ogole europej-
skg. Mozna rzec, ze ,sugeruje” rozszerzenie badan i1 uwzglednienie
w nich probleméw narodowego czy europejskiego spoleczefistwa oby-
watelskiego.

Dopiero przy tak postawionej kwestii mozna bedzie si¢ za-
stanawiac, czy politycy lokalni — a moze animatorzy kultury lokalnej ~
sg bardziej predestynowani do wystgpowania w ponadlokalnej sferze
publicznej w roli reprezentanta lokalnej sfery publicznej. Perspektywa
ta sprzyja postawieniu innego jeszcze pytania, waznego z punktu wi-
dzenia teorii demokracji, pytania o to, czy spolecznos¢ lokalna w sze-
roko rozumianych sprawach europejskich moze na wewngtrznym,
a zwlaszcza zewngtrznym forum obyé si¢ bez po$rednikéw. Innymi sto-
wy, odstania ona $cisly zwigzek problematyki europeizacji spoleczno-
Sci lokalnych z kwestig masowej partycypacji w decyzjach dotyczacych
Unii i Europy. Najogodlniej méwigc, uswiadamia powigzania mig¢dzy de-
mokratyzacja i europeizacjg.

tecznosci anizeli na réznego typu podmiotach w tej spolecznosci lo-
kalnej, a tym bardziej na powigzaniach miedzy ré6znymi typami pod-
miotdéw wystepujgcymi w roznych spotecznosciach lokalnych usytu-
owanych, np. na réznych pograniczach.
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Europejskie ocxekiwania spolecznosci lokalnych

Proponuj¢ procz staranniejszego namystu nad podmiotami
1 reprezentacja zaja si¢ europeizacjg spofecznosci lokalnych w per-
spektywie przyszioSci i zwiazanych z nig oczekiwan. Sadz¢, ze przy-
szto$¢ jest tym horyzontem czasowym, ktory nie tylko w analizach
panstw 1 spoteczenstw narodowych dominuje, ale i ogniskuje uwage ba-
daczy spotecznosci 1 kultur lokalnych. Dlatego nie nalezy pytaé, czy
czas spoleczny i polityczny spotecznosci lokalnej zyskat nowy wymiar,
wymiar europejski, ale o to, jakie ten wymiar ma charakterystyki i funk-
cje spoteczne.

W pytaniu o wymiar europejski czasu przysztego nie chodzi
tylko o zaznaczenie intensywnej wi¢zi migedzy politykg europejska czy
unijng a sposobami, za pomocg ktérych podmioty lokalne wyobrazajg
sobie przysztos¢. Przede wszystkim chodzi o zwrbcenie uwagi na co$
bardziej zasadniczego, a mianowicie na to, ze podmioty lokalne uczest-
niczagce w procesach europeizacji uczynily czas europejski istotnym
elementem swojego Swiata spolecznego, sprawiajac, ze oczekiwania
zwigzane z Europg 1 Unig staly si¢ nie mniej wazne niz te odnoszace
si¢ do narodu i panstwa.

Nalezy podkresli¢, ze koncentracj¢ na tego typu oczekiwa-
niach daje si¢ uzasadni¢ w oparciu o dwie tezy: po pierwsze — o tez¢
L. Koczanowicza, iz ,dominujgca rola oczekiwan w tworzeniu Swiata
spolecznego byta szczegdlnie widoczna w procesie transformacji w Eu-
ropie Wschodniej” (Koczanowicz 2008: 75), po drugie — o tez¢ o domi-
nacji oczekiwan w procesie europeizacji Polski (zardbwno w trakcie pro-
cesdw akcesyjnych, jak i pdZniej), poniewaz proces ten jest elementem
tej transformacji 1 jego kontynuacjg.

Zarbwno biezgca polityka panistwa polskiego, jak i polityka
wewngetrzna 1 zewnetrzna Unii Europejskiej sprawiaja, ze spotecznosci
lokalne jako pewne calosci zyjg juz nie tylko ,w swoim czasie” czy
w czasie narodowo-pafistwowym, ale w czasie spotecznym powigzanym
z czasem politycznym Unii Europejskiej oraz czasem spotecznym Eu-
ropy ujmowanym jako pewien zasob i przestrzen wartosci kulturowych
1 cywilizacyjnych.

Nie tylko okreslone $cisle podmioty lokalne: indywidual-
ne 1 zbiorowe, ale i1 cate spotecznosci lokalne ,wybierajg” miedzy dwie-
ma centralnymi w polskiej kulturze orientacjami czasowymi: na przy-
szto§¢ lub na przesziosé, uczg si¢ tez sposobdéw porzgdkowania
terazniejszosci, odnoszac ja do przesztoSci bgdz do przysztosci poprzez
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wytwarzane w spolecznoSciach lokalnych instytucje. Dzigki zmaso-
wanej obecnosci we wspolczesnej Polsce tak polityki unijnej, jak
i spraw ogdlnoeuropejskich (np. dzigki oddziatywaniom kultury popu-
larnej) czas europejski interweniuje w podstawowg ontologi¢ lokalne-
go Swiata spolecznego tworzonego przez réznorakie podmioty spo-
tecznosci lokalne;j.

W ksigzce jednym z ,niekwestionowanych bohaterow”
wickszoSci artykuiow jest pragmatyczny stosunek do Unii Europejskiej
podmiotéw lokalnych sktadajacych sie na elite!®. Sadze, ze nie nalezy
uwaza¢ go za oczywisty, bezrefleksyjny 1 niewymagajacy dodatkowych
wyjasnien. Zwiazek pragmatyzmu z zasadami uwypukla — moim zda-
niem — spojrzenie nan z punktu widzenia oczekiwan europejskich, al-
bowiem pozwala odej$¢ badaczowi od uznania go za bezrefleksyjng re-
akcje badanych jednostek i grup na ,przyjscie nowego” do ich
spotecznosci.

Pragmatycy — na co wskazujg analizy ich opinii i przekonah
o Unii i Europie — nie tylko po prostu oczekuja na przyszte fundusze
unijne, ale pragng — odwotujgc sie do zasad skutecznosci i przewidy-
walnoSci — nada¢ temu oczekiwaniu jaki§ glebszy sens. Dlatego tez
pragmatyczny stosunek do Unii Europejskiej badacz nie tylko powi-
nien stwierdzaé, ale probowac odkry¢ obecne w nim wartoéci porzad-
ku i przewidywalnosci. Innymi stowy, pragmatyzm proeuropejski nie
jest ani banalny, ani ,bez zasad”, gdyz opiera si¢ na oczekiwaniach
pewnych wartosci i regul, co wyznajacym go ulatwia poruszanie si¢
w Swiecie spotecznym. Warto podkreslié, ze gdy sie tak poszukuje i od-
najduje zasady rzgdzace oczekiwaniami, to odtwarza si¢ podstawowg
ontologie $§wiata spolecznosci lokalne;j'®.

Przy takim projektowaniu przysztych badaf, w ktérych ,li-
czg si¢” oczekiwania, europejski wymiar czasu spolecznego i ontologia
Swiata lokalnego, nie uniknie si¢ pytai o kontekst instytucjonalny two-

15 A wedle opinii badanych wigkszo§¢ mieszkahcéw wykazuje ten ro-
dzaj nastawienia do Unii Europejskiej; jest to wazne, gdyz takie prze-
konanie o zbieznosci opinii pozwala badanym utozsamia¢ si¢ z calo-
Scig spolecznosci lokalnej. Innymi stowy, pozwala im fatwiej by¢
ambasadorami spolecznosci lokalnych i nie postrzega¢ siebie w roli
uzurpatorow.

16 Taka rekonstrukcja — zaznaczmy — nie jest juz zadaniem dla antro-
pologa zamknigtych, malych spolecznosci tradycyjnych, lecz dla so-
cjologa 1 filozofa, ktorzy wiaczajg spolecznosci pierwotne i spolecz-
noSci lokalne w szersze uklady wartoSci i zasad.
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rzenia czasu europejskiego. Innymi sfowy, nie uniknie si¢ pytaf o in-
stytucje!’ i tworzace je podmioty lokalne. Takie postawienie pytan ba-
dawczych wilgcza element europejski (szeroko rozumiany) do kon-
strukeji ontologii lokalnego §wiata spolecznego. Czyni to tak, ze
wzmacnia otwarto$¢ tego §wiata na interwencje czynnika narodowo-
-panstwowego, dawnego i obecnego. W ten sposob zastanawianie sic,
czym jest i jakie funkcje ma teraz ,element europejski”, a jakie moze
mie¢ w przysziosci, staje sic wyjgtkowo inspirujgce.

W ramach przysztych badan warto by jeszcze umiesci¢ ana-
lizy przemian oczekiwan europejskich i zajac si¢ ustalaniem, czy doty-
czg one Unii Europejskiej czy Europy: ich warto$ci i instytucji realnych
czy tylko ,wyobrazonych”. Nie jest to latwe przedsiewziecie, gdyz
przeksztalcenia te nie nadajg si¢ do prostej i szybkiej rejestracji i ka-
tegoryzacji. (Np. pojawiajg si¢ trudnoSci, gdy badana spolecznosé lo-
kalna w obawie przed Unig Europejska wiacza ,,od razu” wiele mecha-
nizméw obronnych. W takiej sytuacji, a do rzadkosci ona nie nalezy,
lepiej nie koncentrowac si¢ na poszukiwaniu nowych oczekiwai wobec
Europy i Unii Europejskiej, ale zajmowac sie oczekiwaniami, ktore nie
sg rewolucyjnym odrzuceniem waznych dla spotecznosci lokalnej war-
tosci 1 interesow). Chodzi o to, by pyta¢ o nowe oczekiwania, tak by
pami¢tad, ze ich kontekst stanowig stale warto$ci i interesy zastane,
zwigzane z regionem, narodem 1 panstwem.

Warto jeszcze zajac si¢ oczekiwaniami europejskimi w kon-
tekscie problem6w reprezentacii spotecznej w spotecznoSciach lokal-
nych (a problemem reprezentacji si¢ juz wczesniej dosé szczegblowo
osobno zajmowatam) pomaga dostrzec istotno$¢ interpretacji projek-
tow oraz wizji unijnych i europejskich tworzonych przez podmioty lo-
kalne, indywidualne i zbiorowe.

W badaniach nie powinno si¢ unikaé pytan o to, czy wybra-
ne do badania podmioty lokalne projektuja tylko dla siebie samych wi-
zje harmonijnej i doskonatej przysztosci europejskiej, czy przeciwnie —
daza, by te wizje 1 scenariusze wspdlnej Europy byly podzielane przez
calg spotecznos¢ lokalng. Trzeba o to pytaé i nie da¢ si¢ zwie§é tworzo-
nym przez badane podmioty iluzjom wspdlnej wizji europejskiej, gdyz
biorgc te utopie za oczywisto$¢, staniemy si¢ propagatorami tych ide-

17 Chodzi o instytucje w rozumieniu Mary Douglas; Instytucje, tak
jak ich tworcy i uzytkownicy, sg tacznikami miedzy spofecznosciami

" lokalnymi a szerszymi strukturami organizacyjnymi Unii Europe;j-
skiej lub Europy.
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owych ziudzen. Dopiero wtedy, gdy bedziemy pytac o geneze, forme
i reprezentatywno$¢ spoteczng i1 polityczng tych projektéw lepiej do-
strzezemy mechanizm ich narzucania innym i wnikliwiej ocenimy ich
warto$¢ intelektualng 1 moc sprawcza.

Jednym z wazniejszych zadah moze si¢ okazac refleksja nad
zdolnoScig 1 umiejetnoSciami elit lokalnych do reprezentowania inte-
resow i wartoSci konkretnych grup i zbiorowosci. Jesli si¢ tego nie zro-
bi, bedziemy tylko znali projekty, ktére powstaly na podstawie wia-
snych doswiadczen podmiotéw lokalnych. Bez tego rodzaju refleksji
bedziemy mie¢ tylko kolejny przyczynek do badania elit lokalnych 1 ich
projektow ideologicznych. Jesli sie jg uwzgledni, to co najmniej bedzie
mozna odtworzyé, jak w badanych spolecznosciach lokalnych przebie-
ga zderzenie dwoch rodzajow projektdéw przysztosci, dwoch typow
oczekiwan pod adresem Europy i Unii Europejskiej i jak zderzenie to
zalezy od kontekstu narodowo-panstwowego i kontekstu unijnego®®.
Wydaje sie, ze ukierunkowanie analiz na zderzenie w spolecznosci lo-
kalnej co najmniej dwoch typéw projektow przysztosci (1 dwoch typow
oczekiwan europejskich) stwarza szanse na wielowymiarowe zdiagno-
zowanie roznicy mi¢dzy elitami lokalnymi a resztg spoteczenstwa lo-
kalnego, zwlaszcza pod katem ich mocy normatywnej, a zwtaszcza mi-
totworczej dotyczacej Europy 1 Unii Europejskiej.

Wtedy wtasnie przy zalozeniu réznicy, a nie tozsamosci elit
lokalnych i spoteczenstwa lokalnego, bedzie mozna lepiej dookreslic
atrybuty oczekiwan europejskich ze strony elity 1 reszty spoleczen-
stwa. Tylko przy takim zatozeniu ,zderzenie” tych dwoch typéw ocze-
kiwan nie bedzie miato charakteru dychotomicznego, przeciwnie — be-
dzie raczej dowodem zréznicowania oczekiwan wewnatrz spotecznosci
lokalnej, a takze przenikania si¢ tych dwoch odmiennych typow ocze-
kiwan. Wtedy tez lepiej rozpoznamy, ktére z projektdw europejskich
tworzonych i propagowanych przez elity lokalne sg bardziej tlumacze-
niem narzuconych przez Uni¢ Europejska i Europe ofert ideologicz-
nych, a ktore bardziej bezposrednig interpretacjg miejscowych, zrézni-
cowanych warto§ci 1 interesow.

18 Warto dodaé, ze w takiej rekonstrukcji mozna positkowaé si¢ wy-
nikami badaf socjologicznych na temat podziatu Polski na Polske li-
beralng (duze oczekiwania pod adresem Unii 1 Europy) oraz na Pol-
ske ,przegranych” tak w procesie transformacji ustrojowej, jak
i w procesie integracji europejskiej, i zastanawiad sig, jaki ten podziat
Polski ma przetozenie na spotecznosci lokalne.
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W badaniach, w ktérych projekty przysziosci Unii i Europy
tworzone w spolecznosciach lokalnych uwaza si¢ za forme oczekiwan
europejskich tych podmiotéw zbiorowych, owe oczekiwania winny by¢
wszechstronnie i drobiazgowo rekonstruowane, pod wzgledem tresci
i formy. (Dodajmy, Ze ten rodzaj dokumentacji wymaga korzystania
z zasobdw danych i interpretacji gromadzonych przez histori¢ idet, co
jest korzystne dla badanego problemu, gdyz historia idei jest tg per-
spektywa, ktora od dawna traktuje rozwoj idei europejskich nie tylko
z nalezyta powaga, ale i z odpowiednia dociekliwo$cia).

Uczynienie z oczekiwan europejskich oddzielnego proble-
mu badawczego wynika tez z docenienia starafi tych badaczy, ktorzy
podkreslali znaczenie studiowania postulatdéw formutowanych przez
podmioty lokalne na temat przysziych faz proceséw europeizacji
»u nich i gdzie indziej”. Postulaty te — podkreslmy — najcz¢sciej kryty-
kowaly istniejgcy stan europeizacji. Przy ich pomocy np. dziennikarze
lokalni czy politycy lokalni, akceptujac stan docelowy europeizacji,
podwazali nie tylko scenariusze potrzebne do osiagania tego stanu, ale
i ich ujecia w formie profecji i fantazji na temat Unii, a zwiaszcza Eu-
Iopy.

Taki sposdb zajmowania si¢ oczekiwaniami europejskimi,
a konkretniej ideologicznymi projektami europejskimi tworzonymi
w spolecznosciach lokalnych, umozliwia bardziej niz inne strategie ba-
dawcze uchwycenie tych oczekiwan mitologicznego wymiaru. Odsfa-
nia si¢ go — a pomagajg w tym $wiadectwa empiryczne gromadzone
przez socjologéw, antropologéw 1 etnograféw — w praktykach spotecz-
nych wielu podmiotéw lokalnych indywidualnych 1 zbiorowych,
w praktykach od§wietnych i codziennych podejmowanych w lokalnym
$wiecie spolecznym, ktory bedac juz ,Swiatem pomiedzy” — miedzy
Swiatem narodowym a $§wiatem europejskim — nie stanowi juz za-
mkni¢tej malej ojczyzny.

Nie tylko dawne, ale i nowsze mity (a badah na wykrywa-
nie mitéw jest niemalo) obecne w projektach generowanych w spotecz-
noSciach lokalnych ujawniajg, ze réwniez w tych spolecznosciach — tak
jak w innych zbiorowosciach spotecznych — odgrywaja one role stymu-
lujacg wyobrazni¢ 1 aktywno$¢ zyciows jednostek 1 grup.

Mozna powiedziec, ze te ukryte w lokalnych oczekiwaniach
europejskich mitologie i Unii Europejskiej, i Europy, sg warte bardziej
starannego przyjrzenia si¢, gdyz dostarczajg bogatego 1 zréznicowane-
go materiatu do krytyki obecnych i przysziych realizacji projektow eu-
ropejskich. Rozpoznanie w tych projektach elementéw mitycznych wy-
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daje si¢ pierwszym krokiem do pokazania, jakie rodzaje oczekiwan eu-
ropejskich sg tworzywem do budowy lokalnych pozytywnych narracji
europeizacji, a jakie — pod wptywem zewnetrznych ideologii emancy-
pacyjnych ~ sa zrodlem ich destabilizacji.

W tak sformutowanym zadaniu analitycznym chodzi
przede wszystkim o jak najdoktadniejsze rekonstruowanie mitéw od-
noszacych si¢ do Europy, Uniti, europejskosci zawartych w §wiadomo-
$ci podmiotéw lokalnych indywidualnych i zbiorowych. W ramach te-
go przedsigwzigcia istotne jest, by nie tylko odkry¢ usytuowanie tych
mitdw w oczekiwaniach zywionych przez podmioty lokalne, ale obja-
$ni¢ role, jaka pelnig w lokalnej sferze publicznej. Takie postgpowa-
nie umozliwia badaczowi-socjologowi wejScie w uprawnienia etnogra-
fow i antropologéw do zajmowania si¢ mitami spotecznosci lokalnych'®
i jednoczesnie pozwala mu korzysta¢ z wiedzy o mitach tworzonych
przez panstwa, spoteczefstwa, narody.

Pokazuje ono, ze mity odnoszace si¢ do Europy 1 Unii sg nie
tylko sktadnikiem wyobraZzni spotecznej opiniotworczych elit narodo-
wych, pafistwowych czy globalnych, lecz ze ,,przystuguja” elitom lokal-
nym, a w konsekwencji ich wptywéw na innych — 1 calym spoteczno-
sciom lokalnym. Ten rodzaj zogniskowania uwagi na lokalnej mitologii
europejskiej oraz mitologii unijnej (bo 1 taka istnieje, o czym §wiadczy
zarliwo$é spordw o symbole i hymny) czyni jg nie mniej interesujgca
niz ta panstwowo-narodowa czy ponadnarodowa.

Mowiac krotko, mity Europy, mity dotyczace jej granic
i podstaw duchowych, a takze mity Unii jako federacji czy superpan-
stwa wytwarzane przez lokalne podmioty indywidualne i zbiorowe sg
koniecznym przedmiotem badania dla tych, ktorzy pragng zrozumie¢,
na jakich zasadach tworzg si¢ wspolnoty opinii 1 przekonan na temat
przysztosci Europy i co pomaga legitymizowaé w spoteczno$ciach lo-
kalnych europejskie instytucje spoteczne, ekonomiczne i kulturowe.

Warto si¢ w takich badaniach zastanowié, czy mity europej-
skie tworzone 1 kultywowane w spolecznoSciach lokalnych sg substytu-
tem projektdow ideologicznych odnoszgcych sie do Europy i Unii a two-
rzonych przez narodowe i ponadnarodowe grupy opiniotworcze, czy sg
raczej Swiadectwem obecnej kreatywnosci lokalnej 1 oddziatywan miej-

19 Mozna méwié o szczegblnych w tej dziedzinie uprawnieniach et-
nografow. Jednak nalezy pamigtaé, iz obecne spotecznosci lokalne,
nawet te mate wiejskie i matomiasteczkowe, niewiele majg wspolne-
go z tradycyjng wspoélnots.
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scowych tradycji. Sprawdzié réwniez mozna, czy teza o hybrydyzacji do-
tyczy rowniez lokalnych mitdéw europejskich czy raczej nalezy jg tylko
stosowaé do kultur narodowych i ponadnarodowych. Ponadto warto tez
sie zainteresowac, w jaki sposob te mity faczg si¢ z mitami narodowy-
mi i mitami kosmopolitycznymi, i w jakim trybie oddziatywuja na prze-
konania i dziatania uczestnikéw lokalnych proceséw europeizacji.

Last but not least takie ukierunkowanie badan umozliwia,
z jednej strony, wzmocnienie zainteresowafi mitami europejskimi
i unijnymi tworzonymi w spofecznosciach lokalnych, z drugiej za$ —
podwazenie w §wiadomosci wielu badaczy i badanych przekonania, iz
w spoteczefistwie polskim najwazniejsze sa mity narodowe. Tego ro-
dzaju postgpowanie, ostabiajac opiniotworcza i to nie tylko w sprawach
europejskich role mitéw narodowych i wzmacniajgc ,,pozycje” mitow
lokalnych (w tym i odnoszgcych si¢ do Europy i Unii), pomaga uczy-
nié¢ z mitdw narodowych dobry kontekst do pogiebionych badan spo-
tecznosci lokalnych?. Wybierajac takg droge analiz, mozna — jak si¢
wydaje — wiele powiedzie¢ o strukturze i funkcjach oczekiwan euro-
pejskich tworzonych przez podmioty spofecznosci lokalnej, nie unie-
wazniajac przy tym ich zakorzenienia w polskiej kulturze narodowej,
a za jej poSrednictwem — gdyz i obecnie kontynuuje ona swe tradycyj-
ne powigzania z kulturg zachodnia — takze zakorzenienia w kulturach
europejskiej i Swiatowe;.

Europeizacia w swietle socjologii codziennosc:

Na kofcu listy?! tematéw badawczych, ktére — moim zda-
niem — interesujgco zarysowali autorzy artykuléw pomieszczonych
W niniejszym tomie nie mozna poming¢ tego, ktéry wynika z odniesien
do socjologii codziennosci i jej powiazah z antropologia spoleczna. Nie
wynika on tylko z coraz wigkszej popularnosci — réwniez wérod bada-
czy polskich — socjologii zycia codziennego (Sztompka 2008; zob. tez

20 Mity narodowe s3 przedmiotem wielu interesujacych studiéw, jak
Normana Davisa, Dariusza Gawina i wielu innych.
2t Ten paragraf, tak jak poprzednie, przedstawia raczej, i to trzeba za-
akcentowaé, mozliwosci badai, ich podstawowe kierunki i najwaz-
niejsze pytania teoretyczne; dlatego tez wole méwié o rekomenda-
cjach i mozliwo$ciach anizeli o jakim§ dobrze przygotowanym
" programie badawezym. Innymi slowy, jest to raczej mniej lub bardzie;
szczegdlowa lista sugestii anizeli nowy spdjny projeke analiz.
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Bogunia-Borowska 2009), ale i z tego, ze socjologia ta, chwytajac rze-
czywisto$¢ spofeczng 1 kulturowg w jej najdrobniejszych przejawach,
pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, jak bardzo proces europeizacji prze-
nikngt doswiadczenia wewngtrzne i prakeyki spoteczne lokalnych pod-
miotéw indywidualnych i zbiorowych, w jakim stopniu spowszedniat,
stajac si¢ czym§ zwyczajnym, niemal niezauwazalnym elementem kra-
jobrazu materialnego i moralnego danej spotecznosci lokalne;j.

Jak trafnie pisze M. Bogunia-Borowska (2007: 8), ,istnieje
mnoéstwo powodow, dla ktérych wielu badaczy powraca dzisiaj do pa-
radygmatu socjologii Zycia codziennego, starajgc si¢ wyjasnic i zinter-
pretowac wspodtczesne przemiany i procesy. Zycie codzienne kompli-
kuje si¢ ze wzgledu na niespotykany nigdy wcze$niej dynamiczny
rozwo6j transportu, technologii komunikacyjnych, kontaktéw miedzy-
kulturowych oraz post¢pujacej globalizacii, a badacze spoteczni muszg
szuka¢ sposobow opisania i wyja$niania rzeczywisto$ci”?. Nie mam
watpliwosci, Ze proces europeizacji spotecznosci lokalnych — w ramach
tych perspektyw, ktore zostaly przedstawione w ksigzce — mozna uwa-
zaé za uszczegdlowienie tych i wielu jeszcze innych powodow.

Europeizacja, kt6rg probowano w tej ksigzce zrekonstruowaé
i obja$nia¢ na przykfadach wybranych pogranicz, data o sobie zna¢ na
wiele sposobow: w modernizacji transportu dzigki funduszom unijnym,
wplyneta na objecie Polski Lokalnej siecig Internetu, w tworzeniu no-
wych przygranicznych kontaktéw handlowych, ustugowych, towarzy-
skich, a takze w budowaniu nowych form partnerstwa z organizacjami
i catymi spoteczno$ciami w ramach Unii Europejskiej, w rozszerzaniu
programéw politycznych i edukacyjnych o wiedze¢ o Europie i Unii Eu-
ropejskie;.

Dotarcie przez badaczy do codziennosci mieszkahcédw spo-
tecznosci lokalnych nie w ramach tradycyjnie prowadzonych przedsig-
wzi¢é terenowych, lecz oddzielnie, 1 to czynigc z charakterystyk co-
dziennosci jedno z najwazniejszych zadafn, wykorzystujgc przy tym
nowsze techniki badawcze (np. techniki socjologii wizualnej i socjolo-
gii przedmiotow), wydaje si¢ nie tylko skutkiem skadinad warto$cio-
wej mody intelektualnej, ale i1 efektem diagnoz antropologicznych 1 so-

22 Dodaé mozna, ze zwickszajace sie zainteresowanie socjologig co-
dziennoSci dziata na rzecz interpretowania procesow spolecznych na
poziomie indywidualnych praktyk, a ten poziom — zwlaszcza w ba-
daniach jakoSciowych matych spotecznosci lokalnych — jest przez
prowadzacych badania preferowany.
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cjologicznych spolecznosci lokalnych, ktére kwestionujg wizerunek
spotecznosci lokalnych jako spowolnionej codziennosci.

Przedstawione w ksigzce analizy, zwlaszcza te odwotujace
si¢ do zasobdw neoinstytucjonalizmu, a takze dziesigtki badaf na temat
r6znych grupowych reakeji na integracje europejskg w Polsce wskazujg
— 1 to na podstawie bogatego materiatu danych empirycznych — ze ma-
my do czynienia ze znacznym przyspieszeniem codziennoSci, a nie z jej
spowolnieniem. Badane w ramach grantu zycie spotecznosci lokalnych
nie ujawnialo ani zahamowania procesdéw integracji na szczeblu pafn-
stwowo-narodowym i regionalnym, ktore stanowig ich otoczenie spo-
teczne 1 organizacyjne, ani powrotu do etosu tradycyjnych wartoSci
sprzed II wojny $wiatowej, ani tez nie pokazato przepaSci (a raczej r6z-
nice) migdzy stylem zycia w wielkich metropoliach, a w matych spo-
tecznosciach lokalnych. Innymi stowy, rozwazany tu proces europeiza-
cji w Swietle giéwnych pytaft socjologii codziennoSci jawi si¢ raczej
jako katalizator przyspieszania codziennoSci, a czgsto nawet jako me-
chanizm wzmacniajgcy to przyspieszenie anizeli jako zrodlo czy mecha-
nizm jej spowalniania.

Socjologia codziennosci — co jest wyjatkowo interesujgce,
gdy potraktuje si¢ przystapienie Polski do Unii Europejskiej w 2004
roku jako jeden z najwazniejszych momentéw w historii najnowszej
Polski, i to nie tylko ostatnich dwoch dekad, a zatem jako fakt od-
$wigtny, rewolucyjnie interweniujgcy w tresci i spoleczne konteksty
zycia codziennego roznego typu spolecznosci, w tym i spolecznosci lo-
kalnych — pozwala dzicki swoim kategoriom analitycznym na nowo
przemysle¢ wage tego faktu i jego konsekwencji spotecznych. Socjolo-
gia ta sprzyja zwroceniu uwagi na koniecznos¢ podjecia dyskusji o zna-
czeniu przystapienia Polski do Unii Europejskiej w perspektywie me-
zo 1 mikro, i tym samym pomaga dowartoSciowac te dwie perspektywy
w stosunku do perspektywy narodowej 1 panstwowej. Pomaga — dzigki
preferowanym przez nig tematom badawczym i metodom — postawic
wnikliwiej kwesti¢, czy lepiej rozwazal europeizacje w kontekstach
codzienno$ci czy w kontekstach od$wietnosci. Mozna powiedzied, ze
yutrudnia” — usytuowanie go jedynie w ramach porzgdku od§wigtnosci
1 dostrzeganie w tym zjawisku jedynie jego ,ekstraordynaryjnosci” i in-
nowacyjnosci w polskim systemie ustrojowym i kulturze publiczne;.
Ten rodzaj socjologii, dajac badaczowi mozliwos¢ odejscia od dychoto-
micznego ujecia codziennosci i od§wigtnosci, przysposabia go do szu-
kania form poSrednich migdzy odswietnoScig i codzienno$cia, do zasta-
nawiania si¢, jak analizowane przezen zjawisko czy proces nalezy do
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tych dwoch porzadkéw normatywnych rownocze$nie. Badaczowi euro-
peizacji pomaga dostrzec walory perspektywy poznawczej, ktora zaj-
muje si¢ zarowno ,zwyczajng codziennoscig”, jak 1 ,codzienng nieco-
dziennoscig” (okreslenie Zygmunta Baumana). To za$§ przejawia si¢
wlasnie w traktowaniu przystgpienia Polski do Unii Europejskiej nie ja-
ko wyjagtkowe wydarzenie polityczne i kulturowe czy innowacyjne pro-
cesu formatowanego przez spoleczenstwo i media w kategoriach Swie-
ta III RP, lecz takze jako wydarzenie i proces ze sfery zycia
codziennego narodu, pahstwa i lokalnosci, ktére dla ich uczestnikéw
sq banalne i oczywiste. Dzicki tak skonstruowanej perspektywie ba-
dawczej badaczowi ,wygodniej” bedzie zaakceptowaé to?, iz Unia
i unionizacja staly si¢ dla wielu czlonkdw spotecznosci lokalnych (i to
nie tylko na pograniczach, w bliskosci do granic zewngtrznych 1 we-
wnetrznych Unii Europejskiej) czyms oczywistym, zwyczajnym, a pro-
by zorganizowania ich specyficznych ceremoniaiéw od$wigtnych byly
probami o stosunkowo ograniczonej widocznoSci spolecznej 1 ograni-
czonym lokalnym znaczeniu publicznym.

Chciatabym doda¢, iz socjologia codziennoSci ujawnia swe
interpretacyjne walory w badaniach europeizacji w szczegdlnym mo-
mencie rozwoju w Polsce terenowych badaf spoiecznosci lokalnych.
Wydaje si¢ — pozwalam sobie tutaj na duze moze uproszczenie — iz
z poczgtkiem XXI wieku znacznie ograniczyta si¢ w badaniach socjo-
logicznych? dominacja wzorca prowadzenia badan i budowania wyja-
$nien w kategoriach systemdw i funkcji zapozyczanych z neofunkcjo-
nalizmu czy szerzej, badah uprawianych w stylu badan wielkich
procesdow spotecznych i1 wielkich struktur spolecznych. Coraz czesciej
w badaniach spolecznosci lokalnej powraca si¢ do wezesnych polskich
tradycji badaii spotecznosci wiejskich, koncentruje si¢ na do§wiadcze-
niach jednostek i grup nieformalnych (sasiedzkich) w szerszych ukta-
dach spotecznych a takze na wspdlnotach moralnych 1 religijnych. In-

2 Warto przypomniec, ze nastawienia wobec wydarzenia z 1 ma-
ja 2004 roku, a takze wobec jego form upami¢tniania w postaci uro-
czystosci i festynéw — o czym ciekawie pisali autorzy kilku artyku-
tow —wskazuja raczej, ze spolecznosci lokalne tak bardzo ,oswoily
si¢” z Unig Europejska, iz formy upamig¢tniania dotyczace wejscia
Polski do Unii w postaci festynéw i spotkani oraz z tych okazji przy-
gotowywane narracje odSwigtne nabraly posmaku banalnojci.

W mniejszym stopniu dotyczy to badaf etnograficznych i antropo-
logicznych.
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nymi sfowy, coraz istotniejsze sg jednostki, male grupy i ich prakeyki
spoleczne, a takze tworzone przez nie instytucje analizowane w per-
spektywie sieci powigzan migdzy jednostkami.

Mozna powiedzie¢, ze tego typu badania na rozne sposo-
by odwotujgce si¢ do dawnych tradycji socjologii i ludoznawstwa wraz
z obecnie prowadzonymi badaniami etnograficznymi budujg bogaty
zasob interpretacji ,wizerunku kulturowego spotecznosci lokalnej”
lub ,epizodu z zycia jednej spoiecznosci lokalnej”. Do tego rodzaju
projektow badan znajdujacych si¢ pod presja, z jednej strony, rzeczy-
wistosci spolecznej, jej transformacji, z drugiej za$ — koncepcji globa-
lizacji 1 glokalizacji, ,wdarly si¢” koncepcje modernizacji i europeiza-
¢ji. Zaznaczmy, ze pod wplywem tych ostatnich koncepcji nie nastapifo
jednak odrzucenie zakorzenionych w tradycji ujec¢ spotecznosci lokal-
nych w kategoriach wspdélnot; nie wycofano si¢ tez z koncentracji na
nieformalnych mechanizmach organizacji zycia lokalnego ani tez z po-
szukiwania osobliwosci doswiadczenia lokalnego jednostek i matych
grup.

Mozna wigce chyba powiedzieé, ze badacze spotecznosci lo-
kalnych przez historyczno-etnograficzna tradycje prowadzenia badan
terenowych s dobrze przygotowani do diagnozowania praktyk zycio-
wych zwyktych ludzi, w tym takze tych, ktére sg reakcjami na innowa-
cyjne sytuacje polityczne i kulturowe lub na nowe bodZce technolo-
giczne. Dzigki takim tradycyjnym ramom akademickim socjologia
codziennosci, jak sadze, moze byé szybko i do$¢ fatwo zaadaptowana
w badaniach spolecznoci lokalnych a w nich i1 w analizach zognisko-
wanych na procesach europeizacji i unionizacji.

Warto podkresli¢, ze nie chodzi tu tylko o uwzglednienie
problemu europejskich kontekstéw zycia codziennego spolecznosci
lokalnych. Tego rodzaju konteksty — europejski i unijny, a takze kon-
tekst globalny — od co najmniej kilku lat s3 uwzgledniane w Polsce
w badaniach integracji europejskiej na poziomie regionalnym i lokal-
nym.

Analizy przedstawione w tej ksigzce, ale takze badania wie-
lu kolegow?® wskazuja, ze kwestie zwigzane z akcesja Polski do Unii
Europejskiej, refleksja nad miejscem Polski w Europie, rdbwniez rozwa-
zania polskich osobliwoSci postkomunizmu w zakresie uczenia si¢ in-

" % Wymienig tylko przyktadowo autoréw badania: Z. Macha i D. Nie-
dzwiedzkiego, E. Skotnickiej-Illasiewicz, M. Szczepanskiego.
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stytucji miedzynarodowych sa przez badaczy ujmowane jako silny bo-
dziec makrospoteczny do zmian w Polsce Lokalnej. Innymi stowy, sg
traktowane jako ,koto zamachowe” przyspieszonej modernizacji spo-
tecznosci lokalnych.

Ze wzgledu na wyjatkowg wage tego wielce zlozonego
bodzca, w tym wage symboliczng (kulturowa) nie mozna — w moim
przekonaniu — poprzestaé na perspektywie neoinstytucjonalnej ani od-
wotaniach do makrospotecznych teorii zmiany spotecznej (w tym i teo-
rii modernizacji). Dlatego tez tak wazna wydaje mi si¢ perspektywa so-
cjologii codziennosci, dzigki ktorej ,lepiej wida¢” drobne epizody
europeizacji, a takze tatwiej spojrzec na przebieg tego procesu z punk-
tu widzenia praktyk jednostek, sieci interakcji czy nowych rytuaiéw
i ceremonialéw i to w taki sposob, by europeizacje moc rekonstruowaé
w kategoriach podmiotowej autonomii jednostek 1 grup, emancypacji,
czyli w postaci warto$ci podstawowych.

W socjologii codzienno$ci wykwalifikowani obserwatorzy
zycia codziennego, tak waznego i cz¢stego elementu w tradycyjnych
badaniach spoteczno3ci lokalnych, pozyskuja sojusznika, ktory nobili-
tuje ich teoretycznie. Ta perspektywa teoretyczna daje badaczom
wickszg mozliwo$¢ dostrzezenia znaczenia kultury lokalnej jako czyn-
nika kreujgcego zasady uczenia si¢ warto$ci 1 instytucji europejskich
wnoszonych do tej kultury za poSrednictwem repertuaru warto§ci uni-
wersalnych i narodowych. Pozwala odkrywaé mechanizmy reproduk-
cji tej kultury w sytuacji, gdy znajduje si¢ ona pod presja mitéw zato-
zycielskich pierwszej ,,Solidarno$ci”, stanu wojennego, 4 czerwca 1989
roku, wstapienia Polski do Unii Europejskiej i NATO czy pojednan
z sgsiadem niemieckim i ukrainskim. Innymi stowy, dostarcza ona ka-
tegorii ,epizodow”, rytuatéw od§wietnosci 1 codziennosci itd. do ana-
liz ostatniego dwudziestolecia w Polsce Lokalnej; stwarza strategie,
ktora pozwala w do§wiadczeniach jednostek i1 grup dostrzec nie tylko
sautomatyczny pragmatyzm”, ale 1 dazenia do budowania od$wiet-
nych $wiatopogladéw i ideologii podrecznych na co dzieh. Innymi sto-
wy, podkresla, ze w spoteczno$ciach lokalnych nie tylko ,wyciska si¢
brukselke” (np. pozytkujac fundusze unijne i radzac sasiadom jak na-
lezy przygotowywac wnioski o subsydia), ale réwniez ,wymysla si¢”
swojg spotecznos¢ i swoje sposoby radzenia sobie z nowymi przezycia-
mi i nowymi sytuacjami. W ramach tej socjologii Polska Lokalna nie
dzieli si¢ na dwie odrebne czesci: lokalng Polske zwyciezcow, ktdrzy
potrafig ,wyciskac brukselke”, oraz lokalna Polske przegranych, kté-
rzy tego nie potrafig. Odwotujac si¢ do niej, nie widzimy tak prosto
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Polski Lokalnej, raczej odniesienia do Europy i Unii Europejskiej sg
zrédtem i czynnikiem wzmacniajgcym jej pluralizm. Dzieki niej dys-
ponujemy wickszym dostgpem do danych, ktére pokazuja, ze Europy
1 Unii jednostki ucza si¢, uczestniczgc w wydarzeniach normalnych,
ktére si¢ szybko zapomina, i w wydarzeniach przelomowych, ktérych
znaczenie wzmacniajg rozmaite media centralne i lokalne. Innymi sto-
wy, od tej perspektywy ,wrazliwej” na epizody i symbole otrzymuje-
my catkiem spory zaséb interpretacji, ktére wzmacniajg obraz plurali-
zmu lokalnego $wiata spolecznego 1 mieszajag jego odswigtnosé
(ujawniang podczas kampanii do wiladz samorzadowych, festynéw
1 uroczystosci religijnych) z codziennoscig (staraf rodzin o fundusze,
dopftaty itd.).

Warto jeszcze podkreslié, ze przydatnosé socjologii codzien-
nosci w interpretacji procesow europeizacji wynika tez z jej powigzan
z perspektywg postmodernistyczng, z jej kultem indywidualizmu i ten-
dencja do hybrydyzacji wszystkiego, w tym taczenia tego, co odswigt-
ne i codzienne. Socjologia codzienno$ci akcentuje wartos¢ przecictne-
go cziowieka jako tworcy swojej wlasnej biografii (a w jej ramach
1 przezywania zwigzku z Unig 1 Europg).

Pozwala badaczowi procesu europeizacji w spotecznosci lo-
kalnej, po pierwsze, odej$¢ od nadmiernej monumentalizacji inter-
wengcji pahstwa 1 Unii w zycie lokalne, a co za tym idzie i w zycie jed-
nostek do tej spolecznosci lokalnej nalezacych. Po drugie - nie
koncentrowa¢ si¢ na kompetencjach merytorycznych elit i z ich tylko
perspektywy patrze¢ na lokalny wymiar europeizacji. Po trzecie - co
wynika z poprzednich, bardziej niz dotad zajmowac si¢ kwestiami
kompetencji europejskich zwyczajnych ludzi, ich charakterystykami
i funkcjami. Najogolniej méwiac, badacz zyskuje perspektywe, w kto-
rej na plan pierwszy wysuwa si¢ problem uchwycenia sposobow prze-
zywania warto$ci 1 instytucji europejskich 1 unijnych przez zwyczaj-
nych ludzi, nieimmunizowanych jednak na wplywy elit zewngtrznych
1 wewnetrznych.

Na tym nie koficzg si¢ pozytki z socjologii codziennoSci.
Stwarza tez ona wicksze mozliwosci pogicbionych studiéw nad wize-
runkami ideologicznymi Europy i Unii Europejskiej, a zwtaszcza nad
ich granicami kulturowymi i cywilizacyjnymi (o tych wizerunkach przy-
pomnijmy, pisalo w ksigzce kilku autordw). Sprawia, ze mozna wnikli-
wiej zastanawiac si¢, czy projekty europeizacji realizowane w konkret-
nych praktykach spotecznych sg nowym spoiwem w zyciu spofecznosci
lokalnych, czy jeszcze nie. Innymi slowy, pozwala orzekaé, czy te pro-
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jekty buduja juz wspdlnote wartodci 1 interesow, czy dopiero do niej
przygotowuja.

Najogodlniej mdéwiac, europeizacja w perspektywie wskaza-
nych wyzej istotnych tematéw i podejs¢ socjologii codziennosci jest
zarazem czyms$ normalnym, codziennym i wyjatkowym oraz odswigt-
nym, ale bez wzgledu na to, czy jest bardziej codzienna, czy bardzie;j
od$wietna, ma zawsze charakter czego$§ tworczego, ,ekspansywne-
go”, nieustannie bodZcujacego do nowych przezy¢, postaw i reakcji
normatywnych. Umozliwia interpretacj¢ tego podstawowego dla tej
ksigzki procesu z perspektywy zycia jednostki, a doktadnie: jego co-
dziennych i niecodziennych epizodéw. Dostarcza danych i argumen-
toéw na rzecz tezy, iz odswigtnos¢ wstapienia Polski do Unii Europej-
skiej stale si¢ w jej SwiadomoSci kurczy, mimo ze w jej otoczeniu
lokalnym niemato jest wciaz nosnikéw niecodziennosci (oséb 1 orga-
nizacji, np. ekspertdw czy stowarzyszen majacych na celu wzmacnia-
nie wiedzy o Europie i Unii, ktérzy organizuja formy upami¢tniania
wstapienia Polski do Unii Europejskiej)?. Nalezy podkreslic, ze wia-
$nie ten rodzaj danych zostal zebrany w badaniach bgdacych podsta-
wa ksigzki. Pokazano — odnoszac si¢ do materiatléw z rdéznych spotecz-
noSci — iz w do$wiadczeniach jednostek (nalezacych do elit
lokalnych) zachodzg rownoczesnie procesy przezywania Unii Euro-
pejskiej i Europy zardbwno w kategoriach codziennosci, zwyczajnosci,
jak i od$wietnoSci i wyjatkowosci. Perspektywa socjologii codzienno-
§ci pozwala m.in. postawié tezg o ograniczaniu niecodziennos$ci Unii
Europejskiej w do§wiadczeniach jednostkowych. Zgodnie z nig moz-
na powiedzieé, ze stajg si¢ one tam codzienno$cia 1 to codziennoscia
niepoddawang refleksji (tego rodzaju przezycia coraz bardziej upo-
dobniajg sie do sposobow przezywania tradycji rodzinnej czy solidar-
nosci na poziomie sgsiedzkim).

Umozliwia réwniez sprawdzenie tezy o rozwijaniu si¢
w §wiadomosci jednostek przekonan o niecodzienno$ci Europy jako
projektu aksjologicznego, ktérego odrebnos¢ widaé przy zderzeniu
z innymi projektami, np. islamskimi. Warto si¢ nad tym zastanawiac,

% Trzeba dodaé, ze na rolg no$nikéw wzmacniania od$wi¢tnoSci nie-
maty wptyw maja nie tylko dziennikarze lokalni, politycy lokalni i na-
uczyciele, ale 1 badacze spotecznosci lokalnych, ktdrzy odwolujac sig
do zapiséw ,wielkich wydarzefi w lokalnym wydaniu”, budujg wizje
odswictnej pamigci lokalnej.
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gdyz zwykli ludzie lokalni nie tylko zyja z funduszy unijnych, ale
dzigki r6znym mediom, np. Internetowi, coraz czgsciej uczestniczg
w sporach dotyczacych przyszioSci globalnej i miejsca Europy
w Swiecie?.

Wypada tez zauwazy¢, ze w zaleznos$ci od charakteru i tem-
peratury spordw ideologicznych na temat zmian ustroju Unii Europej-
skiej, a takze odniesiefi tych sporéw do konstytucji duchowej Europy
mozemy mieé¢ do czynienia albo ze wzmacnianiem niecodziennoS$ci
procesu europeizacji i procesu unionizacji, albo z procesem, gdy Euro-
pa bedzie przedstawiana w perspektywie wzrastajacej codziennosci,
a Unia Europejska w perspektywie coraz bardziej wyrazistej nieco-
dziennosci, jesli kontestowane beds podstawowe zatozenia Unii Euro-
pejskiej nie tylko jako scenariuszy rozwojowych, ale jako utopii i celow,
do ktérych ma dazy¢ cywilizowany $wiat.

W kazdym razie problem relacji migdzy codziennym a nie-
codziennym (warto tu si¢gna¢ do pomystow M. Golki i J. Kurczewskie-
go, ale do kazdego z osobna [Golka 2009: 65-76; Kurczewski 2009: 156~
177]) wymaga giebszego zastanowienia. A to zastanowienie jest
mozliwe przy szczegdlnym typie odwotan do pomysiéw interpretacyj-
nych z antropologii, zwlaszcza tej skupionej na problematyce rytuatéw,
ceremoniatéw, mitéw oraz roli rytualéw i symboliki w tworzeniu mitéw
spotecznych 1 budowaniu komunikacji gora—dot w planie horyzontal-
nym i wertykalnym.

Reasumujac, socjologia codziennosci zastosowana do zaso-
bdéw uzyskanych z gromadzenia monografii lokalnych o charakterze hi-
storyczno-etnograficznym stanowi najbardziej pozadang — moim zda-
niem — perspektywe badan europeizacji spotecznosci lokalnych i ,,w”
spolecznosciach lokalnych. Podobnie jak perspektywa reprezentacji
spolecznej, perspektywa wiasciwa socjologii codziennoSci pozwala
wyj$¢ poza dominujacy w badaniach spotecznosci lokalnych wzorzec

27 Nalezy dodaé, ze perspektywa niecodziennosci Europy jako ca-
fosci kulturowej jest formutowana przez coraz bardziej krystalizu-
jace si¢ nosniki spoleczne i kulturowe o charakterze religijnym.
Wiasnie wielkie religie 1 szukanie w oparciu o nie §wiatopogladow,
ktére mogg zbawié §wiat, prowadzg do wzmocnienia §wigtecznych,
niecodziennych narracji dotyczacych Europy i uczynienia réwno-
cze$nie z Unii Europejskiej mechanizmu czy techniki ufatwiaja-

" cych réznym podmiotom odnalezienie si¢ w rzeczywistoSci spo-
teczne;j.
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badan elit lokalnych. Co wigcej pozwala zadawa¢ pytania o kondycje
lokalnego demos, 1 to demos, ktore uczestniczy w szerszych procesach
emancypacyjnych, tworzac coraz wicksze domeny dla swej podmioto-
woS§ci®8.

28 W tym kierunku idac, mozna wiele doda¢ do perspektywy lokalne-
go spoteczefistwa obywatelskiego czy lokalnej kultury publiczne;.
Tym bardziej ten kierunek jest pozadany, gdyz perspektywa codzien-
no$ci nie zaktada wylacznosci ogniskowania uwagi na poziomie lokal-
nym, ale umozliwia — poprzez wprowadzenie jeszcze (jako czego$ do-
datkowego) kontekstu regionalnego, panstwowo-narodowego.
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