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»,Od archeologii Jozefa Kostrzewskiego do wspdtczesnych nauk
o przesztosci spotecznej”, ogélnopolska konferencja naukowa,
Poznan,21-22 wrzesnia 2017 r.

Konferencja zorganizowana przez Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, pod patro-
natem Prezydenta Miasta Poznania, a takze rektorow Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza,
Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu oraz Politechniki Poznan-
skiej, byta pierwsza z cyklu ,,Cztowiek przesztosci — wyzwania wobec nauki”, majacego na
celu refleksje nad mozliwosciami poznawczymi poszczegolnych dziedzin wiedzy. Idea ta zna-
czaco wpltyneta na program konferencji, ktora w zamysle organizatoréw (w imieniu Towarzystwa
sesj¢ przygotowali prof. Andrzej Gulczynski, prof. Tomasz Jurek oraz prof. Michat Kara, we
wspotpracy z dr Jarmila Kaczmarek, dr Pawlem Dembinskim i Piotrem Wawrzyniakiem) po-
$wigcona by¢ miata nie tyle omowieniu sylwetki i dorobku naukowego prof. Jézefa Kostrzew-
skiego (byty one juz przedmiotem kilku spotkan, m.in. konferencji ,,Profesor Jozef Kostrzewski:
cztowiek i dzieto”, ktora odbyta si¢ 28 maja 2014 r. w Muzeum Archeologicznym w Poznaniu),
lecz raczej ukazaniu znaczenia jego mysli dla rozwoju nowoczesnej archeologii oraz prezenta-
cji na wybranych przyktadach wspotczesnych metod odtwarzania zmaterializowanych przejawow
kultury, jak réwniez przesztosci spotecznej w ramach zintegrowanych, multidyscyplinarnych
badan archeologicznych. Juz w okresie migdzywojennym J. Kostrzewski byt bowiem jednym
z prekursorow stosowania w archeologii polskiej wspomnianego modelu badan.

Konferencji, na ktérej wygloszono facznie 16 referatdw, towarzyszyta okolicznosciowa
wystawa prac i materiatow dotyczacych J. Kostrzewskiego ze zbiorow biblioteki PTPN.

Po oficjalnym otwarciu obrad przez prezesa Towarzystwa, prof. Andrzeja Gulczynskiego,
dr Andrzej Prinke (Archiwum PAN, Oddzial w Poznaniu) w referacie ,,J6zefa Kostrzewskiego
prehistoria integralna: badania terenowe z szerokim kontekstem przyrodniczym — publikacje
zrodlowe — popularyzacja wynikow”, przypomniat kluczowe wydarzenia z zycia bohatera oraz
zaprezentowal sylwetki jego wspdtpracownikow (m.in. Wojciecha Kocki, Zdzistawa Rajew-
skiego, Witolda Hensla) oraz zwrdcit uwage, ze chociaz sam Kostrzewski w swoich pracach
oszczednie korzystal z osiagnig¢ innych nauk, to tworzone przez niego zespoty badawcze zawsze
mialy charakter multidyscyplinarny. Referent wskazat tez na rolg¢ popularyzacji wynikow badan
w dziatalno$ci naukowej J. Kostrzewskiego.

Prof. Andrzej M. Wyrwa (Instytut Historii UAM, Poznan) w wystapieniu ,,O mozliwosciach
i potrzebie wicloaspektowych badan interdyscyplinarnych w poznaniu przesztosci w $wietle
badan teknenskiego kompleksu osadniczego i Ostrowa Lednickiego”, podkreslit m.in. ze inter-
dyscyplinarno$¢ badan nie moze sprowadzac si¢ jedynie do prostego zestawienia obok siebie
wynikow prac specjalistow rdéznych dziedzin, ale konieczne jest dokonanie ich syntezy. Zdaniem
referenta nadal duza warto$¢ przedstawia bezsposrednie docieranie do zroédel za pomoca metod
inwazyjnych.

Dr Grzegorz Kiarszys (Katedra Archeologii Uniwersytetu Szczecinskiego), ,,Od studiow
osadniczych do archeologii krajobrazu. Nieinwazyjne metody badawcze w interpretacjach ar-
cheologicznych”, zwrocit uwagg, ze za powszechnym wykorzystaniem nieinwazyjnych metod
badawczych w polskiej archeologii nie idzie refleksja metodologiczna i wlasciwa interpretacja
otrzymanych wynikow.
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Mozliwo$ci badawcze, jakie stwarza wspotpraca archeologow, archeobotanikow i palino-
logéw, omowita dr Iwona Okuniewska-Nowaczyk (Instytut Archeologii i Etnologii PAN, Poznan),
»Rola badan archeoprzyrodniczych — wczoraj i dzis”. Postugujac si¢ przyktadami multidyscy-
plinarnych prac prowadzonych w rejonie Wojnowa, Pszczewa i Santoka w dzisiejszym woje-
wodztwie lubuskim wykazata, ze wasciwe wyniki mozna osiagnac jedynie na drodze $cistego
wspotdziatania przedstawicieli tych dyscyplin.

Referat ,,Studia nad przesztoscia spoteczng i przyrodnicza w archeozoologii makroskopo-
wej oraz molekularnej” przedstawil prof. Daniel Makowiecki (Instytut Archeologii UMK,
Torun). Wychodzac od prac wspotpracujacego z J. Kostrzewskim zoologa — Edwarda F. Lu-
bicz-Niezabitowskiego, zaprezentowal formowanie si¢ wspodtczesnej archeozoologii oraz jej
mozliwosci i ograniczenia badawcze. Podkreslit, ze o ile dzigki tradycyjnym metodom mozliwe
jest opisanie spoteczenstw uczestniczacych w produkcji pozywienia, eksploatacji zasobow
naturalnych, a takze okreslenie hierarchii spolecznej ze wzgledu na kategorie wykorzystywanych
surowcow zwierzgcych (spozywcezych i technologicznych), o tyle zastosowanie badan biomo-
lekularnych umozliwito tez doktadne ustalenie miejsc pochodzenia niektorych produktow
zywnosciowych i odtworzenie ich obiegu w przesztosci.

Prof. Leszek P. Stupecki (Instytut Historii Uniwersytetu Rzeszowskiego), w referacie-eseju
»Jak zrozumie¢ naszych przodkow z X wieku? Wybrane problemy badan interdyscyplinarnych
nad poczatkami Polski (i nie tylko Polski) od czasow Jozefa Kostrzewskiego do chwili obecnej”,
stwierdzit, ze aby odpowiedzie¢ na to sformutowane przez siebie pytanie, nalezy rozwazyé,
czego bat si¢ cztowiek w X stuleciu, w czym poktadat nadzieje, komu ufat, wreszcie, co spra-
wiato mu rado$¢. Podkreslit rowniez, zeby — formutujac rozmaite interpretacje — pamigtac,
jak bardzo rézni si¢ perspektywa badajacych i badanych.

Zmieniajace si¢ poglady na archeologi¢ czaséw historycznych zaprezentowat prof. Marian
Rebkowski (Instytut Archeologii i Etnologii PAN, Szczecin), ,,O znaczeniu archeologii w ba-
daniach czaséw historycznych”. Jeszcze w czasach J. Kostrzewskiego dominowat poglad,
wedle ktérego archeologia nie powinna zajmowac si¢ czasami historycznymi, a jezeli juz, to
przedmiotem jej zainteresowania winna by¢ jedynie kultura materialna lub zagadnienia, dla
ktorych brak jest zrodet pisanych. Zmiana paradygmatu i uznanie archeologii za réwnorz¢dna
wobec historii nauk¢ poznajaca przesztos¢ okazaty si¢ sukcesem i przyniosty m.in. nowe ujecie
i datowanie poczatkow panstwa polskiego. Wedlug referenta nie ma watpliwosci, ze metoda
archeologiczna daje si¢ bada¢ cate spektrum kultury.

Prof. Dariusz Gtowka (Instytut Archeologii i Etnologii PAN, Warszawa), w referacie ,,His-
toria kultury materialnej a archeologia”, wskazal na liczne pola badawcze, w obregbie ktorych
historig¢ kultury materialnej i archeologie taczy $cista wspotpraca, oparta na konfrontacji danych
zrédet pisanych z wynikami autonomicznych studiow archeologicznych, co umozliwia skutecz-
ng weryfikacje stawianych tez. Nie ulega jednak watpliwosci, ze mimo licznych problemow
wzajemnej wspolpracy historyka z archeologiem (chodzi o rézne tempo i mozliwo$¢ przewi-
dzenia rezultatéw kwerendy archiwalnej i prac wykopaliskowych oraz odmienng wagg obu
typow zrddet dla poszczegolnych zagadnien), istnieja tematy, np. historia osadnictwa, badania
rezydencji, ktorych historyk nie moze podja¢ bez pomocy archeologa.

Pierwszy dzien konferencji zakonczyto wystapienie dr hab. Anny Zalewskiej (Instytut
Archeologii UMCS w Lublinie oraz Instytut Archeologii i Etnologii PAN w Warszawie), ,,Z ot-
chtani wieku... Refleksja nad rola spoteczng i znaczeniem poznawczym archeologii czasow
wspotczesnych”. Na przyktadzie badanych pdl bitewnych z I wojny §wiatowej, referentka
przedstawita specyfike tego obszaru studiow archeologicznych. Zwrdcita uwagg, jak wazne jest
wykazanie si¢ rowniez empatia dla skrzywdzonych. Podata przyktad eksploracji dawnych miejsc
walk i godnego pochowku polegtych tam zotnierzy. W pracach tych istotne jest rowniez pozy-
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skiwanie dowodoéw dokonywanych zbrodni oraz wspdtpraca z okolicznymi mieszkancami dla
przywrocenia pamieci, trudnej nierzadko przesztosci.

W drugim dniu obrad sesj¢ rozpoczal referat Piotra Wawrzyniaka (Pracownia Archeolo-
giczno-Konserwatorska mgr Alina Jaszewska w Zielonej Gérze, Oddzial w Poznaniu), ,,O nie-
ktorych aspektach badan archeologicznych w miescie. Uwagi praktyka”. Autor zarysowat
pryncypia prac badawczych w miescie: sformutowanie wspdlnego celu badan, odpowiednia
koordynacja zespotu, dazenie do zachowania i poszanowania odkrywanej substancji zabytkowe;j.
Wskazat rowniez na czgsto napotykane trudnosci — zta wolg inwestorow, biernos¢ odpowie-
dzialnych za nadzor konserwatorski urzednikow.

Prof. Marek Krapiec (Wydziat Geologii, Geofizyki i Ochrony Srodowiska AGH w Krako-
wie), przedstawiajac referat ,,Datowania bezwzgledne w archeologii (dendrochronologia i ana-
liza radioweglowa) — aktualne mozliwosci 1 ograniczenia”, dokonat bilansu stosowania tytu-
lowych metod w ostatnich latach w archeologii polskiej. Jako osiagnigcia w tej dziedzinie
wymienit m.in. opracowanie szeregu regionalnych chronologii standardowych obejmujacych
ostatnie tysiaclecie, co umozliwia jej bardziej powszechne wykorzystanie w datowaniu bez-
wzglednym drewna archeologicznego, oraz opracowanie kolekcji prob drewna z wielu waznych
stanowisk. W zakresie analizy radioweglowej wskazat m.in. na coraz czgstsze stosowanie mo-
deli bayesowskich, pozwalajacych na uzyskanie bardziej poprawnych rezultatow. Podkreslit tez
znaczenie pobierania odpowiednio licznych probek do analiz przy uzyciu obu metod pomiaru
wieku bezwzglednego.

Dr Milena Teska, w referacie ,,Archeometria — klucz do poznania ceramiki zabytkowej”,
przygotowanym wspdlnie z prof. Andrzejem Michatowskim i Marta Krzyzanowska (Instytut
Archeologii UAM, Poznan), zaprezentowata zatozenia projektu finansowanego przez Narodo-
we Centrum Nauki, majacego na celu wypracowanie metody badawczej pozwalajacej na pod-
stawie analizy fizykochemicznej odnalezionej ceramiki pradziejowej rozpoznawac zrdznico-
wanie kulturowe badanego obszaru. Stwierdzita, ze pierwsze uzyskane dane swiadcza
o celowosci tych prac.

Doswiadczenia zebrane w trakcie realizacji grantu realizowanego z funduszy Narodowego
Centrum Nauki staty rowniez za wystapieniem prof. Wiadystawa Duczki, dr Adama Kedzier-
skiego 1 Dariusza Wyczotkowskiego (Instytut Archeologii i Etnologii PAN, Warszawa), ,,Bada-
nia fizyko-chemiczne o pochodzeniu i obiegu srebra w Polsce wczesnopiastowskiej”. Referen-
ci przedstawili zastosowanie analiz izotopowych otowiu dla okre$lania pochodzenia kruszcu
srebrnego uzywanego na ziemiach polskich we wczesnym sredniowieczu, aby umozliwi¢ po-
wigzanie badanych przedmiotéw (monety, ozdoby, placki srebrne) z konkretnymi ztozami rud.
Niestety szerokie zastosowanie tej metody jest ograniczone stanem badan nad wczesnosrednio-
wiecznymi kopalniami srebra.

Dr Ewa Lisowska (Instytut Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego), ,,Petroarcheologia
w badaniach nad gospodarka spoteczenstw pradziejowych i sredniowiecznych”, zaprezento-
wata dzieje badan petroarcheologicznych, nastepnie za$ wskazata obszary, w ktorych metoda
ta jest z powodzeniem stosowana (oznaczenie pochodzenia surowcow uzytych do produkcji
neolitycznych topordw, wezesnosredniowiecznych kamieni zarnowych i osetek, wreszcie
studia nad budulcem architektury kamiennej). Autorka podkreslita konieczno$¢ scistej, czesto
mig¢dzynarodowej wspotpracy archeologéw z przedstawicielami nauk przyrodniczych i geo-
graficznych.

Dr Dorota Lorkiewicz-Muszynska (Katedra i Zaktad Medycyny Sadowej Uniwersytetu
Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu) zaprezentowata ,, Wspodtczesne metody
identyfikacji, obrazowania i wizualizacji w interdyscyplinarnych badaniach ludzkich szczatkéw
kostnych z materiatéw archeologicznych” (obok prelegentki referat przygotowali rowniez
dr Michat Rychlik, dr Wojciech Kociemba, dr Mariusz Glapinski oraz dr Tomasz Kulczyk,
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reprezentujacy dodatkowo Katedre Inzynierii Wizualnej Politechniki Poznanskiej oraz zaktady
Neuroradiologii oraz Biomaterialow i Stomatologii Dos§wiadczalnej Uniwersytetu Medycznego
im. Karola Marcinkowskiego). Przedstawiono przyktady interdyscyplinarnego zastosowania
roznych technik obrazowania i wizualizacji dwu- oraz tréjwymiarowych w procesie badan
antropologicznych, a takze identyfikacyjnych, ludzkich szczatkoéw kostnych odkrytych w toku
badan archeologicznych na ziemiach polskich, na cmentarzyskach w Rogalinie, Horodysku
i poznanskiej Srodce, a takze z pochowku ksigcia ruskiego, Jarostawa Madrego (Kijow). Refe-
rentka zwrocita tez uwage na znaczenie metod obrazowania dla archiwizacji wynikow.

Zamykajace sesj¢ wystapienie ,,Popularyzacja archeologii — nowe spojrzenie na przykta-
dzie Rezerwatu Archeologicznego Genius loci w Poznaniu” (przygotowane wraz z Agnieszka
Stempin) przedstawit Mateusz Sikora (Muzeum Archeologiczne w Poznaniu). Podkreslit zastu-
gi J. Kostrzewskiego dla stosowania w muzealnictwie nowoczesnych metod prezentacji wyni-
kéw badan archeologicznych. Przypomniat, iz J. Kostrzewski tuz przed wybuchem II wojny
$wiatowej postulowal wybudowanie na Ostrowie Tumskim w Poznaniu obiektu muzealnego,
ktéry miat umozliwic szerokiej publicznosci zapoznanie si¢ w terenie z efektami prowadzonych
tam prac wykopaliskowych. Istniejacy od niedawna na Ostrowie rezerwat archeologiczny
Genius loci stanowi zatem realizacj¢ przedwojennej idei J. Kostrzewskiego. Placowka ukazuje
miejscowe wykopaliska w postaci unikatowej, nie tylko w skali Polski, prezentacji zakonser-
wowanych reliktéw odcinka watu grodu z czasow Mieszka i Bolestawa Chrobrego.

Referatom towarzyszyta ozywiona dyskusja. W wigkszosci wystapien obecne byly odnie-
sienia do mysli 1 osiagni¢¢ patrona sesji, Jozefa Kostrzewskiego. Podsumowujaca obrady
prof. Hanna Kdcka-Krenz (Instytut Archeologii UAM, Poznan) podkreslita, ze wspdtczesni
naukowcy sa w zasadzie Jego kontynuatorami, w szczegdlnosci, jezeli chodzi o sposéb budo-
wania zespotéw badawczych, a zapoczatkowany przez Niego w osrodku poznanskim w okresie
mie¢dzywojennym model prac multidyscyplinarnych jest obecnie w archeologii polskiej tworczo
rozwijany. Nie ulega zatem watpliwosci, ze wspotczesni badacze byli inspirowani dziataniami
tego ,,prawdziwego giganta nauki”.

Organizatorzy konferencji zobowigzali si¢ do szybkiej publikacji referatow, podkreslajac
(za uczestnikami sympozjum), iz pozwolily one zarysowac potencjalne mozliwosci poznawcze
wspotczesnej archeologii polskiej, jak rowniez okresli¢ zasadnicze tendencje zmian w badaniach
nad kultura oraz przeszto$cia spoteczna — od zainicjowania w osrodku poznanskim pierwszych
multidyscyplinarnych badan archeologicznych przez Jézefa Kostrzewskiego w latach trzydzie-
stych ubieglego wieku. Podkreslono rowniez ich znaczenie dla ustalenia wlasciwych relacji
badawczych archeologii z innymi dyscyplinami nauk historycznych, zwtaszcza historiografia.

Adam Kozak

(Poznan)
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