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URSZULA SWIDERSKA-WEODARCZYK, Homo nobilis. Wzorzec szlachcica w Rze-
czypospolitej XVI i XVII wieku, PWN, Warszawa 2017, ss. 240, ryc. czarno-biatych 53 + 12
barwnych na wklejce.

Autorka podjeta temat dyskutowany w polskiej historii niemal od jej zarania jako dyscy-
pliny naukowej, zwiazany przy tym mocno z wielkim sporem o przyczyny upadku Rzeczypo-
spolitej. W ich poszukiwaniu kondycja szlachty, stanu sprawujacego w Polsce wiadz¢ — za-
rowno realia, jak i funkcjonujace w spotecznej Swiadomosci wzorce postaw, zachowan
— musiata by¢ brana pod uwagg. Efekty tych dyskusji przed niemal potwieczem podsumowat
Janusz Tazbir, wyodrebniajac kilka podstawowych wzorcdw osobowych szlachcica: 1 — ryce-
rza, obroncy ojczyzny i wiary, 2 — ziemianina, energicznego zarzadcy dobr, wiodacego sielan-
kowy, peten umiaru zywot wiejski, 3 — politycznie aktywnego obywatela; ucielesnieniem tego
wzorca byta posta¢ mowcy sejmowego czy sejmikowego'. Pierwsze dwa wzorce uznali tez za
typowe dla szlachty twércy pozniejszych syntez dziejow kultury polskiej?. Tazbir wspomina
rowniez o dwdch wzorcach, ktore z roznych przyczyn nie doczekaly si¢ masowej akceptacji
(i realizacji) — dworzanina (z antywzorcem dworaka) i Zotnierza zawodowego. W szerokim
zestawie zrodet informujacych o wyzej wymienionych wzorcach umiescit Tazbir m.in. obok
panegirykéw, kazan, dziel pedagogicznych, takze literatur¢ parenetyczna, w tym ,,zwierciadta
humanistyczne™. Te ostatnie sa tez glowna podstawa zrodtowa recenzowanej pracy. Autorka
nie ogranicza si¢ jednak do jednego typu zrédet. Obok staropolskich zwierciadet ,,czyli utworow
propagujacych wzorce moralne”, wykorzystuje rdzne ,,pisma, ktorych nie zalicza si¢ do tego
rodzaju tworczosci, a ktore, przynajmniej w jakims zakresie, zawieraja zwierciadlo podobne
tresci”, czyli ,,propagowany i akceptowany przekaz normatywny” (s. 14—15). Takie zatozenia
pozwolity na dos¢ swobodny i subiektywny dobdr analizowanych zrodet i wykorzystanie np.
poradnikow rolniczych. Ich analiza zajmuje spora czes¢ ,, Wprowadzenia” (s. 31-41).

Celem Autorki jest cato$ciowe przedstawienie wzorcowego wizerunku ,,w postaci skon-
czonego i doskonatego portretu nieznanego szlachcica XVI-XVII wieku” (s. 14). Interesuja ja
przy tym jedynie ,.fikcyjne” wzory osobowe, w odrdznieniu ,,od wzorow rzeczywistych (czyli
realnie istniejacych postaci)” (s. 15). Poznanie tych ostatnich, jako wymagajace si¢gnigcia do
innego typu zrodet (np. biografie, testamenty, mowy pogrzebowe), zastuguje — jej zdaniem
— na odrgbne opracowanie.

Kreslac wspomniany powyzej wzorzec szlachcica, przedstawia U. Swiderska-Wtodarczyk
jego uwarunkowania genealogiczne (s. 49—-87), osobowosciowe (s. 89—112), profesjonalne
(s. 113—188) i spoteczne (s. 189-211). Do tych pierwszych zalicza urodzenie, edukacjg, walory
fizyczne, stan majatkowy (w duzym stopniu dziedziczony). Z uwarunkowan genealogicznych
w znacznym stopniu wynikaja tez pozadane cechy osobowosci jednostki — poboznos¢, umiar
w kazdej dziedzinie zycia (jedzenie i picie, ubior, zgromadzony majatek, rozrywka), madros¢,
pracowito$¢, oszczednos¢, hojnosé, mestwo. Dalej Autorka analizuje specyfike wzorca poszcze-

! J. Tazbir, Wzorce osobowe szlachty polskiej w XVII wieku, ,Kwart. Hist.”, R. 93, 1976, z. 4, s. 784-797,
szczegolnie s. 787-791.

2 Por. np. B. Suchodolski, Dzieje kultury polskiej, Warszawa 1986, s. 113—114; M. Bogucka, Miedzy oby-
czajem a prawem. Kultura Sarmatyzmu w Polsce XVI-XVIII wieku, Warszawa 2013, s. 56-57.

3 J. Tazbir, op. cit., s. 784.
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gdlnych szlacheckich profesji (moze lepiej ostrozniej — zaj¢é, czy jak stwierdza sama — ,,pol
aktywnosci”): gospodarza — ,,menedzera” (? — A.K.), ,,nowoczesnego” (? — A.K) urzgdnika*,
parlamentarzysty, dyplomaty, zotnierza, dworzanina. Wreszcie prezentuje spoleczne role szlach-
cica: cztonka (glowy) rodziny, obywatela — patrioty, w koncu — Polaka, chrzescijanina i ka-
tolika. Te ostatnie, zwlaszcza kwestie funkcjonowania szlachcica w rodzinie i ,,najblizszym
otoczeniu” (s. 192—197), traktuje dos¢ pobieznie, na podstawie skromnego zestawu zrdodet,
a zwlaszcza literatury®.

Solidng podstawe do podjgcia tak bogatej problematyki daty Autorce lata studiéw nad
kulturg rycerska w Polsce Sredniowiecznej oraz szlachecka w Rzeczypospolitej XVI wieku.
Z czasem rozszerzyta zakres badan na wiek XVII®.

U czytelnika zainteresowanego problematyka kultury materialnej lektura pracy pozostawia
jednak pewien niedosyt. Wazne kwestie zewngtrznosci, wygladu, fizycznej kondycji szlachcica,
zajmujg tu miejsce marginalne. Ich prezentacja wydaje si¢ nazbyt skrotowa (s. 68—71), zarow-
no na poziomie zrodet (co bardziej zrozumiate, z uwagi na bogactwo materiatu, grozace rozsa-
dzeniem konstrukcji pracy), jak i ustalen literatury. Tymczasem typy fizyczne polskiego szlach-
cica 1 magnata, ich cechy uznawane za pozytywne, zrekonstruowat przed ¢wieréwieczem
Zbigniew Kuchowicz’. Do ledwie naszkicowanej kwestii odpowiedniego ubioru (s. 69) wiele
mogloby wnies¢ siegnigcie cho¢by do prac A. Pospiecha lub 1. Turnau®, nie méwiac juz o zré-
dtach — testamentach lub inwentarzach®, wreszcie do ikonografii. Tej ostatniej luki nie wypet-
nia kilka, dos¢ przypadkowo dobranych portretow, nie zawsze nawet z epoki (np. portret Frycza
Modrzewskiego pedzla Matejki).

Miejscami Autorka nie dostrzega zmian zachodzacych w czasie. Przywolane przez nia
zalecenie senatora Rzeczypospolitej Andrzeja Maksymiliana Fredry, z lat szes¢dziesiatych
XVII w., aby strdj szlachcica byt zgodny z moda narodowa (s. 69), woéwczas juz wyraznie
uksztaltowana, w stuleciu XVI nie mogto by¢ rozumiane réwnie jednoznacznie, z uwagi na
znaczne zréznicowanie szybko wowczas zmieniajacych si¢ ubiordw. Do tego, wedtug Fredry,
dochodzit wymdg skromnosci. Z tkanin nalezato preferowac sukno, nie zas jedwab, ,ktory
przystoi raczej kobietom” (s. 69). Barwy stroju nie powinny by¢ jaskrawe, dla senatoréw naj-
lepsze sa, przydajace powagi — czern i braz. Nawet dyplomaci winni unika¢ zbednego prze-
pychu — atlaséw 1 aksamitow (s. 70), bowiem nie one przesadzaja o sukcesie misji. Obraz

* Wobec narastajacej z czasem anachronicznosci administracji panstwowej Rzeczypospolitej w stosunku
do Zachodu Europy, braku administracji terenowej — statej, fachowej, ptatnej — a nawet zmian prowadzacych
w kierunku jej powstania, trudno chyba moéwi¢ o menedzerze, a zwlaszcza o urzgdniku nowoczesnym, por.
U. Augustyniak, Historia Polski, 1572—1795, Warszawa 2008, s. 82-91.

° Brakuje odniesienia cho¢by do M. Boguckiej, Staropolskie obyczaje w XVI-XVII wieku, Warszawa 1994;
lub tejze, Miedzy obyczajem a prawem. Kultura Sarmatyzmu w Polsce XVI-XVIII wieku, Warszawa 2013.

6 Por. U. Swiderska-Wtodarczyk, Kultura rycerska w Sredniowiecznej Polsce, Zielona Géra 2001 ; tejze,
Mentalnosé szlachty polskiej XV-XVI wieku, Poznan 2003. Zapowiedz recenzowanej tu pracy stanowily artyku-
ly: tejze, Wzorzec osobowy dowddcy wojskowego w Polsce XVI wieku, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”, R. 6,
2005, s. 5-12; tejze, Wzorzec urzednika Rzeczypospolitej XVI i pierwszej polowy XVII wieku w swietle staropol-
skich zwierciadel, ,,Przegl. Hist.”, t. 107, 2016, z. 2, s. 171-197; tejze, Wzorzec dyplomaty przetomu XVI i XVII
wieku, ,,Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historyczne”, 143, 2016, z. 3, s. 537-553.

7 Zob. Z. Kuchowicz, Czlowiek polskiego baroku, 1.6dz 1992, s. 114, 131-132.

8 Por. A. Pospiech, Pulapka oczywistosci. Posmiertne spisy ruchomosci szlachty wielkopolskiej z XVII
wieku, Warszawa 1992; 1. Turnau, Ubior narodowy w dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1991; takze fragmenty
syntez, np.: M. Bogucka, Staropolskie obyczaje w XVI-XVII wieku, Warszawa 1994, s. 110-113; U. Augustyniak,
op. cit., s. 352-355.

° Przetom wiekdw przynidst obfitos¢ edycji, gtdwnie testamentow, por. Cui contingit nasci, restat mori.
Wybor testamentow staropolskich z wojewodztwa sandomierskiego, oprac. M. Lubczynski, J. Pielas, H. Suchojad,
Warszawa 2005 (tam bibliografia wezesniejszych edycji); ostatnio np.: Testamenty szlachty Prus krélewskich
z XVII wieku, oprac. i wyd. J. Kowalkowski, W. Nowosad, Warszawa 2013.
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zarysowany na podstawie kilku tekstow zrodtowych, nie jest zestawiony z co najmniej réwnie
bliskim rzeczywistosci antywzorcem, utrwalonym chocby w cytowanej przez Kuchowicza
fraszce Wactawa Potockiego!’. Dalej Autorka wspomina jeszcze ogdlnie o wymogu mitej po-
wierzchownosci dworzanina (s. 183) oraz o dobrych manierach, a takze przystojnej sylwetce,
ktéra powinna cechowac¢ dyplomate (s. 152).

O wzorcach siedemnastowieczne]j galanterii mozna by powiedzie¢ wigcej, siggajac do
pomocy do nauki jezykdéw obcych z epoki. Np. Maciej Dobracki, autor Wytwornego polityka,
zbioru rozmowek niemiecko-polskich, obok dialogéw na rézne tematy pomiescit w nim formu-
ty sktadanych ustnie gratulacji i kondolencji z wielu okazji, takze zestawienie tytulatury osob
z rdznych stanéw. Same dialogi ukazuja wlasciwe zachowania w trakcie wizyty towarzyskiej,
przy positku, dyskusji o sprawach lokalnych badz o §wiatowej polityce!'.

Przy nadmiernej niekiedy skrotowosci i upraszczaniu opisu wspomnianych powyzej
zjawisk raza dos¢ obszerne, powtarzajace si¢ dygresje, dotyczace utrzymujacego si¢ — zdaniem
Autorki — wspotczesnie w swiadomosci spotecznej (rozumiem, ze raczej nie w dyskursie
naukowym) negatywnego stereotypu szlachcica. Juz w otwierajacych rozwazania ,,Kilku
stowach zamiast wstepu” (s. 9-17) znajdujemy zapowiedz polemiki z wytworzonym w pro-
cesie historycznym stereotypem, uznajacym szlachtg za grupe stronigca od pracy, dezawuuja-
cym jej rolg jako nosnika wartosci pozytywnych (s. 11-12). Zgodnie z takim zatozeniem
Autorka polemizuje z uznawaniem przez moralistow z epoki szlachcica gospodarza za synonim
,hieefektywnej, prozniaczej egzystencji” (s. 115-116). Siegajac do znanych tez wczesniejszym
badaczom dziet Gostomskiego, Pong¢towskiego, Zawackiego, Haura, Autorka uznata odsta-
pienie od wzorca ,,rycerza” na rzecz ,,gospodarza” za nieuchronna konsekwencj¢ realnych
zmian w gospodarce, czynigcych ziemi¢ gtownym zrédlem dochoddw, przy réwnoczesnym
deficycie zyskéw z wojny. Podsumowujac stwierdza: ,,Dziedzic nie miat wigc czasu na bez-
czynnos$¢ 1 niefrasobliwo$¢ [...]. Kierowanie folwarkiem wymagalo zelaznej dyscypliny
i przestrzegania twardych regut ekonomii” (s. 122); kierowania calym sztabem kompetentnych
pracownikéw. Pozostaje jednak pytanie, czy wymagajaca energii i wytrwatosci, zmudna, co-
dzienna gospodarska krzatanina rzeczywiscie zastuguje na miano dziatalnosci menedzerskiej,
a folwark ziemianski nowoczesnego przedsigbiorstwa? Zmiany wymuszata gospodarcza rze-
czywistos¢, jednak w publicystyce z epoki trudno doszukaé si¢ entuzjazmu dla nowosci.
Konserwatyzm w praktyce gospodarowania utrzymywat si¢ dtugo, po wieku XVIL. Juz w tym
stuleciu narastat kryzys gospodarki folwarcznej, postgpowal upadek kultury rolnej, pogar-
szaly si¢ jakos$¢ narzedzi, metody uprawy, malaty plony itp.!?> Tu znowu brakuje rozréznienia
migdzy sytuacja w wieku XVI i XVII. Autorka podwaza utrwalony w podrgcznikach wszyst-
kich szczebli edukacji, jednak na gruncie naukowym juz dawno przezwycigzony, stereotypowy
poglad o permanentnej, stopniowo narastajacej krzywdzie poddanych — chlopdw, wrecz
okrucienstwie szlachty (s. 195). W tej kwestii powotuje si¢ na klasyczne opracowanie Andrzeja
Wyczanskiego'®. Podobnie, wbrew wowczas ideologicznie motywowanej czarnej legendzie,
juz w latach szesc¢dziesiatych ubieglego wieku oceniat relacje szlachty i chtopow zapomniany

10 7Zbytki Polskie. O czymze Polska mysli we dnie i w nocy/ zeby szes¢ zaprzegano koni do karocy/ Zeby
[...] stugi odzia¢ koralem, brukatela stropy/ Zeby na paniej perly albo dyjamenty / A po shuzbach ztociste $wie-
cily sie sprzety// Zeby pyszny aksamit puszyty sobole”, cyt. za: Z. Kuchowicz, op. cit., s. 581.

"' M. Dobracki, Wytworny Polityk. Wol — Qualificirtet Hofe — Mann, Ole$nica 1664, szerzej o mozliwo-
$ciach badawczych, jakie daja rozmowki, por. A. Klonder, Jedzenie oraz inne sprawy. Codziennos¢ Europy
Srodkowej we wezesno-nowozytnych rozméwkach do nauki jezykéw obcych, ,Kw.HKM”, R. LIX, 2011, nr 1,
s. 41-52.

12 J. Maciszewski, Szlachta polska i jej paristwo, Warszawa 1986, s. 106; ostatnio np. U. Augustyniak,
op. cit., s. 229-230.

13 A. Wyczanski, Szlachta polska, Warszawa 2001.
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przez Autorke¢ Jarema Maciszewski. W sumie Autorka ze sporym temperamentem broni tez
stusznych (powraca do nich w ,,Podsumowaniu”, s. 219), jednak na gruncie naukowym juz
postawionych i obronionych przez badaczy z poprzedniego pokolenia. Stereotyp, z ktorym
walczy, wymaga korekty jedynie na gruncie popularyzacji.

Mimo przedstawionych powyzej watpliwosci, wypada stwierdzi¢, ze Homo Nobilis jest
opracowaniem pozytecznym. Cho¢ elementy wspottworzace rekonstruowany w nim wzorzec
szlachcica byly juz analizowane, a przynajmniej sygnalizowane we wczesniejszej literaturze,
niewatpliwg zashuga Autorki jest ich zebranie oraz uporzadkowanie i niekiedy poglebiona,
nowatorska interpretacja.

Andrzej Klonder

(Warszawa)



	Spis treści 66 (1), 2018



