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PRZYCZYNEK DO BADAN NAD ROLA PSOW
W SPOLECZNOSCIACH SRODKOWOEUROPEJSKIEGO BARBARICUM

CONTRIBUTION TO RESEARCH ON THE ROLE OF DOGS
IN THE COMMUNITIES OF THE CENTRAL EUROPEAN BARBARICUM

A considerable increase in sources concerning a cultural phenomenon referred to as the so-called dog burials in
settlements of Przeworsk and Wielbark culture allows for a revision of the interpretations of this phenomenon that are
present in existing literature. During the research of the last three decades, 48 archaeological sites, previously unknown to

researchers of this problem, were discovered, containing the remains of 124 dogs. In addition to the so-called dog burials
under the floors of houses, under fire pit stones, in pottery kilns and bloomeries or in wells, the remains are also disposed

in garbage pits. Such a collection of sources allows not only to verify some assumptions of previous researchers of the
so-called dog burials, but it also provides a possibility to raise new questions concerning purely utilitarian significance of
these animals for members of cultures living in Central European Barbaricum.
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Problematyka tzw. pochowkow psow odkry-
wanych na stanowiskach kultury przeworskiej oraz,
zdecydowanie rzadziej, wielbarskiej podejmowana
jest w literaturze naukowej co najmniej od lat 80.
XX w. Temat doczekal si¢ zar6wno opracowania
katalogowego (Andratoj¢ 1986), jak i wielokrotnych
prob interpretacji oraz polemiki (m.in. Makiewicz

1987, 1989, 1994). Znaczny przyrost liczby zrodet
pochodzacych z badan z ostatnich trzydziestu lat,
nowe pytania, jakie mozemy wzgledem nich sfor-
mutowac, oraz mozliwo$¢ przeprowadzenia specja-
listycznych badan interdyscyplinarnych na nieprak-
tykowang dotad skalg uzasadniaja ponowne podjecie
tematu, tym razem jednak w szerszym ujgciu.
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1. STAN BADAN I ZRODLA

Znaczenie pséw dla spolecznosci miodszego
okresu przedrzymskiego, okresu wpltywow rzym-
skich oraz wedrowek ludow rozpatrywane byto
przez M. Andratoj¢ oraz T. Makiewicza w kon-
tekscie zjawiska kulturowego, jakim byly tzw.
pochéwki pséw odkrywane w obregbie osad oraz
,»wydzielonych miejsc praktyk obrzgdowych” (ter-
min zaproponowany w pracy M. Andratoj¢, 1986).
W swoich publikacjach autorzy zwracaja uwagg, ze
zasigg tego zjawiska wykracza poza tereny zajete
przez kulturg przeworska 1 obejmuje znaczne ob-
szary Barbaricum, w tym krag kultur nadlabskich
(Markomanowie, Kwadowie) oraz ziemie zamiesz-
kane przez plemiona Sarmatow.

Do gtéwnych interpretacji zjawiska, przywo-
tywanych przez M. Andratoj¢, nalezy traktowanie
psow przez spotecznosci pradziejowe jako zwierzat
ofiarnych, w tym takze o charakterze ofiary zakta-
dzinowej, oraz jako straznikow domostwa oraz wy-
korzystanie ich szczatkéw w innych, nieznanych
rytuatach czy praktykach magicznych. Pies jako
straznik domostwa wystepuje gtdéwnie na stanowi-
skach o charakterze osadniczym. Szczatki odkry-
wane w obrebie ,,wydzielonych miejsc praktyk ob-
rzedowych” miaty by¢ z kolei ofiarami sktadanymi
,»okreslonym mocom”, natomiast ztozone w obiek-
tach o funkcji zwiazanej z hutnictwem podkreslac
miaty ,,ich wilasna rol¢ kultowa”, a zarazem stano-
wily $wiadectwo wiary w ,,boga-metalurga” (An-
dratoj¢ 1986, katalog).

T. Makiewicz wprowadzit z kolei rozrdznienie
migdzy pojeciami ,,pochowek” i ,,depozyt”. Zasto-
sowane okreslenie miato zaleze¢ od rodzaju inten-
cji towarzyszacej tej czynno$ci. Termin ,,pocho-
wek” mialtby si¢ zatem odnosi¢ do sytuacji, kiedy
jedynym celem jest pochowanie zwlok po $mierci,
natomiast z ,,depozytem” mieliby$Smy do czynienia
w momencie, kiedy sama czynno$¢ pogrzebania
jest tylko $rodkiem stuzacym do osiagnigcia in-
nych celow (magicznych, kultowych itp.). Zdaniem
autora w przypadku szkieletow psow odkrywanych
na stanowiskach kultur $rodkowoeuropejskiego
Barbaricum mamy do czynienia niemal wytacz-
nie z depozytami (Makiewicz 1987, 257-258). Jak
zauwaza prof. Domanski (informacja ustna), jest
to catkowicie btedne uzycie terminu, poniewaz
przez ,,depozyt” powinni$my rozumie¢ przedmiot
ztozony w konkretnym miejscu (takze w ziemi)
z intencja pozniejszego odebrania go, a takich za-

miardw nie nalezy dopatrywac si¢ u mieszkancow
osad grzebiacych zwierzeta. Specyficzny kontekst,
w jakim znajdowaly sig¢ niektore szkielety (jak np.
piece hutnicze czy garncarskie), kaze jednak mo-
wi¢ w ich odniesieniu o depozytach wotywnych.
Odkrycia szkieletow zwierzat zabitych i ztozonych
w ofierze zwiazane sa np. z depozytami bagiennymi
na stanowiskach skandynawskich, takich jak Illerup
Adal. Odkryto tam, oprécz metalowych elementow
uzbrojenia, takze szkielety czterech koni (Dobat et
al. 2014, 192-193). Biorac pod uwagg kontekst zna-
leziska (stanowisko bagienne), nalezy zalozy¢, ze
mamy tam do czynienia z depozytem wotywnym,
ktérego nikt nie zamierzat pdzniej odebrac. W po-
dobny sposéb powinnismy interpretowac niektore
szkielety psow (kierujac si¢ przy tym réwniez kon-
tekstem znaleziska). Pozostatych szczatkow, odkry-
wanych np. w jamach odpadkowych czy w zasypi-
skach obiektow, nie nalezy natomiast rozpatrywac
w kontekscie kulturowym. Warto$¢ poznawcza ta-
kich odkry¢ polega raczej na pozyskaniu informa-
cji na temat samej obecnos$ci oraz populacji pséw
towarzyszacych przedstawicielom kultur zamiesz-
kujacych obszar Barbaricum. Podazajac dalej za
Makiewiczem, uwaza on, ze kluczowym aspektem
stuzacym zrozumieniu funkcji tego typu obiektow
na osadach jest powigzanie omawianego zwycza-
ju z kultem ogniska domowego, praktykowanym
w poblizu budowli sakralnych w Janikowie 1 Kru-
szy Zamkowej (Makiewicz 1987, 255). Psy miaty
petni¢ tam rolg straznikow 1 w takim rozumieniu
zwyczaj sktadania ich ciat jako ,,depozytow” miat
zostac¢ przyjety takze na osadach. Byt to zatem za-
bieg o charakterze magicznym. Zwierzgta te mia-
ly by¢ chowane w takiej roli w poblizu domostw
po swojej naturalnej $mierci lub tez byly zabijane
przed budowa domu i chowane pod jego podtoga
czy wejsciem jako ofiara zaktadzinowa. Dowodem
na zwiazek psa z kultem ogniska domowego miaty
by¢ przypadki pochowkow pod paleniskami, znane
autorowi z osady w Feddersen Wierde (Makiewicz
1987, 260).

Niemal réwnoczesne ukazanie si¢ obu prac
sktonito autoréw do polemiki na temat tez w nich
zawartych. Koncentrowala si¢ ona gtdéwnie wokot
kontrowersyjnego terminu ,,wydzielone miejsca
praktyk obrzedowych”, wprowadzonego przez
M. Andratoj¢. Mianem tym zostaty okreslone je-
dynie stanowiska z rejonu Kujaw. Nie zostaly one
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wyrdznione przez innych badaczy, co moze nasu-
wacé pewne watpliwosci. M. Andratoj¢, w $lad za
A. Cofta-Broniewska (1979), wyrdznita az osiem
takich stanowisk: Biskupin 15a, Inowroctaw-So-
lanki 12, Inowroctaw 95, Jacewo 4, Janikowo 11,
Krusza Zamkowa 3, Lagiewniki, Przedbojowice 1
oraz Strzelce 2. W ich obrebie mialy zosta¢ odkryte
liczne sanktuaria. Warto odnotowac, ze po publika-
cji katalogu M. Andraloj¢ w 1986 r. baza Zrédlowa
powigkszyla si¢ o czterdziesci osiem stanowisk,
jednak zadne z nich nie zostato okreslone w literatu-
rze jako ,,wydzielone miejsce praktyk religijnych”.
Moze to oznacza¢, ze tak nagminna obecno$¢ tego
typu stanowisk na Kujawach w mtodszym okresie
przedrzymskim (MOPR) wynika w pewnym stop-
niu ze sposobu wnioskowania autorki.

Mimo ozywionej polemiki, jaka wywiazala
si¢ migdzy autorami, ich interpretacje badanego
zjawiska byly zblizone 1 koncentrowaty si¢ wokot
rozumienia tzw. pochowkow psow jako ofiar za-
ktadzinowych. Spojniejsza wizjg, moim zdaniem,
przedstawit T. Makiewicz i to jego koncepcje oraz
propozycje terminologiczne beda dla mnie punk-
tem wyjscia dla dalszych wnioskéw. Chciatabym
przede wszystkim zwroci¢ uwagg na fakt, ze nawet
najbardziej szczegdétowe rozwazania poswigco-
ne tzw. pochowkom pso6w moga stanowi¢ jedynie
czg$¢ badan na temat znaczenia tych zwierzat dla
spotecznosci kultur przeworskiej 1 wielbarskiej,
czy tez — szerzej — barbarzyncow zamieszkujacych
tereny na wschdod 1 pétnoc od limesu rzymskie-
go. Przy badaniach calo$ciowych nalezy bowiem
wzia¢ pod uwage wszystkie konteksty, w ktorych
szczatki te wystapity, w tym takze odpadki w ja-
mach osadniczych czy resztki pokonsumpcyijne.
Pytania, jakie chcialabym postawi¢ odno$nie do
zgromadzonego materialu Zrodlowego, dotycza
kwestii bardziej utylitarnych, cho¢ nie mozna na

nie odpowiedzie¢ w oderwaniu od badanego wcze-
$niej kontekstu symbolicznego. Dotycza one zna-
czenia tych zwierzat dla gospodarki oraz formy ich
hodowli: czy byta ona zorganizowana, czy psy byly
przedmiotem handlu dalekosigznego, czy mozemy
moéwi¢ o preferowaniu przez 6wczesne spoteczno-
$ci konkretnego typu morfologicznego psow, czy
byly one zwierzgtami ogdlnodostepnymi, czy wy-
stgpowaty powszechnie na osadach kultury prze-
worskiej 1 wielbarskiej, do jakiej pracy mogly by¢
wykorzystywane?

Katalog obiektow zawierajacych szczatki psow
zebrany w potowie lat 80. XX w. przez M. Andra-
toj¢ liczy czterdziesci cztery stanowiska kultury
przeworskiej 1 dwa kultury wielbarskiej, na ktorych
pozyskano szczatki co najmniej dwustu osiemna-
stu osobnikow. Katalog zamieszczony w niniejszej
pracy obejmuje natomiast zroédta opublikowane po
1985 1. oraz, w znacznej mierze, materialy niepu-
blikowane, pozyskane w wyniku przeprowadzenia
kwerendy zrodtowej w Archiwum Narodowego
Instytutu Dziedzictwa w Warszawie!. Umiescitam
w nim dane na temat szczatkow pséw pozyskanych
z r6znych kategorii obiektow (szkielety pod podto-
gami 1 w zasypiskach domostw, jamy odpadkowe,
studnie itd.) odkrytych na stanowiskach z mtod-
szego okresu przedrzymskiego, okresu wpltywow
rzymskich oraz wedrowek ludow. Taki dobor zro-
det podyktowany byt checia catosciowego zbada-
nia populacji pséw tego okresu, a nie tylko zjawi-
ska kulturowego, jakim byly tzw. pochowki pséw
badane przez M. Andratoj¢ i T. Makiewicza. Moze
to przynie$s¢ odpowiedzi na sformulowane przeze
mnie pytania o znaczenie utylitarne tych zwierzat.
Katalog ten liczy czterdziesci trzy stanowiska kul-
tury przeworskiej, trzy kultury wielbarskiej oraz
dwa grupy tynieckiej, na ktorych pozyskano tacz-
nie szczatki stu dwudziestu czterech osobnikow.

2. OBSZAR I KONTEKST WYSTEPOWANIA ZNALEZISK

Przygladajac si¢ liczbie 1 charakterowi obiek-
tow zawierajacych szkielety psow w badanych
okresach na poszczegolnych stanowiskach kultu-
ry przeworskiej, mozemy zauwazy¢, ze ulegly one
wyraznej zmianie na przetomie er. W mtodszym
okresie przedrzymskim obiekty tego rodzaju prak-
tycznie nie wystgpowaly na cmentarzyskach, poja-
wialy si¢ za to na osadach, natomiast najwigcej zo-
stato odkrytych w miejscach okre§lonych mianem

kultowych. Z kolei w okresie wplywow rzymskich
proporcje te ulegaja odwrdceniu: najwigcej szczat-
kow psow spotykamy na osadach, natomiast tylko

1 Pragne podzickowaé¢ panu Jakubowi Wrzoskowi
z Narodowego Instytutu Dziedzictwa za udostgpnienie Ar-
chiwum oraz za wszelka pomoc w trakcie wykonywania
kwerendy.
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Ryec. 1. Rodzaje stanowisk z obiektami zawierajacymi szczatki psow w kulturze przeworskiej w MORP i OWR
Fig. 1. Types of sites with remains of dogs from the Przeworsk culture from the younger pre-Roman period
and the period of Roman influence

sporadycznie wystepuja one w wydzielonych miej-
scach kultu oraz na cmentarzyskach (patrz ryc. 1).
Zdecydowanie rzadziej obiekty tego rodzaju spoty-
kane sa na stanowiskach kultury wielbarskiej. Jak
dotad znamy tylko trzy takie osady: w Lipiankach,
woj. warminsko-mazurskie, wystapity cztery szkie-
lety psow (Ostasz 2012, 109-110), w Rogowie, woj.
kujawsko-pomorskie, odkryto jeden taki obiekt
(Bokiniec et al. 2000, 164) oraz dwa w Pruszczu
Gdanskim, woj. pomorskie (Andratoj¢ 1986, kata-
log). Znane jest takze jedno cmentarzysko grupy
mastomeckiej w Grodku, woj. lubelskie, z kom-
pletnym szkieletem jednego osobnika (Kokowski
1988, 116).

Wraz z nadejs$ciem okresu wedrowek ludow
osadnictwo kultur przeworskiej 1 wielbarskiej na
ziemiach polskich stopniowo zanika. Znamy jedy-
nie jeden obiekt ze szczatkami psa z Dutrowa, woj.
lubelskie, ktory przez jego odkrywcow datowany
jest na przetom V 1 VI w. n.e., ale ma mie¢ zwigzek
z wpltywami grupy Sintana de Mures (Banasiewicz
1998, 114), co wydaje si¢ interpretacja nie do utrzy-
mania, poniewaz w tak pdznym okresie grupa ta juz
nie funkcjonuje (Kokowski 2008, 359). Z tego okre-
su pochodza szkielety psow odkrywane na cmenta-
rzyskach germanskich, jednak jest to zupetnie inne
zjawisko kulturowe niz tzw. pochéwki pod podto-
gami domostw znane z okresu wptywow rzymskich

(OWR). Informacje na temat pochowkow z okresu
wedrowek ludow (WL) moga nam postuzy¢ jedynie
w zakresie badan nad zmienno$cia populacji tych
zwierzat hodowanych przez Germanow. Dobrze za-
chowane szczatki psow spotykane sa na cmentarzy-
skach szkieletowych Alamandw, Frankow, Fryzow,
Longobardéw, Saséow oraz Turyngéw (Prummel
1992, Bartosiewicz 2009). Najczesciej wystepuja
one w grupach wraz ze szkieletem mgzczyzny oraz
konia. Sa to psy duze, o wysokosci w kigbie od 60
do 70 cm (Prummel 1992, tab. 6). Interpretuje sig je
jako pochdéwki wojownikéw z darami grobowymi
w postaci ich koni oraz pséw bojowych, ktore mo-
gly by¢ tez pomocne w polowaniach oraz zabija-
niu wilkow. Duze psy sktadane w darze grobowym
miaty by¢ tez wyznacznikiem prestizu 1 dobrobytu
pochowanego w danym miejscu cztowieka (Prum-
mel 1992, 154-155).

Rozpatrujac  geograficzne rozprzestrzenienie
znanych z badan archeologicznych stanowisk kultu-
ry przeworskiej 1 wielbarskiej w MOPR, nalezy za-
uwazy¢ ich wyrazne zaggszczenie w rejonie Kujaw
1 Wielkopolski (ryc. 2). Sytuacja ta ulegla zmianie
w OWR, kiedy to spotykane sa one praktycznie na
catym terytorium zajmowanym przez te ugrupowa-
nia (ryc. 3). Do wyr6zniajacych si¢ skupisk naleza:
dolnoslaskie, zlokalizowane w potnocnej strefie
Rowniny Wroctawskiej; matopolskie, potozone w re-
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Ryec. 2. Rozprzestrzenienie geograficzne szczatkow psow znanych z kultury przeworskiej w MORP
Fig. 2. Geographical spread of remains of dogs known from the Przeworsk culture from the younger pre-Roman period
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Ryc. 3. Rozprzestrzenienie geograficzne szczatkow pséw znanych z kultury przeworskiej i wielbarskiej w OWR
Fig. 3. Geographical spread of remains of dogs known from the Przeworsk and Wielbark cultures
from the period of Roman influence
Legenda do ryc. 2 1 3 — Spis miejscowosci (Legend to fig. 2 and fig. 3 — The list of places):
1. Antoniew, stan. 1; 2. Bobin, stan. 5; 3-7. Daniszew stan. 18, 1, 19; 8. Dabrowka, stan. II; 9. Domastaw, stan. 10-12;
10. Dopiewo, stan. 70, 29, 26; 11. Dutrow; 12. Gorzow WIk.-Karnin, stan. 197; 13-20. Grabkowo, stan. 8; 21. Grodek,



153

PRZYCZYNEK DO BADAN NAD ROLA PSOW W SPOLECZNOSCIACH SRODKOWOEUROPEJSKIEGO BARBARICUM

stan. 10; 22-24, 86-92. Inowroctaw, stan. 100; 25-26, 141. Izdebdno Koscielne; 27. Jankow, stan. 8-11; 28-30. Janowice,
stan. 2; 31. Jaromierz; 32. Konarzewo, stan. 5; 33. Kruszyn, stan. 10; 34-35. Kruszyn, stan. 11; 36. Kuczkowo, stan. 1;
37-40. Lipianki, stan. 3; 41-42. Ludwinowo, stan. 3; 43-44. Magnice, stan. 8; 45. Mikulin, stan. 8; 46-47. Modlniczka,
stan. 2; 48. Mutowo, stan. 2; 49. Osiecza, stan. 11; 50. Ozansk, stan. 13; 51. Pelczyska, stan. 5; 52. Polwica, stan. 4;
53-58. Polwica, stan. 5; 59. Rogowo, stan. 23; 60-61. Rdzyce, stan. 3; 62-63. Skrzypnik, stan. 8; 64. Sosénica, stan. 25;
65. Starowiskitki/Wiskitki, stan. IT; 66. Torun, stan. 19; 67. Wargowo, stan. 4; 68. Wegierce, stan. 1; 69. Wieniec, stan. 10;
70. Wieniec, stan. 15; 71. Wilkowice; 72. Wola Skarbkowa, stan. 2; 73. Wroctaw-Widawa, stan. 17; 74. Zabrodzie, stan. 7;
75. Zadowice, stan. la; 76. Zagorze, stan. 2; 77. Zawiescice, stan. 1; 78-79. Biskupice, stan. 1; 80. Biskupin, stan. 15a;
81. Brodno, stan. 3; 82. Brze$¢ Kujawski, stan. 4; 83. Dobieszowice, stan. 1; 84. Grodnica, stan. 2; 85. Igotomia — park;
86. Igotomia - wschod,; 87. Inowroctaw - Solanki, stan. 12; 93-139. Inowroctaw, stan. 95; 140. Inowroctaw, stan. 97,
142. Jacewo, stan. 4; 143-146. Jacewo, stan. 4b; 147-148. Janikowo, stan. 11; 149. Kietrz, stan. 1; 150-151. Kobylniki;
152-160. Konary; 161-183. Krusza Zamkowa, stan. 3; 184. Lachmirowice, stan. 3; 185. Lagiewniki; 186. Lacko;
187. Leczyca-Dzierzbietow; 188-193. Lojewo, stan. 4; 194-196. Mierzanowice, stan. 3; 197. Obrowiec, stan. 5;
199. Otloczyn, stan. 2; 200. Petczyska ,,Strugi’; 201. Podgaj, stan. 7A; 202. Polanowice, stan. 3; 203-204. Polanowice,
stan. 4; 205. Poswigtne; 206-207. Pruszcz Gdanski; 208-210. Przedbojewice, stan. 1; 211-212. Przywoz, stan. 1;
213-214. Radtowice; 215-216. Strzelce, stan. 2; 217. Sladkow Gérny; 218-228. Tadow Gorny, stan. 3; 229. Wielki Wetkcz,
stan. 10; 230-231. Wroctaw; 232. Wroctaw-Oporow; 233. Zakrzow, stan. 3; 234-237; Zglowiaczka, stan. 2; 238. Zofipole-
Igotomia; 239. Zerniki-Wielkie

jonie Krakowa na styku Plaskowyzu Proszowickie-
go, Niziny Nadwislanskiej i Wyzyny Olkuskiej oraz
mazowieckie na Rowninie Lowicko-Btonskiej. Zde-
cydowanie brak tego typu obiektow na terenie zajg-

tym przez grupg dgbczynska oraz na obszarze Polski
zajetym przez ludnos¢ kregu zachodniobattyjskiego,
tzn. na obszarze Srodkowego Pomorza, w dorzeczu
Regi i Pars¢ty do dorzecza Niemna.

3. KONTEKST WYSTEPOWANIA OBIEKTOW ZE SZCZATKAMI PSOW
NA OSADACH KULTURY PRZEWORSKIEJ I WIELBARSKIEJ

Okoto 43% szczatkdbw psdéw pochodzacych
z osad kultury przeworskiej 1 wielbarskiej odkry-
tych zostalo w naroznikach domostw pod glinia-
nymi klepiskami lub przedsionkami czy w dotkach
postupowych ich konstrukcji (np. osada kultury
wielbarskiej w Lipiankach, woj. pomorskie; Ostasz
2012, 109-110). Budynki te interpretowane sa jako
obiekty mieszkalne (np. Inowroctaw 100; Bednar-
czyk 1993, 48), cho¢ w zrodtach brak zazwyczaj
szczegotowych danych na temat pozostalego in-
wentarza ruchomego odkrytego w ich wnetrzach.
Mogly wiec peli¢ inne funkcje. Czgsto obiek-
ty te charakteryzuja si¢ wypetniskiem ztozonym
gléwnie z ko$ci zwierzgeych, jak to miato miejsce
w przypadku budynku na osadzie kultury przewor-
skiej z OWR w So$nicy, woj. podkarpackie (598
X 562 cm, tj. 33,61 m? powierzchni), w ktorym
odkryto: 7 szkieletow psow, kosci konia, krowy,
$wini, lisa, jelenia oraz dzika, a ponadto osetke,
miedziane kotko, tyzwe z kosci konia, 201 frag-
mentoéw ceramiki 1 26 kawalkéw polepy. Szkielety
psow umieszczone byty w siedmiu dotkach postu-
powych tworzacych konstrukcje budynku, ktéry
znajdowal si¢ w sasiedztwie trzech potziemianek

mieszkalnych (Dobrakowska et al. 2011, tekst nie-
paginowany). Elementy te moga sugerowac, ze
byt to obiekt o wyjatkowym znaczeniu dla osady.
Odbywac si¢ tam mogly zabiegi zwiazane rowniez
ze sfera kultowa, dla ktorych szczegolne znacze-
nie mogty mie¢ ofiary z psow ztozone w dotkach,
w ktorych nastgpnie stangly stupy podtrzymujace
cata konstrukcje. Ze szczatkami pséw odkrytymi
w wypehisku budynku wziemnego o wymiarach
510 x 590 cm mamy réwniez do czynienia na sta-
nowisku Polwica 5. Ponizej poziomu uzytkowego
odkryto tam przepalone i poddane fragmentacji
szczatki czterech psow, a takze kosci bydta, konia,
$wini, wegle drzewne oraz nieliczne fragmenty ce-
ramiki. W tym wypadku jednak mamy do czynienia
z zupelnie innymi intencjami stojacymi za powsta-
niem tego typu obiektu. Szczatki te zostaly bowiem
zinterpretowane jako pokonsumpcyjne. Badacze
stanowiska przypisuja temu budynkowi charakter
kultowy, by¢ moze wigc sam positek ztozony m.in.
z psiego migsa tez miat taki charakter (Gralak 2012,
108). Z konstrukcja stupowa, w ktorej narozniku
ztozono szczatki psa, mamy réwniez do czynienia
na osadzie w Kuczkowie, woj. kujawsko-pomor-
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skie (Domanska 2005, 101). Takze na stanowisku
w Osieczy, woj. wielkopolskie, szczatki psa wysta-
pity w dotku postupowym nalezacym do konstruk-
cji naziemnej (Makowiecki 2006a, 139). Mozemy
wigc odnotowaé wystgpowanie obiektow o specjal-
nym charakterze na terenie osad kultury przewor-
skiej, jednak nie sa one tozsame z wyrdznianymi
wczesniej odrgbnymi stanowiskami okreslanymi
w literaturze mianem ,,wydzielonych miejsc prak-
tyk ofiarnych” (Andratoj¢ 1986, katalog). Pozostate
obiekty, w ktorych odkryto szczatki pséw (zazwy-
czaj w warstwie zasypiskowej), byty zdecydowanie
mniejsze, np. ziemianka na osadzie w Starowisit-
kach, woj. mazowieckie, miata wymiary 104 x 518
cm i powierzchnig 5,4 m?. W jej wnetrzu zalegaly
ponadto 154 fragmenty ceramiki i 3 fragmenty po-
roza (Krasnodgbski 2011, 92).

Znacznie mniejszy odsetek szkieletow ztozo-
ny jest w innych obiektach na terenie osad (ryc. 4).
Szkielety psow odkrywane sa w zasypiskach stud-
ni. W tym przypadku znanych jest kilka interpre-
tacji uzaleznionych od kompletnos$ci szkieletu (ca-
tosciowy lub czastkowy) oraz §ladéw na kosciach.
Wystepujace na nich $lady cigcia oraz silna frag-
mentacja laczone sa ze zjawiskiem konsumpcji
psow; w tym wypadku (ze wzgledu na miejsce zto-
zenia szczatkoOw) miata by¢ ona zwigzana z rytual-
na uczta (Gralak 2012, 113). Z kolei cate szkielety
psow, zlozone w porzadku anatomicznym, z reguty
w gornych partiach studni, traktowane sa jako ofia-
ry zamykajace jej uzytkowanie. Same studnie maja
takze swoj pozautylitarny charakter i moga miec
znaczenie symboliczne jako axis mundi taczacy
swiat ludzi ze $wiatem podziemnym, a psy, bedace
czgsto atrybutami bostw chtonicznych (jak Garm,
suka towarzyszaca bogini Hel, strazniczka bramy
do Niflheimu), moga by¢ traktowane jako lacznicy
pomigdzy tymi $wiatami (Szrajter 2011, 256; Gra-
lak 2012, 122, tam dalsza literatura).

Do rzadziej wystepujacych lokalizacji ztoze-
nia szkieletow psow na terenie osad naleza szczatki
ztozone pod paleniskami oraz w piecach hutniczych
lub garncarskich (ryc. 4). Obiekty tego typu wysta-
pity: na osadzie w Inowroctawiu, woj. kujawsko-
pomorskie (Bednarczyk 1993, 48), datowanej na
OWR B2-C2 (w piecu), na osadzie w Dobieszewi-
cach, woj. kujawsko-pomorskie (Makiewicz 1970,
101-103), datowanej na OWR B1 (pod kamieniami
paleniska), na osadzie w Konarach, woj. kujawsko-
pomorskie (Andratoj¢ 1986, katalog), datowanej
metoda radioweglowa na przetom II 1 III w. n.e.

(w chacie, pod paleniskiem) oraz na osadzie kul-
tury wielbarskiej w Pruszczu Gdanskim, woj. po-
morskie (Andratoj¢ 1986, katalog), datowanej na
wcezesny OWR (pod paleniskiem, w poblizu pieca).
Z tego samego stanowiska pochodzi réwniez ,,po-
chowek czastkowy” w postaci czaszki psa odkrytej
w piecu (Andratoj¢ 1986, katalog). Szczatki psow
ztozone w piecach garncarskich znane sa z osad
kultury przeworskiej w: Radlowicach, woj. dol-
no$laskie (Andratoj¢ 1986, katalog) datowanej na
p6zny OWR oraz w Zofipolu-Igotomi, woj. mato-
polskie (Andratoj¢ 1986, katalog). Sa to ,,pochow-
ki” czastkowe. Obiekty zwiazane z metalurgia zela-
za, w ktorych wnetrzu lub poblizu odkryto szczatki
psow, szczegoOlnie czgsto wystgpuja na osadach
markomanskich, np. w Kutnej Horze-Karlov, Pra-
dze 14-dolni Pocernice, Roztoku, okr. Praha-zapad,
Velkich Piilepach, okr. Praha-zapad oraz w Vykli-
cach, okr. Usti nad Labem (Bene§, Nyvltova Fi-
Sakova 2009, katalog).

Z zupehnie nietypowa forma obiektu, z ktorego
pochodzi szkielet psa, mamy do czynienia w przy-
padku jamy odkrytej na osadzie kultury przewor-
skiej w Antoniewie, woj. matopolskie. Byta ona
wylepiona gling, a takze posiadala konstrukcje
podtrzymujaca w postaci czterech stupow (Skow-
ron 2009, 126). Poza elementami konstrukcyjnymi
1 szczatkami psa, w jamie tej nie odkryto innego
inwentarza. Do innych nietypowych obiektow ze
szczatkami psa nalezy zaliczy¢ jame, w ktorej skta-
dowano gling garncarska, na osadzie w Zadowi-
cach, woj. wielkopolskie (Sicinski 1997, 81). ,,Po-
chowany” tam pies mogt petni¢ rolg symboliczne-
go straznika cennej zawartos$ci.

Najliczniejsza jednak grupa szkieletow psow
ztozona zostata w jamach odpadkowych na terenie
osad (ryc. 4). Obiekty te moga wystepowaé w po-
blizu domostw, np. w Wilkowicach, woj. dolnosla-
skie (Nowaczyk 1 Nowaczyk 2003, 255), jednak
najczesciej nie mozna wykazaé ich zwiazku z kon-
kretna zagroda. Co do szczatkéw odkrywanych
w takim kontek§cie mozemy przypuszczaé, ze sa
to po prostu pochowki zwierzat zmartych sSmiercia
naturalng nalezacych do mieszkancow osady i nie
powinno si¢ im przypisywac szczegolnego znacze-
nia kultowego. Ich wlasciciele musieli jednak ceni¢
sobie te zwierze¢ta i odczuwac z nimi wigz, skoro
nie porzucali ich w zbiorowych $mietniskach.

W tym miejscu warto zada¢ sobie rdwniez py-
tanie o czgstotliwos¢ wystgpowania pochowkow
czy tez w ogole jakichkolwiek szczatkow psow na
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Ryc. 4. Rodzaje obiektow ze szczatkami psow na osadach kultury przeworskiej i wielbarskiej
Fig. 4. Types of features with remains of dogs on settlements of the Przeworsk and Wielbark cultures

stanowiskach kultury przeworskiej i wielbarskiej.
W niniejszej pracy analizie poddane sa bowiem tyl-
ko te stanowiska, na ktorych je odkryto, co moze
dawa¢ fatszywy obraz powszechno$ci wystgpowa-
nia psow na osadach w MOPR 1 OWR, a przeciez
na zdecydowanej wigkszosci z nich szczatkdéw ta-
kich w ogdle nie pozyskano. Z kolei tam, gdzie ta-
kie znaleziska wystapity, ich odsetek w stosunku do
zwierzat innych gatunkéw jest bardzo r6ézny 1 waha
si¢ miedzy 5% a nawet 25%. Dla przyktadu: odsetek
szczatkow psow z osady w Magnicach, woj. dolno-
slaskie, sigga 5% (Romanow 2011, 153), w Polano-
wicach, woj. kujawsko-pomorskie, wyniost 5,21%
(Sobocinski 1989, 83), na osadzie w Tadowie Gor-
nym, woj. todzkie, wyniost on 10,35% (Makowiec-
ki, Sobocinski 1992, 199), w Lojewie 15% (Sobo-
cinski 1986, 173), natomiast na stanowisku w Ko-
narach, woj. kujawsko-pomorskie, odsetek ten byt
niespotykanie wysoki i osiagnat az 25%? (Sobocin-

2 Warto zaznaczy¢, ze na tym stanowisku rozpozna-
no, tzn. przyporzadkowano gatunkowo, 96% wszystkich
szczatkow zwierzgeych, tj. 2 621 kosci z 2 730, z czego
662 stanowity kosci psow.

ski 1987, 134). Na podstawie tych kilku osad, na
ktorych odkryto szczatki psow, mozemy wyliczy¢,
ze $redni udzial tych kosci na tle pozostatosci in-
nych zwierzat wynosi ok. 12%, co jest wskazni-
kiem stosunkowo wysokim, jesli porownamy go
np. z datowanymi na ten sam okres stanowiskami
z pogranicza Cesarstwa czy prowincji rzymskich.
Dla przykladu: na osadzie przygranicznej w Tiel-
Passewaaij w holenderskiej prowincji Geldria, za-
mieszkanej od 350 p.n.e. do 350 n.e., Srednia wyste-
powania ko$ci psow na przestrzeni wszystkich faz
zasiedlenia wynosi 0,3-4%, natomiast najczesciej
pojawiajace si¢ wskazniki na réznych etapach wa-
haja si¢ migdzy 1 a 2% (Groot 2008, 60-61). Nalezy
podkresli¢, ze zazwyczaj mamy tam do czynienia
z catymi szkieletami osobnikéw zlozonymi w po-
rzadku anatomicznym w jamach pod poziomem
uzytkowym domostw oraz, rownie czgsto, w du-
zych naczyniach zasobowych. Az 16 z 62 obiek-
tow ze szczatkami zwierzecymi to ztozone w ca-
tosci lub czastkowo szkielety psow (Groot 2008,
125, 128-129, 131). Takie traktowanie poswiadcza
wyjatkowy stosunek do tych zwierzat, znany nam
juz z terenu wspolczesnych ziem polskich. Z kolei
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na terytorium Galii, jeszcze do I w. n.e., mamy do
czynienia z pokonsumpcyjnymi szczatkami psa.
Praktyki te na przestrzeni ostatnich wiekéw p.n.e.
tracily na znaczeniu i odsetek kosci psow spadat
na osadach galijskich z 1,6 do 0,5% (Méniel 2001,
55-56). Cynofagii dopuszczano si¢ takze na stano-
wisku kultury puchowskiej w Liptovskiej Marze,
skad pochodza 192 kosci tych zwierzat, co stano-
wi zaledwie 3% wszystkich okreslonych gatunko-
wo kosci (Chroszez et al. 2013, 9). Ze zjawiskiem
tym mamy do czynienia najprawdopodobniej
w okresach gtodu spowodowanego przyczynami
naturalnymi (klgski rolnicze) czy tez konfliktami
(odcigcie mieszkancoOw osady od niektorych za-
sobow). Psy nie wystepuja zatem na wszystkich

osadach kultury przeworskiej czy wielbarskiej,
tam natomiast, gdzie szczatki te sa odkrywane,
ich odsetek jest r6zny, cho¢ nigdy nie zbliza si¢
do liczby zwierzat o duzym znaczeniu gospodar-
czym, takich jak bydto czy Swinie (dla przyktadu
dane z osady w Magnicach — odpowiednio 47%
i 30%; Romanow 2011, 153). Pies nie byl wigc
zwierzeciem hodowanym przez te spotecznosci na
duza skale i z pewnoscia nie byt takze ogdlnie do-
stepny (na wielu osadach nie wystgpowat wcale),
natomiast fakt, ze po $mierci jego szczatki byty
zakopywane, a nie wyrzucane na $mietnisko, oraz
rola, jaka odgrywat w praktykach symbolicznych,
$wiadcza o znaczeniu pozautylitarnym, jakie przy-
pisywano temu zwierzgciu.

4. FORMY GRZEBANIA SZCZATKOW PSOW

Zdecydowana wigkszos¢ obiektow ze szczat-
kami pséw na stanowiskach kultury przeworskiej,
wielbarskiej, a dla pordwnania postuzytam sig¢ tak-
ze danymi dla sasiadujacej z nimi grupy tynieckiej
(ryc. 5), zawiera kompletny szkielet danego osob-
nika w utozeniu anatomicznym. Znacznie rzadziej
spotykane sa ,,pochowki” czastkowe, a okreslenie
ich ilosci jest jedynie przyblizone, poniewaz fakt
odkrycia w toku badan niekompletnego szkiele-
tu nie musi by¢ jednoznaczny ze zlozeniem tylko

niektorych kosci. Defragmentacja mogta dokonac
si¢ rowniez w wyniku proceséw podepozycyjnych,
ktére nie zostalty uchwycone wykopaliskowo.
W przypadku, kiedy mamy do czynienia ze zloze-
niem samej czaszki lub z wyraznymi §ladami cigcia,
swiadczacymi o rozcztonkowaniu ciala, mozemy
moéwi¢ zdecydowanie o pochowku czastkowym.
Obiekty takie znane sa juz z katalogu M. Andratoj¢
(1986), z nowszych odkry¢ natomiast nalezy wspo-
mnie¢ o fragmencie czaszki odkrytym w studni na

250
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0 F— —
k. przeworska k. wielbarska gr. tyniecka
W szk. catkowite M szk. czastkowe ¥ dep. ciatopalny

Ryec. 5. Typy ,,pochowkow” psow w kulturze przeworskiej, wielbarskiej i grupie tynieckiej
Fig. 5. Types of dog “burials” from the Przeworsk and Wielbark cultures and the Tyniec group
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Ryc. 6. Liczba osobnikow przypadajaca na jeden obiekt w MORP i OWR w kulturze przeworskiej i wielbarskiej
Fig. 6. The number of specimens per one feature from the younger pre-Roman period and the period
of Roman influence from the Przeworsk and Wielbark cultures

stanowisku Kruszyn 10, woj. kujawsko-pomorskie,
datowanym na fazy B2/C1-D OWR (Pfaza 2010,
123); fragmentach czaszek dwoch osobnikow od-
krytych w jamie na terenie osady w Magnicach,
woj. dolnoslaskie, datowanej na fazy B2-D (Ro-
manow 2011, 153) oraz szczatkach trzech osobni-
kow odkrytych w studni 1 w ziemiance na osadzie
w Skrzypniku, woj. dolnoslaskie, datowanej ogol-
nie na OWR i WL (Gralak 2012, 112). Dekapitacji
zwierzat 1 sktadaniu ich czaszek przypisuje si¢ wy-
raznie rytualny charakter (Gralak 2012, 116). Od-
krywane w obrebie konstrukeji osadniczych 1 pro-
dukcyjnych mogly mie¢ charakter ofiar zaktadzi-
nowych. Z podobnymi obiektami, zawierajacymi
czaszki psoOw, mamy rowniez do czynienia na sta-
nowiskach markomanskich (np. Praha 8-Déblice,
Benes, Nyvltova Fisakova 2009, katalog). Ztoze-
nie innych cze$ci szkieletu (tj. pozbawionych dal-
szych kos$ci konczyn, cztonow palcowych, skoko-
wych) mozemy interpretowac jako szczatki pokon-
sumpcyjne, poniewaz wiasnie taka fragmentacja
wystapila na stanowisku w Villeneuve-Saint-Ger-
main, dep. Ainse, gdzie praktykowano cynofagig.
W zidentyfikowanym tam zbiorze ko$ci psow wy-
stapita nadreprezentacja wtasnie tych odcinkow
konczyn, ktére byly oddzielane od reszty ciala
wraz ze skora. Bylo to stanowisko, na ktérym do-
konywano wstgpnej obrobki, skdrowania i1 porcjo-

wania (Yvinec 1987, 85). Z takim obiektem mamy
do czynienia na stanowisku z MOPR w Grabko-
wie, woj. kujawsko-pomorskie (Waszczuk 2012,
20-21). Na jednym ze szkieletéw odkryto ponadto
niespotykane §lady, opisane jako powstate w wy-
niku ,,wrzenia lub polania fatwopalna substancja”
(Waszczuk 2012, 21-22). Do najbardziej wyjat-
kowych 1 niespotykanych natomiast nalezy zali-
czy¢ szczatki poddane ciatopaleniu i ztozone pod
kurhanem na cmentarzysku kultury przeworskiej
w Zawiescicach, woj. dolnoslaskie, posiadajacym
dwie fazy uzytkowania przypadajace na MOP
A1-OWR B1 oraz OWR B2-C2. Stanowisko to
zostalo okreslone mianem kompleksu grzebalno-
sakralnego. Odkryto tam 54 groby ludzkie cia-
topalne, w tym jamowe oraz warstwowe. Wsrod
grobow jamowych zarejestrowano formy z obsta-
wa kamienng oraz kurhany (warstwa ciatopalenia
w nasypie). Zaleznie od miejsca ztozenia pozosta-
tosci stosu wyrdézniono pochowki bezpopielnico-
we i popielnicowe czyste oraz obsypane resztkami
stosu (Wrébel 1987, 109-110).

W przewazajacej czgsci (84%) na stanowi-
skach kultury przeworskiej 1 wielbarskiej mamy do
czynienia z obiektami zawierajacymi szczatki poje-
dynczych osobnikow, natomiast wystgpuja rOwniez
takie, gdzie w jednym obiekcie lub na powierzchni
nalezacej do jednego domostwa odkryto dwa lub
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nawet wigcej szkieletow (ryc. 6). Takie zbiorowe
pochowki wystapity na stanowiskach kujawskich,
okreslonych mianem ,,wydzielonych miejsc kul-
towych” (Andratoj¢ 1986, katalog). ,,Pochowki”
zbiorowe spotykamy réwniez na osadach pod pod-
togami domostw, np. trzy szkielety w ob. 244 na
stanowisku Inowroctaw 100 (Bednarczyk 1993,
48); przepalone i poddane fragmentacji szczatki
czterech osobnikow w ziemiance P5/2813 w Pol-

wicy 5 (Gralak 2012, 108) czy szkielety siedmiu
osobnikow w dotkach postupowych duzego budyn-
ku w przytaczanej juz Sosnicy 25 (Dobrakowska et
al., tekst niepaginowany). Konstrukcjg te interpre-
towatam juz wyzej jako majaca wyjatkowy charak-
ter (by¢ moze sakralny) i znaczenie dla catej osady,
co moze by¢ pomocne przy okreslaniu funkcji in-
nych domostw, pod podtogami ktérych odkryto po
kilka szkieletow psow.

5. WYPOSAZENIE OBIEKTOW

Szkieletom psoéw towarzysza czgsto takze
szczatki innych zwierzat oraz przedmiotow glinia-
nych i metalowych ztozonych w tym samym obiek-
cie. Spotykamy w nich m.in. duze fragmenty naczyn
lub, rzadziej, cate naczynia. Zazwyczaj sa to kubki
lub misy. Ponadto wystgpuja rozdrobnione fragmen-
ty ceramiczne, w liczbie od kilku do kilkudziesig-
ciu, wobec ktorych nie podjgto proby rekonstrukeji
naczyn. Rownie czgsto spotykanym wyposazeniem
tych obiektow sa pojedyncze kosci (np. czaszki)
oraz cate szkielety innych zwierzat udomowionych
(jak prosigta, swinie, bydlo, owce, kozy, konie)
oraz, zdecydowanie rzadziej, zwierzat dzikich (tur,
jelen, poroze jelenia, dzik, lis), np. na stanowiskach
w Lipiankach, woj. pomorskie (Ostasz 2012, 109-
10), Magnicach, woj. dolnoslaskie (Baron 2011,
112; Romanow 2011, 153), w Polwicy, woj. dolno-
slaskie (Gralak 2012, 108) oraz w Rogowie, woj.
kujawsko-pomorskie (Bokiniec et al. 2000, 164).
W kilku przypadkach obok szkieletow psoéw ztozo-
no przedmioty wykonane z kamienia: zarno, oset-
ka, rozcieracz czy po prostu bruk kamienny (Bobin,
woj. matopolskie, Naglik, Wichman 1997, 64; Ro-
zyce, woj. todzkie, Wiklak 1986, 63; Sosnica, woj.
podkarpackie, Dobrakowski et al., tekst niepagino-
wany; Strzelce, woj. pomorskie, Andratoj¢ 1986,
katalog; Zakrzoéw, woj. opolskie, Andratoj¢ 1986,
katalog). Do jednostkowo wystepujacych znalezisk
mozemy zaliczy¢ przedmioty zelazne (Lipianki,
woj. pomorskie, Ostasz 2012, 109-110; Sosnica,
woj. podkarpackie, Dobrakowski et al., tekst nie-
paginowany) oraz wisiorek z muszli (Mikulin, woj.
lubelskie, Maciejczuk 1987, 28).

Badacze zjawiska tzw. pochOwkow psOw zwro-
cili szczegdlna uwage na cate naczynia oraz duze
ich fragmenty ztozone przy szczatkach tych zwie-

rzat. Byly one interpretowane jako miski (réwniez
powstate poprzez obtluczenie innego duzego naczy-
nia), z ktorych te konkretne zwierzeta byly karmio-
ne. Sktadano je czgsto migdzy konczynami psa (np.
Strzelce, woj. kujawsko-pomorskie czy teczyca-
Dzierzbigtow, woj. todzkie, Makiewicz 1987, 258),
co mogto faktycznie sugerowac ich przynalezno$é
do danego osobnika, jednak dopiero badania sladow
na jednym z takich naczyn wykonane w Niemczech
daly realne argumenty dla podtrzymania tej tezy. Na
cmentarzysku szkieletowym z [ w. n.e. w Moguncji
odkryto pochowek psa wyposazonego w naczynie
typu terra rubra w formie misy, na ktorej brzegu
potwierdzono Slady gryzienia przez osobnika tego
gatunku (Grunewald 2009, 252). Na cmentarzysku
gallo-rzymskim, na stanowisku Lyon-Vaise, dep.
Rodan, odkryto niemal identyczny pochowek psa,
jak ten z Legczycy-Dzierzbigtowa, z bardzo podob-
nym naczyniem ztozonym migdzy jego konczyna-
mi (Foucras 2014, 262). Odkrycia te pozwalaja nie
tylko potwierdzi¢ zalozenie T. Makiewicza o grze-
baniu psow wraz z miskami uzywanymi przez nie
za zycia, ale takze wykazuja, ze zwyczaj ten byt
w OWR znany i praktykowany nie tylko w bar-
barzynskiej Europie, ale rowniez w prowincjach
rzymskich. Zwyczaj sktadania darow grobowych
psom (a do takich mozemy zaliczy¢ tez inne poje-
dynczo wystepujace w tych obiektach przedmioty,
jak np. wisiorek z muszli) $wiadczy o wigzi, jaka
faczyta ludzi z tymi zwierzgtami. Jesli za$ chodzi
0 pozostaly inwentarz tych obiektow, jak przede
wszystkim ko$ci innych zwierzat, to oczywiscie
nie mamy tu do czynienia z darami grobowymi, a z
rownorzednymi elementami sktadowymi zespotu
zabytkow i szczatkow zwierzecych, ktorego szkie-
lety psow byty jedynie czgscia.
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6. STRUKTURA WIEKU I WYSOKOSCI W KLEBIE

Szczatki psoéw ze stanowiskachz MOPR 1 OWR
sa zréznicowane ze wzgledu na wiek oraz wysokos¢
w klebie poszczegodlnych osobnikow. Musimy jed-
nak pamigtac, ze analizowane dane dotycza jedynie
mniejszej czgéci szczatkoOw, poniewaz nie wszyst-
kie byly poddane takim badaniom. Juz jednak na
podstawie tylko tych informacji, ktorymi dysponu-
jemy, mozemy zaryzykowa¢ pewne wnioski. Wy-
nika z nich bowiem, ze w analizowanych obiektach
spotykane sa szczatki nalezace do osobnikow ze
wszystkich przedziatow wiekowych (ryc. 7). Moz-
na wyrdzni¢ trzy wyrazne grupy: najliczniejsza
pochodzi od osobnikow dojrzatych (w wieku od
3 do 7 lat), psy stare natomiast (8-10 lat) i bardzo
stare (powyzej 11 lat) stanowia tacznie 33% ogotu;
z kolei odsetek plodow, szczeniat oraz osobnikdéw
mtodocianych (ponizej 3 lat) wynosi w sumie 31%.
Niestety, praktycznie nie dysponujemy informacja-
mi na temat przyczyn $mierci tych psow, dlatego
—do czasu wykonania dalszych badan specjalistycz-
nych — mozemy o nich wnioskowac¢ jedynie na pod-
stawie struktury wieku. Wolno nam domniemywac,
ze szczatki psoéw starych 1 bardzo starych pochodza
od osobnikow zmartych §miercia naturalng i zosta-
ty pochowane na terenie osad. Obecnos$¢ osobnikow
starych natomiast w$rod psow pochowanych w tzw.

sanktuariach (np. Inowroctaw 95, Krusza Zamko-
wa 3, Andraloj¢ 1986, katalog) §wiadczy o tym, ze
byly one rowniez wybierane na ofiary. Ich szkie-
lety nosza $lady zmian patologicznych zwiazanych
ze zwyrodnieniami wieku starczego (mocno starte
powierzchnie zgbow, zmiany zapalne stawdw) oraz
z urazami przebytymi za zycia (zro$nigte zlama-
nia kosci konczyn, §lady zagojonych ran czaszki).
Zaleczone rany moga $wiadczy¢ o statym dostepie
do pokarmu na osadach, dzigki czemu miaty one
mozliwos¢ odzywiania si¢ takze w okresach, kiedy
ich zdolno$ci ruchowe i mozliwosci pracy na rzecz
cztowieka (str6zowania, polowania, zaganiania itd.)
byly mocno ograniczone. Jesli za§ chodzi o osobni-
ki mtodociane 1 dojrzale, to jezeli ich $mier¢ nie
byta spowodowana choroba ani ranami odniesiony-
mi w walce z innymi psami (takie badania niestety
réwniez nie zostaly przyprowadzone), musiaty one
zosta¢ zabite przez cztowieka. Mozemy wtedy mo-
wic¢ o intencjonalnie sktadanych ofiarach. Obecno$¢
na osadach szczatkow zwierzat tego gatunku, ktére
zgingty od ciosu w glowe, potwierdza takie prak-
tyki (np. Magnice, woj. dolnoslaskie, Romanow
2011, 153; Milzany, okr. Chomutov, Benes, Nyvlto-
va Fisdkova 2009, katalog). Otwory w czaszkach sa
rowniez interpretowane jako $lady cynofagii zwia-

W ptéd

M szczenie

® mtody (do 3 lat)

m dorosty (3-7 lat)

M stary (8-10 lat)

® bardzo stary (>11 lat)

Ryec. 7. Struktura wieku pséw z obiektow kultury przeworskiej i wielbarskiej
Fig. 7. The age structure of dogs from features of the Przeworsk and Wielbark cultures
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16

14

12

10 -

m k. przeworska

m gr. tyniecka

| = Germanie zachodni

M psy prowincjonalnorzymskie

(Tiel-Passewaaij)

<40cm 40-53cm 54-58cm 59-63cm 64-68 cm

>69 cm

Ryec. 8. Poréwnanie wys. w kigbie pséw $wiata starozytnego i wezesnosredniowiecznego
Fig. 8. Comparison of the height of dogs at the withers in Antiquity and the early Middle Ages

zanej z pozyskiwaniem psiego mézgu (Romanow
2011, 153). Na tle struktury wieku zdecydowanie
wyrozniaja si¢ obiekty, w ktorych ztozono ptody.
Warto doda¢, ze pochodza one niemal wylacznie ze
stanowisk okreslonych przez M. Andraloj¢ mianem
,»wydzielonych miejsc praktyk obrzgdowych”. Nie
wiemy jednak, czy pod pojgciem ,,pt6d” nie powin-
niSmy rozumie¢ raczej nowonarodzonych szcze-
niat. Z takimi obiektami mamy do czynienia na
stanowiskach Inowroctaw 95 oraz Krusza Zamko-
wa 3 (Andratoj¢ 1986, katalog). W tych wypadkach
mozemy moOwi¢ o pogrzebaniu szczeniat zmarlych
podczas porodu lub wkrotce po nim, a nawet o ich
usmiercaniu, majacym podtoze rytualne.
Wysoko§¢ w kigbie zdecydowanej wigkszo-
sci osobnikéw, co do ktorych dokonano pomiaru
dhugosci kosci, grupuje si¢ w dwoch przedziatach:
54-58 cm oraz 59-63 cm (ryc. 8). Jedynie kilka
osobnikow osiagneto mniejsza (ponizej 50 cm)
lub wicksza wysokos¢ (powyzej 69 cm). Podob-
ne parametry odnotowano dla psow zwigzanych
z ludnoscia grupy tynieckiej. Tradycyjnie, na pod-
stawie tych wartosci, psy te porownywane sa do
wyztéw oraz owczarkéw niemieckich (Sobocinski
1986, 174; Sobocinski 1987, 134; Makowiecki,
Sobocinski 1992, 202). Na szczeg6lna uwagg za-
stuguja szczatki dwoch psow z osady w Jacewie,

woj. kujawsko-pomorskie, ktore zostaly okreslone
jako jamnikoksztattne, ze wzgledu na ksztalt oraz
dhugos¢ kosci ich konczyn (Sobocinski 1976, 42-
43). Sa to jedyne, jak dotad, znane z terenu Polski
przyktady na wystgpowanie ras kartowatych juz
w okresie wptywow rzymskich. Dla danych doty-
czacych kultury przeworskiej dysponujemy ma-
terialem poréwnawczym pochodzacym od psow
z cmentarzysk germanskich z okresu wedréwek lu-
dow 1 wezesnego Sredniowiecza oraz informacjami
na temat osobnikéw z nadgranicznej osady rzym-
skiej w Tiel-Passewaaij (ryc. 8). Jak si¢ okazuje,
psy prowincjonalnorzymskie charakteryzowaly si¢
duza roznorodnoscia form i1 rozpigtoscia wysokosci
w klebie, obejmujaca wartosci od 40 cm i mniej do
ponad 69 cm. Rzymianom dobrze znane byty rasy
kartowate” w typie jamnikow z nieproporcjonalnie
krotkimi konczynami (Baxter 2006, 20-21). Z kolei
psy germanskie z poznego okresu wedrowek ludow
prezentuja do$¢ homogeniczne wartosci, jesli cho-
dzi o wysoko$¢ w kiebie, i jest ona charakterystycz-
na dla psoéw duzych 1 bardzo duzych. Sa to wartosci
mieszczace si¢ w przedziatach 59-63 cm oraz 64-69
cm. Jak juz wezesniej wspomniatam, byty to osob-
niki nalezace do konnych wojownikoéw i pehiace
funkcje pséw bojowych oraz mysliwskich (Prum-
mel 1992, 154-155).
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7. PERSPEKTYWY BADAWCZE

Informacje, jakie mozemy uzyskac jedynie na
podstawie kontekstu archeologicznego znalezisk,
sa szczegollnie przydatne przy okreslaniu kultu-
rowej 1 symbolicznej roli psow dla spolecznosci
mtodszego okresu przedrzymskiego i wplywow
rzymskich, natomiast nie pomagaja w uzyskaniu
odpowiedzi na wiele z pytan zadanych we wstg-
pie. Dla zglebienia czysto utylitarnego charakteru
hodowli psow w tym okresie niezbgdne jest prze-
prowadzenie specjalistycznych badan archeozoolo-
gicznych szczatkéw tych zwierzat na szeroka skalg.
Do tej pory poznalismy wyniki takich badan tyl-
ko dla pojedynczych stanowisk (m.in. Sobocinski
1976, 1986, 1987, 1989). Znaczna czgs¢ zebranego
w katalogu materiatu zrodtowego stanowia szkie-
lety pséw pozyskane w ostatnich latach w wyniku
szerokoptaszczyznowych badan poprzedzajacych
budoweg drog. Tak znaczacy przyrost szczatkow
kostnych, wydobytych stosunkowo niedawno, po-
zwala mie¢ nadziejg na ich lepszy stan zachowania
niz kosci pozyskanych przed kilkudziesigciu laty
oraz ich tatwiejsza dostgpnos¢. W zwiazku z tym
planowane jest, we wspolpracy z badaczami Kate-
dry Biostruktury i Fizjologii Zwierzat Uniwersyte-
tu Przyrodniczego we Wroctawiu, podjgcie badan
specjalistycznych i porownawczych szczatkéw po-
chodzacych ze stanowisk z r6znych grup terytorial-
nych kultury przeworskiej i wielbarskiej. Analiza
taka obejmie oceng radiologiczna zmian patologicz-
nych na kosciach, okreslenie ptci i wieku w chwili
$mierci, jej przyczyn oraz fenotypu psow. Badania
zmian patologicznych i ich wptywu na zycie zwie-
rzat w potaczeniu z rekonstrukcja ich morfologii
pozwola udzieli¢ odpowiedzi na wiele pytan, m.in.
o to, jakie byly warunki zycia pséw na osadach, na
jakie urazy byty one narazone, czy opiekowano si¢
psami chorymi i rannymi, a wreszcie — do jakiego
rodzaju pracy mogta je predysponowa¢ okreslona
budowa ciala i czy pozostawita ona po sobie $lady
w postaci zwyrodnien lub rozwinigtych przycze-
pow niektorych migsni. Okreslenie przyczyn Smier-
ci wigkszej liczby osobnikow pozwoli stwierdzi¢,
jak czgsto psy rzeczywiscie zabijano, zeby zlozy¢
je w ofierze, a w ilu przypadkach przyczyna ta byta
naturalna. Wreszcie analiza fenotypu zwierzat po-
chodzacych z réznych grup regionalnych kultury
przeworskiej da realne podstawy do rozwazan na

temat preferowania pewnych okre§lonych typow,
ewentualnego istnienia podstawowych ras, a co za
tym idzie — stopnia ingerencji cztowieka w hodow-
lg tych zwierzat.

Obiecujaco przedstawiaja si¢ rowniez mozli-
wosci, jakie oferuja badania mtDNA pozyskanego
ze szczatkdw zwierzgcych pochodzacych z badan
archeologicznych. Analizy te nie sa jeszcze prze-
prowadzane w Polsce, aczkolwiek teoretycznie
mozliwosci takie istnieja, np. dzigki wspotpracy
Zaktadu Paleozoologii Uniwersytetu Wroctaw-
skiego z laboratoriami warszawskimi, a takze za-
granicznymi. Wyniki badan przeprowadzonych
w innych krajach poszerzaja nasza wiedzg na te-
mat pochodzenia 1 pokrewienstwa zwierzat. Dzigki
nim udato si¢ okresli¢ kilkanascie pierwotnych ras
psow, ktoére sa najblizej spokrewnione ze swoimi
dzikimi przodkami. Naleza do nich m.in. Alaskan
Malamute, Siberian Husky, Basenji czy Akita (Lar-
son et al. 2012, 2). Badania tego typu sprawdzaja si¢
takze w przypadku innych gatunkéw i sa pomocne
wlasnie w ustaleniu interesujacych nas informa-
cji na temat pochodzenia danej grupy. Badania
mtDNA pozyskanego ze szczatkéw zdobytych pod-
czas badan archeologicznych wykazaty, ze cala po-
pulacja wspolczesnego bydta hodowlanego w Euro-
pie pochodzi od osobnikéw sprowadzonych okoto
8 800 BP z terenu Bliskiego Wschodu (wspoétczesna
Syria) 1 nie zostata wyhodowana z lokalnego gatunku
dzikiego bydta wystepujacego na terenie Nizu Euro-
pejskiego (Edwards et al. 2007, 8). Wiedza odno$nie
interesujacej nas populacji psow mogtaby zostaé
istotnie wzbogacona dzigki uzyskaniu podobnych
informacji na temat ich pierwotnego miejsca pocho-
dzenia, a takze czasu, w ktérym zostaty sprowadzone
na tereny Srodkowoeuropejskiego Barbaricum, oraz
ewentualnego pokrewienstwa ze znanymi juz rasami
pierwotnymi. Pozwolitoby to udzieli¢ odpowiedzi na
pytanie, czy psy ze swoimi cechami (odpowiednia
budowa ciata i usposobienie, ktore predysponuja je
do wykonywania konkretnych zadan, jak polowania,
strozowanie, zaganianie itd.) byly zwierzgtami na
tyle cennymi, zeby sta¢ si¢ przedmiotem dalekosi¢z-
nej wymiany. Pytania te pozostang otwarte do czasu
wykonania kolejnego etapu badan nad szczatkami
tych zwierzat, ktory bedzie polegal na pozyskaniu,
zbadaniu 1 poréwnaniu probek ich mtDNA.
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CONTRIBUTION TO RESEARCH ON THE ROLE OF DOGS
IN THE COMMUNITIES OF THE CENTRAL EUROPEAN BARBARICUM

SUMMARY

The issue of dog burials discovered at the archeologi-
cal sites of the Przeworsk culture and, to a lesser degree,
of the Wielbark culture has been taken up in the scientific
literature since at least 1980s. It was described in the form
of a catalogue (Andratoj¢ 1986) as well as repeatedly inter-
preted and discussed (e.g. Makiewicz 1987, 1989, 1994).
A significant increase in the number of sources derived
from the archeological digs of the past thirty years, the
new questions that have arisen and, finally, our ability to
carry out specialist interdisciplinary research at an unprec-
edented scale justify revisiting the issue, but this time in
a much broader perspective. The significance of dogs for
the community of the pre-Roman, Roman and the Migra-
tion Period (chronology by Eggers 1955) was discussed by
M. Andratoj¢ and T. Makiewicz in the context of the cul-
tural phenomenon of dog burials. It should be noted that
this phenomenon went beyond the territories of the Prze-
worsk culture to also cover the vast areas of East-Central
Europe Barbaricum. Despite a lively polemic between the
two authors, their interpretations of the phenomenon were
similar, indicating that the buried dogs served as founda-
tion deposits. The questions about the collected source
material that I would like to ask concern utilitarian issues,
although they cannot be answered without investigating

the symbolic context. These questions are about the im-
portance of dogs for the economy and about the forms of
dog breeding: was the breeding organized? were dogs the
objects of long-distance trade? did the communities of the
time have a preference for a specific morphological type of
dogs? were dogs widely available and common? what kind
of work were they used for?

The catalogue of dog deposits compiled in the mid
1980s by M. Andratoj¢ includes the remains of at least two
hundred and eighteen individuals extracted from forty-four
sites of the Przeworsk culture and two sites of the Wielbark
culture. The catalogue created for the purpose of this paper
is based on the sources published after 1985 and, to a large
extent, on the unpublished materials found during the re-
search in the Archives of the National Heritage Board of
Poland in Warsaw. | was able to gather data on the canine
remains obtained from different categories of features (de-
posits under house floors, waste disposal pits, wells, etc.)
unearthed at the sites from the pre-Roman, Roman and Mi-
gration Period. The selection of sources was driven by the
desire to examine the dog population of that period in the
most comprehensive way. The catalogue consists of forty-
three sites of the Przeworsk culture, three sites of the Wiel-
bark culture and two sites of the Tyniec group, where the
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remains of one hundred and twenty-four individuals were
discovered in total.

As for the geographical distribution of the Przeworsk
and Wielbark culture sites from the pre-Roman period
which have been unearthed during archeological field sur-
veys, their increased density can be observed in Kujawy
and Wielkopolska. The situation changed in the Roman
period, when they could be found almost everywhere in
the territory occupied by such groups. The most prominent
concentrations of such sites are located in: a) Lower Silesia
(in the northern part of Wroclaw Plain; b) Lesser Poland,
near Cracow, where Proszowice Plateau, Vistula Lowland
and Olkusz Upland meet; and c) Mazovia, in the area of
Lowicz and Btonie Plain.

Approximately 43% of the dog remains found on the
settlements of the Przeworsk and Wielbark cultures were
discovered in house corners under clay floors or in post-
holes. A much smaller number of deposits was found in
other features of the settlements. Dog skeletons were dis-
covered in well backfills, and in this case, there are several
interpretations, depending on the nature of a deposit (com-
plete or partial) and marks on bones. Cut marks and strong
fragmentation are attributed to the consumption of dogs,
which, in this particular case (due to the deposit location)
was part of a ritual feast. On the other hand, the deposits of
complete dogs buried in anatomical order and usually in the
upper layers of wells are believed to be offerings deposited
after the wells had gone out of use. Much less dog deposits
were discovered under hearths, in bloomeries and in pottery
kilns. However, the majority of dog deposits were placed in
settlement pits. As for the remains discovered in this con-
text, it can be assumed that these are simply the burials of
animals which belonged to the settlement inhabitants and
died of natural causes, and, therefore, they should not be
interpreted as ritual offerings. At this point, one should also
ask the question about the frequency of occurrence of dog
remains at the sites of Przeworsk and Wielbark cultures, as
this paper analyzes only the sites where such remains were
discovered, which can be misleading as to the prevalence
of dogs on the settlements in pre-Roman and Roman pe-
riod, all the more so because the vast majority of them are
not even mentioned here, since no such remains were re-
covered from such sites. On the other hand, the percentage
of dog remains on the settlements where such finds were
in fact discovered is very different and varies between 5%
and even 25%. For example, the proportion of canine re-
mains amounts to: 5% on the settlement in Magnice, Lower
Silesia Province (Romanow 2011, 153), 5.21% in Polano-
wice, Kujawy-Pomerania Province (Sobocinski 1989, 83),
10.35% on the settlement in Tadow Gorny, L.6dz Province
(Makowiecki and Sobocinski 1992, 199), 15% in Lojewo

(Sobocinski 1986, 173), and an unusually high 25% at the
site in Konary, Kujawy-Pomerania Province (Sobocinski
1987, 134). Based on the few settlements where dog re-
mains were discovered, it is possible to calculate that the
average proportion of dog bones in comparison with the
remains of other animals is approx. 12%, which is rela-
tively high if we compare it, for instance, with the sites in
the borderland of the Roman Empire or Roman provinces
dated to the same period. For instance, on the settlement
in Tiel-Passewaaij in the Dutch province of Gelderland,
which was inhabited from 350 BC to AD 350, the average
occurrence of dog bones throughout all settlement phases is
0.3-4%, while the most frequent values at different phases
vary between 1 and 2% (Groot 2008, 60-61).

Dog remains were often buried with the deposits of
other animals as well as clay or metal objects. These in-
clude large fragments of vessels or — less often — complete
vessels. Typically, they are cups or bowls. Other equally
popular associated finds are single bones (e.g. skulls) and
complete skeletons of other domesticated animals (such as
piglets, pigs, cattle, sheep, goats and horses) and, to a lesser
extent, wild animals (aurochs, deer, deer antlers, wild boar
or fox), e.g. at the sites in: Lipianki, Pomerania Province
(Ostasz 2012, 109-10); Magnice, Lower Silesia Province
(Baron 2011, 112; Romanow 2011, 153); Polwica, Lower
Silesia Province (Gralak 2012, 108); and Rogow, Kujawy-
Pomerania Province (Bokiniec et al. 2000, 164). Research-
ers of the phenomenon of dog deposits paid particular atten-
tion to complete vessels as well as large vessel fragments
deposited next to canine remains. These were interpreted as
bowls (also created by breaking other large vessels) from
which these particular animals were fed. They were usually
deposited between dog legs (e.g. Strzelce in Kujawy-Po-
merania Province or Lgczyca-Dzierzbigtow in £odz Prov-
ince) (Makiewicz 1987, 258), which might indeed suggest
that they belonged to particular individuals, but this was
not certain until the study on such vessel marks conducted
in Germany provided solid arguments to support this the-
sis. On the skeletal cemetery discovered in Mainz, dated to
I century AD, archeologists found a dog burial with a terra-
rubra-type of a bowl vessel with bite marks on its edges,
which were traced back to a canine individual (Grunewald
2009, 252). In addition, a dog burial almost identical to
the one from Leczyca-Dzierzbigtowo was excavated in the
Gallo-Roman cemetery at the site Lyon-Vaise, dep. Rodan,
with a very similar vessel deposited between the dog’s legs
(Foucras 2014, 262).

The canine individuals found in the deposits at the
sites dated to the pre-Roman and Roman period differ in
terms of age and height at the withers. It should be remem-
bered, however, that the data being analyzed relate only to
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a smaller part of the remains, as not all of them have been
tested. Nevertheless, the information that we already have
is enough to hazard some conclusions, because it indicates
that the remains under investigation belonged to individ-
uals of all ages. There are three distinct age groups: the
largest one includes adult individuals (aged 3-7), while old
dogs (aged 8-10) and very old dogs (older than 11) account
for 33% of all the dogs; the percentage of fetuses, pups and
juveniles (younger than 3) is 31% in total. Unfortunately,
there is no information on why these dogs died, and — until
further specialist tests are done — conclusions can be in-
ferred only based on the age structure. It can be assumed
that the remains of old and very old dogs belong to indi-
viduals which died a natural death and were buried in the
area of the settlements. Their skeletons have pathological
lesions indicative of senile degeneration (heavy tooth wear
or joint inflammation) and of injuries sustained when alive
(healed limb bone fractures or marks of healed wounds of
the skull). Such healed injuries suggest that there was a con-
stant access to food on the settlements, thanks to which
dogs could eat also when their motor skills were severely
impaired and they could not work for people. As for juve-
nile and adult individuals, if their death was not caused by
illness or wounds sustained during fights with other dogs
(unfortunately, this type of research has not been conducted
either), they must have been killed by a man. In this case,
we are dealing with intentional sacrifices. The discovery
of the remains of dogs which died from a blow to the head
confirms such practices (e.g. Magnice, Lower Silesia Prov-
ince, Romanow 2011, 153; Milzany, Chomutov District,
Benes and Nyvltova Fisakova 2009, catalogue). Holes in
skulls are also interpreted as the marks of cynophagia asso-
ciated with eating the canine brain (Romanow 2011, 153).
The height at the withers of the vast majority of individu-
als with measured bone length is grouped into two ranges:
54-58 c¢cm and 59-63 cm. Only several individuals were
smaller (less than 50 cm) or bigger (above 69 cm). Simi-
lar parameters were recorded for the dogs associated with
the population of the Tyniec group. Particularly noteworthy
are the remains of two dogs from the settlement in Jacewo,
Kujawy-Pomerania Province, which have been identified
as dachshund-shaped due to the shape and length of their
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leg bones (Sobocinski 1976, 42-43). These are the only so
far discovered Polish examples suggesting the existence of
dwarf breeds as early as the Roman influence period.

The information that can be obtained only from the
archeological context of the finds is particularly useful in
determining the cultural and symbolic role of dogs for the
community of the younger pre-Roman and Roman period,
however, it does not provide answers to many of the qu-
estions asked in the introduction. In order to explore the
purely utilitarian nature of dog breeding, it is necessary to
conduct large scale specialist zooarcheological research on
the remains of these animals. A large part of the source ma-
terial collected in the catalogue is comprised of dog skele-
tons recovered in recent years during open area excavations
preceding the construction of roads. Researchers hope that
such a significant increase in recently excavated bone re-
mains means they are in a much better condition than the
bones unearthed decades ago. Therefore, there are plans to
carry out specialist and comparative studies on the remains
recovered from the sites of various territorial groups of the
Przeworsk and Wielbark cultures. This analysis will entail
the radiological evaluation of pathological lesions on bones
as well as the determination of gender and age at death,
death causes and the dogs’ phenotypes. The study of the
pathological lesions and their impact on the animals’ lives
as well as the reconstruction of their morphology will pro-
vide answers to many questions, including the ones about
the conditions in which dogs lived, to what kind of injuries
they were exposed, whether sick and injured dogs were ta-
ken care of, and, finally, to what kind of jobs dogs were
predisposed due to their body build, and whether jobs the
dogs did left any marks in the form of degeneration or over-
developed muscle attachments. After determining the cause
of death of a large number of individuals, it will be possible
to say how often dogs were actually killed to become ritual
offerings and in how many cases the cause of death was
completely natural. Finally, analyzing the phenotype of
animals dated to different regional groups of the Przeworsk
culture will provide a reliable springboard for deliberations
on preferences for specific breeds and on the possible exi-
stence of basic breeds, and thus — on the degree of human
involvement in dog breeding.
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