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REVIEWS

K. vatoch, Die Erforschung der Kulna-Héhle 1961-1976, Anthropos Studien zur Anthropologie, Paldoethnolo-
gie, Paldontologie und Quartérgeologie, Bd. 24 (N.S. 16), Moravské muzeum - Anthropos Institut, Brno 1988
(wraz z artykutami: J. Jelinek, W. G. Mook, R. Musil, E. Opravil, L. Seitl, L. Smolikova, H. Svobodova i Z. Weber)

Wérdd srodkowoeuropejskich stanowisk paleoli-
tycznych od dawna duzym zainteresowaniem cieszy sie
Jaskinia Kilna, potozona w pétnocnej czesci Moraw-
skiego Krasu, okoto 30 km na p6tnoc od Brna. Jaskinia
ta badana byta juz w drugiej potowie XIX wieku i do-
starczyta niezwykle interesujacych materiatow archeo-
logicznych i paleontologicznych. Badania prowadzili
H. Wankel, M. K¥iz, K. J. Madka iJ. Knies. Katastrofal-
ne nastepstwa dla Jaskini Kdlna miaty lata Il wojny
Swiatowej. Armia niemiecka zainstalowata w jaskini
fabryke zbrojeniowg i podczas robét ziemnych odsto-
nieto szereg nawarstwien paleolitycznych pod czescio-
wg kontrolg dawnego Instytutu Archeologicznego
w Pradze oraz dra A. Rusta.

Planowane badania wykopaliskowe jaskini roz-
poczeto dopiero w 1961 roku pod kierownictwem au-
tora omawianej ksigzki K. Valocha z Instytutu Anthro-
pos Morawskiego Muzeum w Brnie. W badaniach
uczestniczyli liczni specjalisci nauk przyrodniczych
i niektérzy z nich napisali artykuly uzupetniajace,
opublikowane w omawianej ksigzce. Badania objety
praktycznie catos¢ wypetniska jaskini o maksymalnej
dtugosci 87 m, szerokosci 25 m i osiggnietej gtebokosci
15 m. Pozostawiono jedynie fragmenty przekrojéw
w celu ekspozycji dla zwiedzajacych. Prace wykopali-
skowe zakoriczone zostaty w 1976 roku. Wstepne wy-
niki publikowane bylty w licznych artykutach K. Valo-
cha i wielu innych autoréwl Jednakze dopiero oma-
wiana praca, opublikowana w jezyku niemieckim,
przedstawia w ujeciu monograficznym problematyke
archeologiczng i przyrodnicza Jaskini Kdlna.

K. Valoch w podstawowej czesci publikacji (.
9-199) bogato ilustrowanej rycinami (ryc. 1-79) i fo-
tografiami (tabl. 1-XV11I) przedstawit historie badan,
stratygrafie catosci wypetniska jaskini oraz wyroby ka-
mienne i kosciane poszczeg6lnych pozioméw kulturo-
wych. Podczas prac wykopaliskowych wyrdznionych

1 Por. bibliografie do czesci napisanej przez K. Valocha, s. 91.
Opisy niektérych poziomdéw osadnictwa Srodkowopaleolitycznego
zostaty skrocone, co sprawito, ze omawiana monografia jest niepet-
na i czytelnik zmuszony jest siegng¢ do innych publikacji K. Valo-
cha.

zostato 14 warstw zawierajacych artefakty i faune wielu
faz osadnictwa od $rodkowego holocenu do zlodowa-
cenia Riss. W stratygrafii archeologicznej K. Valoch
wyréznit: mezolit (paleolit koncowy w terminologii au-
tora), epimagdalenien, magdalenien, gravettien, mico-
quien (5 warstw), taubachien oraz ,p6Zng faze wczes-
nego paleolitu Srodkowego”.

Gtoéwne poziomy kulturowe przedstawione zostaty
w odrebnych rozdziatach w ustalonym porzadku: za-
sieg wystepowania znalezisk, kontekst wystepowania,
surowce, technologia, typologia (narzedzia kamienne),
artefakty kosciane, ekologia, paleoetnologia, ekonomia
i chronologia. Wielkos$¢ poszczegélnych rozdziatéw za-
lezy od liczebnosci znalezisk i ich kontekstu. Szczeg6l-
nie duzo miejsca K. Valoch poswiecit typologii na-
rzedzi wedtug listy J. Perrot i D. de Sonneville-Bordes
(1954-56) w przypadku paleolitu gérnego i wedtug lis-
ty F. Bordesa (1950) w zespotach srodkowopaleolitycz-
nych. Natomiast pobieznie potraktowane zostaty rdze-
nie oraz pétsurowiec stuzacy do produkcji narzedzi.
Woatpliwosci budzi réwniez zaliczenie do narzedzi re-
tuszowanych okazow noszacych jedynie Slady uzytko-
wania bez analizy traseologicznej wszystkich narzedzi
i pozostatych wyrobdw.

Artefakty kosciane zostaty omowione indywidual-
nie z wyrd6znieniem narzedzi, potproduktow oraz $la-
déw aktywnos$ci w postaci nacie¢ na kosciach, malowa-
nia itp. Osobng grupe wyrobdw stanowia przewiercone
muszelki, grudki bursztynu ze $ladami nacie¢ czy grud-
ki hematytu.

Podrozdziaty poswiecone problematyce klasyfika-
cji kulturowej wydobytych inwentarzy na tle pordw-
nawczym, genezie, rozwojowi i zanikowi omawianych
tradycji kulturowych zostaty okreslone mianem pa-
leoetnologii. Z kolei pod pojeciem ekonomii kryja sie
zagadnienia realizacji potrzeb grup ludzkich w zakresie
egzystencji fizycznej: aktywno$¢ towiecka, zaopatrze-
nie w surowce i ich obrébka. W podrozdziatach zaty-
tutowanych ,ekologia” miesci sie omowienie flory
i fauny z probg rekonstrukcji warunkéw klimatycznych
osadnictwa. We fragmentach po$wieconych chronolo-
gii znajdujemy datowanie bezwzgledne i klimatostraty-



154

graficzne wyroznionych warstw. Nalezy dodaé, ze wy-
stepujg pewne rozbieznosci w ustaleniach chronologii
poszczeg6lnych warstw miedzy K. Valochem i R. Musi-
lem (por. opracowanie Musila, tab. 7,s. 238-239).

Artykuty uzupetniajgce, napisane przez innych au-
toréw, przedstawiajg zagadnienia badan przyrodni-
czych nawarstwienn z Jaskini Kllna. Cze$¢ z nich ma
charakter ekspertyz specjalistycznych, ograniczonych
do kilku stron. Inne za$ sa powaznie rozbudowane
i stanowig istotne uzupetnienie do opracowania K. Va-
locha. L. Smolikova skrétowo omoéwita ,,mikromorfo-
logie profilu przed wejsciem do Jaskini Kllna” (s.
201-202, tabl. 1) z okresu postglacjalnego. H. Svobo-
dova krétko podsumowata ,badania palinologiczne
kompleksu warstw 6-1 przed Jaskinig Kdlna” (s. 205,
tabela i diagram pytkowy), przeprowadzone wedtug
metody Girarda i Renault-Miskovsky (1969). Z kolei
E. Opravil szczegétowo opisat ,wyniki analizy wegli
drzewnych z Jaskini Kllna” (s. 211-214), pochodzg-
cych z warstw 1-14. Bardzo obszerne jest opracowanie
sekostratygrafii  sedymentéw Jaskini  Kllna” (s.
215-255, ryc. 1-5 i 9 tabel), ktére przedstawit R. Mu-
sil. Przeprowadzit on analize poréwnawczg mikro-
i makrofauny oraz wyréznit 4 podstawowe cykle ekolo-
giczne w stratygrafii jaskini (od interglacjatu eemskiego
do holocenu). Uzupetnienie do artykutu Musila stano-
wi ,analiza ekologiczno-ekonomiczna materiatow
osteologicznych z poziomdw magdalenskich i grawec-
kich” napisana przez L. Seitla (s. 257-260, ryc. 1).

W dalszej czeSci omawianej publikacji znajduje sie
obszerny artykut J. Jelinka, w ktérym przedstawione sg
»Znaleziska antropologiczne z Jaskini Kdlna” (s.
261-283, 5 tablic i 4 tabele). Wyréznione zostaty zna-
leziska ko$ci neandertalczykéw (okreslone jako Kiina
I-V) i Homo sapiens sapiens (Kdlna VI-VII). W. G.
Mook przedstawit krotko ,daty radioweglowe z Jaskini
Kidlna” (s. 285-286), ktérych uzyskano facznie 15
z warstw 3-7a z wegli drzewnych i kosci. Najstarsza da-
ta z warstwy 7a siega 45660+£2850/2200 lat B.P. Ostat-
nig czes¢ stanowi ,numeryczna analiza parametréw
przemystow Srodkowopaleolitycznych z Jaskini KllIna”
(s. 287-293, 3 ryc. i 8 tabel) napisana przez Z. Webera.
Ksigzke zamykajg obszerne streszczenia w pieciu jezy-
kach (czeskie, rosyjskie, niemieckie, angielskie i fran-
cuskie).

Warstwy 1-6 z Jaskini Kllna zawieraty $lady osad-
nictwa epoki brazu, neolitu, mezolitu, kultury epimag-
dalenskiej, magdalenskiej oraz graweckiej. W omawia-
nej monografii K. Valoch zupetnie pomingt zabytki
miodsze od mezolitu. Wyroby okre$lane jako mezoli-
tyczne wystapity w warstwie 3 wraz z artefaktami epi-
magdalenskimi. Do mezolitu zaliczonych zostato za-
ledwie kilkanascie wyrobéw kamiennych, mate ostrze
z kla dzika oraz prostokagtna phytka kosciana z otwo-
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rem. Cze$¢ tych wyrobdw odpowiada wczesnemu me-
zolitowi (ostrza tardenuaskie, trojkaty i segmenty),
a pozostate najprawdopodobniej pochodza z p6znego
mezolitu (atypowe trapezy oraz drobne ostrza).

W warstwie 3 i 4 zostato wykrytych kilkaset arte-
faktow okreslanych mianem epimagdalenienu z tylcza-
kami tukowymi i krotkimi drapaczami. Towarzyszyto
im Kilka narzedzi koscianych (ostrza rogowe, szydia
itp.). Niestety, znaleziska te nie tworzyly wyraznych
skupien, a ponadto potozenie ich byto zaburzone licz-
nymi wkopami. Wyroby kamienne wykonane zostaty
z surowcow lokalnych i importowanych (zach. Stowa-
cja, Dolna Austria i ewentualnie pd. Polska). Poza na-
rzedziami wyrézniono kilka ozdob koscianych oraz
szczatki fauny townej (jelen, sarna, to$, dzik, tur
i niedzwiedz). Ponadto z warstwy 3 pochodzg dwa
zeby ludzkie, ktére J. Jelinek przypisat dojrzatym osob-
nikom. Chronologia tych warstw jest sporna. Wedtug
K. Valocha mozna je umiesci¢ miedzy interstadialem
Alleréd a okresem preborealnym. Natomiast R. Musil
na podstawie kryteriow przyrodniczych datuje je mie-
dzy najmiodszym dryasem a okresem borealnym.
Prawdopodobnie rozbiezno$¢ ta jest wynikiem zmie-
szania elementéw schytkowopaleolitycznych i mezoli-
tycznych.

Artefakty magdaleniskie pochodzg z trzech do-
mniemanych skupien w warstwie 5 i 6, wykrytych
w lessie ze strefy wejsciowej do jaskini oraz w zglinio-
nym lessie w jej czesci srodkowej, obok przemieszczo-
nego paleniska. Zbiory wyrobéw nalezacych do sku-
pien ze strefy wejsciowej byly silnie spatynowane, co
nie pozwolito doktadniej okresli¢ rodzaju surowca ka-
miennego (zapewne cze$¢ z pd. Polski), a ponadto
obecny byt rogow'iec, krysztat gérski i utamek obsy-
dianu.

Do gtéwnych form wyrobéw kamiennych nalezg
widrki tylcowe i przektuwacze obok drapaczy i rylcéw.
Nalezy podkresli¢, ze czes$¢ drapaczy wykonana zostata
z odtupkéw, a ponadto obecny byt tylczak tukowy -
a wiec elementy uwazane za schytkowopaleolityczne.
Wsréd wyrobdw koscianych, scisle nawigzujacych do
tradycji magdalenskiej, wymieni¢ mozna fragmenty
ostrzy koscianych, cze$¢ potokragtej pateczki, szydia,
utamki igiet, gtadziki, retuszery i fragmenty odcietych
rogéw renifera. Wéréd ozddb wystepuja brytki burszty-
nu ze $ladami wiercenia oraz przewiercone muszle ko-
palne. Watpliwosci budzié musi interpretacja ptaskiego
otoczaka z szarogtazu jako figury ryby, co K. Valoch
uzasadnia zblizonym do niej ksztattem uzupetnionym
dwiema liniami rytymi oraz zagtebieniem uznanym za
przedstawienie oka. Ze znalezisk szczatkéw ludzkich
zachowanych w warstwie magdalenskiej J. Jelinek wy-
mienia fragment zuchwy z 4 zebami, nalezacy do doj-
rzatego osobnika.
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Poziomy magdalenskie doczekaty sie kilku analiz
przyrodniczych, wymienionych wyzej, ktére pozwolity
uszczegdtowic rekonstrukcje srodowiska przyrodnicze-
go, chronologie oraz okresli¢ rodzaj aktywnosci to-
wieckiej. Osadnictwo magdalenskie w Jaskini KolIna
nalezy prawdopodobnie umieszcza¢ miedzy intersta-
dialem Bolling a interstadialem Alleréd. W makrofau-
nie widoczny jest, zdaniem R. Musila, znaczny udziat
renifera, a w mikrofaunie dominuja gatunki chtodnego
stepu.

W srodkowej czesci jaskini, w poziomie brunatno-
-z0ttego lessu, okreSlanym jako warstwa 6b wykryto
okoto 20 rdzeni i kilkadziesigt narzedzi o charakterze
graweckim. Cze$¢ z nich pochodzi z dawnych badan
M. KF¥iZa i J. Kniesa. W$réd tych wyrobow dominuja-
cym surowcem jest rogowiec kredowy, a niewielki
udziat majg krzemien, kwarcyt i kwarc. Podstawowym
potsurowcem byty diugie wiory, z ktérych wykonano
gtéwnie drapacze, formy tylcowe typu graweckiego,
pottylczaki i rylce. Wérod wyrobdw koscianych i 0zddb
K. Valoch wymienit fragment zebra z gtebokimi, réw-
nolegtymi nacieciami, fragment ciosu mamuta z takimi
nacieciami, ptytke z kosci stoniowej ozdobiong owal-
nym motywem w postaci linii dotkdw, przewiercony
zab konia, przewiercone muszle kopalne, brytke bursz-
tynu oraz trzy rekojesci z nasad réznych kosci.

Znaleziska graweckie datowane sg C ¥ na okoto 22
tys. lat temu, czyli na interstadial Tursac z chtodng fau-
ng stepowa. Zdaniem K. Valocha inwentarz z warstwy
6b Jaskini Kllna nalezy do technokompleksu grawec-
kiego, ale nie posiada zadnych analogii na Morawach.
Jednakze niektére elementy zdobnictwa taczg ten in-
wentarz z p6zng fazg kultury pavlovskiej.

Najbogatsze osadnictwo paleolityczne w Jaskini
Kilna pochodzi ze $rodkowego paleolitu. Do szeroko
rozumianej kultury mikockiej nalezg inwentarze
z warstw 6a, 7a, 7c i 7a oraz 9b, rozdzielonych kilko-
ma warstwami jatowymi (7b, 7d, 8 i 9a). We wszystkich
fazach osadnictwa mamy do czynienia z podobnym su-
rowcem pochodzacym z wychodni odlegtych o okoto
10 km - z rogowcem turonskim. Ponadto obecny jest
radiolaryt, krysztat gorski, kwarc, kwarcyt i wapien.
Dominujg rdzenie pryzmatyczne i dyskowate, a techni-
ka lewaluaska jest nieobecna.

Najliczniejsze, lokalnie ograniczone skupienia ar-
tefaktow pochodzity z warstwy 7a, gdzie wykryto tgcz-
nie okoto 9 tys. zabytkéw. Pozostate warstwy zawieraty
po kilkaset wyrobow, z wyjatkiem warstwy 9b, gdzie
byto zaledwie 16 artefaktow. Ponadto obecne sg liczne
utamki kosci zwierzecych oraz nagromadzenie duzych
kosci mamuta w warstwie 7a. Z tejze warstwy pocho-
dza réwniez znaleziska antropologiczne: cze$é szczeki
z 4 zebami 14-letniego osobnika, kos¢ ciemieniowa,
3 zeby trzonowe oraz fragment zuchwy z 4 zebami
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osobnika dorostego. Wszystkie one reprezentujg Ho-
mo sapiens neandertalensis.

W$rdd narzedzi kamiennych dominujg zgrzebta,
ale formami diagnostycznymi sg rézne narzedzia bifa-
cjalne: piesciaki, noze-zgrzebta oraz ostrza bifacjalne.
Zgrzebta, wykonane gtéwnie przy pomocy stopniowe-
go retuszu typu La Quina, majg charakter ,szarentoi-
dalny”, jak pisze K. Valoch i okresla te inwentarze jako
~Charentien z tradycjg mikockg” (Valoch 1967). Warto
tez odnotowa¢ obecno$¢ zgrzebet krazkowych, zwa-
nych w polskiej literaturze groszakami (por. Chmielew-
ski 1969).

WS$rod narzedzi bifacjalnych K. Valoch wyroznit
piesciaki mikockie, inne piesciaki roznych typéw - od
trojkatnych do sercowatych oraz noze-zgrzebta. Te
ostatnie reprezentowane sg przez formy w typie Bock-
stein, Pradnik i Klausenische (nie wystepuja w war-
stwie 7c i 7a. Zdaniem K. Valocha generalnie inwenta-
rze mikockie z Jaskini Kdlna znajdujg dobre analogie
w Schronisku Wylotnym w Ojcowie, koto Krakowa.
W S$wietle argumentéw K. Valocha trudno zrozumiec
dlaczego J. K. Koztowski i S. K. Koztowski umiescili in-
wentarz z warstwy 7a Jaskini KlIlna wsréd wyréznio-
nych przez siebie zespotdw typu Ciemna, skoro brak
w nim techniki lewaluaskiej oraz rzadki jest retusz La
Quina (Koztowski, Koztowski 1977, s. 70, 82). K. Va-
loch moéwi jedynie o szeroko pojmowanych $rodkowo-
europejskich zespotach mikockich. Zespoty te wyma-
gaja jeszcze szczegOtowych analiz taksonomicznych,
ktore uwzglednig wielorakie kryteria.

Chronologia warstw mikockich z Jaskini Kdilna
zostata okre$lona przez K. Valocha nastepujaco. War-
stwa najnizsza moze przypada¢ na interstadial Amers-
foort lub Brérup, warstwa 7c odpowiada oscylacji
z roslinnoscia stepowo-le$ng, ktérg mozna korelowaé
z interstadialem Moershoofd. Z kolei warstwy 6a, 7a
i 7b mogly powsta¢ w chtodnym okresie starszego
Wuirmu (data C 4z warstwy 7a - okoto 45.000 lat te-
mu).

Kolejna faza osadnictwa Srodkowopaleolitycznego
pochodzi z kompleksu warstw lla-d, zbudowanych
z sedymentow gliniastopiaszczystych z domieszka
okruchéw skalnych i zwiréw. Liczne artefakty kamien-
ne i kosci zwierzece byty rozrzucone i nie tworzyly zad-
nych uktadéw intencjonalnych. Jedynie w glebi jaskini
wykryto kilka skupiern wegli drzewnych i popiotow
w postaci nieregularnych soczewek.

Z tego kompleksu warstw pochodzi ponad 12 tys.
artefaktow kamiennych, wérdd ktérych wyréznionych
zostato okoto 700 narzedzi retuszowanych. Zaréwno
wszystkie produkty jak i rdzenie sg bardzo matych roz-
miaréw w poréwnaniu do artefaktéw z innych warstw.
Ponad trzecia cze$¢ z nich nie osigga dtugosci 3 cm.
Wérdd surowcOw jedng trzecig stanowi rogowiec kre-
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dowy. Podobny udziat ma réwniez kwarc. Dos¢ liczny
byt jeszcze kwarcyt paleozoiczny z Drahan, a z innych
surowcoéw warto wymienic jeszcze krysztat gorski po-
chodzacy z odlegtosci okoto 10 km, porcelanit pocho-
dzacy z okolic Medlovic (60 km odlegtosci), radiolaryt
oraz rodzaj krzemienia, pochodzacy zapewne z Polski.

Wsréd rdzeni ponad potowe stanowig mikrolitycz-
ne rdzenie dyskowate, a typowe rdzenie lewaluaskie sg
nieobecne, chociaz spotyka sie odtupki i ostrza
zblizone do lewaluaskich, ktére uzyskano ze zwyklych
rdzeni czesciowo zaprawianych. Narzedzia retuszowa-
ne zdominowane sg przez rdznego rodzaju zgrzebta,
przy duzym udziale narzedzi zebatych i wnekowych.
Z innych narzedzi kamiennych mozna wymieni¢ ostrza
pseudolewaluaskie, ostrza tajackie oraz narzedzia oto-
czakowe. W$réd narzedzi koscianych wyréznionych
zostato wiele retuszerow, a inne kosci zwierzece nosza
liczne $lady nacieé.

Inwentarze z kompleksu warstw 1la-d zostaty zali-
czone przez K. Valocha do tzw. taubachienu, wyroéznio-
nego przez D. Collinsa (1969). Taubachien jest defi-
niowany przez autora omawianej ksigzki jako odrebna
jednostka taksonomiczna, nawigzujgca do istniejacej
juz od interglacjatu kromerskiego tradycji zespotow
z narzedziami mikrolitycznymi. W tym sensie tauba-
chien bytby kontynuacjg tej tradycji kulturowej, badz
tez rodzajem adaptacji $rodowiskowej grup ludzkich
o0 podobnych cechach mentalnych, psychologicznych
i funkcjonalnych. K. Valoch zdaje sobie sprawe z wiel-
kiej rozpietosci czasowej zespotdw tego rodzaju, ale
uwaza, ze taubachien taczy z zespotami starszymi mata
standaryzacja form narzedzi oraz mikrolityzacja, co
jest wyraZznie widoczne w opozycji do innych, éwczes-
nych technokomplekséw, np. z piesciakami. Warstwy
lla-d z Jaskini Kilna datowane sg na interglacjat
eemski lub poczatek zlodowacenia Wirm (data ami-
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nokwasowa - 80.000 tys. lat temu). Problem tauba-
chienu jest ciagle sprawg sporna i niektérzy badacze
zaliczajg go do tradycji mustierskiej (Koztowski, Koz-
towski 1977, s. 84).

Najnizszy poziom osadnictwa w Jaskini Kilna po-
chodzi z warstwy 14 i zapewne 13a, ktdre zostaty wy-
kryte w spagu osadéw czwartorzedowych, ktéry stano-
wi ciemnobragzowa glina z okruchami skalnymi
i duzymi blokami. Warstwa ta datowana jest na schytek
zlodowacenia Riss. W poziomie tym wystgpito zaled-
wie okoto 100 artefaktéw oraz nieliczne kosci zwierze-
ce (Elephas sp., Rhinoceros sp., Ursus sp. i Equus sp.)
fauny chtodnego stepu. Wszystkie artefakty i kosci po-
kryte byly nalotem zwigzkéw manganu. Wsréd surow-
cow kamiennych dominuje kwarc i kwarcyt przy znacz-
nym udziale rogowca kredowego i szarogtazu.

Trudno jest okres$li¢ przynaleznosé taksonomiczng
tych znalezisk. Cechuje je obecnos$¢ techniki lewalua-
skiej, a od taubachienu rdznig sie one duzymi rozmia-
rami i nieco innymi formami narzedzi. Warto tu wy-
mieni¢ ostrze lewaluaskie, dwa odtupki lewaluaskie,
rézne zgrzebta i kilka narzedzi zebatych.

Publikacja K. Valocha i jego wspoOtpracownikdw,
przedstawiajgca na szerokim tle osadnictwo paleoli-
tyczne oraz paleogeografie Jaskini KlIna stanowi duzy
wkiad w poznanie gérnego plejstocenu Europy $rod-
kowej. Szczegotowe opisy, liczne ilustracje oraz tabele
czynig prace bardzo przejrzysta i czytelng dla szerokie-
go grona zainteresowanych. Z uwagi na bogactwo zna-
lezisk archeologicznych, antropologicznych i paleonto-
logicznych, uporzadkowanych stratygraficznie od
schytku przedostatniego zlodowacenia do poczatkéw
holocenu, Jaskinia Kilna jest jednym z najwazniej-
szych stanowisk paleolitycznych nie tylko w Czecho-
stowacji, ale i w Europie.

BIBLIOGRAFIA

Bordes F.
1950 Principes d une méthode d'étude des techniques de débitage
et de la typologie du Paléolithique ancien et
moyen, ,,LAAnthropologie” (Paris), t. 54, s. 19-34.
Chmietewski W.
1969 Ensembles Micoquo-Prondnikiens en Europe Centrale,

»Geographia Polonica”, t. 17,s. 371-386.

Collins D. M.

1969 Culture Traditions and Environment of Early Man, ,,Cur-
rent Anthropology”, t. 10, s. 267-316.
Girard M., Renault-M iskovsky J.
1969  Nouvelles techniques de preparation en palynologie appli-

quées & trois sediments du Quaternaire final de I'abri Cor-
neille (Istres, Bouche-du-Rhédne), ,,Bulletin de FAssocia-



RECENZIE 157

tion Francaise pour I'Etude du Quatermaire™, t. 6,
s. 275-284.
Koztowskr J. K., Kozzowskr S. K.
1977 Epaka kamiéméa na ziemianth polsidath, PWN, Warszawa.
Perrot J., SONNEVILLE-BorpEes de D.
1954-56 Lexigquee typologiguee du Paléolitthigee supériear, ,,Bulletin

Adres autora:
Dr Jan Michal Burdukiewicz, Polska
Katedra Archeologii Polski UWr.
50-139 Wroclaw, ul. Szewska 48

de la Société Préhistorique Francaise®”, t. 51, s. 327-335,
t. 52, 5. 76-79,t. 53, s. 408-412.
VaLocH K.
1967 Le Paléolithigue moyem en Tchécoslovaquite, ,,JUAnthropo-
logie” (Paris), t. 71, s. 13%-143.

Jan Michad! Buriivkiewicz



	Spis treści T. 39 (1992)



