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RECENZJE — COMPTE RENDUS

ZDENEK KLANICA, Predvelkomoravské pohiebisté v Dolnich Dunajovicich. Prispévek k otdzce vzajemnych
vztahii Slovanit a Avarii v Podunaji, Studie Archeologick ho Ustavu Ceskoslovenské Akademie V&d v Brng,

t. 1, Praha 1972, ss. 63.

O okresie bezposrednio poprzedzajacym powstanie
Wielkiej Morawy zwyklo si¢ méwi¢ na podstawie
3 gtéwnych stanowisk z potudniowych Moraw. Obok
cmentarzyska cialopalnego w Pfitlukach i zespolu
mikulczyckiego wymieniane jest cmentarzysko szkie-
letowe w Dolnych Dunajovicach. Nie moze zatem
dziwié fakt, ze temu niewielkiemu, bo liczacemu za-
ledwie kilkana$cie grobéw cmentarzysku, po$wigcono
stosunkowo obszerne studium.

Dwa pierwsze rozdzialy pracy zawieraja histori¢
badan, opis grobow i analiz¢ materiatu z cmentarzyska
w Dolnych Dunajovicach. Zasadniczym problemem
poruszonym przez autora w rozdziale III, zatytuto-
wanym Avari, keszthelyskd kultura a Slované, jest
kwestia pochodzenia litych brazéw. Z. Klanica roz-
patruje to zagadnienie w kilku aspektach. Materiat
archeologiczny, jaki obecnie stoi do dyspozycji badaczy
zajmujacych si¢ problematyka stosunkéw awarsko-

-stowianiskich, jest olbrzymi i ocenia si¢ go na blisko
35 tys. grobow. W poszukiwaniach genezy litych bra-
z6w autor opiera si¢ na 3 zasadmiczych faktach:
1. Lite brazy nie mogly powsta¢ w stepach nadczarno-
morskich; nie mogli ich przynies¢ przedstawiciele
nowego ludu, bo musiatyby byé znane w Kotlinie
Karpackiej dopiero od tego czasu. 2. Technika wyko-
nania i ornamentyka litych brazéw wskazuja wyraznie
na tradycje péZnoantyczne (za J. Dekanem). 3. W miej-
scowosci Vrap w Albanii znaleziono zloty skarb,
najprawdopodobniej majatek rzemieSlnika; ozdoby
z tego depozytu, w stylu litych brazéw, maja wyrazne
$§lady odlewania, a wigc byly wytwarzane gdzie§ w po-
blizu. Réwniez w Syrii znaleziono zlote zakonczenie
pasa w tym samym stylu. Na podstawie wymienionych
stwierdzein Klanica formuluje pierwsza czg$é zasadni-
czego wniosku: wzorow dla wyrobdéw z litego brazu
szuka¢ nalezy we wschodniej cze$ci obszaréw §rod-
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ziemnomorskich. Autor nie wyklucza przy tym moz-
liwoéci, Ze przynajmniej cze§é wyrobow byla produko-
wana w Europie $rodkowej. Dalej Klanica rozwaza
problem etnicznej przynaleznosci ,,kultury litych bra-
z6w”. Wylacza tu zaréwno Awardw, jak i Slowian
konkludujac, ze chodzi o wyroby nie zwiazane z kon-
kretnym etnosem. W okresie, kiedy lite brazy byty
modne, uzywali ich cztonkowie wojennych druzyn
$rodkowej, wschodniej i potudniowo-wschodniej Eu-
ropy bez wzgledu na przynalezno$¢ plemienna.

W ostatnim IV rozdziale, zatytulowanym Posta-
veni ndlezit z Dolnich Dunajovic v rdmci vyvoje prédvel-
komoravské spolecnosti, probuje Klanica okresli¢ role,
jaka cmentarzysko w Dolnych Dunajovicach odegrato
w formowaniu si¢ Wielkiej Morawy. W tym celu
synchronizuje 3 gléwne stanowiska: MikulCice, Pfi-
tluki i Dolni Dunajovicé. Cmentarzysko w Pfitlu-
kach z powodu zbyt matej liczby elementéw zbieznych
z pozostatymi dwoma stanowiskami wydziela jako
osobny osrodek kulturowy z charakterystyczng cera-
mika typu praskiego i nie po§wigca mu wiele miejsca.
Jako elementy wspdlne dla Dolnych Dunajovic i Mi-
kulgic, a §ci$lejich II fazy?, wyrdznia autor podobne lite
brazy oraz ceramike typu grodziskowego. Na cmenta-
rzysku w Dolnych Dunajovicach brak natomiast
zupelnie naczyn typu praskiego oraz przede wszystkim
ostrog.

Ogdlny wniosek wyplywajacy z calosci pracy
mozna sformutowaé w ten sposdb, ze wprawdzie oba
stanowiska maja wiele wspolnych cech, reprezentuja
jednak 2 odrebne ofrodki kulturowe. Ludno$¢ Mi-
kuldic przybyla z pdlocy (ostrogi z haczykami),
Iudno$¢ Dolnych Dunajovic znad dolnego lub Sred-
niego Dunaju. Nie podobna przy tym okresli¢ w czasie
tej ostatniej migracji.

Na pédznoantyczne tradycje, widoczne szczegdlnie
w motywach zdobniczych litych brazéw, wskazy-
wano — co zreszta zaznacza sam autor — juz dawniej.
Nigdy jednak tak wyraznie nie okre§lono, jak to
czyni obecnie Klanica, ich $cistego zwigzku z prowin-
cjonalnorzymskimi centrami wytwdrczymi. Oprécz juz
wymienionych autor przytacza dalsze jeszcze argu-
menty majace podbudowaé tezg o pdznoantycznych
tradycjach wyrobéw z litego brazu. Chodzi o wyraznie
czytelna na mapie korelacje migdzy wystgpowaniem
stanowisk z litymi brazami a stanicami i obozami rzym-
skimi. Nadto stwierdzono, Ze lite brazy wspotwystepuja
w grobach juz z monetami péZznorzymskimi, a brazowe
wyroby blaszane dopiero z monetami bizantyjskimi

1 1 faza zwigzana jest z okresem panstwa Samona, por.
J. PouLik, Dvé velkomoravské rotundy v MikulGicich, Praha
1963, s. 111 i n.
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z VIi VII w. Wywody i wnioski autora w tej kwestii
sa przekonywajace i mozna si¢ z nimi zgodzi¢. Zu-
pelie niepotrzebnie natomiast przytacza autor prze-
starzaly i naiwny poglad, ze w grobach awarskich wy-
stepuje ceramika prymitywna, poniewaz nic nie mogto
zmusi¢ ruchliwych nomadéw do wyrabiania ceramiki
na kole. Do tego dodaje jeszcze od siebie, ze skoro
Awarzy nie byli zdolni do produkowania technicznie
zaawansowanej ceramiki, to tym bardziej nie mogli
wytwarza¢ o wiele bardziej skomplikowanych wyro-
bow z litego brazu.

Jezeli zagadnienie litych brazdw rozpatruje Kla-
nica w wielu aspektach i podbudowuje wnioski
licznymi argumentami, to przy prébie okreflenia roli
Mikuléic i Dolnych Dunajovic w okresie przedwielko-
morawskim opiera si¢ zasadniczo na jednym tylko
fakcie — braku ostrég w grobach dunajowickich przy
jednoczesnym ich wystgpowaniu w Mikul€icach. Brak
pewnej kategorii zabytkow na cmentarzysku moze
by¢ interpretowany rozmaicie, jednakze wnioski kon-
cowe nie mogg byé sprzeczne. Tymczasem autor
poczatkowo twierdzi, Ze niewyst¢powanie ostrég
w Dolnych Dunajovicach spowodowane jest réznicami
w obrzadku pogrzebowym, w poréwnaniu z Mikul-
&icami. Pézniej z tego samego faktu wnosi, ze osada du-
najowicka, dotychczas zresztg nie badana, nie mogta
mie¢ charakteru wojskowo-strazniczego. W Mikul-
dicach za$§ poziom sil wytworczych umozliwial osia-
gniecie produktu dodatkowego w skali pozwalajacej
na utrzymanie wilasnej druzyny obronnej. Interpre-
tacja niektorych zjawisk wystepujacych w obrzadku
pogrzebowym jest niezmiernie skomplikowana. Nie
zawsze stuszne jest, jak to czyni autor, bezposrednie
okreslenie charakteru osady na podstawie skladu in-
wentarzy grobowych. Postgpujac w ten sposéb mu-
sieliby$my, nie uwzgledniajac innych faktéw przyjaé,
7e na przyklad w Polsce wezesnopiastowskiej na Slasku,
gdzie zupetlnie brak broni w grobach, istniala strefa
osadnictwa nieobronnego. W wypadku Dolnych Duna-
jovic sytuacje komplikuje nadto jeszcze zupehie
przez autora pominiety fakt, Ze zaréwno ostrogi,
jak 1 wigkszo$¢ wyrobdéw z litego brazu naleza, jesli
rozpatrywa¢ je w kategoriach inwentarza grobowego,
do tej samej grupy zabytkéw — atrybutéw jezdzca —
wojownika?. R6znice w obrzadku pogrzebowym moga
i chyba do pewnego stopnia tlumaczg brak ostrdg
w grobach dunajowickich, ale przeciez automatycznie

2 Wprawdzie wiele miejsca po$wigca autor na udowod-
nienie, Ze wyroby z litego brazu byly atrybutami wojownikow
(o ostrogach powszechnie wiadomo, ze byly oznaka jezdzcow),
jednakZze w omawianej pracy nigdzie nie zwrdcono uwagi na
oba te fakty jednocze$nie, co stawialoby w nieco innym S$wietle
podkre$lane réznice w obrzadku pogrzebowym.
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nie wykluczaja obronnego charakteru osady. Dla
poprawnego zatem okreslenia charakteru dunajowic-
kiego zespolu osadniczego niezbedne sa badania na
samej osadzie. Wysuwane przez autora sugestie co
do handlowego charakteru osady w Dolnych Dunajo-
vicach, oparte na stwierdzeniu kontaktéw z Polud-
niem, nie sa w peini przekonywajace.

Interesujaca natomiast jest proba wyjasnienia po-
chodzenia ludno$ci osady dunajowickiej. Autor odbie-
ga tu od encyklopedycznego juz obrazu wedrdwki
Stowian z pdocy na poludnie i wskazuje na zlozo-
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nos$¢ tego procesu. Pozostaje jednak zawsze proble-
mem metodycznie trudnym do rozstrzygnigcia — czy
obserwowane réznice w materiale zabytkowym nalezy
tlumaczyé przesunigciami ludnos$ciowymi.

Z. Klanica konczy swa prace lakonicznym stwier-
dzeniem, ze korzenie Wielkiej Morawy tkwia w cy-
wilizacji poZnoantycznej. Nie jest to oczywiscie kon-
kluzja nowatorska, jednakze nabiera ona szczegdl-
nego znaczenia, jesli zgodzimy si¢ z pogladami autora
dotyczacymi p6Znoantycznej genezy litych brazéw.

Krzysztof Wachowski
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