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Abstract

The architecture of Israel is not only a mirror which reflects the image of its society; it is also a matrix which
forms this society. The architecture and spatial planning were the mainstays of the Zionist project. The Jewish
settlers used them to create a policy of fait accompli: they were annexing lands, transforming the landscape,
defining a distinct national identity, defining themselves as different from the local inhabitants, the Arabs.
In the process of the construction of the new, national architectural form, tensions between the supporters of
the Semitic-Oriental tradition and the members of the Euro-Modernist school is evident, and an intriguing
paradox is exposed: the more deeply Israeli architecture is searching for its roots in the biblical Eretz Israel,
the closer to the local Arab tradition it is getting.
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Architektura Izraela jest nie tylko zwierciadlem, w ktérym odbija si¢ obraz jego spoleczeristwa, jest ona takze
matrycg, ktora to spoleczeristwo formuje. Planowanie przestrzenne, architektura i budownictwo stanowity
kluczowe elementy projektu syjonistycznego. Dzigki nim zydowscy osadnicy tworzyli w Palestynie polityke
faktéw dokonanych: anektowali ziemig, formowali na nowo krajobraz, definiowali swoja wtasng, kulturowo
odrebng tozsamosé, réznicujac si¢ od lokalnych mieszkaric6w: Arabéw. W procesie ksztattowania formy
narodowej architektury Izracla ciagle zderzajg si¢ ze sobg tradycje zachodnie i orientalne. Dochodzi przy
tym do swoistego paradoksu: im glebiej sigga si¢ po historyczne wzorce architektury biblijnej ,Ziemi Izraela”,
tym bardziej zbliza si¢ do Zrédel architektury arabskie;.
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Od czaséw pierwszej fali osadnictwa zydowskiego w Palestynie, z przetomu XIX i XX
wieku, architektura odgrywala istotna rol¢ w procesie budowy spoleczeristwa izraelskiego
i formowania jego narodowej tozsamosci. Znany syjonistyczny slogan ,we came to this
land to build and be built™ odzwierciedlal wiare pionieréw, ze poprzez trud uprawy ziemi
i wznoszenia osiedli ksztaltowa¢ beda nie tylko swoje charaktery, ale takze nierozerwalnie
zwigza powstajacy naréd z pozyskanym terytorium.

W5réd twéreéw syjonizmu nie bylo jednomyslnosci ani co do wyboru wzorcéw
kulturowych, na ktérych budowana bedzie narodowa tozsamo$¢, ani — tym bardziej — co
do formy architektonicznej, jaka ma przybra¢ przyszty kraj zydowski. Idea byta wspélna:
odrodzenie narodu zydowskiego w Erec Israel, lecz drogi, jakie wskazywano w celu jej
realizacji, byly rézne. Dwa gléwne nurty ruchu syjonistycznego uosabiane byly przez
Theodora Herzla, przedstawiciela syjonizmu politycznego, wzywajacego do budowy
zydowskiego panstwa narodowego, oraz przez Ahada Ha-Ama, wyznawce syjonizmu
kulturowego, dla ktérego celem bylo zalozenie w Palestynie duchowego centrum odnowy
dla Zydéw z calego $wiata.

Jednym z najmniej kwestionowanych narzedzi odnowy narodowej stala si¢ idea
wskrzeszenia starozytnego jezyka hebrajskiego. Jej propagatorem byl przybyly wraz
z pierwszg alija Elizer Ben Jehuda (1858-1922), lingwista i dziennikarz. W pierwszej
polowie XX wieku zmodernizowanego jezyka hebrajskiego nauczano we wszystkich
szkolach i na kursach dla dorostych, stopniowo stawat si¢ on jezykiem méwionym nowych
imigrantéw, a po powstaniu panstwa Izrael — jego jezykiem urzgdowym. Rekonstrukeji
indywidualnej tozsamosci sprzyjal tez zwyczaj przyjmowania po przybyciu do Erec Israel
nowych, hebrajskich imion i nazwisk. Jednak kwestia stylu architektury odpowiedniego
dla wskrzeszanej w Palestynie ojczyzny zydowskiej zawsze budzila spory i watpliwosci.
O ile w wypadku jezyka hebrajskiego mozna bylo odnies¢ si¢ do Zywej jeszcze tradycij,
kultywowanej zaréwno w swictych ksiggach Tory, jak i codziennych modlitwach, tak
w stosunku do architektury brak byto jednoznacznych wzorcéw historycznych o odrgbnym,
hebrajskim charakterze. Przeciwnie, wszelkie wykopaliska i ikonografia lokowaly antyczne
budowle zydowskie w tradycji orientalnej, o pansemickich korzeniach® Zydowskie budow-
nictwo sakralne w diasporze takze nie moglo da¢ jednoznacznych wzorcéw: architektura
synagog i boznic byta najczesciej pewna pochodng styléw architektonicznych panujacych
w danym czasie na okreslonym terytorium. Rustykalna, zydowska tradycja budowlana
wyksztalcona w Europie Wschodniej, oparta na wzorcach sztetla i drewnianych béznic,
nie wchodzita w gre ze wzgledéw ideowych, gdyz giéwny, lewicowy nurt ruchu syjoni-
stycznego zdecydowanie i konsekwentnie odcinat si¢ od wschodnioeuropejskiej diaspory

' «Przybylismy do tej ziemi, by budowac i rozwijac si¢ » — thum. autor, lub « Przybylismy do Erec, by ja budo-
wac i w niej wzrasta¢ » [za: Rosenberg 2011, s. 104].
2 Architektura i urbanistyka Islamu, oparta na prawie koranicznym, takze wywodzi si¢ ze starych, tradycyjnych

wzoréw stworzonych przez cywilizacje ludow semickich i arabskich, zamieszkujacych tereny Mezopotamii
i Bliskiego Wschodu, za: Hakim 1986, s. 12.
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religijnej. Zasadniczy dylemat dotyczacy nowej formy architektury izraelskiej sprowadzat
si¢ zatem do wyboru odpowiedniego dla niej wzorca kulturowego: zachodniego badz
orientalnego. Kazda z tych mozliwosci niosta ze sobg okreslone problemy.

Theodor Herzl opowiadal si¢ zdecydowanie za przyjeciem orientacji prozachodniej
i proeuropejskiej. W swoim wizjonerskim manifescie zatytulowanym Pazistwo Zydowskie,
wydanym w 1896 roku, pisal:

Gdyby Jego Majestat Sultan przekazal nam Palestyng [...] dla Europy, okazalibysmy si¢
przedmurzem odgradzajacym ja od Azji, staliby$my si¢ straznikami cywilizacji w walce
z zalewem barbarzynistwa. Pozostaliby§smy neutralnym panstwem, bedacym w zwigzku

z calg Europa, ktéra gwarantowalaby nasze istnienie’.

Herzl zaktadat, ze exodus Zydéw do Palestyny dokona si¢ w ramach cywilizowanego
$wiata, a w architekturze i budownictwie upatrywal podstawowych narzedzi stymulu-
jacych rozwéj gospodarczy i kulturowy nowego panstwa zydowskiego. W swojej wizji,
odmalowanej na tamach powiesci A/tneuland, wydanej w 1902 roku, przedstawil Hajfe
jako eklektyczng metropolie, rozbrzmiewajaca wieloma jezykami, w ktérej renesansowe
palace wloskie sasiadujg z wielkimi, zbudowanymi na modle paryska domami towarowymi,
a przedmiescia wypelniaja zaréwno male, europejskie w charakterze domki, jak i wille
w stylu mauretaiskim. To pomieszanie réznych styléw i jezykéw stuzy¢ mialo jako balsam
kojacy psychike emigrantéw z Europy, przybywajacych do obcego i egzotycznego kraju.
Herzl obawial si¢ ,szoku kulturowego”i uwazal, ze architektura o zachodnich korzeniach
pomoze go zlagodzi¢. To z pogladéw Herzla wywodzi si¢ popularna koncepcja Izraela,
jako ,,Europy w Azji”, kraju kultywujacego zachodnie wzorce kulturowe, powstalego
w silnej opozycji do tradycji lokalnej*.

Inne przekonania wyrazali zwolennicy syjonizmu kulturowego, ktérego najwybit-
niejszym przedstawicielem byt Achad Ha-Am (Asher Ginsberg 1856-1927). Uwazat on,
ze wazniejszym zadaniem od budowy paristwa narodowego jest powolanie w Palestynie
zydowskiego centrum kulturowego, ktérego rola bytoby wspieranie rozwoju duchowego
Zydéw, zyjacych we wszystkich krajach, na wszystkich kontynentach. Od czasu swojej
pierwszej wizyty w Palestynie, ktéra miata miejsce w 1891 roku, dostrzegal moralny
wymiar problemu arabskiego i obstawal przy koncepcji pokojowego wspdlistnienia
dwéch narodéw, wzywajac do okazywania szacunku arabskiej historii i tradycji. Hannah
Arendt twierdzi, ze gléwnym osiagnieciem mysli wywodzacej si¢ od Herzla jest powsta-
nie paristwa Izrael, okupione wojng z Arabami, za$ spuscizng Ha-Ama jest Uniwersytet
Hebrajski, z kregu ktérego wywodzg si¢ konsekwentni i elokwentni rzecznicy pojednania

3 Herzl 2006, s. 72.
* Heinze-Greenberg 2001, s. 183.
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zydowsko-arabskiego®. Jednym z nich byl jego pierwszy kanclerz Judah Leon Magnes
(1877-1948), nieztomnie wspierajacy ide¢ powstania paristwa dwunarodowego. Rzeczni-
kiem wspdlistnienia w Palestynie dwéch narodéw byt takze inny profesor Uniwersytetu
Hebrajskiego Martin Buber (1878-1965), pochodzacy z Niemiec wybitny intelektualista
i filozof.

Poczatkowo poszukiwania stylu architektonicznego, ktéry bylby odpowiedni
dla tozsamosci i aspiracji nowego kraju budowanego przez osadnikéw zydowskich
w Palestynie, kierowaly si¢ w strong tradycji biblijnej. Kultura hebrajska miata zosta¢
wyrazona w nim przez formy nowe, lecz zakorzenione w historii. Jednym z pierwszych
budynkéw uzytecznosci publicznej, jaki zostal wzniesiony przez jiszuw w Palestynie,
bylto hebrajskie gimnazjum Herzliya, pierwsza szkola $rednia zbudowana pod Jafta,
na terenie przysziego w Tel Awiwu, w 1906 roku. Ten dwupietrowy gmach o histo-
ryzujacej, symetrycznej fasadzie, zaprojektowany przez architekta o nazwisku Barski,
posiadal odwolania do tradycji lokalnej: krenelaze, blankowang attyke i kruzganki
z szeregami lukowato zwiericzonych otworéw, rozcietych pilastrami. Architektura gim-
nazjum nasuwa skojarzenia zaréwno z neogotycka forma budynkéw uniwersyteckich,
jakie budowano wéwczas w krajach anglosaskich, jak i z architekturg arabska; cho¢by
z bramami starej Jerozolimy.

Innym architektem, tworzacym w duchu tradycji lokalnej, byl wyksztalcony w Ber-
linie Alexander Baerwald. W zaprojektowanym przez niego budynku Instytutu Tech-
nologii Technion w Hajfie takze zostal uzyty motyw masywnej wiezy, podkreslajacej
wejécie do budynku, oraz pilastréw, rozcinajacych dwukondygnacyjny korpus budynku,
jak i dekoracyjnie potraktowanych krenelazy. Nawigzania do architektury Orientu sa
tu jeszcze silniejsze: czg$¢ okien zwienczona jest ostrymi fukami, a wieze wejscia kryje
koputa. Calos¢ sprawia silnie manieryczne wrazenie, dlatego Baerwald zyskal miano
tworcy lokalnego stylu nazwanego eklektycznym orientalizmem. Do twércéw zalicza-
nych do tego kierunku nalezeli réwniez tworzacy w latach 20. Joseph Minor (Bialik
Residence, Tel Awiw) i Yehoshua Tabachnik (Palm House, Tel Awiw). Do charak-
terystycznej palety srodkéw stylistycznych, wykorzystywanych przez eklektycznych
orientalistéw, nalezaly kopuly, tarasy dachowe, wykusze okienne, ostrolukowe okna
i orientalna ornamentyka®.

Alexander Baerwald byt wéréd nich liderem, jego kompetencja i profesjonalizm
spowodowaly, ze zostal wykladowcg architektury w nowo zalozonym instytucie Technion,
gdzie ,[...] z naukowym zapatem badat [...] regionalne warianty konstrukcji budowlanych,
obowigzujace metody pracy, detale stylistyczne rodzimej architektury, dostepnos¢ mate-
rialéw oraz warunki klimatyczne”. Erich Mendelsohn, ktéry tworzyt przeciez w duchu

5 Arendt 2012, s. 509-510.
¢ Harlap 1982, s. 44-45.
7 Heinze-Greenberg 2001, s. 184.
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modernizmu, takze przekonany byl o koniecznosci siegania do lokalnych wzorcéw, czemu
dat najlepszy wyraz w opublikowanym w 1940 roku pamflecie politycznym Palestine and
the World of Tomorrow, w ktérym napisal:

Zydzi zdaja si¢ pojmowac fakt, ze Palestyna moze by¢ odbudowana tylko w scistej wspot-
pracy z Arabami i stanie si¢ miejscem ogdlnego dobra tylko wtedy, gdy oba narody osiggna
porozumienie [...]. Niegdy$ znana z mato twérczej sztuki prowincjonalnej, Palestyna sym-
bolizuje dzi$§ wiez pomiedzy nowoczesng cywilizacja i najstarsza kulturg. Jest miejscem,
gdzie spotykaja si¢ intelekt i wizja — materia i duch. Ukladem wymaganym przez te wigz
oba narody, Arabowie i Zydzi — czlonkowie jednej rodziny semickiej, powinny by¢ jedna-
kowo zainteresowane. Od tego rozwigzania zalezy, czy Palestyna stanie si¢ czescia nowego

$wiata, ktéry zastapi stary®.

Mendelsohn podczas swojej praktyki w tym panstwie prébowal wznies¢ pomost
taczacy antyczng Palestyng z nowoczesnym $wiatem, swoista ,nowsa platforme”, ktérej
podstawg bylyby zachodnia wiedza i wschodnia madrosé. Jego dziela zrealizowane w Pale-
stynie s oryginalng synteza architektury modernistycznej, wykorzystujacej miejscowe
wzorce, nawigzujacej do lokalnej tradycji, czyli wspdlnych dla obu narodéw korzeni semi-
ckich, nadto uwzgledniajacej miejscowe materialy budowlane oraz warunki klimatyczne.

Charakterystyczne dla Baerwalda i Mendelsohna intensywne poszukiwania lokal-
nego podloza, ktére mogloby stuzy¢ do budowy nowej formy architektury zydowskiej,
dobitnie wskazuja na ideologiczny konflikt, jaki zaistnial pomiedzy lokalnymi wzorcami
kulturowymi a dgzeniami lewicujacego odtamu ruchu syjonistycznego do uksztaltowa-
nia nowej, odrgbnej tozsamosci narodu izraelskiego. Ujawniona zostala przy tym tez
dysharmonia, jaka istniala pomigdzy miejscows tradycja budowlang a kultura narodu
zydowskiego, powracajacego do ziemi przodkéw po dwu tysiacach lat diaspory. Z jedne;j
strony: w wypadku kontynuacji rodzimej sztuki budowlanej o orientalnych korzeniach
przybytym z Europy imigrantom grozit ,szok kulturowy” i psychologiczne wyalienowa-
nie, z drugiej strony: przyjecie europejskiego modelu architektury wydawato si¢ bledne
z powodu niedopasowania do lokalnych warunkéw klimatycznych i krajobrazowych.
Pytanie o Zydowska tradycje w odniesieniu do architektury nabralo zatem dramatycznego
wymiaru: czy za swoje wlasne dziedzictwo nalezy uzna¢ starozytne wzorce pansemickie,
ktére przez tysiace lat staly si¢ kanonem architektury arabskiej, czy raczej klasyczne,
dobrze znane imigrantom, lecz w duzym stopniu burzuazyjne wzorce kultury Zachodu.
Problem ten zostal poglebiony w latach 30. XX wieku twérczoscia licznie przybyltych
z Europy architektéw modernistéw —w tym kilku absolwentéw niemieckiego Bauhausu,
ktérzy na ziemie Izraela sprowadzili importowane wzorce architektury awangardowej,
zrywajace z dotychczas obowigzujacymi kanonami.

8 Ibidem, s. 186.
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Do rozwigzania zarysowanego dylematu przyczynila sie walnie zorganizowana
w kwietniu 1934 roku mi¢dzynarodowa wystawa — VI Targi Lewantyniskie, zlokalizowana
na pétnocnych przedmiesciach Tel Awiwu. Stata si¢ ona waznym wydarzeniem w zyciu
spolecznym i gospodarczym tworzacego si¢ panistwa izraelskiego. Targi odniosly wielki
sukces: 74 pawilony powstale w krétkim okresie przyciggnety okoto 600 tys. zwiedzajacych,
czyli dwukrotnie wiecej niz wynosila liczba calej populacji Zydowskiej, zamieszkujacej
woéwcezas Palestyng. Celem wystawy bylo pokazanie potegi jiszuwu w czasach arab-
skiego bojkotu, dlatego w jej przygotowanie zaangazowani zostali wytacznie Zydzi, a do
wzniesienia budowli wykorzystano wytworzone na miejscu produkty. Wszystkie projekty
architektoniczne zostaly opracowane przez lokalnych architektéw, powolana zostata
20-osobowa pracownia, dzialajaca pod kierunkiem Arieha El-Hanani, w ktérej zatrud-
nieni byli m.in. Genia Averbuch, Richard Kauffmann, Josef Neufeld, Richard Pakovsky,
Louis Redstone i Arieh Sharon. Wszystkie pomalowane na bialo budynki wystawowe
utrzymane byly w modernistycznej stylistyce. Powstate dzielo, bedace wynikiem pracy
zydowskich projektantéw, inzynieréw i robotnikéw, oraz wielki sukces targow staly sig
przedmiotem narodowej dumy, przyczynity si¢ takze do promocji architektury moderni-
stycznej na terenie Palestyny, a syjonistyczne spoleczenstwo zostalo przedstawione $wiatu
jako nowoczesne, $wieckie, prozachodnie, silne i dobrze zorganizowane’.

Czy zatem — paradoksalnie — to styl migdzynarodowy, uksztaltowany na poczatku
XX wieku w Niemczech, mialby si¢ sta¢ si¢ wzorcem architektury nowego parnstwa
zydowskiego?

W tym ideowym dyskursie kluczowego znaczenia nabralo wydanie w Tel Awiwie
w grudniu 1934 roku ksigzki zatytutowanej Habinyan Bamizrah Hakarov (Building
in the Near East) autorstwa architektéw-modernistéw, zrzeszonych w klubie ,Chug”.
Wskazali oni na zbieznos¢, jaka istnieje pomiedzy ideowymi zalozeniami syjonizmu
a zalozeniami ruchu modernistycznego, takimi jak: zerwanie z tradycja historyczna,
racjonalizacja rozwigzan programowych i funkcjonalnych, odrzucenie zb¢dnych ozdéb
i ornamentu, prostota i szczero$é rozwigzan konstrukeyjnych, dazenie do optymalizacji
kosztéw i uprzemyslowienia proceséw budowlanych. Szczegdlne znaczenie miaty zawarte
w monografii tej artykuly Arieha Sharona i Juliusa Posenera, ktérzy w przekonywujacy
sposéb powigzali zalozenia nowoczesnego ruchu w architekturze z syjonistycznymi ide-
ami odnowy narodowej i budowy nowego panistwa. W §lad za sukcesem ksiazki zaczeto
wydawaé pismo ,Habinyan”, ktére takze zyskato wielka popularnosé, szczegdlnie wéréd
ruchéw kibucowych, i przyczynilo si¢ do szerokiego rozpropagowania idei architektury
modernistycznej. W pismie publikowane byly przyklady rozplanowania wzorcowych
osiedli oraz projekty typowych jednostek mieszkalnych. Wkrétce architektura moderni-
styczna stala si¢ obowigzujacym wzorem, zaréwno w budownictwie obiektéw uzytecznosci
publicznej, licznie powstajacych w kibucach, jak i doméw mieszkalnych, wznoszonych

° Kunda, Oxman 2004, s. 65.



Miedzy Orientem a Lewantem 199

Fot. 1. Synagoga Moshav Zekenim w Tel Awiwie (arch. Yehuda L. Magidovitch, 1928), fot. autor

Fot. 2. Gimnazjum Herzliya (arch. Joseph Barski, ok. 1906), fot. 1920-1933,
Matsom Collection, US Library of Congress, LC-M32-3134
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Fot. 3. Swietlica, szkota i dom dziecka w kibucu Ein Harod (arch. Richard Kauffman, ok. 1930),
fot. American Colony Photo Dept., 1920-1933, Matson Photograph Collection,
US Library of Congress, LC-M32-3214

Fot. 4. Rezydencja Weizmana w Rehovot, widok od potudnia
(arch. Erich Mendelsohn, 1934-36), fot. autor
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Fot. 5. Siedziba Agencji Zydowskiej w Jerozolimie (arch. Yohanan Ratner, 1936), fot. autor

Fot. 6. Siedziba Swiatowej Organizacji Syjonistycznej w Tel Awiwie
(arch. Arieh Sharon i Benjamin Idelson, 1957), fot. autor
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Fot. 7. Muzeum Holocaustu w kibucu Yad Mordechai
(Arieh Sharon, Eldar Sharon, 1966-68), fot. autor

Fot. 8. Sad Najwyzszy w Jerozolimie
(arch. Ada Karmi-Melamede Architects & Ram Karmi, 2012), fot. autor
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Fot. 10. Wspodtczesny Tel Awiw: na pierwszym planie pochodzaca z lat 30. XX w.
architektura Dizengoff Circle, w gtebi wysokosciowy budynek apartamentowy Frishman Tower
(arch. Moore-Yasky-Silvan, 2012), fot. autor
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w miastach. Stoléwki, szkoly i domy dziecka, stawiane czg¢sto w pustynnym otoczeniu,
przybraty forme skapanych w storicu biatych pudetek, takze wigkszo$¢ budynkéw miesz-
kalnych powstajacych w Tel Awiwie utrzymana byla w duchu architektury wywodzacej
si¢ z Bauhausu i ruchu migdzynarodowego.

Pionierski okres budowy Tel Awiwu dostarczyt mlodemu spoleczenistwu izraelskiemu
wiasnej ,tradycji” budowlanej i korzeni kulturowych, a modernizm stal si¢ powszechnie
zaakceptowang ,nowa formg dla nowego narodu”. Dopiero w latach 60. XX wieku,
dzigki dzialalno$ci mlodych, wyksztalconych na Zachodzie architektéw, kontestujacych
dokonania modernizmu, wyksztalcila si¢ w Izraelu alternatywna idea ,architektury utrzy-
manej w duchu miejsca” — koncepcja filozoficzna, ktéra taczyta wspélcezesna architekture
z lokalnym kontekstem. Odwolywano si¢ przy tym do tradycji architektury wernaku-
larnej, rodzimy kamien mial sta¢ si¢ podstawowym tworzywem, z ktérego powstanie
makom — architektura utrzymana w duchu miejsca, a z niej wyksztalci si¢ mamlachtiyut —
syjonistyczny model narodowego panstwa. Przelomem w realizacji tej idei stal si¢ podbd;j
Jerozolimy i terytoriéw Zachodniego Brzegu w 1967 roku, ktéry pomégt architektom
izraelskim wyksztalci¢ nows, powszechnie akceptowang forme, opartg o rodzimy ,kod
genetyczny”. Kiedy odkryte zostaly i odstoniete antyczne budowle wzniesione przez
jerozolimskich Zydéw ponad 2 tys. lat temu, historia nabrala nowego, rzeczywistego
wymiaru. W tym kontekscie inaczej prezentowaly sie arabskie wsie i stare budowle: kra-
jobraz, ktéry tworzyly, okreslono teraz jako biblijny, a ich mieszkaricéw postrzegano jako
mimowolnych straznikéw dziedzictwa biblijnego. Wkrétce w Izraelu zaczgto na wielka
skale wznosic¢ historyzujace budynki pokryte kamieniem, peine tukéw, podcieni i taraséw.
Wydawalo si¢ wéwczas, ze mozliwe bedzie zjednoczenie celéw narodu i paristwa poprzez
model narodowej formy architektury, odwolujacej si¢ z jednej strony do historii biblijnej,
a z drugiej do lokalnej tradycji budowlane;.

Jednak projektowi mamlachtiyut towarzyszyly coraz wigksze watpliwosci i kontrower-
sje, ktére odpowiadaly napigciom politycznym, narastajagcym w spoleczeristwie izraelskim:
lewicowy ruch , Peace Now”Zadal wycofania sie z terytoriéw okupowanych na Zachodnim
Brzegu Jordanu, ortodoksyjna prawica pod przywédztwem ,Bloku Wiernych” domagata
si¢ budowy Wielkiego Izraela. Te — trwajace do dzisiaj — podziaty wyrazane s réwniez
przez architekture, ktéra nie moze uwolni¢ si¢ od ideowych i politycznych konotaci,
symbolizowanych przez naturalne i utylitarne skadinad materialy budowlane, jakimi sa
kamien i beton. Alona Nitzan-Shiftan twierdzi, ze wspélczesnie kamieni oznacza w Izraelu
prawicowy ob6z narodowy, a beton jest symbolem obozu pokojowego™.

Przez wigksza cze$¢ swojej historii, od 1967 roku poczynajac, pafistwo Izrael okupuje
terytoria Zachodniego Brzegu, osiedlajac tam swoich obywateli. Granice ziem okupo-
wanych zostaly juz wytarte z izraelskich map i atlaséw — zastapily je granice Wielkiego
Izraela. Wigkszo$¢ Izraelczykéw nie zna juz rzeczywistosci innej niz wojna, przemoc

19 Nitzan-Shiftan 2009, s. 53.
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zbrojna i okupacja. Do$wiadczenie to wywoluje doniosle skutki polityczne, spoteczne,
militarne i etyczne, zaréwno wewnatrz Izraela, jak i na arenie miedzynarodowej. Trau-
matyczne skutki okupacji wywolaly z czasem takze podzialy ideowe w architekturze
izraelskiej. Po pierwszym okresie euforii towarzyszacej zdobyciu Jerozolimy zaczely
dochodzi¢ do $wiadomosci Izraelczykéw wielowymiarowe nastepstwa konfliktu izraelsko-
-palestyriskiego, wzmocnione dwoma palestyfiskimi powstaniami: kolejnymi Intifadami
zlat 1987-199112000-2004. Zderzenie wyksztalconej w latach 60. koncepcji architektury
opartej na ,duchu miejsca”, odwotujacej si¢ do antycznej historii, lokalnej tradycji i rodzi-
mych materialéw, nie wytrzymalo préby czasu, skonfrontowane z brutalnymi realiami
izraelsko-palestyriskiego konfliktu zbrojnego. Trudno byto bowiem nadal odwolywac si¢
do wspdlnej tradycji kamiennego budownictwa w czasie, gdy miodzi Palestyriczycy ciskali
kamienie w izraelskich Zzolnierzy. Kamien ze wzgérz wokét Jerozolimy, ktéry mial sym-
bolizowa¢ historyczng ciaglos¢ izraelskiej architektury, stal si¢ z dnia na dzieri symbolem
pierwszego palestyriskiego powstania. Zmaganiom toczonym w czasie drugiej Intifady
towarzyszylo apokaliptyczne zniszczenie materii budowlanej: palestyriscy samobéjcy
wysadzali si¢ w zatloczonych izraelskich kawiarniach i autobusach, izraelskie buldozery
réwnaly z ziemig palestyriskie miejscowosci oraz domy nalezace do rodzin zamachowcéw.
Arabowie palestyriscy — z sasiadéw — na powrét stali si¢ wrogami, walczacymi zaciekle
0 swoje prawa i o swoje ziemie.

W kontekscie wojny kulturowej toczonej zaréwno z Palestyriczykami, jak i w fonie
spoleczenstwa izraelskiego, Tel Awiw wraz z jego ,biala” architekturg coraz czg¢sciej byt
postrzegany jako miasto zbudowane wytgcznie przez Zydéw dla Zydéw, wolne od orien-
talnych probleméw i naleciatodci, czysto modernistyczne i czysto syjonistyczne zarazem.
Pionierski okres budowy Tel Awiwu, ktéry byt teraz wspominany jako ,stare, dobre czasy”,
dostarczyl spoleczenstwu izraelskiemu — paradoksalnie — bo za pomocg nowoczesnej
i kosmopolitycznej, wywodzacej si¢ z ruchu migdzynarodowego architektury, wiasnej
tradycji budowlanej i korzeni kulturowych. Swiadezyt o tym sukces znakomicie odebranej

wystawy Bauhaus in Tel Aviv z 1994 roku. Jej kurator, Michel Levin, pisal:

Porozumienie, jakie wowczas zaistnialo pomigdzy swiatopogladem, gustem estetycznym
i duchem odrodzonego spoteczeristwa, bylo prawie catkowite. W $wiecie architektury Le
Corbusier oznajmit wiasnie wtedy narodziny nowej architektury, ktére przypominalo akt

stworzenia czego$ z niczego'!.

W realiach spoleczno-politycznych zZydowskiego jiszuwu liderzy ruchu syjonistycz-
nego proklamowali wéwczas powstanie nowego spoleczeristwa i nowego cztowieka —
,nowego Zyda”. To takze bylo dzietem stworzenia czegos z niczego. To stad wywodza
si¢ korzenie mitu zalozycielskiego o ,miescie, ktére wyroslo z piasku”, ktére ,zbudowano

" Lewin M., In Praise of the White City, [w:] Ha’ir, 20.05.1994, za: Nitzan-Shiftan 2009, s. 65.
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z niczego, na wydmach”, zrédlo utopii o bialym miescie bez historii i bez kontekstu,
a przez to autentycznie i niepodwazalnie syjonistycznego. Nitzan-Shiftan zwraca uwage
na jeszcze jeden interesujacy kontekst: w latach 90. XX wieku, na fali wkraczajacych do
Izraela zjawisk globalizmu i wielokulturowosci, a takze w obliczu eskalacji wewnetrznych
konfliktéw politycznych oraz wzrostu sity izraelskiej prawicy, swiecka elita Izraela, wywo-
dzaca si¢ z przybylych z Europy pionieréw, musiata zadba¢ o swoje dziedzictwo kulturowe
i zabezpieczy¢ swéj status spoleczny. Przyjecie przez nich spuscizny miedzywojennego
modernizmu pozwalalo im skutecznie odciaé si¢ zaréwno od tradycji ,obcych”im Arabéw,
jak i ortodoksyjnych Zydéw!2.

Na przelomie XX i XXI wieku architektura izraelska skomercjalizowala si¢ i roz-
warstwila, podazajac za wzorcami plynacymi ze zglobalizowanego $wiata. Strumie-
nie cyfrowych obrazéw dostarczaja jej mnogosci inspiracji, a dynamicznie rozwijajaca
sie¢ wolnorynkowa gospodarka — srodkéw, stuzacych do finansowania coraz to nowych
inwestycji. Wspélczesng architekture i urbanistyke Izraela mozna bada¢ postugujac sig
optyka i narzedziami wlasciwymi do oceny ponowoczesnego $wiata, ale nie mozna — ani
na chwile — zapomnieé¢ o glebokich uwarunkowaniach ideowo-politycznych, ktére jej
rozwdj nadal determinuja.

Architektura pelni bowiem w Izraelu podwdjna role. Z jednej strony tworzy prze-
strzenne ramy dla Zycia narodu, a z drugiej ksztaltuje ideologiczna narracje wiadzy.
W epoce konfliktéw zbrojnych, niejasnych granic i chwiejnej demografii stanowi podsta-
wowg warto$¢ i kluczowa metafore syjonistycznego etosu®. Buduje tozsamos¢ narodowsg
i daje Zydom poczucie zakorzenienia w ,narodowym domu Izraela”. Tworzy odrebny
wymiar kulturowy nowego narodu', ktéry chce rézni¢ si¢ od spotecznosci arabskich,
uwazanych za ,obcych”. Jednakze w dziele tym napotyka na nierozwigzywalny konflikt:
im glebiej sigga ku antycznym korzeniom narodu zydowskiego, tym bardziej zbliza si¢
do tradycji lokalnej, wpisanej w architekture arabska. Opisywany dylemat kulturowy
wyjasnia po czesci glebokie zmiany i przeobrazenia, ktérym na przestrzeni ostatniego
stulecia podlegala izraelska architektura. Ze zderzen i napig¢, jakie istnialy pomiedzy
materialnym wyobrazeniem interesu narodowego a interesem paristwa, w cieniu spajajacej
je ideologii syjonistycznej, wykuwa si¢ forma narodowej architektury Izraela, podazajaca
kretym szlakiem, meandrujacym pomiedzy Orientem i Lewantem.

12 Nitzan-Shiftan 2009, s. 59.
13 Rotbard 2003, s. 40.

" Wedlug danych statystycznych pod koniec 2013 roku w Izraelu mieszkalo ponad péttora miliona Arabow,
posiadajacych obywatelstwo tego kraju (tj. ok. 20% catej populacji). Jednak realia konfliktu izraelsko-
-palestyniskiego i ograniczenia praw obywatelskich spowodowaly, ze Arabowie izraelscy czuja si¢ bar-
dziej Palestynczykami niz obywatelami Izraela, dlatego Autor pod okresleniem naréd izraelski rozumie
tu wylacznie Izraelczykéw pochodzenia zydowskiego.
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