Tom VI

Glina ,szlamowana” i glina ,grubej roboty” 89

Wilodzimierz Hotlubowicz

Glina ,,szlamowana‘ i glina ,,grubej roboty*
w garncarstwie przedhistorycznym.

La céramique préhistorique en paite grossiére et en pite fine

Wsréd dokumentéw, ktére ma do dyspo-
zycji prehistoryk, ceramika nalezy w wielu
wypadkach do najliczniejszych i czesto
stuzy jako jedyne oparcie dla daleko sie-
gajacych wnioskow. Klasyfikajca wyro-
béw z gliny odbywa sie przy pomocy roz-
nego rodzaju kryterjéw, wsrod ktorych
znajduja si¢ rowniez cechy, Swiadczace

poziomie lub rodzaju techniki wyrobu
tych przedmiotow. Nawet czesto cechy te
stajaq sig¢ kryteriami gléwnymi przy syste-
matyzacji zespoléw, zawierajacych rozno-
rodna ceramike. Na przyklad ceramika
kultury trypolskiej dzielona jest na grupy
naczyn malowanych z jednej strony

z gliny ze sztucznag domieszka
z drugiej — i dalej — ta druga grupa wy-
dzielana jest jako obca kulturze ceramiki
malowanej, jako grupa naplywowa z ze-
wnatrz?). Przy systematyzacji naczyn wcze-
snohistoryecznych stowianskich ich ,,spo-
s6b technicznego wykonania‘“?) réwniez
staje si¢ cecha nadrzedna w stosunku do
form i ornamentu. Tego rodzaju przykla-
déw mozna by bylo przytoczyé bardzo
wiele z roznych okreséw czasu i rozma-
itych kultur. Sadze¢ jednak, zZe jest to zby-
teczne. Skoro si¢ powszechnie uzywa tych
kryterjow 1 opiera si¢ na nich wniosko-
wanie, tym samym ocenia sie ich wartos$¢.

Jedna z cech surowca garncarskiego, na
ktéry zawsze zwraca si¢ uwage, podczas
opisywania przedmiotéw z gliny wypalo-
nej, jest stopien tlustos$ci lub chu-
doSci tej gliny. Pojecia ,tlusta“ i ,,chu-
da“ glina sa jasne. Technologia ceramicz-
na, badajaca gliny dla cel6w praktycznych,
daje nam na to wystarczajaca odpowiedz,
ktéra w praktyce pozwoli zawsze bez uzy-

) Kandyba O. Schipenitz. Kunst und Gerite eines
neolithischen Dorfs. Wien. 1037,

2) Hensel W. Gréd wczesn;odziejowK w Klecku
w_pow. gnieznieniskim. Wiadomo$ci Archeologiczne.
XVI, wyd. I, str. 273.

cia specjalnych badan lub narzedzi odréz-
ni¢ gline tlusta od chudej. Wiem takze
z autopsji na podstawije kilkudziesieciu
przykladéw z osSrodkéw prymitywnego
garncarstwa na Wilenszczyznie (obecnie
zachodnia cze¢$¢ B. S. R. R.), ze garncarz
wspoétczesny, lepiacy pez kota garncarskie-
go lub na kole sposobami, w ktérych tkwia
przezytki techniki neolitycznej, doskonale
rozroéznia gliny tluste i chude. A wiec prak-
tyczna znajomo$¢ i mozno$é uzytkowania
glin tlustych i chudych lezy w granicach
poznania, powiedzmy, ,prymitywnego*
garncarza, a stad wniosek: i garncarza lub
garncarki przedhistorycznej. Tymbardziej,
ze ztoza gliny tlustej in situ wystepuja
rownie licznie, jak 1 gliny chudej. Glow-
nymi cechami g iny tlustej sa: brak jakijch-
kolwiek obcych domieszck, jednolito$¢ ma-
sy o czasteczkach drobnych, niewidocz-
nych nieuzbrojonym okiem, Kkleisto$¢,
elastycznos$¢, po wypaleniu — twardosc.
Garncarze na terenach zachodnich B.S.
R. R. tlusto$¢ gliny oceniaja, biorac ja do
ust. Jezeli jest , jak masto”, nadaje sie¢ do
obrobki. Glina chuda, natomiast, zawiera
domieszki: naturalna-piasku lub sztuczne
réznego rodzaju, o czym nizej. Jest tez
mniej elastyczna, mniej kleista, w zalezno-
§ci od zawartosci domieszki pochlania
mniej wody niz glina tlusta, schnie predzej
I réwnomierniej niz glina tlusta, wypala
sie¢ 1zej niz glina tlusta (to znaczy przed-
mioty z gliny chudej nie pekaja tak latwo
podczas wypalania, jak przedmioty z gliny
ttuste;j).

W pracach o ceramice przedhistorycznej
autoréw polskich, sowieckich, nijemieckich
i wielu Innych krajéw w stosunku do
przedmiotéw, wykonanych z gliny bez wi-
docznych nieuzbrojonym okiem domie-

8) Kandyba O. Schipenitz. Op. cit. ,,B. Ware —
Diese ist aus gut geschlemmten Ton hergestellt und
gut gebrannt”,
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szek, po wypaleniu posiadajacych powie-
rzchnie twarda i gladka, uzywa sie okres-
lenia, ze sa wykonane z gliny ,szlamo-
wanej“ Przy tym nawet niekiedy dodaje
si¢ ,,dobrze szlamowana glina‘®). Dla przy-
kladu wymienié mozna prace Kriczewskie-
go*) i Kandyby?), jezeli chodzi o ceramike
malowana, oraz Kostrzewskiegos), Jaz-
dzewskiego?) i Knorras), jezeli chodzi o sto
wianska ceramike¢ wczesnohistoryczna.
Mozna twierdzi¢ bez przesady, ze wielu
prehistorykow na ogo6l unika stosowania
pojecia gliny tlustej a uzywa pojecia
,Szlamowana®.

Okreslenie glina szlamowana ma
swoja tresé. Jest to glina thusta, otrzymana
w drodze specjalnego zabiegu. Mianowicie
glina szlamowana to glina rozpuszczona
w wodzie, po pewnym czasie zlana do in-
nego naczynia i w ten sposéb pozbawiona
niepozadanych domieszek w postaci wiek-
szych kamykow, ktore osiadaja na dnie po
pierwszym przemyciu, a wigc w pierwszym
naczyniu. W dalszym procesie szlamowa-
nia glina musi osias¢é na dnie naczynia dru-
giego a stamtad wybrana moze i$¢ do dal-
szej przerobki, po czeSciowym przeschnig-
ciu. Jak wynika z tego, zabieg szlamowanija
jest dos¢ skomplikowany i wymaga duze-
go wkladu pracy. We wspélczesnym garn-
carstwie przemystowym jest uzywany w
bardzo rzadkich wypadkach dla produkcji
drozszych wyrobow.

Czy garncarz przedhistoryczny kiedykol-
wiek uzywal tego zabiegu na terenach za-
mieszkalych obecnie przez Stowian? Mo-
zemy twierdzié¢ z cala stanowczoScia, Ze
nie znat go i nigdy nie uzywak

Glina szlamowa w garncarstwie przed-
historycznym $rodkowej i péinocnej Eu-
ropy to takze mit, zrodzony w koncu XIX
wicku przez prehistorykéw, prébujacych
wyjasnié pochodzenie surowca w przed-
miotach z gliny naturalnej thustej przykila-
dem zabiegu szlamowania gliny w fabry-
kach ceramicznych z konca XIX wieku.
Mit, ktory, Dbezkrytycznie powtarzany,
wszedl do prac prehistorykéow europej-
skich i wyparl prawie zupelnje pojecie
»glina tlusta® — w stosunku do ceramiki
wielu kultur,

4) Kriczewskij E. Jn. Tripolskije ploszczadki.
,,Sowietskaja Archeotogija’. VI. 1940, str. 20.

} Kandyba O. Schipenitz. op. cit.

6) Kostrzewski ]J. Wielkopolska w czasach
przedhistorycznych. Poznanh, 1923, str. 220.

)y Jazdzewski K. Kujawskie przyczynki do za-
gadnienia tubylczo$ci Stowian na ziemiach polskich.
, Wiadomosci Archeologiczne”. XVI, wyd. I, str. 113,

8) Knorr H.. Die slawische Keramik zwischen Elbe
und Oder. Lejpzig. 1937.

Dowodem tego, Ze szlamowanie gliny nie
b o znane garncarzowi przedhistoryczne-
mu jest przede wszystkim brak jakichkol-
wiek §ladow tego zabiegu w reliktach garn-
carstwa prymitywnego, znanego nam w za-
sicgu Swiatowym, a przede wszystkim w
licznych przezytkach garncarstwa prymi-
tywnego na terenic Slowian poludnio-
wych?), wschodnich®) i zachodniej cze$ci
BSRR1). Na przyklad garncarze BSRR
produkuja réwniez naczynia z gliny bardzo
thustej, ktorych wygl d zewnetrzny odpo-
wiada w peli naczyniom z tak zwanej gli-
ny szlamowanej. Znane mi z autopsji wy-
roby garncarzy na t ch terenach z gliny
ttustej sa pod wzgledem surowca w pelni
analogiczne do wyrobéw na przyklad
eneolitycznej osady ceramiki malowanej
z Szypenic na Bukowinie, znanych mi row-
niez z autopsji, w stosunku do ktorych
Kandyba uzywa okreS$lenia ,,wyrobione
z gliny dobrze szlamowanej‘z).

Roéwniez niema logicznego usprawie-
dliwienia dla przypuszczenia mozliwosci
uzywalno$ci zabiegu szlamowania (jak za-
znaczylem wyzej, wymagajacego duzego
wkladu pracy i czasu) przez wytwdree
przedhistorycznego wtedy, gdy istniala dla
niego wszedzie 1 zawsze normalna mozli-
wos¢ wydobycia z ziemi bardzo tlustej gli-
ny, dajacej w efekcie wypalenia znane nam
gladkoscienne, twarde. ,przyjemmne w do-
tyku“ wyroby, okre§lane dotychczas czesto
jako wyroby z gliny ,,szlamowanej*.

Znajomos$¢ gatunkow gliny przez garn-
carza przedhistorycznego byla wszech-
stronna juz w neolicie, Naprzyklad moje
badania zespolu ceramik enolitycznej osa-
dy ceramiki malowanej z Szypenic na Bu-
kowinie wykazaly, ze byla ona wykonywa-
na z gliny nastepujacych rodzajow:

I—nmaturalnych, wérod ktorych znaj-
dowaly sie bardzo tluste, nastepnie zawie-
rajace w mniejszym lub wigkszym stopniu
domieszke naturalna piasku drobnoziarni-
stego i wreszcie bardzo chude, po wypale-
niu dajace sie rozcieraé¢ na proszek zwy-
klym szorujacym naciskiem palcéw,

2—gliny zdomieszka sztuczna,
przyrzadzonej w ten sposéb, Ze do gliny
tlustej in situ dodawano ziarnisty piasck,

9) Gavazzi M. Kaluderovaczki lonczari. 1937,
Czurczié. S. Lonczarstwo u orubici na Sawi, kotar
Vos. Gradiska. ,,Glasnik’ XX, 1910 r. Sarajewo.

10) Zelenin D. K. Primitivnaja tiechnika gonczarstva
nalepom (au colombin) v vostocznoj Evropie. ,Etno-
grafija” IlI, 1927, Nr. 1. - Vojewodskij M. K istorii
gonczarnoij tiechniki narodov S.S.S. Etnografija, IV.
1930 r.

11) Moje badania 1937—1939.

12) patrz przypisek 3.
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sztucznie uzyskany przez rozkruszenie
tupku.

Przyczyny jednoczesnego uzywania roz-
norodnych glin w Szypenicach daly si¢ wy-
jasnié. Mianowicie powierzchnia naczynia
z gliny bardzo tlustej nadawata sig¢ dosko-
nale do bezposredniego malowania farba-
mi mineralnymi, poniewaz byla zwarta,
gladka. spoista i twarda. Wypalenie tych
naczyn (z gliny ttustej) bylo trudne, po-
niewaz glina tlusta gorzej schnie i cze$ciej
peka w ogniu, Dlatego tez cze¢$ciej uzywano
glin naturalnych chudych, dajacych si¢ lat-
wiej wypalié. Jednak naczynia te malowa¢é
mozna byto tylko po uprzednim powlecze-
niu ich warstewka ttustej gliny, bo na po-
wierzchni skorupy z chudej gliny farby nie
trzymaty sie. Stad powlekanije naczyn war-
stewka tlustej gliny. Z gliny za§ z do-
mieszka sztuczna wyrabiano naczynia
przeznaczone do bezposredniego zetkniecia
si¢ z ogniem?! ).

Wynika z tego jasno, ze wytworca enoli-
tycznych naczyn zdawal sobie sprawe z u-
zytkowych cech poszczeg6lnych gatunkow
glin i niema zadnej podstawy przypusz-
czaé, ze dodawalby sobie niepotrzebnie
ktopotu ,;szlamowaniem* gliny, majac do
dyspozycji gling ttusta, doskonale ,wy-
szlamowana' przez nature.

To samo mozna powiedzic o wyrobach
z gliny tlustej w nast¢pnych epokach.

W okresie wezesno istorycznym suro-
wiec ceramiczny ulega zmianie. Kostrzew-
ski zwrécil juz uwage, ze w pordéwnaniu
z ceramika starsza wczesnohistoryczna wy-
réznia sie¢ charakterem gliny, przewaznie
,hieszlamowanej“, zawierajacej domieszke
piasku#). Fakt, ze ceramika slowianska
weczesnohistoryezna wyrobiona jest prze-
waznie z gliny chudej, zawierajacej sztucz-
na domieszke piasku, sztucznie uzyskanego
jest powszechnie znany.

Nasz stosunek do gliny chudej z do-
mieszka piasku jest godny uwag.. Na przy-
klad Kandyba, klasyfikujac ceramike ene-
olitycznej osady z Szypenic. g’ n¢ ze sztucz-
na domieszka piasku nazywa , z'e przygo-
towana“s). Z tego wynika, ze przygotowa-
nie gliny szlamowanej uwaza za lepsze.
Kriczewskij'®), i Kostrzewski'’), jak wyzej
wspomnialem, okreslaja gling z domiesgka
piasku jako ,nieszlamowana®. Natomiast

13) Wyniki badan tych szczegélowo oméwione sa w
pracy mej , Technika obrébki gliny w eneolitycznej o-
sadzie ceramiki malowanej w Szypenicach na Buko-
winie (w rekopisie).

14) pHatrz przypisek 6.

15) Kandyba O. Schipenitz op. cit.

16) Kriczewskij E. Tripolskije... op. cit.
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Knorr uzywa o tej glinie wprost wyraze-
nia: ,der Ton ist grob“), Wszystko to do-
wodzi, ze gling ,szlamowana“ stawia sie
wyzej jako gatunek surowca niz gling
z domieszka piasku. Wyczuwa si¢ w tym
stosunku wplyw estetycznych doznan ba-
daczy podczas bezpoSredniego kontaktu
z wytworami bardziej lub mniej ,estetycz-
nymi“. Jednak w glebi tego stosunku tkwi
takze powazne niebezpieczenstwo dla oce-
ny poziomu przygotowania surowca przez
stowianskich garncarzy. Mianowicie jezeli
glina ,szlamowana® stanowi co$ lepszego
a glina z domieszka piasku ,Zle przygoto-
wana‘ co§ gorszego, nizszego, to...
wniosek jasny.

Blizsze zbadanie zagadnienia wkladu
pracy i wiedzy przez wytworce przedhis-
torycznego w przygotowanie gliny tlustej
z jednej strony i z domieszka sztuczna z
drugiej zmusza nas jednak do katego-
rycznego odrzucenia wyzej opi-
sanego stosunku estetycznego
do tego rodzaju glin ceramicz-
nych, jako nie majacego zad-
nych podstaw naukowych.

Fakty pozwalaja stwierdzié¢, ze glina
z domieszka sztucznag mimo, ze wydaje sie
prymitywna, jest w rzeczywistoSci pro-
duktem wigekszego wkladu wie-
dzy i pracy niz glina tltusta. Glina
z domieszka sztuczna jako surowiec stoi
wyzej pod wzgledem techniki wyrobu niz
glina tlusta. Jest ona zwigzana z wyrobem
naczyn specjalnego technicznego (prak-
tycznego) przeznaczenia, mianowicie na-
czyn stykajacych sie z ogniem. Trzeba
przy tym zaznaczyé, ze niekoniecznie ,ku-
chennych®, w ktorym to terminie znowu
tkwi pewne nijebezpieczenstwo oceny war-
toSci . yrobu na podstawie doznan este-
t cznych.

Glina tlusta naturalna wydobywana jest
bezposrednio z ziemi, nastgpnije oczyszcza
si¢ ja z niepozadanych domieszek, przebje-
rajac rekami, zalewa sie woda, miesza sig
1 po pewnym czasie uzywa si¢ do wyrobu
naczyn. Jest to w duzym skroécie opis
obrébki surowca przez garncarzy na za-
chodnich terenach BSRR, uzywajacych gli-
ny tlustej. W ten sam sposob postepowal
prawdopodobnie i wytwoérca przedhisto-
ryczny.

W wypadkach uzywania glin z domiesz-
kami sztucznymi obrébka surowca znacz-
nie sie komplikuje. Na przyklad na terenie
zachodniej BSRR garncarze z poczatku wy.

1) Kostrzewski J. Wielkopolska... op. cit.
18) Knorr H. Die slawische... op. cit.
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dobywaja i przygotowuja w spos6b opisa-
ny wyzej gline tlusta. Trzeba podkreslié,
ze glina ta zawsze bywa najwyizszej tlus-
tosci bez zadnych domieszek. Nastepnie
wyszukuje sie domieszke, a wiec w wiek-
szoSci wypadkéw granit. Trzeba go spe-
cjalnie przerobié¢: poddaé dzialaniu gdy
silnie rozgrzeje sie, zala¢ zimna woda aby
popekal (nieraz ten zabieg trzeba powté-
rzy¢ kilkakrotnie), wreszcie rozbi¢ na drob-
ne czesci i rozetrzeé go na specjalnych zar-
nach lub rozt uc w drewnianych stepach.
Uzyskany w ten spos6b piasek przesiewa
si¢ przez sito. Na zakonczenie trzeba gline
thustg i przesiany piasek dokladnie zmie-
sza¢ w ustalonej proporcji. Zabieg ten wy-
konuje sie zwykle przy pomocy bosych,
czysto wymytych nog. Analogiczny sposéb
deptania gliny istnial w starozytnym Egip-
cie, jak to widzimy na jednym z rysunkéw
ilustrujacych prace egipskich garncarzy).

Sprawa obrobki surowca jeszcze bar-
dziej si¢ komplikuje, jezeli si¢ do gliny thu-
stej bedzie dodawalo domieszki spalajace
sie podczas wypalania albo o specjalnym
znaczeniu. Domieszki za$ tego rodzaju sa
liczne i roznorodne. W garncarstwie relik-
towym i przedhistorycznym stosowano na
przyklad takie domieszki jak — talk, as-
best, grafit, puch sitowia, jesienny puch
topoli, sproszkowany wegiel, wlosie,
siers¢, tluczone muszle rzeczne lub mor-
skie itd#), Neolityczne domijeszki wlosia,
sier§ci i muszli sa niewatpliwie celowe??),
Byly one spowodowane specjalnymi po-
budkami, prawdopodobnie magicznymi, co
jeszcze bardziej podnosi znaczenie tego za-
biegu.

W okresie wczesnohistorycznym, powta-
rzam, mamy do czynienia przewaznie z do-
mieszkq tluczonego granitu. W garncarst-
wie reliktowym Slowian domijeszke t¢ do-
daje sie¢ w celu uodpornienia naczyn na
bezposrednie dzialanie ognia po wypale-
niu, inaczej — dla uzyskania, w tych wy-
padkach, naczyn kuchennych.

) Neuburger Al Die Technik des Altertums.
str. 140, ryc. 198, 10,

20) Zagadnienie to omawiam szczegélowo w pracy
wymienionej w przypisku 13,

21) Hotubowicz W1 Ceramika grzebieniowa z
Lubcza, w powiecie nowogrddzkim, z mineralna, ro-
§linna 1 zwierzeca domieszka w glinie, ,Przeglad Ar-
cheologiczny”, tom VI. str. 261—266.
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W ten sposéb przedstawialaby sie spra-
wa obrébki surowca garncarskiego w po-
staci gliny tlustej i z domijeszka sztuczna,
i jego oceny pod wzgledem przebiegu pra-
cy z tym zwiazanej. Dalsze uzylkowanie
tego surowca podczas wyrobu naczyn (ich
suszenia i wypalania) przebiega zgodnie
z jego wymaganiami w tych etapach prze-
robki. Wymagania gliny tlustej sa inne
w tych etapach niz gliny ze sztuczna do-
mieszka. Sprawa ta jednak nie wchodzi
w zakres tej notatki.

Na zakonczenie mozna zrecasumowac po-
wyzsze rozwazania nastepujaco:

1 — garncarz przedhistoryczny nie znal
zabiegu szlamowania, lecz uzywal gliny na-
turalnej thustej. Przy dzisiejszym stanie ba-
dan mozna to stwierdzi¢ w odniesieniu do
Europy wschodniej, p6inocnej i $rodko-
wej. A wiec — dotychczas uzywane przez
prehistorykéw okreslenje glin thustych ja-
ko glin ,szlamowanych® jest bledne i sta-
wialo obrébke tego rodzaju surowca nie-
stusznie na wyzszym poziomie rozwojo-
wym niz gliny z domieszka sztuczna.

2 — glina z domieszka sztuczna pod
wzgledem technicznych warunkéw jej
przygotowania stoi wyzej jako surowiec
niz glina tlusta naturalna. Stad tez wnio-
sek, ze uzywanie gliny z domieszkq sztucz-
ng w ceramice Slowian wczesnohistorycz-
nych wcale nie §wiadczy o obnizeniu po-
ziomu obroébki surowca w pordwnaniu z
okresami poprzednimi, w ktérych wyste-
powala glina tlusta w wyrobach ceramicz-
nych, Uzywanie gliny z domieszka sztuczna
Swiadczy¢ moze przede wszystkim o prze-
znaczeniu uzytkowym (ideologii) naczyn,
wyrabianych z niej.

Nalezy takze dodac, ze pojawicnie sie
w ceramice wczesnohistorycznej Stowian
naczyn z gliny tlustej obok wyrobow z gli-
ny z domieszka sztuczna, co obserwujemy
w pewnych okresach na réznych terenach
Slowianszezyzny, nie §wiadczy wcale o roz-
woju lub upadku obrobki surowca lecz
mowi o zaczynajacym sie réznicowac prze-
znaczeniu uzytkowym naczyn wyrabia-
nych. W tym tez o$wietleniu na przyktad
nalezaloby rozpatrywaé¢ doskonala pod
wzgledem tlusto$ci gliny ceramike slo-
wianska z Rugii, zwana porcelana wczesno-
historycznej wytwdérczo$ci ceramicznej
Stowian.
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