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ZIEMIE POLSKIE A WIELKIE MORAWY. PROBLEMY KONTAKTOW
IDEOLOGICZNYCH I POLITYCZNYCH W SWIETLE ARCHEOLOGII

POLEN UND GROBMAHREN. IDEOLOGISCHE UND POLITISCHE KONTAKTE
IM LICHTE DER ARCHAOLOGIE

Kontakty ideologiczne i polityczne ziem polskich z Wielkimi Morawami, czytelne na podstawie Zrodet archeologicznych, sa istotnym
uzupelnieniem naszych wczesniejszych rozwazan poswieconych oddzialywaniom w zakresie kultury materialnej [,,Przeglad Archeologicz-
ny”, t. 29: 1981 (1982), s. 151-197]. Dopiero na tej podstawie mozliwe bylo dokonanie oceny znaczenia Wielkich Moraw w procesie

ksztattowania si¢ obrazu kulturowego ziem polskich.

WSTEP

Kontakty ziem polskich z Wielkimi Morawami sa
jedynie czgscia ogdlniejszej problematyki, ktorg mozna
okresli¢ jako kontakty zewngtrzne naszego kraju we
wczesnym S$redniowieczu. Zagadnienie to ma z kolei
swoje powazne znaczenie dla poznania genezy kultury
polskiej. Wynikla stad potrzeba rozpatrywania poru-
szonych kwestii zardwno w szerszej perspektywie chro-
nologicznej, obejmujacej stulecia sasiednie, jak i na tle
kontaktéw z innymi osrodkami i kr¢gami kulturowymi.
Ujecie takie daje mozliwosé nie tylko poréwnan, ale
tez wykrycia réznorakich uwarunkowan badanych pro-
cesow. Procz ekonomicznych i kulturowych wzgledow
pewng rol¢ odegraly w nich wzgledy polityczne. Nie ma-
my tu na mysli jedynie bezposrednich akcji politycz-
nych, siggajacych na nasze terytorium czy z niego wy-
chodzacych. Réwnie istotne w skutkach byly nieraz
wydarzenia na terenach odleglejszych, z ktérymi badz
za ktorych posrednictwem mieszkancy ziem polskich
utrzymywali roznorodne kontakty.

W poprzedniej czesci rozprawy (Wachowski 1981)
skupilismy uwage wokot zagadnien zwigzanych z kon-
taktami plemion wczesncpolskich i Wielkich Moraw
w zakresie kultury materialnej. Wykorzystano przy tym

te kategorie zrodel, na ktorych podstawie mozna wnios-
kowaé gléwnie o kontaktach handlowych. Pozostaty
nam do omowienia Zrodla archeologiczne pozwalajace
na rekonstrukcje kontaktéw ideologicznych i politycz-
nych.

Rozpatrywanie zrédet wytacznie w ukladzie piono-
wym, jak w poprzedniej czesci rozprawy i rozdziatach
I i II obecnej, umozliwia wprawdzie dokladna analize
poszczegdlnych zagadnien, ale w sposob wyizolowany.
Dopiero zestawienie wszystkich dostepnych badaniu zja-
wisk w okreslonych wycinkach czasowych pozwolito
na wykrycie pewnych prawidtowosci i pelniejsze pozna-
nie problematyki. Przy tej okazji wytonila si¢ tez potrze-
ba korekty niektérych ustalen dotyczacych chronologii
lub pochodzenia przedmiotow i zjawisk omodwionych
w czgsei szczegolowej (Wachowski 1981).

Od momentu zlozenia poprzedniej czgsci rozprawy
do druku ukazalo si¢ niewiele prac dotyczacych bez-
posrednio interesujacej nas problematyki. Na jedna
wszakze publikacje pragniemy zwroci¢ uwage, choé
niepodobna jej tu omawiaé. Sg to materialy z III Kon-
gresu Archeologii Stowianskiej w Bratystawie (Rapports
1979; 1980).

I. ODDZIALYWANIA W ZAKRESIE IDEOLOGII
A. PROBLEM CHRZESCIJANSTWA PRZEDPANSTWOWEGO W POLSCE POLUDNIOWEY

Zagadnienie to od lat stanowilo przedmiot Zywego
zainteresowania badaczy. O ile historycy podjeli szcze-
gbélowe studia, wychodzac od inspirujacej t¢ problema-

tyke lapidarnej wzmianki w Legendzie Panonskiej, to

historycy sztuki, architektury i archeolodzy w substan-
¢ji materialnej starali si¢ znalezé potwierdzenie wyda-
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rzen znanych z relacji pisanej. Niestety, nie uniknigto
przy tej okazji pomylek. Dotycza one zaréwno dato-
wania zespolu znalezisk w Wislicy, jak tez architektury
sakralnej w Krakowie. Problematyce tej poswigcono juz
kilka rozpraw krytycznych (Lowmianski 1970, 460 nn.,
przyp. 1446-1448; Tomaszewski 1974; Les$ny 1976;
Koziel 1977) i dalsze jej roztrzasanie bez pozyskania
nowych Zrédel wydaje si¢ niecelowe. Wedlug ostatnich
ustalen na ziemiach polskich nie mamy ani jednego
obiektu architektury sakralnej, ktéry mozna by wigzaé
z chrzescijanstwem doby wielkomorawskiej.

W naszej opinii, odkrycie Zrédel archeologicznych
mogacych potwierdzié dzialalno$¢ misji metodianskiej
w potludniowej Polsce jest nader mato prawdopodobne.
Jak si¢ zdaje, zasadniczy cel akcji politycznej podjetej
przez wladcéw wielkomorawskich mégt by¢ podykto-
wany W znacznej mierze wzgledami gospodarczymi
(Lowmianski 1953, 217 nn.) — dazeniem do kontroli nad
szlakiem handlowym w kierunku Kijowa, oraz zapotrze-
bowaniem na surowiec zelazny (Wachowski 1981). Nie
jest wykluczone, ze kierowano si¢ takze innymi wzgle-
dami, jak np. checia pozyskania niewolnikéw, ale za-
gadnienia te nie sg czytelne w Zrédtach archeologicznych.
Oprocz $ciagania zwyklego w takich ukladach trybutu,
do zabezpieczenia tych potrzeb mogla w zasadzie ogra-
niczy¢ si¢ dzialalnos¢ Wielkich Moraw nad gérna Wista.

Wypowiadajac si¢ sceptycznie na temat wielkomoraw-
skich poczatkdw chrzescijanstwa w Polsce poludniowej,
nie odrzucamy jego przedpiastowskiej genezy na tym
terenie. Zjawisko to mialo miejsce jednak dopiero
w 2 polowie X w. i wiazalo si¢ ze zwierzchnictwem cze-
skim.
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Prowadzone od wielu lat badania na Wawelu ujaw-
nily kilka obiektéw o metryce przedpiastowskiej (zob.
Koziet 1977; Koziel, Fras 1979). Wsrod nich na czolo
wysuwa si¢ budowla, ktéra w literaturze przedmiotu
znana jest pod nazwa kosciola B. Dzigki kilkakrotnie
dokonanej w przeszlosci przebudowie zaistniala mozli-
wo$¢ ‘okreslenia chronologii wzglednej poszczegdl-
nych jej faz. Najcenniejsze z naszego punktu widzenia
sa relikty I i IT fazy kosciola w formie czteroabsydowej,
a pozniej dwuabsydowej rotundy. W obu fazach bu-
dowla ta pozbawiona byla jeszcze typowej dla archi-
tektury monarchii Piastowskiej empory zachodniej, ktéra
pojawila si¢ dopiero w III fazie. Warto zaznaczyé, ze
najprawdopodobniej z przedpiastowskimi fazami ,ko-
$ciola B’ zwiazane bylo réowniez cmentarzysko szkiele-
towe. Jednakze brak charakterystycznych zabytkéw nie
pozwala na jednoznaczne okre§lenie wzajemnej relacji.

Innym obiektem na Wawelu, ktéry na podstawie
analizy technologii muréw laczony jest rowniez z faza
przedpiastowska, jest tzw. budowla czworoboczna. Spo-
sréd kilku hipotez na temat funkcji tego obiektu ostatnio
zdaje si¢ przyjmowac poglad, iz byl to basen chrzcielny.

Odkrycia na Wawelu nie daly wigc najmniejszych
podstaw do sugestii na temat oddzialywan wielkomo-
rawskich w zakresie ideologii. Ujawnily jednak réwno-
czes$nie, ze nalezy sig¢ liczy¢ z wyraznymi wplywami
czeskimi na tym terenie w ostatniej ¢wierci X w. O ile
datacja wszystkich wymienionych obiektéw jest prawi-
dlowa, oddzialywania te mialyby charakter kompleksowy
i obejmowalyby architektur¢ sakralna, a zapewne takze
obrzadek pogrzebowy.

B. OBRZADEK POGRZEBOWY

Poruszajac zagadnienie chrzescijanistwa przedpan-
stwowego w Polsce poludniowej, zwrdciliSmy uwage na
obrzadek pogrzebowy, a Ssciflej na inhumacje, ktéra
wowczas byla na ogdél wyrazem nowej ideologii. Pewne
roznice i podobienstwa w rytuale pogrzebowym na obu
poréwnywanych obszarach sa jednak lepiej czytelne po
rozpatrzeniu ich w szerszych ramach chronologicznych.

0d dos¢ dawna dysponujemy literatura zrédlowa oraz
opracowaniami cialopalnego obrzadku pogrzebowego
mniejszych jednostek terytorialnych. Jednak dopiero
monografia H. Zoll-Adamikowej rozpatrujacej t¢ kwe-
stic w szerszej perspektywie przestrzennej (1975; 1979,
zwlaszcza mapy) umozliwita podjecie studidow poréw-
nawczych w zakresie obrzadku cialopalnego Stowian.
Wydzielajac strefy i fazy chronologiczne, autorka wy-
korzystala wprawdzie réwniez zjawiska z zakresu ob-
rzadku szkieletowego, gléwnie jednak interesowaly ja
oczywiscie momenty pojawiania si¢ i upowszechniania
inhumacji na okreslonych obszarach. Ta progresywna
cecha ma istotne znaczenie w naszych rozwazaniach,

lecz wazne sg tu takze pewne szczegélowe zjawiska
w obrzadku szkieletowym. Z cech zachowawczych wy-
mienié nalezy przede wszystkim kurhanowa forme gro-
bdw, z szerokiego za$ wachlarza zjawisk w obrzadku
szkieletowym — specyficzne formy rozplanowania po-
chéwkow oraz kierunek uloZenia glowy i zaleznos$¢ tego
zjawiska od plci pochowanych.

1. OKRES PRZEDWIELKOMORAWSKI

Na interesujacych nas obszarach, wyjawszy strefe
cmentarzysk awarskich, panowal w okresie przedwiel-
komorawskim obrzadek cialopalny. H. Zoll-Adamikowa
(1979, 208 nn., ryc. 57) wyrdznita w I fazie datowanej
od VI do potowy VII lub VII/VIII w. trzy strefy: A —
obszary calkowicie pozbawione grobéw; B — tereny
z dominanta plaskich cmentarzysk cialopalnych, oraz
strefe A/B, gdzie sporadycznie jedynie wystgpowaly
plaskie cmentarzyska cialopalne. Podzniejsze obszary
wielkomorawskie nalezaly do strefy B, a ziemie polskie
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do A i A/B. Jednakze zasigg strefy A/B nie ograniczatl
sic do potudniowych ziem polskich, ale obejmowat
dorzecze Wisty i Srodkowej Wartly (Zoll-Adamikowa
1979, ryc. 56). Trudno wigc w tej fazie chronologicznej
dopatrywa¢ si¢ wzajemnych oddzialywan miedzy naszy-
mi ziemiami i terenami zakarpackimi.

Pewne podobienstwa czytelne sa dopiero w nastep-
nej fazie II, a wlasciwie gléwnie w jej poczatkach, czyli
w 2 polowie VII lub w poczatkach VIII w. Polska po-
tudniowa, jak réwniez znaczna cze$¢ pdzniejszych ob-
szaré6w wielkomorawskich, nalezala wowczas do strefy
C. Poza kurhanowg formg grobéw cecha wspolng byly
takze kamienne konstrukcje mogil (Zoll-Adamikowa
1979, 209 nn., ryc. 43A, 57). Mniej wigcej jednak od
800 1. rozpoczal si¢ proces réznicowania obrzadku na
obu poréwnywanych obszarach. Za Karpatami stop-
niowo upowszechnial si¢ obrzadek szkieletowy, na zie-
miach polskich proces ten rozpoczatl si¢ w zasadzie o dwa
wieki pozZniej — wraz z przyjeciem chrzescijanistwa.

Jednak poza strefa nadmorska, gdzie groby szkiele-
towe wystepowaly sporadycznie jeszcze przed przyje-
ciem chrztu, zjawisko to w nieznacznym stopniu odno-
towano réwniez na Slasku. Na trzech stanowiskach
odstonigto pochowki szkieletowe, ktére na podstawie
wyposazenia datowa¢ mozna na VIII w.: Niemcza, woj.
walbrzyskie, Wasosz oraz Lugi, woj. leszczyniskie (Wa-
chowski 1975, 98-100, 137 n.). Chronologia zespolow
na pierwszych dwu stanowiskach opiera si¢ wylacznie
na ceramice, a grob w Lugach zawieral kablaczek z wie-
lokrotnie esowatym uszkiem. Juz w okresie migdzy-
wojennym badacze niemieccy twierdzili, Ze groby w Niem-
czy laczy¢ nalezy z oddzialywaniami awarskimi. Po-
wolywano si¢ przy tym na ,,awaryzujacy’’ ornament
wystgpujacy na niektdérych naczyniach (np. Langenheim
1937, 90). Badaczom niemieckim chodzito jednak w grun-
cie rzeczy o wykazanie slabej intensywnosci osadnic-
twa stowianskiego w tym czasie, poprzez podkreslenie
znacznej roli zywiotu awarskiego i germanskiego. Wo-
bec braku innych znalezisk, ktérych zwiazek z Awa-
rami bylby niewatpliwy, jak np. okucia pasa, postuzono
sie wyselekcjonowanym zestawem naczyn glinianych
z Niemczy i kilku innych stanowisk osadniczych na
Slasku (Langenheim 1937, 89 nn., tabl. 10:1-7).

Wybér ceramiki dla wykazania wplywow awarskich
na jakichkolwiek terenach zamieszkalych przez Stowian
nie ma uzasadnienia. Znajomo$¢ bowiem garncarstwa
zawdzieczali Awarzy Slowianom, a nie odwrotnie.
Jest to zreszta pewna ogolniejsza prawidlowosé, jaka da
si¢ zaobserwowa¢ w stosunkach miedzy nomadami a lud-
noscig rolnicza. Nie maja tez uzasadnienia sugestie na
temat oddzialywan awarskich w zakresie ornamentyki
naczyn. Na przytaczanych ,,awarskich’ okazach naczyn
widnieja watki nader prymitywne, typowe dla ceramiki
stowianiskiej o cechach archaicznych. Motywy te istot-
nie wystgpuja na naczyniach z wyposazenia pochowkow
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w strefie cmentarzysk awarskich, co nie stanowi jednak
dowodu, iz przejeto je od Awaréw. Ponadto nalezy
nadmieni¢, ze w zespole naczyn z cmentarzyska w Niem-
czy wystapilo jedno o typowo stowianskich cechach
stylistycznych, charakterystycznych raczej dla okreséw
pozniejszych (Wachowski 1975, tabl. III 3). Ceramika
¢ cechach archaicznych wystepuje w nieznacznym od-
setku w kazdej wigkszej serii materialéw osadniczych
| wyselekcjonowany jej zestaw nie moze byé podstawa
do wczesnego datowania zespolu. Jak si¢ zdaje, szcze-
golnie czesto nalezy sig liczy¢ z wkladaniem do grobéw
naczyn o cechach zachowawczych.

Rozpatrujac zasigg znalezisk w typie awarskim na
Slasku mozna stwierdzié, ze grupuja si¢ one niemal bez-
posrednio wzdtuz linii Odry i zupelnie nie pokrywaja
si¢ z obszarem wystgpowania tzw. ceramiki awaryzuja-
cej. Watpliwe wigc, by mozna bylo wczesne pochdwki
szkieletowe na tym terenie wiaza¢ z oddzialywaniami
awarskimi. Nie jest wylaczone, ze sa to pochowki z okre-
sOw pbzniejszych.

2. OKRES WIELKOMORAWSKI

Pojawienie si¢ okoto 800 r. obrzadku szkieletowego
w strefie wielkomorawskiej stanowito do$¢ istotng ce-
zur¢ w periodyzacji rytualu pogrzebowego. Odtad in-
humacja byla nie tylko wyznacznikiem postepu, ale
réwniez intensywnosci wptywéw wielkomorawskich na
interesujacych obszarach. Proces wdrazania nowej ideo-
logii trwatl jednak pewien czas i dopiero okoto polowy
IX w. obrzadek szkieletowy mogl sie upowszechnié
na obszarze Wielkich Moraw. Zjawisko to bylo dla
H. Zoll-Adamikowej (1979, 223) podstawa do wydzie-
lenia podfazy IIb w obrebie fazy II. Nim jednak doszto
w Wielkich Morawach do upowszechnienia si¢ rytuatu
szkieletowego, wystapily tam zjawiska o charakterze
zachowawczym: kremacja i kurhanowa forma grobow.
I w tej wlasnie dziedzinie, a nie w cechach progresyw-
nych, ktérych u nas nie stwierdzono, widzielibysmy pewne
mozliwosci poréwnan. Poludniowe ziemie Polski, jak
réwniez obszary wielkomorawskie wchodzily bowiem
w tym czasie w obrgb tej samej strefy C (Zoll-Adami-
kowa 1979, 221 nn., ryc. 57). Pewne podobienstwa
w zakresie obrzadku pogrzebowego na poréwnywanych
obszarach ulegaja nasileniu, by podzniej zndw si¢ zréz-
nicowag,

Wspomniane zbieznosci w rytuale pogrzebowym
ziem potudniowej Polski i strefy wielkomorawskiej nie
byly bynajmniej spowodowane oddzialywaniami Wiel-
kich Moraw, ktére jako organizm polityczny z ideologia
chrzedcijaniska musiaty potepiaé kremacje. Nie im wigc
nalezy zawdzigcza¢ wystepowanie pewnych zjawisk
zbieznych w 1 polowie IX w., ale obszarom peryferyj-
nym o kulturze zachowawczej (jak np. poinccna Sto-
wacja), ktore pozniej weszly w sklad tego organizmu
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politycznego. W zasadzie trudno zreszta z calg pewnoscia
mowi¢ o jakich§ bezposrednich oddzialywaniach, ale
raczej o podobnym rytmie rozwojowym, ktory niejako
zostat zaklocony przez uformowanie si¢ na potudnie
od Karpat i Sudetow nowego organizmu politycznego.

3. OKRES POWIELKOMORAWSKI

Najpewniej wystepowanie nielicznych grobow szkie-
letowych w rejonie ,,kodciola B> na Wawelu laczy¢
mozna ze zwierzchnictwem czeskim w Malopolsce.
Niepodobna dzi$ jeszcze ustali¢ $cislejszej relacji migdzy
tym odosobnionym zjawiskiem i powszechniejszym wy-
stepowaniem obrzadku szkieletowego na znacznej czesci
naszych ziem w okresie po oficjalnej dacie przyjecia
chrztu. Nadal wiec kwestia genezy obrzadku szkiele-
towego na ziemiach polskich pozostaje otwarta. Nie
wydaje sig, by najczestsze wyjasnienie, iz byl to wynik
oddziatywania ideologii chrzescijanskiej, bylo wystar-
czajace, gdyZz nie zawiera informacji o zrédle tych im-
pulséw. Zapewne nieodzowna bylaby w tym celu bardzo
szczegOtowa analiza wielu zjawisk z zakresu rytuatu po-
grzebowego na obszarach potencjalnych osrodkow wply-
wow. Dotychczasowy stan badan nad obrzadkiem po-
grzebowym tych terendw nie pozwala dzi§ jeszcze na
podjecie tego rodzaju studiéw, a samo zagadnienie
genezy wymagaloby osobnej, obszerniejszej rozprawy.
W tym miejscu ograniczymy si¢ wigc do analizy chara-
kterystycznych zjawisk w rytuale pogrzebowym. Jest to
raczej tylko proba zbadania mozliwosci w tym zakresie.

a. Zagadnienie tzw. przeciwstawnej orientacji pochowkow
i zaleZnosé¢ miedzy plciq a kierunkiem ulozenia glowy
zmarlych

Wraz z pojawieniem si¢ okoto 800 r. obrzadku szkie-
letowego na Morawach i w Czechach przez caty IX w.
dominowat tam zwyczaj orientowania wszystkich zmar-
tych glowa w kierunku zachodnim (Dostdl 1966, 25).
W stuleciach nastepnych odnotowano jednak odstep-
stwa od tej zasady. Polegaly one na chowaniu nieznacz-
nej czesci zmartych, gldwnie w grobach podwojnych,
glowa na wschéd (zob. Sikulova 1958, 99 nn.; Krumphan-
zlovd 1971a, 1227 nn.; Slama 1977, ryc. 44). W Polsce
zjawiska te przebiegaly raczej w odwrotnej kolejnosci,
ale z powodu pdzniejszego pojawienia si¢ u nas obrzad-
ku szkieletowego faza z przeciwstawna orientacja po-
chéwkow byla mniej wigcej wspolczesna takiej samej
fazie na Morawach i w Czechach. Przy obecnym stanie
badan trudno jednak upatrywaé genezy tego zjawiska
wylacznie na poludniu, gdyz ma ono znacznie szerszy
zasieg.

Przeciwstawna orientacja pochowkow wystepowala
juz na cmentarzyskach z poznego okresu wplywow
rzymskich. W sposob bardziej udokumentowany jednak
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mozna stwierdzi€ to zjawisko wylacznie w grobach pod-
wojnych. W rejonie naddunajskim, na terenie dzisiej-
szych Wegier, zaobserwowano je na cmentarzyskach
przypisywanych Gepidom (zob. Barkdczi i in. 1954,
116 nn.; Sdgi 1970, 192). Zjawisko to znane bylo row-
niez w kregu merowinskim i pdzniej karolinskim (Steuer,
Last 1969, 58). Takze na Litwie odkryto wczesnosrednio-
wieczne cmentarzyska z przeciwstawna orientacja po-
chéwkow datowane na IX (?) w. (/ atvijas 1974, ryc. 76).

Istnialy jednak dos$é zasadnicze rdznice w oriento-
waniu zmarlych w przeciwstawnych kierunkach na cmen-
tarzyskach polskich i na pozostalym obszarze wyste-
powania tego zjawiska. Poza naszymi terenami bylo
ono sporadyczne i dotyczylo gléwnie pochéwkow pod-
wdéjnych — mezczyzny i kobiety. Mezczyzna pochowa-
ny byl jak wszyscy pozostali zmarli, tj. glowa na W,
a kobieta glowa na E. W Polsce przeciwstawna orien-
tacja pochowkow wystepowala na cmentarzyskach sprzed
potowy XII w. znacznie czesciej i nie ograniczala sie
bynajmniej do grobdéw podwdjnych. Zauwazono tez
innego rodzaju zalezno$¢ migdzy kierunkiem ulozenia
glowy 1 plcia pochowanych. Interesujaca obserwacja
J. Gassowskiego (1950, 157) — ktory na cmentarzysku
w Konskich, woj. kieleckie, stwierdzit $cista korelacje
miedzy zachodnim kierunkiem utozenia glowy i pochow-
kami kobiecymi oraz migdzy grobami meskimi i wschod-
nim kierunkiem utozenia glowy — zostala niestety przez
wielu archeologdw wykorzystana bez zastrzezen jako
wyznacznik pilci.

Z Xkolei niektorzy badacze czechostowaccy usilo-
wali laczy¢ zwyczaj ukladania zmartych gtowa na E
z wplywami chrzescijanskimi (Krumphanzlovd 1971b,
420) lub z pozycja spoteczna pochowanych (Turek 1963,
215). Pierwszy poglad jest calkowitym nieporozumieniem,
a drugiego nie potwierdzily obserwacje na Zzadnym
z cmentarzysk.

W poréwnaniu z Morawami i Czechami odsetek
cmentarzysk z przeciwstawng orientacja pochowkoéw
jest w Polsce znacznie wyzszy. Podobnie procent pochéw-
kow ulozonych glowa na E. Na naszych terenach czy-
telna jest tez zalezno$¢ migdzy kierunkiem ulozenia
glowy a plcia pochowanych, cho¢ jedynie na Mazow-
szu jest to niemal regula (Rauhut 1971, 463). Na po-
zostalych obszarach stwierdzono jedynie tendencj¢ do
orientowania wiekszosci pochowkow kobiecych glowa
na W, meskich glowa na E (por. Zoll-Adamikowa
1966; 1971; Wachowski 1975, 31 nn.; Kufel-Dzierz-
gowska 1975, 376).

Przy obecnym stanie badan nie mozna jeszcze w spo-
sob pewny ustali¢ genezy zwyczaju orientowania czgsci
zmartych gtowa na E na cmentarzyskach polskich. Bez-
posrednie oddzialywania zachodnie nie sa dotad czy-
telne. Trudno rowniez okresli¢ role wplywow karolin-
skich w tym zakresie na tereny Czech i Moraw. By¢
moze oddzialywaly one na potudniowe ziemie Polski,
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a na Mazowsze — obszary wschodnioeuropejskie. Pew-
ne podobienstwa bowiem czytelne sa m.in. réwniez
w zakresie innych zjawisk obrzadku pogrzebowego (zob.
Zoll-Adamikowa 1979, ryc. 58 i 59). Mozliwe, iz wlas-
nie dwutorowos$¢ oddzialywan znalazta odbicie zarowno
w nasileniu wystgpowania orientowania czesci zmartych
glowa na wschod, jak tez w zroznicowanym nate¢zeniu
zaleznosci migdzy kierunkiem uloZenia glowy a picia
pochowanych na cmentarzyskach polskich.

b. Zagadnienie pustych kolistych przestrzeni
na cmentarzyskach

W strefie naddunajskiej koliste, rzadziej owalne prze-
strzenie wolne od pochdwkoéw wystepuja dosé powszech-
nie na cmentarzyskach awarskich, kultury Bijelo Brdo
i wegierskich oraz rzadziej wielkomorawskich (zob. np.
Kovrig 1963, plan — grupa II; Torék 1962, 109; Kovdcs
1976, ryc. 2; Poulik 1948-1950, ryc. 36; plany cmenta-
rzysk awarskich w Topondr i Fészerlakpuszta udostep-
nifa mi E. Szimonova z Budapesztu). Z kregu mero-
winskiego, a pdzniej takze karolinskiego, znane sa tego
rodzaju rozplanowania cmentarzysk o nieco odmiennym
charakterze; kolista przestrzen jest na ogdt obwiedziona
rowem lub w inny sposéb wyraznie zaznaczona (np.
Schmidt 1976, ryc. 7; Siebrecht 1975, ryc. 2).

W Polsce odstonieto dotychczas 3 wczesnosrednio-
wieczne cmentarzyska o ukladzie grobéw podobnym
do spotykanego w strefie naddunajskiej. Wszystkie zlo-
kalizowane sa na Slasku i grupujg si¢ na niewielkim
obszarze na potudnie od Wroctawia: Tomice, woj. wro-
clawskie (Wachowski 1975, ryc. 25), Niemcza, woj.
walbrzyskie (Kazmierczyk, Wachowski 1976, ryc. 2),
i Stary Zamek, woj. wroclawskie (przygotowywane do
druku przez autora).

Problematyka ta przed laty zajmowal si¢ badacz
wegierski B. Szoke (1956), a w Polsce ostatnio J. Kaz-
mierczyk i K. Wachowski (1976, 96 nn.). W S$wietle
jednak badan w Starym Zamku wydaje si¢, Zze puste
koliste przestrzenie na cmentarzyskach nie zawsze
musza by¢ wyrazem dzialalnosci zamierzonej, ale mo-
gly by¢ uwarunkowane zastanymi realiami.

Cmentarzysko w Starym Zamku zalozono na miej-
scu uzywanym juz od wczesnej epoki brazu do grzeba-
nia zmarlych. Dla nas najbardziej interesujace jest
jednak wzajemne polozenie kurhandéw z wczesnej epoki
brazu i z wczesnego okresu wplywoéw rzymskich oraz
wezesnosredniowiecznych grobow szkieletowych. Z kur-
hanow zachowaly si¢ jedynie resztki spodniej warstwy
kamieni, tak iz pierwotnie nie zidentyfikowano ich jako
specjalnej konstrukeji. W toku dalszych badan ujawnio-
no 3 zasa inicze fazy cmentarzyska wczesnosredniowiecz-
nego. W fazie najstarszej groby skupialy si¢ wokoél
kurhanéw, w mlodszej wcinaly si¢ w ich krawedzie,
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ale po linii najkrotszej cigciwy. W obu tych okresach
wolna od grobow kolista przestrzen jawi nam si¢ jako
wynik dzialalnosci intencjonalnej. Zajmowaly ja ka-
mienie stanowiace konstrukcj¢ kurhanéw, ktore ze
wzgledow praktycznych byly omijane. By¢é moze pewna
role odegral tez kult pochéwkdéw ze starszych epok.
W fazie najmlodszej, charakteryzujacej si¢ rzedowym
ukladem grobdw, nie stwierdzono juz zadnej zaleznosci
migdzy powierzchnig zajmowana przez kurhany a roz-
planowaniem pochowkow. Rzedy byly regularne i nie
przejmowano si¢ polozeniem kurhandw. Jak si¢ zdaje,
zadecydowal o tym z jednej strony brak miejsca, a z dru-
giej ingerencja Kosciola.

Na pozostalych dwu cmentarzyskach nie stwierdzono
wprawdzie wystgpowania kurhanow, ale mogly by¢ one
usypane z ziemi i ulec niwelacji. Na przykltad w Tomi-
cach na obszarze zajetym przez cmentarzysko wczesno-
$redniowieczne odkryto liczne groby neolityczne i z epo-
ki brazu (Romanow 1973, ryc. 3), nad ktérymi mogly
znajdowaé sie kopce.

Jak staraliSmy si¢ wykaza¢ na przykladzie cmenta-
rzyska w Starym Zamku, wystgpowanie pustych prze-
strzeni nie ma S$cistego zwiazku z intencjonalnymi zwy-
czajami pogrzebowymi. Mogloby wprawdzie przema-
wiaé za tym zgrupowanie 3 stanowisk na Slasku i brak
ich na pozostalym obszarze Polski. Taki stan rzeczy
wynika¢ jednak moze z kilku przyczyn. Do obiektyw-
nych nalezy zaliczy¢ naloZenie si¢ rzgdowej partii cmen-
tarzyska na pochowki ze starszych faz. Przy malo czu-
lym typologicznie wyposazeniu wyrdznienie poszczegdl-
nych faz jest najczgsciej niemozliwe. Jak si¢ zdaje,
warunkiem wystgpowania pustych kolistych przestrze-
ni jest lokalizacja cmentarza wczesnosredniowiecznego
na obiekcie sepulkralnym ze starszych epok, co jest
w pewnej mierze kwestia przypadku. Jeszcze rzadziej
si¢ zdarza, by kurhany zawieraly jednoczesnie kon-
strukcje kamienne, co niejako warunkuje czytelnosé roz-
planowania cmentarza wczesnosredniowiecznego. Trze-
ba tez wspomnieé¢ o przyczynach subiektywnych. Istnie-
je mianowicie do$¢ mocno ugruntowany poglad, Ze od
samego poczatku pojawienia si¢ u nas wczesnosrednio-
wiecznych cmentarzysk szkieletowych wystepowal na
nich rzedowy ukiad grobow. Dodajmy tez, iz niewiele
cmentarzysk wczesnosredniowiecznych w Polsce prze-
badano w wigkszym stopniu, a ujawnienie uktadu z jedna
bodaj kolista przestrzenia o $rednicy mniej wigcej 20 m
wymaga odslonigcia znacznego obszaru.

Z dotychczasowych rozwazan wynika, Ze mozna si¢
wprawdzie liczy¢ z potudniowymi oddziatywaniami w za-
kresie interesujacego rozplanowania grobow, ale znacz-
nie bardziej prawdopodobna jest hipoteza o niezalez-
nym powstaniu takiego ukladu wszedzie tam, gdzie za-
stane realia w postaci kurhanéw z konstrukcjg kamienng
zmuszaly ludno$é¢, przynajmniej przez pewien czas, do
takiego, a nie innego postgpowania.
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II. ARCHITEKTURA OBRONNA

Problematyka wczesnosredniowiecznych osad obron-
nych jest tak zlozona i obszerna, ze nie sposob rozpa-
trywac tu wszystkich aspektow tego zagadnienia. Po-
czyniono juz pewne ustalenia dotyczace chronologii
powstawania grodow na terenie Slowianszczyzny Za-
chodniej oraz dokonano ich klasyfikacji w réznych as-
pektach. Ujawnily si¢ przy tej okazji prawidlowosci
polegajace na ograniczonym zasiggu pewnych zjawisk
oraz roznice i podobienistwa w strukturze rozwoju gro-
dzisk (Dabrowska 1978, ryc. 4). Zajmujac si¢ kontak-
tami ziem polskich z Wielkimi Morawami, poszuki-
walismy jednak takich zjawisk, ktérych powstanie w spo-
s6b bardziej wyrazny wiaze si¢ z oddzialywaniami ob-
cymi. Wymienié tu nalezy przede wszystkim kamienne
elementy waldow, ktorymi ostatnio szerzej zajela si¢
B. Dzieduszycka (1977) w studium poswigconym umoc-
nieniom Kaszowa. Autorka, sygnalizujac zwigzek migdzy
kontaktami (przejawiajacymi si¢ w znaleziskach im-
portéw) i powstaniem konstrukcji kamiennych, opo-
wiedziala si¢ za ich merowinska genezg (1977, 90, przyp.
100). Przypomnijmy jednak, Ze powstanie umocnien
Kaszowa datowane jest na X/XI w., a w tym czasie
na Zachodzie zaré6wno mury, jak i oblicowki byly juz
konstrukcjami mocno przestarzatymi. Na obszarze for-
mowania si¢ panstwa polskiego stosowano wdwczas
niemal wylgcznie nowsze rozwiazania — skrzynie wy-
pelnione kamieniami i lawy kamienne.
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Ryc. 1. Grodziska z kamiennymi elementami watoéw z VI (?)-VII w.
a — waly z kamienna oblicéwka; b — waly z innego rodzaju konstrukcja kamien-

na; ¢ — schematycznie zaznaczone powiazania kulturowe.

Burgwille mit steinernen Wallkonstruktionselementen aus dem
6.(7)-7. Jh.

a — Waille mit Steinbelag; b — Waille mit anderen Steinkonstruktionen; ¢ —
Schema der Kulturbeziehungen

Miedzy okresem pojawienia si¢ najstarszych obli-
cowek w strefie Tornow—XKlenica (ryc. 1 i 2) a powsta-
niem oblicowki w Kaszowie (ryc. 5) nie wzniesiono
w tym rejonie ani jednego grodziska z walami o kamien-
nej oblicéwee (ryc. 3 i 4). Ten okres stagnacji w dawnej
strefie Tornow—XKlenica spowodowany byl, jak sig
postaramy wykaza¢, przesunigciem si¢ oddzialywan
zachodnich w inne rejony. Nie chodzi nam jednak tylko
o polozone na pograniczu §lasko-wielkopolskim Kaszo-
wo, ale o grodziska z kamiennymi elementami waléw
lezace w potudniowej Polsce. Na ich zwigzek z Wielkimi
Morawami wskazywano juz dawniej (Holubowicz, Kaz-
mierczyk 1963, 299; Lodowski 1971, 253 nn.). Jednakze
ostatnio J. Kazmierczyk (1978, 46 n.), omawiajac ka-
mienne elementy waldéw grodzisk $laskich, wypowie-
dzial si¢ juz mniej zdecydowanie: ,,... mysl zastoso-
wania kamienia jako budulca w umocnieniach obron-
nych mozna wywodzi¢ z ogdlnego dorobku plemion
zamieszkujacych ziemie polskie. Upowszechnienie jej
warunkowaly natomiast przyczyny lokalne (latwo doste-
pny surowiec) i oddzialywania plynace z réznych bez-
posrednich i posrednich ognisk kultury europejskiej”.

Wykaz stanowisk do ryc. 1 — Fundverzeichnis zur Abb. 1

Rodzaj
L.p. Stanowisko konstrukcji® Literatura
Nr. Fundstelle Konstruktions Quellen
typ
1. Bonikowo, woj. Leszno 4.4 Dzieduszyc-
ka 1977, nr 3
2. Daleszyn, ,, ,, 4.7 jw., nr 10
Golancz Pomorska, woj. Szcze- 4.4 jw., nr 12
cin
4. Gostyn, woj. Legnica 5 jw., nr 13
5. Kamieniec, woj. Katowice 4.1 jw., nr 19
6. Kije, woj. Zielona Gora 4.3, 45,47 jw., nr 22
7. Polupin, A - 4.3 jw., nr 32
8. Sukow, Kr. Teterow 4.4 jw., nr 62
9. Szeligi, woj. Plock 4.2 jw., nr 40
* System okreslania konstrukcji — Bezeichnung des Kons-
truktionstyp nach Dziepuszycka (1977, 109):
4.1 — lico kamienne z obydwu stron watu — Steinbelag auf beiden
Seiten des Walls;
4.2 — lico kamienne zewngtrznej partii walu — Steinbelag auf
der Wallaussenseite;
4.3 — lico kamienne wewngtrznej strony walu — Steinbelag auf
der Wallinnenseite;
4.4 — plaszcz kamienny z obydwu stron walu — Steinmantel auf
beiden Wallseiten;
4.5 — plaszcz kamienny z zewnetrznej strony watu — Steinmantel
auf der Wallaussenseite;
4.6 — plaszcz kamienny z wewngtrznej strony walu — Steinman-
tel auf der Wallinnenseite;
4.7 — jadro kamienne walu — Steinerner Wllkern;
4.8 — licujacy mur z kamieni — Steinmauer;
49 — skrzynie wypelnione kamieniami — steingefiillte Kisten;
4.10 — lawa z kamieni — Steinbank;
5 - nieokreslone konstrukcje kamienne — unbestimmte Stein-
konstruktionen.
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Ryc. 2. Grodziska z kamiennymi elementami waléw z VII/VIII -
1 polowy VIII w.

a — waly z kamienng oblicdwka; b — waly z kamiennym murem; ¢ — waly z in-
nego rodzaju konstrukcja kamienna; d, e — grodziska powstale wczedniej; / —
schematycznie zaznaczone powigzania kulturowe.

Burgwille mit steinernen Wallkonstruktionselementen aus dem
7./8. bis 1. Hilfte 8. Jh.

a — Wille mit Steinbelag; b — Wille mit Steinmauer; ¢ — Wille mit anderen
Steinkonstruktionen; d, e — frithere Burgwille; / — Schema der Kulturbezie-
hungen

W tej sytuacji zmuszeni jesteSmy do ponownej ana-
lizy zagadnienia, cho¢ moze w innym ujeciu. Czesto
w literaturze wskazuje si¢ na réznorodne uwarunkowania
sprzyjajace przyjmowaniu nowych idei: podobiefstwa
fizjograficzne, potrzeby spoleczno-polityczne i inne.
Warunki fizjograficzne niewatpliwie sprzyjaly zaréwno
upowszechnianiu si¢ nowej idei, jak tez, w wypadku
konstrukcji wymagajacej wiekszej ilosci budulca, do-
chowaniu wigkszej wiernosci pierwowzorowi. Czynnik
polityczny mogt niektére z tych trudnosci pokonaé
i narzuci¢ z gbéry pewna standardowo$¢ form.

Traktujac elementy kamienne waléw jako swego ro-
dzaju nasladownictwa form obcych trzeba zaznaczy¢,
Ze sa pewne roznice w poréwnaniu z podjeciem pro-
dukcji nasladowczej przedmiotéw; miedzy pojawieniem
si¢ wplywow obcych, ktore $ledzimy na podstawie im-
portéw, a wznoszeniem elementéw obronnych jest
znacznie szerszy odstep czasowy. Wynika to z faktu,
ze nasladowano konstrukcje juz stojace, wyprébowane.
Z tego rodzaju zjawiskiem spotykamy si¢ czesto w ar-
chitekturze kamiennej, np. w budownictwie monarchii
Piastéw wyraznie czytelny jest starszy nurt karolinski.
Z tych tez wzgledow przy prébie naniesienia na mape
importéow i nowo powstatych konstrukcji kamiennych
watow, zwlaszcza z kroétkiego wycinka czasu, nie zauwa-
zamy niekiedy zadnych zbiezno$ci.

Stopien przebadania grodzisk z elementami kamien-
nymi waléw w Polsce potudniowej nie jest zbyt zadowa-
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Wykaz stanowisk do ryc. 2 — Fundverzeichnis zur Abb. 2

Rodzaj
L.p. Stanowisko konstrukcji Literatura
Nr. Fundstelle Konstruk- Quellen
tionstyp*
1. Bonikowo, woj. Leszno 4.3, 4.5 Dzieduszyc-
ka 1977,
nr 51
2. Bruszczewo, ,, - 4.2 jw., nr 4
3. Dakowy Mokre, woj. Poznan 4.1, 45? jw., nr 9
4. Feldberg, K . Neustrelitz 44 jw., nr 51
5. Kucksdorf, Kr. Ribnitz-Damgar- 4.4 jw., nr 54
ten
6. Levy Hradec, okr. Kladno 4.8 jw., nr 74
7. Liepen, Kr. Rostock 4.4 jw., nr 55
8. Lilikowo, woj. Wroclaw 4.5 jw., or 26
9. Neuzelle/Wellmitz, Kr. Eisen- 4.4 jw., nr 57
hiittenstadt
10. Popgszyce, woj. Zielona Gora 4.2 jw., nr 33
11. Radacz, woj. Koszalin 4.4 jw., nr 36
12,  Schulenberg, Kr. Ribnitz-Dam-  4.5? jw., or 61
garten
13. Wysoczka, woj. Pila 4.5 jw., nr 48

* Bezeichnung des Konstruktionstyp s. Fundverzeichnis zur
Abb. 1.

lajacy. Wigkszo$¢ stanowisk przekopano jedynie son-
dazami, a wyniki badan w Dobromierzu i Niemczy,
gdzie przeprowadzono badania na szersza skale, nie sg
jeszcze opublikowane. Z tych to gléwnie wzgledédw wy-
nikaja rozbieznosci zaréwno w okresleniu rodzaju kon-
strukcji, jak tez w datowaniu. Grodziska §laskie zesta-
wiono w tabeli. Nie sposéb obecnie wyjasni¢ istniejg-
cych réznic. Autorzy opracowan zmuszeni byli czesto-
kroé¢ do interpretacji materialdw o niejednoznacznej
wymowie, a niektére okreslenia w pracy J. KaZmier-
czyka sa odmienne od wczesniejszych ustalen tego bada-
cza. Dotyczy to zaréwno rodzaju konstrukcji, jak i da-
towania. W pierwszym etapie naszych rozwazan rodzaj
konstrukcji nie jest jednak tak istotny, jak sama idea
ich wznoszenia.

Sproébujmy okreslié, kiedy w ogdle zaistnialy w Pol-
sce potludniowej warunki do przyjecia nowych impul-
sOw w zakresie budownictwa obronnego z zastosowa-
niem kamienia. W pierwszej fazie, ktéra umownie
w datach bezwzglgdnych okreslamy od VI (?) do potowy
VII w., brak na Dolnym Slasku, poza jego kraficami
poinocnymi wchodzacymi w obreb strefy Tornow—Kle-
nica, jakichkolwiek importéw zachodnich. Pierwot-
nie szlaki handlowe przebiegaly jedynie réwnoleznikowo.
Efektem tych oddzialywan bylo powstanie grodzisk
z elementami kamiennymi watéw w strefie Tornow—Kle-
nica, na Polabiu i Pomorzu oraz w Szeligach na Ma-
zowszu (ryc. 1). Jednakze mniej wigcej w poczatkach
VII w. powstala droga taczaca nasze ziemie z Potudniem.
Szlak ten przebiegal przez Bram¢ Morawska, przeci-
najac wspomniane polaczenia Zachodu ze Wschodem.
Nie da si¢ obecnie w sposob pewny wykazaé istnienia
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Klasyfikacja i chronologia kamiennych konstrukcji walow grodzisk §laskich — Klassifikation und Chronologie dgr steinernen Wallkon-
struktionen schlesischer Burgwaillen

Okreslenie wg Dzieduszyckiej 1977 | Okreslenie wg Kazmierczyka 1978 Okreslenie wg Lodowskiego 1980

Stanowisko

7kon_strukcja | chronologia konstrukcja ) chronologia - ukonstrukcja 1 chronologia
Dobromierz, woj. Walbrzych  — — oblicowka IX-X w. mur IX-1 pol. X w.
Gilow L r oblicowka — 4.1 IX/X,X/XIw. ,, po X w. nieokreslona IX-1 pol. X w.
Graniczna 5 - oblicowka — 4.1 VIII-IX w. mur VIII-X, mur VIII(?), IX-1 pol. X w.

jadro — 4.7 IX-X w.
Kozlice, woj. Jelenia Gora — = oblicowka po X w. nieokreslona XI-XII w.
Niedow ,, - 5 oblicowka — 4.1 IX-XII w. 55 IX-X w. Jw. IX-1 pol. X w.
Niemcza, woj. Walbrzych (faza) mur — 4.8 IX-X w. mur i oblicow- IX-X w. mur IX-X w.
ka
Strachéw, woj. Wroclaw oblicowka — 4.3 IX-? w. oblicowka po X w. oblicowka pol. X lub X/XI w.
Strzegom, woj. Walbrzych mur — 4.8 X/XI-XII w. murioblicowka IX-X i po - -
X w.

Witostowice ,, s jadro — 4.7 X/XIT w. oblicéwka IX-X w. mur VIII, IX-X w.
Zlinice, woj. Opole skrzynie — 4.9 X-XI w. mur IX w. — -

w tym czasie drogi biegnacej z zachodu w goére Odry.
Mozna wigc przypusci¢, ze mniej wigce] W polowie
VII w. powstala oblicowka w Kamiencu. Grodzisko to
datowane jest na VII-IX lub VIII-IX w. (Dzieduszycka
1977, nr 19). Powstanie tej konstrukcji laczy¢ chyba
nalezy z oddzialywaniami zachodnimi, cho¢ bezposred-
nim ich przekaznikiem byla przypuszczalnie strefa Tor-
now— Klenica.

W drugiej polowie VII w. zaznaczyly si¢ na Slasku
pierwsze oddzialywania merowinskie, ale nieznaczna

Ryc. 3. Grodziska z kamiennymi elementami waléw z 2 polowy
VIII w. i starszej fazy horyzontu Blatnica—MikulCice
a — waly z kamienna oblicéwka; b — waly z kamiennym murem; ¢ — waly z in-

nego rodzaju konstrukcja kamienna; d-f — grodziska powstale wczesniej; g — sche-
matycznie zaznaczone powiazania kulturowe.

Burgwille mit steinernen Wallkonstruktionselementen aus der
2. Halfte 8. Jh. und der élteren Phase des Horyzonts Blatnica—
— Mikul&ice
a — Wille mit Steinbelag; b — Wille mit Steinmauer; ¢ — Waille mit anderen

Steinkonstruktionen; d—f — frithere Burgwille; g — Schema der Kulturbezie-
hungen

ich intensywno$¢ nie wplyngla na powstanie ikonstruk-
cji kamiennych. W 1 potowie VIII w. oddzialywania
zachodnie na ziemie polskie nie sa w ogdle czytelne
i, jak si¢ zdaje, nie przekroczyly wowczas Odry. By¢
moze dotarly do Goérnych Euzyc. Nie siggnely tez na
wschodzie poza gérna Labg. Na VIII w. datowane jest
wprawdzie grodzisko z kamiennym murem w Levym
Hradcu, lecz waipliwe, by jego powstanie mozna laczyé
z poczatkiem tego stulecia. W 1 potowie VIII w. powstaty
wprawdzie w strefie Tornow—XKlenica i na potudnie od

Wykaz stanowisk do ryc. 3 — Fundverzeichnis zur Abb. 3

o ‘(‘, £ - - ""
,' " g &y t/‘ Rodzaj
' > A / . e .
v Nop 4 { v L.p. Stanowisko konstrukcji Literatura
o7 PR N A - \. Nr. Fundstelle Konstruk- Quellen
S 4 /& tionstyp*
\~'r kj (
;," \( ok i 3 A, N 1.  Chelmiec Polski, woj. Nowy Sacz 5 Dzieduszyc-
% L A= N ka 1977, nr 7
RN _e%, 2. Jena-Lobeda 4.8 jw., nr 53
57 \6)\ ] : 3. Loniewo, woj. Leszno 4.107 jw., nr 27
-‘o ' Vi 4. Podrzecze, ,, ,, 4.4 jw., nr 31
* 0 5. ZabruSany, okr. Teplice 4.8 jw., nr 86
6. Zehren, Kr. Meissen 4.8 jw., nr 63
le * Bezeichnung des Konstruktionstyp s. Fundverzeichnis zur
[ Abb. 1.
< a niej nowe grodziska z elementami kamiennymi, ale
> e e \ ] el )
.l —a% 5 ich wzniesienie bylo chyba efektem wewngtrznych od-
W) dziatywan stowianskich (ryc. 2). W 2 potowie VIII w.
- LB . . . I3 - I3
be of T 0kn|  powstaly w rejonie Gornych fuzyc i w péinocno-wscho-

dnich Czechach grodziska z nie znana wczesniej w stre-
fie Tornow—Klenica konstrukcja — kamiennym murem
(rtyc. 3). Ich powstanie laczy¢ mozna z wczesniejszymi
oddzialywaniami zachodnimi w tym rejonie.

Druga potowa VIII i zwlaszcza VIII/IX w. to okres
rozwoju kontaktéw ziem polskich nie tylko z Europa
Zachodnia, ale réwniez z terenami zakarpackimi. W tym
czasie nastapilo jednakze przesunigcie punktu cigzkosci
oddzialywan z terenéw péinocnych na potudnie. Jedynie
w zachodniej czesci dawnej strefy Tornow—Klenica
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Ryc. 4. Grodziska z kamiennymi elementami waléw z miodszej
fazy horyzontu Blatnica— Mikul¢ice do upadku Wielkich Moraw

a — waly z kamienng oblicéwka; b — waly z kamiennym murem; ¢ — waly z ka-

miennym murem i inna konstrukcja kamienna; d — waly z innego rodzaju kon-

strukcja kamienna; e-g — grodziska powstale wczesniej; # — schematycznie zazna-
czone powiazania kulturowe.

Burgwille mit steinernen Wallkonstruktionselementen aus der
jungeren Phase des Horyzonts Blatnica— Mikul&ice bis zum Unter-
gang des Grossmihrisches Reiches

a — Waille mit Steinbelag; b6 — Wille mit Steinmauer; ¢ — Wille mit Steinmauer
und anderen Steinkonstruktionen; d — Wille mit anderen Steinkonstruktionen;
e-g — frithere Burgwille; i — Schema der Kulturbeziehungen

mozna stwierdzi¢ bardzo stabe wplywy zachodnie. Naj-
bardziej ozywione kontakty ze S$wiatem karolinskim,
poza Gornymi Euzycami, utrzymywaly wowczas Mo-
rawy i Stowacja, a takze Czechy. Swiadcza o tym przed-
mioty w stylu wyspiarskim, a pdZniej elementy karolin-
skie. I wlasnie w tej fazie, ktora trudno okresli¢ w datach
bezwzglednych, zaznacza si¢ wyrazniej rola Slaska,
gléwnie lewobrzeznego. Stwierdzono na tym terenie
stosunkowo duzo elementéw wczesnokarolinskich, acz-
kolwiek na wschodzie nie przekraczaly one przedpola
Bramy Morawskiej, nie siggajac Krakowa. W 2 polowie
VIII w. kontakty Slaska nie ograniczaly si¢ jednak tylko
do Europy Zachodniej. Z tego bowiem czasu notuje si¢
pierwsze w lewobrzeZnej czesci znaleziska naddunaj-
skie oraz przedmioty wyrabiane najprawdopodobniej
w rejonach potozonych bardziej na pdinoc — miski
typu $laskiego.

Nastepstwem wyraznie czytelnych oddzialywan za-
chodnich bylo powstanie w 1 polowie IX w. dalszych
nowych grodzisk z murami na Goérnych LEuZycach,
w Czechach oraz na Morawach (ryc. 4). Na tej fali
impulséw powstaly zapewne niektére grodziska S$laskie
z murami: Graniczna, Niemcza, i byé moze Zlinice
(jesli klasyfikacja konstrukcji na tym grodzisku jest
poprawna). Dos¢ skomplikowana jest sprawa powsta-
nia w owym czasie oblicowek. Mozna je bowiem trak-
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Wykaz stanowisk do ryc. 4 — Fundverzeichnis zur Abb. 4

Rodzaj
L.p. Stanowisko konstrukcji Litratura
Nr. Fundstelle Konstruk- Quellen
tionstyp*

Obiekty powstale w IX w. — Objekte aus dem 9. Jh.

1. Devinska Nova Ves, Na piskach, 4.8 Dzieduszycka
okr. Bratislava 1977, nr 68
2. Devinska Nova Ves, Nad lomom, 4.8 jw., nr 69
okr. Bratislava
3. Gory, woj. Leszno 5 jw., or 14
4. Graniczna, woj. Walbrzych 4.8 Lodowski
1980, 236
5. Jur, okr. Bratislava 4.8 Dzieduszycka
1977, nr 72
6. Landsberg-Saalkreis 4.8 jw., nr 56
7. Naszacowice, woj. Nowy Sacz 4.5? jw., nr 28
8. Niedow, woj. Jelenia Gdra 4.1? jw., nr 29
9. Niemcza, woj. Walbrzych 4.8 jw., nr 30
10. Nossen, Kr. Meissen 4.7, 48 jw., nr 58
11. Schraplau, Kr. Querfurt 4.8 jw., nr 60
12. Tlmace-Hradze, okr. Levice 4.8 jw., nr 84
13. Zelend Hora, okr. Vyskov 4.8 jw., nr 87
14. Zlinice, woj. Opole 4.8? Kazmierczyk
1978, 35 nn.
Obiekty powstale w 2 polowie I1X w.
Objekte aus der 2. Hiilfte des 9. Jh.
15. Brno-Staré Zamky 4.8 Dzieduszyc-
ka 1977,
nr 82
16. Mikul&ice, okr. Hodonin 4.8 jw., nr 76
17. Pohansko, okr. Breclav 4.8 jw., nr 78
18. Stara Koufim, okr. Kolin 4.8 jw., nr 81

* Bezeichnung des Konstruktionstyp s. Fundverzeichnis zur
Abb. 1.

towaé badz jako zredukowany mur, badz jako odrgbny
rodzaj konstrukcji. Wystapienie oblicowki w Niedo-
wie, na grodzisku potozonym najblizej obszaru z kon-
strukcjami w postaci murdw, zdaje si¢ dowodzi¢, ze
chodzi raczej o odrebna konstrukcje, ktorej ideg zaczer-
pnigto skadinad. Jak wspomniano, w 2 potowie VIII w.
widoczne byly na Slasku pewne elementy ze strefy
Tornow—XKlenica. By¢ moze wlasnie z tego obszaru
pochodzi znajomo$¢ takiej konstrukcji. W tym czasie
bowiem egzystowalo tam kilka grodzisk z oblicowkami
(por. ryc. 3). Nie jest tez wykluczone, ze i wdowczas
powstala oblicowka w Niemczy. Malo prawdopodobne
natomiast, by mozna bylo na IX w. datowa¢ domnie-
mane skrzynie wypelnione kamieniami na grodzisku
w Zlinicach, gdyz ta forma pojawila si¢ na péinocy oraz
na Morawach i w Czechach dopiero w X wieku, a kla-
syfikacja konstrukcji grodziska Zlinickiego jest sporna.

Na ziemiach polskich oprécz elementéw naddunaj-
skich z 2 polowy VIII w. wystapily réwniez wyroby
zaliczane przez badaczy czechostowackich do starszej
fazy horyzontu Blatnica—Mikulgice, datowanej ostatnio
na czas od 790 do 814 r. (Bialekovd 1979, 100), a na
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Wegrzech okreslane bardzo rozmaicie, m.in. mianem
typu blatnickiego (W znaczeniu szerszym). Zagadnienie
to bedace od lat przedmiotem ozywionej dyskusji migdzy
badaczami czechostowackimi i wegierskimi z pewnoscia
niepredko znajdzie rozwiazanie. Z dotychczasowej po-
lemiki mozna jednak wnioskowaé, ze chodzi o najpdz-
niejsze wyroby, najprawdopodobniej awarskie z do-
mieszka stylowa elementéw zachodnioeuropejskich.
W niektérych wypadkach czytelny jest wyrazniejszy zwia-
zek z dawna tradycja awarska (typ blatnicki w znaczeniu
wezszym), w innych powiazania te sa stabsze i trudniej
wskaza¢ na formy poprzedzajace.

Nie wdajac si¢ w szczegdlowe rozwazania stylistycz-
ne i etniczne, mozna jednak stwierdzi¢, ze wyroby te
sa na naszych ziemiach §ladem kontaktow z Poludniem
by¢ moze u schylku VIII w., raczej jednak z 1 éwierci
IX w. Bardzo wiele wskazuje na to, ze nie dostaly sie
na nasze ziemie przez Brame¢ Morawska, ale ze Stowacji,
w dot Dunajca. Na Wisle szlak ten si¢ rozdwajat i jedna
odnoga biegla w dét tej rzeki (okucie z okolic Warszawy),
druga ladem w kierunku Noteci (okucia z Ostrowia
Lednickiego i Biskupina). Trudniej natomiast okresli¢
poludniowy odcinek szlaku, gdyz wyroby te mogly
powsta¢ zaréowno w Stowacji péinocnej, gdzie odkryto
niewielka grupg cmentarzysk poéznoawarskich, jak tez
w poludniowo-zachodniej. Nalezaloby sie¢ wowczas li-
czy¢ z posrednictwem aglomeracji pobedimskiej. Kon-
takty tego rejonu z ziemiami polskimi w VIII w. po$wiad-
czone sg zreszta znaleziskami ostrog haczykowatych
i misek typu $laskiego. Mozna wigc sadzié, ze juz w 2 po-
towie VIII w. powstala, niestety nie sklasyfikowana,
konstrukcja kamienna na grodzisku w Chelmcu Pol-
skim, datowana na VIII-IX w. (por. ryc. 3), a pdzZniej
takze plaszcz kamienny z zewnetrznej strony watu gro-
dziska w Naszacowicach. Tego rodzaju konstrukcja nie
byla wowczas znana na poludnie od Karpat.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, nalezy wyklu-
czy¢ oddzialywania wielkomorawskie lub czeskie w po-
wstawaniu konstrukcji kamiennych na obszarze potu-
dniowej Polski w IX w. Jak podkreslono, istnial wyrazny
zwiazek miedzy wystepowaniem importéw i poOZniej-
szym wznoszeniem kamiennych konstrukcji walow. Na
Slasku za$ nie ma ani jednego przedmiotu, ktéry mégiby
swiadczy¢ o kontaktach z Wielkimi Morawami lub Cze-
chami w tym stuleciu. Nieco inaczej przedstawia si¢
to zagadnienie w Matopolsce, ale tu z kolei brak gro-
dzisk z walami umocnionymi kamiennymi murami.

Na ziemiach potudniowej Polski nie stwierdzono
jakichkolwiek oddzialywafi zachodnioeuropejskich z 2
potowy IX w. Kultura materialna Czech, nie mdwiac
juz o wielkomorawskiej, byla w tym czasie na tyle
charakterystyczna, ze wyroby jej z latwoscia mozna by
wyrézni¢ na naszych terenach. Brak ich jednak na Slasku,
a powstanie grodéw z elementami kamiennymi — za-
réwno w postaci muréw, jak i oblicéwek — z powodze-

KRZYSZTOF WACHOWSKI

niem da si¢ wytlumaczy¢ tradycja miejscowa. Obli-
cowki nie byly zreszta w ogoéle znane na Morawach,
a w Czechach wystgpowaly jedynie sporadycznie (Stara
Koufim, Prachovské Skaly) i klasyfikacja ich budzi
watpliwosci. U schytku IX w. byla to juz, podobnie
jak i mur, konstrukcja dos¢ przestarzala.

Interesujaco przedstawia si¢ rowniez problem gro-
dzisk z kamiennymi elementami waléw w Malopolsce.
W swietle znalezisk obcych z IX do polowy X w. wyrdz-
ni¢ mozna trzy strefy. Pierwsza stanowi osrodek wokot
Krakowa. Wystepujace tu elementy wielkomorawskie sg
dos¢ trudne do precyzyjnego datowania, natomiast nie
ma zabytkéw poludniowych z horyzontu Blatnica— Mi-
kulCice. Brak réwniez elementow bizantyjsko-oriental-
nych. Mniej wigcej na przetomie IX/X w., a w kazdym
razie w 1 polowie X w., oSrodek ten nawiazal jakie$
bardziej bezposrednie kontakty z rejonem Wielkopol-
ski, czego efektem bylo powstanie wowczas grodu na
Wawelu z kamienna fawa, forma typowa w tym czasie
dla formujacego si¢ panstwa polskiego (ryc. 5). Takze
powstaly znacznie pdzniej (X/XI w.) gréd na Okole
w Krakowie mial plaszcz kamienny z obydwu stron
walu (Dzieduszycka 1977, nr 24), a wigc konstrukcje
w Czechach nie znana.

Niezmiernie trudno okresli¢ charakter drugiej strefy
obejmujacej rejon Orawy, Dunajca i Nidy. Zawieral on

Ryc. 5. Grodziska z kamiennymi elementami waléw z 1 polowy X w.

a — waly zkamienng oblicéwka; b — waly z kamiennym murem i lawg kamienna}

¢ — waly zkamiennym murem; d — waly zkamiennym murem i skrzynig wypelnio«

n3 kamieniami; e — waly ze skrzynia wypelniona kamieniami lub lawa kamienna;

f — innego rodzaju konstrukcje kamienne; g-i — grodziska powstale wczeéniej;
Jj — schematycznie zaznaczone powigzania kulturowe.

Burgwille mit steinernen Wallkonstruktionselementen aus der 1.
Hilfte des 10. Jh.

a — Wille mit Steinbelag; b — Wille mit Steinmauer und Steinbank; ¢ — Wille

mit Steinmauer; d — Wille mit Steinmauer und steingefiilten Kisten; e — Wille

mit steingefiilten Kisten oder Steinbank; f — Waille mit anderen Steinkonstruke
tionen; g-i — frilhere Burgwille; j — Schema der Kulturbeziehungen
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Wykaz stanowi sk do ryc. 5 — Fundverzeichnis zur Abb. 5

Rodzaj
L.p. Stanowisko konstrukcji Literatura
Nr. Fundstelle Konstruk- Quellen
tionstyp*

Obiekty powstale w 1X|X w. — Objekte aus dem 9./10. Jh.

1. Bezemin, okr. Plzei 4.8 Dzieduszycka
1977, nr 65

2. Hradec n/Jizerou, okr. Jablonec 4.8 jw., nr 70

3. Libusin, okr. Kladno 4.8 jw., nr 75

4. Nalzkovice, okr. Pfibram 4.8 jw., nr 77

5. Praha-Hrad 4.8 jw., nr 80

6. Vlastislav, okr. Litoméfice 4.8 jw., nr 85

Obiekty powstale w X w. — Objekte aus dem 10. Jh.

7. Brno-Staré Zamky 48,49 jw., nr 82
8. Bruszczewo, woj. Leszno 4.10 jw., nr 4
9. Budeé, okr. Kladno 4.8, 49 jw., nr 67
10. Cedynia, woj. Szczecin 4.3, 44, jw., nrS
4.10
11. Dobromierz, woj. Walbrzych 4.8? Lodowski
1980, 235
12. Gilow, o = oblicow- Dzieduszyc-
ka**(?) ka 1977,
nr 11
13. Jarantéw, woj. Kalisz 44, 49 jw., nr 17
14. JeniSov-TaSovice, okr. Karlovy
Vary 4.8 jw., nr 71
15. Kalisz-Zawodzie 4.9 jw., nr 18
16. Krakow-Wawel 4.10 jw., nr 23
17. Poznan-Ostréow Tumski 4.10 jw., nr 34
18. Prachovské Skaly, okr. Ji¢in 437, 4.8 jw., nr 79
19. Pszczew, woj. Gorzow Wielkpolski 4.9 jw., nr 35
20. Stara Koufim, okr. Kolin 4.37, 4.8 jw., nr 81
21. Strachow, woj. Wroclaw 4.3 jw., nr 38
22. Strzegom, woj. Walbrzych 4.8 jw., nr 39
23. Trepcza, woj. Krosno 4.4 jw., nr 42
24. Wietrzno-Bdobrka, woj. Krosno 5. jw., nr 44
25. Witostowice, woj. Walbrzych oblicow- jw., nr 46
ka(?)
26. ZabruSany, okr. Teplice 4.8 jw., nr 86

* Bezeichnung des Konstruktionstyp s. Fundverzeichnis zur
Abb. 1.

** Steibelag

bowiem wiele elementéw typowych dla obu sasiednich
stref. W rejonie tym leza tez wszystkie pewne wielkie
grody. Wzdtuz calej strefy, ktéra ma charakter liniowy,
stwierdzi¢ mozZna zaréwno elementy wielkomorawskie,
jak tez bizantyjsko-orientalne. Wystapily tam bowiem
— skarb grzywien siekieropodobnych i pojedyncza grzy-
wna (Zawada Lanckoronska i Stradéw), a takze skarb
0zddb (Zawada Lanckoronska) i monet (Wilkéw). Od-
kryto ponadto przedmioty $wiadczace o kontaktach
z obszarami polozonymi bardziej na poéinoc (miska
typu $laskiego, ostrogi haczykowate). Obszar ten utrzy-
mywal tez kontakty z terenami potozonymi nad gérnym
Bugiem i Dniestrem. Szlak przebiegal przypuszczalnie
przez strefe trzecia — Malopolsk¢ wschodnia. Na tym
wlasnie odcinku odkryto dwa grodziska z kamiennymi
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elementami waldéw: Trepcza z obustronnym plaszczem
kamiennym (a wigc konstrukcja identyczna z odkryta
w utrzymujacym kontakty z Wielkopolska Krakowie)
oraz Wietrzno-Bébrka z konstrukcja nieokreslong, po-
chodzaca z konica X w. Jak si¢ zdaje, powstanie kamien-
nych konstrukcji na obu grodziskach taczy¢ mozna
z wpltywami wielkopolskimi (por. ryc. 5). Ponadto
w rejonie tym stwierdza si¢ jedynie oddzialywania
z kregu bizantyjsko-orientalnego. Mozna wigc powie-

T - p= = - o
_‘/'\" ‘fl . = L% 1... W
A =i o

# = ".\V_,; X {
B 2 a ?
\‘\ . /'4 2 :
Ny / [ e
J -4 \é' =T ] \‘\ - =
/ —
( Gy ‘e~
_ S L) |
\. \»\ ( \\~,
\ > b,
! ‘é\‘\ pa > | [
5 ¢
]
<A , s
-3 ') < Y
\C ozt Ll N/ Sl TR |
= ] w n

Ryc. 6. Grodziska z kamiennymi elementami watow z 2 polowy X w.

a — waly z kamienna oblicéwka; b — waly z kamiennym murem; ¢ — waly ze
skrzynia wypelniona kamieniami lub tawa kamienna; d — waly z innego rodzaju
konstrukcja kamienna; e — schematycznie zaznaczone powiazania kulturowe.

Burgwille mit steinernen Wallkonstruktionselementen aus der 2.
Hilfte des 10. Jh,

a — Wille mit Steinbelag; b — Waille mit Steinmauer; ¢ — Waille mit steingefiil-
ten Kisten oder Steinbank; d — Wille mit anderen Steinkonstruktionen; e — Schee
ma der Kulturbeziehungen

Wykaz stanowisk do ryc. 6 — Fundverzeichnis zur Abb. 6

Rodzaj
L.p. Stanowisko konstrukcji Literatura
Nr. Fundstelle Konstruk- Quellen
tionstyp*
1. Czlopy Wielkie, woj. Konin 5 Dzieduszycka
1977, nr 8
2. Dresden-Briesnitz 4.8 jw., nr 50
3.  Gucidéw, woj. Zamosé 4.8 jw., nr 16
4. Hofgen, Kr. Meissen 4.8 jw., nr 52
5. Kaszowo, woj. Wroclaw 4.3 jw., nr 21
6. Koizlice, woj. Jelenia Goéra oblicow- Kazmierczyk
ka(?) 1978, 43
7. Lad, woj. Konin 4.4 Dzieduszyc-
ka 1977,
nr 25
8. Ujscie, woj. Pila 4.9 jw., nr 43
9. Wroclaw 4.10 jw., nr 47
10. Zehrne, Kr. Meissen 4.8 jw., nr 63

* Bezeichnung des Konstruktionstyp s. Fundverzeichnis zur
Abb. 1.
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dzie¢, iz panowanie czeskie w Krakowie nie przyniosto
Matopolsce nastgpstw w postaci wznoszenia kamien-
nych konstrukcji watéw — murow. Wyjatek stanowi
grodzisko z murem w Guciowie z X/XI w. (ryc. 6),
ale nie powstalo ono pod wplywem czeskim.

Dla wyjasnienia tego zagadnienia musimy ponownie
wroécié do sytuacji na Slasku. Powstanie niekt6rych obli-
cowek jest tam datowane na X/XI w. (Kozlice). Trzeba
sobie zdawal sprawe, ze na taka precyzj¢ datowania
nie pozwala na ogol material ceramiczny, a okreslenie
chronologii w ten sposdb mialoby oznaczaé, iz grodzisko
to powstalo po przylaczeniu Slaska (i Matopolski)
do panstwa polskiego. Z obserwacji przeprowadzonych
w strefie Tornow—Klenica wynika, ze stosowanie nie-
ktérych typdw konstrukcji przez diuzszy czas bylo
nastgpstwem dlugotrwalej izolacji danego obszaru od
wplywow obcych, niosacych z sobg nowsze rozwigzania.
W 2 potowie X w. nie powstalo w Czechach ani jedno
grodzisko z murem, gdyz byla to wowczas konstrukcja
przestarzala. Niektore za$ obiekty juz w poczatkach
tego stulecia zaopatrywano, précz istniejacych muréw,
rowniez w skrzynie wypelnione kamieniami (Budeg, Brno-
Lisen). Powstale na przetomie X/XI w. nowe grodzisko
w KyleSovicach, okr. Opava, mialo tylko waly wzmoc-
nione skrzyniami wypelnionymi kamieniami (Dziedu-
szycka 1977, nr 73).

Wydaje si¢ wige, ze zaréwno oblicowki, jak i mury,
ktorych powstanie datuje si¢ na X/XI w., wznoszono
na terenach izolowanych od nowych pradow z Zachodu.
W wieku X do takich obszaréw nalezat Slask i wscho-
dnia Matopolska. Na Dolnym Slasku jednak funkcjo-
nowaly powstale wczesniej grodziska z elementami ka-
miennymi i fatwo odwota¢ si¢ do miejscowej tradycji.
Czy jest mozliwe wykazanie zwiazkéw Dolnego Slaska
z obszarem wschodniej Malopolski? Sadzimy, ze tak,
i uczyniono to juz czesciowo w rozdziale poswigconym
pienigdzowi kruszcowemu dowodzac, ze pierwotnie za-
réwno do Wielkopolski, jak i na Dolny Slask (oraz
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na Goérne Luzyce) pieniadz kruszcowy docieral droga
ladowa ze wschodu.

Powstanie kamiennych konstrukeji watéw na Dolnym
Slasku mozna tez rozpatrywaé w aspekcie politycznym.
Wymowa bowiem zrodet pisanych jest w tym wzgledzie
niejednoznaczna. Ze strategicznego jednak punktu wi-
dzenia ciag, jaki tworza grodziska z elementami kamien-
nymi watéw polozone mniej wigcej na poziomicy 200 m,
w sposob wyrazny ostania od potudnia nizinng cze$¢ Dol-
nego Slaska. Najwigksze ich zageszczenie obserwowaé
tez mozna w rejonie wejscia od strony Kotliny Klodz-
kiej. Taki system obronny w wypadku panowania czes-
kiego nie mialby Zadnego uzasadnienia. Takze w sferze
ekonomicznej widoczne sa wigksze podobienstwa te-
renow Slezanskich do Wielkopolski anizeli do Czech.
Jak dowodzi tego przyklad Malopolski, Czechy narzu-
caly podbitym obszarom swdj system ekonomiczny.
Wschodnia czg§é Matopolski wchodzita pierwotnie
w obregb strefy pieniadza kruszcowego, a z okresu po
opanowaniu tego obszaru przez Czechy nie odkryto
tu pewniej datowanych znalezisk monetarnych. Istnie-
jacy poczatkowo szlak ladowy przesunat si¢ tez bardziej
na poinoc, gdyz Czechy nie byly zainteresowane w im-
porcie drogiego srebra z zewnatrz, jako ze same dyspo-
nowaly wlasnymi jego zasobami. Wszystkie tez naj-
wcze$niejsze skarby srebrne na Dolnym Slasku zgrupo-
wane sg na poinoc od linii grodow z elementami kamien-
nymi waléw (por. Wachowski 1981, ryc. 18).

Mozna by tez rozpatrywac liniowy uklad grodow
slaskich jako odcinek prowadzacego z zachodu na wschod
szlaku, nad ktorym Czesi chcieliby sprawowa¢ kontrole.
Jednakze brak tu pewniej datowanych znalezisk zachod-
nich z 1 polowy X w., jak rowniez wyrobow czeskich.
Przede wszystkim jednak dla Czech znacznie dogodniej-
szy w kontaktach z Zachodem byt szlak prowadzacy
przez wlasne terytorium i dalej przez Bram¢ Morawska
i potudniowa Malopolske. Tym tez chyba trzeba gtow-
nie ttumaczy¢ czeska aneksje tych terendw.

III. ZNACZENIE WIELKICH MORAW W PROCESIE KSZTALTOWANIA SIE OBRAZU
ZIEM POLSKICH NA TLE INNYCH ODDZIALYWAN ZEWNETRZNYCH W VI-X W.

W studiach archeologicznych nad kontaktami réz-
nych obszarow uwzglednia sie na ogoét réznorodne od-
dzialywania w pewnym okreslonym czasie. Gdyby$my
wylacznie w ten sposob chcieli rozpatrywaé ziemie pol-
skie i Wielkie Morawy w IX w., niewiele mozna by na
ten temat powiedzie¢. Liczba bowiem znalezisk kultury
materialnej jest znikoma, a oddziatywania w innym
zakresie zaznaczyly si¢ bardzo stabo. Z tych wzgledéw
starano si¢ rozpatrywaé rozmaite zjawiska w znacznie
szerszych ramach chronologicznych i niekiedy tery-
torialnych, co mialo umozliwi¢ poréwnawcza ocene od-
dzialywan w IX w. na tle wcze$niejszych i pdzniejszych
stuleci. Takie ujecie zagadnienia pozwalalo na okresle-

nie roli, jaka odegraly zarowno powstanie, jak i upadek
Wielkich Moraw w ksztaltowaniu si¢ oblicza kulturo-
wego ziem polskich. Najbardziej obiecujace wyniki mo-
globy tu da¢ przesledzenie zmian modelu spoleczno-
-gospodarczego naszych ziem w szerszych ramach chro-
nologicznych z uwzglednieniem regionalnej specyfiki.
Dotychczasowy stan badan archeologicznych nad $red-
niowieczem polskim nie pozwala jednak na tego ro-
dzaju studia. Zdecydowano si¢ wigc na omowienie je-
dynie czgsci zjawisk, odnoszacych si¢ giéwnie do prze-
mian, jakie zaszly na naszych ziemiach pod wplywem
roznorodnych kontaktow zewnetrznych, iroli, jaka w tych
procesach odegraly powstanie i upadek Wielkich Moraw.
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A. KONTAKTY ZIEM POLSKICH PRZED POWSTANIEM WIELKICH MORAW

1. WIEKI VI - POLOWA VII

Na kultur¢ Stowian zamieszkujacych ziemie polskie
W poczatkach wczesnego S$redniowiecza oddzialywaty
rozmaite Srodowiska obce oraz pokrewne — stowiarni-
skie. W wyniku przemian struktur spoteczno-gospodar-
czych i politycznych oraz pewnych nawiazan do trady-
cji okresu rzymskiego zaczely sic wowczas ksztaltowaé
charakterystyczne cechy niewielkich jednostek, okresla-
nych mianem stref (Feldberg—Kedrzyno i Tornow—
Klenica). Obok tych niewielkich stosunkowo obszaréw
wyrézni¢ mozna znacznie wigksze jednostki terytorialne,
wykraczajace swym zasiggiem poza nasze terytorium

i okreslane mianem prowingcji (ryc. 7). Cze$é ziem pol-
skich obejmowala prowincja praska charakteryzujaca sig
okreslonym typem ceramiki, budownictwa i obrzadku
pogrzebowego (zob. Zeman 1979).

‘W zaleznosci od opowiedzenia si¢ za jedna z koncep-
cji o pochodzeniu ludnosci stowianskiej na naszych
ziemiach mozna przyja¢ albo rownoczesne z typem
praskim, albo nieco pdzniejsze pojawienie si¢ na czgsci
ziem polskich, naczyn glinianych o nawigzaniach post-
antycznych. Ten typ ceramiki wyst¢puje na obszarach
o niezbyt jeszcze sprecyzowanych granicach, okresla-
nych ostatnio mianem strefy naddunajsko-chodlikow-
skiej (Leciejewicz 1976, ryc. 4). Bylby to wigc obcy

200 km \
e R S

(M

Ryc. 7. Kontakty ziem polskich od VI do potowy VII w. — Kontakte Polen im 6.-Mitte 7. Jh.

a — importy zachodnioeuropejskie; b — importy potudriowe; ¢ — importy baltyjskie; d — frankijskie ostrogi haczykowate; e — slowianskie ostrogi haczykowate; f —

grodziska z kamiennymi elementami waléw; g — fibule palczaste; A — zasigg stref kulturowych wg L. Leciejewicza: I — Feldberg— Kedrzyno, IT — Tornow~Klenica,

III — naddunajsko-chodlikowska; i — zasieg wystgpowania cmentarzysk typu awarskiego wg H. Zoll-Adamikowej; s — zwarty zasieg wystepowania fibul palczastych wg
V. V. Sedova; k — schematycznie zaznaczone powigzania kulturowe.

a — westeuropiische Importe; b — siidlische Importe; ¢ — baltische Importe; d — frankische Hakensporen; e — slawische Hakensporen; / — Burgwille mit steinernen

Wallkonstruktionselementen; g — Biigelnfibeln; A — Ausdehnung der Kulturzonen nach L. Leciejewicz: I — Feldberg— Kedrzyno, II — Tornow—Klenica. III — Donau-

Chodlik; i — Verbreitung der awarischen Graberfelder nach H. Zoll-Adamikowa; j — Ausdehnung des geschlossenen Fundgebietes von Biigelfibeln nach V. V. Sedov;
k — Schema der Kulturbeziehungen

20 — Przeglad Archeologiczny t. XXX
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komponent w kulturze ziem polskich. Wystgpowanie
jego zawdzigcza¢ mozna badz ruchom migracyjnym, badz
tez wplywom posrednim.

Ponadto trzeba odnotowac stabe jeszcze oddzialy-
wania wczesnoawarskie w omawianym okresie. Prze-
jawem ich jest zloty kolczyk odkryty w kurhanie w Iz-
bicku, by¢ moze produkcji bizantyjskiej (Pazda 1970).
Stosunkowo czesto zabytki tego rodzaju wystepuja na
cmentarzyskach wczesnoawarskich (Hajdi Kristo, Ro-
na-Tas 1977, tabl. LXVI).

Zagadnienie innych oddzialywan w tym czasie jest
nader zlozone. Wiele trudnosci nastrgcza tu zwlaszcza
zespOt takich ozdob, jak fibule palczaste, bransolety
z pogrubionymi koncami, wisiorki rdznego rodzaju
i zawieszki, jakie odkryto w Szeligach, a ktére w po-
jedynczych egzemplarzach wystapily rowniez na innych
stanowiskach (Szymanski 1967, 292-307). Z uwagi na
to, ze najstarsze fazy wczesnego Sredniowiecza nie sa
przedmiotem naszych bezposrednich zainteresowan, ogra-
niczymy si¢ do skrotowego przedstawienia tego zagad-
nienia.

Wiekszo$¢ o0zdob odkrytych na stanowisku w Sze-
ligach pochodzi¢ moze ze srodowiska baltyjskiego i jemu
pokrewnych, z obszaréw naddnieprzanskich, a takze
z poludnia. Dos$¢ dobrze kwestia ta czytelna jest na
przykiadzie zasiggu fibul palczastych zestawionych os-
tatnio, niestety z pominigciem okazow z ziem polskich,
przez V. V. Sedova (1979, ryc. 11). Mechaniczne rozpa-
trywanie zasiggu znalezisk, bez uwzglgdnienia innych
zjawisk, prowadzié jednak moze do mylnych wnioskow.
W takim ujeciu bowiem zapinki z Dobrego, Skowarcza
i Szelig nalezaloby laczyé z kregiem baltyjskim, a okaz
z Krakowa-Nowej Huty-Mogily ze skupiskiem potud-
niowym. Z tego czasu jednak brak sladéow jakichkol-
wiek kontaktow osrodka krakowskiego z Poludniem.
Prawdopodobny jest wigc takze import z terenow nad-
dnieprzanskich. Z kolei rejon Dobrego i Szelig utrzymy-
wal wprawdzie kontakty z kregiem baltyjskim, ale
prawdopodobnie takze z rejonem Bugu i przypuszczal-
nie Dniepru. Zagadnienie jest wigc zloZzone i na razie
musimy si¢ ograniczy¢ do stwierdzenia kontaktow ze
$rodowiskiem obcym, ale bez dokladnego jego sprecy-
zowania.

Poza wspomnianymi ozdobami, ktore moga by¢ wy-
razem kontaktow ze srodowiskiem baltyjskim, pewniej-
szych dowodow na istnienie szlaku lgczacego Polabie
z Baltami przez nasze terytoria dostarczylo znalezisko
fibuli baltyjskiej w Priitzke kolo Brandenburga.

Nie wszystkie odkryte na naszych ziemiach zabytki
pochodzenia zachodnioeuropejskiego mozna interpre-
towaé jako przejaw kontaktow z tymi obszarami. Do-
tyczy to przede wszystkim znalezisk grobowych w pasie
nadmorskim. Pozostale wyroby zachodnioeuropejskie sa
stosunkowo liczne i dominuja w$réd nich ostrogi ha-
czykowate. Oddzialywania zachodnie nie przejawialy sig
wylacznie w wystgpowaniu importow. Wzorujac si¢ bo-
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wiem na nich, podjeto lokalna produkcje ostrog z zasto-
sowaniem odmiennej techniki oraz nasladowano nie-
ktére konstrukcje obronne, jak elementy kamienne
walow. Znamienny jednak jest fakt, ze wzorowane na
konstrukcjach zachodnich kamienne elementy waldw
powstaly w tym czasie gléwnie w obrebie lepiej zorga-
nizowanych zespolow osadniczych, a nie w osrodkach
produkcyjnych potozonych wzdtuz szlakow handlowych.

Poza wzbogaceniem kultury kontakty z Zachodem
przyczynily si¢ rowniez do powstania niektorych osrod-
kow produkcyjnych. Mamy tu na mysli obszar, ktéry
umownie okreslamy jako rejon Biskupina. Jak si¢ zdaje,
przewazajaca ilo$¢ ostrég haczykowatych z tego czasu
1 pozniejszych, odkrytych w Polsce i poza nig, a wykona-
nych zjednego kawatka, powstata w tym wlasnie osrodku.
Biorac pod uwage fakt, iz rozwdj ostrég haczykowatych
polegat na wydluzaniu ramion kabtaka, na przykladzie
ziem polskich (w tym takze znalezisk z Biskupina) stwier-
dzi¢ mozna ciagly wzrost jego wewngtrznej wysokosci.
Natomiast w niewiele mniejszej serii ostrog z terenu
dzisiejszej Czechoslowacji wyraznie zaznacza si¢ przerwa
miedzy wartosciami 35 i 49 mm. Zdaje si¢ to $wiadczy¢,
ze do obszaru tego eksportowano okazy wytwarzane
na ziemiach polskich, a w pewnym okresie import ulegt
zahamowaniu.

Niezmiernie trudno sledzi¢ oddzialywania obce na
przykladzie obrzadku pogrzebowego w tym czasie.
Woczesne pochowki sa bowiem u nas bardzo rzadkie,
a w zachodniej cze$ci ziem polskich brak ich w ogdle.
Zdaje si¢ to wyklucza¢ impulsy zachodnioeuropejskie
w tej dziedzinie. Dotychczasowy stan badan nie pozwala
jeszcze na rozpatrzenie spraw zwigzanych z poczatka-
mi rytualu pogrzebowego na naszych ziemiach.

W $wietle zrédel archeologicznych czytelne sg takze
oddziatywania ziem polskich na tereny oscienne. Ich
wyrazem sa znaleziska ostrog haczykowatych, wykona-
nych z jednego kawalka, odkryte w Mikul€icach na
Morawach i w Ripniewie na Ukrainie.

Sledzac rozrzut ostrég, mozna do pewnego stopnia
wnioskowaé o zasiegu wymiany wewnetrznej. W oma-
wianym okresie byl on niewielki i ograniczat si¢ do
rejonu Biskupina, stref Feldberg—Kedrzyno i Tornow--
Klenica oraz do Mazowsza Plockiego. Natomiast Slask
i Matopolska pozbawione byly ostrog tego rodzaju.

2. DRUGA POLOWA VII W.

Mozna stwierdzi¢, ze w poréwnaniu z okresem po-
przednim w 2 potowie VII w. nastapity do$¢ duze zmiany
tak ilosciowe, jak i jakosciowe. O ile zmiany iloSciowe
tlhumaczyé mozna znacznie krotszym wycinkiem czasu
rozpatrywanym obecnie, to wyjasnienia wymagaja pozo-
stale przeobrazenia. Nastapil bowiem upadek jednych
szlakow handlowych, a powstaly inne — nowe (ryc. 8).
Zarowno w strefie Tornow—Klenica, jak i Feldberg—
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Kedrzyno nie stwierdzono importéw zachodnioeuro-
pejskich z tego czasu.

Nadal funkcjonowal osrodek wytwérczy w Bisku-
pinie, aczkolwiek produkowane ostrogi haczykowate nie
byly juz nasladownictwami wyrob6éw zachodnich. Nieco
wczesniej bowiem, bo w poczatkach VII w. w Alemanii
wytwarzano ostrogi innego typu. Byly to bardzo dlugie
okazy z plytkowatymi i innymi zaczepami, noszone
jednak w sposéb typowy dla ostrég oczkowych. Nie-
mniej jednak osrodek biskupinski czynit z dobrym skut-
kiem starania o nowe rynki zbytu. Przypuszczalnie
w zwiazku z wydarzeniami politycznymi na potudniu
(tzw. panstwo Samona) odpad! juz w 2 éwierci VII w.
chlonny rynek zbytu w potudniowych Morawach. Umo-
cnily si¢ jednak kontakty z terenami poludniowo-wschod-
nimi oraz pojawili si¢ nowi importerzy: Czechy i Skan-
dynawia.

W drugiej polowie VII w. po raz pierwszy importy
zachodnie wystapily takze w czgsci Slaska poza strefa
Tornow—Klenica. Do pewniejszych znalezisk z tego
czasu naleza jednak tylko ostrogi ze Starego Zamku
i Koscielisk. E. Petersen (1939, 264 n.) zestawil wpraw-
dzie sporg ilo$¢ grotéw majacych pochodzié z VII wieku
i odkrytych m.in. na Slasku, jednakze wiele znalezisk
budzito sporo watpliwosci. Juz przed laty J. Kostrzewski
(1946, 9 nn.) wykazywal, ze cze$¢ okazéw jest starsza
i pochodzi z okresu wplywow rzymskich, cze$¢ za$ to
egzemplarze z pelnego $redniowiecza. W najnowszym
zestawieniu zabytkéw merowiriskich i karolinskich z te-
renu Polski J. Zak (1978) nie uwzglednit zadnego ze
slaskich znalezisk grotéw z zestawienia E. Petersena.

Groty oszczepdw i wldczni naleza do form wyjatkowo
dhugotrwalych i poza rzadkimi charakterystycznymi oka-
zami niezmiernie trudno dokladniej okreélié¢ ich chrono-

Ryc. 8. Kontakty ziem polskich w 2 polowie VII w.

¢« — ostrogi zachodnioeuropejskie; & — haczykowate ostrogi slowiariskie; ¢ —

grodziska z kamiennymi elementami waléw; d — grodziska powstale wczesniej;

e — skarb 0zd6b brazowych; f — zasigg strefy kurhanowej wg H. Zoll-Adami-

kowej; g — obszar wystgpowania cmentarzysk p6Znoawarskich wg H.Zoll-Adami-

kowej; h — zasieg stref kulturowych, zob. ryc. 7; i — schematycznie zaznaczone
powiazania kulturowe.

Kontakte Polens in der 2 Hilfte des 7. Jh.

a — westeuropdische Sporen; b — slawische Hakensporen; ¢ — Burgwille mit
steinernen Wallkonstruktionselementen; d — frilhere Burgwille; e — Bron-
zeschmuckhort; f — Grenze der Hiigelgrabzone nach H. Zoll-Adamikowa; g —
Verbreitung der spiatawarischen Griberfelder nach H. Zoll-Adamikowa; A —
Ausdehnung der Kulturzonen, s. Abb. 7; i — Schema der Kulturbeziehungen

Wykaz stanowisk do ryc. 8 — Fundverzeichnis zur Abb. 8

| Charakterystyczne elementy
| lokalne
| Importy zachodnie Charakteristische lokale Importy wschod-
L.p. Stanowisko ' w Polsce Elemente | dnie w Polsce Literatura
Nr. Fundstelle Westeuro.piiische et kamienne kon- Ostlfchelmporte Quellen
Importe in Polen | ©S ;‘:)S' ta:zy- strukcje waléw** in Polen
Hak :va er o steinerne Wall-
| enspore konstruktionen“i
1. Biskupin, woj. Bydgoszcz — II1/45 — — Wachowski 1981, ryc. 9
2. Chodlik, woj. Lublin ostroga oczkowa — — — Gardawski 1970, tabl. 9c
Osenspore
3. Froslunda, Szwecja — 111/42 — — Zak 1959a, nr 35
4. Husynne, woj. Zamo$é — 111/40 — — Wachowski 1981, ryc. 9
5. Kamieniec, woj. Katowice — - 4.1 — —
6. Koscieliska, woj. Czestochowa ostroga oczkowa — - — inf. K. Bykowskiego
7. Krakéw-Nowa Huta-Mogila - - — skarb ozdob Dabrowska 1973, n 128a
brazowych
Bronze-
schmuckhort
8. Plisniecko, obl. Lwow — 111/38 — — Wachowski 1981, ryc. 9
9. Stara Koufim, okr. Kolin — 111/44 — — Solle 1966, ryc. 11a

10. Stary Zamek, woj. Wroclaw ostroga oczkowa III/74

Lodowski 1980, ryc.5

* Cyframi rzymskimi oznaczono grupy techniczne ostrog wg J. Zaka, arabskimi wyrézniono wysoko$é wewnetrzna kablaka w mm —
Mit rémischen Ziffern wurden die technischen Sporengruppen nach J. Zak, mit arabischen die Sporenhohe in mm bezeichnet.
** System okreSlenia konstrukcji wg B. Dzieduszyckiej (1977, 109) — Bezeichnung des Konstruktionstyp s. Fundverzeichnis zur Abb. 1.
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logie. Zdarzaja si¢ niekiedy bledy siggajace nie tylko
kilku wiekow, ale nawet tysiaca lat. Stad tez wykorzys-
tanie wiekszosci grotow jako materialu do badania kon-
taktow zewnetrznych jest czesto niemozliwe.

Na drugg potowe VII w. mozna jeszcze datowaé
zelazny topor typu francisca (Petersen 1939, 263). Jed-
nakze jest to znalezisko luzne. Nie wiadomo nawet,
czy pochodzi z czgéci péinocnej Slaska, wchodzacej
w obreb strefy Tornow—Klenica, czy z poludniowe;j.

Naplyw pierwszych importéw na Slask spowodo-
wal takze podjecie produkcji miejscowej. W Starym
Zamku oprocz typowo frankijskiej ostrogi odkryto
w tym samym obiekcie rowniez egzemplarz odkuty
z jednego kawatka. Jest to okaz wykonany z Zelaznej
tasmy, do$¢ dlugi, a wigc rézniacy si¢ od ostrég produ-
kowanych w osrodku biskupiniskim z preta.

Wyposazenie groboéw i zréznicowanie cech obrzadku
pogrzebowego w omawianym okresie sa jeszcze zbyt
mato charakterystyczne, by mozna je bylo datowaé
z dokladnoscia do potowy stulecia. WyrdZniona przez
H. Zoll-Adamikowa (1979, ryc. 57) faza Ila rozpoczyna
si¢ wprawdzie w polowie VII w., ale trwa do polowy
IX w. Mimo to pewne podobienstwa migdzy poludnio-
wymi ziemiami polskimi a terenami zakarpackimi sg
wyraznie czytelne i przejawiaja si¢ w kurhanowej for-
mie grobu i obrzadku ciatopalnym. Nie mozna jednak
orzec, czy chodzi tu o oddzialywania poludniowe czy
wschodnie.

3. WIEK VIII DO OKOLO 830 R.

Dla oceny znaczenia Wielkich Moraw w procesie
ksztaltowania si¢ obrazu kulturowego ziem polskich
VIII stulecie ma znaczenie zasadnicze, gdyZz poprzedza
moment powstania za Karpatami nowych organizacji
spoleczno-politycznych: ksiestwa Mojmira na Mora-
wach i Pribiny w Stowacji. Sledzac kontakty z Potudniem
trzeba mie¢ na uwadze specyfik¢ rozwoju tych obszaréw
przed uksztaltowaniem si¢ mniej wigcej w 830 r. wig-
kszej calosci, okreslanej mianem Wielkich Moraw.
Z wielu odmiennosci majacych wplyw na kontakty
z naszymi ziemiami wymieni¢ mozZna rozny charakter
kontaktéw z Awarami i wynikajace stad konsekwen-
cje kulturowe. Spowodowalo to, iz wyroby w typie
blatnickim przetrwaly w Slowacji najpewniej do konca
horyzontu Blatnica—Mikuléice, na Morawach za$ za-
nikly juz w jego starszej fazie datowanej ostatnio do
814 r. (Bialekovd 1979; 1980, 215). Stad tez wymieniona
w tytule podrozdzialu data 830 stanowi gldwnie cezure
w charakterze oddzialywan stowackich, gdyz kontakty
z Morawami ustaly nieco wcze$niej.

Optymalnym rozwigzaniem byloby takie opraco-
wanie zrédel archeologicznych z VIII i czgéci IX w.,
ktére pozwalaloby uchwyci¢ i polaczy¢ dynamike prze-
mian zachodzacych w obrazie kulturowym ziem polskich
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z wydarzeniami spoleczno-politycznymi i gospodarczy-
mi na Potudniu. Umozliwitloby to oceng naszych kon-
taktéw z terenami zakarpackimi w 3 fazach: osobno
2 potowa VIII w., kiedy nastapito tam znaczne w po-
réwnaniu z 1 polowa tego stulecia ozywienie kontaktow
z Zachodem; przetom VIII/IX w. (starsza faza horyzon-
tu Blatnica— Mikuléice), gdy na Morawach i w Stowacji
formowaly si¢ nowe organizacje polityczne, i wreszcie
— mlodsza faza horyzontu Blatnica—Mikul€ice (814—
830 r.), kiedy na Morawach nastapila konsolidacja
organizmu spoteczno-politycznego, tak iz mozliwa byla
aneksja obcego terytorium. T¢ dynamike przemian udato
nam si¢ w pewnym stopniu odtworzy¢, choé¢ nie zawsze
mozliwe bylo wyodrebnienie wszystkich wymienionych
odcinkow czasowych, najczgsciej jednak zdotano odroéz-
ni¢ VIII stulecie od horyzontu Blatnica—Mikul¢ice
(ryc. 9).

Précz importéw o chronologii niestety nie zawsze
precyzyjnej (topory typu naddunajskiego, paciorki, wy-
roby poznoawarskie) uwzgledniono takze elementy
kamienne waltéw, ktore jednakze tylko na czesci tery-
torium mozna traktowaé jako nasladownictwa form
zachodnioeuropejskich, na innych za$ byla to konty-
nuacja tradycji okresu poprzedniego. Wykorzystano
ponadto ostrogi haczykowate, nie bedace w tym czasie
nasladownictwem okazéw zachodnioeuropejskich, ale
reprezentujace pewien nurt zachowawczy wytworczosci
stowianskiej. Uwzgledniono tez zelazne miski typu
$laskiego oraz noze wolutowe. Wydaje sig, iz zestawie-
nie ich w kontekscie innych znalezisk i szlakéw handlo-
wych pozwolito na lepsze sprecyzowanie chronologii
i okreSlenie centréw produkcji.

Kontakty ziem polskich w 1 potowie VIII w. w $wie-
tle zZrédet archeologicznych sa dosyé stabo poswiadczone.
Jak si¢ zdaje, wiaze si¢ to gtéwnie z trudnosciami w pre-
cyzyjnym okre$leniu chronologii importéw. Na ten okres
datuje si¢ u nas jeden tylko import z potudnia — bran-
solete awarska odkryta w Biskupinie. Istnieja dwie
mozliwosci przebiegu szlaku: zachodni — gérng i $rod-
kowa Odrg i dalej na pélnoc, oraz wschodni — gérng
Wista i dalej Nida. Wydaje si¢, iz bardziej prawdopodob-
ny jest starszy szlak zachodni (por. ryc. 7 i 8), gdyz
nie mamy pewniejszego potwierdzenia istnienia szlaku
wschodniego w 1 potowie VIII w. Jak si¢ zdaje, fun-
kcjonowal on wowczas jako potaczenie lokalne obsza-
réw poétnocnych z rejonem Krakowa (ostrogi haczyko-
wate w Krakowie), a nie jako droga za Karpaty.

Dobrze poswiadczone sa tez kontakty rejonu Bisku-
pina z Morawami przez Brame¢ Morawska. Z innych
szlakéw dalekosieznych 1 potowy VIII w. wymieni¢
nalezy droge w goére Wisly i dalej Bugu. Natomiast
stabo poswiadczony i niepewny jest szlak na ziemie
Prusow.

Na tym tle oraz w poréwnaniu z okresem poprzed-
nim uderza brak w 1 polowie VIII w. jakichkolwiek
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kontaktéw z Europa Zachodnia. By¢ moze ma to zwia-
zek ze stagnacja gospodarcza pafistwa schylkowome-
rowiniskiego. Z drugiej jednak strony zaobserwowano
zahamowanie naptywu importdw frankijskich juz w 2
polowie VII w. do rejonéw najbardziej nimi nasyco-
nych (strefy Feldberg—Kedrzyno i Tornow—XKleni-
ca).

W drugiej potowie VIII w. nastapilo wydatne nasi-
lenie kontaktow zewngtrznych naszych ziem z Europa
Zachodnia. Na podstawie zaréwno importéw, jak tez
sieci grodzisk z elementami kamiennymi waléw oraz
charakterystycznych wyrobéw lokalnych na terenie
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Polski i poza jej obszarem odtworzyé mozna kilka szla-
kéw prowadzacych ze wschodu na zachdd i z pdinocy
na potudnie.

Od wybrzezy Baltyku, z rejonu Bard, wiodla droga
na potudnie przez Bram¢ Morawska za Karpaty. Jak
si¢ zdaje, w tym czasie funkcjonowala tez wschodnia
odnoga szlaku prowadzaca w gér¢ Dunajca do Stowacji.
Wyraznie czytelny jest szlak wiodacy z rejonu Biskupina
przez poludniowe krance wschodniej czgséei strefy Feld-
berg—Kedrzyno do najdalej na zachéd wysunigtych
obodrzyckich peryferii osadnictwa stowianskiego (Olden-
burg). Charakter jedynie lokalny mialo potaczenie
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Ryc. 9. Kontakty ziem polskich w VIII w. do mniej wigcej 830 r. — Kontakte Polen im 8.Jh. bis ca 830

a — ostrogi haczykowate powstale w osrodku biskupifiskim; & — haczykowate ostrogi stowiafiskie powstale niezaleznie od osrodka biskupifiskiego; ¢ — importy potud-
niowe; d — importy zachodnioeuropejskie; e — grodziska z kamiennymi elementami waléw; f — grodziska powstate wczesniej; g — skarby monet do 830 r.; # — pojedyn-
cze miski zelazne typu §laskiego; i — skarby misek; j — noze wolutowe; k — schematycznie zaznaczone powiazania kulturowe,

a ~ in biskupiner Produktionszentrum hergestellte Hakensporen; b — vom biskupiner Produktionszentrum unabhéngige slawische Hakensporen; ¢ — siidliche Importe;
d — westeuropdische Importe; e — Burgwiille mit steinernen Wallkonstruktionselementen; f — friihere Burgwille; g — Hacksilberfunde bis 830; 4 — einzelne Eisenschii-
sseln; i — Schiisselhorte; j — Wolutenmesser; k — Schema der Kulturbeziehungen
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ZIEMIE POLSKIE A WIELKIE MORAWY. KONTAKTY IDEOLOGICZNE I POLITYCZNE

rejonu Biskupina z obszarami potozonymi na zachdd
od dawnej strefy Tornow—Klenica (okolice Berlina).

W starszej fazie horyzontu Blatnica—Mikuléice
tylko na Slasku zaznaczyly si¢ kontakty z kultura fran-
kijska. Odkryto tam kilka przedmiotéw importowanych,
typowych dla tego okresu. Natomiast brak znalezisk
z mlodszej fazy tego horyzontu, jak np. ostrég z wyodre-
bniong plytka. Efektem tych wczesniejszych oddziaty-
wan bylo powstanie na Slasku kamiennych konstrukcji
waloéw (ryc. 9).

Nie mamy dotad Zzadnych dowodéw na funkcjono-
wanie w horyzoncie Blatnica—Mikul¢ice najbardziej
znanego polaczenia ziem polskich, wiodacego srodkowa
i gérng Odra przez Bram¢ Morawskg na Morawy. Jak
si¢ zdaje, zadecydowaly o tym wydarzenia spoleczno-
-polityczne za Karpatami — formujace si¢ w starszej
fazie omawianego horyzontu ksigstwo morawskie i jego
konsolidacja w mtlodszej fazie. Procesom tym towarzy-
szyly walki z Awarami, co nie pozostalo bez wplywu
na rozmiary importu z rejonu naddunajskiego. Nato-
miast przez caly czas trwania horyzontu Blatnica—Mi-
kul€ice funkcjonowalo potaczenie z terenami zakarpac-
kimi. Ze Stowacji szlak ten przebiegal w gére Wagu
i dalej w dot Dunajca, a nastepnie rozdwajat si¢ przy
jego ujsciu do Wisty. Jedna odnoga prowadzila w kie-
runku Biskupina, druga w dét Wisty do okolic Warszawy.

Z innych polaczen wymieni¢ nalezy szlak z rejonu
Biskupina w gore¢ Wisly i dalej w gore Bugu az do dzi-
siejszej granicy panstwowej i stad dalej na wschod.
W VIII w. funkcjonowat jeszcze jeden szlak w kierunku
zachodnim, aczkolwiek jedynie o znaczeniu lokalnym.
Yaczyl on zaodrzanska czes$¢ strefy Tornow—Klenica
z jej czescia wschodnia. Niestety charakter zabytkow
nie pozwolit na Scislejsze okreslenie chronologii jego
funkcjonowania.

Istotnym szlakiem byla w VIII w. droga laczaca
Slask z Czechami. Rekonstruowaé jej przebieg mozna
na podstawie rozrzutu misek typu §laskiego. Prébujac
blizej sprecyzowa¢ miejsce ich produkcji, a zarazem
obszar potencjalnego eksportera, zestawiono na mapie
(ryc. 10) stanowiska dolno$laskie, na ktérych wystapity
dymarki oraz zuzle, jak réwniez miski. W skupisku
potnocnym, gdzie znajduje si¢ sporo stanowisk ze star-
szych faz wczesnego sredniowiecza, miski badZz w ogdle
nie wystepuja, badz zlokalizowane s3 na krawedzi
skupiska (przy przeprawie przez Barycz odkryto 2 skar-
by). W skupisku poludniowym misek w ogdle nie ma.
Najbardziej jednak zaskakujacy jest fakt, ze sporo
misek znaleziono nad Kaczawa, a wigc poza zasiggiem
skupisk. W rejonie tym zreszta brak nawet pojedynczych
stanowisk ze sladami hutnictwa z tego czasu. Wydaje
si¢ wigc, iz miejscem produkcji zelaznych misek typu
slaskiego byto skupisko péinocne, tj. poludniowa czesé
strefy Tornow—Klenica. W znacznej mierze byly one
przeznaczone na eksport do Czech, przede wszystkim
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jednak na Morawy i w mniejszym stopniu do Stowacji.
Przypuszczalnie w kontaktach z Czechami korzystano
z nowego szlaku wzdhuz Kaczawy, a z Morawami ze
starego szlaku odrzanskiego.

Obok wspomnianego juz potaczenia ziem polskich
z Powazem istniala jeszcze jedna odnoga odchodzaca
z rejonu gornego Dunajca w kierunku péinocno-wschod-
niej Stowacji. O jej istnieniu i przebiegu mozna wniosko-
waé na podstawie niedawnych znalezisk — ostrogi ha-
czykowatej i noza wolutowego odkrytych w Brekovie.
Nieco tylko dalej na poludniowy wschdéd od tego sta-
nowiska lezy Hnojne, skad od dawna znany jest nozyk
wolutowy. Sadzimy, ze rozpatrzenie nozy wolutowych
w kontekscie innych znalezisk stanowiacych przedmiot
handlu oraz szlakéw dalekosigznych pozwala obecnie
na sprecyzowanie i wyjasnienie niektorych kwestii zwig-
zanych z ta ciekawg kategorig zabytkéw. Przypomnijmy,
Ze nie znane sa — miejsca ich produkcji, wzajemny sto-
sunek skupisk: polskiego, sSrodkowonaddunajskiego
i motdawskiego, ani ich chronologia.

Z wymienionych skupisk jako miejsce produkcji
tych nozy wyeliminowac trzeba strefe¢ srodkowego Du-
naju, gdyz wszystkie pochodzace stad znaleziska sag
stosunkowo miode i nie siggaja wstecz poza poczatki
VIII wieku. W zgrupowaniu na terenie Moldawii procz
okazéw blizej nie datowanych wystapily wylacznie okazy
¢ wczesnej chronologii, a na ziemiach polskich obser-
wujemy najwigkszg rozpigtosé chronologiczng — od VII
do X w. Zdaje si¢ to dowodzi¢, Ze istnialo pierwotne
centrum produkcji nozy wolutowych — Motdawia, oraz
wtérne — ziemie polskie. Wyjasnialoby to zarazem duzg
rozpigtos¢ chronologiczng znalezisk polskich, najstar-
sze bowiem okazy mogly byé importowane. Istnienie
kontaktéw z obszarami potudniowo-wschodnimi po-
$wiadczone jest od najstarszych faz wczesnego srednio-
wiecza. Podjecie lokalnej produkcji moglo nastapi¢ badz
w rejonie Biskupina, badz tez w poludniowej czesci
strefy Tornow—Klenica. Eksportowano je stad w rejon
srodkowego Dunaju. Odbiorca byto zaréwno srodowisko
stowianskie, jak tez awarskie. W 2 ¢éwierci VII w. nie
funkcjonowato ani jedno polaczenie ziem polskich ze
strefa naddunajska, nie moglt wigc jeszcze w tym czasie
mie¢ miejsca eksport nozy wolutowych na potudnie.
Kontakty z Morawami poswiadczone sg dopiero w 1 po-
towie VIII w. Trudno jednak ocenia¢, czy za ich posred-
nictwem dotarly w tym czasie noze wolutowe do $rodo-
wiska stowianskiego w potudniowo-zachodniej Stowacji

do Awarow. Przez caly czas trwania horyzontu Blatni-
ca—Mikuléice i panstwa wielkomorawskiego istniaty
z kolei kontakty Malopolski z Powazem, a w VIII wieku
z poinocno-wschodnia Slowacja. Pewna wskazowka
chronologiczng moze by¢ fakt, iz noze wolutowe w srodo-
wisku stowianskim za Karpatami wystgpuja wylacznie
w osadach, a nigdy w grobach, i to w tak zaawansowa-
nych centrach jak Mikulgice i Nitra. Ograniczatoby to
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KRZYSZTOF WACHOWSKI

Ryc. 10. Miski typu $laskiego na tle znalezisk zwigzanych z hute
nictwem w VI-X w. na Dolnym Slasku

a — zuzel; b — dymarka; ¢ — pojedyncze znaleziska misek; d — skarby misek.

Schlesische Eisenschiisseln sowie mit der Eisenverhiittung in Zusa-
mmenhang stehende Funde im 6.-10. Jh. in Niederschlesien

a — Schlacke; b — Rennfeuerofen; ¢ — einzelne Eisenschilsseln; d — Schils-
selhorte

Wykaz stanowisk* do ryc. 10 — Fundverzeichniss* zur Abb. 10

EJ q &
) g 8
L.p. Stanowisko o 5‘5 2 '% é ,g = ; o Chronologfa
Nr. Fundstelle 'g dé‘ < 3 i é 5 AL % Chronologie
2§85 5|& 2|8 5|8 %
AN a|= W0 Ao a|

1 2 3 R A O e 8

1. Barszéw, woj. + — — — -+  wcz. Sredn.
Legnica

2. Bienkow, woj. — G = TP - IX-X w.
Legnica

3. Bolestawiec, — + — 4+ VII(),
woj. Jelenia VIII-IX w.
Gora

4, Brodowice, + — — — 4+ IX-X,
woj. Legnica X-XII w.

5. Brzeicie, woj. — + — ~— + VII-Xw.
Wroctaw

6. Czepielowice, — 4+ — — <+ wcz $redn.
woj. Opole

7. Dalborowice, — + - 7 Sr,
woj. Kalisz

8  Giléw, woj. - - 4+ 4+ — IX-1 pol
Waltbrzych X w.

9. Gostyf, woj. — — + 4+ — VII-VIIIw.
Legnica

10.  Gorzec, woj. - + +  wecz. Sredn.
Wroclaw

11.  Grebocice, + - +  VI-IX/Xw.
woj. Leg-
nica

12.  Grodziszcze, -+ P - IX-X,
woj. Legni- IX-XII w.
nica

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

328

33.

34.

35.

36.

c.d, tabeli

| 2

Jankowice,
woj. Wroclaw
Kaszyce Mi-
lickie, woj.
Wroclaw
Kazmierzow,
woj. Wroc-
taw
Kedzie, woj.
Wroclaw
Kroscina
Wielka
woj. Wroc-
taw
Kruszyniec,
woj. Leszno
Krzelow, woj.
Wroclaw
Legnica

Yosiow, woj.
Opole

Malowice,
woj. Zielo-
na Gora

Moczydlnica
Klasztorna,
woj. Wroc-
faw

Mysliborz,
woj. Leg-
nica

Nadolice
Wielkie,
woj. Wroc-
faw

Niedéw, woj.
Jelenia Go-
ra

Niemcza, woj.
Walbrzych
Nowy Kosciot,
woj. Jelenia

Gora
Oborki, woj.
Opole
Orzeszkow, Woj.
Wroclaw
Osetno, WOj.
Leszno
Osiek, woj.
Legnica
Parszowice,
woj. Legnica
Piotroniowice,
woj. Wroc-
faw
Pobiel, woj.
Leszno
Pogorzela,
woj. Opole

+ o+

+ 4+ o+ o+ o+

.8
VIII-X w.

VII-X w.

VIII-X w.

VIII-X w.

VIII-X w.

VII-VIII w.

VIII-X w.

VIII-X/
/XTI w.

wez, Sredn.

wcez. sredn.

przed X w.(?)

VII-IX w.

VI-IX/X w.

IX-X, X-
=XI w.

VIII-X w.

VIII-X w.

wcz. Sredn.

VII-VIII w.

wcz. Sredn.
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c.d. tabeli

1 2 | 3 4] s| e 7| 8

37. Pozarzysko, — + — — +  VII-IX w.
woj. Wal-
brzych

38. Psary, woj. + - = = 4+ wcz $redn.
Leszno

39. Radtowice, -+ —_ — 4 VII-X w.
woj. Wroc-
faw

40. Rynarcice, + = = = 4 wcz Sredn.
woj. Leg-
nica

41. Rzymoéwka, - - 4+ 4+ = v,
woj. Leg- IX-X w.
nica

42.  Slupice, woj. ? + — — 4+ wcz Sredn.
Wroclaw

43. Stargard Gu- — — 4+ 4+ — VHIIIX-
binski, woj. -X w.
Zielona
Goéra

44. Trzebnik, + = = = 4+ IX-Xw
woj. Wroc-
faw

45. Wroclaw- - 4+ - — 4+ VI-IXw.
-Redzin

46. Wszemirdw, 4+ - - — 4+ VII-IX w.
woj. Wroc-
faw

47. Ziotoryja, - - 4+ - 4+ vi-viy
woj. Leg- /IX w.
nica

48. Zmigrdéd, woj. — — 4+ — 4+  VII-X w.
Wroclaw

49.  Zukowice, + - - = 4+ VI-VvIl w.
stan. 1
stan. 5, + - = = 4+ V/VI-VIlw.
stan. 6, - = 4+ - 4+ VH-IX w

* Zestawienie wykonano na podstawie katalogu stanowisk
w pracy J. Lodowskiego — Die Tabelle wurde unter Ausniitzung

des Fundkatalogs J. Lodowskis (1980, 175-251) angefertigt.

datowanie nozy wolutowych w strefie srodkowego
Dunaju mniej wigcej do poczatkow IX w., tj. do poja-
wienia si¢ najstarszych stowianskich pochowkow szkie-
letowych w tym rejonie.

W $wietle dotychczasowego stanu badan mozna wigc
powiedzie¢, iz najwczesniej, bo juz w 1 potowie VIII w.,
mozliwy byl eksport nozy wolutowych szlakiem odrzan-
skim przez Brame¢ Morawska na Morawy. W wieku VIII
funkcjonowala droga do potnocno-wschodniej Stowacji,
a w horyzoncie Blatnica—Mikul&ice szlak w dét Wagu.
Tymi wszystkimi drogami omawiane noze mogty docieraé¢
rowniez do srodowiska awarskiego.

Przypuszczalnie na ziemiach polskich wytwarzano
noze wolutowe jeszcze po poczatku IX w. Brak ich
przy szlaku wiodacym z poludniowej czesci strefy Tor-
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now—Klenica Kaczawa do Czech moze dowodzié, ze
zabytki te wytwarzano raczej w rejonie Biskupina,
zktérym rejon Kaczawy nie utrzymywat chyba kontaktéw
handlowych (brak ostrog haczykowatych). Mozna jednak
przypuscié, ze w okresie gdy eksportowano miski, bedace
gtéwnym wyznacznikiem szlaku kaczawskiego, noze
wolutowe nie byly jeszcze produkowane albo juz zanie-
chano ich produkcji. Biorac jednak pod uwage dowie-
dziony bardzo dlugi okres uzytkowania misek typu
slaskiego, jak i chyba tez nozy, hipoteza ta wydaje sie
malo prawdopodobna. Stad tez opowiadalibySmy si¢
raczej za produkcja nozy wolutowych w rejonie Bisku-
pina, a nie w strefie Tornow—XKlenica. O mozliwosciach
osrodka biskupinskiego w zakresie rzemiosta kowalskiego
swiadczy¢ moze rozwinigta na wielka skale wytworczosé
ostrog haczykowatych.

Od poczatkow IX w. naptywal droga morskg na tereny
nadbaltyckie pieniadz kruszcowy, glownie w postaci
monetarnej. Obszary te rozwijaly si¢ juz wdéwczas zu-
pelnie niezaleznie od wydarzen za Karpatami i dlatego
nie bedziemy si¢ nimi blizej zajmowac.

Wplywy w zakresie obrzadku pogrzebowego w oma-
wianym okresie na obu porownywanych obszarach
trudno rtozpatrywaé, gdyz obiekty sepulkralne sa na
ogot datowane w dos$¢ szerokich ramach chronologicz-
nych. Niemniej wydaje sig, ze pewne procesy integracyjne,
zapoczatkowane wczesniej gléwnie w poludniowym pasie
ziem polskich, w wieku VIII przybraly na sile. Proces
réznicowania rozpoczal sie dopiero mniej wigcej od
800 r., kiedy za Karpatami pojawily si¢ rzadkie jeszcze
stowianskie pochowki szkieletowe. Po upowszechnieniu
sic tam obrzadku szkieletowego mniej wigcej w potowie
IX w. (Zoll-Adamikowa 1979, ryc. 57) trudno moéwié
o jakichkolwiek podobienstwach rytualu pogrzebowego
na obu poréwnywanych obszarach.

Na wiek VIII datowane jest powstanie kilku grodzisk
z elementami kamiennymi walow w strefie Tornow—
Klenica. Jak si¢ jednak zdaje, nie byl to efekt jakiej$
nowej fali oddzialywan zachodnioeuropejskich, lecz
nasladownictwo form wczesniej powstalych na tym tere-
nie. Podobnie miala si¢ chyba rzecz z powstaniem
grodzisk z kamiennymi konstrukcjami waléw w strefie
Feldberg—Kedrzyno, aczkolwiek w 2 potowie VIII w.
zaznaczyly sie tam wplywy zachodnie.

Powstanie nielicznych jedynie grodow z elementami
kamiennymi waléw datowane jest na ziemiach polskich
na 2 potowg VIII w. Dwa obiekty ze strefy Tornow—
Klenica (Loniewo, Podrzecze) byly zapewne réwniez
efektem oddzialywan rodzimej tradycji na tym terenie.
Jednakze w odniesieniu do grodziska w Chelmcu Polskim
nie mozna méwié ani o lokalnej tradycji, ani o oddzialy-
waniach poludniowych, gdyz w tym czasie funkcjonowat
(i to w Czechach) zaledwie jeden taki gréd — Levy
Hradec. Wczesne datowanie tego obiektu tez nie jest zbyt
pewne. Przypuszczalnie wigc grod w Chetmcu Polskim,
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podobnie jak wczesniej Kamieniec, powstal w wyniku
kontaktow ze strefa Tornow—XKlenica.

Z nowa fala oddzialywan zachodnich wiaze sie pow-
stanie w mlodszej fazie horyzontu Blatnica— Mikulgice
§laskich grodzisk z kamiennymi elementami walow.
W dwu wypadkach chodzi o mury kamienne (Graniczna,
Niemcza, a byé moze réwniez Zlinice). Konstrukcja
kamienna na grodzisku w Niedowie jest dotad blizej
nie okreslona. Z innych obszaréw, ktore ewentualnie
moglyby mie¢ wplyw na powstanie grodow z watami lico-
wanymi kamiennym murem, wykluczy¢ nalezy strefe
Tornow—XKlenica, poniewaz ten typ konstrukcji nie
byl tam w ogdle znany. Z kolei w Czechach, poza wat-
pliwie na VIII w. datowanym grodziskiem w Levym
Hradcu, powstanie nast¢pnego (ZabruSany) z murem
kamiennym datowane jest na VIII/IX w., a wiec mniej
wiecej na ten sam czas, co na Slasku.

Odrgbnym zagadnieniem w architekturze obronnej
jest wielko$¢ grodow. Zjawisko to wigze sie¢ raczej ze
struktura spoteczna i nie wykazuje takiej zbieznosci
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z oddzialywaniami zewnegtrznymi, jak elementy kamienne
waldéw. Niemniej jednak czytelne sa pewne podobienstwa
w zakresie wielkosci grodow na obszarze Polski potud-
niowej i za Karpatami. Wyrozniona przez E. Dabrowska
(1978, 435) poludniowa strefa osadnictwa grodowego,
charakteryzujaca si¢ przejsciem od grodéow duzych do
wielkich, obejmuje dorzecze gdrnej Wisly, Dniestru
i Bugu, Morawy z zachodnia Slowacja, Czechy (?)
oraz Gorne Luzyce. Grodziska wielkie wystepuja takze
na Slasku, mniej wiecej wzdluz pasa oddzialywan za-
chodnich przypadajacych na czas trwania horyzontu
Blatnica—Mikuléice. Jednakze dotad niemozliwy jest
do okreslenia rozwdj osadnictwa grodowego na tym
terenie w aspekcie wielkosci obiektow. Mozemy jedynie
powiedzieé, ze w potudniowej czesci Slaska miata miejsce
faza wystgpowania grodow wielkich, pokrywajaca sie
chronologicznie mniej wigcej z taka sama faza w wydzie-
lonej przez E. Dabrowska strefie potudniowej osadnictwa
grodowego.

B. KONTAKTY ZIEM POLSKICH W OKRESIE ISTNIENIA WIELKICH MORAW

Powstanie za Karpatami silnego organizmu spoleczno-
-politycznego wywarto duzy wplyw na kontakty zew-
n¢trzne ziem polskich. Zmiana obrazu kulturowego nie
zawsze jednak byla efektem bezposrednich oddziatywan
Wielkich Moraw, czgsto bowiem powstanie lub zanik
niektoérych zjawisk wynikaly z przypadkowej zbieznosci
chronologicznej.

W strefie nadmorskiej na przykiad naplyw pieniadza
kruszcowego nastapil juz w okresie poprzednim, a wszel-
kie procesy z tym zwiazane zaréwno w IX w., jak i péz-
niej nie mialy zadnego zwigzku z dzialalnoscia Wiel-
kich Moraw. Podobnie niezaleznie rozwijal si¢ handel
tych rejonéw z Europa Zachodnig i ze Skandynawig.
Jednakze w wieku IX pieniadz kruszcowy naplywal,
tym razem szlakiem ladowym, na poludniowo-wschodnie
krance ziem polskich. Biegnaca od wschodu droga nie
przekraczala Dunajca, a znaleziska pienigdza kruszco-
wego z tego czasu nie wyszly rowniez poza linie Nidy.
Na stytuacje taka wplyw mialy zapewne wydarzenia
polityczne u schytku IX wieku i powstala w ich wyniku
sytuacja ekonomiczna rejonu krakowskiego. Z tych tez
zapewne wzgleddw nastapito u schytku IX w. przesunie-
cie szlaku w kierunku pdtnocnym, w dot Wieprza oraz
Bugu.

Zablokowanie w horyzoncie Blatnica—Mikul&ice naj-
dogodniejszego przejscia przez Brame¢ Morawska spo-
wodowalo przypuszczalnie uruchomienie innych przejsé
przez Karpaty. Drogi te laczyly jednak Malopolske nie
z Morawami, ale ze Stowacja, gldwnie za$ z Powazem
i prawdopodobnie z ziemia spiska, gdzie ostatnio odkryto

elementy wielkomorawskie. Jest wigc prawdopodobne, Ze
znaleziska grzywien siekieropodobnych w Zawadzie
Lanckoronskiej i Stradowie, skupione przy szlaku do
Stowacji (ryc. 11) sa znacznie wczesniejsze, niz si¢ to na
0got przyjmuje, i mozna je odnies¢ do horyzontu Blat-
nica—Mikuléice. Na 2 potowg IX w. datowany jest
ulamek ostrogi ze Szczaworyza i zausznica ze Stradowa
oraz prawdopodobnie sprzaczka ze Szczaworyza. Ze
wschodnich krancow Polski, z okolic, przez ktére napty-
wal pienigdz kruszcowy, pochodzi przedmiot okreslany
mianem grzywny siekieropodobnej odkryty w Radymnie.
Wobec braku publikacji nie mozna jednak z pewnoscia
orzec, czy chodzi tu o wlasciwg grzywne siekieropodobna,
czy tez o formg posrednia — siekierg z zaczatkami defor-
macji, jakie znamy z 2 potowy VIII wieku z Piotrawina
(zob. Wachowski 1981, ryc. la,b).

Przy wspomnianych szlakach powstaly w IX w. dwa
grodziska z kamiennymi elementami waléw. Jednakze
w Naszacowicach konstrukcja nie jest blizej okreslona,
a w odniesieniu do Trepczy istnieja w ogdle watpliwosci,
czy chodzi o grodzisko. W obu jednak wypadkach mozna
sie liczy¢ z nasladownictwem idei wczesniej znanej w tym
rejonie (Chelmiec Polski), gdyz na Powazu, z ktérym
ziemie te utrzymywaly kontakty, nie odkryto groddéw
z kamiennymi elementami waléw. Nie ma tez zadnych
podstaw do przypuszczen, ze jakas fala oddzialywan za-
chodnioeuropejskich moglaby tu wywrze¢ wplyw na
powstanie takich konstrukcji grodow.

Z terenu Wislan znane sa nieliczne jedynie zabytki
w typie wielkomorawskim. Grupuja si¢ one wszystkie
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w samym Krakowie i najblizszej jego okolicy. Sa to —
zausznica z Okolu w Krakowie, ostroga i grzywna siekie-
ropodobna z Krakowa-Nowej Huty-Mogity. Osobne
miejsce w tym zestawie zajmuje olbrzymi magazyn grzy-
wien siekieropodobnych odstonigty na podgrodziu kra-
kowskim. Podkreslalismy, ze znaleziska tego niepodobna
rozpatrywa¢ w kategoriach wymiany handlowej, wysuwa-
jac przypuszczenie, iz grzywny te przeznaczone byly na
placenie trybutu. Roéwniez na szlaku wyprawy wielkomo-
rawskiej znaleziska sa znikome. Jedynym ich $wiadec-
twem sa jak dotad — zniszczone grodzisko w Lubomii
i znaleziona tam ostroga. Zabytek ten jest jednak mocno
uszkodzony, a jego zwigzek z kulturg wielkomorawska
watpliwy.

W S$wietle przytoczonych uwag oddziatywania kul-
turowe Wielkich Moraw na obszar Matopolski przedsta-
wiaja si¢ nader skromnie. Na innych terenach brak ich
zupetnie, jednakZze mozna niekiedy méwié o posrednim,
negatywnym wplywie Wielkich Moraw na te ziemie.

Rozwijajace si¢ w starszej fazie horyzontu Blatnica—
Mikul&ice kontakty Slaska z obszarami kultury frankij-
skiej zostaly przerwane po przesunigciu si¢ szlakow han-
dlowych nad Dunaj. Na zmian¢ te¢ wplyw mialo wiele
czynnikow. Niepodobna tu jednak nie wspomnie¢ o wiek-
szej aktywnosci politycznej Wielkich Moraw, co spowo-
dowalo zainteresowanie si¢ monarchii frankijskiej tymi
obszarami oraz wigksza atrakcyjnos¢ ziem naddunajskich
zarowno jako eksportera, jak i odbiorcy ddbr.

Podjete w 2 potowie IX w. przez Wielkie Morawy
proby nawiazania Scislejszych kontaktéw z Bizancjum
nie w pelni si¢ powiodly. Nie moglo stac si¢ zresztg
inaczej, gdyz nie bylo to dzialanie na zasadzie catkowicie
dobrowolnego wyboru, ale szukano protektora przed
silnym i niebezpiecznym sasiadem z zachodu. W litera-
turze archeologicznej najczgsciej przecenia sie zwiazki
Wielkich Moraw z Bizancjum, podkreslajac niezwykle
mocno powstanie niektorych nowych zjawisk w 2 pcto-
wie IX w. Mozna czasem odnie$¢ wrazenie, ze zwigzki
z kultura zachodnioeuropejska zostaly zupelnie zerwane.
Wskazuje si¢ przy tym na misje cyrylo-mectodianska,
powstanie luksusowych 0zddb typu veligradskiego (zob.
np. Poulik 1969) oraz na architekture sakralna, cho¢
zwiazek tej ostatniej z Bizancjum bywa ostatnio niekiedy
kwestionowany (zob. Poulik 1975). Nie udato sie jak
dotad wykaza¢, choc istnialy chybione proby w tym za-
kresie (Kuderovska 1973), silniejszych zwiazkow w sto-
sunkach ekonomicznych obu obszaréw, gdyz brak dowo-
dow na to, by Wielkie Morawy weszly w obreb strefy
pieniadza kruszcowego w postaci monetarnej. Znamienne,
ze w najnowszej periodyzacji okresu wielkomorawskiego
polowa IX w. nie jest wymieniona jako cezura oddziela-
jaca okres oddzialywan zachodnich od bizantyjskich
(Bialekovd 1980, 215). Nie wdajac sie dalej w szczegélowa
dyskusje na ten temat, pragniemy jedynie zwrdcic
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uwage, ze kapitularze wladcow frankijskich dotyczace
handlu ze Stowianami naddunajskimi dobitnie §wiadcza,
7ze przez caly czas swej egzystencji Wielkie Morawy
utrzymywaly kontakty handlowe z Europa Zachodnig.
Slask nie mdgt wigc byé konkurentem dla atrakcyjnego
rynku strefy naddunajskiej, gdzie funkcjonowaly organiz-
my polityczne wyzej oden zorganizowane.

Bujny rozwoj kontaktow zewnegtrznych obszarow
okreslanych mianem strefy Tornow—Klenica zakonczyt
si¢ mniej wiecej w potowie VII w. Od tego czasu, a wigc
grubo przed uformowaniem si¢ za Karpatami nowego
organizmu politycznego, zaznaczyla si¢ izolacja w kon-
taktach zewnetrznych tych ziem, zwlaszcza za$ z panstwem
frankijskim. W tym wypadku nie moze by¢ wigc mowy
¢ jakiejkolwiek negatywnej roli Wielkich Moraw. Jed-
nakze w VIII wieku (rowniez w 2 jego polowie) ekspor-
towano z tego obszaru na poludnie miski typu slaskiego.
Powstanie Wielkich Moraw niewatpliwie zahamowalo
eksport tych wyrobow na Morawy i do Stowacji. Trud-
niej natomiast okresli¢, w jakim stopniu dotyczylo to
réwniez Czech. Miski wystapily tam bowiem w skarbach
lacznie z najmiodszymi wyrobami w typie awarskim
z milodszej fazy horyzontu Blatnica—Mikuléice, brak
natomiast pewnie datowanych znalezisk z okresu pdz-
niejszego.

Pozostal nam do omowienia o$rodek produkcji
ostrog haczykowatych i by¢ moze réwniez nozy woluto-
wych w Biskupinie. Dla ujawnienia pozytywnej badz
negatywnej roli Wielkich Moraw w dalszej wytwdrczosci
ostrég tego osrodka niezbedne jest rozpatrzenie stopnia
Tozwoju ostrég w tym czasie. Mozna juz dzis stwierdzic,
ze pcczawszy cd VII w. osrodek biskupinski pozbawiony
nowych impulséw z Zachodu wytwarzatl ostrogi, ktorych
rozwdj polegal jedynie na wydtuzaniu ramion kablaka.
Mniej wigcej w horyzoncie Blatnica—Mikulice osiag-
nieto takie ich wymiary, ze dalsze przediuzanie ramion
bez zmian konstrukcyjnych zaczepéw bylo niemozliwe.
W tym czasie za Karpatami znane byly juz okazy zachod-
nioeuropejskie z innego rodzaju zaczepami. Nie stoso-
wano ich jednak w Biskupinie, co przemawia za izolacja
tego osrodka zaréwno w kontaktach z Zachodem, jak

Poludniem. Eksport ostrég haczykowatych na potudnie
zalamal sie wiec nie na skutek pojawienia si¢ tam ostrog
nowego typu, ale byt efektem kryzysu w rozwoju ostrég
w samym Biskupinie. Ten kryzys mysli technicznej wy-
wotat zupetny niemal upadek produkeji ostrég haczyko-
watych. Nie mozna zatem wykazaé zwigzku przyczyno-
wego miedzy powstaniem Wielkich Moraw a ustaniem
eksportu ostrog haczykowatych na potudnie. Zaréwno
na ziemiach polskich, jak i na terenach osciennych
podjeto na niewielka skale produkcje okazéw haczyko-
watych z pewnymi elementami zaobserwowanymi w now-
szych zachodnich okazach. Nurt ten zaznaczyl si¢ slabo
i nie odegrat wiekszej roli, omijajac zreszta sam Biskupin.



Wykaz stanowisk do ryc. 11 — Fundverzeichnis zur Abb. 11

Bizantyjsko-orien-

Grodziska
Grzyw- | talny pienigdz krusz- z kamiennymi
ny cowy Elementy wielkomorawskie elementami
a siekie- | Bizantinisch-orien- Grossmahrische Elemente waléw w Polsce .
1;? SF“‘"ZW'SITO ropodo-| talisches Edelme- Burgwille mit Racatura
. SLEDIE bne | tallgeld steinernen Wall- | Quellen
Axtbar-| postaé nie- | . ) .| konstruktions-
ren monety | zausznice Spl’ZQCZkl OSll'Ogl elementen in
Miinzen moneta.\.ma Ohrringe Schnallen | Sporen Polen
ungemunzt
NRD — DDR
1. Pinnow, Kr. Anklam - + — — — = — Wachowski 1981, ryc. 14
2. Ralswiek, Kr. Riigen — + — - — — — jw.
Polska — VR Polen
3. Czaple Obrepalskie, woj. - + - — - = = jw.
Siedlce
4. Degbica, woj. Tarnow - + 3r = = = = w.
5. Drohiczyn, woj. Bialystok = + - - - = = jw.
6. Gdyczyna, woj. Przemysl - + + — — — — jw.
7. Grajewo—Prostki, woj. — + - - — — - jw.
¥ omza —Suwalki
8. Karnice, woj. Szczecin - + — - - - jw.
9. Klukowicze, woj. Bialystok — + - - — — — jw.
10. Krakow-Nowa Huta-Mogita 4 = — — - 1 = jw., ryc. 10a i 14
11. Krakéw, Okot — — - 1 — — — jw., 166
12. ,» bodgrodzie + — — - — — — jw., ryc. 14
13. Lublin-Czechow — + + = — - — jw.
14. Lubomia, woj. Katowice — = — = — 1? — jw., ryc. 10b
15. Naszacowice, woj. Nowy Sacz — - — - — — =+ Dzieduszycka 1977, nr 28
16. Przemysl = + = — — = — Wachowski 1981, ryc. 14
17. Radymno, woj. Przemysl P = = — — — = jw.
18. Rymanéw, woj. Krosno - + - - - - - jw.
19. Stradow, woj. Kielce + — - 1 — - - jw., 166, ryc. 14
20. Szczaworyz P — — - — 1 1 — jw., 162, ryc. 10c
21. Trepcza, woj. Krosno — — - — - = +? Dzieduszycka 1977, nr 42
22. Wilkéw, woj. Kielce - -+ — - - - — Wachowski 1981, ryc. 14
23. Zawada Lanckoronska, + — + — - — - jw., 175 nn., ryc. 14
woj. Nowy Sacz
Pdélnocna Slowacja — Nordslowakei
24. Blatné Remety, okr. Micha- — — - + = Bialekova 1977, 152
lovce
25. Blatnica, okr. Martin - — — + — jw.
26. Brekov, okr. Humenné — - - + — Chropovsky 1978, 40
27. Cachtice, okr. Trendin + - — — — Wachowski 1981, ryc. 14
28. Divinka, okr. Zilina = = — = = Chropovsky 1978, 58
29. Dohiany, okr. Povazska — - — + — Bialekova 1977, 152
Bystrica
30. Hradok, okr. Trené&in + — — = - Wachowski 1981, ryc. 14
31. Krastany, okr. Zilina - — — 4- - Bialekova 1977, 152
32. Maly Cepéin, okr. Martin = — = 4L = jw., 153
33. Nitrianske Pravno-Vysehradné, — — — + — jw., 154
okr. Prievidza
34. Priekopa, okr. Martin - — — + - jw., 153
35. PovaZskd Bystrica - - - + — Chropovsky 1978, 172
36. Puchov, okr. Povazska — — - + - Bialekova 1977, 153
Bystrica
37. RuZomberok, okr. Liptovsky — — + — — Wachowski 1981, ryc. 14
Mikula$
38. Trencianske Biskupice, okr. - — — + - Chropovsky 1978, 217
Trencin
39. Trendin = - — + — jw., 216
40. Trendin-Zamarovce — — — + — Bialekova 1977, 154
41. Vojcice, okr. Trebisov - — — + — w.
42, Vrsatské Podhradie, okr. - — - - — Wachowski 1981, ryc. 14
PovaZska Bystrica
43. VySny Kubin, okr. Dolny + — — + — jw.; Bialekova 1977, 154
Kubin
44. Zemianske Podhradie, okr. + — - aF = jw.
Trendin
45, Zabokreky n. Nitrou, okr, + — - - = Wachowski 1981, ryc. 14

Topol’¢any
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Ryc. 11. Kontakty ziem polskich od mniej wiecej 830 r. do upadku Wielkich Moraw

a — grzywny siekieropodobne; b — elementy wielkomorawskie; ¢ — pieniadz kruszcowy w postaci monetarnej; d — pieniadz kruszcowy w postaci niemonetarnej; e —
pienigdz kruszcowy w postaci monetarnej i niemonetarnej; f — grodziska z kamiennymi elementami waléw w Polsce; g — schematycznie zaznaczone powigzania kul«
turowe w okresie wielkomorawskim; i — schematycznie zaznaczone powiazania kulturowe w horyzoncie Blatnica— MikulCice.

Kontakte Polens seit ca 830 bis zum Untergang des Grossméhrisches Reiches

a — Axtbarren; b — grossmahrische Elemente; ¢ — gemiinztes Edelmetallgeld; d — nichtgemiinztes Edelmetallgeld; ¢ — gemiinztes und nichtgemiinztes Edelmetallgeld;
f — Burgwille mit steinernen Wallkonstruktionse’ementen in Polen; g — Schema der Kulturbeziehungen z.Zt. des Grossméahrischen Reiches; # — Schema der Kultur-
beziehungen z,Zt. Blatnica— Mikulkice Horyzont

Jesli stuszne sa domniemania o wytwarzaniu w tym dobny byl by zwigzek miedzy ustaniem ich eksportu na
rejonie rowniez nozy wolutowych, wysoce prawdopo- poludnie a formowaniem si¢ Wielkich Moraw.

C. RZUT OKA NA SYTUACJE PO UPADKU WIELKICH MORAW

W stuleciu X nastapita do$¢ znaczna unifikacja kultury menty postwielkomorawskie z tego czasu, cho¢ niestety
Stowian Zachodnich i dlatego trudno na podstawie zrodet  najczesciej trudno je doktadniej datowaé. Z kolel zabytki
archeologicznych uchwyci¢ dynamike przemian tego starowegierskie odkryte na naszych ziemiach nie zawsze
okresu. Latwe do wyréznienia sa charakterystyczne ele- da sie jednoznacznie interpretowaé i niekiedy trudno je

22 — Przeglad Archeologiczny t. XXX
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taczy¢ z wymiang handlowa. Wtasciwie dopiero w 2 poto-
wie X w., zwlaszcza dzigki numizmatom, importy z ziem
polskich staty si¢ latwiejsze do precyzyjnego datowania.

1. PIERWSZA POLOWA X W.

Oddziatywania kultury postwielkomorawskiej w tym
czasie czytelne sa gldwnie na podstawie nielicznych zna-
lezisk toporéw — tzw. bradatic, znanych z Czerchowa,
Rozprzy i Mazowsza Plockiego (Wachowski 1981,
ryc. 3). Ich rozrzut pozwala sadzi¢, ze skorzystano ze
szlaku handlowego przez Karpaty, funkcjonujacego
w okresie wielkomorawskim. Nie byly to wigc jeszcze
kontakty z Morawami, ale z péinocna Slowacja.

Starowggierskie pochowki we wschodniej Matopolsce
nie sa wyrazem kontaktow handlowych, ale s$ladem
pobytu Wegrow na tym terenie (Dabrowska 1979,
235 n.). Trudniej natomiast interpretowa¢ odosobniony
grob Wegra z toporem typu potudniowego i szabla w Cze-
chowicach, woj. katowickie, na przedpolu Bramy Mo-
rawskiej (Zoll-Adamikowa 1966, 35). Na uwage zashu-
guje pewna koncentracja zabytkow wegierskich na Slasku.
Poza strzemieniem z Tynca Matego pod Wroclawiem
(Wachowski 1975, ryc. 39) pozostale trzy zabytki zgru-
powane sa w rejonie Legnicy: wedzidla z Legnicy i Rzy-
moéwki (inf. dr. Cz. Lasoty i mgr. K. Bykowskiego).
Dodajmy, ze z samej Legnicy znane sa rowniez 3 zauszni-
ce o kablaku owinigtym spiralowatym drucikiem (Wa-
chowski 1975, ryc. 9:3-5), charakterystyczne dla kultury
Bijelo Brdo (Zak 1971).

Kontakty ze $wiatem bizantyjsko-orientalnym sa
dos¢ dobrze po$wiadczone znaleziskami pieniadza krusz-
cowego. Ze starszej fazy, datowanej mniej wigcej na
lata 909-929, znane sg skarby monet arabskich i spora-
dycznie bizantyjskich jedynie w strefie nadmorskie;j.
W fazie mlodszej, obejmujacej mniej wigcej lata 935-942,
monetom arabskim towarzyszyly rowniez ozdoby, ale
zjawisko to mialo zasigg ograniczony do Wielkopolski.
Pieniadz naptywal tu szlakiem ladowym ze wschodu,
a nie Baltykiem.

Naplyw pieniadza kruszcowego z kregu bizantyjsko-
-orientalnego na ziemie polskie nie wykazuje wigkszego
zwiazku z upadkiem Wielkich Moraw. Jedynie w jakim$§
stopniu powstanie szlaku, ktérym docieraly monety i oz-
doby do Wielkopolski, mozna laczy¢ z dzialalnoscia
Wielkich Moraw w Malopolsce. W jej nastepstwie
wczesniejszy szlak biegnacy przez poludniowo-wschodnie
krance ziem polskich przesunal si¢ bardziej na potnoc —
nad Bug.

Najwigcej ktopotow sprawia datowanie elementow
zachodnioeuropejskich w ramach X w. Na skutek inge-
rencji KoSciota zaniechano tam bowiem (z wyjatkiem
Sasow) juz w IX w. wyposazania grobow. Z kolei osady
z IX-X w. sa na Zachodzie przebadane w nieznacznym
stopniu. Dwie gléwne odmiany mieczy wystepujace
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na naszych ziemiach: Si X, oraz rzadsza odmian¢ R moz-
na datowaé tylko ogolnie na X wiek. W $wietle jednak
ostatnio sporzadzonego zestawu mieczy z tego okresu
(Zak 1978) da si¢ stwierdzi¢ pewne prawidtowosci.
Okazy odmiany X grupuja si¢ przede wszystkim na Slasku,
a odmiana S gléwnie w zachodniej Wielkopolsce i na
pograniczu z Pomorzem. Trudno jednak przesadzaé,
czy jest to kwestia kierunku naplywu: odmiana. S ze
Skandynawii, a odmiana X z obszaréw frankijskich?
Czy tez moze obie odmiany pochodzily z réznych warsz-
tatow frankijskich? Sytuacje t¢ mozna by tez ttumaczy¢
pewnym zréznicowaniem chronologicznym obu odmian,
co jednak swiadczyloby, iz np. obszary z odmiang S nie
mialy kontaktow z Zachodem wowczas, gdy wytwarzano
odmiane X, a wydaje si¢ to mato prawdopodobne.

Na kwestie udzialu rzemiosta stowianskiego w pro-
dukcji mieczy od dawna zwracal uwage A. Nadolski
(1954, 31 n.), wskazujac na mozliwo$¢ wykonywania na
miejscu rekojesci. Naj$wiezszego chyba argumentu w tej
sprawie dostarczyly wyniki badan w Rzymodwce, woj.
legnickie, dokonane przez mgr. K. Bykowskiego z Ka-
tedry Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego. W jed-
nym z obiektdw odkryto tam poétfabrykat (?) jelca miecza,
co pozwala sadzi¢, ze zwigkszyt si¢ udzial rzemiosta
polskiego w powstawaniu finalnego produktu, a import
ograniczal si¢ niekiedy do samych glowni. Przed publi-
kacja tego znaleziska trudno je dokladniej datowac.
Wedlug wstepnej jednak oceny prof. Nadolskiego wspom-
niany jelec pochodzi¢ moze dopiero z poczatkow
XTI w.

Inng kategoriag zabytkéw, przysparzajaca wiele klo-
potdw przy probach precyzyjnego datowania, sa ostrogi.
Chodzi tu gléwnie o egzemplarze z dlugim bodzcem
odmiany I/1 Hilczeréwny. O ile teoria o wikinskiej ich
genezie zostata juz zarzucona i wigkszos¢ badaczy opo-
wiada si¢ za frankijskim pochodzeniem tej formy, nadal
niejasny jest moment ich pojawienia si¢. W rzeczywistosci
sytuacja jest jeszcze bardziej skomplikowana. Rowno-
cze$nie bowiem z pojawieniem si¢ na ziemiach polskich
egzemplarzy z dlugim bodzcem wystgpowaly okazy
z bodzcem okres$lanym przez badaczy czechostowackich
jako ,,przedluzony” (Kavdnovd 1976, 55), ktory nie
osiagal takich wymiaréw jak bodziec dlugi, ale za to byt
masywniejszy i forma swa nawigzywal do tradycji karo-
lifiskiej. Do form tych zaliczy¢ nalezy okazy z Bruszczewa,
woj. leszczyfiskie (Jasnosz 1972, ryc. 17), Brzeziny, woj.
opolskie, i Tumu k. ELeczycy (Hilczeréwna 1956, nr 15,
166) oraz Ostrowia Tumskiego we Wroclawiu (Kaz-
mierczyk, Kramarek, Lasota 1974, ryc. 10j). Tej przezyt-
kowej formy bodZca nie przejat produkujacy ostrogi
haczykowate osrodek biskupinski, ale zastosowano tam
(przy zachowaniu haczykowatych, niekiedy nieco zmody-
fikowanych zaczep6éw) bodziec dtugi. Zaliczy¢ tu nalezy
cz¢$¢ okazéw odmiany F Zaka (1959a, tabl. IX). Byla to
jednak ostatnia w osrodku biskupifiskim proba ratowania
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ostrogi z zaczepami haczykowatymi, gdyz wspomniane
egzemplarze z bodZcem tzw. przedtuzonym miaty zaczepy
plytkowate, a w kazdym razie nitowe.

Jak si¢ zdaje, nieco tylko pdzniej anizeli okazy z diu-
gim bodzcem pojawily si¢ na naszych ziemiach egzempla-
rze z bodZcem nieco krotszym, ale za to zaopatrzone w ko-
lec — odmiana II/1 Hilczerowny. Przy obecnym stanie
badan nie mozemy niestety dokladniej datowaé wspom-
nianych ostrdg anizeli na X i niekiedy 1 potowe XI w.
Jedynie wystgpowanie egzemplarzy z tzw. bodzcem prze-
dluzonym ograniczalo sig chyba do 1 potowy X w. Nie-
mozliwe jest tez odréznienie importéw od okazow wyko-
nanych na miejscu.

W jeszcze mniejszym stopniu nadajg sie do wykorzy-
stania roznorodne formy grotow, ktore najczesciej dato-
wane s3 dos¢ szeroko na IX-X w.

Skromna grupg przedmiotow wywodzacych sig¢ z kregu
kultury zachodnioeuropejskiej stanowia metalowe igiel-
niki. W Swielubiu, woj. koszalinskie, odkryto dotychczas
dwa egzemplarze (Losinski 1972, 248), ale przypuszczalnie
jest to import skandynawski jeszcze z IX w. Interesujace
sg jednak dwa inne okazy odkryte na Ostrowku w Opolu
(nie opublikowane). Jeden z nich, odstoniety w najstar-
szej warstwie osadniczej ze schytku X w., miat ksztatt
otwartej z obu stron rurki, z dwoma przeciwlegtymi otwo-
rami przy jednym koncu. Powierzchnia zdobiona jest
ornamentem rytym z motywami slowianskimi. Tego
rodzaju forma znana byla juz w Europie Zachodnie]
w okresie merowinskim i przetrwala co najmniej do
IX w. (zob. np. Siebrecht 1975, ryc. 14). Gorna granice
chronologiczna wyznacza tu jednak wylgcznie zanik
wyposazenia w grobach, co nie oznacza kresu rzeczy-
wistego uzytkowania tej formy. Mozna wiec wnosic,
ze okaz opolski stanowit lokalne wierne nasladownictwo
formy przy zastosowaniu ornamentyki slowianskiej.

Drugi z kolei igielnik ma ksztalt stozkowaty i z wez-
szej strony jest na stale zamknigty. W odrdznieniu od
formy poprzedniej, gdzie igty musialy by¢ wetknigte w ma-
teri¢ lub skore, a rurka jedynie je oslaniala (niem. Na-
delrohrchen), egzemplarz stozkowaty z zasklepionym
dnem stuzyt do przechowywania luzno wsadzonych igiet
(niem. Nadelbiichse, Nadelbehdlter). Zamkniecie na stale
spodniej czgsci igielnika nie znane byto Germanom,
ale rozwigzanie takie stosowano niekiedy w innym, wiel-
kim os$rodku produkgcji igielnikéw — w kregu awarskim
(Kovrig 1963, tabl. IX 33), gdzie jednak jako surowca
uzywano wylgcznie kosci lub poroza. Datowanie igiel-
nika opolskiego na poczatek XI w. wyklucza mozliwo$é
jakiegokolwiek bezposredniego oddzialywania awarskie-
go. Mozna przypuszczaé, ze chodzi tu, podobnie jak
w wypadku zausznic korkociagowatych, o przetrwanie
starszych tradycji w rzemiosle Stowian naddunajskich.
Pewne impulsy z tego krggu dotarty do nas najpewniej
w 2 potowie X w. wraz z oddziatywaniami kultury Bijelo
Brdo. Stozkowaty igielnik z Ostrowka w Opolu stanowi
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wigc dobra ilustracje wykorzystania przez miejscowe rze-
miosto impulséw z réznych kregdéw kulturowych.

W pierwszej polowie X w. efektem oddzialywan za-
chodnioeuropejskich na nasze ziemie bylo powstanie ka-
miennych konstrukcji watow. Nowe konstrukcje — ka-
mienne tawy i skrzynie wypetnione kamieniami, nie byty
znane u nas wczesniej w okresie oddziatywan merowin-
skich i karolinskich. Zasieg wystepowania nowego typu
konstrukcji ogranicza si¢ do Wielkopolski i potudniowego
Pomorza (por. ryc. 5). W wyniku kontaktéw z Matopol-
ska powstala na Wawelu w Krakowie réwniez konstrukcja
nowego typu. By¢ moze na ten sam czas datuje si¢ powsta-
nie kamiennych elementéw waléw na niektorych gro-
dziskach poloZzonych na wschdd od Krakowa, ale kon-
strukcja ich nie jest dokladnie okreslona.

Na wiek X datowane jest tez powstanie konstrukcji
kamiennych niektéorych grodéw $laskich (por. tab.).
Chodzi wytacznie o kamienne mury i oblicowki, a nie
o konstrukcje nowego typu (tawy i skrzynie wypelnione
kamieniami). Mozna wigc sadzié, ze zjawisko to nie miato
nic wspolnego z nowa, X-wieczna fala cddziatywan za-
chodnioeuropejskich na nasze ziemie. Nie ma tez w tym
czasie zadnych archeologicznych §ladow kontaktow Dol-
nego Slaska z Czechami, co pozwalaloby — a za czym
opowiedzialo si¢ wielu archeologdow slaskich — laczyé
pcwstanie tych konstrukcji z wplywami czeskimi. Nie-
liczne wzniesione w X w. grodziska czeskie z elementami
kamiennymi walow mialy juz nowe rozwigzania (por.
ryc. 5 i 6), a nie przestarzate w tym czasie konstrukcje,
jakimi byly mury. Na wigkszosci stanowisk slaskich wysta-
pita zreszta oblicowka, ktora w Czechach nie zostala
w sposob pewny potwierdzona. Pozwala to sadzié, ze pow-
stania w X w. elementow kamiennych watéw na Dolnym
Slasku nie mozna laczyé z oddziatywaniami czeskimi.
Brak tez dowoddw, aby byly wzniesione przez samych
Czechow. Opowiadaliby$my sig¢ raczej za miejscowa tra-
dycja z okresu miodszej fazy horyzontu Blatnica—Mi-
kul€ice. Obraz taki moze by¢ wynikiem pewnej izolacji
Dolnego Slaska w 1 potowie X w. zaréwno od oddzialy-
wan zachodnioeuropejskich, jak tez czeskich i wielko-
polskich.

2. OD POLOWY X W. DO OKOLO 970 R.

Mniej wigcej od potowy X w. nastapita dos$¢ znaczna
intensyfikacja kontaktow zewnegtrznych ziem polskich.
Mozna si¢ liczy¢ z pojawieniem sie w tym czasie pierw-
szych elementow kultury Bijelo Brdo. Wraz z nimi dotarly
teZz na nasze ziemie wyroby niezbyt charakterystyczne dla
tej wlasnie kultury, ktore — jak to trafnie okreslit W. Szy-
manski (1962b, 215) — przetrwaly w tradycji Stowian
naddunajskich ze starszych obcych kultur, Wymieni¢ tu
mozna na przyklad zausznice korkociggowate oraz kos-
ciane igielniki. Jeszcze nieco przed potowa X w. doszlo
tez do intensyfikacji kontaktow ze §wiatem bizantyjsko-
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-orientalnym, i to zaréwno szlakiem morskim, jak i Iado-
wym. Ich §ladem sa na calym prawie obszarze Polski,
z wyjatkiem Malopolski i Gornego Slaska, skarby monet
arabskich (rzadziej bizantyjskich) i ozddb.

W potowie X w. przez Slask przebiegat ze wschodu
szlak dalekosiezny wiodacy do Saksonii i Turyngii.
Swiadcza o tym niektére formy ozddb wystepujace
w skarbach na tych terenach, w odrdznieniu od strefy
nadmorskiej, gdzie ich brak. Jak si¢ zdaje, w Saksonii
i Turyngii doszto nawet dos¢ wczesnie do podjecia pro-
dukcji nasladowczej tego typu 0zdob, gdyz niektore formy
(cze¢sciowo w postaci nieco zwulgaryzowanej) wystapity
tam stosunkowo licznie na cmentarzyskach (zob. np.
Rempel 1966, ryc. 11; Bach, Dusek 1971, 53).

3. OD OKOLO 970 R. DO PRZELOMU X/XI W.

Mniej wigcej od 970 r. procz dalszej intensyfikacji
kontaktéw z kregiem bizantyjsko-orientalnym i Europa
Zachodnia pojawily si¢ monety czeskie najpierw na Dol-
nym Slasku, a niebawem réwniez na obszarach potozo-
nych bardziej na péinoc, az do wybrzezy Battyku. Takze
w samych Czechach najstarsze skarby monet datowane sa
na ostatnia ¢wier¢ X w. Pieniadzem kruszcowym nie
objeta byla w tym czasie w zasadzie tylko Malopolska
i Gorny Slask, albo nie podlegat on tam tezauryzacji.
Z tego okresu bowiem znanych jest zaledwie 5 pojedyn-
czych monet z Matlopolski.

Z informacji o charakterze handlowym zawartej
w relacji Ibrahima ibn Jakuba z 965 r. wiadomo, iz
Krakow nalezal wowczas do panstwa Bolestawa czes-
kiego (Lowmianski 1970, 517 nn.). Na podstawie kilku
innych wzmianek pisanych wnioskuje si¢ tez posrednio
¢ panowaniu czeskim na Slasku (Lowmianski 1970,
523 nn.). W odniesieniu do Dolnego Slaska brak nam
jakichkolwiek przestanek natury archeologicznej. Oma-
wiajac budownictwo obronne z kamiennymi elementami
waléw wykazalismy, ze idea ich wznoszenia nie ma nic
wspollnego z oddzialywaniami czeskimi. Réwniez sama
lokalizacja tych grodéw nie mogla mie¢, z czeskiego
punktu widzenia, zadnego uzasadnienia strategicznego.
Silniejsze sa tez zwiazki Slaska Dolnego z reszta ziem
polskich w zakresie obrotu pieni¢znego; juz przed poto-
wa X w. obszar ten, w przeciwienstwie do Malopolski

Goérnego Slaska, wchodzit w obreb strefy pieniadza
kruszcowego.
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Odmiennie przedstawia si¢ sprawa Malopolski i Slaska
Goérnego. Brak na tych obszarach depozytow srebrnych,
a znikoma ilo$¢ pojedynczych monet odkrytych w Malo-
polsce z ostatniej ¢wierci X w. zdaje si¢ przemawiac,
ze w pewnym okresie mogla ona tworzy¢ strefe pieniadza
pozakruszcowego symbolicznego w postaci chusteczek
Inianych. O postugiwaniu si¢ nimi w Czechach przy
transakcjach o charakterze lokalnym wspomina Ibrahim
ibn Jakub. Najbardziej przekonywajaca wymowe maja
jednak odkrycia architektury kamiennej na Wawelu
w Krakowie, zwlaszcza za$ tzw. kosciél B z ostatniej
éwierci X w.

Na ostatnia ¢wier¢ X w. datuja si¢ tez kontakty Dol-
nego Slaska z Czechami. W kilku skarbach, o typowym
dla obszaru Czech skladzie, odkryto nieliczne ozdoby
bizantyjsko-orientalne, ktore dotarty tam z polskiej strefy
pieniadza kruszcowego, a scislej — z Dolnego Slaska.
Towarzyszyly im réwniez wagi i by¢ moze odwazniki.
Rozrzut tych znalezisk dowodzi, iZ korzystano z przejs¢
w Kotlinie Klodzkiej. Dopiero na przetomie X/XI w.
nieliczne elementy bizantyjsko-orientalne pojawily sie
po raz pierwszy takze na poilnocnych Morawach. Jest
to widomy znak, ze po dlugiej przerwie Brama Mo-
rawska zaczeta ponownie petni¢ funkcje glownego przejs-
cia tgczacego nasze ziemie z Potudniem. Wprawdzie juz
w X w. przebiegal tedy szlak handlowy z Pragi do Kijowa
przez Krakow, ale bylo to polaczenie ze Wschodem i droga
ta nie taczyla Kotliny Karpackiej z ziemiami polskimi,
ale przebiegala jedynie réwnoleznikowo przez uzaleznione
od Czech tereny Malopolski.

Na zagadnienie wzajemnych oddzialywan ziem pol-
skich w zakresie ceramiki wskazywano w kilku drob-
niejszych rozprawach. Ostatnio szerzej zajal si¢ ta proble-
matyka V. Go$ (1980). Charakter zrédet jednak unie-
mozliwia dokladniejsze okreslenie chronologii wplywéw.
Niemniej stwierdzono, Zze mialy miejsce dopiero w 2 po-
towie X w., a nasilenie ich wiaze si¢ z ekspansja Bolestawa
Chrobrego.

Omawiajac kontakty zewnetrzne ziem polskich w VI-
—X/XI w., pominigeto swiadomie obszary skandynawskie.
Z jednej bowiem strony zagadnienie to bylo przedmiotem
kilku monografii i artykuléw (zob. Zak 1962; 1963;
1967a; 1967b; Leciejewicz 1979), z drugiej za$ kontakty
Z tym obszarem nie pozostawaly w Zzadnej zaleznosci
od wydarzen za Karpatami.

IV. WPLYW WYDARZEN POLITYCZNYCH NA KONTAKTY ZEWNETRZNE
ZIEM POLSKICH W VI-X/XI W.

Ustalenie $cistych powiazan migdzy wydarzeniami
znanymi ze zrédet pisanych i datowanymi z doktadnoscia
do jednego roku a faktami archeologicznymi o znacznie
szerszych ramach chronologicznych wymaga szczegolnej
ostrozno$ci. Zaobserwowaé mozna przy tym czesto

przyporzadkowywanie  interpretacji  archeologicznej
wzmiankom pisanym. Daje si¢ to zauwazy¢ juz przy
prébach korelacji pojedynczych faktéw, jak np. odkrycie
warstewki spalenizny w obiekcie osadniczym i znana data
najazdu obcego. W naszych rozwazaniach jednak wyko-
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rzystalismy wiele faktéw datowanych w szerokich ramach
chronologicznych, a okres uzytkowania niektorych przed-
miotéw mogt byé niekiedy wyjatkowo diugi. Trzeba tez
wspomnie¢, iz wprawdzie fakt historyczny datowany jest
z dokladnoscia do jednego roku, ale jego nastgpstwa naj-
czgséciej rozciagnigete sa w czasie. Stad tez chronologia
ujawnionych przez nas okresow rozwoju lub upadku
kontaktow zewnetrznych ziem polskich ma najczesciej
charakter wzgledny — orientacyjny.

GdybysSmy zdofali wykresli¢ krzywa sumarycznego
importu i eksportu ziem polskich w okresie od VI do
X/XI w., okazaloby si¢ — co zreszta wyraZnie widaé na
mapach (ryc. 7-9, 11) — ze wykazuje ona dwa zasadnicze
zatlamania. Pierwsze z nich, krotkotrwate, przypada okoto
2 potowy VII w., drugie trwalo znacznie dluzej, mniej
wigcej od schytku VIII w. do 1 potowy X w., kiedy
krzywa zaczyna si¢ tagodnie wznosié, by od przetomu
X/XI w. ulec wydatnemu skokowi, ktéry jednak wykracza
juz poza ramy naszych tu zainteresowan. Proces ten
w rtzeczywistosci byl o wiele bardziej skomplikowany
i wahnigcia w niejednakowym stopniu dotyczyly catosci
naszych ziem. W réznym teZ stopniu odnosily sie do dwu
zasadniczych, poza skandynawskim, kregéw kulturo-
wych: poludniowego i zachodniego. Niemniej naj-
ostrzejsze zalamanie si¢ kontaktow zarowno z Zachodem,
jak i — rzecz paradoksalna — z Poludniem, przypadio na
okres istnienia Wielkich Moraw.

Pierwszy kryzys (ok. 2 potowy VII w.) dotyczyt zaréw-
no kontaktéw z Poludniem, jak tez z Zachodem. Jak si¢
zdaje, doprowadzily don wydarzenia polityczne na obu
tych obszarach kulturowych. Za Karpatami powstalo —
w datach bezwzglednych nieco wczesniej — tzw. panstwo
Samona (623-658). W nastgpstwie jego upadku w 2 polo-
wie VII w. mogly ulec znacznemu ograniczeniu rozwi-
jajace si¢ dotad pomyslnie nasze kontakty z kregiem nad-
dunajskim, zwlaszcza z Morawami. Istnieja pewne, choé
dotad nieliczne dowody na to, ze Brama Morawska
w tym czasie pelnila nadal funkcje przejscia na szlaku
handlowym. Prowadzil on jednak nie w strong¢ Dunaju,
ale do Czech (ostroga haczykowata w Starej Koufimi).

Nie wydaje si¢ jednak, by wspomniane wydarzenia
polityczne na Poludniu mogly mie¢ jakikolwiek wplyw
na zahamowanie w tym samym mniej wigcej czasie im-
portu frankijskiego. Na tle znanych utrudnien dla kup-
cow frankijskich — w wyniku czego doszlo nawet do
star¢ zbrojnych migdzy Stowianami podleglymi Samonowi
i Frankami (Labuda 1949, 277 nn.) — nalezaloby raczej
oczekiwa¢ zmiany przebiegu szlakéw handlowych lub
istniejacych drog prowadzacych na ziemie polskie. Tym-
czasem za$, jak wspomniano, nastapil calkowity niemal
zanik importéw frankijskich na naszych ziemiach.

Z przestanek geograficznych wynikaloby, Zze posred-
nikiem w handlu miedzy Nadrenia i ziemiami polskimi
byli najprawdopodobniej Turyngowie. Burzliwe dzieje
polityczne tego ludu (por. Strzelczyk 1976, 157 nn.)
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wywarly prawdopodobnie negatywny wplyw na sto-
sunki ze Stowianami. Zrddia pierwszego we wczesnym
sredniowieczu kryzysu w kontaktach zewnetrznych ziem
polskich mogly wiec mie¢ charakter polityczny. Niemal
jednoczesne ograniczenie kontaktéw ze strefa naddunajska
i ze swiatem merowinskim wynikaloby ze zbieznosci
w czasie wydarzen politycznych na Zachodzie i za Kar-
patami,

Kontakty ziem polskich z Europa Wschodnia w VI-
—VII w. zaznaczyly si¢ w Zrédlach archeologicznych sto-
sunkowo stabo i dotyczyly gtéwnie obszaréw Ukrainy.
Z tych wzgledéw trudno oceniac ich natezenie w zaleznosci
od wspomnianych wydarzen politycznych.

Prébujac scharakteryzowaé ziemie polskie od VI do
polowy VII wieku w aspekcie kontaktéw zewnetrznych,
mozna powiedzie¢, ze dominowaly woéwczas oddzialy-
wania merowiniskie. W $wietle Zrédet archeologicznych
nie jest zupelnie jasny przedmiot eksportu slowianiskiego
na te tereny. Wsréd wyrobow importowanych przewazaty
ostrogi. Innym bardzo wyraznym efektem oddzialywan
merowiniskich bylo powstanie kamiennych konstrukcji
waléw na wielu grodach stowianskich. Kontakty poszcze-
g6lnych obszarow byly jednak bardzo nieréwnomierne.
Wigksze skupiska importéw odnotowa¢ mozna w rejo-
nie nadmorskim oraz w strefie Tornow—Klenica.

Z kolei w stosunkach z terenami zakarpackimi obser-
wujemy sytuacj¢ niejako odwrotna. Stabo zaznaczyl sie
import z tych obszaréw, a znacznie lepiej czytelny jest
eksport ostrég haczykowatych na Morawy. Modwiac
¢ kontaktach z obszarami zakarpackimi w tym czasie,
niepodobna pomina¢ czgsto podkreslanych w literaturze,
a réznorako ujmowanych, paraleli w rozwoju ceramiki
potudniowopolskiej i wyrobow garncarstwa naddunaj-
skiego. Niezaleznie jednak od sposobu ujmowania
tych zbieznosci, okreslanych jako podobienistwa formalne
lub analogiczny cykl rozwojowy, nie chodzi tu w gruncie
1zeczy o kontakty handlowe. Analogicznie do niektérych
innych dziedzin zbieznosci owe byly swiadectwem przy-
naleznosci do wigkszej, naddunajskiej strefy kulturowej,
stanowiac jednakze jej obszary peryferyczne.

Oddzialywania strefy naddunajskiej — dlugotrwale

szerokoprzestrzenne, réznily si¢ zdecydowanie od ogra-
niczonych w czasie i ukierunkowanych kontaktéw han-
dlowych. Rézne byly tez ich efekty. Sladem kontaktéw
handlowych sa najczesciej importy i produkcja nasladow-
cza. Efekty oddzialywania na ziemie polskie, stowianskiej
przeciez, cho¢ uksztattowanej w innym kontekscie kul-
turowym, strefy naddunajskiej, nie sa z natury rzeczy
tak latwe do wyrdznienia, jak zupeinie obce wyroby
importowane. Przejawialy si¢ tez z tych wzgledéw naj-
czgsciej w pewnych jedynie cechach wyrobdéw lub zja-
wisk u nas znanych. Wyréznienie ich jest mozliwe tylko
wowczas, kiedy wywarla na nie, jeszcze w strefie nad-
dunajskiej, swe pigtno jaka$ inna kultura. W naszym
wypadku chodzi najczgsciej o tradycje postantyczne.
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Dobrym przykladem tego zjawiska jest wlasnie ceramika.
Mimo wysuwanych niekiedy zastrzezen (Dabrowska
1978, 435) wydaje si¢, ze wprowadzenie do literatury
okreslenia: strefa naddunajsko-chodlikowska (Lecieje-
wicz 1976, 87, ryc. 4), dobrze oddaje istote rzeczy.
Proponowany przez A. Gardawskiego (1970, 110)
termin: ceramika typu chodlikowskiego, z jednej strony
byl zbyt waski, gdyz ograniczal podobienstwa jedynie
do wyrobow ceramicznych, z drugiej za$ nie wskazywat
na zwigzki ze strefa naddunajska, aczkolwiek autor
ten doskonale sobie zdawal sprawe z istnienia takowych
i bardzo wyraznie je podkreslat.

Na wiek VIII przypadl okres niebywalego ozywienia
zewnetrznych kontaktow ziem polskich. Pod wieloma
wzgledami zmienity sig¢ jednak, w poréwnaniu z okresem
sprzed kryzysu, struktura importu oraz przebieg szlakdw.
O ile wczesniej najintensywniejsze oddzialywania mero-
winskie miaty miejsce w strefie Tornow—Klenica i w pasie
nadmorskim, to w wieku VIII strefa ta byla w zasadzie
pozbawiona importéw zachodnioeuropejskich. Zmienita
sie sytuacja takze na Pomorzu. Mozna wykaza¢ prze-
bieg szlaku od Oldenburga i dalej przez zaodrzanska czgsé
strefy Feldberg—Kedrzyno. W czesci wschodniej tej
strefy, na ziemiach polskich, importy skupialy si¢ na
poludniowym jej obrzezu, przy szlaku wiodacym do Bisku-
pina. Niemal zupelny brak w tym rejonie licznie wytwa-
rzanych w Nadrenii ostrog zdaje si¢ dowodzié, ze kon-
takty z tym obszarem byly utrudnione. Najprawdopo-
dobniej korzystano z posrednictwa Sasow.

W kontaktach z Poludniem nastapitlo w wieku VIII
réwniez znaczne oZywienie, i to zaréwno po stronie
importu, jak i eksportu. Procz charakterystycznych wy-
robéw w typie poznoawarskim wystapily na naszych
ziemiach réznorodne elementy ze strefy naddunajskie;j.
Zwigkszyt sig¢ tez asortyment i ilo§¢ wyrobow eksporto-
wanych za Karpaty. Dotyczylo to nie tylko Moraw, ale
rowniez Stowacji i Czech oraz rcjonéw naddunajskich
zajmowanych przez Awaréw. Procz ostrog haczykowa-
tych wysylano zelazne miski typu slaskiego i noze wolu-
towe. Poza Bramg Morawska wykorzystywano tez inne
przejscia w Sudetach i Karpatach.

W koncu VIII i w poczatkach IX w., tj. w starszej
fazie horyzontu Blatnica—MikulCice, sytuacja ulegla
jednak do$¢ daleko idacym zmianom, i to zaréwno
w kontaktach z Zachodem, jak i z Poludniem. Nieczytelne
sa oddzialywania karolinskie w strefie nadbaltyckiej,
a zaznaczyly si¢ kontakly z kregiem bizantyjsko-orien-
talnym i Skandynawia, skad docieraly réwniez wytwa-
rzane tam niektére wyroby w typie karolinskim. Jednakze
po raz pierwszy wyrazniej zaznaczyly si@'_\\ plywy zachod-
nioeuropejskie na Dolnym Slasku. Précz importéw prze-
jawity sie one w podjeciu niezaleznej od osrodka bisku-
pinskiego predukcji ostrog haczykowatych oraz we wzno-
szeniu waléw z kamiennymi elementami. Okres oddzia-
tywan karolinskich, cho¢ stosunkowo intensywny, trwal
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tam jednak bardzo kréiko i ograniczyl sie do starszej
fazy horyzontu Blatnica—Mikul¢ice. MozZna sie domyslaé,
ze zaréwno zmiana kierunku cddziatywan karolifiskich,
Jjak tez ich ustanie wigzalo si¢ z wydarzeniami politycz-
nymi na Zachodzie Europy — skomplikowanymi sto-
sunkami sasko-frankijskimi. W tym okresie (rzady Karola
Wielkiego), ktéry pokrywal si¢ ze starsza faza horyzontu
Blatnica—Mikul€ice, doznali Sasi, zwlaszcza na potud-
niowych krancach swych obszarow, wiele porazek (Strzel-
czyk 1976, 167 nn.). By¢ moze opanowanie przez Fran-
kow ziem stanowigcych pomost miedzy Nadrenia i Sto-
wianszczyzng poincceno-zachodnia umozliwito na pewien
czas ozywienie kontaktéw frankijsko-stowianskich. Po
$mierci Karola Wielkiego (814) stosunki frankijsko-
-saskie znow si¢ skomplikowaly (zob. Strzelczyk 1976,
171 nn.). Moglo to by¢ jedna z przyczyn ustania naptywu
importu z Zachodu na nasze ziemie, $ci§lej — na Slask.
Inne, posrednie przyczyny omowimy przy rozpatry-
waniu kontaktow z Potudniem.

Na starsza faze¢ horyzontu Blatnica—Mikul€ice przy-
padlo zamknigcie gldwnego przejscia laczacego nasze
ziemie ze strefa naddunajska — Bramy Morawskiej.
Fakt ten, cho¢ wykorzystywano inne mniejsze przejscia
w Karpatach, w sposéb istotny 1 na dlugo zawazyt na
obrazie kulturowym ziem polskich w stuleciach nastep-
nych. Byl to poczatek nowego, dlugotrwalego kryzysu
w kontaktach zewngtrznych ziem polskich.

WskazywaliSmy wyzej na ewentualne przyczyny
zachwiania si¢ stosunkéw z monarchia karolifiskga. Stan
taki trwal przez caly niemal IX w. az do mniej wigcej
poczatkow panowania dynastii saskiej w Rzeszy Niemiec-
kiej (918). Kiyzys w stosunkach z Poludniem trwat jesz-
cze dtuzej. Jego przyczyn upatrywalibySmy znéw w wyda-
rzeniach politycznych za Karpatami: formowaniu si¢
ksiestwa morawskiego i nitrzanskiego, a pdzniej ich
polaczeniu i powstaniu wigkszej jednosci okreslanej
mianem Wielkich Moraw.

W wieku IX w horyzoncie Blatnica— Mikul¢ice ziemie
polskie utrzymywaly kontakty z Potudniem w bardzo
ograniczonym stopniu. Szlak nie prowadzit jednak przez
glowne przejscie — Bram¢ Morawska, ale wzdtuz Dunaj-
ca i Orawy lub Popradu, laczac nasze ziemie z Powazem
i poinocna Stowacjg. Z tej samej drogi korzystano row-
niez po powstaniu Wielkich Moraw. Szlak ten jednak
nie taczyt ziem polskich z jadrem Wielkich Moraw, ale
z ich obszarami peryfeiycznymi.

Najprawdopodobniej z dogodnego przejscia, jakim
byla Brama Morawska, skorzystano w IX w. dla reali-
zacji celéw politycznych Swietopelka. Jesli interpetacja
znalezisk grzywien siekieropcdobnych na podgredziu
krakowskim (Wachowski 1981) jest sluszna, to mozna
przypuscié, ze Brama Morawska transportowano rowniez
grzywny siekieropodobne — trybut placony przez Wis-
lan. Brak jednak danych, by moéwi¢ o jej funkcjach
handlowych.
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Mniej wigcej po 830 r. do Matopolski wschodniej
zaczal naplywac szlakiem ladowym ze wschodu pieniadz
kruszcowy. Znaleziska nie wykraczaja jednak poza linig
Nidy i Dunajca, co zdaje si¢ $wiadczyé, iz stanowila
ona wschodnig granicg obszarow uzaleznionych od Wiel-
kich Moraw. Ilo$¢ zabytkéw w typie wielkomorawskim
z IX w. jest na naszych ziemiach znikoma i zasieg ich
ogranicza si¢ do Matopolski. Zadnego jednak z nich nie
mozemy pewnie datowaé i zawsze moga wchodzi¢ w gre
oddziatywania wczedniejsze lub postwielkomorawskie.

Wielkie Morawy, czy tez w ogdle strefa naddunajska,
byly niewatpliwie atrakcyjniejszym partnerem dla monar-
chii karoliniskiej anizeli ziemie polskie. Stanowito to
dodatkowa przyczyneg zZywszego zainteresowania terenami
potudniowymi anizeli Stowianszczyzna péinocno-zachod-
nia. Réwniez przestanki geograficzne — dogodny szlak
naddunajski — stanowily dodatkowy atut Wielkich
Moraw. Jak sie zdaje, niewielka role w ograniczeniu kon-
taktow gospodarczych Zachodu ze Stowianami odegrat
ustanowiony przez Karola Wielkiego w kapitularzu
z Diedenhofen z 805 r. zakaz wywozu broni (Strzelczyk
1976, 170).

Najazdy wegierskie, ktore spowodowaly — jak sie
nie bez zastrzezen jednak przyjmuje — upadek politycz-
ny Wielkich Moraw, z pewnoscia przyczynily si¢ w po-
waznym stopniu do zakldcenia, jesli nawet nie zaniku,
wielu szlakow dalekosigznych, m.in. w strefie nad-
dunajskiej. Zainteresowanie monarchéw z dynastii saskiej
przeniosto si¢ wowczas na obszary polabskie i w ten
sposob przyblizyto do zachodniej granicy ziem polskich.
Zakonczyt sig tym samym trwajacy przez caty prawie IX w.
okres izolacji tych obszaréw od oddziatywan kultury za-
chodnioeuropejskiej. Tym razem jednak czytelny jest
wyrazniejszy zwiazek migdzy kierunkiem i miejscem
oddzialywan a istnieniem zorganizowanej jednostki
spoteczno-politycznej, jaka byli wéwczas Polanie.

Reaktywizacj¢ kontaktéw z Poludniem — mimo usu-
nigcia zasadniczej przeszkody, jaka byly Wielkie Mora-
wy — utrudniata ruchliwo$s¢ Wegrow w 1 potowie X w.
Jakie$ ich odpryski osiedlily si¢ nawet we wschodniej
Malopolsce, a by¢ moze nalezy si¢ liczy¢ rowniez z pene-
tracja w rejonie Bramy Morawskiej. Trudne natomiast
do interpretacji jest skupisko zabytkow wegierskich w re-
jonie Legnicy.

O funkcjonowaniu w X w. Bramy Morawskiej jako
przejscia na szlaku handlowym dowiadujemy sie z relacji
Ibrahima ibn Jakuba z 965 r. Podréznik ten wspomina,
ze Krakéw nalezy wowczas do panstwa Bolestawa czes-
kiego (Lowmianski 1970, 517 nn.). Po wykorzystaniu
tego przejscia do akcji politycznej uzytkowano je row-
niez w celach handlowych. Droga ta jednak laczyla
wowczas Czechy, poprzez uzalezniona od nich czes§é
Matopolski, z Rusig Kijowska. Trudno wigc w tej sy-
tuacji méwi¢ o reaktywizacji polaczenia naszych ziem
z Poludniem. Wzgledna dlugotrwalosé i stabilnosé zwierz-
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chnictwa czeskiego w Malopolsce potwierdzity odkrycia
budowli kamiennych z ostatniej ¢wierci X w. na Wawelu
w Krakowie.

Droga z Czech do Malopolski wiodla jednak przez
Gorny Slask. Na obszarze tym brak dotad znalezisk
archeologicznych, ktére mozna by taczy¢ z Czechami.
Przypuszczalnie wigc zwierzchnictwo czeskie mialo tu
nieco inny charakter anizeli w Malcpolsce i ograniczalo
si¢ do zapewnienia bezpieczefistwa szlaku handlowego.
Za przynaleznoscia Malopolski i Gérnego Slaska do
Czech przemawialyby réwniez podobne cechy struktury
ekonomicznej. W przeciwienistwie do pozostalych ziem
polskich na obu tych obszarach nie stwierdzono tezau-
ryzacji kruszcu srebrnego w X w.

W drugiej polowie X w. juz prawie cale ziemie polskie
utrzymywaly kontakty z kregiem bizantyjsko-oriental-
nym. Oddzialywania poludniowe w tym czasie przeja-
wiaty si¢ w kilku wyrobach charakterystycznych dla kul-
tury Bijelo Brdo i niektorych innych elementach ze
strefy naddunajskiej, ktdére (choé wczesniejsze) prze-
trwaly w tradycji ludnosci tych terenéw. Drogi ich na-
plywu nie sa zupetnie jasne, jednak brak dowododw, ze
korzystano z Bramy Morawskiej zastrzezonej chyba
wowczas dla handlu dalekosigznego Czech z Rusia Ki-
jowska.

Na ostatnia ¢wier¢ X w. przypadly tez kontakty Dol-
nego Slaska z Czechami. Korzystano przy tym z przejsé
w Sudetach (Kotlina Kltodzka). Po 970 r. rozpoczal sie
réwniez eksport monet czeskich do Polski i tym razem
tez chyba korzystano jeszcze z przejs¢ sudeckich. Pew-
niejsze dowody uruchomienia Bramy Morawskiej datuja
si¢ dopiero na przelom X/XI w. Dostarczyly ich znale-
ziska skarbéw z pdinocnych Moraw, gdzie wystapity
pewne elementy typowe dla polskiej strefy pienigdza
kruszcowego. Byl to juz jednak okres po przylaczeniu
Slaska i Malopolski do pafistwa polskiego.

W powyiszych rozwazaniach staraliSmy sie¢ wykazad
dos¢ scisty zwiazek migdzy wydarzeniami politycznymi
a kontaktami zewne¢trznymi ziem polskich. Wypadnie
teraz uwypukli¢ rolg, jaka odegrato powstanie i upadek
Wielkich Moraw w rozwoju naszych ziem.

Skutki powstania Wielkich Moraw i wczesniejsze
formowanie si¢ na potudniu mniejszych organizmdw
politycznych, ktére potem weszly w ich sklad, oceni¢
nalezy raczej negatywnie. Byly one przy tym zrdznico-
wane w zaleznosci od tego, czy Tozwdj poszczegdlnych
ziem uzalezniony byt w jakim$ stopniu od kontaktéw
z Poludniem czy z Zachodem.

W wieku VIII obszarem rozwijajacym si¢ zupelnie
niezaleznie od oddzialywan zachodnioeuropejskich i scis-
lej zwiazanym ze strefa naddunajska byla Matopolska.
W literaturze wskazuje si¢ czg¢sto na ilosciowe i jakos-
ciowe przemiany osadnictwa na tym terenie, poczawszy
od przelomu VIII/IX w. (Dabrowska 1973, 135). Jak
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si¢ zdaje, proces ten, cho¢ zbiezny w czasie z formowa-
niem si¢ Wielkich Moraw, faktycznie toczy! si¢ niezalez-
nie od tego wydarzenia Byl on przede wszystkim wyni-
kiem wczesniejszych, VIII-wiecznych silnych wigzdw
Matopolski ze strefa naddunajskg. Ustanie silniejszych
podniet z Potudnia na skutek ingerencji wielkomoraw-
skiej w Malopolsce oceniamy jako wplyw negatywny na
rozwdj tych ziem. Przy tej okazji wypadnie tez wspom-
nie¢ o pewnych pozytywnych aspektach, jak np. pod-
jecie miejscowej produkcji grzywien siekieropodobnych.
Ale z jednej strony stanowily one przedmiot trybutu i nie
doprowadzily do wigkszego upowszechnienia si¢ tej
formy pieniadza w Malopolsce, z drugiej zas zahamowaly
naptyw ze wschodu wyzszej formy pieniadza kruszcowego
w postaci monet i 0zdob. Nieliczne znaleziska wielkomo-
rawskie w Malopolsce nie staly si¢ niestety podnieta
do rozwoju miejscowego rzemiosla.

W pewnym sensie uzaleznione od Poludnia byly
rowniez obszary charakteryzujace si¢ wysokim ekspor-
tem do tych ziem. Chodziloby tu o poludniowa czegsé
strefy Tornow—XKlenica, gdzie wytwarzano miski typu
slaskiego, oraz o osrodek produkcji ostrog haczykowa-
tych w Wielkopolsce — przypuszczalnie w Biskupinie.
Eksport misek na Morawy i do Stowacji musiat jednak
ustaé na skutek pojawienia si¢ tam wyzszej formy pie-
nigdza kruszcowego (symbolicznego) w postaci grzywien
siekieropodobnych. W Czechach wprawdzie ta forma
pieniadza w ogoéle nie wystepuje, ale z kolei nie znamy
dokladniejszej daty ustania eksportu misek na te tereny,
ani tez momentu pojawienia si¢ jeszcze wyzszej formy
pieniadza w postaci Inianych chusteczek.

Warsztaty wielkopolskie z kolei przezywaly w IX w.
kryzys z powodu niemozno$ci dalszego udoskonalania
ostrog haczykowatych. Mozna wigc powiedzieé, ze od-
padnigcie sporego rynku zbytu, jakim byla strefa nad-
dunajska, nie wplyneto bezposrednio na ustanie eksportu
tego typu ostrog.

Zamkniecie Bramy Morawskiej, tego okna na swiat
poludniowy ziem polskich, bylo dla nich, zwlaszcza za$
dla Matopolski, ciosem powaznym. Poza izolacja czyn-
nikiem negatywnym byla tez eksploatacja gospodarcza.
Trudniej natomiast oceni¢ rolg, jaka odegrat upadek Wiel-
kich Moraw, gdyz zaraz potem nastapil szereg wydarzen
politycznych, majacych bezposredni wplyw na kontakty
zewnetrzne ziem polskich.

Na zakonczenie pragniemy poswigci¢ kilka uwag roli
Wielkich Moraw w procesach dezintegracyjnych Sto-
wianszczyzny. Poza zasadniczym znaczeniem, jakie mialy
w tej mierze uwarunkowania kulturowe w nowych sie-
dzibach Stowian, najczesciej wskazuje si¢ na takie zja-
wiska, jak usadowienie si¢ Awarow i pdzniej Wegrdw
w Kotlinie Karpackiej (Leciejewicz 1976, 9).

Znaczenie Awardéw jako czynnika izolujacego nie
bylo chyba zbyt wielkie. Zadecydowaly o tym migdzy
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innymi charakter i organizacja tego zwiazku oraz znacz-
ny udzial w nim zywiolu stowianskiego. Po kroétko-
trwalym okresie izolacji terendw na pdéinoc od Karpat od
kontaktow z Potudniem, spowodowane] powstaniem
tzw. panstwa Samona, w VIII w. nastgpilo ponowne
ich ozywienie. Wydaje si¢, iz do tego wlasnie czasu oraz
do IX w. mozna najlepiej odnies¢ poglad wyrazony przez
Z. Kurnatowska (1977, 10): ,,Pod wzgledem rozwoju
kulturowego ciagzyly do poludniowej Stowianszczyzny
takze niektore terytoria zaliczane tradycyjnie do Sto-
wiafiszczyzny zachodniej, zwlaszcza teren Moraw i Sto-
wacji”’. Dodajmy, iz w tym okresie rowniez ziemie potud-
niowej Polski wykazywaly silniejsze zwiazki z Potudniem.
Dopiero u schytku VIII w. na skutek znanych wydarzen
spoteczno-politycznych na Morawach 1 w Slowacji
tereny nasze zostaly odcigte od silniejszych impuslow
ze strefy naddunajskiej. Mozna wigc powiedzieé, ze na
przetomie VIII/IX w. Karpaty byly na pdtnocy granica
oddzialywan potudniowych.

Sytuacja taka utrzymywala si¢ réwniez przez caly
okres istnienia Wielkich Moraw. Czerpaly one wpraw-
dzie pelna garscia z tradycji antycznej, co poza naj-
wczesniejszym okresem bylo typowe tez dla Slowian
batkanskich, jednoczesnie jednak ograniczyly przedosta-
wanie si¢ impulsow potudniowych poza Karpaty. Wpraw-
dzie w wieku IX rozwdj kulturowy potudniowych ziem
Polski wykazywal jeszcze cechy zbiezne z obszarami
naddunajskimi, jednakze bylo to tylko nastepstwo wczes-
niejszych kontaktéw. WidzielibySmy tu pewna analogi¢
z obszarem Moraw, gdzie mimo izolacji od potudnia,
spowodowanej najazdami wegierskimi, co najmniej do
potowy X w. przezywala si¢ tam kultura okreslana umow-
nie mianem postwielkomorawskiej.

W odmiennej sytuacji byly jednak Czechy. Ich zwia-
zek ze strefg naddunajskg byl zawsze slabszy, gdyz
kontaktowaly sie z nia za posrednictwem Moraw.
Rozwdj ich w przeciwienistwie do Malopolski nie opierat
sic w tak wielkim stopniu na kontaktach z Poludniem,
ale silne byly tam réwniez wplywy zachodnioeuropejskie.
Spowodowalo to pewne odregbnosci kultury ziem czes-
kich w dobie wielkomorawskiej, a takze pozwolito na
dalszy, dos¢ bujny ich rozwdj. U schylku Wielkich
Moraw i pozniej wiele zjawisk typowych dla tej kultury
zaznaczylo si¢ takze w Czechach (por. Solle 1966; Sme-
tanka, Hrdlicka, Blajerovd 1973; 1974; Sldma 1977)
tak, iz okresla sie je czesto jako spadkobiercg Wielkich
Moraw. Nie oznaczalo to bynajmniej jakiej$ gwaltownej
zmiany czeskiej orientacji kulturowej i nawigzania scis-
lejszych kontaktow ze strefg naddunajska. Wiele zbie-
znosci jest zreszta tylko pozornych i wynika z faktu, ze
zaréwno Wielkie Morawy, jak i1 Czechy utrzymywaly zywe
kontakty z Europa Zachodnia.

Wkroczenie Wegréw i nastepnie osiedlenie si¢ ich
w Kotlinie Karpackiej spowodowalto odcigcie Moraw
i Stowacji od dotychczasowych silnych zwigzkow ze
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Stowianszczyzng Poludniowa. Lud ten, nie ulegajac sla-
wizacji, a jednoczesnie potrafiacy stworzy¢ silng i trwata
organizacj¢ panstwowa, przyczynit si¢ do izolacji Sto-
wian Zachodnich od Potudniowych. W tym czasie jednak
zaistnialy tez inne okolicznosci sprzyjajace temu pro-
cesowi — gltownie formowanie si¢ feudalnych panstw sto-
wianskich.

Podziat Stowianszczyzny na Zachodnia i Poludniowa,
ktérymi si¢ tu zajmujemy, nie byl wigc aktem jednora-
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zowym. Proces ten, pomijajac zastane realia kulturowe,
rozpoczal si¢ juz w dobie awarskiej. W pierwszym etapie
w trwalszej izolacji od Potudnia znalazly si¢ tereny po-
lozone na pétnoc od Karpat. Zasadnicza role odegraly
wowczas Wielkie Morawy. Pézniej klin wegierski przy-
czynit si¢ do odcigcia réwniez Moraw i Stowacji, ale
byt to juz okres burzliwych przemian spoteczno-politycz-
nych u Stowian.
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POLEN UND GROBMAHREN. IDEOLOGISCHE UND POLITISCHE KONTAKTE
IM LICHTE DER ARCHAOLOGIE

Zusammenfassung

Im ersten Teil der Studie (Wachowski 1981) wurden
die Kontakte Polens mit GroBmihren auf dem Gebiet
der materiellen Kultur untersucht. Hierzu wurden vor
allem die archdologischen Quellen ausgenutzt, auf deren
Grundlage man etwas iliber die Handelsbeziehungen
aussagen kann. Jetzt wollen wir die archdologischen
Quellen besprechen, die eine Rekonstruktion der ideolo-
gischen und politischen Kontakte erlauben. Die Analyse
wurden im Rahmen der einzelnen Probleme durchge-
fiihrt. Im synthetischen Teil (s. Kapitel IIT u. IV) wurde
versucht, die Erscheinungen in chronologischen Phasen
zu untersuchen, was erlabut, die Bedeutung GroBmahrens
fiir den ProzeB der Herausbildung des polnischen Kul-
turkreises im Vergleich mit anderen duBerer Einfliissen,
einzuschétzen.

I. Einfliisse im Bereich der Ideologie

A. Das Problem des vorstaatlichen Christentums in
Siidpolen. Die bisherigen Suggestionen der Vertreter der
einzelnen wissenschaftlichen Disziplinen iiber die Titig-
keit der Mission des hl. Methodius in Siidpolen wurden
in letzter Zeit zu Recht kritisiert (Lowmianski 1970,
460 ff., Bem. 1446-1448; Tomaszewski 1974; Le$ny
1976; Koziet 1977). Nach den neuesten Feststellungen,
gibt es in Polen nicht einen Sakralbau, den man mit dem
Christentum zur Zeit des GroBmahrischen Reichs in
Zusammenhang bringen koénnte. Das bedeutet aber noch
nicht, daBB wir die vorpiastische Genese des Christen-
tums in Siidpolen verwerfen wiirden. Diese Erscheinung
ist jedoch erst in die 2. Hélfte des 10.Jh. zu datieren und
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steht mit der b6hmischen Oberherrschaft iiber dieses
Gebiet in Zusammenhang. Hiervon koénnen einige
Bauten auf dem Wawel in Krakow, vor allem die Relikte
der »Kirche B« — einer urspriinglich vier, spiter zwei
Apsyden besitzende Rotunde ohne Westempore, Zeugnis
ablegen (Koziet 1977; Koziel, Fras 1979).

B. Bestattungsritual. Auf dem uns interessierenden
Gebiet, von der Zone der awarischen Gréaberfelder
abgesehen, herrschte im vorgroBméahrischen Zeitab-
schnitt die Brandbestattung. Dieses Problem wurde in
einer speziellen Monographie von H. Zoll-Adamikowa
(1975 u. 1979) behandelt. In der von dieser Forscherin
ausgesonderten chronologischen Phase I, die vom 6.
bis zur Mitte, bzw. dem Ende des 7. Jhs. andauert, sind
auf den spiter groBmahrischen Territorien flache Brand-
griberfelder tiblich (Zone B). Im FluBgebiet der Wista
und der mittleren Warte treten sie nur vereinzelt auf
(Zone A/B), wihrend auf den librigen polnischen Gebie-
ten liberhaupt keine Bestattungen entdeckt werden kon-
nten (Zone A). Es fallt also schwer, in dieser chronolo-
gischen Phase gegenseitige Beeinflussungen zwischen
Polen und den Gebieten jenseits der Karpaten zu entdec-
ken. Gewisse Ahnlichkeiten werden erst in der Phase II,
hauptsichlich zu ihrem Beginn, also in der 2. Hailfte
des 7. oder zu Beginn des 8.Jh. deutlich. In Siidpolen
treten, ebenso wie auf einem bedeutenden Teil der
spater groBmdhrischen Gebiete, Hiigelgrdber auf (Zone
C). Eine weitere gemeinsame Eigenschaft waren die Stein-
konstruktionen der Grabhiigel (Zoll-Adamikowa 1979,
Abb. 43A, 57).

Seit ca. 800 begann jedoch der Differenzierungsproze3
des Bestattungsritus auf den beiden verglichenen Gebie-
ten. Jenseits der Karpaten verbreitet sich schrittweise
der Korperbestattungsritus, was in Polen erst fast zwei
Jahrhunderte spiter, im Zuge des Ubergangs zum Chris-
tentum, erfolgte. Frither zu datierende Korperbestat-
tungen kennen wir ausschliBlich aus dem Kiistengebiet
und aus Schlesien. Die Chronologie dieser Fundkomplexe
stiitzt sich aber auf die Keramik (Niemcza, woj. Wal-
brzych und Wasosz, woj. Leszno) oder, wie in Lugi,
woj. Leszno (vergl. Wachowski 1975, 98-100, 137 f.)
auf einen vielschlaufigen Schlidfenring. Es ist also nicht
ausgeschlossen, daf3 dies Bestattungen aus spéterer Zeit
sind, die mit archaischer Keramik ausgestattet waren. Der
genannte Schldfenring kann ebenso ins 10.Jh. datiert
werden.

Der Ausbreitungsproze3 des Korperbestattungsritus
hilt in GroBméahren bis ungeféhr in die Mitte des 9.Jh.an.
Bis zu diesem Zeitpunkt iiberleben sich Brandbestattung
und Hiigelgraber, besonders an den Peripherien des neuen
politischen Organismus. Gewisse Ahnlichkeiten im Be-
reich des Bestattungsritus zwischen Siidpolen und den
Gebieten jenseits der Karpaten kann man als Ergebnis
von Einfliissen von Gebieten mit konservativer Kultur
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(wie z.B. der Nordslowakei), die spédter GroBmdahren
angeschlossen wurden, betrachten. Man kann auch nicht
immer von Einflissen sprechen, vielmehr handelt es
sich um einen &hnlichen Entwicklungsrythmus, der
in gewisser Weise durch die Herausbildung des neuen
politischen Organismus gestort wurde.

Die wenigen Korpergraber im Gebiet der »Kirche B«
auf dem Wawel in Krakéw konnen mit der béhmischen
Oberherrschaft in Kleinpolen in Zusammenhang gebracht
werden. Es konnen aber keine engeren Zusammenhédnge
zwischen dieser vereinzelten Erscheinung und dem allge-
meinen Auftreten des Korperbestattungsritus in einem
bedeutenden Teil Polens nach der ofiziellen Uber-
nahme des Christentums festgestellt werden. Die Frage
der Genese des Korperbestattungsritus in Polen ist
also weiterhin offen.

Die Analyse einiger charakteristichen Erscheinungen
auf den polnischen Griberfeldern (die einander entge-
gengesetzte Orientierung von Bestattungen, die Abhén-
gigkeit zwischen dem Geschlecht und der Orientierung
des Kopfes des Bestatteten, kreisrunde grabfreie Fla-
chen) zeigt einerseits einen groBen Verbreitungsbereich,
andererseits aber gewisse regionale Differenzierungen.
Manchmal ist auch mit einer von &uBeren Einfliissen
freien Genese verschiedener Erscheinungen (z.B. der
grabfreien Fldchen) zu rechnen. Auf keinem Fall kann
man aber ausschlieBlich siidliche Einfliisse feststellen.

II. Die Verteidigungsarchitektur

Mehrmals wurde in der Literatur auf die Tatsache
hingewiesen, daB3 die steinernen Wallkonstruktionen in
Schlesien unter groBmahrischem oder béhmischem Ein-
fluB entstanden sein konnten. Letztlich wurde auch die
These aufgestellt, daB alle Arten von Steinwallkonstruk-
tionen in Polen das Ergebnis westeuropdischer Ein-
fliisse sind (Dzieduszycka 1977). Hierbei gilt es hervo-
rzuheben, daB die Grabungsforschungen in Schlesien
hauptsichlich Sondagecharakter besaen und deshalb
weder die Klassifizierung der Objekte, noch deren Chro-
nologie sicher ist (vergl. die Tabelle).

Das Problem der Genese der steinernen Wallkon-
struktionen in Polen wurde in kleineren Zeitabschnitten
genauer untersucht (Abb. 1-6). Hierbei wurden die Kon-
struktionen als eine Art Nachbildung fremder Vorbilder
behandelt. Threm Auftreten geht ein Einstrémen von
Importen auf das entsprechende Gebiet voran. Unsere
Analyse zeigte, daB die Errichtung von steinernen Wall-
konstruktionen unter westlichem EinfluB, ebenso wie
das Einstrémen der Importe, zyklischen Charakter besaB.
Zwischen den Zeitrdumen intensiver Einfliisse treten
Pausen auf. Eine sehr langdauernde entféllt auf das
9.Jh. In dieser Zeit entstanden aber in Schlesien einige
Steinwallkonstruktionen. Hauptsachlich aufgrund der
Zeitkohdrenz, wie auch in Interpretation der schriftlichen
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Erwédhnungen von der Beherrschung Schlesiens durch
das GroBmahrische Reich, wurden die genannten Kon-
struktionen mit ihm in Zusammenhang gebracht. Dem-
gebeniiber fehlen in Schlesien jegliche Funde, die man mit
der groBmdihrischen Kultur in Zusammenhang bringen
konnte, wobei es andererseits natiirlich schwer fillt,
anzunehmen, daf die groBméihrischen Einfliisse sich
ausschlieBlich auf die Verteidigungsarchitektur bes-
chréinkten.

Auflerdem kann man in Schlesien schon vor der
Entstehung des GroBméhrischen Reiches das Einflie-
Ben westeuropdischer Importe und das Auftreten von
steinernen Wallkonstruktionen beobachten. Zwischen den
Zeitabschnitten intensiverer duflerer Einfliisse mufl man
also mit der Kopie frither eingefiihrter Konstruktionen
auf dem entsprechenden Gebiet rechnen. Diese waren
im Vergleich mit den neuesten Errungenschaften West-
europas schon etwas veraltet. Auf diese Weise ist z.B.
die Verwendung von Blendmauern und Steinwillen in
Schlesien noch wihrend der 1. Hilfte des 10.Jh. zu
erkldren, wihrend die restlichen Gebiete Polens und
auch B6hmen, unter westlichem EinfluB schon moder-
nere Losungsvarianten benutzten.

Trotz der zeitlichen Kohdrenz und formalen Ahnlich-
keiten zwischen den steinernen Wallkonstruktionen in
GroBméihren und Polen, méchte ich siidliche Einfliisse
auf Polen in diesem Bereich ablehnen. Das gleiche gilt
fiir die Zeit der Herausbildung des béhmischen Staats.

III. Die Bedeutung GroBméihrens bei der Herausbildung
der kulturellen Verhiltnisse Polens vor dem Hintergrund
anderer dulerer Einfliisse im 6.-10. Jh.

Bei dem Versuch, die groBméhrischen Einfliisse auf
Polen einzuschétzen, beschrinkte ich mich nicht ausschlie-
Blich auf das 9.Jh., sondern beriicksichtigte auch die
beiden benachbarten Jahrhunderte. Die sich schwach
abhebenden unmittelbaren Einfliisse GroBméhrens wur-
den mit anderen fremden Einfliissen verglichen und ihr
gegenseitiges Verhiltnis festgestellt.

A. Die Kontakte Polens vor der Herausbildung des
GroBmaihrischen Reiches. Vom 6. bis zur Mitte des
7. Jhs. traten in Polen noch postantike Einfliisse auf.
Sie finden wir bei der auf noch nicht sehr genau umris-
senen Gebiet auftretenden Keramik, die fiir die donau-
-chodlikowsker Zone typisch ist (Leciejewicz 1976,
Abb.4). Ein Ausdruck awarischer Einfliisse ist das goldene
Ohrgehidnge aus dem Hiigelgrab in Izbicko, das viel-
leicht aus byzantinischen Werkstitten stammt. Das
Problem anderer Einfliisse in dieser Zeit ist sehr viel-
schichtig. Die Bestimmung des Herkunftsorts von
Schmuckgegenstinden bereitet groBe Schwierigkeiten.
Der EinfluB vieler Zentren, wie z.B. der Ostseezone und
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des Dniepr-Gebiets ist ndmlich wahrscheinlich (vergl.
Abb.7).

Funde, die man mit der westeuropdischen Kultur in
Zusammenhang bringen kann, sind in dieser Zeit ziem-
lich hiufig. Nicht alle jedoch kénnen als ein Ausdruck
der Kontakte mit diesen Gebieten angesehen werden.
Dies gilt besonders fiir die Grabfunde im Kiistenbereich.
Unter den restlichen Erzeugnissen herrschen Haken-
sporen vor. Sie nachgestaltend, nahm man die lokale
Produktion auf, wobei man aber eine andere Technik
verwandte. Ebenso wurden die steinernen Wallkon-
struktionen nachgeahmt.

Im Lichte der archdologischen Quellen sind auch
die Einfliisse Polens auf die umliegenden Gebiete ables-
bar. Sie finden ihren Ausdruck in den Hakensporen von
Mikuléice in Mihren und Ripniew in der Ukraine.

Im Vergleich mit dem vorhergehenden Zeitabschnitt
kam es in der 2. Hilfte des 7.Jh. zu ziemlich bedeutenden
quantitativen und qualitativen Verdnderungen. Die
ersten kann man mit dem kiirzeren jetzt untersuchten
Zeitabschnitt erkldren. Die verbleibenden Verdnderungen
erfordern jedoch eine Erkldrung. Einerseits gerieten ei-
nige Handelswege in Vergessenheit, wahrend anderer-
seits neue entstanden (Abb.8). Sowohl in der Zone
Tornow—XKlenica als auch in der Zone Feldberg—
Kedrzyno konnten keine westeuropdischen Importe in
dieser Zeit festgestellt werden. Weiterhin funktionierte
das Produktionszentrum im Raum Biskupin, obgleich
die dort hergestellten Hakensporen schon keine Nachah-
mungen westeuropdischer Erzeugnisse mehr waren.

Zum ersten mal treten im hier besprochenen Zei-
traum westeuropiische Importe in dem nicht zur Zone
Tornow—XKlenica gehdrenden Teil Schlesiens auf (die
Sporen aus Stary Zamek und Koscieliska). Dies schuf
einen ausreichenden Anreiz zur Aufnahme lokaler Pro-
duktion, wovon eine andere Spore aus Stary Zamek
zeugen kann, die in einer typisch slawischen Technik
hergestellt wurde.

Im Bestattungsritus werden zwar gewisse Ahnlich-
keiten mit dem transkarpatischen Raum sichtbar (Feuer-
bestattung, Hiigelgrabform), aber es steht nicht fest, ob
es sich hierbei um siidliche oder &stliche Einfliisse handelt.

Bei der Einschdtzung der Bedeutung GroBmihrens
fiir die Herausbildung der kulturellen Situation in Polen
hat das 8.Jh. grundlegende Bedeutung, weil es der Heraus-
bildung neuer gesellschaftlich-politischer Organisationen
jenseits der Karpaten, dem Fiirstentum Mojmirs in
Maihren und dem Pribins in der Slowakei, voranging.
Die Spezifik der Entwicklung dieser Gebiete hatte einen
konkreten EinfluB auf ihre Kontakte mit Polen. In
Wirklichkeit ist das Datum 830 die Zisur im Charakter
der slowakischen Einfliisse, denn die Kontakte mit
Mihren brachen schon etwas friiher ab. Auf der Grund-
lage der archiologischen Quellen ist es jedoch nicht
méglich Kontakte zu rekonstruiren, die in ihrer Dynamik
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den politischen Verdnderungen entsprichen. Meist gelang
es jedoch das 8.Jh. vom Mikul&ice— Blatnica-Horizont,
der auf die Jahre 814-830 entfdllt, zu unterscheiden
(Abb.9).

Die Kontakte Polens in der 1. Hilfte des 8.Jh. sind
in den archédologischen Quellen ziemlich schwach bezeugt.
Dies ist vermutlich vor allem ein Ergebnis der Schwierig-
keiten bei der genaueren chronologischen Festlegung
der Importe. In diese Zeit ist nur ein siidlicher Import,
das awarische Armband aus Biskupin, zu datieren. Auf
die Kontakte des biskupiner Gebiets mit den Burgen am
oberen Bug (Hakensporen) sind belegt. Im Vergleich
mit dem vorhergehenden Zeitabschnitt féllt in der 1.Halfte
des 8.Jh. das Fehlen jeglicher Kontakte mit Westeuropa
auf. Vielleicht hing dies mit der wirtschaftlichen Situation
des spdtmerowingischen Staats zusammen. Gleichzeitig
beobachtet man die Hemmung des Einstroms frankischer
Importe schon in der 2.Hilfte des 7.Jh. in Gebieten, die
vorher mit ihnen geséttigt waren (die Zonen Feldberg—
Kedrzyno und Tornow—XKlenica).

In der 2.Hilfte des 8.Jh. kam es zu einer bedeutenden
Intensivierung der duBeren Kontakte Polens. In Schle-
sien machten sich in der dlteren Phase des Blatnica—
MikulCice-Horizonts (790-814) kurzzeitige frinkische
Einfliisse bemerkbar, die jedoch in der jiingeren Phase
absterben (814-830). Ein Effekt dieser Kontakte war
auch die Errichtung der steinernen Wallkonstruktionen.

Wir haben keine Beweise, daf3 im Horizont Blatnica—
Mikulgice die bedeutendste Verbindung Polens mit dem
Siiden, das Mihrische Tor, funktionierte. Hieriiber
entschieden vermutlich die gesellschaftlich-politischen
Ereignisse jenseits der Karpaten — die Herausbildung
des mdhrischen Fiirstentums in der ilteren Phase des
genannten Horizonts und seine Konsolidierung unter
Mojmir in der jiingeren Phase. Diesen ProzeB begleiteten
Kédmpfe mit den Awaren, was nicht ohne EinfluB auf das
AusmafBl der Importe aus dem Donauraum blieb. Die
kleineren, Polen mit der Slowakei verbindenden Pisse
jedoch waren wihrend der ganzen Zeit des Horizonts
Blatnica—Mikul&ice intakt. Auch die Kontakte mit
den Gebieten am oberen Bug wurden aufrecht erhalten.

Aufgrund der Streuung der Schiisseln vom schle-
sischen Typ kann man auch Riickschliisse auf die Kon-
takte Schlesiens mit den transkarpatischen Gebieten
ziehen. Thre Kombination mit den Spuren der Eisen-
verhiittung in Niederschlesien (Abb.10) erlaubt anzuneh-
men, daB} diese schiisseln im siidlichen (niederschlesischen)
Teil der Zone Tornow—Klenica hergestellt worden.

In dem besprochenen Zeitabschnitt muBl man auch
die Mehrheit der Volutenmesser datieren, deren Herstel-
lungsort nicht eindeutig bestimmt ist. Von den drei in
Frage kommenden Zentren, dem polnischen, dem mol-
dauischen und dem mitteldonauischen ist das letzte als
das jlingste als Herstellungsgebiet vermutlich zu strei-
chen. Die Datierungsanalyse dieser Fundgegenstinde
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scheint darauf hinzuweisen, daB3 das urspriingliche
Herstellungszentrum in Moldawien zu suchen ist, zu
dem Polen in sekundidrer Abhédngigkeit steht. Vermutlich
wurden diese Messer im bekannten Zentrum im Gebiet
von Biskupin hergestellt, von wo sie seit der 1.Hilfte
des 8.Jh. in den Siiden, auch auf awarisches Gebiet
exportiert werden konnten.

Die Einfliisse auf dem Gebiet des Bestattungsritus
kann man im besprochenen Zeitraum auf beiden vergli-
chenen Gebieten schwer feststellen, weil die sepul-
kralen Objekte allgemein sehr ungenau datiert sind.
Trotz alledem scheint es, daB3 die schon vorher eingelei-
teten Integrationsprozesse, besonders in Siidpolen im
8.Jh. an Intensitit gewannen. Die Differenzierungspro-
zesse beginnen erst ab ca. 800, als jenseits der Karpaten
slawische Korperbestattungen auftauchen. Noch dem
allgemeinen Ubergang zur Korperbestattung auf diesem
Gebiet um die Mitte des 9.Jh., kann schwerlich von irgend-
welchen Ahnlichkeiten im Bestattungsritus der beiden
verglichenen Territorien gesprochen werden.

Im 8. Jahrhundert entstanden einige steinerne Wall-
konstruktionen der Zonen Tornow—XKlenica und Feld-
berg—Kedrzyno. Dies war aber nicht das Ergebnis einer
neuen Welle westeuropdischer Einfliisse auf diesem Ge-
biet, sondern der Nachahmung vorher auf diesem Gebiet
entstandener Formen.

B. Die Kontakte Polen wihrend der Existenz des
GroBmaéhrischen Reichs. Die Entstehung des GroBmaé-
hrischen Reichs hatte verschiedenartigen EinfluB auf
die kulturelle Situation Polens. Nicht immer kann man
von unmittelbaren Einfliissen sprechen und oftmals ist
die Herausbildung oder das Absterben gewisser Erschei-
nungen ein Ergebnis chronologischer Gleichaltrigkeit.

Die Kontakte der Kiistenzone mit Westeuropa,
Skandinavien und dem byzantinisch-orientalischen Kul-
turkreis entwickleten sich im 9.Jh. vollig unabhéngig
von den Ereignissen jenseits der Karpaten (Abb.11).

Wir erinnerten schon daran, daB die Blokade des
bequemsten Passes iliber das Mihrische Tor die Akti-
vierung anderer Karpateniiberginge nach sich zog. Sie
verbanden Kleinpolen nicht mit Mahren, sondern mit der
Slowakei, besonders mit dem Waggebiet und dem Spi-
Ber Land. Wahrscheinlich sind die axtférmigen Barren
aus Zawada Lanckoroniska und Stradéw, die sich an den
Handelsweg zur Slowakei halten, bedeutend ilter, als
man allgemein annimmt (9./10.Jh.) und mit dem Horizont
Blatnica—Mikulgice in Zusammenhang zu bringen. Aus
der 2.Hilfte des 9.Jh. stammt ein Sporenbruchstiick aus
Szczaworyz und ein Ohrgehdnge aus Stradéw sowie wahr-
scheinlich eine Schnalle aus Szczaworyz, obgleich diese
Datierung nicht allzu sicher ist.

Aus dem Gebiet der Wislanie sind nur wenige Fund-
gegenstinde im groBméhrischen Typ bekannt. Sie kon-
zentrieren sich vor allem um Krakéw und auf dessen
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unmittelbare Umgebung. Einen besonderen Platz nimmt
jedoch das groBe Lager von Barren ein, das in der kra-
kauer Vorburg entdeckt wurde. Ich wies darauf hin,
daf diese Barren zur Tributzahlung bestimmt sein konnten
(Wachowski 1981).

Im Lichte der gemachten Bemerkungen erscheinen
die Einfliisse des GroBmaéhrischen Reichs auf Kleinpolen
eher bescheiden. Auf den anderen Gebieten fehlen sie
vollig, aber manchmal kann man von einem mittelbaren,
negativen EinfluB GroBméhrens auf diese Territorien
sprechen.

Das Ende der Kontakte Schlesiens mit den Gebieten
der frankischen Kultur wurde durch viele Ursachen her-
vorgerufen. Man kann jedoch nicht libersehen, daB3 die
groBere politische Aktivitdt und Attraktivitdt der Gebiete
an der Donau sowohl als Exporteur als auch als Abneh-
mer, zur ldngeren Isolation Schlesiens beitrug.

Die stiirmische Entwicklung der duBleren Kontakte
der Zone Tornow—Klenica endet ungefdhr in der
Mitte des 7.Jh. Hier kann man also nicht von der nega-
tiven Rolle GroBméihrens sprechen. Jedoch im 8.Jh.
(auch in seiner 2 Hilfte) wurden aus diesem Gebiet
Schiisseln vom schlesischen Typ nach Siiden exportiert.
Die Entstehung GroBméihrens hemmte zweifelles diesen
Export, obgleich es schwer zu bestimmen ist, in welchem
Grade dies auch fiir B6hmen zutrifft.

Es 14Bt sich kein ursdchlicher Zusammenhang
zwischen der Herausbildung des GroBméhrischen Reichs
und dem Versiegen des Exports der Hakensporen nach
Stiden feststellen. Diese Erscheinung war eine Folge der
Entwicklungskrise dieser Erzeugnisse im Herstellungs-
zentrum selbst. Andererseits, wenn es richtig ist, daB3
in diesem Gebiet auch die Volutenmesser hergestellt
wurden, ist es sehr wahrscheinlich, daB ein ursdchli-
cher Zusammenhang zwischen dem Aufhéren ihres
Exports nach Stiden und der Entstehung des GroBmi-
hrischen Reichs besteht.

C. Ein Streiflicht auf die Situation nach dem Unter-
gang des GroBmihrischen Reichs. Im 10.Jahrhundert
kam es zu einer bedeutenden Unifizierung der Kultur
der Westslawen und es fillt schwer anhand der archido-
logischen Quellen die Dynamik der Verdnderungen
dieses Zeitabschnittes zu erfassen. Die charakteristischen
nachgroBmahrischen Elemente lassen sich leicht ausson-
dern, aber sind schwer zu datieren. Die altungarischen
Fundgegenstinde wiederum kénnen nicht immer auf
den Handelsaustausch bezogen werden.

In der ersten Hiilfte des 10.Jh. weist die Streuung der
wenigen Bartdxte (vergl. Wachowski 1981, Abb.3),
die in Polen ein Ausdruck der Einfliisse der postgro3-
miéhrischen Kultur sind, darauf hin, daB die Karpaten-
pdsse in Benutzung waren. Auch das waren also noch
Kontakte mit der Nordslowakei und nicht mit Méhren.

Die altungarischen Bestattungen in Siidkleinpolen
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interpretiert man als eine Spur des Aufenthalts der Un-
garn auf diesen Gebiet (Dabrowska 1979, 235 f).
Schwerer fillt es, Fundgegenstinde der ungarischen
Kultur in Schlesien zu erkldren. Vermutlich handelt
es sich hierbei um Einfliisse des Kulturkreises Bijelo
Brdo.

Im besprochenen Zeitabschnitt entwickelten sich die
Kontakte mit der byzantinisch-orientalen Welt weiterhin.
AuBer dem Kiistenstreifen, in den die Miinzen auf den
Seeweg geangten, wuren auch in GroBpolen Miinzen
und Schmuckgegenstinde festgestellt, die auf dem Land-
weg aus dem Osten einflossen.

Aus vielen Griinden wird die Datierung der westeu-
ropdischen Elemente in der Regel iiber das ganze 10.Jh.
ausgedehnt. Dies trifft auf die in Polen entdeckten Schwer-
ter, Sporen und Pfeilspitzen zu. Aus Swielubie, woj.
Koszalin, kannen wir auch zwei Nadelréhrchen (Losinski
1972, 248) von karolingischen Formen. Diese Exemplare
aus dem 9.Jh. stammen vermutlich aus Skandinavien.
Aus dem 10.Jh. kennen wir Imitationen westeuropdischer
Nadelréhrchen (Opole-Ostréwek, noch nicht publi-
ziert), was darauf hinweist, daBl vorher originale Exem-
plare eingefithrt worden waren.

In der 1.Hilfte des 10.Jh. war die Errichtung vorher
in Polen unbekannter steinerner Wallkonstruktionen
(mit Steinen ausgefiillte Bermen und Kisten) ein Ergebnis
westeuropdischer Einfliisse. In einigen Regionen aber
(z.B. Schlesien) wurden weiterhin Formen der vorangegan-
genen Zeitabschnitte wiederholt.

In der Mitte des 10.Jh. kam es zu einer ziemlich
bedeutenden Intensivierung der duBeren Kontakte Po-
lens. In dieser Zeit treten die ersten Elemente der Bijelo
Brdo-Kultur auf und mit ihnen, vielleicht nicht unbe-
dingt fiir diese Kultur typische Erzeugnisse, die jedoch
bei den Donauslawen aus dlteren fremden Kulturen
kommend, iiberdauerten (z B. korkenzieherformige Ohr-
gehinge, beinerne Nadelréhrchen). Noch vor der Mitte
des 10.Jh. kam es zur Intensivierung der Kontakte mit
der byzantinisch-orientalischen Welt (auBler Kleinpolen
und Oberschlesien), in der zweiten Hilfte dieses Jahr-
hunderts werden auch westeuropéische Miinzen thesau-
risiert.

Seit ca. 970 treten bohmische Miinzen erst in Nie-
derschlesien, kurz danach auch im iibrigen Polen auf
und die Erweiterung der Kontakte mit dem byzanti-
nisch-orientalischen Kulturkreis und mit Westeuropa
hilt an.

Durch die Information Ibrahim ibn Jakubs aus dem
Jahre 965 ist bekannt, daBB Krakéw damals zum Staat
Bolestaws von Bohmen gehéorte (Lowmianski 1970,
517 ff.). Aufgrund einiger anderer schriftlichen Zeugnisse
schlieBt man auch indirekt auf die b6hmische Herrschaft
in Schlesien (Lowmianski 1970, 523 f.). Hinsichtlich
Niederschlesiens gibt es jedoch keinerlei archdologische
Anhaltspunkte, die diese Vermutung bestdtigen kénnen,
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In Bezug auf Kleinpolen und Oberschlesien ist die
Situation anders. Das Fehlen von Silberhorden scheint
dafiir zu sprechen, daB diese Gebiete in einem gewissen
Zeitabschnitt eine Zone mit symbolischen Geld in Form
von Leinentiichern bilden konnten. Von ihrer Verwen-
dung in B6hmen berichtet Ibrahim ibn Jakub. Am
liberzeugendsten jedoch sind die Entdeckungen von
steinerner Architektur auf dem Wawel in Krakow,
besonders der »Kirche B« aus dem letzten Viertel des
10.Jh.

In die gleiche Zeit sind auch die Kontakte Nieder-
schlesiens mit BShmen zu datieren (orientalische Elemente
in Horten, Waagen und Gewichte). Die Streuung der
Funde deutet darauf hin, daBl man die Pisse des Gladzer
Beckens benutzte. Erst an der Wende vom 10. ins 11.Jh.
treten erstmals wenige byzantinisch-orientalische Elemente
in Nordméhren auf, Das ist ein sichtbares Zeichen, daf3
das Mihrische Tor seit langer Zeit wieder die Funktion
der Hauptverbindungsader zwischen Polen und dem
Siiden zu erfiillen begann. Zwar lief hier im 10.Jh. die
Handelsstrale von Prag nach Kiew via Krakéw entlang,
aber dies war eine Ostverbindung und der Weg fuhrte
durch das von Bohmen abhingige Kleinpolen.

IV. Der EinfluB der politischen Ereignisse im Siiden
auf die &dulleren Kontakte Polens im 6.-10./11.Jh.

Die Konstatierung unmittelbarer Zusammenhinge
zwischen aus schriftlichen Quellen bekannten und meist
zumindest auf das Jahr genau datierten Ereignissen und
archiologischen Fakten, die bedeutend gréBere chrono-
logische Toleranzbereiche besitzen, erfordert besondere
Vorsicht. Hinzu kommt noch, daB die Folgen der in
den Quellen unter der Jahreszahl erwihnten historischen
Geschehnisse (liber einen gréBeren Zeitraum wirken.
Deshalb hat die Chronologie der von uns herausgestellten
Bliite- und Niedergangszeiten der #duBeren Kontakte
Polens relativen Charakter und dient mehr als Orientie-
rung.

Wenn wir eine zusammenfassende Kurve der Im- und
Exporte Polens vom 6. bis zum 10./11.Jh. zeichnen
wiirden, stellte sich heraus, daB diese zwei grundlegende
Tiefpunkte besitzt. Der erste befidnde sich in der 2.Hilfte
des 7.Jh., der zweite erstreckte sich ungefihr vom Ende
des 8. bis zur 1.Hilfte des 10.Jh., wihrend die Kurve
am Ubergang vom 10. ins 11.Jh. steil in die Héhe gehen
wiirde. Der deutlichste Zusammenbruch der West-
(und paradoxer Weise) auch der Siidkontakte, ent-
fallt auf die Zeit des GroBmihrischen Reichs.

Die erste Krise in der 2.Hilfte des 7.Jh. betrifft
sowohl die West- als auch die Siidkontakte. Sie wurde
durch die politischen Ereignisse auf diesen beiden Ge-
bieten hervorgerufen. Jenseits der Karpaten entstand
der Staat Samons (623-658). Die bewegte Geschichte
des Thiiringerreichs, das vermutlich im Handel mit dem
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Westen vermittelte, konnte einen negativen Einflul auf
die Kontakte mit den Slawen haben.

Das 8.Jahrhundert ist ein Zeitabschnitt ungewdéhn-
lich belebter duBlerer Kontakte Polens. Jedoch sowohl
die Importstruktur, als auch der Verlauf der Handelswe-
ge, unterlagen Modifikationen. Die vor der Krise mit
Importen gesidttigte Zone Tornow—Klenica ist im 8.Jh.
vollig importfrei. Auch in der Zone Feldberg—Kedrzyno
anderte sich die Situation und das Auftreten von Impor-
ten beschrinkte sich auf deren siidliche Randregion,
entlang des Handelswegs nach Biskupin.

Auch die Kontakte mit dem Siiden belebten sich
damals. AuBer typisch awarischen Erzeugnissen wurden
in Polen auch verschiedenartige Elemente aus der Do-
nauzone gefunden. Auch das Asortiment und die Quan-
titdt der in das Gebiet jenseits der Karpaten expor-
tierten Waren vergroBerte sich. Auller den Hakensporen
miissen Schiisseln vom schlesischen Typ und Voluten-
messer erwdhnt werden.

Am Ende des 8. und zu Beginn des 9.Jh., d.h. in der
ilteren Phase des Horizonts Blatnica—Mikulice veridn-
derte sich die Situation hinsichtlich der West- und Siid-
kontakte grundlegend. In der Kiistenzone machen sich
Kontakte mit dem byzantinisch-orientalischen Kultur-
kreis und Skandinavien bemerkbar, von wo auch Erzeug-
nisse vom karolingischen Typ einflossen. Das erste mal
treten deutlichere westeuropidische Einfliisse in Schle-
sien auf. Ihre Abschwéchung in der jlingeren Phase des
Horizonts Blatnica—Mikuléice hdngt vermutlicherweise
mit dem komplizierten sédchsisch-frinkischen Verhiltnis
nach dem Tod Karl des GroBen zusammen.

Auf die dltere Phase des Horizonts Blatnica—Mikul-
dice wiirden wir auch die SchlieBung der Hauptverbin-
dungsader mit dem Siiden, des Méhrischen Tors datieren.
Diese Tatsache wirkte, obwohl man andere Karpaten-
pisse benutzte, in grundlegender Weise und lange auf das
kulturelle Bild Pollens ein. Die Ursache dieser Krise und
Isolierung vom Siiden her sehen wir in der Herausbil-
dung der Fiirstentiimer Mahren und Nitra und spéter
deren Vereinigung zum GroBméhrischen Reich, jenseits
der Karpaten. Im 9.Jh. unterhielt Polen also keine Kon
takte mit den groBméahrischen Kerngebieten, sondern mit
den Randzonen. Héchstwahrscheinlich wurde das Méh-
rische Tor im 9.Jh. fiir die politischen Ziele Swigtopelks
ausgenutzt. Vielleicht wurde auch der Tribut der Wisla-
nen in Form von Axtbarren auf diesem Weg abtranspor-
tiert.

Ungefédhr seit 830 flieBt nach Ostkleinpolen Erzgeld
auf dem Landweg ein. Diese Funde liberschreiten die
Nida—Donau-Linie jedoch nicht, was dafiir zu sprechen
scheint, dafl dies die Ostgrenze der von GroBméhren
abhingien Gebiete war. Die Anzahl der Funde vom
groBméhrischen Typ in Polen ist verschwindend klein
und beschrankt sich auf Kleinpolen. Keinen dieser Funde
jedoch kann man sicher in das 9.Jh, datieren und immer
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kann es sich hier auch um nachgroBméhrische Einfliisse
handeln.

Die Ungarneinfille filhrten — wie man nicht ohne
Einschrdnkungen annimmt — zum politischen Unter-
gang GroBmdihrens und trugen mit Sicherheit auch zur
Storung der Handelswege, manchmal gar zu deren Ver-
schwinden, bei. Das Interesse der Monarchen der sdch-
sischen Dynastie verlagerte sich in dieser Zeit auf das
Elbgebiet und kam auf diese Weise ndher an Polen heran.
Damit fand die fast iiber das ganze 9.Jh, andauernde Iso-
lierung vor westeuropdischen Einfliissen ihr Ende.

Die Reaktivierung der Kontakte mit dem Siiden
wurde durch die Beweglichkeit der Ungarn in der 1.Hélfte
des 10.Jh. erschwert. In der zweiten Hilfte des 10.Jh.
treten in Polen Elemente der Bijelo Brdo-Kultur und
andere Elemente der Donauzone auf, aber wir besitzen
keine Sicherheit, ob das Mihrische Tor benutzt wurde.

Adresse des Verfassers:
Dr. Krzysztof Wachowski, Polen
Zaklad Archeologii Nadodrza IHKM PAN
50-118 Wroctaw, ul. Wiezienna 6
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Sicherere Beweise fiir dessen Reaktivierung stammen erst
aus dem Ubergang vom 10. ins 11.Jh.

Aus den vorgelegten Erdrterungen wird deutlich, daB
die negativen Folgen der Herausbildung von politischen
Organismen jenseits der Karpaten noch davon abhingig
waren, in welchem Grad die Entwicklung der einzelnen
Gebiete von den Kontakten mit dem Siiden oder dem
Westen abhingig war. Am meisten litt Kleinpolen, das
frither und stirker mit den transkarpatischen Gebieten
verbunden war. AuBer der Isolierung war auch die wirt-
schaftliche Ausbeutung ein negativer Faktor. Schwieriger
ist es einzuschdtzen, welche Rolle der Untergang des
GroBmaéhrischen Reiches spielte, weil gleich nach
ihm viele politische Ereignisse stattfanden, die unmittel-
baren EinfluB auf die duBeren Kontakte Polens hatten.

Ubersetzung: Rainer Sachs
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