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DWA GRODZISKA WQZESNOSREDNIOWIECZNE
W ZAWADZIE LANCKORONSKIEJ I NASZACOWICACH -
DATOWANIE METODA ARCHEOLOGICZNA I DENDROCHRONOLOGICZNA

THE TWO EARLY MIDDLE AGES FORTIFIED SETTLEMENTS IN ZAWADA LANCKORONSKA
AND NASZACOWICE - ARCHEOLOGICAL AND DENDROCHRONOLOGICAL
METHODS OF DATING

The authors present possibilities and limitations in dating the multi-layer and multi-stage sites with help of the archaeological
and dendrochronological methods. As the examples they show two fortified settlements from Matopolska region (Naszacowice

and Zawada Lanckoronska).
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Jedna z najistotniejszych powinnosci archeolo-
ga, ktorej spetnienie winno poprzedza¢ kolejne eta-
py postepowania analitycznego w trakcie i po zakon-
czeniu prac terenowych, jest mozliwie doktadne ok-
reSlenie chronologii wzgl¢dnej i bezwzglednej bada-
nych obiektéw i warstw kulturowych. Prawidlowe
datowanie odkrywanych w czasie wykopalisk mate-
rialnych pozostatosci przesztych systeméw spotecz-
no-kulturowych jest warunkiem, bez spetnienia kt6-
rego dalsze etapy postepowania badawczego sa
wlasciwie niemozliwe do przeprowadzenia.

Konieczno$¢ wyjatkowo precyzyjnego datowa-
nia odkrywanych przez archeologa reliktéw dotyczy
szczegOlnie stanowisk wielofazowych, o rozbudowa-
nej stratygrafii horyzontalnej i wertykalnej. W od-
niesieniu do tego rodzaju stanowisk wczesnoSred-
niowiecznych z terenu Polski mamy do czynienia
najczeciej z pozostatoSciami ostedli o charakterze
obronnym, funkcjonujacych od kilkudziesi¢ciu do
ponad trzystu lat. Archeolog badajacy grodziska z
tego okresu natrafia nierzadko na wyjatkowo skom-
plikowane uklady nawarstwien i obiektéw, wymaga-
jace od niego najwyzszych umiejgtnosci warsztato-
wych. Od doSwiadczenia zawodowego, a takze w
wigkszym stopniu, niz mogto by si¢ to wydawaé, od
intuicji, zalezy bowiem poprawno$¢ interpretacji
stratygrafii, a wigc w dalszej kolejnosci takze i chro-
nologii wzglednej i bezwzglg¢dnej danego stanowiska.

Réwnocze$nie w przypadku wezesno$redniowiecz-
nych stanowisk z terenu Polski (szczeg6lnie z fazy
plemiennej tego okresu) mamy do czynienia z wy-
jatkowo nikla frekwencja zabytkéw, mogacych pet-
ni¢ funkcj¢ niezaleznych, precyzyjnych wyznaczni-
kéw chronologii (Poleski 1992). Ta wtadnie sytuacja
jest przyczyng stosunkowo mato doktadnego dato-
wania bardzo wielu stanowisk z interesujacego nas
okresu. Czesto zdarza sie, ze jakie§ stanowisko, lub
jego poszczegdlne fazy osadnicze, datowane sa w
szerokich ramach chronologicznych, si¢gajacych nie-
raz 200, a czasem i wigcej lat. Nie zawsze archeolog,
ktéry datuje tak szeroko badane przez siebie stano-
wisko (lub jego pojedyncza faze osadnicza), pisze
wyraznie, iz podane w publikacji daty sa jedynie ra-
mowym, z reguly maksymalnym, okresSleniem zakre-
su czasowego danego zjawiska. Czytelnik, ktory nie
jest archeologiem, moze w zwiagzku z tym sadzié, iz
opisywana w publikacji faza osadnictwa na danym
stanowisku trwatla n.p. lat 200, chociaz w rzeczywis-
tosci jej ramy chronologiczne byly najczesciej o wiele
wezsze. Moze to powodowac i, jak sie¢ wydaje, po-
woduje znieche¢cenie historykéw, ktérzy coraz rza-
dziej siggaja do publikacji archeologicznych. W is-
tocie trudno dziwi¢ si¢ takiej postawie, skoro czgsto
archeolog nie potrafi rozstrzygna¢, czy n.p. jaki gréd
zostal zbudowany w IX, czy tez w X stuleciu. W os-
tatnich latach archeologom zajmujacym si¢ badania-
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mi stanowisk wczesno§redniowiecznych przyszta w
sukurs dynamicznie rozwijajaca si¢ dendrochrono-
logia (M. Krapiec, T. Wazny 1994). Metoda ta, w
przeciwienstwie do datowan radiowgglowych, bar-
dzo czesto pozwala na wyjatkowo precyzyjne dato-
wania odkrywanych na stanowiskach szczatkow
drewna. Mozliwosci i bariery zastosowania potaczo-
nych metod archeologicznej i dendrochronologicz-
nej datowania stanowisk wczesno§redniowiecznych
pragniemy zaprezentowaé na przyktadzie dwéch
grodzisk z terenu Malopolski: Zawady Lanckorofis-
kiej i Naszacowic.

Grodzisko w Zawadzie Lanckorofskiej potozo-
ne jest na pétnocnym skraju Obnizenia Zakliczyfs-
kiego. Zajmuje ono szczytowe partie wzgorza, leza-
cego na lewym brzegu Dunajca. Grodzisko liczy 9 ha
powierzchni (ryc. 1). Sktada si¢ ono z cz¢éci gtéwnej,
zwanej ,,Zamczysko” i podgrodzia, zwanego ,,Mie$-
cisko”. Mniejsza czg§¢ (gtéwna — 2,3 ha) ma ksztatt
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nieregularnego trapezu, wigksze podgrodzie (6,7 ha)
posiada ksztalt regularnego czworokata. Gtéwny
czton grodziska otoczony jest dwiema liniami watéw,
od pétnocy dodatkowo trzecim walem. Podgrodzie
otoczone jest pojedyncza linig watéw. Na terenie
giéwnej cz¢Sci grodu odkryto przypadkowo dwa
skarby. Pierwszy z nich to kilkanascie wczesnoSred-
niowiecznych ozdéb srebrnych i paciorkéw szkla-
nych (Jamka 1935), drugi to 10 zelaznych grzywien
sickieropodonych (Zaki 1961).

Badania grodziska w Zawadzie Lanckorofskiej
prowadzili w latach 1938 i 1939 G. Leficzyk (1950)
i R. Jamka (1938). Prace wykopaliskowe koncen-
trowaly si¢ gléwnie w rejonie watéw grodu i podgro-
dzia, chociaz rozpoznano tez stratygrafic wewnatrz
obu czlonéw stanowiska.

W tym miejscu nalezy podkreslié, iz zaréwno na
grodzisku w Zawadzie Lanckorofiskiej, jak i w Na-
szacowicach, zaobserwowano bardzo charakterysty-

Ryc. 1. Zawada Lanckoronska, stan. 1.
Plan stanowiska: 1 — wal pierwszej i drugiej fazy osadnictwa wczesno§redniowiecznego;
2 - waly trzeciej fazy osadnictwa wczesnoSredniowiecznego; 3 — wykopy archeologiczne.
Abb. 1. Zawada Lanckoronska, Fundst. 1.
Lageplan der Fundstelle: 1 — Wall der ersten und zweiten Phase der friihmittelalterlichen Besiedlung;
2 — Wille der dritten Phase der frithmittelalterlichen Besiedlung; 3 — archdologische Grabungen
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czng sytuacj¢ stratygraficzna, wtasciwa dla wigkszo-
§ci tego rodzaju stanowisk na terenie Malopolski.
Wyniki prowadzonych dotychczas badan ujawnily, iz
na terenie prawie wszystkich interesujacych nas gro-
dzisk brak warstw kulturowych poza rejonem watéw.
Oznacza to, iz na obszarze poza watami, bezposred-
nio pod nowozytnym humusem zalega calec, na tle
ktérego rysuja si¢ pojedyncze, wkopane wen obiekty
(p6tziemianki, jamy zasobowe, jamy postupowe).
Przyczyna tego zjawiska byto najczesciej, oprécz in-
tensywnych proceséw stokowych, pobieranie ziemi
do budowy kolejnych faz watu z jego najblizszego
sasiedztwa. Powodowato to, ze istniejace ewentual-
nie starsze warstwy kulturowe byly niszczone i prze-
mieszczane na wtérne ztoze, wla$nie do wypelniska
watu. Ten stan rzeczy powoduje, iz okreSlanie chro-
nologii wzglednej i bezwzglednej odkrywanych na
grodziskach poza rejonem watéw zabytkéw i obiek-
téw jest bardzo utrudnione.

W trakcie opisywanych prac wykopaliskowych
wykonano az 50 ci¢¢ poprzez waly. Wydaje si¢ to
nieprawdopodobne, jednak znaczna cz¢§¢ wykopéw
obejmowata waly zniszczone, a wigc nie byly one
specjalnie glebokie. Szeroko$¢ przekopu przez wat
wynosita przecietnie 1,5-2 m. Eksploracje prowadzo-
no warstwami mechanicznymi, jednak znaczng czg§¢
zabytkéw z poszczegdlnych warstw naturalnych wy-
eksplorowano i opisano prawidtowo. W trakcie opi-
sywanych badan udato si¢ rozpoznaé w znacznym
stopniu stratygrafie waléw obu czeéci grodziska, na-
tomiast ich chronologia budzita juz wéwczas pewne
kontrowersje.

Wedtug G. Leniczyka (1950) waly obu czesci
grodu w Zawadzie Lanckorofskiej wigzaly si¢ ze
§rodkowa faza osadnictwa kultury tuzyckiej na sta-
nowisku. G. Leficzyk wydzielit na grodzisku trzy fazy
osadnictwa wymienionej kultury, ktére datowat
ogdblnie na okres halsztacki D i poczatki okresu la-
tenskiego. Odkryte w trakcie badan zabytki wczes-
noéredniowieczne wigzal z niewielka, nieobronna
osada, ktOra powstata na miejscu ruin grodu kultury
tuzyckiej. Odmiennego zdania byl R. Jamka, ktéry
na podstawie badan podgrodzia doszedt do wniosku,
iz waly grodziska wigzaé nalezy z wczesnoS§rednio-
wieczng faza osadnictwa na stanowisku. Wéréd ar-
cheologéw prawie powszechnie przyjeto hipoteze G.
Lefczyka, w zwigzku z czym grodzisko w Zawadzie
Lanckoronskiej weszlo na trwale do literatury jako
gréd kultury tuzyckiej z okresu halsztackiego D. W
koncu lat 60-tych niewielkie badania sondazowe
prowadzi na terania grodziska w Zawadzie Lancko-
rofiskiej A. Zaki. Wyniki tych badaf nie zostaly nie-
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stety opublikowane. Zaréwno A. Zaki (1961), jak i
E. Dabrowska (1973, 175-176) uwazali, ze grodzis-
ko w Zawadzie Lanckorofiskiej jest dwufazowe. Fa-
za pierwsza (tzw. wat palisadowy na ,,Zamczysku”)
wigzac si¢ miala z osadnictwem kultury tuzyckiej,
natomiast faza druga (tzw. wat przekladkowy, ota-
czajacy obie czedei grodu) wigzata si¢ z wezesnym
Sredniowieczem. Wymienieni autorzy sadzili, iz naj-
bardziej prawdopodobne jest datowanie powstania
grodu wezesnoSredniowiecznego na wiek X (by¢ mo-
ze na jego poczatek). W trakcie badanh prowadzo-
nych przez G. Leficzyka i R. Jamke wydobyto zna-
czna liczbe zabytkéw, giéwnie fragmentéw naczyn
glinianych (okoto 10 000 fragmentéw). Dwie trzecie
z nich wiaze si¢ z osadnictwem prahistorycznym na
stanowisku, pozostate to skorupy wczesnosrednio-
wieczne. Zabytki prahistoryczne odkrywane byty
gléwnie w warstwach pod walami, jak i w wypeisku
watéw. Zabytki wezesnosredniowieczne odkryte zos-
taly gléwnie w warstwach zalegajacych na rozwalis-
kach najmtodszej fazy watu lub w pojedynczych, nie-
wielkich jamach i paleniskach, na ktére natrafiono
poza rejonem watéw (giéwnie na terenie podgro-
dzia). W sumie mozna stwierdzi¢, ze kontekst straty-
graficzny zdecydowanej wigkszosci zabytkéw wczes-
noSredniowiecznych z grodziska w Zawadzie Lanc-
koroniskiej uniemozliwia okreSlenie ich chronologii
wzglednej, jak i ewentualne powigzanie z ktéras z
faz watu.

W zachowanej dokumentacji badan, prowadzo-
nych przez G. Leficzyka, jak i w opublikowanej
przez niego monografii grodziska w Zawadzie Lanc-
koroniskiej, znalezé mozna pewne przestanki, ktore
wskazywaty na mozliwo$¢ odmiennej od dotychczas
przyjmowanej, interpretacji stratygrafii i chronologii
tego stanowiska. Chodzi tu przede wszystkiem o od-
krycie w warstwie pod watem, wigzanym z kulturg
tuzycka, kilku skorup wczesnosredniowiecznych
(Leficzyk 1950, tabl. XIV, XVII:12), jak i pewne nie-
konsekwencje w interpretacji stratygrafii watu gtow-
nej czesci grodziska. Te whasnie przestanki spowo-
dowaly podjecie w 1993 r. na terenie grodziska w
Zawadzie Lanckoroniskiej niewielkich badan, maja-
cych na celu weryfikacje stratygrafii tego stanowiska,
jak i wyja$nienie jego chronologii relatywnej i absolut-
nej (Poleski w druku A). Badaniami obj¢to wschodni
odcinek watu gtéwnej czgsci grodziska, eksploracje
prowadzono metoda stratygraficzng. Wyniki obecnie
prowadzonych wykopalisk, a takze ponowna inter-
pretacja wynikéw starszych badan, doprowadzily do
zasadniczej zmiany datowania osadnictwa na
stanowisku, jak 1 wyjasnieniu jego charakteru.
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W trakcie obecnie prowadzonych prac udalo si¢
stwierdzi¢ obecno$¢ §ladéw co najmniej 4 faz osad-
nictwa prahistorycznego na stanowisku (ryc. 2). Po-
zostatoéci osadnictwa prahistorycznego w postaci
obiektéw (jam postupowych i paleniska), jak i
warstw kulturowych o stosunkowo duzej migzszosci
(ryc. 3, warstwy: VIII, VIII. VIIL, VIII,, VIII,
VIII, X, X,), zalegaly wylacznie pod ruinami watu
wewnetrznego gtéwnej czgdci grodziska (,,Zamczys-
ko). Zaréwno w trakcie obecnie prowadzonych ba-
dan, jak i na podstawie analizy dokumentacji star-
szych prac wykopaliskowych, nie udato si¢ stwierdzic
na stanowisku obecnosci ewidentnych resztek watu,
ktére wigzalyby si¢ z osadnictwem prahistorycznym.
Analiza odkrytych obecnie, jak i pochodzacych ze
starszych badafi, fragmentéw naczyn glinianych poz-
wolita na zasadnicza weryfikacj¢ przynaleznosci kul-
turowej i pozycji chronologicznej tych zabytkéw.
Okazalo si¢, ze zabytki te wigzaé nalezy z odcinkiem
czasowym od III do V okresu epoki brazu (Bak, w
druku). Najstarsze zabytki wigza¢ mozna zaréwno z
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kultura tuzycka (ceramika guzowa), jak i kulturg pi-
lifiskg, mtodsze za$ z kultur kyjatycka i kulturg Ga-
va. Tak wigc obecnie nie ma przestanek umozliwia-
jacych podtrzymywanie pogladu o istnieniu w Zawa-
dzie Lanckorofiskiej grodu kultury tuzyckiej z okre-
su Halstatt D.

Wyniki obecnie prowadzonych badafi (w pota-
czeniu z wynikami starszych prac wykopaliskowych)
pozwolity na precyzyjne rozwarstwienie na fazy
osadnictwa wczesno§redniowiecznego na stanowis-
ku w Zawadzie Lanckoronskiej. Najwazniejszym re-
zultatem badan jest potwierdzenie wczesnoSrednio-
wiecznej genezy najstarszego watu na grodzisku, do
tej pory wigzanego z kulturg tuzycka. Bezposrednio
pod tym watem odkryto kilka fragmentéw naczyn
wezesnoSredniowiecznych. W pierwszej fazie osad-
nictwa wczesnoSredniowiecznego (piatej fazie osad-
nictwa na stanowisku) gréd obejmowat jedynie wyp-
faszczenie szczytowe ,,Zamczyska”, ktére otoczono
pojedynczg linig watu. Powierzchnia grodu niezna-
cznie przekraczata 1 ha. Zewngtrzng i wewngtrzng
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Ryc. 2. Zawada Lanckorofiska, stan. 1.
Schemat relacji stratygraficznych na odc. 1/93-4/93
(numery warstw i obiektéw jak na ryc. 3 i 4)
Abb. 2. Zawada Lanckorofiska, Fundst. 1.
Schema der stratigraphischen Verhiltnisse am Abschnitt 1/93-4/93
(Schichten- und Objektenbezeichnungen wie auf der Abb. 3 und 4).
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Ryc. 3. Zawada Lanckorofiska, stan. 1.
Profil potudniowy odc. 1/93-4/93 (przekrdj przez zachodni odcinek walu wewnegtrznego ,,Zamczyska”).
1 - czarna glina (przesycona bardzo drobnymi wegielkami drzewnymi); 2 — czarno-brunatna glina; 3 — ciemnobrunatna glina; 4 — brunatna glina;
5 - jasnobrunatna glina; 6 - szaro-czarna glina; 7 — szara glina; 8 —z6tta glina; 9 —z6lto-brunatna glina; 10 — szaro-z6lta glina; 11 — warstwa grudek polepy;
12 - polepa wypalona in situ; 13 — humus nowozytny; 14 — zweglone belki, dranice i wigksze wegle drzewne; 15 — wigksze grudy polepy; 16 — kamienie;
17 — oznaczenia warstw; 18 — oznaczenia obiektéw
Abb. 3. Zawada Lanckorofiska, Fundst. 1.
Sidliches Profil des Abschnittes 1/93-1/93 (Schnitt durch den westlichen Abschnitt des Innenwalls von ,,Zamczysko”).
1 - schwarzer Lehm (iibersittigt von sehr kleinen Holzkohlen); 2 — schwarzbrauner Lehm; 3 - dunkelbrauner Lehm; 4 — brauner Lehm; 5 — hellbrauner Lehm;
6 — grauschwarzer Lehm; 7 — grauer Lehm; 8 — gelber Lehm; 9 — gelbbrauner Lehm; 10 — graugelberLehm; 11 — Schicht von Brandlehmbruchstiicken;
12 — in situ gebrannter Brandlehm; 13 — neuzeitlicher Humus; 14 — verkohlte Balken, Bohlen und groere Holzkohlen; 15 - groBere Brandlehmbruchstiicke; 16 — Steine;
17 — Bezeichnung von Schichten; 18 — Bezeichnung von Objekten.
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Ryc. 4. Zawada Lanckoroiiska, stan. 1.
A — aksonometria reliktéw watu 6. fazy osadniczej
na odc. 3/93-4/93.

B - aksonometryczna rekonstrukcja watu 6. fazy osadniczej

Abb. 4. Zawada Lanckoronska, Fundst. 1.
A - Parallelprojektion der Walliiberreste der 6.
Besiedlungsphase auf dem Abschnitt 3/93-4/93.
B - Parallelprojektion der Wallrekonstruktion

der 6. Besiedlungsphase.

Ryc. 5. Zawada Lanckorofiska, stan. 1.
Aksonometryczna rekonstrukcja watu 7. fazy osadniczej
Abb. 5. Zawada Lanckorofiska, Fundst. 1.
Parallelprojektion der Wallrekonstruktion
der 7. Besiedlungsphase.
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$ciang watu tworzyty palisady z pionowo wkopanych
sa upow (ryc. 3, obiekty: VI, VII ). Przestrzef
miedzy nimi, szerokosci okoto 7 m, wypetniono gli-
na (ryc. 3, warstwa: VII). WysokoS¢ zewnetrznej
$ciany tego watu przekraczata 5 m. Faza druga
grodu wezesnoSredniowiecznego zostata uchwycona
na zachodnim i czg¢$ciowo potudniowym odcinku
opisanego powyzej watu otaczjacego plateau ,,Zam-
czyska”. W tych wlasnie partiach natrafiono na po-
zostatodci naprawy pierwszej fazy watu. Przyczyna
jego destrukcji nie jest jasna, w kazdym razie na
pewno nie byl nig pozar. By¢ moze powodem byto
szybsze w tym miejscu grodu obsuwanie si¢ na zew-
netrz drewnianych elementow watu. Naprawiony od-
cinek watu wyglada analogicznie jak wat starszy, za-
réwno jesli chodzi o technike budowy, jak i wymiary
(ryc. 3; ryc. 4, warstwy i obiekty: IX , 17, VIL, IV ).
Naprawiany odcinek taczyt si¢ najprawdopodobnie;j
z pozostatymi fragmentami starszego watu, tworzac
zamkniety obwod. Funkcjonowanie tej fazy watu za-
kohczyl gwatowny pozar, ktérego przyczyn jednak
nie znamy. Poczatek trzeciej fazy grodu wczesno-
§redniowiecznego wigzatl si¢ z zasadniczg zmiang
techniki budowy watéw, jak i powigkszeniem areatu
grodu o podgrodzie. Gtéwny czton grodu (,,Zam-
czysko”) obejmowata podwdjna linia watéw, od stro-
ny potnocnej dodano jeszcze trzeci wat. Czworokat-
ne podgrodzie otoczono pojedynczg linig umocnien.
Powierzchnia catego zatozenia wynosita okoto 9 ha.
Wszystkie waly zbudowano dokladnie w ten sam
sposéb. Podstawe watu tworzyl ziemny szaniec o
szeroko$ci od 8 do 15 m, wysokosci 2-3 m (na ,,Zam-
czysku” wat wewnetrzny - I wedlug G. Leficzyka —
posadowiono w wigkszosci na rozwaliskach watu
starszego). Na jego szczycie postawiono wat drew-
niano-ziemny w konstrukcji przektadkowej, szeroki
u podstawy na 4,5 — 5,5 m (ryc. 3, warstwy: IV, V,
V.). Zewngtrzna Sciang walu tworzyla palisada z
pionowo wkopanych, okragtych w przekroju stupow.
Opisywane waly najmiodszej fazy grodu na niekté-
rych odcinkach zachowane byly znakomicie, co poz-
woli 0 na stosunkowo wierne odtworzenie techniki
budowy i wymiaréw tych umocnien (ryc. 5). Wyso-
kos$¢ Sciany zewnetrznej watu przekraczala z cata
pewnoscia 5 m. Do budowy opisywanych watow wy-
korzystano wylacznie obrobione dgby. W zewnetrz-
nym wale gléwnej czgdci grodziska G. Lenczyk od-
kryt pozostatosci dwdch bram, wschodniej i zacho-
dniej. Pierwsza miata 3,5 m szerokosci, druga 4 m.

W trakcie starszych, jak i obecnie prowadzo-
nych badan, nie udato si¢ natrafi¢ na pozostatosci
wezesnoSredniowiecznych obiektéw mieszkalnych
lub gospodarczych, ktére w sposéb pewny mozna by-
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foby powiaza¢ z ktéra$ z opisanych powyzej faz wa-
16w. Powodem tego stanu rzeczy byto zniszczenie ist-
niejacych ewentualnie starszych warstw wczesnosred-
niowiecznych podczas budowy ostatniej fazy watu.
Analiza potozenia stratygraficznego odkrytej
dotychczas w Zawadzie Lanckorofiskiej ceramiki
wskazuje, ze zdecydowana jej wigkszoS$¢ wiaze sie
najprawdopodobniej z ostatnig faza osadniczg (sidd-
ma), zwigzang z opisanym powyzej watem przektad-
kowym. Okres budowy tego watu udato si¢ stosun-
kowo precyzyjnie okresli¢ dzieki analizie dendro-
chronologicznej kilkunastu zweglonych prébek
drewna. Pochodzily one zaréwno z badan R. Jamki
na terenie ,,Miesciska” (z wykopu X, w ktérym zna-
komicie zachowaly si¢ zweglone belki kolejnych
warstw przektadki — zob. ryc. 6), jak i prac wykopa-
liskowych, prowadzonych w 1993 r. Wigkszo$¢ préb
stanowily kilkucentymetrowej wielko$ci fragmenty
przepalonych belek, pochodzacych z réznych partii
pni, zaréwno z cze¢sci przyrdzeniowej jak i podkoro-
wej. W8rdd nich wyrézniaja si¢ bardzo dobrze za-
chowane i bardzo rzadko uzywane w konstrukcjach
watow belki o regularnym szescio- lub o§miokatnym
ksztalcie w przekroju poprzecznym i grubodci do kil-
kunastu centymetréw. Zostaly one wykonane z cien-
kostoistego drewna dgbowego i zawieraly najwicksza

i

Ryc. 6. Zawada Lanckoronska, stan. 1.
Konstrukcja przektadkowa watu podgrodzia, 7. faza osadnic-
twa na stanowisku (,,Miescisko”, wykop X, widok od strony za-
chodniej; fot. R. Jamka). Z widocznych na zdjeciu zweglonych
belek pobrano w 1938 r. probki, ktdre zostaty wykorzystane w
1993 r. do analizy dendrochronologicznej

Abb. 6. Zawada Lanckoronska, Fundst. 1.
Rostkonstruktion des Vorburgswalls, 7. Besiedlungsphase auf
der Fundstelle (,Miescisko”, Grabungsfliche X, Sicht von
Westen; fot. von R. Jamka). Aus den am Foto sichtbaren ver-
kohlten Balken wurden 1938 Stichproben genommen, die 1993
zu einer dendrochronologischen Analyse genutzt wurden.



124

liczbe przyrostéw (ponad 100). Na podstawie otrzy-
manych dendrograméw zestawiono krzywa Srednig
(tzw. chronologi¢), reprezentujaca okres 727-858
AD (ryc. 7). Zostata ona wydatowana bezwzglednie
w oparciu o poludniowopolski standard dendrochro-
nologiczny (474 BC — 1994 AD). Uzyskane datowa-
nie umozliwia ustalenie daty kalendarzowej ostat-
nich zachowanych w poszczegdlnych prébach przy-
rostow. Niemozliwe jest natomiast okreSlenie dok-
fadnej rocznej daty $cigcia drzew na podstawie préb
zweglonych, pozbawionych stojéw podkorowych z
warstwy bielastej. W takich przypadkach mozna je-
dynie wyznaczy¢ najwcze$niejsza mozliwg date Scie-
cia drzewa, poprzez dodanie do daty ostatniego za-
chowanego przyrostu od 7 do 10 lat, stanowigcych
ekwiwalent minimalnej liczby stojéw zawartych w
warstwie bielastej, w zaleznoSci od wieku drzewa.
Daty te dla analizownych préb z walu mieszczg si¢
w przedziale 824-868 AD. Tak dtugi, ponad 40-letni
okres jest wynikiem rozpadu préb na mniejsze frag-
menty oraz niezachowania si¢ réznej ilosci najbar-
dziej zewngtrznych stojéw w prébach. Czas powsta-
nia watu okreSlaja probki najmtodsze, wskazujac, ze
powstat on po roku 868 AD. Nalezy si¢ jednak liczy

—— L
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z tym, ze w analizowanych prébach moze brakowac
dodatkowo od kilku do kilkunastu stojéw — za naj-
bardziej prawdopodobny czas powstania watu nalezy
wigc przyjaé ostatnie trzydziestolecie IX wieku. Jedli
wat ostatniej fazy zostal wybudowany po roku 868,
a przed rokiem 900, to dwie pierwsze fazy watu mu-
sialy powsta¢ wcze$niej, zapewne przed rokiem 868.

Istotne znaczenie dla sprecyzowania ram chro-
nologicznych osadnictwa wczesnoSredniowiecznego
na stanowisku w Zawadzie Lanckoronskiej przypi-
sa¢ nalezy dwoém skarbom, odkrytym przypadkowo,
niestety poza kontekstem stratygraficznym, na tere-
nie ,,Zamczyska”.

Pierwszy z tych zespoléw to okoto trzydziesci
0zddb srebrnych i kilkadziesiat paciorkéw szklanych
(z wtopiong zlotg lub srebrng folig), ukrytych w na-
czyniu glinianym (ryc. 8). Skarb ten datowano po-
czatkowo na XI w. (Jamka 1935), nast¢pnie byt on
przez kolejnych badaczy coraz bardziej ,,postarzany”
(Zeylandowa 1960; Gassowska 1979, 109-111; Zoll-
Adamikowa 1988), az do schytku IX w. Wymienieni
badacze przytaczali analogie dla odkrytych w skar-
bie z Zawady Lanckoroniskiej zausznic i paciorkéw,
wskazujac trafnie, iz wiekszo$¢ z nich reprezentuje

810 70 [AD

Ryc. 7. Zawada Lanckorofiska, stan. 1.
Dendrogramy prébek belek z ostatniej fazy watu (7. faza osadnictwa)
Abb. 7. Zawada Lanckorofiska, Fundst. 1.
Dendrogramme der Stichproben von Balken der letzten Phase des Walls (7. Besiedlungsphase).
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Ryc. 8. Rekonstrukcja garnituru bizuterii ze skarbu odkrytego
na ,,Zamczysku” w Zawadzie Lanckoronskiej
Abb. 8. Rekonstruktion einer Schmuckgarnitur aus dem Hortfund, der auf
»Zamczysko” in Zawada Lanckorofiska aufgedeckt wurde.

takie typy, ktére wystgpuja w szerokom spektrum
czasowym (od IX do XI w.) i kulturowym. Wskazy-
wano tez, iz do wigkszoSci odkrytych tutaj typow
zausznic najblizszych analogii nalezy poszukiwaé
wérdéd podobnych zabytkéw wielkomorawskich. Od-
miennie traktowa¢ nalezy odkryte w omawianym
zespole paciorki srebrne, do ktérych analogii nalezy
poszukiwaé gléwnie wéréd skarbéw z drugiej potowy
X i XIw., chociaz podobne okazy incydentalnie wys-
tepuja tez w inwentarzach grobéw wielkomoraws-
kich. Dla poprawnego okreS$lenia daty ukrycia skar-
bu z Zawady Lanckoronskiej decydujace znaczenie

ma jednak pozycja chronologiczna srebrnej lunuli.
Whbrew zdaniu poprzednio cytowanych autoréw (po-
dobnie H. Kocka-Krenz 1993, 89), nie mozna uznaé
za trafne ich spostrzezenia, dotyczace analogii wiel-
komorawskich do tego zabytku. Najbardziej zblizone
do okazu z Zawady Lanckoronskiej sa egzemplarze
odkryte w kilku skarbach z terenu Rusi Kijowskiej
(Poleski 1992, 31, przyp. 13), datowanych na okres
po potowie X w. (w tym dwa datowane monetami).
W zwiazku z tym nalezy przyjaé, ze omawiany zespot
mogt zostaé zdeponowany w ziemi najwczes$niej oko-
o potowy X w.
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Przypadkowe odkrycie na terenie ,,Zamczyska”
skarbu okoto dziesigciu zelaznych grzywien siekie-
ropodobnych dato asumpt A. Zakiemu (1961) do
powiazania grodziska w Zawadzie Lanckoroniskiej z
serii duzych grodéw plemiennych z terenu Matopol-
ski (grody te wigzat cytowany autor z Wi§lanami i
datowat na IX lub poczatki X w). Odwotujac si¢ do
analogii wielkomorawskich, A. Zaki datowat skarb
grzywien z Zawady Lanckorofiskiej ramowo na IX
lub pierwsza potowe X w. Podobnie datuje wystepo-
wanie na terenie Malopolski tego typu zabytkéw E.
Zaitz (1990), wskazujac trafnie na pewne réznice
metryczne i wagowe miedzy wigkszodcia grzywien
odkrytych na tym obszarze, a podobnymi zabytkami
z terenu Wielkich Moraw. Musimy sobie jednak
uswiadomi¢, iz wbrew twierdzeniom cytowanego au-
tora (Zaitz 1990, 171), nie istnieja poza jednym wy-
jatkiem (nie jest nim niestety najwi¢kszy skarb ze-
laznych grzywien siekieropodobnych, odkryty na ul.
Kanoniczej w Krakowie) podstawy do innego, niz w
oparciu o analogie wielkomorawskie, datowania te-
go rodzaju zabytkéw odkrytych w Matopolsce. Tym
wyjatkiem jest odkrycie w skarbie przedmiotéw ze-
laznych na osadzie wczesnodredniowiecznej w
Krakowie, Nowej Hucie-Mogile, fragmentu domnie-
manej grzywny siekieropodobnej. Zabytek ten
wystapit wraz z ostroga zblizong do typu VB wedtug.
D. Bialekowej (Poleski 1992, 37; tam starsza litera-
tura). Tak wigc omawiany zespét grzywien z ,,Zam-
czyska” mozemy jedynie ramowo datowa na okres
migdzy poczatkiem IX a potowa X w.

Krétkiego komentarza wymaga odkrycie przez
G. Leficzyka (1950, tabl. XVIII:2, 11) w warstwie
préchnicy, w rejonie tzw. bramy zachodniej, dwéch
zelaznych, trzpieniowych, tréjlistnych grotéw strzat.
Tego typu groty wystepowaly w Europie §srodkowe;j
gtéwnie w Srodowisku awarskim (Szymanski 1979,
82-83, tam starsza literatura). Pojedyncze okazy
tego typu znajdowane byly réwniez na stanowiskach
osadowych i w grobach wielkomorawskich (zob,:
Dostal 1966, tabl. LXIV:5; Kalousek 1971, 132, ryc.
221) z IX wieku, jak i wéréd datowanych juz na X
w. zabytkéw niektérych wschodnioeuropejskich lu-
déw koczowniczych (Medvedev 1966). Brak przes-
tanek, ktére pozwolityby na bardziej precyzyjne ok-
reflenie chronologii okazéw z Zawady Lanckoron-
skiej, nie pozwala na wskazanie kregu kulturowego,
z ktérym owe zabytki nalezatoby taczy¢. Nie ulega
jednak watpliwosci, iz tego typu groty strzat sa na te-
renie Polski we wezesnym $redniowieczu zjawiskiem
unikatowym (podobny, luzny zabytek znany jest z
Maszkowa kolo Miechowa; Nadolski 1954, tabl.
XXXI:3).
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Ryc. 9. Zawada Lanckorofiska, stan. 1.
Ostroga zZelazna, odkryta na terenie ,,Miesciska”
Abb. 9. Zawada Lanckoronska, Fundst. 1.
Auf ,MieScisko” gefundener Eisensporn.

Pewne znaczenie dla ramowego okreslenia
chronologii osadnictwa wczesnoSredniowiecznego
posiada takze odkrycie na terenie ,,MieSciska”, w
blizej nie okre§lonym kontekscie stratygraficznym,
zelaznej ostrogi (ryc. 9). Zabytek ten zostat odkryty
w trakcie badah prowadzonych przez R. Jamke (Hil-
czeréwna 1956, pozycja 197 w katalogu). Stan zacho-
wania omawianego egzemplarza (brak zaczepéw)
pozwala jedynie na stwierdzenie, iz najbardziej zbli-
zony jest on do ostrég znanych m.in. z terenu Wiel-
kich Moraw (typ VB, zob,: Bialekova 1977) lub do
ostrég typu I (raczej odmiany 1) wedlug typologii Z.
Hilczeréwny (1956). W tej sytuacji mozemy jedynie
stwierdzi¢, iz ostroge z Zawady Lanckoronskiej wia-
za¢ mozna z druga potowa IX w., albo tez z X lub
poczatkiem XI w. Na ,,Zamczysku” w Zawadzie
Lanckorofiskiej odkryto réwniez poza kontekstem
stratygraficznym brazowy trzewik pochwy miecza
(Lenczyk 1950, tabl. XVIII:1). Zblizone forma i ro-
dzajem zdobienia zabytki odkrywane sa na terenach
Rusi Kijowskiej, Bulgarii, Wegier, Chersonezu (Ko-
rzuchina 1950, 63, tab. 1:38, 40, 41, 44, 46, 48), a
takze kultur ludéw baltyjskich (Kulakov 1990, 30,
ryc, 16:2-6). Przedmioty te datowane sg gtéwnie na
schylek X — XI w., pojedyncze egzemplarze nie zdo-
bionych lub oszcz¢dnie ornamentowanych trzewi-
kéw wystepuja jeszeze w XII.

Dokonany powyzej przeglad wezesno§rednio-
wiecznych zabytkéw, odkrytych na grodzisku w Za-
wadzie Lanckorofskiej, ktére moga petni¢ funkcje
niezaleznych wyznacznikéw chronologii, ukazuje, iz
przy ich pomocy mozna okre§li¢ chronologi¢ osad-
nictwa na stanowisku w interesujagcym nas okresie
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jedynie ramowo. Na podstawie istniejacych przesta-
nek mozna stwierdzié, iz gréd w Zawadzie Lancko-
rofiskiej funkcjonowat juz w drugiej potowie IX w.,
natomiast jego ostateczny upadek, ktérego Sladem
jest warstwa pozarowa ostatniej fazy watu, nastapit
najprawdopodobniej w X w., zapewne w jego drugiej
polowie. Na podstawie istniejacych danych nie moz-
na natomiast okresli¢ precyzyjnie, kiedy rozpoczeto
budowe pierwszej fazy watu wezesnosredniowiecz-
nego (piata faza osadnictwa na stanowisku, tzw. wat
I G. Leficzyka), ani tez kiedy i z jakiego powodu wat
ten zostal naprawiony (wat széstej fazy osadnictwa).
Brak podstaw do stwierdzenia, czy po pozarze watu
sz6stej fazy osadnictwa od razu rozpoczeto budowe
watéw przekladkowych (siédmej fazy osadnictwa),
czy tez miedzy tymi zdarzeniami uptynal pewien
czas. Nie mozna tez okredli, jak dtugo istnial watl
piatej i sz6stej fazy osadnictwa (waly obu tych faz
nalezy traktowac jako pewng cato$¢, gdyz szésta faza
osadnictwa wiaze si¢ z naprawa watu piatej fazy na
niezbyt duzym odcinku jego obwodu), ani stwierdzi¢,
jak dtugi byt okres miedzy budowa watu piatej fazy
osadnictwa, a jego ostatecznym zniszczeniem (poza-
rem), wigzacym si¢ juz z szésta faza osadnictwa.
Stwierdzenie, ze przy wewngtrznej $cianie tego watu
wytworzyla si¢ stosunkowo gruba warstwa materia-
hy, zmywanego w te miejsca z wyzej potozonych par-
tii majdanu, wskazuje tylko, ze nie byt to proces
krétkotrwaty.

Z wyzej wymienionych powodéw najwtasci-
wszym bedzie przyjecie najostrozniejszej hipotezy,
wedle ktérej poczatki grodu w Zawadzie Lancko-
rofiskiej nalezy wigza¢ z IX w. Nie mozna jednak w
spos6b jednoznaczny odrzucié¢ definitywnie przy-
puszczenia, iz budowe pierwszego watu grodu nale-
zaloby wigza¢ jeszcze z VIII stuleciem. W tym jed-
nak przypadku musielibySmy dysponowa¢ bardziej
przekonywujacymi przestankami niz te, ktére wyni-
kajg z dotychczas prowadzonych badan (odkrycie
przez Leficzyka poza kontekstem stratygraficznym
dwéch zelaznych, tréjlistnych grotéw strzat, ktérych
zwiazek ze §rodowiskiem awarskim jest, przyznajmy,
problematyczny). Kwestii tej nie wyjaSnita niestety
analiza C prébki pobranej ze stupa palisady watu
szostej fazy osadnictwal.

! Analie¢ prébki zweglonego drewna z watu széstej fazy o-
sadnictwa na stanowisku w Zawadzie Lanckorofiskiej wykona-
no w Labolatorium Radiowegglowym Politechniki Slaskiej w
Gliwicach. Pobrana do analizy metoda!“C prébka drewna byta
zanieczyszczona przez drobne korzenie obecnie rosngcych na
terenie grodziska traw, w zwiazku z czym datowanie to nie
moglo by¢ precyzyjne (prébka zostata ,,odmlodzona”). Rezul-
tatem analizy jest nie kalibrowana data 510+100 BP.
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Podkreslenia wymaga decydujaca rola analiz
dendrochronologicznych dla precycyjnego datowa-
nia ostatniej fazy obwatowan grodu w Zawadzie
Lanckorofiskiej. Brak kontekstu migdzy odkrytymi
na stanowisku zabytkami, ktére moga pelni¢ funkcje
niezaleznych wyznacznikéw chronologii, a warstwa-
mi zwigzanymi z kolejnymi fazami watu, praktycznie
przekreslit mozliwo$¢ doktadnego datowania meto-
dami archeologicznymi ktérejkolwiek z kolejno bu-
dowanych linii umocniefi. Odkrycie bezposrednio
pod stopa najstarszego watu (piata faza osadnictwa
na stanowisku) niewielkiej liczby niezbyt charakte-
rystycznych fragmentéw naczyn, ze stabo widoczny-
mi §ladami obtaczania partii brzegowych, pozwolito
jedynie w sposéb nie budzacy watpliwosci udoku-
mentowaé jego wczesnoSredniowieczng metryke.

Préba interpretacji historycznej wynikéw dato-
wania dendrochronologicznego ostatniej fazy obwa-
lowan grodu w Zawadzie Lanckoroniskiej jest, wo-
bec szczuptosci zrédet pisanych dotyczacych dziejow
ziem Matopolski w IX 1 X stuleciu, zadaniem nie-
zmiernie trudnym. Po pierwsze nie wiemy, w ktérym
doktadnie roku rozpoczeta si¢ budowa owego watu.
Z tego tez powodu nie znamy tez terminus ante
quem pozaru starszego watu (széstej fazy osadnic-
twa). Problematyczna bedzie wigc ewentualna préba
taczenia pozaru watu starszego (szostej fazy osadnic-
twa) z domniemanym najazdem wojsk Swietopetka
morawskiego na tereny Matopolski. Jak stusznie
zauwazyl G. Labuda (1984, 380-381; zob. tez: Poles-
ki 1989, 161), w podstawowym Zrédle, dotyczacym
terenéw Matopolski w drugiej potowie IX w., zywo-
cie Sw. Metodego, mowa jest jedynie o ochrzczeniu
wislafiskiego ,,poganiskiego ksigcia silnego wielce”
na cudzej ziemi, nie ma natomiast jakichkolwiek
wzmianek o akcji militarnej Wielkich Moraw na te-
renie Malopolski. W koficu nie wiemy przeciez, czy
pozar watu szdstej fazy osadnictwa spowodowany
byl przyczynami natury militarno-politycznej, czy tez
ogief na terenie grodu zostal zaprdészony przypad-
kowo. Nie wiemy tez, jakie mogly by¢ przyczyny po-
zaru walu ostatniej fazy osadnictwa. Nie mozna wy-
kluczyé, iz ukrycie skarbu 0zd6b srebrnych i szkla-
nych na terenie ,,Zamczyska” wiazato sie bezpos-
rednio z tym wydarzeniem. Je§li tak rzeczywiscie
byto, to istnieje do$¢ duze prawdopodobiefistwo, iz
upadek grodu w Zawadzie Lanckorofiskiej wigzaé
nalezy z burzliwymi dziejami terenéw Malopolski w
X stuleciu. Na podstawie istniejacych danych nie
mozemy w sposob przekonywujacy odpowiedzie¢ na
pytanie, czy wydarzenia te odnieZ¢ nalezy do potowy
X w., czy tez do jego schytku. Tak wiec nie wiemy,
czy upadek grodu w Zawadzie Lanckoronskiej wig-
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za¢ mozna z okresem, w ktérym tereny Matopolski
wilaczone zostaly do pafistwa czeskiego, momentem
podboju tych ziem przez Piastéw i przytaczenia do
panstwa polskiego, czy tez z jeszcze innym wydarze-
niem, ktérego nie odnotowaty éwczesne kroniki
(n.p. najazdem Madziaréw lub lokalnymi walkami
mi¢dzyplemiennymi). W sumie mozemy stwierdzic,
iz okres funkcjonowania wczesno$redniowiecznego
grodu w Zawadzie Lanckorofiskiej pokrywa si¢ z ok-
resem istnienia najblizej potozonych, duzych grodow
z okresu plemiennego: w Naszacowicach w Kotlinie
Sadeckiej i w Zawadzie koto Tarnowa (Cetera,
Okonski 1988, tam starsza literatura).

Drugie z interesujacych nas grodzisk — Naszaco-
wice- potozone jest podobnie, jak opisane powyzej.
Zajmuje ono znaczng cz¢$¢ wzgorza, potozonego na
lewym brzegu Dunajca, na pétnocnym skraju Kotli-
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ny Sadeckiej. Jest to grodzisko o skomplikowanym
uktadzie waléw, w jego sktad wchodzi gtéwny czton
i 5 podgrodzi (ryc. 10). Powierzchnia stanowiska w
obrebie waléw wynosi okoto 15 ha. Zostato ono od-
kryte przed 1863 r. Niewielkie badania sondazowe
prowadzit na terenie grodziska w latach 50-tych i 60-
tych A. Zaki i w koficu lat 50-tych A. Krauss. Wyniki
tych badan zostalty opublikowane w minimalnym
stopniu, za§ dokumentacja tych prac w duzej czeéci
zagineta. Od 1983 r. prowadzone sg systematyczne
badania tego stanowiska (Poleski 1988, Poleski
1989, Poleski 1991, Poleski 1995). Objeto nimi gtéw-
na cze$¢ grodu i podgrodzie potudniowe, eksplora-
cje prowadzono metodg stratygraficzng. Poniewaz
wyniki tych badaf zostaly w znacznym stopniu opu-
blikowane, w tym miejscu zostang zaprezentowane
jedynie w skrdcie.

Gtéwny czton grodziska ma ksztalt owalny (po-
wierzchni 1,2 ha). Rozpoznano sytuacje stratygrafi-
czng zaréwno na majdanie, jak i w rejonie watu (wy-
konano trzy przekopy przez wat), rozpoczgto tez ba-
dania podgrodzia potudniowego. Na terenie gléwnej
czeSci grodziska nie stwierdzono obecnosci warstw
kulturowych poza rejonem watu. Na majdanie zagte-
bione w ziemi wczesno$redniowieczne obiekty mie-
szkalne i gospodarcze byly widoczne na tle calca,
bezposrednio po zdjgciu warstwy nowozytnego hu-
musu.

Odmiennie przedstawiata si¢ sytuacja stratygra-
ficzna w rejonie watéw. Tam wtasnie udato si¢ na-
trafi¢ na zachowane in situ pozostatosci czterech faz
kolejno budowanych watéw, jak i zwigzanych z nimi
obiektéw mieszkalnych (ryc. 11). Odkryto tez obiek-
ty, ktére funkcjonowaly pomigdzy okresami, w kto-

rych istniaty waty, jak i §lady chat, ktére wybu-
dowano juz po pozarze ostatniej fazy watu. W sumie
natrafiono na §lady 10 faz osadnictwa wczesnoSred-
niowiecznego (ryc. 12).

W najmniejszym stopniu zostata rozpoznana
technika budowy watu zwigzanego z najstarsza faza
osadnictwa (I/A). Byt on zbudowany z gliny, drewna
i niewielkiej ilo§ci kamieni, jego szeroko$¢ przekra-
czata 5 m. Kolejny wal, zwiazany z tzw. faz C/D,
miat szeroko$§é okoto 4,5 m (ryc. 13). Zbudowany
byt on w konstrukeji skrzyniowej, jego Sciany zew-
netrzna i wewnetrzna wsparte byly na duzych, pio-
nowo wkopanych stupach. Wypeknisko skrzyn zew-
netrznych stanowily gtéwnie duze fragmenty tama-
nego piaskowca, skrzyfi wewngtrznych glina. Wyso-
ko$¢ watu wraz z przedpiersiem przekraczata 3 m.
Z tzw. faza Il zwiazany byt trzeci z kolei wat, o kon-
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Ryc. 11. Naszacowice, stan. 1.
Aksonometryczna rekonstrukcja umocnien i obiektéw mieszkalnych w rejonie watéw gtéwnego cztonu grodziska
i podgrodzia potudniowego (fazy I/A, B, C, C/D, D, IL, III, [V V, VI)
Abb. 11. Naszacowice, Fundst. 1.
Parallelprojektion der Rekonstruktion von Befestigungen und Wohnobjekten im Bereich der Wille
der Hauptburg und der Siidvorburg (Phasen I/A, B, C, C/D, D, II, III, [V V, VI).
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Ryc. 12. Naszacowice, stan. 1,
Schemat relacji stratygraficznych i chronologii osadnictwa w trzech przekopach przez wat gléwnego
cztonu grodziska (oznaczenia warstw i obiektéw jak na ryc. 13, 14 i 15)
Abb. 12. Naszacowice, Fundst. 1.
Schema der stratigraphischen Verhiltnisse und Chronologie der Besiedlung in drei Schnitten durch
den Wall der Hauptburg (Bezeichnungen von Schichten und Objekten wie auf den Abb. 13, 14 und 15).

strukcji skrzyniowej. Jego szerokoéé przekraczata
nieco 6 m, wysoko$¢ wraz z przedpiersiem wynosita
ponad 3,5 m. Skrzynie zewngtrzne watu wypeinione
byly gtéwnie duzymi fragmentami famanego pias-
kowca, wewngtrzne wypetnione byly glina. Sciang
zewngtrzng watu tworzyla palisada z pionowo wko-
panych w ziemi¢ stupéw (ryc. 14). Ostatni, czwarty
z kolei wal, zwiazany z tzw. faza III, posiadat kon-
strukcje skrzyniowa. Wybudowany zostat w technice
zrgbowej. Szerokos¢ tego watu wynosita 4 m, wyso-
ko$¢ ponad 4,5 m. Réznica wysoko$ci migdzy dnem
fosy, a szczytem walu, przekraczata pierwotnie
11,5 m (ryc. 15). W tym miejscu nalezy dodaé, iz po-
za watem tzw. fazy C/D, pierwsza, trzecia i czwarta
faza watlu grodu w Naszacowicach ulegly spaleniu.
W trakcie badafi zaobserwowano, iz osadnictwo
wczesnoSredniowieczne miato na opisywanym stano-

wisku charakter dynamiczny. Przejawem tego moze
by¢ zmiana przebiegu i orientacji watéw w poszcze-
gblnych fazach. Dowodem zmienno$ci miejsc i for-
my osadnictwa jest tez wystgpowanie §ladéw niekt6-
rych faz osadniczych tylko w niektérych miejscach
na grodzisku (zob. schemat stratygrafii trzech prze-
kopéw przez wat na ryc. 12). Pozostatosci trzeciego
i czwartego z kolei wahu (tzw. fazy II i III) odstonie-
te zostaly w trzech przekopach przez wat gléwnego
czionu grodziska. Relikty watu pierwszego (tzw. fazy
I/A) odkryte zostaly w przekopie od strony wschod-
ni¢j i zachodniej, natomiast resztki watu drugiego
(tzw. fazy C/D) jedynie od strony potudniowej. Na
bardzo wyraZnie rysujaca si¢ warstw¢ podestrukcyj-
ng tego ostatniego watu natrafiono w trakcie eksplo-
racji wschodniego odcinka obwatowan gtéwnego
czlonu grodziska. W tym tez miejscu odstonieto
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Ryec. 13. Naszacowice, stan. 1.
A — aksonometria pozostatosci watu fazy C/D w przekopie przez potudniowy odcinek watu gtéwnego cztonu grodziska.
B - aksonometryczna rekonstrukcja wygladu i techniki budowy watu fazy C/D
Abb. 13. Naszacowice, Fundst. 1.
A - Parallelprojektion der Walliiberreste der Phase C/D im Schnitt durch den siidlichen Abschnitt der Hauptburg.
B - Parallelprojektion der Rekonstruktion von Ansicht und Bautechnik des Walls der Phase C/D.

pozostatosci obiektow mieszkalnych,ktére wigzaty
si¢ z okresem funkcjonowania drugiego z kolei watu
(tzw. fazy C/D) i okresem po jego destrukc;ji, a przed
budowa kolejnej, trzeciej linii umocnien (tzw. fazy
IT). Badania zachodniego odcinka obwatowanh przy-
niosty odkrycie kilku obiektéw osadowych (pétzie-
mianki, paleniska i budynku naziemnego), ktére
wigzaé nalezy z trzema ostatnimi fazami osadnictwa
wczesnoSredniowiecznego na stanowisku (tzw. fazy
I'V-VI). Budynki te powstaly ju po pozarze ostatniej,
czwartej fazy watu (tzw. fazy I1I). Tak wigc dopiero
rozpoznanie sytuacji stratygraficznej w kilku punk-
tach opisywanego tu stanowiska pozwolito na w mia-
r¢ petne odtworzenie nastgpstwa czasowego zda-
rzefl, zachodzacych tu we wezesnym §redniowieczu.
Pamictaé tez nalezy, ze kolejne badania mogg przy-
nie$¢ odkrycie kolejnych, dotychczas nieznanych faz
osadnictwa. W takim przypadku zaprezentowany
powyzej schemat chronologii wzglednej grodziska w
Naszacowicach bedzie musial by¢ uzupetniony.

W tym miejscu nalezy dodaé, ze obiekty odkryte
poza rejonem watéw, nie wykazywaty zwiazkow stra-
tygraficznych z obiektami i warstwami odkrytymi w
trakcie eksploracji watéw.

Chronologia bezwzgledna osadnictwa wczesno-
Sredniowiecznego na grodzisku w Naszacowicach us-
talona zostata gléwnie na podstawie kontekstu stra-
tygraficznego odkrytych w trakcie badan zabytkow,
ktére moga petni¢ funkeje niezaleznych wyznaczni-
kéw chronologii (Poleski 1988; Poleski 1989, Poleski
1991, Poleski w druku B). Byly to dwa brazowe oku-
cia péznoawarskie, trzy zabytki zwigzane z milieu
wielkomorawskim (sprzaczka z przewleczka od os-
trogi, zaczep ostrogi i fragment srebrnej lunuli), oto-
wiana lunula, ktérag mozna wigzaé zaréwno z podo-
bnymi zabytkami wielkomorawskimi, jak i z tzw. ho-
ryzontem postwielkomorawskim, w koficu brazowe
okucie kofica pasa, wywodzace si¢ z milieu staroma-
dziarskiego (ryc. 16). Datowanie koficowych faz osa-
dnictwa wczesnoSredniowiecznego oparte zostato na
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analizie poréwnawczej odkrytej na stanowisku ce-
ramiki, a ostatnio uzupetnione zostato wynikami
analiz dendrochronologicznych (zob. nizej). W
$wietle dotychczasowych ustalen poczatki osad-
nictwa na stanowisku w Naszacowicach mozna da-
towaé na 2. potowe VIII w., jego schytek przypada
na 2. potowe XI w.

Pierwsza linia umocnien (tzw. faza I/A osadnic-
twa) wigzataby si¢ z 2. potowa VIII w. Potwierdza
to odkrycie w wypetnisku kolejnego, drugiego watu
(tzw. fazy C/D osadnictwa) na wtérnym ztozu, bra-
zowego okucia pdZnoawarskiego. Znalazto si¢ ono
w tym miejscu, podobnie jak liczne skorupy i kosci
zwierzece, najprawdopodobniej na skutek zniszcze-
nia najstarszych na stanowisku wczesnosredniowie-
cznych obiektéw i warstw podczas pobierania ziemi
na budowe watu tzw. fazy C/D. Ten z kolei watl pow-
stat w blizej nie okreSlonym momencie w ciagu IX
stulecia. Potwierdza to odkrycie fragmentu srebrnej
lunuli wielkomorawskiej na dnie obiektu 52a, kt6-
ry najprawdopodobniej wigzat si¢ z okresem funk-
cjonowania wymienionego watu.

MAREK KRAPIEC, JACEK POLESKI

Ryc. 14. Naszacowice, stan. 1
Aksonometryczna rekonstrukcja wygladu
i techniki budowy watu fazy II (na podsta-
wie wynikéw badan zachodniego odcinka
watu giéwnego cztonu grodziska)

Abb. 14. Naszacowice, Fundst. 1.
Parallelprojektion der Rekonstruktion von
Ansicht und Bautechnik des Walls der
Phase II (aufgrund der Untersuchungs-
ergebnisse des westlichen Wallabschnitts
der Hauptburg).

Kolejny, trzeci wal (tzw. fazy II) powstat naj-
prawdopodobniej juz w X w. Przemawia za tym od-
krycie w jego warstwach podestrukcyjnych zaczepu
ostrogi z 2. potowy IX w., jak i olowianej lunuli, ma-
jacej analogie zaréwno wéréd zabytkéw wielkomo-
rawskich, jak i w serii podobnych okazéw z tzw. ho-
ryzontu postwielkomorawskiego, datowanego na 1.
tercje X w. Odkrycie na powierzchni zachodniego
podgrodzia brazowego okucia kofica pasa, znajduja-
cego najblizsze analogie wsrdd zabytkéw z cmenta-
rzysk staromadziarskich z konca IX i 1. potowy X
w., nie pozwala na uSciSlenie datowania opisywanej
linii umocnien. Znalezisko to informuje nas jednak
o istnieniu jakich$§ kontaktéw mieszkancow grodu w
Naszacowicach z nowym faktorem etnicznym i po-
litycznym w tej cze¢Sci Europy — Madziarami (Poles-
ki, 1996). Na podstawie istniejacych przestanek trud-
no rozstrzygna¢ jaki charakter mialy owe kontakty.
Na podstawie stosunkowo licznych wzmianek w
Zrédtach pisanych, dotyczacych kontaktéw Madzia-
réow w X w. z niektérymi plemionami Stowiafszczy-
zny wschodniej, czy tez ich wypraw tupiezczych do
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Ryc. 15. Naszacowice, stan. 1.
A - aksonometria pozostatoéci watu i obiektéw osadowych fazy osadnictwa III
(w przekopie zachodniego odcinka watu giéwnego czionu grodziska)
B - aksonometryczna rekonstrukcja wygladu i techniki budowy watu fazy III
ADbb. 15. Naszacowice, Fundst. 1,
A - Parallelprojektion der Walliiberreste und Siedlungsobjekte der Besiedlungsphase 111
(im Schnitt des westlichen Wallabschnitts der Hauptburg).
B - Parallelprojektion von Ansicht und Bautechnik des Walls der Phase III.
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IX - pot. X w.)

MAREK KRAPIEC, JACEK POLESKI

Ryc. 16. Naszacowice, stan. 1.

1 - péZnoawarskie, brazowe okucie pasa; 2 — p6Znoawarski, brazowy ,,ochraniacz dziurki pasa”; 3 — zelazna
sprzaka z przewleczka od ostrogi (2. potowa IX w.); 4 — otowiana lunula (2. po. IX lub 1. tercja X w.}); 5 -
zelazny zaczep ostrogi lub okucie rzemienia od ostrogi, zdobione srebrna i miedziana blaszka (2. po. IX
w.}; 6 — fragment srebrnej lunuli (2. po, IX w.); 7 — brazowe ,,staromadziarskie” okucie kofica pasa (koniec

Abb. 16. Naszacowice, Fundst. 1.

1 - spatawarischer bronzener Riemenbeschlag; 2 -spatawarischer bronzener , Riemenlochbeschlag”; 3 — ei-
serne Spornschnalle mit einer Riemendse (2. Hilfte des 9. Jh.s); 4 — bleierner Halbmondanhinger (2. Halfte
des 9. oder 1. Viertel des 10. Jh.s); 5 — eiserner Spornhaken oder Beschlag eines Spornriemens, tauschiert
mit Silber- und Kupferblech (2. Halfte des 9. Jh.s); 6 — Fragment eines silbernen Halbmondanhéngers (2.
Hilfte des 9. Jh.s); 7 — bronzene ,,altmadjarische” Riemenzunge (Ende des 9. — Mitte des 10. Jh.s).

Ryc. 17. Naszacowice,
stan. 1.
Dendrogramy prébek
zweglonych belek z naj-
miodszego watu grodzis-
ka (pobrane z potud-
niowego, wschodniego i
zachodniego odcinka
watu gtéwnego cztonu

grodziska)

Abb. 17. Naszacowice,
Fundst. 1.
Dendrogramme der
Stichproben von ver-
kohlten Balken aus dem
jingsten Wall der Burg
(entnommen vom sidli-
chen, 6stlichen und
westlichen Wallabschnitt

der Hauptburg).

Europy zachodniej, stosunki tego ludu z mieszkan-
cami ziem Malopolski niekoniecznie musialy mie¢
charakter pokojowy.

Najmniej danych posiadamy dla okre§lenia mo-
mentu budowy ostatniego, czwartego watu (tzw. fazy
IIT). Odkryte w obiektach z nim zwigzanych, niezbyt
liczne fragmenty naczyn, pozwalajg jedynie ramowo
odnieé¢ budowg tej linii umocniefi do okresu miedzy
potowa X, a 2. potowa XI w.

W trakcie badah pobrano kilkanas$cie prébek
zweglonego drewna dgbowego, pochodzacych z opi-
sanej powyzej, ostatniej chronologicznie linii umoc-
niefi. Probki te pobrano w trzech przekopach przez
wal. Pochodza one ze stupéw konstrukeji zastrzato-
wej, majacej pierwotnie za zadanie podpiera¢ wew-
netrzng Sciang tego watu. Prébki te poddano anali-
zie denrochronologicznej. Okazato sie, ze stupy zos-
taty wykonane z mtodych 40-50. letnich debéw. Ot-
rzymane dla poszczegblnych préb dendrogramy
wykazuja bardzo duze podobiefistwo dowodzac, ze
mamy do czynienia z jednowiekowym drewnem
(ryc. 17). Przy stosunkowo licznej reprezentacji oraz
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duzym podobienstwie krzywych ich podstawowym
mankamentem jest to, ze w sumie definiuja one tyl-
ko 44 lata. Nalezy zaznaczy¢, ze do pewnego dato-
wania dendrochronologicznego jest to najczgsciej
zbyt krétka sekwencja przyrostéw. Wigkszo§é den-
drochronologéw przyjmuje za minimalna dtugosé
jednoznacznie zdefiniowanego ciggu 50 lat. W prak-
tyce okazuje si¢, ze niekiedy i odcinki liczace po
okoto 100 lat sa zbyt krétkie, szczegdlnie w okre-
sach, dla ktérych krzywe standardowe maja niezbyt
charakterystyczny przebieg. Majac §wiadomoé¢ po-
wyzszych ograniczen podje¢to prébe bezwzglednego
datowania w oparciu o potudniowopolski standard
czarnych debéw, otrzymujac dwie pozycje najle-
pszego dopasowania krzywych (t=4-4,5), w ktérych
koniec sekwencji naszacowickiej przypada odpo-
wiednio w roku: 979 AD lub 1069 AD. Przytoczo-
nych wynikéw poréwnan nie mozna traktowac jako
pewnych datowan, jednak gdyby ktére z nich w przy-
sztoSci okazaloby sie wtasciwe, to aby wyznaczy¢
czas budowy watu nalezatoby wymienione daty od-
mtodzi¢ o co najmniej 10 lat, poniewaz w prébach
nie zachowata si¢ warstwa biclasta. W rezultacie ta-
kiego zabiegu otrzymamy dwie hipotetyczne daty:
po 989 AD i po 1079 AD. W zwigzku z tym, ze moz-
liwosci metody dendrochronologicznej w tym mo-
mencie si¢ wyczerpaly, autorzy postanowili przeka-
zaé jedna z wzglednie datowanych dendrochronolo-
gicznie préb do analizy radioweglowej. Uzyskany
wynik: 1020+40 BP (Gd 7645) — po kalibracji 1020
cal AD, nie rozstrzygnat ktéra z ,,dat” jest ,,prawdzi-
wa”, poniewaz wypada on prawie doktadnie w po-
towie dzielacego je okresu.

Uzyskane wyniki analiz dendrochronologicz-
nych nie moga by¢ ocenione jako negatywne. Do-
wiodly one, iz wszystkie dostarczone probki pocho-
dzg z dgbéw cietych doktadnie w tym samym czasie.
Poniewaz prébki pochodza z trzech réznych punk-
téw walu gléwnego cztonu grodziska, dowodzi to po-
prawnoéci interpretacji stratygrafii w trakcie eksplo-
racji i prawidlowego okre§lenia chronologii wzgled-
nej reliktéw watéw w badanych rejonach stanowiska.

135

W rezultacie analizy dendrochronologicznej
otrzymujemy dwie hipotetyczne (alternatywne) daty
budowy ostatniej fazy watu grodu w Naszacowicach:
po r. 989 i po r. 1079. Niezaleznie od tego, czy
wlaSciwa jest pierwsza, czy tez druga data, jedno jest
pewne: ostatnia faza watu grodu w Naszacowicach
powstala juz po wlaczeniu terenéw Matopolski do
panstwa pierwszych Piastéw. Wedle ostatnich usta-
lefi historykéw fakt ten miat miejsce w 989.r. lub o
rok lub dwa lata wcze$niej (Labuda 1988, 264-293).
Rozstrzygnigcie dylematu, czy gréd w Naszacowi-
cach funkcjonowat za czaséw Mieszka I i Bolestawa
Chrobrego, czy tez jeszcze za czaséw Wiadystawa
Hermana, przynie$¢ moga jedynie dalsze, plano-
wane badania tego stanowiska. By¢ moze uda si¢
wowczas pozyskac fragmenty drewna o dtuzszej serii
stojéw, co pozwoli rozstrzygnac te zasadniczg kwes-
tie. Jedno wszakze juz dzi§ nie ulega watpliwosci:
stanowisko w Naszacowicach jest trzecim grodem
plemiennym z terenu Matopolski, ktérego funkcjo-
nowanie w ramach monarchi piastowskiej udato si¢
udokumentowaé w spos6b nie budzacy watpliwosci.
Dwa pozostate grody tego rodzaju to Krakow i Stra-
déw (Maj, Zoll-Adamikowa 1992).

Sumujac dotychczasowe rozwazania nalezy bar-
dzo wyraznie podkresli, iz obecnie nie wydaje si¢ juz
mozliwe datowanie stanowisk wczesnoSredniowiecz-
nych z terenu Polski wytacznie metodami archeolo-
gicznymi. W §wietle przedstawionych powyzej fak-
tow réwnolegle wykorzystanie w tym celu metody
dendrochronologicznej (wspomaganej w razie ko-
nieczno$ci metodg radioweglowa) staje si¢ koniecz-
noécig. Przyktad grodziska w Naszacowicach, gdzie
dysponowano prébkami o matej frekwencji stojow,
dowodzi, iz dendrochronologia nie w petni zaspokoi
oczekiwania co do precyzyjnego datowania bada-
nych stanowisk. Nie powinno to jednak w naj-
mniejszym stopniu ogranicza¢ daznosci do mozliwie
pelnego wykorzystywania tej metody w naszej co-
dziennej praktyce badawcze;.
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ZWEI FRUHMITTELALTERLICHE BURGWALLE IN ZAWADA LANCKORONSKA
UND NASZACOWICE - DATIERUNG MIT DER ARCHAOLOGISCHEN
UND DENDROCHRONOLOGISCHEN METHODE

ZUSAMMENFASSUNG

Am Beispiel zweier Burgwille aus Kleinpolen pré-
sentieren wir Moglichkeiten und Barrieren der Verwen-
dung von kombinierten Methoden fiir die Datierung der
mehrschichtigen, vielstufigen, frihmittelalterlichen
Fundstellen: der einen archiologischen und der anderen
dendrochronologischen.

Der Burgwall in Zawada Lanckorofiska (Abb. 1) ist
ein zweigliedriges Objekt mit der Fliche von 9 ha, das
auf einem das Tal vom Dunajec iiberregenden Hiigel ge-
legen ist. Die Fundstelle wurde 1938 und 1939 von G.
Lenczyk (1950) und R. Jamka (1938) untersucht. Bei den
Untersuchungen wurden hier Uberreste von urgeschicht-
licher und frithmittelalterlicher Besiedlung aufgedeckt.

Nach G. Leficzyk (1950) verbunden sich die Wille der
beiden Teile der Burg in Zawada Lanckorofiska mit der
Besiedlung der Lausitzer Kultur (er datierte sie all-
gemein in die Hallstattzeit D und den Beginn der Laté-
nezeit); die im Laufe der Untersuchungen freigelegten
frithmittelalterlichen Funde stammten aus einer kleinen,
unbefestigten Ansiedlung, die an Stelle der Ruine der
Burg der Lausitzer Kultur entstanden war. Am Ende der
60er Jahre fithrte in Zawada Lanckorofiska kleine Stich-
grabungen A. Zaki. Sowohl A. Zaki (1961), als auch E.
Dabrowska (1973, S. 175 f.) waren der Meinung, dal} der
Burgwall in Zawada Lanckorofiska zweistufigsei. Die er-
ste Phase sollte mit der Besiedlung der Lausitzer Kultur
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in Verbindung gebracht werden, die zweite soll ins frithe
Mittelalter angesetzt werden (10. Jh.). 1993 wurden klei-
ne Untersuchungen durchgefiihrt, die die Stratigraphie
und Chronologie dieser Fundstelle verifizieren sollten (J.
Poleski im Druck A).

Im Laufe der z. Z. gefiithrten Untersuchungen konn-
ten die Spuren von mindestens vier Stufen der unbefes-
tigten urgeschichtlichen Besiedlung auf der Fundstelle
festgestellt werden (Abb. 2), die aufgrund der Analyse
der gewonnenen Keramikfunde in die III. bis V. Bronze-
zeit datiert werden sollten (die Buckelkeramik der Lau-
sitzer Kultur, Keramik der Kyjaticer und Gavaer Kultur;
U. Bak, im Druck). Die Untersuchungen lieen die friih-
mittelalterliche Herkunft von drei Phasen der Walle
nachweisen. In der ersten und zweiten Phase der friih-
mittelalterlichen Besiedlung war die Burg eingliedrig mit
der Flache von etwas liber 1 ha, durch einen einzelnen
Wall umgeben (Abb. 3, 4). Der Beginn der dritten Phase
der frithmittelalterlichen Burg stand in Verbindung mit
grundsitzlicher Verdanderung der Wallbautechnik (Abb.
5), als auch mit Erweiterung der Burgfliche um die Vor-
burg (die Gesamtflache 9 ha).

Den chronologischen Rahmen der friithmittelalterli-
chen Besiedlung auf der Fundstelle in Zawada Lancko-
rofiska bestimmt die Datierung zweier Eisenhortfunde
(Eisenbarren; A. Zaki 1961; sowie Silber- und Glassch-
muck; Abb. 8; Jamka 1935), die zufillig — leider ohne den
stratigraphischen Zusammenhang - aufgedeckt worden
sind. Der erste von ihnen ist in die 2.Hélfte des 9. — 1.
Hilfte des 10. Jh.s anzusetzen, der zweite wurde am
wahrscheinlichsten in der Erde nach der Mitte des 10.
Jh.s verborgen (Poleski 1992, S. 31, Anm. 13). Der von
R. Jamka ohne den stratigraphischen Zusammenhang
gefundene Eisenn (Abb. 9: Z. Hilczeréwna 1956, Pos.
197 im Katalog) kann man in die zweite Hilfte des 9.
oder ins 10. — Beginn des 11. Jh.s datieren.

Die Bauzeit der letzten Phase des Walls konnte man
verhaltnismaBig prazise dank einer dendrochronologi-
schen Analyse von einigen zehn verkohlten Holzstichpro-
ben (Abb. 6, 7) in die Zeit nach 868 und vor 900 anse-
tzen. In dieser Lage miissen die ersten Phasen des Walls
frither, wohl vor 868 entstanden sein.

Der zweite der uns interessierenden Burgwille —
Naszacowice — nimmt einen betridchtlichen Teil einer
Anhohe auf dem linken Ufer des Dunajec, am nérdlichen
Rand von Kotlina Sadecka (Kessel von Sacz) ein. Der
Burgwall weist ein kompliziertes Wallsystem auf. Seine
Flache betrdgt 15 ha (Abb. 10). Stichgrabungen von gerin-
gerem Umfang fiihrten auf der Burg in den 50er und
60er Jahren A.Zaki und am Ende der 60er Jahre A. Kra-
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uss; seit dem Jehr 1983 werden hier grofBflichige syste-
matische Grabungen gefiihrt (J. Poleski 1988, 1989, 1991,
1995). Im Laufe der zur letzten Zeit gefiihrten Arbeiten
stieB man auf die Uberreste von vier Phasen der aufein-
ander gebauten Wille sowie damit verbundenen Wohn-
objekte (Abb. 12-15). Es wurden auch Objekte freigelegt,
die zwischen diesen Perioden — als die Wille vorhanden
waren — existierten sowie Spuren von Hiitten, die schon
nach dem Brand der letzten Phase der Willeerrichtet
wurden. Insgesamt wurden Uberreste von zehn Phasen
der frithmittelalterlichen Besiedlung entdeckt (Abb. 11).

Die absolute Chronologie der frithmittelalterlichen
Besiedlung auf dem Burgwall in Naszacowice ist vor
allem aufgrund des stratigraphischen Zusammenhangs
der bei den Untersuchungen aufgedeckten Funde, die
die Rolle der unabhéngigen chronologischen Indikatoren
erfiillen konnen, festgestellt worden (J. Poleski 1988;
1989; 1991; derselbe im Druck B). Es sind zwei spatawa-
rische Bronzebeschldge, drei Funde aus dem gro3mah-
rischen Kreis (Spornschnalle mit einer Riemendse,
Spornhaken und Fragment eines silbernen Halbmondan-
hédngers), ein bleierner Halbmondanhénger, den man so-
wohl mit den dhnlichen groBméhrischen Funden, als
auch mit dem sog. nachgroBmahrischen Horizont in Ver-
bindung setzen kann sowie eine bronzene Riemenzunge,
die aus dem altmadjarischen Kreis stammt (Abb. 16).
Die Zeitbestimmung der letzten Phasen der frithmittel-
alterlichen Besiedlung wurde auf die Vergleichsanalyse
der auf der Fundstelle aufgedeckten Keramik gestiitzt
und letztlich durch die Ergebnisse der dendrochronolo-
gischen Analyse erginzt. Die entnommenen Holzproben
bestimmten die Zeit von 44 Jahren, was ein zu kurzer
Zeitabschnitt war, um das gewonnene Dendrogramm auf
den siiddpolnischen Standard der schwarzen Eiche zu be-
ziehen. Trotzdem versuchte man, in Verbindung mit der
dendrochronologischen Datierung, die erhaltene Chro-
nologie absoluterweise zu bestimmen, indem man zwei
Stellen der besten Anpassung der Kurven (t=4-4,5) be-
kam, in denen das Ende der Sequenz von Naszacowice
entsprechend in das Jahr 979+47-10 ADoder 1069+7-10
AD fillt. Im Lichte der bisherigen Ermittlungen kann
man die Anfinge der Besiedlung auf der Fundstelle in
Naszacowice in die zweite Hilfte des 8. Jh.s datieren, de-
ren Niedergang fillt in die zweite Hélfte des 11. Jh.s.
Demnach ist die Fundstelle in Naszacowice die dritte
Stammesburg in Kleinpolen, deren Bestehen innerhalb
der Piastenmonarchie als einer Wehranlage zweifelsohne
bewiesen werden konnte. Zwei iibrige Burgen dieses
Typs waren Krakau und Stradéw (U. Maj, H. Zoll-Ada-
mikowa 1992).
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