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Lubo$ Jiran, Die Messer in Bohmen, ,Préahistorische Bronzefunde”, Abteilung VII, Band 5,

Stuttgart 2002, 88 stron + 41 tablic.

Seria PBF nalezy do kategorii wydawnictw, kto-
rych gtbwnym zatozeniem jest prezentowanie opra-
cowan poswieconych wybranym kategoriom zabyt-
kow archeologicznych z okresu epoki brazu i wcze-

snej epoki zelaza, a Scislej ujmujac, ich typologii
| zasiegowi czasowo-przestrzennemu w obrebie po-
szczegoOlnych regionow Europy, a takze funkcji uzyt-
kowej, jakg spetniaty wybrane przedmioty metalowe.
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Seria ,,Prahistorische Bronzefunde” ma Scisle
okreslony schemat prezentacji materiatdw Zrodto-
wych, co budzi wiele kontrowersji wérod badaczy
epoki brazu. Zjednej strony, dostrzega sie potrze-
be publikowania katalogdw przedmiotow brgzo-
wych z réznych regionéw europejskich, ich syste-
matyki w sensie typologicznym i funkcjonalnym,
a takze rozpietosci chronologicznej i terytorialnej.
Staje sie to bowiem punktem wyjscia dla dalszych
rozwazan w zakresie tej tematyki, ale rowniez
W znacznie szerszym ujeciu, mianowicie przy ana-
lizowaniu ogodlnych problemow epoki brazu, gdzie
tego typu monografie sg bardzo pomocne.

Z drugiej strony, pojawiajg sie opinie krytycz-
ne, dotyczace zbyt pobieznego ujecia tematu, kto-
re narzuca przyjety dla serii PBF schemat, a mia-
nowicie ograniczanie sie do analizy zabytkow
w dosy¢ waskim zakresie chronologiczno-teryto-
rialnym, pomijajac aspekty ztozonych proceséw
przemian kulturowych na przestrzeni epoki brazu,
ktérym te przedmioty réwniez ulegaty.

Praca Lubo3a Jiraia, poswiecona problematy-
ce nozy z terenu Czech, ukazata sie w kolejnym
tomie serii PBF i poszerza grupe monografii tej
kategorii zabytkow, ktore zostaty opracowane dla
Moraw, Italii, pétnocno-zachodnich Niemiec (re-
jon Hamburga, Szlezwik-Holsztyn i Dolna Sakso-
nia) oraz Polskil

Uktad opracowania jest zgodny z normami
przyjetymi dla serii ,,Prahistorische Bronzefunde”.
Publikacja liczy 88 stron tekstu oraz 41 tablic.

Prace otwiera szerokie wprowadzenie, bedace
jednoczesnie podsumowaniem analizowanej kate-
gorii wyrobow brazowych, w ktérym autor przed-
stawit og6lne wnioski dotyczace zasad podziatu
typologicznego nozy z terenu Czech, ornamentyki,
zréznicowania pod wzgledem chronologicznym
oraz terytorialnym, kontekstu wystepowania po-
szczegOlnych typow, a takze ich ilosciowego nate-
zenia w poszczegoélnych regionach Czech, biorac

1 J. Rihovsky, Die Messer in Mahren und Ostalpengebiet,

PBF VII,1, Miinchen 1972, V. Bianco Peroni, Die Messer in
Italien, Munchen 1976, P. Prissing, Die Messer im nordli-
chen Westdeutschland, Schlezwig-Holstein, Hamburg und
Niedersachsen, Miinchen 1982, M. Gedl, Die Messer in
Polen, Minchen 1984.
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przy tym pod uwage zroznicowanie chronologicz-
ne, przynalezno$¢ kulturowg i kontekst wystepo-
wania. Sporo miejsca w tej czesci pracy poswieco-
no réwniez zagadnieniu produkcji odlewniczej
nozy, atakze stanowi dotychczasowej bazy zrédto-
wej w zakresie interesujgcej autora tematyki.

Klasyfikacja nozy z terenu Czech przeprowa-
dzona zostata w oparciu o dwa zasadnicze kryte-
ria: sposéb uksztattowania uchwytu (rekojesci)
noza oraz ksztat ostrza (klingi), przy czym pierw-
szorzedne znaczenie miat ksztat rekojesci. Na pod-
stawie tej cechy wyrdzniono 8 grup nozy, do kto-
rych naleza kolejno: noze z petna rekojescia, noze
z rekojescig sptaszczong, noze zjezykowatg reko-
jescia, noze zramowata rekojescia, noze z kolcem,
noze z uchwytem haczykowatym oraz noze z reko-
jescia w ksztatcie tulejki i noze nietypowe, two-
rzace ostatnig grupe.

W obrebie kazdej z wyzej wymienionych grup
wyrdzniono typy oraz ich odmiany. Autor omawia-
nej pracy podkreslajednak, iz niektore z typdw nozy
wystepujacych w Czechach, a znane z wczes$niej-
szej, dotyczacej innych regionéw Europy, literatu-
ry, zostaty jedynie wiaczone do catosciowego po-
dziatu2 Pozostate wyrézniono miedzy innymi na
podstawie wystepowania i liczby nitow do przy-
mocowania oktadzin rekojesci noza, przekroju re-
kojesci i klingi, a takze wystepowania lub braku
dekoracji w postaci ornamentu rytego lub plastycz-
nego zdobienia rekojesci zgrubieniami czy zeber-
kami. Najczesciej spotykane motywy omamenta-
cyjne nozy to watki ztozone z poprzecznych na-
cie¢, jodetek, potkoli, podtuznie biegnacych naktué
czy tez krzyzykow. Ornamentem pokrywano prze-
waznie powierzchnie rekojesci albo grzbiet klingi,
ale niekiedy tez catg klinge. Interesujgcajest zbiez-
nos¢ watkbw omamentacyjnych wystepujgcych na
nozach z tymi, ktére zdobig rowniez inne wyroby
metalowe, na przyktad ozdoby. W omawianej pra-
cy jednak kwestia ornamentyki, jak podkresla
autor, zostata potraktowana bardzo ogdlnie, gdyz
jest to szerokie zagadnienie, ktére wymagatoby
0sobnego opracowania.

Na duzg uwage zastuguje, przedstawiona
w formie tabelarycznej, analiza statystyczna, kt6-

2J. Rihovsky, op.cit.
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ra, jest podstawg do dalszych rozwazan na temat
zréznicowania nozy w sensie chronologicznym
i terytorialnym.

W pierwszej kolejnosci autor brat pod uwage
wszystkie 327 egzemplarzy zabytkdw, bez wzgle-
du na podziat typologiczny, ktére poddat analizie
w zakresie natezenia iloSciowego w poszczegdl-
nych czesciach Czech, z uwzglednieniem kontek-
stu wystepowania (tabela 1), przynaleznosci kultu-
rowej (tabela 2) oraz rozprzestrzenienia czasowo-
przestrzennego (tabela 3). Jak wynika z jego ob-
serwacji, najwieksze skupiska nozy znane sg z te-
renu potnocnych i srodkowych Czech, gdzie wy-
stepowaty gtéwnie jako znaleziska luzne i w znacz-
nie mniejszym stopniu w skarbach. Na osadach
noze spotykane byty stosunkowo rzadko, w odréz-
nieniu od cmentarzysk. Dotyczy to gtéwnie stano-
wisk na terenie Srodkowych i pétnocnych Czech.
Duze skupiska tych zabytkéw znane sg rowniez
z zachodnich Czech, gtownie z grobow.

Pod wzgledem przynaleznosci kulturowej naj-
wieksza liczba znalezisk zwigzana jest z kulturg
knowiska, zajmujacg w przyblizeniu obszar Srod-
kowych i p6tnocno-zachodnich Czech w schytko-
wym okresie epoki brazu i poczatkach epoki zela-
za. Znacznie mniejsze natezenie tej kategorii wy-
robow bragzowych obserwuje sie w pozostatych re-
gionach Czech. Sa najczeSciej zwigzane z kultura
milawecky i fuzycka, a takze wystepujacajeszcze
w starszym okresie epoki bragzu wschodnioczeska
grupg kultur mogitowych.

W dalszej czesci analizy iloSciowej rozpatry-
wane byty, wydzielone przez L. Jirdfa, typologicz-
ne grupy nozy. Analiza dotyczy natezenia iloscio-
wego w sensie przestrzennym z uwzglednieniem
wystepowania na osadach (tabela 4), w grobach (ta-
bela 5), skarbach (tabela 6) oraz jako znaleziska
luzne (tabela 7). Poszczeg6lne typy i ich odmiany
analizowane byty w zakresie zr6znicowania iloscio-
wego we wszystkich czesciach kraju (tabela 8).

Z prezentowanych w opracowaniu zestawien
wynika, iz noze brazowe wykazujg cechy regiona-
lizacji, ktore zapewne majg zwigzek z podziatem
kulturowym Czech w okresie trwania epoki brazu.
Nie bez znaczenia jest rowniez lokalna wytwor-
czo$¢ metalurgiczna, ktorg potwierdzajg zachowa-
ne jedno- i dwudzielne formy odlewnicze do pro-
dukcji nozy. Przykltadem moga by¢ noze z petng
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rekojescia, ktére odlewano w jednodzielnych for-
mach odlewniczych, wystepujgcych w zachodnich
Czechach. Te same noze w pétnocnym i central-
nym regionie kraju wytwarzano natomiast w for-
mach dwudzielnych. Poza charakterystycznymi re-
gionalnymi formami nozy, spotyka sie rowniez eg-
zemplarze o charakterze ,,uniwersalnym”, wyste-
pujace w roznych zakatkach Czech, do ktorych
nalezg noze z ramowatg czy tez sptaszczong reko-
jescia, ze szczegblnym uwzglednieniem typu Rieg-
see, oraz importy, na przyktad noze z tulejkowatg
rekojescia, ktore sg reprezentowane przez jeden
tylko egzemplarz.

W sensie formalnym, noze, podobniejak i inne
kategorie wyrobow brgzowych, ulegaty przemia-
nom na przestrzeni epoki brazu. Najstarszg grupe
stanowig noze z petng rekojescia, charakterystycz-
ne dla schytkowych faz kultur mogitowych. Z wcze-
sng fazg kultur pdl popielnicowych w Czechach
zwigzana jest natomiast grupa nozy ze sptaszczo-
na rekojescig. Pod koniec epoki bragzu pojawiaja
sie rowniez noze z jezykowatg rekojescig i noze
z kolcem do rekojesci, ktére tworzg najmtodsza
chronologicznie grupe w tej kategorii zabytkow.

Najobszerniejsza czescigpracy jest katalog zro-
det, w ktéorym przedstawione zostaty wszystkie
noze, ich fragmenty oraz formy do produkcji tych
zabytkdw, zgodnie z podziatem typologicznym.
Kazdy skatalogowany zabytek posiada swoj numer,
ktéry odpowiada rycinie, znajdujacej sie na koricu
pracy, w czesci ilustracyjnej. Przy kazdym zamiesz-
czone sg rowniez wyczerpujace informacje doty-
czace miedzy innymi miejsca znalezienia, obecno-
§ci innych zabytkdw, wchodzacych w skiad catego
zespotu, wymiarow przedmiotu, charakteru znale-
ziska (gréb, osada, skarb, znalezisko luzne), dato-
wania, miejsca obecnego zdeponowania oraz przy-
pisy do literatury.

W pierwszej kolejnosci w katalogu przedsta-
wione zostaty wszystkie sklasyfikowane noze bra-
zowe oraz fragmenty nozy, nastepnie formy odlew-
nicze, a na koncu nieliczne egzemplarze nozy ze-
laznych, ktére jednak nie byty brane pod uwage
w systematyzacji tej grupy przedmiotéw metalowych.

W koncowej czesci omawianej pracy, zgodnie
ze schematem PBF, obok szczegdtowego wykazu
cytowanej literatury, spisu miejsc zdeponowania
poszczegOlnych zabytkéw oraz wykazu stanowisk,
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z ktérych one pochodzg, zamieszczona zostata, jak
juz wspomniano, czes¢ ilustracyjna, czyli tablice
z rycinami zabytkéw oraz mapy przedstawiajace
zasieg wystepowania poszczegélnych typow nozy.
Znaczacym mankamentem map jest niestety zbyt
duza ogoélnikowos$é, a mianowicie zamiast wyko-
rzystania numerow katalogowych zabytkéw, ktére
pokrywajg sie z numeracjg rycin na tablicach
i mogtyby by¢ umieszczane bezposrednio na ma-
pie, ukazujgc tym samym rzeczj”iste potozenie
konkretnych zabytkéw, ograniczono sie do ogél-
nej prezentacji zasiegu wybranych typéw nozy,
mimo iz wiekszo$¢ typdw jest reprezentowana
przez wiecej niz jeden zabytek.

Gtownym zatozeniem serii PBF, jak wspomnia-
no na poczatku tego omowienia, jest petna prezen-
tacjaw uktadzie katalogowym poszczegélnych ka-
tegorii przedmiotdw brazowych z réznych regio-
néw Europy oraz dazenie do ujednolicenia ich kla-
syfikacji i terminologii. Niejednokrotnie w kolej-
nych tomach przedstawiane sg réwniez zabytki,
ktore nigdy wczesniej nie byty publikowane. Mimo
oczywistej przydatnosci tego rodzaju monografii,
istnieje jednak wiele zastrzezen odnosnie samego
schematu tomow, a takze podejscia autoréw do
opracowan, ktdre niestety utrudniajg korzystanie
z tych publikacji. Przede wszystkim nalezy pod-
kresli¢ brak graficznego przedstawienia klasyfika-
cji badzZ typologii. Przy tak duzym zakresie opra-
cowania zrédet wydaje sie to by¢ konieczne. Poza
tym mato szczeg6towe mapy nie ilustrujg analizy
terytorialnej zabytkéw. W niektérych tomach
wprawdzie zdarza sie, ze zamieszczane sg graficz-
ne przedstawienia analizy chronologicznej, ktore

obrazujg zmienno$¢ poszczegolnych typdw na prze-
strzeni epoki brgzu. Niestety, nie jest to reguig
w serii ,,Prahistorische Bronzefunde”. W omawia-
nej pracy LuboS$a Jirana réwniez nie ma takiego
przedstawienia.

Jezeli chodzi o podejscie metodyczne autoréw
do opracowan, nalezy podkresli¢, iz panuje tu duza
rozbiezno$¢, wyrazajaca sie miedzy innymi w nie-
jednolitej terminologii tych samych kategorii wy-
robéw bragzowych, atakze ro6znorodnosci kryteriow
w systematyzowaniu materiatu. Niejednokrotnie te
same przedmioty, znane z réznych obszarow
Europy, wystepuja pod r6znymi nazwami. Wydaje
sie to by¢ sprzeczne z zatozeniem serii PBF. Pod
tym akurat wzgledem praca ,,Die Messer in
Bohmen” LuboS$a Jirdfa natle niektdrych publika-
cji, ukazujacych sie w tomach PBF, wyro6znia sie
przede wszystkim tym, ze autor wyodrebnione juz
przez innych badaczy typy nozy, charakterystycz-
ne dla innych obszaréw Europy, wigczyt do swoje-
go podziatu typologicznego, uwzgledniajgc istnie-
jace w literaturze nazwy i wyréznit na tym tle ty-
powo czeskie formy.
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