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Etnologowie, folklorysci, jezykoznawcy i przedstawiciele innych dyscyplin humanistycznych z kra-
jow Slowianszczyzny wschodniej: Rosji, Ukrainy i Bialorusi, od dawna zainteresowani byli pracami
Oskara Kolberga i postacig ich tworcy. W swoich planach i dziatalno$ci badawczej wykraczal on przeciez
poza obszary etnicznie polskie. Tomy Ludu, poczynajac od serii I Sandomierskie z roku 1865 (DWOK
t.2), a konczac na serii XI Wielkie Ksigstwo Poznariskie z roku 1877 (DWOK t. 11), miaty umieszczone
przed tytutem: Materialy do etnografii stowiariskiej. Badacz byl wielokrotnie oceniany i cytowany przez
uczonych z wymienionych krajow, doczekal si¢ tez wielu poswieconych sobie artykuléw. Zostat powotany
na cztonka Cesarskiego Rosyjskiego Towarzystwa Geograficznego w S. Petersburgu (1865 rok) i cztonka
honorowego Cesarskiego Towarzystwa Przyrodoznawstwa, Antropologii i Etnografii w Moskwie
(1889 rok). Dopiero jednakze w 2014 roku, w 200-lecie Jego urodzin, pojawily si¢ w Rosji i na Ukrainie
dwie ksigzki poswiecone jego pracom: Iriny Utenkovej-Salapak!, wydana w S. Petersburgu oraz Iryny
Zbyr, ponizej omdwiona.

Iryna Zbyr, folklorystka, pracownik naukowy Uniwersytetu im. I. Franka we Lwowie, jest autorka
wielu artykutéw dotyczacych dzialalnosci Oskara Kolberga i innych polskich uczonych zajmujacych
sie kultura ukrainska, publikowanych na Ukrainie i w innych krajach. Do opracowania recenzowanej
monografii przystapita w przekonaniu, ze prace polskiego etnologa i folklorysty na ziemiach ukrainskich
zostaly poznane w sposob niewystarczajacy, a jego wktad do historii ukrainskiej folklorystyki i etno-
logii nadal pozostaje niedoceniony (s. 16). Za wartosciowy uznata dorobek naukowy nie tylko Oskara
Kolberga ale réwniez innych uczonych polskich zainteresowanych kultura narodu ukrainskiego, ktory,
tu autorka wspiera si¢ stwierdzeniem I. Franka, byl mocno zwiazany ,licznymi wi¢zami z narodem pol-
skim” (s. 14). Dodajmy, ze wigzy byly obustronne, czego przykladem jest cho¢by udziat tegoz I. Franka
w rozwoju etnologii polskiej, potwierdzony jego znakomitym artykutem Najnowsze prgdy w ludoznaw-
stwie, ogltoszonym w pierwszym tomie czasopisma ,Lud” z roku 1895. We Witepie, opublikowanym
podobnie jak i Wnioski w trzech jezykach, takze polskim i angielskim, autorka ponadto przedstawila
dzieje zainteresowan pracami Oskara Kolberga w nauce ukrainskiej, rosyjskiej i polskiej, a takze zapre-
zentowala strukture swej pracy.

Trzon ksigzki stanowig cztery rozdzialy. Ich uzupelnieniem sa pozyteczne mapy wyznaczajace teren
objety zainteresowaniami badacza i wskazujace miejscowosci, z ktorych pochodza ogtoszone w niej
materialy. Pomocne réwniez sg indeksy z nazwiskami informatoréw z badan na terenie Pokucia oraz
z nazwiskami wymienionymi w ksigzce, a takze obszerna bibliografia.

W pierwszym rozdziale, Przestanki powstania zbioru ,Pokucie” O. Kolberga: ujecie biograficzne i histo-
riograficzne, autorka przedstawila zZyciorys badacza oraz rozwéj przyjmowanego przez niego programu
i metod badawczych, ukazane w powigzaniu z ksztaltowaniem si¢ etnografii i folklorystyki. Postuzyta sie
w nim przede wszystkim zrédlami pozostawionymi przez Oskara Kolberga (Autobiografia, tomy Ludu
i obrazéw etnograficznych, korespondencja) a takze pracami polskich, ukrainskich i rosyjskich uczonych
piszacych o tym badaczu, dawnych i wspétczesnych.

Rozdzial drugi, Zbiér ,,Pokucie” O. Kolberga: dyskurs teoretyczny i folklorystyczny, zawiera okre$lenie
terenu badan O. Kolberga oraz przedstawienie stosowanych przez niego metod gromadzenia i utrwalania

! Trina Utenkova-Salapak, Nasledie Oskara Kol’berga v istorii slavanskoj etnomuzykologii. K 200-letiit so dna
rozdenid, Severnaé zvezda, Sankt-Peterburg 2014, ss. 145.
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materialéw oraz porzgdkowania ich w celu druku. Autorka zwrdcita uwage na przyjeta przez badacza,
w jego wlasnych pracach terenowych, zasade doktadnego zapisu interesujacych go materialéw, bez-
posrednio od opowiadajacego, $piewajacego lub muzyka. Podkreslila takze znaczenie konsekwentnie
stosowanej przez O. Kolberga zasady okreslenia geograficznej proweniencji zapisu lub opisu, wskazujacej
nie tylko na region, ale réwniez miejscowos$¢ ich pochodzenia. Zasada ta odrdzniata badacza od innych
poprzedzajacych go lub mu wspodtczesnych dokumentalistéw a materialom nadata dodatkowa warto$¢.
Iryna Zbyr docenita umiejetnoé¢ pozyskiwania wspotpracownikéw przez O. Kolberga oraz wartos¢ jego
notacji muzycznych, zaniedbywanych dotad takze na ziemiach ukrainskich. Zarzucany badaczowi brak
zrozumienia dla porzadkowania i systematyzacji utwordw folklorystycznych zgodnie z ich gatunkowa
Kklasyfikacja ttumaczy dazeniem O. Kolberga do umieszczenia ich w kontekstach obrzgdowych i szerszych
spoleczno-kulturowego zycia spoleczno$ci wiejskich. Konkluduje, ze pozostajac poza wspdtczesnymi
mu szkolami ksztaltujacej si¢ folklorystyki, mitologiczna i antropologiczng, cho¢ z nimi zaznajomiony,
stworzyl on wlasng metode zapisu i systematyzacji materialéw. Dzieki tej metodzie materialy te staly
sie cennym zrodlem do studiéw nad kultura ukrairska.

Problematyka gatunkow i tematéw w zbiorze ,, Pokucie” O. Kolberga to tytul trzeciego rozdzialu mono-
grafii. Autorka stwierdzila, ze w czterech tomach ,,Pokucia” badacz udokumentowal przyktady wigkszosci
gatunkow ludowych, ukrainskich piesni i prozy w wersjach nowych lub rzadko spotykanych. Podkreslita
wiarygodnos¢ zapisow wykonanych z uwzglednieniem jezykowej specyfiki regionu. Znalazta pozytywne
strony w stosowanej przez badacza systematyce opartej o kryterium gatunkow i tematow.

Konicowy rozdziat zatytulowany zostat Zbiér ,,Pokucie” O. Kolberga w kontekscie naukowo-kultu-
rowym XIX i XX wiekéw. Opublikowanie Pokucia znalazto zywy oddzwiek w ukrainskich $rodowi-
skach naukowych i kulturalnych. Pojawily si¢ recenzje Czestawa Neymanna i Iwana Franki. Recenzja
Neymanna zostala przyjeta z wdzigcznoscia przez O. Kolberga, o czym wiemy z jego listow do autora
recenzji’; recenzja I. Franki, ogloszona w ,,Kwartalniku Historycznym™, spotkata sie z ostrg replika
polskiego badacza*. Iryna Zbyr wymiane pogladéw miedzy O. Kolbergiem i I. Franka, mimo jej gwaltow-
nego tonu, nazwala dialogiem. Uzasadnieniem dla takiego okreslenia moze by¢ to, ze I. Franko korzystat
w swoich pracach z materialéw zawartych w dzietach O. Kolberga, a takze polecat je innym badaczom
ukrainiskim. Ponadto zdecydowanie krytycznie odniost sie do recenzji dwoch pierwszych toméw Pokucia,
napisanej przez Iwana Kolesse, bronigc O. Kolberga przed zarzutem plagiatu nie tylko ze zbioru pie$ni
Jakiwa Holowackiego, ale takze Wactawa Zaleskiego i Zegoty Pauli (s. 194). O pozytywnej ocenie prac
i postaci O. Kolberga przez I. Franka §wiadczy takze, przypomnijmy, podpis tego ostatniego pod adresem
skierowanym przez Redakcje ,,Kuriera Lwowskiego” do polskiego badacza z okazji 50-lecia jego pracy
naukowej: ,Niestrudzonemu autorowi Ludu, badaczowi, ktory $wiattem przelanym na stosunki i ducha
ludu zadanie demokracji polskiej i ruskiej znakomicie utatwil..”. Informacje o pozytywnych opiniach
o dziele O.Kolberga uczonych ukrainskich, wspotczesnych naszemu badaczowi i pdzniejszych oraz
jego recepcja w ich pracach (Mikoly Sumcowa, Wotodimira Hnatiuka, Filareta Kolessy, Iwana Kolessy,
Wolodimira Szuchiewicza), a takze o zainteresowaniu tym dzietem réwniez wspoélczesnych nam etno-
logdw i folklorystow (m. in. Wiktorii Juzwenko i Zoriany Boltarowicz, takze Larisy Wachniny), to naj-
bardziej interesujace dla etnologa polskiego stronice ksigzki. Informacjami tymi nie dysponowat jeszcze
Jozef Burszta piszac o kontaktach O.Kolberga z uczonymi stowianskimi®; korzystanie przez naszego

2 0. Kolberg, Korespondencja, cz. 3, 1883-1890, DWOK t. 66, Wroctaw-Poznan 1969, s. 142 i n.

* LE [I Franko], Pokucie. Obraz etnograficzny, skreslit Oskar Kolberg. Tom III. Krakéw 1888, ss. 240, ,,Kwar-
talnik Historyczny” rocz. 3, 1889, s. 740-741.

* O.Kolberg, Krotka replika jako odpowiedZ na recenzje III tomu ,,Pokucia’... przez I. F., ,Kwartalnik Histo-
ryczny” 1890, s.221 in.

° Tenze, Korespondencja..., op. cit., s. 591.

¢ J. Burszta, Kontakty Oskara Kolberga z etnografami i folklorystami stowianskimi, [w:] Z polskich studiow
slawistycznych. Ser. 3. Nauka o literaturze. Prace na VI Miedzynarodowy Kongres Slawistéw w Pradze, Warszawa
1968, s.204-205.
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uczonego z prac folklorystéw i etnograféw ukrainskich oraz kontakty z nimi, przede wszystkim te
wywolane recenzjami C. Neymanna i I. Franka, przedstawila Agata Skrukwa’.

Iryna Zbyr, folklorystka-filolog, nie poszukiwata w tomach Pokucia materiatow dla rekonstrukeji
stosunkow miedzyetnicznych i spotecznych, niebedacych réwniez przedmiotem szczegdlnego zaintere-
sowania O. Kolberga. Nie nalezaly do obszaru jej zainteresowan, badz tez postanowila pozostawi¢ je dla
rozwazan badaczy polskich. O. Kolberg dostrzegal oczywiscie odrebnos¢ etniczng éwczesnych Rusinéw
i cenil warto$¢ ich kultury, ktérg udokumentowat w co najmniej 17. tomach swoich dziel, wydanych za
jego zycia i po $mierci. Patrzyl na Rusinéw gtéwnie jako na zespét grup etnograficznych, mieszkancow
dawnej Rzeczypospolitej, nie byl zorientowany i nie dostrzegal rodzacych sie ich aspiracji narodowych.
Nie informowal o nich C. Neymann, bo nie mdgt z powodu cenzury, w recenzji Pokucia opublikowanej
w ,,Kijewskiej starinie” w roku 1884, w ktorej napisal o mieszkancach tego regionu jako o ,,galezi plemie-
nia maloruskiego’, ktdre jest przedmiotem zainteresowania ,,etnografii potudniowo-ruskiej”®. Natomiast
w liscie do O. Kolberga, juz poza zasiegiem cenzury carskiej, krytycznie odniost si¢ do traktowania przez
O. Kolberga Rusinéw jako ,,Rusi potudniowej”, a Bialorusi i Wielkorosji jako ,,Rusi péinocne;j”. Napisat:
»W takim okresleniu tkwi i omytka etnograficzna i dla Rusindw obraza. Rusin bardzo si¢ obraza, gdy go
za poludniowego Moskala maja. Grupa wielkorosyjska ma swoje narzecza i podnarzecza, a grupa rusin-
ska swoje™. O. Kolberg, dziekujac za uwagi, ttumaczy! sie, nie podejmujac jednakze sprawy znaczenia
$wiadomodci etnicznej: ,,Za wyjas$nienia dotyczace podziatu jezykow stowianskich na grupy i stosunku
wzajemnego réznych narzeczy i gwar miedzy soba wielce jestem zobowiazany, tym bardziej, Ze popiera
zdanie Panskie w zupelnosci dr Kopernicki. Ja zas, wychowaniec dawnej szkoty, nie lingwista z powo-
fania, czerpiacy swa nauke jeszcze z pogladéw Szafarzyka, ktory dzielil calg Stowianszczyzne na dwie
potowy, tj. zachodnia i wschodnio-poludniows (do tej ostatniej zaliczal Moskwe, cala Ru$, Serbig itd.),
nie mialem dotad o calosci jasnego wyobrazenia, badajac etnograficznie jedynie Ru$ nam najblizszg ™.

Stosunki etniczne na terenie objetym recenzowang pracg zasygnalizowane zostaly jedynie informa-
cja, ze ,Komitet Wystawy [etnograficznej w Kotomyi w roku 1880 — Z.].] sktadal si¢ z 15 cztonkéw, prze-
waznie Polakow..” (s. 84). Autorka, w sposdb dzisiaj uzasadniony, potraktowala wystawe jako wspolne
dziedzictwo ukrainskie i polskie, pomijajac informacje o odrebnej Wystawie Rolniczej zorganizowanej
przez Rusinéw w tym samym czasie w Kolomyi. Nie zwrdcita réwniez uwagi na piesni o panszczyznie,
dostrzezone juz w recenzji C. Neymanna ,,przesigkniete wdzigcznoécia do >cysarac (cesarza) za wyzwo-
lenie chiopstwa i zjadliwym sarkazmem skierowanym przeciwko panom-Lachom, gonigcym za miniona
panszczyzng !, Do pieéni nr 457 z drugiego tomu Pokucia, opowiadajacej o prosbie pandw-Lachow
skierowanej do cesarza o przywrdcenie panszczyzny, O. Kolberg dotaczyt przypis: ,,Pieén ta powstala
po pamigtnych latach 1846-1848... Dotad lud odprawia w cerkwiach nabozenstwo (zwane Odprawa)
w d. 3/15 maja, jako w rocznice darowania panszczyzny w roku 1848”'%. Pie$ii ta nie ma oznaczonej
lokalizacji, najprawdopodobniej objeta jest ta sama lokalizacjg co i pie$nt poprzednia, a wiec z Czortowca.
Moze by¢ uznana za dowdd zaufania i swobody informatora wobec O. Kolberga jak i obiektywizmu
badacza, ktory piesn te opublikowal.

Autorka nie unikneta znieksztalcen dawnych tekstow dokonywanych w nowych ich wydaniach.
Korzystajac z recenzji I. Franki opublikowanej w roku 1889 pracy O. Kolberga, umieszczonej w zbiorze
wydanym w roku 1980, powtorzylta zawartg w nim zmiane ,,ludu ruskiego” na ,,lud ukrainski” a ,,Rusi-
néw” na ,,Ukraincow” (s. 188-189). W tlumaczeniu cytatu z nieopublikowanej odpowiedzi O. Kolberga

7 A. Skrukwa, ,,Pokucie” Oskara Kolberga, [w:] Oskar Kolberg, Pokucie. Suplement do toméw 29-32, DWOK
t. 81, Poznan 2008, s. XL in.

# C.Neymann [Nejman], Pokucie. Obraz etnograficzny. Skreslit Oskar Kolberg, t.I Krakéw 1882, t.2 Kra-
kéw 1883, [w:] Oskar Kolberg, Pokucie. Suplement do toméw 29-32, DWOK t. 81, Poznan 2008, thum. E. Piasna-
-Kudynska, s. 275, 285.

° Tenze, List do Oskara Kolberga z 10. 04. 1884, [w:] O. Kolberg, Korespondencja..., op. cit. s. 148.

1% O. Kolberg, Brulion listu do C. Neymanna z 9. 06. 1884, [w:] Korespondencja..., op. cit. s. 162.

' C. Neymann, Pokucie..., op. cit. s. 283.

12 0O. Kolberg, Pokucie. Obraz etnograficzny, t. 2, Krakéw 1883, DWOK t. 30, Wroctaw-Poznan 1963, s. 244.
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na recenzje Henryka Biegeleisena zastosowala termin ,kulturolog” (s.202), ktéry nie byl wéwczas
znany. Postugiwanie si¢ dwoma roznymi alfabetami spowodowato zamiane¢ Emila Korytki w Emila
Kopytke (s. 88, 262).

Ksigzka Iryny Zbyr jest wazna z dwoch powodow. Po pierwsze, jest warto$ciowa naukowo. Autorka
przeprowadzila zar6wno poglebiong analize dzieta O.Kolberga i dostarczyla nieznanych nam dotad
informacji o jego recepcji w nauce ukrainskiej. Druga przyczyna, dla ktérej pozytywnie oceniam ksigzke,
to przestanie spoleczne, ktore z sobg niesie: dzieto naukowe moze stuzy¢ wielu narodom, moze stac sie
ich wspdlnym dziedzictwem, bez wzgledu na przynalezno$¢ narodows jego autora. Pokucie O. Kolberga,
zaliczane do najlepszych monografii regionalnych w historii etnologii polskiej XIX wieku, dokumentujac
kulture jednego z ukrainskich regionéw i jednej z ukrainskich grup etnograficznych, jest i powinna by¢
doceniona nie tylko w kulturze regionu, ktérego dotyczy, ale takze w ukrainskiej kulturze narodowe;.

Zbigniew Jasiewicz
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