Malgorzata Sliz

Przyczynek do dziejow dokumentacji hodowlanej
na ziemiach polskich. Uwagi Bernarda S¢pinskiego
na temat prowadzenia rejestrow stadnych

Jednym ze stabiej poznanych zagadnien dotyczacych dziejow hodowli oraz uzywania
koni na ziemiach polskich sg problemy szeroko rozumianej dokumentacji hodowlanej. W nie-
licznych przypadkach, gdy kwestie takie w ogole podejmowano, uwaga badaczy koncentrowata
si¢ na rozwigzaniach nowoczesnych, tzw. ksiggach stadnych!. Jednak wczeéniej rowniez gro-
madzono dane na temat utrzymywanych zwierzat: liczebnos$ci stad, ich struktury wiekowej,
pochodzenia poszczegdlnych osobnikéw itp. Catosé wiedzy, ktorg dysponujemy na ten temat,
podsumowat profesor Witold Pruski. Dawne, jak to okreslit, ,,prywatne rejestry gospodarcze”
zawieraly ,,[...] z jednej strony stan posiadania, z drugiej za$ rok urodzenia, pte¢, nazwe a z cza-
sem i nazwy rodzicow, od ktdrych pochodzity zwierzgta™. Obecnie trudno nawet jednoznacz-
nie okresli¢ czas ich upowszechnienia na ziemiach polskich. Pytanie, czy mogt to by¢ juz wiek
XVIP, czy tez dopiero XVIII, wobec braku stosownych badan musi pozosta¢ bez odpowiedzi.
Pewne jest jedynie, ze z utrwalonego modelu oraz z dawnego podejscia do spraw hodowli re-
zygnowano nader niechetnie. Jeszcze w potowie dziewigtnastego stulecia niezbednym wyda-
watlo si¢ wyjasnianie hodowcom powoddw, dla ktorych nalezy skrupulatnie dokumentowaé
pochodzenie zwierzat zarodowych?.

Przy wypetnianiu luk w wiedzy dotyczacej tego rodzaju dokumentacji tylko w niewielkim
stopniu pomocna wydaje si¢ by¢ staropolska literatura rolnicza. Dostarcza ona jedynie nielicz-
nych wskazowek z tego zakresu®. Praktycznie catkowicie bezuzyteczne sg rowniez dawne

' Np. W. Pruski, Dzieje ksiqg stadnych zwierzqt na swiecie i w Polsce, [w:] Genetyka, Zywienie i utrzyma-
nie zwierzqt gospodarskich. Doniesienia naukowe Polskiego Tow. Zootechnicznego, Warszawa 1970, s. 5-56;
W. Thuguttowna, Nieco o historii powstania pierwszych ksiqg stadnych koni w Polsce, ,,Jezdziec i Hodowca”,
1932, s. 352-353, 364-366.

2 'W. Pruski, Dzieje ksigg stadnych..., s. 16.

* Na ich istnienie juz w tym okresie mogtaby wskazywa¢ chociazby wzmianka w pracy Jerzego
Dzieduszyckiego datowanej na 1705 r. Autor do obowiazkéw podkoniuszego zaliczat prowadzenie ,,[...] regestra
stad, zrzebcow, koni i ktora klacz z ktorym si¢ chowalta [...]”, J. Dzieduszycki, Obserwacye nalezgce do koni i stad
polskich, napisane roku 1705..., Lwow 1852, s. 23.

* Chociazby Ks. Wiadystaw Sanguszko tlumaczyt: ,,W kazdym stadzie powinna znajdowac si¢ ksiega,
w ktorej zapisane sa wszystkie kobyly, i przy nazwisku kazdej powinien by¢ jej rodowdd. Nie jest to modny lub
dziwaczny wymyst, ale doswiadczenie stwierdza iz to jest niezbednym dla wlasciciela samego i kupujacego. Dla
wlasciciela: poniewaz sa wady 1 przymioty, ktore si¢ w trzecim, czwartym i piatym pokoleniu odzywaja (o czym
przy dobieraniu ogiera do kobyty zawsze pamigta¢ nalezy), a dla kupujacego jest to niezb¢dne, gdyz wartos¢
ogiera lub kobyly mniej zalezy od ich osobistosci, a nizeli od przymiotow rodu z ktorego pochodzi.”, W. Sanguszko,
O sztuce chowu koni i utrzymaniu stada, Krakow 1850, s. 46-47.

> W najbardziej chyba znanym tego rodzaju wydawnictwie staropolskim J. Haura znalez¢ mozna m.in.
nastgpujace zalecenia: ,,Stado konskie z rewidowac, w jakim zostaie opatrzeniu, klaczy ozrzebionych wiele si¢
znajduie, z odesztych skory odebraé, przyczyny tego inquirowaé. Przychéwek z tego roku jaki si¢ znajduie,
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polskie wydawnictwa hipologiczne, poniewaz ich autorzy problemu tego praktycznie nie do-
strzegali. Przyktad takiego podejscia stanowi chociazby stynna Hippika Krzysztofa Doroho-
stajskiego®.

Na tym tle rekopi$mienne dzieto Bernarda S¢pinskiego ,,Stadnik polski czyli traktat nowy
i zbior roznych ciekawosci, 1 pozytecznych wiadomosci o stadzie, i utrzymowaniu miodziezy
stadnej, jako tez i o koniach stanownych, z réznemi Figurami, na trzy czgs¢ zebrany, i krotko
podzielony...”, stanowi swoisty ewenement. Autor nie tylko zauwazyt ten ,,administracyjny”
aspekt hodowli, lecz nawet poswiecit mu jeden z rozdziatdéw swej pracy.

Na temat pracy Sepinskiego, jak tez jej tworcy niewiele mozna powiedzie¢. Wiadomo, ze
ten niezwykly zabytek polskiego pismiennictwa hipologicznego powstal w otoczeniu ksigcia
Karola Sanguszki (1779-1840), dziedzica Zastawia. Dzielo to zostato nawet zadedykowane
starszemu z synéw straznika wielkiego koronnego — Janusza Modesta Sanguszki’. Niestety,
osoba koniuszego Sepinskiego pozostaje praktycznie nieznana historykom. Istnieja $lady wska-
zujace, iz wywodzil si¢ z wojewddztwa poznanskiego i legitymowatl herbem Nowina®. Z rodzing
Sanguszkdow, o ile mozemy sadzi¢ na podstawie wzmianek znajdujacych si¢ na kartach ,,Stad-
nika”, pozostawatl zwiazany przynajmniej od lat dziewigédziesiatych XVIII w. Przygotowujac
tekst w duzej mierze wykorzystat doswiadczenia zebrane, jak sam twierdzil, w trakcie o§miu lat
zarzadzania ksigzgcg stadning. Mozna domniemywac, ze byto to tzw. stado ,,zastawskie”, ktorego
glowna siedziba miescita si¢ w potozonej nieopodal Zastawia miejscowosci Kiebowka (Klgbowka,
Kiebowka). Na rowni z duzo bardziej znanym stadem stawuckim (chrestowieckim) stanowito
ono czg$¢ wielowiekowej spuscizny hodowlanej rodu Sanguszkow. Zlikwidowane przez spad-
kobierczyni¢ Karola Sanguszki — jego siostre, Tekle Matachowska, juz w latach czterdziestych
XIX w., nie zapisalo si¢ jednak réwnie mocno w pamigci potomnych’.

Datg¢ powstania samego manuskryptu nalezy wyznaczy¢ na pierwsze lata XIX stulecia
(prawdopodobnie po 1806 r.). Wszelako praca wykazuje silny wplyw wcze$niejszej tradycji,
pozostajac daleko w tyle za najnowszymi osiggnigciami 6wczesnej europejskiej zootechniki'®.
Obecnie r¢kopis znajduje si¢ w zbiorach Archiwum Narodowego w Krakowie (Archiwum
Sanguszkow, sygn. A. Podh. I 212), za$ jego elektroniczna kopi¢ udostepnia w internecie
Matopolska Biblioteka Cyfrowa!’.

Sprawom prowadzenia dokumentacji poswigcony jest rozdzial XV, znajdujacy si¢ w czesci
drugiej opracowania, zatytutowany ,,0 Regestraturze stadnej, zapisywaniu stada, stanowienia

wiele zrzebcow, wiele klaczek, jesli wedtug $iersci, odmiany, i czasu poterminowane, jesli je pocechowano,
wszystkie in genere sztuki z rewidowaé, i numerowac, jesli w shusznym opatrzeniu, i och¢dostwie zostaja [...]”,
a,,Gdy si¢ ktora klacz ozrzebi dzien terminowac, zrebigcia $ier§¢ i odmiany, dla odmienienia opisac, pocechowac:
a poniewaz zrzgbigta co raz z siebie zrzucajg sier$¢, innej nabywajac, rzecz potrzebna, dwa razy w rok czynié
stada rewizyja, i sztuk przeliczenie”. J. Haur, Oekonomika ziemianska generalna, punktami partykularnemi, in-
terrogatoryami gospodarskiemi, praktykq miesieczng, modelluszami albo tabulami arythmetycznymi obiasniona
przez..., Krakow 1744, s. 47, 25.

¢ Por. K. Dorohostajski, Hippika to jest ksigga o koniach, potrzebna i krotochwilna mlodosci zabawa...,
Krakow 1861. W. Pruski posuwat si¢ wrecz do stwierdzenia, iz ,,W polskiej ksigzkowej literaturze hipologicznej
wiekow XVI-XVIII nie spotyka si¢ zadnych zaleceni co do prowadzenia rejestrow ani tym bardziej ksiag stad-
nych.”, W. Pruski, Dzieje ksigg stadnych..., s. 16.

7 M. Czeppe, Sanguszko Janusz Modest (1749-1806), [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XXXIV,
s. 494,

8 Informacje uzyskane dzigki uprzejmosci pani Hanny Guzy.

% S. Ostaszewski, Wiadomos¢ o stadach Wolynia, Ukrainy, Pobereza i Podola, ,,Roczniki Gospodarstwa
Krajowego”, t. 32, 1858, s. 20-21; Stownik Geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, t. 1V,
Warszawa 1883, s. 142, 175; t. XV, Warszawa 1895, cz. 2, s. 88.

1% Por. np. rozwazania A. Podrazy, Literatura rolnicza do potowy XVIII wieku. Glowne etapy rozwoju,
[w:] A. Podraza, Europa. Galicja. Regiony. Pisma historyczne, Krakow 2006, s. 263-304.

" http://mbc.malopolska.pl/dlibra/docmetadata?id=57003 (11.10.2011)
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Fig. 1. The first page of stud Registry published by Bernard Sepinski in “Stadnik...”
[The stud-keeper...], early 19" c. A photograph from the National Archive in Cracow
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Ryc. 1. Pierwsza strona rejestru stadnego zamieszczona przez Bernarda Sepinskiego
w ,,Stadniku...”, poczatek XIX w. Fot. ze zbioréw Archiwum Narodowego w Krakowie
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z ogierami, wyzrebieniu, i zapisywaniu Zribigt z masciami odmianami, i oddaleniem od stada™2.

Procz tego pewne informacje z tej dziedziny odnalezé mozna rowniez we fragmencie pracy
dotyczacym obowigzkow koniuszego'.

Sepinski w swych wywodach koncentruje si¢ na dwoch, najwazniejszych jego zdaniem
rejestrach: ,,stadnym” oraz ,,stanowienia”, a takze na problemach mogacych si¢ rodzi¢ w trak-
cie postugiwania si¢ nimi na co dzien. Czerpie przy tym z osobistych doswiadczen zawodowych,
praktyki w dobrach Sanguszkow, nie odwotujac si¢ do autorytetu innych, bardziej znanych
pisarzy rolniczych. Juz to pozwala zaktada¢, Ze mamy do czynienia z rozwigzaniami wyko-
rzystujacymi, przynajmniej cz¢sciowo, wiedze¢ gromadzona przez pokolenia szlacheckich
hodowcow oraz ich zarzadcow. Tezg takg uprawdopodabnia nawet pobiezne zapoznanie si¢
z osiemnastowiecznymi materiatami zachowanymi w Archiwum Sanguszkéw'*. Dokumentacje
0 podobnym charakterze mozna znalez¢ takze w innych zbiorach's.

Integralng cze¢s$¢ tekstu Sepinskiego stanowig wzory dokumentow, zajmujg one az
21 stron. Umieszczone na nieliczbowanych stronicach rgkopisu, czerpane byty najwyrazniej
przez autora wprost z wtasnej ,,kancelarii”. Co warte uwagi, przytacza je nieomalze dostow-
nie, usuwajac jedynie informacje pozwalajace na bezposrednig identyfikacje¢ osob oraz
majatkéw (imiona i nazwiska, nazwy folwarkow czy miejscowosci). Przyktadowo znajdu-
jaca si¢ w pracy ,,Tabella Klacz stadnych czelnych stanownych....” zawiera wpisy dotyczace
az 118 matek.

Na wstepie Sepinski podkresla, ze odpowiedzialnos¢ za wlasciwy stan akt spoczywa na
koniuszym. Winien on utrzymywacé je w ,,najwigkszym i najlepszym zawsze porzadku”'c.
Z uwagi na powszechny wowczas wsrod nizszych warstw ludnosci analfabetyzm mozna
przypuszczac, ze prowadzeniem dokumentacji zajmowat si¢ osobiscie. By¢ moze okazjonalnie
korzystat z pomocy nizszego ranga personelu stadniny (kowal, stadnicy, masztalerze, wartow-
nicy, pomocnicy stajenni i stadni). Jednak sposrod nich tylko kowal winien posiadaé¢ umiejet-
nos¢ czytania oraz pisania'’.

Same rejestry, na ile mozna si¢ zorientowaé, spisywano na luznych arkuszach papieru.
Niemniej Sepinski nie wypowiadat si¢ autorytatywnie w kwestii fizycznej formy tych doku-
mentéw. Mozliwe, Ze co jaki$ czas zgromadzone sktadki lub poszyty oprawiano, przynajmniej
wskazujg na to niektore z zachowanych egzemplarzy w Archiwum Sanguszkow. Przechowy-
wano je w blizej nieokre$lonym pomieszczeniu, by¢ moze mieszkaniu koniuszego.

Ksigzecy koniuszy przedstawia czytelnikom najprostsze w jego opinii sposoby rejestracji.
By¢ moze znat takze inne, nie zaslugujace jednak na rozpropagowanie. Mozliwe, ze poza for-
mami tradycyjnymi, ktadgcymi nacisk na rejestrowanie stanu liczebnego stada zwierzat, zetknat
si¢ rowniez z nowoczes$niejszymi — uwzgledniajacymi ich rodowody. Na ziemiach polskich
pojawily si¢ one na przetomie XVIII i XIX w. Literatura przedmiotu podaje zwykle jako przy-
ktad biatocerkiewskie stado Franciszka Ksawerego Branickiego, w ktorym prowadzenie ksiag

12 B. Sepinski, ,,Stadnik polski czyli traktat nowy i zbior roznych ciekawosci, i pozytecznych wiadomosci
o stadzie, 1 utrzymowaniu mtodziezy stadnej, jako tez i o koniach stanownych, z r6znemi Figurami, na trzy czgs¢
zebrany, i krotko podzielony...”, s. 111-113.

3 Tamze, s. 141.

4 Np. ,raport stajenny” z 19 sierpnia 1799 r., AP w Krakowie, Archiwum Sanguszkow, sygn. Teki arab-
skie 505.4.

1> Duzy zespot tego rodzaju akt z podolskich stadnin Czartoryskich oraz Sieniawskich, obejmujacy okres
od konca XVII w. do pierwszych lat XIX w., przechowywany jest w Bibliotece XX Czartoryskich w Krakowie
(sygn. od 8899 do 9066). Posréd znajdujacych si¢ tu materialtdow mozna znalez¢ m.in. ,,Inwentarze Stad”, ,,Rejestry
stanowienia koni”, ,,Rejestry zrebiat”.

16 B. Sepinski, op. cit., s. 141.

17 Tamze, s. 141-145.
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stadnych miano rozpocza¢ w 1803 r.!® Informacje na ten temat mogly dociera¢ do Sepinskiego
rowniez bezposrednio z Anglii, skad jego chlebodawca importowal materiat zarodowy'?, a gdzie
do kwestii tych przywigzywano juz wowczas duzg wage®.

Nowinki najwyrazniej jednak nie przemawiaty do koniuszego ksiecia Sanguszki. Uwazal,
7e ,najtatwiejszym” do zastosowania w praktyce bedzie postugiwanie si¢ tzw. ,,protokotem”
albo ,,rejestrem” stada, uzupetnianym przez tzw. ,,protokot stanowienia” oraz wykazy mtodzie-
zy. Decyzje o prowadzeniu dodatkowych ewidencji lub ewentualnie inne szczegdtowe regula-
cje pozostawial w gestii wiascicieli hodowli?'. Wymienione powyzej spisy miaty formg tabela-
ryczng i byty co roku aktualizowane. Obecno$¢ na dokumentach wzorcowych adnotacji
z okresu pozniejszego niz data ich powstania dowodzi niezbicie, iz przechowywano je przy-
najmniej przez okres kilku lat.

Kluczowa rolg odgrywat ,rejestr stada”. Zawieral on najwazniejsze, z punktu widzenia
hodowcy a zarazem wtasciciela, informacje na temat stada klaczy matek — zarowno o jego
liczebnosci, jak i o podstawowych danych umozliwiajgcych identyfikacj¢ poszczegdlnych
osobnikéw. Zalecany przez Sgpinskiego formularz zawierat sze$¢ kolumn, zatytulowanych
nastgpujaco: ,liczba sztuk”, ,,numer klaczy”, ,lata klaczy stadnych”, dalej umieszczone we
wspolnej rubryce ,,nazwisko” oraz ,,mas¢ i odmiany”, wreszcie na koncu ,,oddalenie klaczy od
stada”?. Pierwsza z kolumn faktycznie podawata liczbe porzadkowa, catosciowe dane na temat
wielkosci stada znajdowaly si¢ dopiero w zestawieniu umieszczonym na dole tabeli. Druga,
gdzie odnotowywano numer, ktérym oznaczone byto zwierzg, tylko pozornie dublowat pierw-
sza, istniata bowiem mozliwos¢ pojawienia si¢ w stadzie dwoch matek oznaczonych tg samag
liczba (cyfry, ktorymi oznaczano zwierzgta, w wielu wypadkach podobnie jak pigtna wypalano
na skorze, byly wigc one trudne do usunigcia), niektore numery mogly pozostawac takze
»wolne” z powodu czasowego przeniesienia oznaczonych nimi klaczy do innych majatkow,
ewentualnie przeznaczenia ich do innych zadan; w ,,protokole” rejestrowano wytacznie sztuki
aktualnie znajdujace si¢ w stadninie. Dopiero, gdy istniata pewnos¢, ze zwierz¢ nie zostanie
ponownie wlaczone do hodowli, zwolniony numer mogta otrzymac ktdras z nowo wcielanych
do stada matek. Kolejna, trzecia rubryka zawierata informacje odnoszace si¢ do wieku ,,[...]
azeby przez to zawsze wiedzie¢ y widzie¢ mozna wiele tez lat kazda klacz stadna mie¢ moze,
y dtugo tez klacz do stada podtug lat powinnych zdolng do stanowienia by¢ moze [...]”?*. W na-
stepnej zapisywano w graficznie wyodrebnionych kolumnach: imiona poszczego6lnych osobni-
kow oraz mas¢ i odmiany. Sepinski doradzat rowniez, aby klacze wtasnego chowu wyrdzniaé
przy pomocy okreslenia ,,domorosta” — w wersji skroconej ,,domr.”. Tres¢ tabeli ilustrujace;j
wywody wskazuje, iz niekiedy zamieszczano w niej dodatkowe informacje, np. odnosnie do
pochodzenia lub rasy, za$§ w przypadku klaczy z wlasnego chowu, podawano numer jej matki.
W koncowej czesci tabeli, po opisie zwierzgeia umieszezano informacje dotyczace okolicz-
nosci oraz daty skreslenia ze stanu stada — $mierci, sprzedazy itp.

Autor ,,Stadnika” zalecal nadawanie zwierz¢tom hodowlanym indywidualnych imion lub
nazw. Najwyrazniej nie stanowilo to jeszcze wowczas powszechnie przyjetej praktyki, a zda-
niem Se¢pinskiego utatwiato identyfikacje poszczegolnych egzemplarzy. W wypadku matek
stadnych rekomendowat to nawet wowczas, gdy wszystkie miaty oznaczenia liczbowe. Wy-

18 Np. W. Pruski, Dwa wieki polskiej hodowli koni arabskich (1778—1978) i jej sukcesy na Swiecie, Warszawa
1983, s. 17-18.

19 B. Sepinski, op. cit., s. 2.

20 Np. W. Pruski, Dzieje ksigg stadnych...., s. 6-1.

2l Tamze, s. 113.

22 Tamze, s. 112.

2 Tamze, s. 111.
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jasniat: ,[...] lepiej bedzie po nazwisku kazdg klacz stadng nazywac, jako na przyktad Horbo-
noska starsza sptowogniada, Czerkaska sptowogniada jak gdyby nazywano Nomer osmy
splowogniada, a Numer osmy sptowogniada, a niewiedzac ktora klacz z tych dwoch Numerow
mianuje sie, bo jest ich dwie pod jedynym numerem a do tego obydwie sptowogniade [...]"**.
Imiona mogty by¢ tworzone od numeréw, ktorymi zwierzgta oznaczano. Zauwazat jednak, ze
byto to wygodne dla 0os6b umiejacych czytad i pisac, natomiast nie sprawdzato si¢ w przypadku
niepi$miennego z reguly nizszego personelu®. Poza samym zaleceniem nadania klaczom imion
oraz odradzaniem wykorzystywania cyfr, nie sformutowat zadnych regut, zgodnie z ktorymi
nalezaloby je tworzy¢. Analiza tresci tabel przyktadowych wskazuje raczej na istnienie w tej
sferze daleko posunigtej dowolnosci. Niektore bywaty urobione od imienia ojca, inne zdaja
si¢ nawigzywac do pochodzenia albo do cech wyrozniajacych dane zwierzg (np. jedng z corek
ogiera Achmet nazwano Achmetg, znalez¢é mozna takze Stambutke, Angielke, Zydowke,
Dziwng itd.). Najwyrazniej inwencja osob nadajacych owe imiona byta znacznie ograniczona.
Identyczne imiona mogta nosi¢ wigksza liczba klaczy (np. w zaprezentowanym ,,rejestrze
stada” znalez¢ mozna az siedem réznych ,,Kamin”).

Podobnie jak klacze, wlasne imiona powinny rowniez posiada¢ uzytkowane w hodowli
reproduktory. W ich przypadku byt to jedyny, jak si¢ wydaje, sposob pozwalajacy na identyfi-
kacj¢ poszczegdlnych osobnikow, poniewaz nie wspomina si¢ o stosowaniu oznaczen liczbowych.
Interesujace wydaje si¢ przekonanie Sepinskiego, iz brzmienie imion winno by¢ dostosowane
do pochodzenia: ,,[...] ogiery angielskie jezeli beda maja mie¢ nazwiska wlasciwe angielskie
[...] ogiery tureckie pod nazwiskami tureckimi [...], Arabskie ogiery maja mie¢ takze wlasciwe
nazwiska swoje [...] Polskie nasze ogiery krajowe, ktdre czasem i zagranicznech przepisuja nie
sg tu takze do zapomnienia i zamilczenia, a powinni ogiery nasze krajowe miec i swoje nazwi-
ska krajowe [...]"%. Proponowane nazwy dla koni angielskich to: ,,Klips”, ,,Ragman”, ,,Graston”,
»Stamfort”, ,,Adles” (przy czym nie sposob stwierdzié, czy zachowywano oryginalne, nadawa-
ne przez Brytyjczykow), dla tureckich odpowiednio: ,,Mustaffa”, ,,.Soltan” czy ,,Aga”, za$
arabow: ,,Emir” oraz ,,Achmet”. Natomiast dla reproduktoréw krajowych to np. ,,Faworyt” lub
»Sprawny”. Sepinski w tej kwestii nie byt do konca konsekwentny. Jakkolwiek bowiem Zzroédtem
imion ,,angielskich” zdaje si¢ by¢ wprost jezyk Anglosasdw, to juz w przypadku koni oriental-
nych sugerowano terminy spolszczone, cho¢ jednoznacznie kojarzace si¢ ze Wschodem?'.

Nastepnym, pod wzgledem waznosci, dokumentem wlasciwego zarzadzania stadning byt
»regestr stanowienia”. Winien by¢ on sporzadzany kazdego roku na wiosne¢ przed sezonem
kopulacyjnym. Sepinski zalecat, aby koniuszy wpierw przygotowat plan stanowki, ktory na-
stepnie miat zosta¢ przedstawiony do zatwierdzenia wtascicielowi stadniny. Dopiero po uzy-
skaniu akceptacji i naniesieniu ewentualnych poprawek nalezato bez zbgdnej zwloki przygoto-
wac czystopis: ,,[...] azeby czysto w Protokut potym zapisac, a nie odktada¢ na inny czas dalszy”*.
Sam fakt istnienia tego rodzaju wykazow, zawierajacych informacje na temat doboru par koja-
rzen, jednoznacznie dowodzi prowadzenia przemyslanej polityki hodowlanej.

Podobnie jak ,,rejestr stada”, jak wynika z dotaczonego wzoru, miat on formg tabelaryczna,
cho¢ jego budowa byta znacznie bardziej ztozona. Spis zatytulowany ,,Stanowienie stada... na
folwarku... od dnia 11 marca 1798 r.” posiadat nastepujace rubryki: ,,liczba sztuk stanowionych”
(liczba biezaca), dalej ,,czas stanowienia” gdzie wyodrgbniono dodatkowo dzien i miesigc,
w dalszych znajdowaly si¢ ,,numer klaczy” oraz ,lata klaczy”, ,,poprawki” — przewidywano

2 Tamze, s. 112.

2 Tamze, s. 111-112.
26 Tamze, s. 113.
2 Tamze, s. 112-113.
2 Tamze, s. 141.
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cztery (w kazdym przypadku rubryka dzielita si¢ na dzien oraz miesigc). Catos¢ zamykat ,,czas
zrebienia”; tutaj rowniez zastosowano odrgbne rubryki na oznaczenie dnia i miesigca. Wpisy
w ramach tabeli pogrupowano wedtug reproduktorow. Odpowiednie podsumowania zamiesz-
czano zarowno dla kazdego ogiera z osobna, jak tez dla calego stada.

Poniewaz pozostate wykorzystywane w stadninie dokumenty zawieraly podobne dane co
powyzej przytoczone spisy, koniuszy Karola Sanguszki nie czut si¢ w obowigzku przytaczania
ich blizszej charakterystyki, zwlaszcza ze czytelnik dysponowat odpowiednimi przyktadami.

Logiczne dopetnienie ,,rejestru kry¢” musiat stanowi¢ wykaz urodzen. Schemat dokumen-
tu ,,Wyzrebienia stada... na folwarku... od dnia... 1799 r.” obejmowat: dane dotyczace matki
zrebigcia, liczbe biezaca, date pokrycia, numer, wiek, imi¢ oraz masé, ewentualnie informacje
dotyczace powtornego dopuszczenia do ogiera. W przypadku Zrebiat podawano: date urodzin,
pte¢, wreszcie umaszczenie. Na koncu tabeli pozostawiano miejsce na informacje dotyczace
pdzniejszych losow poszczegbdlnych sztuk oraz podsumowanie. Wpisy podzielono wedhug ptci
(najpierw ogierki), a w tych ramach wyodrgbniono przychéwek po poszczegdlnych ojcach.
Ponadto autor zaprezentowat takze przyktad catosciowego zestawienia liczbowego pogltowia
(nazwany ,,rekapitulacja”), z zastosowaniem podzialu na réznorodne kategorie (ogiery repro-
duktory, tzw. probiery, klacze matki, zrebigta, mtodziez wedtug ptci i wieku, wreszcie zwierzeta
wykorzystywane przy obstuge).

Ciekawa wydaje si¢ rada, by koniuszy dysponowat podrgcznymi, ,,kieszonkowymi” wer-
sjami podstawowych dokumentow: ,,[...] przetozony stadny czyli koniuszy powinien co rocz-
nie na arkuszu lub gdy potrzeba na dwodch czyli i wigcej miec¢ przepisany, a w pularesie, przy
sobie zawsze w kiesieni raz na raz chowac, azeby czasem w pilnej potrzebie, gdy czego zapo-
mni, mogt zaraz natychmiast zobaczy¢ i wiedzied, [...]a zeby nie raz w raz biega¢ do Regestrow
stadnych czyli Protukutu stadnego lub tez wcale z tym si¢ wszedzie nosit, albo z sobg w pole
do stada a czasem i niepotrzebnie wozit*”. Wérod podanych przez niego wzoréw tego typu
spisow znajdowaly si¢ spisy ,,wyzrebionego stada”, ,,stanowienia”, ,,zrebcow”, ,.kobytek”.
Rejestr zatytutowany ,,KieSonkowa wyzrebionego stada... na folwarku.... a dnie 1 mai 1799
roku”, posiadat nast¢pujace rubryki: ,,ogier”, ,,sztuk”, ,,numer”, ,lata”, ,klacz z mascig i od-
mianami”, ,,dnia”, ,,miesigca”, ,,zrebi¢ z mascia i odmianami”; zaznaczano takze jego pte¢. Na
dole tabeli znajdowato si¢ miejsce na podsumowania, zar6wno zestawienia dla poszczegdlnych
reproduktorow jak i dla catego stada.

Kolejna ,, Tabelka kieszonkowa stanowienia... od Mai 1799” zawierala nast¢pujace rubry-
ki: ,,ogiery”, ,liczba sztuk”, ,,czas stanowienia” (z rozbiciem na dzien i miesigc), ,,numer
klaczy”, ,lata klaczy”, ,.klacz z mascia i odmianami”, ,,poprawki” (wydzielono miejsca na
cztery, z czego trzy pola oznaczono kolejnymi cyframi od 1 do 3, w kazdym przypadku rubryka
rozbita byta na dzien i miesiac). Na koncu umieszczano zestawienia, podobnie jak wcze$niej,
zardwno dla poszczegdlnych ogierow jak i catego stada.

Wykazy mlodziezy przygotowywano dla obu ptci osobno. Odpowiadato to praktyce, gdyz
mtode zwierzeta dzielono wedhug plci, a czasem i1 wieku na odrebne stada; podawano w nich
stan na okreslony dzien, np. ,,Tabela kieszonkowa zrebcow ze stada... na folwarku..., dnia...
1799 spisana”. Obejmowata ona nastgpujace rubryki: ,liczba biezaca”, ,,zrebce z mascia i od-
mianami”, ,,po klaczy z mascig i odmianami numer”, ,,po ogierze z mascig i odmianami”.
Wewnatrz dokumentu stosowano podziat na grupy wiekowe. Catos¢ zamykato, jak i w pozo-
statych wykazach, podsumowanie. Analogiczng konstrukcj¢ miat spis mtodziezy zenskie;j.

Podsumowujgc trzeba stwierdzi¢, ze w Swietle znanego dotychczas piSmiennictwa dzieto
Bernarda Sgpiniskiego stanowi swoisty ewenement i jako takie zastuguje na szczegdlng uwage.
W odréznieniu od innych dawnych polskich dziet hipologicznych uwzglgdnia problem prowa-

» Tamze, s. 113.
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dzenia dokumentacji hodowlanej. Tekst wraz z przykladowymi dokumentami w przystgpnej,
cho¢ nie zawsze systematycznej i kompletnej formie dostarcza wskazowek na temat utrwalania
na pis$mie danych niezbednych dla prowadzenia hodowli koni.

Proponowane przez B. Se¢pinskiego rozwigzania, aczkolwiek ze swej natury tradycyjne,
pozwalaty na gromadzenie zadziwiajaco bogatego zestawu danych. O ile dokumentacja taka
byta prowadzona skrupulatnie, a akta zachowaty si¢ w komplecie, dostarczajg one informacji
pod wzgledem szczegdlowosci niewiele ustepujacych zawartym w pdzniejszych ksiggach
stadnych. Z tego powodu zastuguja na znacznie wigksza uwage badaczy, niz miato to miejsce
dotychczas, stanowiac niecocenione zrodto do poznania dawnej polskiej hodowli koni.

Adres Autorki:

Dr Malgorzata Sliz
ul. $w. Jerzego 7/28
43-400 Cieszyn
sliz74@poczta.onet.pl

ON THE HISTORY OF HORSE-BREEDING DOCUMENTATION IN POLAND.
BERNARD SEPINSKI’S NOTES ON KEEPING STUD REGISTERS

Issues connected with widely-understood stud documentation are among poorly researched
aspects of the history of horse-breeding in old Poland. New light is shed on the topic by the
early nineteenth-century treatise by Bernard Se¢pinski, an equerry of Duke Karol Sanguszko,
“Stadnik polski czyli traktat nowy i zbidr roznych ciekawosci, i pozytecznych wiadomosci
o stadzie, 1 utrzymowaniu mtodziezy stadnej, jako tez i o koniach stanownych, z réznemi
Figurami, na trzy cz¢$¢ zebrany, 1 krotko podzielony...” [The Polish stud-keeper, or a new trea-
tise and collection of interesting and useful knowledge on the stud, the keeping of foals, and
sires, with different Figures, in three parts, concisely divided...]. This work, in many respects
unique, is known from a single manuscript copy kept in the National Archive in Cracow (the
Sanguszko Family Archive Collection, Podh. IT 212, recently digitalised and available at
http://mbc.malopolska.pl/dlibra/docmetadata?id=57003).

In comparison with other, better known Polish hippologies, S¢pinski’s book is excep-
tional in including this ‘administrative” aspect of breeding. The author viewed it as important
enough to elaborate on it in a separate chapter (“O Regestraturze stadnej, zapisywaniu stada,
stanowienia z ogierami, wyzrebieniu, i zapisywaniu zribigt z masciami odmianami, i oddale-
niem od stada” [On stud Registry, registering the herd, the covering, the foaling, and the foals,
with their coat colour, breed, and their separation from the herd]). In particular, referring to
examples from his own practice, he gives a detailed description of the ways of keeping registers
of the herd and of the coverings, which were of utmost importance in the system of breeding
used at that time.

The schemes described in the treatise resulted in accumulating extensive data. This type
of documentation, which can be found in numerous archives, is a valuable, though still under-
estimated source for studying the history of Polish horse-breeding.

Translated by
Izabela Szymanska
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