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Policentryczne struktury
protomiast Europy Srodkowo-Wschodniej

Miasta wczesnego sredniowiecza to ,,miasta tamtego czasu”, osrodki o wtasnej specyfice
ksztattowanej 6wczesnymi warunkami i mozliwo$ciami. Proste poréwnanie ze spotecznymi
i gospodarczymi strukturami mieszczanskimi, wraz z przestrzenng organizacja ich funkcjono-
wania, nie wyjasni ich charakteru. Zwodnicza bytaby takze ich ocena wedtug kryteriow dnia
dzisiejszego. Dla odrdznienia od urbanistycznych organizmoéw czaséw pdzniejszych okreslamy
je czesto jako protomiasta, wskazujac jednoczenie na pokrewienstwo z przedstawionym przez
Waltera Cristallera fenomenem ,,0$rodka centralnego™!. Problemem pozostaje natomiast ocena
stopnia zurbanizowania terenéw Europy Srodkowo-Wschodniej przed przetomem cywilizacyj-
nym, jaki nastapil w wieku XIII. Nieostre kryteria wydzielania osrodkéw wczesnomiejskich
stwarzaly przez lata trudng do przezwyci¢zenia pokus¢ wzbogacenia krajobrazu urbanistycz-
nego tej strefy kulturowej. Po kilkunastu latach od podjgcia tematu wezesnych miast mam
odczucie, ze takze moje kalkulacje byty w tym wzgledzie zbyt optymistyczne?. Dzisiaj wiadomo,
ze problem z oddzieleniem protomiasta lub tez osrodkow wezesnomiejskich od innych struktur
osadniczych jest odzwierciedleniem ich rzeczywistych cech, a takze réznic w stosunku do
pozniejszego obrazu miast, zakodowanego w naszej swiadomosci. Nie odpowiemy precyzyjnie
na pytanie, kiedy grod z osadg podgrodowa przerodzit si¢ w oparte na niecagrarnej gospodarce
protomiasto, poniewaz granica mi¢dzy nimi jest nieostra, zalezna od naszego, subiektywnego
doboru kryteriow. Nie wyznaczymy réwniez granic obszaréw wczesnych miast. Brak jedno-
znacznych cezur chronologicznych i terytorialnych wydaje si¢ by¢ charakterystyczng cechg
starszej fazy urbanizacji Europy Srodkowej po obu stronach £aby. Dodatkowym utrudnieniem
ich analizy jest brak badZ mizeria odnoszacych si¢ do nich przekazoéw pisanych. W konsekwen-
cji powoduje to, ze cze$¢ badaczy sceptycznie ocenia miejski charakter takich zespotéw osad-
niczych, zwlaszcza jesli chodzi o osrodki potozone na terenach wykraczajacych poza dawne
granice cesarstwa karolinskiego. Ich obecno$c¢ i istotng role w organizacji spolecznej i gospo-
darczej podkreslaja gtownie archeolodzy. Rzadziej odnosza si¢ do nich historycy, podkreslajac
zwykle ich odmienno$¢ w stosunku do wezesnych miast ,,starej Europy”, a podobienstwo do
protomiast Skandynawii, celtyckiej strefy Wysp Brytyjskich i Wegier?.

Rezultatem dyskusji prowadzonej w §rodowisku archeologow jest charakterystyka najstar-
szej fazy $redniowiecznej urbanizacji, zaproponowana przez Johna Schofielda i Heiko Steuera®.

' 'W. Cristaller, Die zentralen Orte in Siiddeutschland, Jena 1933.

2 J. Piekalski, Von Koln nach Krakau. Der topographische Wandel friiher Stddte, ,,Zeitschrift fir Archéo-
logie des Mittelalters”, Beiheft 13, Bonn 2001, np. s. 88-89, 116-117.

3 Zob. np. E. Pitz, Europdisches Stidtewesen und Biirgertum: von der Spdtantike bis zum hohen Mittelalter,
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Poznaf 2003, s. 256-260.
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Ryc. 1. Praga okoto 1200 r. : 1 — suburbium z ko$ciotami $w. Mikotaja i §w. Marcina, 2 — osada
Rybate z kosciolem $w. Piotra, 3 — osada Obora z koSciolem $w. Jana Chrzciciela, 4 — Strahov
z klasztorem premonstratenséw, 5 — osada Travnik z komandoria Joannitéw, 6 — osada Nebovidy
z kosciotem $w. Wawrzynca, 7 — osada Ujezd z ko$ciolem §w. Jana Chrzciciela, 8 — osada Petfin
z ko$ciotem $w. Wawrzynca, 9 — osada przy kosciele sw. $w. Filipa i Jakuba, 10 — Rubna z koscio-
fem $w. Klemensa, 11 — osadnictwo w strefie pozniejszego klasztoru sw. Cyriakusa, 12 — osadnic-
two w strefie pdzniejszego klasztoru klarysek, 13 — osada Ujezd z kosciolem $w. Klemensa,
14 — Potice z kosciotem $w. Piotra, 15 — obszar pozniejszego Starego Miasta z ko$ciotami roman-
skimi, 16 — osadnictwo z ko$ciotami $w. Piotra na Struze i $w. Wojciecha, 17 — Opatovice z kos-
ciolem $w. Michata, 18 — osada przy kosciele §w. Wawrzynca, 19 — osada Zderaz z koSciolem
$w. Wactawa, 20 — osada Rybnik z ko$ciotem $w. Stefana, 21 — ko$ciot sw. Jana, 22 — suburbium
przy Vysehradzie z kosciotami §w. §w. Kosmy i Damiana, §w. Jana Chrzciciela oraz $w. §w. Mikotaja
i Andrzeja, a — strefa zalewowa, b — strefa zalewowa przy VySehradzie, c — terasa staromiejska,
d — zwiry, e — grody, f — osadnictwo otwarte.
Wedtug: V. Huml, Z. Dragoun, R. Novy, Der archéiologische Beitrag..., z uzupelnieniami autora

Fig. 1. Prague, c. 1200: 1 — a suburb with St Nicolas’ and St Martin’s churches, 2 — the settlement
Rybate with St Peter’s church, 3 — the settlement Obora with St John the Baptist’s church, 4 — Stra-
hov with a Premonstratensian priory, 5 — the settlement Travnik with a Hospitallers commandry,
6 — the settlement Nebovidy with St Lawrence’s church, 7 — the settlement Ujezd with St John the
Baptist’s church, 8 — the settlement Petiin with St Lawrence’s church, 9 — the settlement at St
Philip and James’ church, 10 — Rubna, with St Clement’s church, 11 — settlements in the later area
of St Cyriakus monastery, 12 — settlements in the later area of Poor Clares’ monastery, 13 — the
settlement Ujezd with St Clement’s church, 14 — Pofice, with St Peter’s church, 15 — the later Old
Town, with Romanesque churches, 16 — settlements around St Peter’s na Struze and St Adalbert’s
churches, 17 — Opatovice, with St Michael’s church, 18 — a settlement near St Lawrence’s church,
19 — the settlement Zderaz with St Wenceslas’ church, 20 — the settlement Rybnik with St Stephen’s
church, 21 — St John’s church, 22 — a suburb near Vysehrad with churches of St Cosmas and Da-
mian, St John the Baptist, and St Nicholas and Andrew, a — flood land, b — the flood land
at Vysehrad, ¢ — an Old Town terrace, d — gravel, ¢ — strongholds, f — open settlements.
After: V. Huml, Z. Dragoun, R. Novy, Der archéologische Beitrag..., supplemented by the author

Biorgc pod uwage cata Europ¢ zachodniochrzescijanska, widza oni bogata mozaike osrodkow
protomiejskich, reprezentujacych typy zréznicowane pod wzgledem genezy, funkcji, podstaw
prawnych, a takze organizacji przestrzennej. Protomiasta potozone w interiorze Europy Srod-
kowo-Wschodniej przedstawione zostaty przez tych autorow tacznie z osrodkami lezacymi
dalej na zachdd, w strefie migdzy Renem a Laba. Podobienstwo protomiast zachodniej i wschod-
niej strefy srodkowoeuropejskiego interioru wynikato z podobnej genezy — wszystkie one
powstaty przez krystalizacj¢ osadnictwa przy wybitnych osrodkach wladzy $wieckiej badz
religijnej. Ta wtasnie cecha rézni je od postantycznych miast nad Renem i Dunajem, a wigc
przy dawnym limesie, a takze od emporiow rzemieslniczo-targowych nad Morzem Potnocnym
i Battykiem, o ktorych powstaniu zdecydowatly gtownie czynniki gospodarcze’.

Wyr6zniajgcg si¢ cechg protomiast wewnetrznej strefy Europy Srodkowej jest heteroge-
niczno$¢ przestrzeni, przejawiajaca si¢ obecnoscig kilku cztonéw osadniczych o odmiennych,
uzupetiajacych si¢ funkcjach. Na terenach potozonych na zachod od Laby mozna wskaza¢ na
przyktad Duisburg, Wiirzburg, Miinster, Magdeburg czy tez Hildesheim. Ich liczb¢ w Europie
Srodkowo-Wschodniej trzeba widzieé jako ograniczona. Najwyrazniej cechy przedlokacyjnego,
policentrycznego protomiasta uwidaczniaja Praga, Wroctaw i Krakow®.

> P. Urbanczyk, The origins of towns on the outskirts of medieval Europe — Poland, Norway and Ireland,
,Archaeologia Polona”, t. 32, 1994, s. 109-127; J. Piekalski, Von Kéln nach Krakau..., s. 63—88.

¢ J. Piekalski, Praga, Wroctaw i Krakéw. Przestrzen publiczna i prywatna w czasach Sredniowiecznego
przetomu, Wroctaw 2014, s. 21-63.
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Indywidualno$¢ kazdego z nich warta jest odrgbnego omdéwienia. Mieszcza si¢ one wpraw-
dzie w obrebie jednej kategorii protomiasta i majg szereg wspolnych cech, jednak kazde z nich
jest inne, ksztalttowane wlasnym tokiem rozwoju.

Do budowy grodéw w Pradze i Krakowie, wyniesionych wkrétce do roli stotecznych
osrodkow wiadzy panstwowej, wybrano kulminacje terenu nad wielkimi rzekami. W Pradze
powstaly dwa grody, Praski Hrad i Vysehrad, zajmujace cyple wysoczyznowe potozone po
przeciwnych brzegach Wettawy. Szczegélne znaczenie dla lokalizacji przysztego miasta miaty
obronne walory wzgodrza, na ktorym powstat w koncu IX w. Praski Hrad (ryc. 1). Ma ono postaé
wydtuzonego grzbietu terenowego nad lewym brzegiem rzeki, nad péinocno-zachodnig krawe-
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dziag Kotliny Praskiej’. Hrad, taczacy funkcje wiadzy $§wieckiej i centralny osrodek religijny,
jest najstarszym elementem policentrycznego protomiasta w Pradze.

Vysehrad, drugi praski grod, umieszczono w X wieku na prawym brzegu Weltawy, na
cyplu zamykajacym Kotling Praska od potudniowego wschodu. Od potnocy cypel ograniczony
byt doling potoku Boti¢, od zachodu przylegat bezposrednio do stromego brzegu Wettawy. Plan
fortyfikacji VySehradu, warunkowany forma wyniesienia, obejmowatl teren o planie zblizonym
do trdjkata o zaokraglonych narozach. Potudniowo-zachodnia cze$¢ tego trojkata, mieszczaca
si¢ w obrebie kata prostego, wydzielona zostata fosa, jako czworoboczny ,,akropol” zawieraja-
cy siedzibe ksigcia wraz z kaplicg®. O religijnym znaczeniu grodu decydowata zbudowana po
1070 1. kolegiata §w. Piotra i Pawla’.

Za najstarsza rzemie$lniczo-targowa strefe Pragi uwaza si¢ ufortyfikowane suburbium
lezace na potudnie od Hradu. Przyjmuje sig¢, ze krystalizowato si¢ ono od IX w. na stoku wzgo-
rza, zwlaszcza w jego nizszej strefie, gdzie zbiegaty si¢ prowadzace do grodu drogi. Od wscho-
du suburbium ograniczone byto starorzeczem Wettawy. Zabudowa osady skupiata si¢ w strefie
pozniejszego placu Malostranské Namesti i rozwijala si¢ w kierunku potudniowo-wschodnim,
do przeprawy przez rzeke, gdzie miescit si¢ dwor biskupi. Teren zajety przez suburbium miat
form¢ wydtuzonego owalu o powierzchni okoto 14—15 ha, a targ lokalizowany jest przy drodze
do potudniowej bramy grodu'’. Inne ulice prowadzity na potudniowy wschdd do mostu na
Wettawie, na potudnie do osady Nebovidy i na zachod do osady Obora i do klasztoru Strachov'’.
Ciagi komunikacyjne miedzy zabudowa zostaty czeSciowo odtworzone, wykazujac plan niere-
gularny'?. Zniszczono je po 1257 r., w trakcie budowy miasta lokacyjnego. Wedtug jedne;j

" 1. Borkovsky, Opys Prazskeho hradu, ,,Pamatky archeologické”, t. 53, 1962, s. 129-200; tenze, Prazsky
hrad v dobé premyslovskych knizat, Praha 1969, s. 12; I. Bohacova, J. Frolik, Z. Smetanka, B. Nechvatal, L. Hrdli-
¢ka, Prague Castle, Vysehrad Castle and the Prague Agglomeration, [w:] 25 Years of Archaeological Research
in Bohemia, ,,Pamatky archeologické”, Supplementum 1, Praha 1994, s. 153—184; 1. Herichova, Rekonstrukce
puvodniho reliéfu jizniho svahu v centralni casti Prazského hradu, ,,Archaeologia Pragensia”, t. 12, 1996,
s. 339-345; L. Hrdlicka, K vypovédi stratigrafického vyvoje Prazského hradu, ,,Archeologické rozhledy”, t. 49,
1997, s. 649—-662; tenze, Jak se ménila a rostla stredovéka Praha, [w:] Neziva priroda Prahy, red. J. Kovanda,
Praha 2001, s. 201; I. Bohacova, 1. Herichova, Rané stiedoveky sidelni aredl v zapadni casti hradcanského
ostrohu, ,,Archaelogica Pragensia”, t. 19, 2008, s. 257-308.

8 B. Nechvatal, Rotunda sv. Martina a bazilika sv. Vaviince na VySehradeé. Archeologicky vyzkum, Praha
2009.

% Tenze, Kapitulni chram sv. Petra a Pavla na VySehradé. Archeologicky vyzkum, Praha 2004.

10 J. Cihdkova, J. Zaviel, PFirodni poméry a pocatky osidleni jadra prazské Malé Strany, ,,Archaeologia
Historica”, t. 20, 1995, s. 177-179; tychze, Ibrahimiiv text a archeologické pozndni Malé Strany, ,,Archaelogica
Pragensia”, t. 13, 1997, s. 93—-103; J. Havrda, Prispévek k osidleni jihozapadniho predpoli Prazského Hradu
v 9.—10. stoleti, tamze, t. 12, 1996, s. 141-152; J. Cihdkové, Mald Strana od pravéku do vrcholného stiedovéku,
[w:] Umélecké pamatky Prahy, cz. 3: Mald Strana, red. P. VIek i in., Praha 1999, s. 11-27; J. Cihdkova, Z. Dra-
goun, J. Podliska, Prazska sidelni aglomerace v 10.—11. stoleti, [w:] Premyslovsky stdt kolem roku 1000, red.
L. Polansky, J. Slama, D. Ttestik, Praha 2000, s. 127-146; J. Cihakov4, J. Havrda, Mald Strana v raném stiedo-
veku. Stav vyzkumu a rekapitulace poznani — Mala Strana (Lesser Town), [w:] Prague in the Early Middle Age.
The current status of archaeological excavations, ,,Archeologické rozhledy”, t. 60, 2008, s. 209-215.

' J. Havrda, M. Tryml, Nebovidy. Stiredovéka osada v prazském podhradi, Archeologické Prameny k Dg&ji-
nam Prahy, 6, Praha 2013, s. 109-119.

12 1. Cihakova, M. Miiller, Dievénd cesta pies mokiinu v jihozdpadnim rohu Malostranského namésti.
Vyhodnoceni archeologickych vyzkumii. A timber road over the marsh in the south western corner of the Malo-
stranské square, Evaluation of archaeological excavations, Archeologické prameny k d&jinam Prahy, 3, Praha
2008; T. Cymbalak, J. Podliska, New Discoveries of Early Medieval Streets in Lesser Town in Prague. Contribu-
tion to Knowledge of Communications Network of Suburbium of the Prague Castle, [w:] Ulica, plac i cmentarz
w publicznej przestrzeni Sredniowiecznego i nowozytnego miasta Europy Srodkowej. Strasse, Platz und Friedhof
in dem dffentlichen Raum der Mittelalterlichen Stadt Mitteleuropas, red. S. Krabath, J. Piekalski, K. Wachowski,
Wratislavia Antiqua, t. 13, Wroctaw 2011, s. 307.
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z koncepcji, na wschodnim wybrzezu suburbium, przy brodzie na pdzniejszym Klarovie, roz-
wijato si¢ osadnictwo kupcow zydowskich, przeniesione pdzniej na prawy brzeg rzeki'>.

Nieagrarne osadnictwo wydziela si¢ takze w prawobrzeznej czgsci wezesnej aglomeracji
praskiej. W XI wieku rozwingto si¢ suburbium na terasie przed potnocng krawedzig Vysehradu.
W jego obrebie powstaty koscioly §w. Kosmy i Damiana, $w. Mikolaja i Andrzeja oraz §w.
Jana'. Zabudowa mieszkalna byta drewniana, a towarzyszace jej piece metalurgiczne naswie-
tlaja prowadzong tam dziatalno$¢ gospodarcza'.

Na podstawie znanych ze Zzrédet pisanych nazw miejscowych, rozmieszczenia romanskich
kosciolow i w oparciu o odkrycia archeologiczne zlokalizowano takze inne osady potozone na
potoc od Vysehradu i towarzyszacego mu suburbium. Byly to: Zderaz z kosciotem $w. Wactawa,
Na Struze z ko$ciotem $w. Piotra i Wojciecha, Opatowice z koSciotem §w. Michata, prawobrzezny
Ujezd z ko$ciolem §w. Marcina, osada z kosciolem $w. Lazarza i osada przy przeprawie przez
Wettawe z kosciotem $w. Klemensa'®. Funkcja i znaczenie tych osad nie sa w literaturze przed-
miotu pojmowane jednoznacznie. Propozycje wigzania ich z handlem nie znalazty dotad wy-
raznego potwierdzenia w Zrodtach'.

Kluczem do wyjasnienia genezy osadnictwa na terasie staromiejskiej jest potwierdzona
zrodtami archeologicznymi intensywna dziatalno§¢ metalurgiczna. Ewidencja §ladow wytopu
1 wstgpnej obrobki zelaza na prawym brzegu rzeki informuje, Zze czg$¢ pracowni przeniesiono
z suburbium pod Hradem juz w koncu X wieku. W wieku XI objety one gesta siecig catg terase
zalewowa w strefie zakola Wettawy, co w rezultacie pociggn¢to za sobg rozwdj zabudowy.
Zdaniem Martina Jezka z tg dziatalno$ciag wigzata si¢ budowa na terasie prawobrzeznej wigk-
szo$ci z kilkunastu obecnych tam niewielkich kosciotow romanskich'®. Tym samym podwaza
on starszg koncepcje, wigzacg te budowle z dostojnikami ksigzecymi, ktorzy mieli zamieszkiwaé
praska aglomeracje osadnicza"®. Podkresla takze, ze przy kosciotach nie odkryto $ladow dworow,

13 H. Jeény, J. Cihdkova, S. Krsakova, H. Olmerova, D. Stehlikova, L. Spagek, M. Tryml, Praha v raném
stredoveku. Jeden ze soucasnych pohledii na vyvoj premyslovského mésta, ,,Archaeologica Pragensia”, t. 5/2,
1984, s. 220.

4 V. Huml, Z. Dragoun, R. Novy, Der archéologische Beitrag zur Problematik der Entwicklung Prags in
der Zeit vom 9. bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts und die Erfassung der Ergebnisse der historisch-archdologi-
schen Erforschung Prags, ,,Zeitschrift fiir Archdologie des Mittelalters”, t. 18/19, 1990/91, s. 41; Z. Dragoun,
Zur Frage der fiiihmittelalterlichen Kirchen auf dem Gebiet der Prager Altstadt, [w:] Zivot v archeologi stiedo-
véku. Sbornik prispévkii vénovanych Miroslavu Richterovi a Zdénku Smetdnkovi, red. J. Kubkova, J. Klapste,
M. Jezek, P. Meduna, Praha 1997, s. 149-159.

15 1. Pavlt, K otdzce osidleni vySehradského podhradi, ,,Sbornik Ceskoslovenské spolecnosti archeologic-
ké”, 4, 1970/71, s. 133—144; M. Beranova, Kovari ve vysehradském podhradi v 11.—13. stoleti, ,,Archeologické
rozhledy”, t. 31, 1979, s. 300-304; J. Podliska, Herstellung und Bearbeitung von Eisen in der vorlokationszeit-
lichen Siedlungsagglomeration von Prag. Ein archdologischer Beitrag zur Erkenntnis der nichtagrarischen
Produktion des 9.—13. Jahrhunderts, [w:] Das wirtschaftliche Hinterland der friithmittelalterlichen Zentren.
Internationale Tagungen in Mikulcice VI, red. L. Polacek, Brno 2008, s. 169-172.

16 H. Je¢ny i in., Praha v raném stredovéku..., s. 215-220; J. Richterova, Zachranny vyzkum v Klimentské
ulici, Praha 1-Nové Mésto, ,,Archeologické rozhledy”, t. 29, 1977, s. 417-427; V. Huml, K pocatlkiim kostela sv.
Klimenta na Novém Meésté prazském, ,,Archaeologia historica”, t. 3, 1978, s. 83-93; tenze, K osidleni vitavského
brehu Starého a Nového Mésta prazského ve 12. a 13. stoleti, ,,Prazsky sbornik historicky”, t. 14, 1981, s. 50;
tenze, Kostel sv. Klimenta na Novém Méste prazském, ve svétle historickoarcheologického vyzkumu, ,,Archaeolo-
gica Pragensia”, t. 8, 1987, s. 157-254; Z. Dragoun, Praha II-Nové Meésto, Vysehradska ulice, ,,Prazsky sbornik
historicky”, t. 21, 1988, s. 199; V. Huml, Z. Dragoun, R. Novy, op. cit., s. 41.

17 H. Je¢ny i in., op. cit., s. 215-220; V. Huml, Z. Dragoun, R. Novy, op. cit., s. 42-44; L. Hrdli¢ka, K pro-
cesu osidlovani staroméstskych teras. Vyzkum v ép. 432/1, ,,Archaeologica Pragensia”, t. 12, 1996, s. 163—183;
tenze, O ksztaltowaniu sig terenu Starego Miasta w Pradze, ,Kw.HKM”, R. XLIV, 1996, nr 1, s. 13—18.

18 M. Jezek, A Mass for the Slaves: from Early Medieval Prague, [w:] Friihgeschichtliche Zentralorte in
Mitteleuropa, red. J. Machacek, S. Ungerman, Studien zur Archdologie Europas, t. 14, Bonn 2011, s. 632.

19 Z. Dragoun, Zur Frage der frithmittelalterlichen Kirchen...; J. Klaps§té, Proména v Ceskych zemi ve stie-
dovéku, Praha 2005, s. 52-60.
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potwierdzono natomiast hutnictwo zelaza. Pojedyncze przyklady kosciolow, ktorych fundatora
mozna ustali¢, powstaty za sprawa ksiecia lub biskupa.

Na X-XI wiek datuje si¢ cmentarzyska odkryte powyzej strefy uzytkowanej osadniczo
przed XII wiekiem?®. Nie potrafimy w tej chwili jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie, jaka
jest ich relacja chronologiczna do najstarszych kosciotdw. Ostatnie wnioski z badan najstarszych
cmentarzy Wroctawia i Krakowa sugeruja, ze przynajmniej niektore z kosciolow mogty zostaé
zbudowane w celu objecia opieka i liturgiczng kontrolg pogrzebow.

Pytanie o lokalizacj¢ siedzib moznych w praskim protomiescie pozostaje wigc otwarte. Ich
obecnos¢ przy centralnym osrodku wiadzy panstwowej wydaje si¢ nie budzi¢ watpliwosci.
Jednoznacznych informacji o nich nie daja jednak ani zrodta pisane, ani archeologiczne.

Dostgpne mozliwos$ci datowania znalezisk archeologicznych z obrebu terasy staromiejskiej,
w tym gldwnie ceramiki, ale takze daty dendrochronologiczne, pozwalaja przyjac, ze rozwoj
zasiedlenia jej obszaru nastgpowat bardzo szybko. Po potowie XI w. zaj¢to ono znaczne czgsci
pozniejszego Starego Miasta®'. Wyniki badan archeologicznych wskazuja, ze powstatym tam
kosciotlom towarzyszyta glownie drewniana zabudowa. Jej intensyfikacja i rozprzestrzenienie
na potnocny wschod nastapity w wieku XI12. W centrum potwierdzono je w licznych wykopach,
m.in. na Rynku Starego Miasta i w Tynskim Dworze oraz w ko$ciele $w. Marcina®. Na podsta-
wie nowszych odkry¢ uwaza si¢, ze powstajaca tam zabudowa drewniana miala charakter
uporzadkowany i byta zwigzana z siecig ulic prowadzacych do targu?. Tym samym zaktada sig,
ze poczatki rozplanowania ulic pdzniejszego Starego Miasta winni$my widzie¢ juz w XII w.

W starszej literaturze przedmiotu pétnocno-wschodnig strefe protomiejskiej Pragi uwazano
za odrebng osade skupiong wokot kosciota $w. Piotra na Pofi¢i*. W kosciele tym migdzy rokiem
1173 a 1178 potwierdzono przywilej odrebnosci prawnej dla gminy go$ci niemieckich?. Wiel-
kie prace wykopaliskowe przeprowadzone w latach 2003-2006 na Nameésti Republiky rzucity
nowe $wiatto na teren mi¢dzy romanskimi kosciotami §w. Benedykta, $w. Klemensa i $w. Pio-
tra. Odkryta tam na powierzchni 2 hektarow zabudowa z XII wieku informuje, ze strefa przy
kosciele $w. Piotra nie byta wyodrgbniona, lecz tworzyta integralng czes$¢ osady prawobrzezne;.

20 7. Dragoun, Zur Frage der friithmittelalterlichen Kirchen...

2 H. Jeény i in., op. cit, s. 235; L. Hrdli¢ka, K procesu osidlovani staroméstskych teras..., s. 174-177.

2 1, Borkovsky, Kldster bl. Anezky Piemyslovny v Praze, ,,Casopis Spoletnosti piatel staroZitnosti Geskych”,
t. 63, 1955, s. 24-35; tenze, Vyzkum v kldastere bl. Anezky v Praze, ,,Archeologické rozhledy”, t. 8, 1956, s. 194—
—204; H. Je¢ny i in., op. cit., s. 238; P. Jufina, Predlokacni zastavba v Klimentské ulici na Novém Mésté Prazském,
Forum Urbes Medii Aevi, t. 11, Brno 2005, s. 148—157.

# L. Hrdlicka, Predbézné vysledky vyzkumu v paldci Kinskych v Praze na Starém Meésté, [w:] Stredovéka
archeologie a studium pocatkit mést, Praha 1977, s. 212; tenze, Tynsky dvir a stredovéka Praha. Archeologicky
vyzkum 1976—1986, Praha 2005, s. 6; L. Hrdli¢ka, Z. Dragoun, J. Richterova, Praha 1-Staré Mésto, Ungelt,
,Prazsky sbornik historicky”, t. 13, 1981, s. 165-174; M. Bure$, V. Kaspar, P. Vateka, The Formation of the High
Medieval Tanements along the Old Town Sqare in Praque, [w:] Urbanism in Medieval Europe. Papers of the
., Medieval Europe. Brugge 1997 Conference, t. 1, red. G. De Boe, F. Verhaeghe, Zelik 1997, s. 205-209; Z. Dra-
goun, Zdchranny vyzkum v kostele sv. Martina ve Zdi na Starém Méste prazském, ,,Archaeologia Historica”, t. 4,
1979, s. 33-43.

2 P, Jufina, Predlokacni zastavba v Klimentské ulici..., s. 154.

5 L. Spacek, Archeologicky vyzkum Petrské ctvrti, . Zpravodaj prazského stiediska statni pamatkove pece
a ochrany piirody”, t. 20, 1983, s. 1-9; S. Krsakova, Z déjin svatopetrské osady, tamze, s. 10-16; M. Bures,
V. Kaspar, P. Vateka, Preliminary Report on the 1992—1993 excavations at the medieval site near to St Peter's
church, Praque, [w:] Mediaevalia Archaeologica Bohemica 1993, ,,Pamatky archeologické”. Suplementum 2,
Praha 1994, s. 205-214; M. Bures, V. Kaspar, L. Spacek, P. Vaieka, The 13th century pre-urbansettlement complex
near the St. Peter's church in Praque, [w:] Urbanism in Medieval Europe. Papers of the “Medieval Europe
Brugge 1997 Conference, t. 1, red. G. De Boe, F. Verhaeghe, Zelik 1997, s. 7-17.

2 Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, vol. 1, wyd. G. Friedrich, Pragae 1904-1907, nr 290;
1. Kejt, K privilegiu knizete Sobéslava 11, ,,Pravné historické studie”, t. 15, 1969, s. 241-258.
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Mozna w tej chwili przyjac, ze caty obszar otoczony zakolem Wettawy byt w XII i w poczatkach
XIII wieku zasiedlony?’. Nowe ustalenia przecza opinii o drugorz¢dnym znaczeniu strefy osad-
niczej w potnocno-wschodniej czesci protomiejskiej Pragi. Sugeruje si¢ wreez rezydencjonalny
charakter Porfic¢i, a przynajmniej jego zachodniej czgséci. Jako mieszkancow przedstawia si¢
kupcéw obcych, zapewne niemieckich, bo na nich wskazuja zrédla pisane, ale mozliwe, ze
takze romanskich i zydowskich?.

Obecny stan wiedzy nie pozostawia watpliwosci, ze prawobrzezna osada rzemieslniczo-
-targowa byta w pierwszych dziesigcioleciach XIII w. najrozleglejsza czgécig praskiej aglome-
racji osadniczej. Ona to wlasnie decydowata o nieagrarnym charakterze gospodarki protomiasta.
Dynamike rozwoju spotecznego i ekonomicznego potwierdza gesta sie¢ kosciotow i kamiennych
domoéw romanskich. Elementem o podstawowym znaczeniu stat si¢ obszerny prawobrzezny
plac targowy?’, rozpo$cierajacy sie od krawedzi terasy Weltawy na zachodzie do Tynskiego
Dworu na wschodzie. Ten ostatni byt zalozeniem obronnym, stuzgcym obstudze i kontroli
handlu®®. Pierwotny ksztalt targu ulegt zmianie w pierwszej potowie XIII w. Jego zachodnig
czg$e, a takze potnocng i potudniowg krawedz zabudowano drewnianymi lub kamiennymi
domami kupcow. Parcele, na ktorych domy budowano, byly wytyczone bez $cistych modutéw
mierniczych. Ostatecznie uksztaltowany plac targowy miat plan nieregularnego czworoboku,
od ktorego odchodzito siedem ulic.

Gwaltowny rozwoj osadnictwa podporzadkowanego handlowi i rzemioshu na terasie sta-
romiejskiej przyniost znaczace zmiany w strukturze topograficznej protomiejskiej Pragi. Roz-
ktad pierwotnej struktury wytworzonej woko! osrodkéw wiadzy nastapit tam szybciej niz
w innych miastach Europy Srodkowo-Wschodniej. Duze centrum gospodarcze uksztaltowato
si¢ jeszcze przed reformg miejska regulujaca prawng sytuacje gminy. Jego ponadregionalne
znaczenie powodowato, iz Praga pierwszej potowy XIII w. byta nie tylko politycznag i religijng
stolicg panstwa, ale takze ponadregionalnym centrum gospodarczym.

Uzupeieniem obrazu protomiejskiej Pragi byty osrodki zycia klasztornego. Przy kosciele
$w. Jerzego na Hradzie funkcjonowat najpdzniej od konca X wieku klasztor benedyktynek.
Kanonicy regularni osadzeni zostali przy katedrze §w. Wita po roku 1060. Murowane relikty
klasztoru wiaza si¢ z bryla kosciola przebudowana wowczas z inicjatywy ksigcia Spitygnéva II
do formy bazylikowej. Zabudowa klasztoru dostawiona zostata do pétnocno-wschodniej czesci
bazyliki®!. Drugi praski klasztor kanonikow wigzat si¢ z kolegiata $w. Piotra na VySehradzie,
jego formy jednak nie znamy. Poza osrodkami wtadzy i biskupstwem dziatato w Pradze kilka
wspolnot zakonnych o mocno zréznicowanym charakterze. Na potnocno-zachodnim obrzezu
wczesnej aglomeracji powstat klasztor Strahov z kosciotem Marii Panny. Zatozono go okoto
1040 r. dla niezidentyfikowanego dotad konwentu, zamienionego szybko przez premonstrantow
ze Steinfeld w Bawarii*>. Na lewym brzegu przeprawy przez Weltawe zbudowano w drugiej

27 P. Jufina, Objev kamenného romdnského paldace na Novém Mésté prazském — Entdeckung eines steiner-
nen romanischen Palastes in der Prager Neustadt, Forum Urbes Medii Aevi, t. 11, Brno 2006, s. 170-177;
P. Jufina, V. Kaspar, J. Podliska, Promena w rezidencni ctvrt, [w:] Namésti Republiky, vyzkum stoleti, red. P. Ju-
fina, Praha 2009, s. 44-48.

3 J. Zaviel, J. Zegklitz, Zlaty prsten s gemou, ,,Kamen”, t. 13, 2007, nr 3, s. 7-11; Z. Dragoun, P. Jufina,
V. Kaspar, ,, Mesto ti kostelu” (Petrska ctvrt’ a jej role v romanské Praze), [w:] Namésti Republiky..., s. 54—65;
K. Kasak, J. Valkony, J. Militky, Kupci ¢i remesinici? (najstarsi sidlistni horizont), tamze, s. 35-38; V. Kaspar,
1. Zeklitz, O prstenu Zida Mojzise, syna Salamounova, tamze, s. 52—53.

2 H. Jeény i in., op. cit., s. 246-247.

39 L. Hrdli¢ka, Z. Dragoun, J. Richterova, Praha 1-Staré Mésto...; L. Hrdlicka, Tynsky dviir...

31 T. Durdik, P. Chot&bor, J. Muk, Kldster kostela prazského na Prazském hradé, ,,Archaeologica Pragensia”,
t.5,1984,s. 113-124.

32 P. Sommer, K zacdtkiim premonstratské kanonie v Praze na Strahové, tamze, s. 97-102; P. VI¢ek, P. Som-
mer, D. Foltyn, Encyklopedie ceskych kiasteru, Praha 1997, s. 442-451.
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Ryc. 2. Wroctaw, struktura osadnicza w poczatku XIII w.: a — rzeka, b — wat grodu, ¢ — gléwne
drogi, d — osadnictwo na podstawie zrodet archeologicznych, e — osadnictwo na podstawie zrodet
pisanych, f— koscioty, g — ko$cioly o lokalizacji przyblizonej, h— cmentarz, i — siedziba ksiecia,
j — targ, k — karczma, 1 — przyblizona lokalizacja dworéw moznych; 1 — grod z kaplica $w.
Marcina; 2 — katedra $w. Jana; 3 — opactwo augustianow z ko$ciotlem Marii Panny; 4 — opactwo
premonstratensow z kosciotem $w. Wincentego; 5 — kosciot $w. Michata; 6 — ko$ciot §w. Piotra;
7 — kosciot $w. Wojciecha; 8 — kosciot §w. Marii Egipcjanki; 9 — kosciol §w. Maurycego; 10 — kos-
ciot sw. Mikolaja; 11 — miejsce dorocznego targu przed kosciotem $w. Wincentego; 12 — przybli-
zona lokalizacja targu w osadzie lewobrzeznej; 13 — dwor palatyna Piotra Wlostowica; 14 — przy-
blizona lokalizacja dworu komesa Mikory (wlasno$¢ cystersow z Lubigza); 15 — przyblizona
lokalizacja dworu Gerunga; 16 — osada rzemies$lniczo-targowa; 17 — osada zydowska; 18 — osa-
da Walonow; 19 — karczma ,,Na Bytyniu”; 20 — karczma Birvechnik; 21 — karczma ad fine pontis;
22 — karczma opactwa augustiandw; 23 — kos$ciot sw. Marii Magdaleny.
Oprac. J. Piekalski na podstawie danych z: M. Mtynarska-Kaletynowa, Wroctaw w XII-XIII wieku...;
rys. N. Lenkow

Fig. 2. Wroctaw (Breslau), settlement structure in the early 13th c.: a— the river, b — the stronghold
wall, c — main roads, d — settlements according to archaeological sources, e — settlements accor-
ding to written sources, f — churches, g — assumed locations of churches, h — the cemetery, i — the
Duke’s residence, j — a market place, k — an inn, | — assumed locations of magnate residences.
1 — the stronghold with St Martin’s chapel; 2 — St John’s cathedral; 3 — the Augustinian abbey
with the church of the Virgin Mary; 4 — the Premonstratensian abbey with St Vincent’s church;
5 — St Michael’s church; 6 — St Peter’s church; 7 — St Adalbert’s church; 8 — the church of St
Mary of Egypt; 9 — St Maurice’s church; 10 — St Nicholas’ church; 11 — the market place in front
of St Vincent’s church; 12 — the assumed location of the market place on the left bank of the river;
13 — the manor of palatine Piotr Wilostowic; 14 — the approximate location of comes Mikora’s
manor (property of the Cistercians of Lubigz); 15 — the approximate location of Gerung’s manor;
16 — a craft and trade settlement; 17 — the Jewish settlement; 18 — the settlement of Walloons;
19 — the ,,Na Bytyniu” inn; 20 — the Birvechnik inn; 21 — the ad fine pontis inn; 22 — the Augu-
stinian abbey inn; 23 — St Mary Magdalene’s church.
Compiled by J. Piekalski, based on: M. Mtynarska-Kaletynowa, Wroctaw w XII-XIII wieku...,
drawn by N. Lenkow

potowie XII w. warowng komandorig¢ Joannitow*. W poczatkach XIII w. na Pofici pojawili sig
niemieccy rycerze szpitala Marii Panny*, a przy kosciele $w. Wawrzynca przy potudniowo-
-zachodniej krawedzi terasy staromiejskiej templariusze®.

Niektorym osadom wczesnej aglomeracji praskiej nie jesteSmy w stanie przypisa¢ gospo-
darki nieagrarnej. Powstawatly one od X wieku, gtownie wzdtuz lewobrzeznej krawedzi doliny
Weltawy, stanowigc rolnicza stref¢ protomiasta. Cechg wyrdzniajaca wigkszos¢ z nich byta
obecno$¢ niewielkich kosciotow romanskich?.

We Wroctawiu, inaczej niz w Pradze i Krakowie, grod inicjujacy rozwoj protomiasta
umieszczono na nisko potozonej wyspie rzecznej, zwanej pozniej Ostrowem Tumskim (ryc. 2).
Podstawa wyboru miejsca byly naturalne warunki obronne w specyficznie rozbudowane;j sieci
hydrograficznej, tworzonej tam przez rozbitg na wiele koryt Odre i kilka jej doptywoéw?’. In-

3 V. Huml, Z. Dragoun, R. Novy, op. cit., s. 55.

3* M. Bures, V. KaSpar, L. §paéek, P. Vareka, op. cit, s. 7; Z. Dragoun, P. Jufina, V. Kaspar, op. cit., s. 58.

3 1. Borkovsky, Objev rotundy a tempaldrského kostela sv. Vavrince, vyzkum v kostele sv. Anny v Praze 1,
,,Casopis Narodniho Musea”, t. 126, 1957, s. 74; V. Huml, Z. Dragoun, R. Novy, op. cit., s. 50.

3 V. Huml, Z. Dragoun, R. Novy, op. cit., s. 42, ryc. 2.

37 R. Leonhard, Die Entwicklung der Stromlage der Oder bei Breslau, [w:] Breslau. Lage, Natur und Ent-
wicklung. Eine Festgabe dem XIII. Deutsche Geographentage, Breslau 1901, s. 39-47; J. Badura, Geomorfolo-
giczne uwarunkowania lokalizacji lewobrzeznego Wroctawia, [w:] Ulice Sredniowiecznego Wroctawia, red.
J. Piekalski, K. Wachowski, Wratislavia Antiqua, t. 11, Wroctaw 2010, s. 15-45.
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tensywny rozwoj zabudowy grodu w wiekach XI-XII powodowany byt obecnoscig osrodkow
wladzy — panstwowej w potnocno-zachodniej i ko$cielnej w potudniowo-wschodniej czesci
wyspy*®.

Osadnictwo rzemieslniczo-targowe zajeto we Wroctawiu tereny na lewym brzegu Odry.
Stato si¢ tak na przekor faktowi, iz najwigksze wydarzenie handlowe tego protomiasta — do-
roczny targ $w. Wincentego — zorganizowano w przeciwnej czesci zespotu osadniczego, na
prawobrzeznym Olbinie®. Pierwsze $lady uzytkowania strefy lewobrzeznej mozna datowaé na
koniec XI lub poczatek XII w., jednak intensywny rozwdj zabudowy nastapit dopiero w drugiej
potowie XII, a zwlaszcza w poczatkach XIII w.** Osada zajeta obszar przy glownej przeprawie
odrzanskiej, a jej zasigg na potudnie nie przekraczal w XII w. 400 m, tzn. maksymalnie do
powstatego przed potowa tego stulecia kosciota §w. Wojciecha. Szeroko$¢ wzdtuz linii brzego-
wej wynosita wowczas okoto 300 m. Od potudnia osadg ograniczato obszerne, lecz ekstensyw-
nie wykorzystane pole cmentarne, rozciggnicte od strefy kosciota §w. Wojciecha na wschodzie

3% J. Kazmierczyk, Ku poczqtkom Wroclawia, cz. 1: Warsztat budowlany i kultura mieszkalna Ostrowa
Tumskiego od X do potowy XI wieku, Wroctaw—Warszawa 1991-1995, s. 31-45, ryc. 6; A. Limisiewicz, R. Mru-
czek, Fara $w. Magdaleny na tle przemian przestrzennych wezesnego Wroclawia, [w:] Srédmiejska katedra.
Kosciol sw. Marii Magdaleny w dziejach i kulturze Wroctawia. Dom der Innenstadt, Magdalenenkirche in Breslaus
Kultur und Geschichte, red. B. Czechowicz, Wroctaw 2010, s. 56-65.

3 M. Mtynarska-Kaletynowa, Wroctaw w XII-XIII wieku. Przemiany spoleczne i osadnicze, Wroctaw 1986,
s. 44.

40 K. Marcinkiewicz, M. Mackiewicz, J. Piekalski, Excavations at Nowy Targ (New Market) Square in
Wroclaw, prelimirary report, ,Slaskie Sprawozdania Archeologiczne”, t. 55, 2013, s. 303-318; J. Piekalski,
Praga, Wroctaw i Krakow..., s. 44-45.
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do koSciota $w. Elzbiety na zachodzie. Mozna z duzym prawdopodobienstwem przyjac, ze
topograficzna pozycja pola cmentarnego wptyneta na wybdr miejsca pod budowe wroctawskich
kosciolow — w potowie XII wieku $w. Wojciecha, na przetomie XII i XIII wieku $w. Marii
Magdaleny i przed potowa XIII wieku $w. Elzbiety*'.

Podstawg wniosku o ozywieniu osadnictwa lewobrzeznego na przetomie XII i XIII w. sg
datowane na ten czas nawarstwienia kulturowe. Stara osada powigkszyta swoja powierzchnie
o pas gruntu szerokosci okoto 250 m, przylegajacy do niej od potudnia i potudniowego zacho-
du. Potudniowy zasi¢g osadnictwa przedlokacyjnego zamyka strefa przy kosciele $w. Marii
Egipcjanki, potozonym okoto 250 m na potudnie od ko$ciota $w. Wojciecha. Argumenty o jego
przedlokacyjnym datowaniu przedstawia Marta Miynarska-Kaletynowa*. Pétnocno-zachodni
kraniec osady wyznaczata od przetomu XII i XIII wieku strefa zajeta przez gosci zydowskich*.
W starszej literaturze przyjmowano, ze juz w drugiej potowie XII wieku pojawili si¢ we Wro-
ctawiu osadnicy walonscy*. Ich osada miata zamyka¢ protomiasto od strony potudniowo-
-wschodniej, a jej punkt centralny stanowit kosciot §w. Maurycego, wymieniony po raz pierw-
szy w latach 1226-1234%. Wyniki badan archeologicznych prowadzonych przy ko$ciele nie
dostarczyty tak wezesnych materiatow zwiazanych z osada*. Bardziej prawdopodobne jest, ze
wzbogacita ona strukture protomiejskiego Wroctawia w pierwszych dziesigcioleciach XIIIT w.

Rzemieslniczy charakter powickszonej osady lewobrzeznej, taczonej ze wzmiankowang
civitas Vratislaviensis, potwierdzaja bogate zrodla archeologiczne. Stwierdzono tam $lady ob-
robki zelaza i metali kolorowych tgcznie ze ztotem, wytworczosci ze skory, z drewna, koSci
iporoza. Dziatalnosc¢ ta odbywata si¢ w uporzadkowanej zabudowie o zréoznicowanych konstruk-
cjach. Przewazata konstrukcja szkieletowa domoéw, do tej pory na Slasku obca, transponowana
z Zachodu. W planie osady nie stwierdzono jednak wydzielonych dzialek mieszczanskich*'.

Prawy brzeg Odry we Wroctawiu wykorzystywany byt epizodycznie od VIII wieku, jednak
o statym osadnictwie mowi¢ mozemy dopiero od wieku XI. Z przekazow pisanych wiemy, ze
w XII wieku osada ta towarzyszyta umocnionej siedzibie moznowtadczego rodu Wtostowicow.
Gdzie$ w zachodniej czgsci Otbina miescita si¢ natomiast siedziba komesa Mikory, przekazana
w 1175 r. opactwu cystersow z Lubigza. Z Wlostowicami wigzg si¢ poczatki dwoch duzych
klasztorow wspottworzacych strukturg osadniczg wroctawskiego protomiasta. W latach dwu-
dziestych lub trzydziestych XII w. z inicjatywy palatyna Piotra rozpoczgto na Otbinie budowe
opactwa benedyktynow*. Romarnska bazylika klasztorna, wzniesiona ze $lgzanskiego granitu,

41 J. Piekalski, Die Lokation Breslaus als archiologisches Forschungsproblem, [w:] Rechtsstadtgriindungen
im mittelalterlichen Polen, red. E. Miihle, K6In—Weimar—Wien 2011, s. 150-152; M. Wojcieszak, Nekropole
Sredniowiecznego Wroclawia, Wratislavia Antiqua, t. 15, Wroctaw 2012.

4 M. Mtynarska-Kaletynowa, op. cit., s. 69—70.

+ Tamze, s. 51-58; M. Wodzinski, Hebrajskie inskrypcje na S‘lqsku XIT-XVIII wieku, Wroctaw 1996, s. 39,
163, 167-172.

* T. Goerlitz, Die Breslauer Wollwebersiedlung, ,Beitrage zur Geschichte der Stadt Breslau”, t. 2, 1936,
s. 110-123; M. Mlynarska-Kaletynowa, op. cit., s. 59-65.

4 M. Golinski, W poszukiwaniu korzeni mieszkancéw Ulicy Galijskiej w XIV i na poczqthu XV w., [w:]
Dzieje parafii sw. Maurycego na Przedmiesciu Olawskim we Wroctawiu. Od poczqtkow osady walonskiej — po-
przez czas Festung Breslau — do wspélczesnosci, red. R. Zerelik, Wroctaw 2007, s. 31-38; M. Ston, Poczqgtki
osady walotiskiej i kosciota Sw. Maurycego we Wroclawiu, tamze, s. 11-20.

4 M. Konczewska, J. Piekalski, Problem lokalizacji sredniowiecznej osady Walonow we Wroctawiu w swie-
tle ostatnich badar archeologicznych, ,Slaskie Sprawozdania Archeologiczne™, t. 50, 2008, s. 241-258.

47 J. Kazmierczyk, Wroctaw lewobrzezny we wezesnym sredniowieczu, Wroctaw 19661970, cz. 2, s. 83—186;
Wschodnia strefa Starego Miasta we Wroctawiu w XII-XIII wieku. Badania na placu Nowy Targ, red. C. Busko,
Wroctaw 2005; K. Marcinkiewicz i in., op. cit.

# C. Lasota, J. Piekalski, Der Bauplatz der romanischen Benediktinerabtei in Wroctaw-Ofbin (Breslau-
-Elbing), ,,Zeitschrift fir Archdologie des Mittelalters”, t. 18/19, 1990/1991, s. 117-134.
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miata wielko$¢ odpowiadajaca kosciotom katedralnym. Towarzyszacy jej cmentarz stuzyt
ludno$ci $wieckiej, informujac tym samym o protoparafialnej funkcji opactwa. Klasztor byt
takze w posiadaniu karczmy i innych urzadzen handlowych, zmieniajacych pdzniej kilkakrotnie
wiasciciela®. Drugi klasztor, przeznaczony dla augustianow, zbudowano na wyspie Piasek,
sasiadujacej z Ostrowem Tumskim od zachodu. W czasach poprzedzajacych powstanie gminy
mieszczanskiej oba klasztory petnily istotng funkcj¢ w organizacji protomiejskiego handlu.
W fazie przedlokacyjnej powstal takze klasztor dominikanow, ktorym przekazano istniejacy juz
kosciot $w. Wojciecha®'.

Jednym z istotnych czynnikow decydujacych o lokalizacji protomiejskiego zespotu kra-
kowskiego byty obronne walory wzgdrza Wawel — wybitnej jurajskiej skaty wapiennej wy-
niesionej nad zalewowg teras¢ Wisty. Na niej wlasnie, na powierzchni okoto 5 ha, rozwinat si¢
w X—XI w. grod koncentrujacy wiadze $wiecka i biskupstwo. Dalsze zasadnicze elementy
struktury miasta zajety przylegajaca do Wawelu od potnocy, uformowang w obszerny cypel
teras¢ $rednig, zwang tez Stozkiem Pradnika (ryc. 3). Szerokos$¢ cypla w strefie zasiedlonej
wynosi od okoto 180 m na potudniu do okoto 800 m na poinocy®>. Podobnie jak w Pradze
i Wroctawiu, krakowski grod koncentrowat o$rodki wladzy §wieckiej i ko$cielnej. Zwiazany
z nimi zespot kamiennych budowli romanskich zdaje si¢ by¢ najbardziej imponujacy w tej
czesci Europy™.

W IX Iub w pierwszej potowie X wieku na polnoc od Wawelu, w poludniowej cze¢sci
Stozka Pradnika, powstato suburbium Okot. Wedlug przedstawionej ostatnio koncepcji Jacka
Poleskiego, suburbium to nalezatoby traktowac jako jeden z cztonow grodu®. Jego lokalizacja
wynikata z warunkow oferowanych przez morfologi¢ terenu, a powierzchnia wynosita okoto
10 ha. Réwnoleznikowy zasieg przy poludniowej krawedzi wynosit okoto 180-200 m, a przy
poocnej przekraczal 300 m, wykorzystujac cala szeroko$¢ terenu wyniesionego ponad terase
zalewowg Wisly. Polnocny zasieg suburbium, w odlegtosci okoto 450 m od Wawelu, ograni-
czono fosg i palisadg®. Znaczenie Okotu obrazujg powstate tam przedlokacyjne koscioty §w.
Andrzeja 1 §w. Marii Magdaleny oraz domniemane $§w. Marcina, $w. Idziego i $w. Piotra Apo-
stota, a w XIII w. na przedpolu Okotu koscioty Wszystkich Swietych i $w. Trojey™. Ten ostatni

4 M. Mlynarska-Kaletynowa, Wroctaw w XII-XIII wieku..., s. 39-44; J. Piekalski, Wroctaw Sredniowieczny.
Studium kompleksu osadniczego na Otbinie w wiekach VII-XIII, Wroctaw 1991, tam odniesienia do zrodet i li-
teratura.

0 1. Rabecka-Brykezynska, Jatki rzeznicze w Polsce w XIII-XIV w., [w:] I. Rabe¢cka-Brykezynska, T. Sob-
czak, Z problematyki badan nad produkcjq i konsumpcjg Zywnosci w Polsce, Wroctaw 1984, s. 18-21; M. Go-
linski, Podstawy gospodarcze mieszczanstwa wroctawskiego w XIII wieku, Wroctaw 1991, s. 8-19.

1 J. Piekalski, Stidtebildende Funktion der religiésen Zentren im binnenldndischen Teil Mitteleuropas bis
zum 14. Jahrhundert, ,,Siedlungsforschung. Archéologie — Geschichte — Geographie”, t. 20, 2002, s. 133—150.

32 Z. Pianowski, Wawel obronny. Zarys przemian fortyfikacji grodu i zamku krakowskiego w X-XIX w.,
Krakow 1991, s. 29; J. Firlet, Wyniki nowych badan nad konstrukcjq i chronologiq watow obronnych na Wawelu,
,Archaeologica Historica”, t. 19, 1994, s. 274-277; J. Poleski, Wczesnosredniowieczne grody w dorzeczu Dunajca,
Krakow 2004, s. 393; tenze, Malopolska w VI-X wieku. Studium archeologiczne, Krakoéw 2013, s. 57.

33 J. Firlet, Z. Pianowski, Wawel do roku 1300, [w:] Krakéw. Nowe studia nad rozwojem miasta, red. J. Wy-
rozumski, Krakow 2007, s. 45-66; tychze, Nowe odkrycia i interpretacje architektury przedromanskiej i roman-
skiej na Wawelu, [w:] Architektura romarniska w Polsce. Nowe odkrycia i interpretacje, red. T. Janiak, Gniezno
2009, s. 251-278.

3 J. Poleski, Matopolska w VI-X wieku..., s. 69.

> K. Radwanski, Krakéw przedlokacyjny. Rozwdj przestrzenny, Krakow 1975, s. 57-140; B. Krasnowolski,
Lokacyjne uktady urbanistyczne na obszarze ziemi krakowskiej w XIII i XIV w., Krakow 2004, cz. 1,s. 134.

% M. Bicz-Suknarowska, W. Niewalda, H. Rojkowska, Zabudowa ulicy Kanoniczej na tle urbanistyki
Sredniowiecznego Okotu, [w:] Sztuka okoto 1400. Materialy Sesji Stowarzyszenia Historykow Sztuki. Poznan,
listopad 1995, red. T. Frankowska, Warszawa 1996, ryc. 1; W. Zin, W. Grabski, Wczesnosredniowieczne budowle
Krakowa w swietle ostatnich badan, ,,Rocznik Krakowski”, R. 38, 1996, s. 53-57; E. Zaitz, Early slavic and
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Ryec. 3. Krakow. Struktura osadnicza przed potowa XIII w.: a— wat grodu na Wawelu okoto potowy
XI w., b — rekonstruowany przebieg watu na Wawelu w drugiej potowie XI-pierwszej potowie
XII w., c — wat suburbium Okot, d — sucha fosa, e — budowle preromanskie i romanskie, f — kos-
cioly romanskie o przyblizonej lokalizacji, g — wczesnogotyckie koscioty i klasztory, h — strefa
zasiedlona przed XI w., i — strefa zasiedlona w XI w., j — strefa zasiedlona w XII i pierwszej po-
towie XIII w., k — rekonstruowana sie¢ drog; | — grob, m — depozyt grzywien zelaznych, n — po-
ztacane karolinskie okucie rzemienia z drugiej potowy VIII w., 0o — bragzowy kolczyk wielkomoraw-
ski, p — staromadziarskie brazowe okucie pasa z p6znego IX—pierwszej potlowy X w., r — zelazna
ostroga z zaczepami haczykowatymi, s — relikty budynkéw drewnianych. Budowle murowane:
1 — kosciot sw. Feliksa i Adaukta, 2 — rotunda dwuapsydowa, 3 — tzw. ,,budowla czworokatna”,
4 — 11l ,katedra” (§w. Wactawa), 5 — kosciot §w. Marii Egipcjanki, 6 — romanskie palatium
z kaplica, 7 — wieza, 8 — kaplica na péinoc od katedry, 9 — koscidt sw. Michata, 10 — rotunda
przy Wiezy Sandomierskiej, 11 — kaplica przy Smoczej Jamie, 12 — kos$ciot $w. Andrzeja, 13 —kos-
ciot sw. Marii Magdaleny, 14 — kos$ciot $w. Idziego, 15 — kosciot §w. Marcina, 16 — kosciot sw.
Piotra, 17 — kos$ciot sw. Wojciecha, 18 — ko$ciot Najswigtszej Marii Panny, 19 — ko$ciot §w. Jana,
20 — pierwotny kosciot Trojey Swietej, 21 — kosciol $w. Franciszka, 22 — tzw. kapitularz klasz-
toru dominikanéw, 23 — wezesnogotycki kosciot Trojcy Swicte;.
Wedtug: J. Poleski, Grody panstwowe na terenie Matopolski od IX do potowy XIII wieku,
[w:] LAPIDES VIVENTES. Zaginiony Krakow wiekow srednich. Ksiega dedykowana Profesor
Klementynie Zurowskiej, Krakow 2005, s. 29-50

Fig. 3. Cracow, the structure of settlement before the mid-13th c.: a — the embankment of the Wa-
wel stronghold in the mid-11th c., b — the approximate location of the Wawel embankment in the
2nd half of the 11th c.— first half of the 13th c., c — the embankment of the Okot suburb, d — a dry
moat, e — pre-Romanesque and Romanesque buildings, f — Romanesque churches — approximate
locations, g — early-Gothic churches and monasteries, h — the area settled before the 11th c.,
i— the area settled in the 11th c., j — the area settled in the 12th and 1st half of the 13th c., k—are-
constructed road network, | — a grave, m — a deposit of iron artefacts, n — a gilded Carolingian
ferrule from the 2nd half of the 8th c., 0 — a bronze earring from Great Moravia, p — an old-Magyar
bronze belt ferrule from the late 9th—1st half of the 10th c., r — an iron spur with hooks, s — relics
of wooden buildings. Masonry constructions: 1 — the church of St Felix and Adaukt, 2 — the two-
-apse rotunda, 3 — the so-called “four-cornered building”, 4 — the 1st and 2nd cathedral (St Wence-
slas’), 5 — the church of St Mary of Egypt, 6 — the Romanesque palatium with a chapel, 7 — the
tower, 8 — a chapel north of the cathedral, 9 — St Michael’s church, 10 — the rotunda at the San-
domierska Tower, 11 — the chapel at Smocza Jama, 12 — St Andrew’s church, 13 — St Mary
Magdalene’s church, 14 — St Giles’ church, 15 — St Martin’s church, 16 — St Peter’s church,
17 — St Adalbert’s church, 18 — the church of the Virgin Mary, 19 — St John’s church, 20 — the
initial location of the church of the Holy Trinity, 21 — St Francis’ church, 22 — the so-called chapter-
-house of the Dominican monastery, 23 — the early-Gothic church of the Holy Trinity.

After: J. Poleski, Grody panstwowe na terenie Matopolski od IX do potowy XIII wieku,

[in:] LAPIDES VIVENTES. Zaginiony Krakow wiekéw Srednich. Ksiega dedykowana Profesor
Klementynie Zurowskiej, Krakow 2005, pp. 29-50

uwazany jest za najstarszy parafialny kosciol Krakowa®’. Murowanej architekturze sakralnej
towarzyszyly drewniane budynki mieszkalne w formie potziemianek, w obrgbie ktorych po-

Vistulian tribal settlements on the left bank of Krakow, [w:] Krakow w chrzescijanskiej Europie X—XIII w. Kata-
log wystawy (Krakow in Christian Europe, 10th—13th c. Cataloque of the exhibition), Krakow 20006, s. 229-245;
M. Bober, Architektura przedromarniska i romanska w Krakowie. Badania i interpretacje, Rzeszow 2008; zob. tez
rec. D. Niemiec, M. Szyma, ,,Biul. Hist. Sztuki”, t. LXXI, 2009, nr 4, s. 590-595.

57 Rocznik Kapituly Krakowskiej, [w:] Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz, wyd. Z. Koztowska-
-Budkowa, Monumenta Poloniae Historica, [t.] 5, Warszawa 1978, s. 19; H. Miinch, Krakow do roku 1257
wlgcznie, ,, Kwart. Architektury i Urbanistyki”, t. 3, 1958, s. 1-40; J. Rajman, Krakow. Zespot osadniczy, proces
lokacji, mieszczanie do roku 1333, Krakow 2004, s. 154; M. Szyma, Kosciol i klasztor dominikanow w Krakowie.
Architektura zespotu klasztornego do lat dwudziestych XIV wieku, Krakow 2004.
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$wiadczono konstrukcje zregbowe?s. Dziatalno$¢ rzemieslnicza jest tam do$¢ stabo potwierdzona
badaniami archeologicznymi. W strefie bezposrednio sasiadujacej z fosa suburbium uzyskano

8 K. Radwanski, Krakow przedlokacyjny..., s. 57-149; tenze, 40 lat istnienia archeologicznej stuzby konser-
watorskiej oraz 40 lat badan archeologicznych w Krakowie, ,,Materialy Archeologiczne”, t. 28, 1995, s. 11-13.
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$lady obrobki zelaza. Nieco mocniejsze podstawy ma koncepcja o targu na placu miedzy ko-
Sciolami §w. Andrzeja i $w. Marii Magdaleny. Wniosek o jego obecnos$ci oparty jest na znale-
zisku bruku kamiennego i kilku otowianych odwaznikoéw oraz monet®. Wskazuje si¢ takze na
obecno$¢ w suburbium siedzib moznowtadczych i rycerskich®. Prawdopodobnie z nimi, a nie
tylko z kupcami wigzg si¢ znaleziska elitarne, w tym wielki depozyt zelaznych ptacidel, dato-
wany na [X w.%!

W XI wieku poétocng czgs¢ protomiejskiego Krakowa — strefe poZzniejszego miasta lo-
kacyjnego — zajmowato rozlegte pole cmentarne®”. Co najmniej do konca XI wieku nekropola
ta wypelniata potrzeby krakowskiego zespotu osadniczego. W jej obrebie powstat w XII wieku
kosciot $w. Wojciecha (by¢ moze poprzedzony budowlg drewniang), a w latach dwudziestych
XIII w. kosciol Najswietszej Marii Panny. Po tym czasie funkcje grzebalna przejety mniejsze
cmentarze przy licznych w Krakowie koS$ciotach.

Obszar obecnego Starego Miasta zajety zostat przez zabudowe nie wezesniej niz w XI1 w.,
tworzac w pierwszych dziesigcioleciach nastepnego stulecia nowa rzemieslniczo-targows strefe
protomiasta®. Lokalizacja targu z tej fazy rozwoju miasta nie jest znana. Mozliwe, ze miescit
sie w poblizu parafialnego kosciota §w. Trojcy®. Wiemy, ze w latach dwudziestych—trzydziestych
XIIT wieku istniala w obrebie osady gmina niemieckojezycznych hospites, dla ktorej parafia
byt zbudowany wowczas koscidt Wniebowzigcia Najswietszej Marii Panny®. Organizacji tej
gminy nie znamy. Wiemy jednak, ze byla reprezentowana przez wlasnego soltysa (scultetus)
wymienianego w zrodtach pisanych w latach dwudziestych, a wigc w przyblizeniu rownolegle
do czasu powstania parafii dla nowo organizowanej gminy®.

Gospodarcze podstawy funkcjonowania osady wyjasnione zostaly w znacznym stopniu
wynikami badaf archeologicznych. W poblizu ko$ciota §w. Trojcy potwierdzono metalurgie
zelaza i metali kolorowych®”. Podobne $lady produkcyjne towarzyszyty drewnianej zabudowie
w poinocno-wschodniej czesci pozniejszego Rynku. Zabytki ruchome, w tym odwazniki i mo-
nety, zdajg si¢ potwierdza¢ takze dziatalno$¢ handlowg. Osada zniszczona zostata wczesng
wiosng 1241 r. w trakcie najazdu mongolskiego®.

3 1. Jamroz, Uklad przestrzenny miasta Krakowa przed i po lokacji 1257 r., ,Kwart. Architektury i Urba-
nistyki”, t. 12, 1967, nr 1, s. 18; K. Radwanski, Krakow przedlokacyjny..., s. 139—140, 274-275; tenze, 40 lat...,
s. 23.

% J. Rajman, Krakéw..., s. 67-78.

o0 E. Zaitz, Wczesnosredniowieczne grzywny siekieropodobne z Matopolski, ,,Materiaty Archeologiczne”,
t. 25,1990, s. 142-178.

2 'W. Glowa, Wczesnosredniowieczne cmentarzysko szkieletowe na Rynku Gtéwnym w Krakowie, ,,Krzysz-
tofory. Zeszyty Naukowe Muzeum Historycznego Miasta Krakowa”, t. 28, 2010, cz. 1, s. 129-144.

8 C. Busko, Z badan archeologicznych nad miastami poludniowej Polski. Rynek Gléwny w Krakowie
w Swietle prac przeprowadzonych w latach 2005-2007, ,,Archaeologia Historica”, t. 32, 2007, s. 226—
—227; C. Busko, W. Glowa, Osada przedkolacyjna na Rynku krakowskim, ,,Krzysztofory...”, t. 28, 2010, cz. 1,
s. 145-152.

% J. Rajman, Krakow..., s. 154, 173-182; tenze, Krakowska civitas soltyséw Piotra i Salomona, [w:] Spo-
leczenstwo Polski Sredniowiecznej. Zbior studiow, red. S. Gorzynski, Warszawa 2012, s. 47-68; M. Szyma,
Kosciol i klasztor dominikanow..., s. 191-206; J. Wyrozumski, Lokacja czy lokacje Krakowa na prawie niemiec-
kim, [w:] Krakow. Nowe studia..., s. 121-152; A. Bojes$-Biatasik, D. Niemiec, Kosciol i klasztor dominikanow
w Krakowie w swietle badan archeologiczno-architektonicznych w latach 2010-2012, [w:] Sztuka w kregu kra-
kowskich dominikanow, red. A. Markiewicz, M. Szyma, M. Walczak, Krakow 2013, s. 257-313.

% J. Firlet, A. Kadluczka, Z. Pianowski, Kosciol Mariacki w Krakowie. Problem poczqtkéw i przeksztatcen
architektonicznych w sredniowieczu (preliminaria badawcze), [w:] Il Forum Architecturae Poloniae Medievalis,
red. K. Stala, Krakow 2011, s. 335-352.

% J. Wyrozumski, Lokacja czy lokacje..., s. 126—-127; J. Rajman, Krakowska civitas...

7 K. Radwanski, Krakéw przedlokacyjny..., s. 151.

% C. Busko, W. Glowa, Osada przedlokacyjna..., s. 146—148.
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Do policentrycznej aglomeracji wezesnego Krakowa zaliczy¢ trzeba takze klasztor nor-
bertanek, zatozony w XII wieku na kepach nad Wista, na zach6d od Wawelu. Tworzyt on zespo6t
ztozony z kosciotow Salwatora, Sw. $w. Jana i Augustyna, zabudowy klasztornej oraz towarzy-
szgcej im osady®. Pozornie nietypowym elementem przedlokacyjnego miasta byly klasztory
mendykanckie.

W 1222 r., a wige 35 lat przed lokacja, koscidt $w. Trojcy przekazany zostat dominikanom™.
Prawa i obowiazki parafialne przejat w takiej sytuacji wspomniany juz ko$ciét Marii Panny”'.
W poblizu, przy zachodnim odcinku granicy z Okotem, osadzono w 1237 r. franciszkanow,
ktorzy zbudowali nowy ko$ciot $w. Franciszka™.

Uzupehieniem obrazu wezesnego Krakowa byly otaczajace go osady, zwigzane najczesciej
z wlasnymi kosciotami. Na potnoc od pdzniejszego miasta lokacyjnego powstala osada z ko-
$ciotem $w. Floriana’. Na wschodniej krawedzi terasy lokalizuje si¢ osadge Wesota z kosciotem
$w. Mikotaja wzmiankowanym po raz pierwszy w 1229 r.”* Osadnictwo przedlokacyjne stwier-
dzono takze w kilku punktach na obrzezach kompleksu protomiejskiego — na Piasku, na Ka-
zimierzu, w Krzemionkach i na przeciwnym, prawym brzegu Wisty’.

Wskazane przyktady trzech wybitnych protomiast zdaja si¢ dobrze ilustrowaé mechanizm
i efekty pierwszej fazy urbanizacji Europy Srodkowo-Wschodniej. Podkreslmy przy tym, ze
chodzi o cze$¢ kontynentu pozbawiong wcezesniejszych wzorow cywilizacji miejskiej, pozosta-
jaca poza strefg intensywnych wplywow antycznych, poza granicami Cesarstwa Karolinskiego
i z dala od wplywow Bizancjum. Struktura osadnicza byta tu rzeczywistym odwzorowaniem
aktualnych potrzeb spotecznych i mozliwosci gospodarczych. Wyplywatla ze sposobu realizacji
wiladzy i funkcjonowania umacniajgcego si¢ Kosciota. Jesli wplywy zewngtrzne sg tu czytelne,
to ptynety one z Zachodu wraz ze wzorem organizacji panstwa i zwigzanych z nim elit. Odbiciem
tej realnos$ci byty policentryczne zespoty osadnicze taczace centralne funkcje polityczne, reli-
gijne i gospodarcze.

W strukturze kazdego z protomiast miescit si¢ wiec grod — ufortyfikowany osrodek wia-
dzy $wieckiej. Centrum koscielne — katedra z siedzibg biskupa — sasiadowato z nim w obre-
bie tych samych umocnien. Nieagrarna gospodarka — rzemiosto i handel — dziataly w znacz-
nym stopniu na potrzeby elit i byly od nich zalezne. Lokalizacja osad rzemie$lniczo-targowych
nie byta skutkiem wolnego wyboru. Umieszczano je w sasiedztwie grodu, niekiedy w warunkach

% K. Radwanski, Krakow przedlokacyjny..., s. 247-259; T. Radwanska, Krakowski kosciél Najswigtszego
Salwatora po badaniach archeologicznych w latach osiemdziesigtych, ,,Materialy Archeologiczne”, t. 27, 1993,
z. 1, s. 380-396.

" Rocznik Kapituly..., s. 72; M. Szyma, Kosciél i klasztor dominikandw..., s. 21-22.

' J. Rajman, Krakow..., s. 157-158; J. Wyrozumski, Lokacja czy lokacje..., s. 130.

2 Rocznik Krakowski, Rocznik Traski, wyd. A. Bielowski, Monumenta Poloniae Historica, t. 2, Lwow 1872,
s. 838; A. Wiodarek, T. Wectawowicz, Krakowski kosciol OO. Franciszkanow w wieku X111, ,,Sprawozdania
z posiedzen Komisji Oddziatu PAN w Krakowie”, t. 33, 1991, nr 2, s. 329-331; M. Szyma, Relikty kamiennej
budowli pod zachodnim skrzydtem klasztoru Franciszkanow w Krakowie, [w:] LAPIDES VIVENTES. Zaginiony
Krakéw wiekow srednich. Ksiega dedykowana Profesor Klementynie Zurowskiej, Krakow 2005, s. 149-157;
W. Niewalda, H. Rojkowska, Sredniowieczny kosciél franciszkanéw w $wietle ostamich badan, [w:] Mendykan-
ci w Sredniowiecznym Krakowie, red. K. Ozog, T. Gatuszka, A. Zajchowska, Krakow 2008, s. 272-298.

3 ]. Dzikéwna, Kleparz do 1528 r, ,Biblioteka Krakowska”, t. 74, 1932; W. Zin, W. Grabski, op. cit.,
8. 59-62; K. Radwanski, Krakow przedlokacyjny..., s. 231-232.
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W. Zin, W. Grabski, op. cit., s. 59-62; K. Radwanski, Krakow przedlokacyjny..., s. 231-232.

5 K. Radwanski, Krakow przedlokacyjny..., s. 229-267; tenze, 40 lat..., s. 13-15; B. Czopek, Das friihmit-
telalterliche Krakow als stddtisches Zentrum der Fiirstenmacht — im Lichte der Ortsnamen, [w:] Burg. Burgstadt.
Stadt. Zur Genese mittelalterlicher nichtagrarischer Zentren in Ostmitteleuropa, red. H. Brachmann, Berlin 1995,
s. 178-181.



216 JERZY PIEKALSKI

niedogodnych dla budownictwa. Determinacja konkretnymi czynnikami geograficznymi w du-
zym stopniu powodowala, ze kazde z miast uzyskato odrgbny i niepowtarzalny charakter.

Grdd i nieagrarne suburbium, istotne w handlu ponadlokalnym, stanowity gtdwng o$ proto-
miasta. Dodajmy jednak, ze struktur¢ kazdego z omawianych osrodkoéw wspottworzyty klasz-
tory, dwory §wieckich moznych i osady rolnicze. Powstanie protomiasta z rozwini¢ta struktura
byto w kazdym przypadku roztozonym w czasie, skomplikowanym procesem. Kolejne segmen-
ty zespotu powstawaty w odpowiedzi na potrzeby i mozliwosci demograficzne, polityczne,
militarne, religijne oraz gospodarcze. Protomiasta nie mialy liniowej granicy. Nie powiemy
wigc, ktore z otaczajacych je osad winni§my traktowac jako stabilnie z nimi zwiazane. Najstar-
sze protomiejskie nekropole miescily si¢ poza strefa zasiedlong i miaty posta¢ rozlegtego pola
cmentarnego o niezbyt duzym zageszczeniu groboéw. Wydaje si¢, przynajmniej w przypadku
Wroctawia i Krakowa, ze kosécioty zbudowano na istniejagcych juz cmentarzach, obejmujac je
w ten sposoOb opieka i kontrolg.

Wprawdzie archeologia nie ma w stosowanej przez siebie metodzie dobrych narzgdzi do
etnicznej identyfikacji badanych spolecznosci, jednak taczac fakty materialne i Zrodta pisane
mozemy sformutowac wniosek, ze w przedlokacyjnych protomiastach obecne byty gminy obcych
gosci. Zardbwno zrodlia pisane, jak i znaleziska archeologiczne sugeruja ich przynaleznos¢ do
zamoznej warstwy spotecznej. Zachodnioeuropejskie konstrukcje budowlane — kamienne, jak
i drewniane — czg$ciowo przynajmniej wigza¢ mozna z ludnos$cig niemiecka, romanska i zy-
dowska, potwierdzong zrédtami pisanymi dla drugiej potowy XII i pierwszych dziesigcioleci
XIIT wieku. To oni obstugiwali ponadlokalny handel, przenosili informacje istotne dla organiza-
cji gospodarki, dla technologii rzemiost, dla budownictwa, ale tez dla ogdlnie pojetego stylu
zycia i rozwoju cywilizacyjnego. Przy dzisiejszym poziomie wiedzy mozna zaryzykowac tezg,
ze obecno$¢ przybyszow byta jednym z warunkéw powstania i funkcjonowania protomiasta.

Egzystujace w ten sposob protomiasta byty zjawiskiem spotecznym i osadniczym odzwier-
ciedlajagcym wilasciwe dla swego czasu potrzeby i uwarunkowania demograficzne, polityczno-
-prawne i ekonomiczne. Zmiana tych warunkow w XIII wieku spowodowata kres ich istnienia
W starej postaci i przeobrazenie do dyktowanej nowymi potrzebami formy, okreslanej przez nas
jako miasta lokacyjne.

Adres Autora:

Prof. dr hab. Jerzy Piekalski

Instytut Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego
ul. Szewska 48

50-139 Wroctaw

THE POLYCENTRIC STRUCTURES OF PROTO-CITIES
IN CENTRAL AND EASTERN EUROPE

The problem in defining the phenomenon of proto-cities, which preceded the phase of
intensive urbanization in Central and Eastern Europe in the 13th c., reflects their actual qualities,
which differed from those of later towns. Proto-cities came in several varieties, including post-
-antiquity ones on the Rhine and the Danube near the limes, sea trade emporia, and proto-cities
crystallized around prominent centres of government. Those of the last group were usually
situated inland and characteristically divided into several parts.
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Although it is difficult to differentiate proto-cities definitively from other types of urbani-
zation phenomena, it is possible to point out examples of best developed ones. In inland Central
and Eastern Europe these include Prague, Wroctaw (Breslau) and Cracow. Each of them played
the central role in its region and was a heterogeneous multipartite structure located on big river.
Each included fortified seats of government and bishopric, centres of non-agricultural economy,
residences of magnates and convents, as well as agricultural settlements. Determined by par-
ticular natural conditions, each proto-city developed its own individual character.

The development of a proto-city was always a long and complex process. Its subsequently
emerging segments had different functions, depending on the current economic situation and
on political, military and religious needs. A proto-city had no linear borders and it is difficult to
decide which of the surrounding settlements should be treated as permanently linked with it.
The oldest proto-city cemeteries were located outside the populated zone; they were burial fields
with scattered graves. It seems that in Wroctaw and Cracow churches were built on already
existing cemeteries to extend control over them.

On the basis of material facts and written sources it may be concluded that before the era
of chartered towns proto-cities had communities of foreign guests; archaeological finds indicate
that these were affluent groups. Western-style stone and wooden buildings can be linked with
German, Romance and Jewish colonies, mentioned in written sources from the 2" half of the
12th c. and the early decades of the 13th c. It was those communities that facilitated trade beyond
the local level and transmitted information vital for economy, technology, crafts, building,
lifestyle and general civilization progress.

Functioning in this way, proto-cities were a phenomenon reflecting the needs, as well as
demographic, political, legal and economic conditioning of their time. Changes in those condi-
tions that occurred in the 13th c. led to their transformation into chartered towns, a form more
suited to new needs.

Translated by
Izabela Szymanska
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