Katarzyna Justyniarska-Chojak

Taxatio rerum olim...
— szesnastowieczne inwentarze posmiertne z ksiag miejskich
wojewddztwa sandomierskiego

Barttomiej Groicki, zyjacy na przetlomie XVI i XVII wieku znawca i komentator prawa
magdeburskiego', okreslit inwentarz po$miertny jako ,,urzedne popisanie” przedmiotow znale-
zionych w mieszkaniu zmartego lub ,,na dziedzictwie”, sporzadzony samodzielnie przez spad-
kobiercow (w przypadku osob petnoletnich) badz przez opiekundéw prawnych (w imieniu 0séb
matoletnich). W pewnych okolicznosciach, ,,za pewnym przewodem prawa”, rejestr taki mogli
sporzadzié rowniez wierzyciele, nawet jesli ich dtuznik cieszyt si¢ dobrym zdrowiem. W prak-
tyce chodzito o spisanie i zabezpieczenie majatku zmartego, ze wzgledu na ochrong praw
spadkowych spadkobiercow, szczegdlnie nieletnich, lub zabezpieczenie dobr zmartego w celu
zaspokojenia finansowych roszczen ewentualnych wierzycieli. Wedtug Barttomieja Groickiego
sporzadzenie takiego inwentarza powinno nastapi¢ jak najszybciej po $mierci osoby, ktorej
mienie spisywano, najlepiej w ciggu trzydziestu dni od jej zgonu?.

Zachowane w ksiggach miejskich dawnego wojewddztwa sandomierskiego inwentarze
posmiertne, pochodzace z XVI wieku, powstawaty w typowych dla tego rodzaju zapisow oko-
liczno$ciach®. Chodzito o spisanie, oszacowanie i przekazanie majatku zmartych prawowitym
spadkobiercom. W 1568 roku tak wtasnie postapit Kacper Sadlochius, kanonik warszawski,
ktory spisal ruchomosci nalezace do zmartej siostry, Doroty Sadtoszanki. Chciat w ten sposob
ostatecznie uregulowac wszelkie kwestie spadkowe ze swym szwagrem, znanym sandomierskim
aptekarzem, Barttomiejem Bergerem*.

Niekiedy z inicjatywa sporzadzenia odpowiedniego rejestru posmiertnego wychodzita nie
rodzina zmarlego, ale osoby bedace wykonawcami jego testamentu. W takich przypadkach
najczesciej chodzito o zabezpieczenie praw do spadku matoletnich spadkobiercow. Tak wtasnie
postapili egzekutorzy ostatniej woli Macieja Brzuskowica (1558) z Sandomierza, ktérzy dazyli
do sporzadzenia inwentarza jego mienia, poniewaz chcieli okresli¢, jakie ruchomosci otrzyma
po ojcu miodsza corka, nieletnia jeszcze wtedy Jadwiga®.

! K. Koranyi, M. Patkaniowski, Groicki (Grodzicki) Bartlomiej, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 8, red.
K. Lepszy, Wroctaw—Krakow—Warszawa 1959, s. 628-629. Testament samego Bartlomieja Groickiego zostat
opublikowany przez G.M. Kowalskiego i Z. Pietrzyka, zob. G.M. Kowalski, Z. Pietrzyk, Testament Bartlomieja
Groickiego (1603), ,,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”, R. LV, 2005, s. 219-226.

2 B. Groicki, Porzqdek sqdow i spraw miejskich prawa magdeburskiego w Koronie Polskiej, oprac. K. Ko-
ranyi, Warszawa 1953, s. 175.

3 Dla poréwnania jedyny inwentarz po$miertny zachowany w wojnickich ksiggach miejskich, pochodzacy
z przetomu X VI i XVII wieku, zostat spisany w celu okreslenia rzeczy nalezacych do nieletniego spadkobiercy Bal-
cera Mierzwy. Zob. Inwentarze mieszczan wojnickich 1589-1822, wyd. B. Trelinska, Wojnicz 1995, nr 1, s. 9-10.

* Archiwum Kapituty Katedralnej w Sandomierzu (dalej cyt.: AKK Sandomierz), Ksi¢ga radziecka miasta
Sandomierza 1570-1575, sygn. 94, k. 17. Zob. Dzieje Sandomierza XVI-XVIII w., t. 11, cz.1: W okresie swietno-
sci, red. F. Kiryk, Warszawa 1993, s. 213.

3> Archiwum Panstwowe w Sandomierzu (dalej cyt.: AP Sandomierz), Akta miasta Sandomierza (dalej cyt.:
AmS), Ksigga wojtowsko-tawnicza 1584—1594, sygn. 1, k. 154v.
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Pewna grupa rejestrow powstawata przy okazji zwrotu gerady, czyli czgsci majatku rucho-
mego, ktora wedtug prawa spadkowego nalezata si¢ wylacznie kobietom. W jej sktad wchodzity
réznego rodzaju ruchomosci: przedmioty codziennego uzytku, odziez, kosztownosci, posciel,
sprzety domowe, a nawet zwierzeta gospodarskie®. W praktyce realna warto$¢ gerady mogta
przewyzszaé¢ nawet wielokrotnie warto$¢ hergewetu, czyli spadku, jaki po $mierci ojca otrzy-
mywali mgscy potomkowie. Byly to, jak wyjasnial Barttomiej Groicki: ,,rzeczy ku wyprawie
wojennej stuzace”, czyli ,,miecz, kon dobry osiodtany, tarcza, zbroja co lepsza [...] szaty po-
wszednie, posciel wojenna [...] miednica, obrus, recznik™”. Wielu prawnikow, w tym sam Bar-
ttomiej Groicki, krytykowato takie wtasnie rozwiazania prawne®. Uwazali oni, ze wszystkie
dzieci, bez wzgledu na pteé, powinny otrzymywaé rowne dziaty spadkowe. Wedlug nich wy-
dzielanie z majatku zmartej matki gerady i oddawanie jej w rece corek lub synow, ktorzy wy-
brali stan duchowny (a w przypadku ich braku najblizszej krewnej) byto wyrazem dyskrymina-
cji meskich potomkow, ktdrzy musieli si¢ zadowoli¢ skromniejszym najczgsciej hergewetem.

Nie moze wigc dziwi¢ zjawisko czestych konfliktéw rodzinnych, majacych swe zrodto
w nierozstrzygnigtych kwestiach finansowych, zwigzanych z przekazywaniem gerady. Przyktady
takie dos¢ czgsto utrwalone bywaly na kartach ksiag miejskich. W 1575 roku zaciekty spor
pordznit Krzysztofa Szafranca ze szwagierkami. Krystyna i Anna Zdanowszczanki stanowczo
zazadaly od niego zwrotu majatku po zmartej siostrze, Agnieszce Szafrancowej. Majatek ten
nie przedstawiat zadnej wigkszej wartosci, a sktadaty si¢ nan gtéwnie skromne ruchomosci.
Mimo to obie strony walczyty o niego zazarcie. Cho¢ siostry ostatecznie sporzadzily spis same,
,wedle swojej wiadomosci”, to jednak szwagier nie chcial wydaé im nalezacych do zmartej
przedmiotdw, thumaczac wiadzom miejskim, ze z Agnieszka miat trzech synow i to im powinien
przypas¢ majatek po matce’.

Wiréd inwentarzy posmiertnych z terenu dawnego wojewoddztwa sandomierskiego rzadkie
sq rejestry sporzadzane z mysla o zaspokojeniu roszczen finansowych wierzycieli zmartych
mieszczan lub notowania rzeczy zasekwestrowanych'®. Wydaje sig, ze w takich okolicznosciach
powstawat spis po Macieju Szostaku (1588), sandomierskim kusnierzu. Wszystkie nalezace do
zmartego przedmioty wyceniono, co w mieszczanskich inwentarzach posmiertnych nie zdarzato
si¢ czesto. Niektore nalezace do zmartego kusnierza ruchomoscei sprzedano, uzyskujac w ten
sposob pieniadze nalezne wierzycielom. Tomaszowi stodownikowi przekazano na przyktad
5 ztotych, uzyskane ze sprzedazy tureckiej delii, ktdra pozostata po Szostaku''. W podobnych
okolicznosciach powstawat w 1565 roku spis ruchomosci Jana Gosza. Pozostawil on po sobie
dlug wynoszacy az 130 florenow. Cho¢ jego zona wraz z opiekunami prawnymi zdecydowali
o sprzedazy wigkszosci ruchomosci, to jednak zebrana kwota nie wystarczyta do zaspokojenia
roszczen wierzycieli'.

¢ B. Groicki, Tytuly prawa magdeburskiego, oprac. K. Koranyi, Warszawa 1954, s. 3—14; Historia ustroju
i prawa polskiego, red. J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Warszawa 1999, s. 260.

7 B. Groicki, Tytuly prawa..., s. 15.

8 Barttomiej Groicki nazywat zwyczaj wydzielania gerady ,,nieznosnym okrucienstwem”. Zob. B. Groicki,
Porzqdek sqdow..., s. 185; A. Karpinski, Kobieta w miescie polskim w II pol. XVI i w XVII wieku, Warszawa
1995, s. 30.

® AKK Sandomierz, sygn. 94, k. 104v—105. Zob. B. Groicki, Porzqdek sqdow..., s. 186-187.

10°W takich okoliczno$ciach powstata czes¢ sposrod inwentarzy mieszczan krakowskich, analizowanych
przez Urszulg Sowing, zob. tejze, Kilka uwag o poznosredniowiecznych inwentarzach rzeczy w najstarszych
zachowanych krakowskich ksiegach wijtowskich, [w:] O rzeczach minionych. Scripta rerum historicarum Annae
Rutkowska-Plachcinska oblata, red. M. Mtynarska-Kaletynowa, J. Kruppé, Warszawa 2006, s. 313-314.

" AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 196. Tomaszowi Stodownikowi wydano wtedy jeszcze nalezace do
nieboszczyka ,,ubranie czerwone”.

12 AKK Sandomierz, Ksi¢ga radziecka miasta Sandomierza 1561-1564, sygn. 93, k. 63v.
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Szczegdtowe wyjasnienia dotyczace okolicznosci powstawania spisow pojawialy si¢ row-
niez w sytuacjach nietypowych dla procesu spadkobrania. W 1554 roku Walenty Kocza, jako
opiekun prawny zony Katarzyny, oskarzyl niejaka Ann¢ Andzisowa, ze po $mierci jego tescio-
wej ,,zabrata do siebie dobra wszystkie ruchomy z domu paniej Halini Dabrowczanki”. Przynidst
on wigc do sandomierskiego urzedu odpowiedni ,,spisek rzeczy na karcie”’3.

W ksiggach miejskich wojewoddztwa sandomierskiego zachowato si¢ do dnia dzisiejszego
31 inwentarzy posmiertnych pochodzacych z XVI wieku. Najstarszy zostal wpisany do ksiggi
w roku 1535. Zdecydowana wigkszos¢ pochodzita z lat 1560—1590. Najwigcej rejestrow po-
$miertnych (25) spisano po $mierci mieszkancéw Sandomierza. Dwa kolejne powstaly co
prawda w Sandomierzu, ale dotyczyly mieszkancéw innych miast, a mianowicie Andrzeja,
krawca ze Lwowa i Jana Balcerowicza z Lublina'¥, pozostate za$ inwentarze zostaly spisane
w Nowej Stupi i w Kielcach'®. Te cztery spisy $wiadcza o tym, ze praktyka sporzadzania in-
wentarzy po$miertnych nie dotyczyta wytacznie mieszkancéw wigkszych miast (jak Sandomierz),
ale na ich spisywanie juz w XVI wieku decydowali si¢ rowniez mieszczanie pochodzacy
z mniejszych osrodkow miejskich.

Wsrdod zachowanych inwentarzy 15 spisano po $Smierci kobiet. Wszystkie one powstaly
w celu okreslenia wielkosci naleznej spadkobierczyniom gerady. W przypadku 16 inwentarzy
spisanych po $mierci mgzczyzn, sytuacja bylta bardziej zroznicowana. W jednym przypadku
chodzito o okreslenie wielkosci hergewetu, w innych o zwrot zaciagnigtych przez zmartych
dtugow. Bardzo oryginalny charakter miat natomiast spis mienia niejakiego Zachariasza z No-
wej Stupi (1577), byta to bowiem lista przedmiotow, ktore nieboszczyk ukradt roznym osobom.
Ten osobliwy rejestr zawierat tylko listg skradzionych przedmiotow (okrycia wierzchnie, buty,
sztylet) oraz nazwiska osob, do ktorych rzeczy te nalezaty'®. Natomiast w przypadku Kacpra
Ghuszynskiego (1596), ktéry postanowit spedzié ostatnie lata zycia w klasztorze na Sw. Krzyzu,
inwentarz stanowil integralng czg¢s$¢ zapisu jego ostatniej woli'’.

Spisom posmiertnym z wojewddztwa sandomierskiego nadawano proste nagtowki, takie
jak taxatio rerum, taxa rerum. W wigkszosci przypadkdw tytuly te nie mialy nic wspdlnego ze
zrédlowq rzeczywistoscia, poniewaz wyceny pozostawionego spadkobiercom majatku, jak juz
wspomniatam, nie byly zbyt czgste. Pojawily si¢ w 13 inwentarzach (czyli w 42% spisow)'s.
Prostym nagtowkom towarzyszyta najczesciej data ich wpisania do ksiag miejskich, odnoto-
wana wedlug kalendarza liturgicznego. W zadnym szesnastowiecznym inwentarzu posmiertnym
z wojewodztwa sandomierskiego nie znalazta si¢ data jego faktycznego sporzadzenia. W zwiazku
z tym nie mozna jednoznacznie okresli¢, jaki czas uptywal pomiedzy sporzadzeniem inwentarza

13 AKK Sandomierz, Acta actorum progressionum iudiciorum 1560-1564, sygn. 86, k. 327-327v.

14 Jan Balcerowicz nalezat do najpowazniejszych cztonkéw zboru braci polskich w Lublinie. Byt seniorem
tamtejszego zboru oraz opiekunem (scholarcha) szkoty lewartowskiej. Prowadzit korespondencj¢ z Faustem
Socynem. Zob. A. Kossowski, Balcerowic Jan, [w:] Polski Slownik Biograficzny, t. 1, red. W. Konopczynski,
Krakow 1935, s. 230.

5 Do ksiag miejskich Nowej Stupi wpisano inwentarze posmiertne: Adama Mitasa (1563), niejakiego
Zachariasza (1577) oraz Kacpra Gluszynskiego (1596). Rejestr mienia Stanistawa Jarzecza (1568) oblatowano
w ksigdze miejskiej Kielc.

16 Spis ten umieszczono w ksigdze miejskiej nadajac mu nagtowek: ,,Regestr testamentu nieboszczyka
Zachariasza”. AKK Sandomierz, Akta wojtowskie Nowej Stupi 1431-1620, sygn. 1, k. 29.

7 AKK Sandomierz, Akta wojtowskie Nowej Stupi 1574-1608, sygn. 4, bez paginacji.

18 W niektorych inwentarzach wycenie podlegata jedynie wybrana kategoria ruchomosci, tak jak w rejestrze
Btazeja Michatowicza z 1598 roku, gdzie wycenione zostaty tylko nalezace do zmarltego zwierzeta gospodarskie.
AKK Sandomierz, Ksi¢ga radziecka miasta Sandomierza 1598-1603, sygn. 95, k. 257. Podobnie byto z inwen-
tarzami mieszczan z Rzeszowa i Przemysla, w ktorych wartos¢ przekazywanego spadkobiercom majatku byta
notowana rownie rzadko. Zob. J. Kaminska-Kwak, J. Kwak, Ruchomosci mieszczanskie w Rzeszowie i Przemyslu
od schylku XVI do korica XVIII stulecia, ,Kw.HKM”, R. LII, 2004, nr 1, s. 56.
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posmiertnego a momentem jego oblaty w ksiggach miejskich; czy rzeczywiscie odbywato sig¢
to w ciggu 30 dni zalecanych przez Bartlomieja Groickiego.

Kolejnym mankamentem analizowanych inwentarzy jest brak blizszych informacji na temat
wilascicieli spisywanego mienia, ich zawodow oraz funkcji sprawowanych na przyktad we wia-
dzach miejskich Iub cechowych. Dane o profesji mezczyzn pojawity si¢ w pigciu rejestrach.
W dalszych trzech odnotowano imiona ich dzieci lub zon'’. Natomiast w inwentarzach spisanych
po $mierci kobiet zdecydowanie czgéciej notowano imiona i nazwiska ich me¢zow (ze wskazaniem
na liczbe zawartych przez nie zwiazkow matzenskich) lub ojcow?, braci lub siostr?!. Dzigki tym
zapisom lepiej poznajemy sytuacj¢ rodzinna zmartych kobiet. W rejestrze mienia Doroty Sadto-
szanki z Sandomierza podano imi¢ i nazwisko jej mg¢za wraz z informacja o jego zawodzie
(aptekarz) oraz dane jej brata i wzmianke o jego godnosci koscielnej (kanonik warszawski).

Trudno takze jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie, kto byt odpowiedzialny za sporza-
dzanie inwentarzy posmiertnych. W zrodtach spotykamy informacje o osobach przynoszacych
do urzedow gotowe juz rejestry, aby je wpisac do ksiag miejskich. Tak byto w przypadku wspo-
minanego juz wyzej spisu mienia Doroty Sadtoszanki, ktory zostal ,,podany” do oblaty przez
brata zmartlej, kanonika Kacpra Sadlochiusa. W ksiggach miejskich pojawiaja si¢ rowniez in-
formacje o rejestrach posmiertnych spisanych i przyniesionych do urzedowej oblaty przez eg-
zekutoréw testamentéw zmartych mieszczan. Inwentarz mienia Macieja Brzuskowica sporza-
dzili w 1558 roku wyznaczeni w testamencie egzekutorzy: Jan Zielinski, Kacper Stomiany
i Walenty Dunajowski?2. Niektore spisy przygotowywane byly w urzg¢dzie, na podstawie zeznan
swiadkow. W 1568 roku egzekutorzy testamentu Stanistawa Jarzecza z Kielc zeznali przed
rajcami, ze widzieli na wlasne oczy zwierzgta gospodarskie nalezace do zmartego. Byly to:
2 woty, 4 mleczne krowy, 1 jatdéwka?. Pawel i Matgorzata Lyacz pojawili si¢ przed sandomier-
skim urzgdem, aby zezna¢, jakie przedmioty pozostaly po Andrzeju ze Lwowa (1535), ktory
zmart w ich domu. Byly to pieniadze (4 floreny) i odziez (tunika, zupica, ,,punczochy”, czapka)*.
Nietypowe byly okolicznosci powstania rejestru mienia Kacpra Gluszynskiego, ktory wraz
z testamentem powstat jeszcze za zycia samego zainteresowanego. Gtuszynski zeznat go oso-
biscie, przed ,,urzedem wojtowskim i radzieckim” Nowej Stupi®. Na sporzadzenie spisdw
decydowali si¢ rowniez prawni opiekunowie matoletnich sierot. Tak dziato si¢ w przypadku
mienia po Annie Kuchonownie (1560), ktoére miato trafi¢ do rak jej nieletnich dzieci, a ktore
opiekunom prawnym wydawata macocha Dorota?®. Wigcej informacji dotyczacych okoliczno-
$ci powstania rejestru mienia pojawito si¢ w dokumencie podziatu débr $p. Doroty Sczuczyny
(1571). Wymienione w nim zostaty imiona i nazwiska trojga spadkobiercow (corki i synow)
oraz urzednikow, w ktérych obecnosci dzielono majatek zmartej, a takze pisarza miejskiego,
ktory 6w spis sporzadzit?'.

1 W inwentarzu po$miertnym Andrzeja Waszki z Sandomierza odnotowano petniony przez niego urzad
oraz nazwisko zony (Zofia Gralowszczanka) i ktoéregos z krewnych (Sebastian Waszka), AP Sandomierz, AmS,
sygn. 1, k. 284. Waszka byt sandomierskim lunarzem, czyli szafarzem miejskim, zob. Dzieje Sandomierza, t. 11,
cz. 1,s.54.

2 Wyjatkowo w inwentarzu po$miertnym Anny Aptekarki (1588) z Sandomierza pojawily si¢ dane (imig
i nazwisko) matki zmartej kobiety, a nie jej ojca, AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 142.

2! Informacje o bliskich zmartych kobiet lub o ich zawodach znalazty si¢ w 13 sposrdd ogdlnej liczby
15 inwentarzy kobiecego mienia (niemal 87% spisow).

22 AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 154v.

3 AGAD, Nabytki Oddziatu I, Ksigga radziecka Kielc 15511608, sygn. 177, k. 79v.

2 AKK Sandomierz, Ksigga wojtowsko-tawnicza miasta Sandomierza 15001534, sygn. 84, k. 160.

2 AKK Sandomierz, sygn. 4, bez paginacji.

% AKK Sandomierz, Ksigga radziecka miasta Sandomierza 1559-1561, sygn. 91, k. 14.

* AKK Sandomierz, sygn. 94, k. 151v. Wymienionym w dokumencie pisarzem miejskim byt Jan Czemier-
ski, pisarz radziecki i pozniejszy tawnik. Zob. Dzieje Sandomierza, t. 2, cz. 1, s. 59, 72 (przypis 220).
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Oproécz podania daty sporzadzenia posmiertnego rejestru mienia wazna kwestig stawat si¢
porzadek, w jakim nalezato spisywa¢ poszczegolne przedmioty. Z biegiem czasu zaczety nawet
powstawac prawnicze instrukcje, odnoszace si¢ do kwestii kolejnosci wymienianych w inwen-
tarzach dobr. Zwracano w nich uwagg, aby inwentaryzowane mienie grupowac¢ wedlug okre-
$lonych kryteriow: wartosci przedmiotéw lub surowcow, z jakich je wykonano, oraz ich funk-
cji. Mozna tez byto spisywac przedmioty wedtug pomieszczen, w ktdrych si¢ znajdowaty, lub
miejsc ich przechowywania (skrzynie, szafy)*. Wspomniany wyzej Barttomiej Groicki postu-
lowat, aby w rejestrach posmiertnych uwzglednia¢ zaréwno mienie ruchome, jak i nierucho-
mosci. Powinny w nich zosta¢ odnotowane informacje o zbozach, beczkach wina, mtynach
i dochodach z nich, pieniadzach, poscieli, zwierzetach gospodarskich, bieliznie stotowej i recz-
nikach, naczyniach, kosztownosciach, sprzetach domowych?.

Nawet to wyliczenie znawcy prawa magdeburskiego byto dos¢ przypadkowe i chaotyczne.
W mieszczanskich rejestrach posmiertnych z wojewddztwa sandomierskiego takze nie widaé
stalego, $cisle okreslonego porzadku. Moglo to wynikaé z nieznajomosci prawa, ale tez z nie-
checi do kopiowania gotowych, a postulowanych przez prawnikow wzorcow. W praktyce
urzgdnicy spisujacy pozostawione przez zmartych mienie zwracali uwagge na wyglad przedmio-
tow 1 stan ich zachowania (w przypadku odziezy, poscieli lub bielizny poscielowej) lub na
liczbg, ceng oraz wage (w przypadku kosztownosci i naczyn). W praktyce inwentarzowe;j kie-
rowano si¢ zasada grupowania przedmiotéw wedtug ich wartosci. Ten sposdb konstruowania
inwentarzy byt typowy nie tylko dla spisow z tego wojewodztwa. Podobnie wygladaty rejestry
z miasteczek wielkopolskich™®.

Spisy rozpoczynaty si¢ wigc od najcenniejszych ruchomosci sktadajacych si¢ na masg
spadkowa. Rejestr posmiertny sandomierzanki Barbary Kuchondéwny (1560) otwieraty: pertowa
tkanka, wazaca 1,5 grzywny, a takze ,,koralowe pacierze srebrem przetykane” oraz poztacany
pierscionek z ,.kamykiem brunatnym’'. W innych przypadkach na poczatku rejestrow umiesz-
czano nie pieniadze czy kosztownosci, ale odziez wierzchnia. W inwentarzu Barbary Swiergo-
lowej (1585) na pierwszym miejscu wymieniono ,,pochodzong” szubke podszyta lisami i ozdo-
biong parg srebrnych haftek oraz aksamitng czapke podszyta kunami. Dopiero na koncu spisu
odnotowany zostatl srebrny pasek®. Bywalo i tak, ze spisy otwierata lista nalezacych do miesz-
czan zwierzat gospodarskich, zbéz lub zywnosci*®. Tak wygladal rejestr posmiertny Blazeja
Michatowicza (1598) z Sandomierza. Odnotowane w nim zostaty zboza, warzywa, zwierzeta
gospodarskie, a takze znajdujace si¢ ,,w komorze” zapasy zywnos$ci**.

Zdarzato sig, ze urzednicy miejscy wymieniali jedynie kategorie mobiliow, pomijajac
szczegoly dotyczace ich wygladu, liczby i ceny. Osoby spisujace mienie sandomierzanki Mag-
daleny Szotowej (1587) wycenity jej caty majatek na 30 florendw, ale szczegdtowej wzmianki
doczekala si¢ jedynie nalezaca do zmarlej suknia z czerwonego muchajeru, ktora — w mnie-

2 A. Klonder, Wszystka spuscizna w Bogu spoczywajqcego. Majatek ruchomy zwyklych mieszkancow El-
blgga i Gdan’s!{a w XVII wieku, Warszawa 2000, s. 14-21; tenze, Mienie godne szlachcica i mieszczanina w kra-
Jjach Europy Srodkowej w XVII wieku, ,Kw.HKM”, R. XLIX, 2001, nr 1, s. 86; A. Pospiech, Miejsce ubioru
w wielkopolskich posmiertnych inwentarzach szlacheckich XVII wieku, tamze, R. XXXIV, 1986, nr 2, s. 436.

2 B. Groicki, Obrona sierot i wdéw, wyd. J. Sawicki, Warszawa 1958, s. 56.

3 A. Glowacka-Penczynska, Inwentarze majqtkowe jako Zrédio do poznania sytuacji kobiet w matych
miastach Rzeczypospolitej szlacheckiej, ,Kw.HKM”, R. LII, 2004, nr 1, s. 27-30, 32.

31 AKK Sandomierz, sygn. 91, k. 14.

32 AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 69.

3 Tak wygladaty na przyktad rejestry posmiertne: Doroty Sczuczyny (1571) z Sandomierza, Blazeja Mi-
chatowicza (1598) z Sandomierza i Stanistawa Jarzecza (1568) z Kielc. AKK Sandomierz, sygn. 94, k. 151v;
tamze, sygn. 95, k. 257; AGAD, sygn. 177, k. 79v.

3 AKK Sandomierz, sygn. 95, k. 257.
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maniu 0s6b sporzadzajacych spis — byta prawdopodobnie rzecza najcenniejsza®. Po innym
mieszkancu Sandomierza, Wawrzyncu Bolemowskim, pozostaty na przyktad ,,rzeczy i majet-
nosci ruchome w pienigdzach gotowych, ztocie i srebrze, klejnotach rozmaitych, tancuchach
i fancuszkach, obreczach, pasach”. Jednak zadnych dalszych szczegdtéw nie odnotowano®®.

Niewatpliwie najbardziej wartosciowa cz¢$¢ majatku ruchomego mieszczan stanowity
kosztownosci. W zrodtach z wojewddztwa sandomierskiego wzmianki o nich pojawity sig¢ az
w 18 inwentarzach (czyli w 60% spisow), ale zdecydowang wigkszo$¢ stanowily réznego
rodzaju srebrne dodatki do odziezy w postaci guzikow i guzow (knaflikéw), haftek, sprzaczek
i klamer (zanklikow), oraz ozdobnych skuwek do paskow?’. Najcze$ciej wymienianymi kosz-
townosciami byty pasy srebrne, posrebrzane lub uszyte z drozszych tkanin i zaopatrzone
w srebrne zapigcia. Do Barbary Stoliny (1598) z Sandomierza nalezaty dwa pasy — jeden
z czarnego aksamitu, zakonczony srebrna skuwka, stanowiacy komplet z aksamitng sakiewka,
oraz drugi pas ,,dziurkowaty ryfiski”*%. W nielicznych spisach odnotowane zostaty pierscienie®’,
perty®, ozdobne rozance*! oraz bransolety, nazywane wowczas manelami*’. Po Annie Apte-
karce (1588) pozostaty na przyktad: srebrny pasek ,,w 50 i 1 czastek”, trzy srebrne klamry
oraz korale na szyje¢ i reke z popularnym wowczas anguskiem* (czyli woskowym medalikiem
z odciskiem wyobrazajacym Baranka, oprawianym w srebro, zloto, bursztyn lub krysztat).
Nalezaty do niej takze dwa ,krysztaliki z uszkami”, mogace stuzy¢ jako ozdoba sukni lub
wlosow*.

Wyjatkowo notowano przedmioty wykonane ze ztota. W rejestrze mienia Barbary Marcu-
szowej (1549) zapisano na przyktad ztoty pas*. Po Halinie Dabrowczance (1554) pozostat
natomiast zloty pier§cionek*. Niektorzy mieszczanie posiadali pojedyncze srebrne naczynia
lub sztuéce. W$rdd tych ostatnich najczesciej wymieniano tyzki’. Wyjatkowy pod wzgledem
odnotowanych w nim kosztownosci byt rejestr Doroty Sadtoszanki (1568) z Sandomierza, zony
aptekarza i siostry kanonika. Znalazty si¢ w nim: srebrny kubeczek wazacy pot grzywny, noze

3 AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 123.

3% AKK Sandomierz, sygn. 95, k. 8.

37 Podobne kosztownosci pojawialy si¢ w rejestrach wielkopolskich. Natomiast nieco bogatsze zestawy
bizuterii znajdowaty si¢ w posiadaniu mieszkancow Rzeszowa i Przemysla oraz Elblaga, por. A. Glowacka-Pen-
czynska, op. cit., s. 29-30; J. Kaminska-Kwak, J. Kwak, op. cit., s. 55-56; R. Kubicki, Kultura materialna
w testamentach elblaskich z XV-poczqtku XVIw., , Kw.HKM”, R. LVIIL, 2010, nr 2, s. 200-201.

¥ AKK Sandomierz, sygn. 95, k. 28.

¥ Inwentarze posmiertne: Anny Kuchonowny (1560), Doroty Sadtoszanki (1568), Anny Brojkowej (ok.
1576), Walentego Branwickiego (1598), AKK Sandomierz, sygn. 91, k. 14; tamze, sygn. 94, k. 17; AP Sandomierz,
Ksigga radziecka 1575-1579, sygn. 8, k. 179; AKK Sandomierz, sygn. 95, k. 1.

40 Perty odnotowano w rejestrach posmiertnych mieszkanek Sandomierza: Barbary Marcuszowej (1549),
Anny Kuchonowny (1560), Anny Konwisarki (1563). AP Sandomierz, AmS, Ksigga radziecka 1540-1549, sygn. 6,
k. 196v; AKK Sandomierz, sygn. 91, k. 14; tamze, Ksigga wojtowsko-tawnicza miasta Sandomierza 1562-1575,
sygn. 88, k. 10.

*' Do Anny Kuchonowny (1560) nalezaty ,koraliowe pacierze srebrem przetikane”. AKK Sandomierz,
sygn. 91, k. 14. Po Dorocie Sadloszance (1568) pozostaty ,,pacierze gagatkowe z szaiblikiem i szaiblaskami
srebrnemi”. AKK Sandomierz, sygn. 94, k. 17.

# Ten rodzaj bizuterii odnotowany zostal jedynie w rejestrze posmiertnym Barbary Marcuszowej z Sando-
mierza (1549). AP Sandomierz, AmS, sygn. 6, k. 196v.

1. Turnau, Slownik ubioréw. Tkaniny, wyroby pozatkackie, skory, brot i klejnoty oraz barwy znane w Pol-
sce od Sredniowiecza do poczqtku XIX w., Warszawa 1999, s. 11.

# AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 142.

4 AP Sandomierz, AmS, sygn. 6, k. 196v. Zob. R. Kubicki, op. cit., s. 200.

4 AKK Sandomierz, sygn. 86, k. 327v.

47 Andrzej Waszka, Katarzyna Skoczkéwna i Dorota Sczuczyna posiadali po trzy srebrne tyzki, a Halina
Dabrowczanka jedna. Wszystkie wymienione osoby byty mieszkancami Sandomierza.
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ze specjalnym tancuszkami oraz rézaniec z agatow, 7 pierscieni (w tym jeden z turkusem),
obraczka, srebrny krzyzyk, srebrna obrecz z rézyczkami, 2 paski ze srebra, jeden pasek pozta-
cany, 30 ozdobnych poztacanych haftek oraz specjalne ozdoby do czepca: pertowa bramka
i ztota ,,tkaneczka*.

Zdecydowanie czgsciej niz kosztownosci w inwentarzach posmiertnych notowano odziez
(W 22 rejestrach, 73% spiséw). Podobne tendencje zaobserwowala Anetta Glowacka-Penczyn-
ska, analizujac kobiece inwentarze po$miertne z terenu Wielkopolski®. Na pierwszym miejscu
wymieniano cigzkie okrycia wierzchnie. Najczgsciej byty to, cieszace si¢ wowczas duza popu-
larnoscia, szuby i szubki*’. Wzmiankowano je zarowno w inwentarzach kobiecych, jak i w tych
spisywanych po $mierci mezczyzn’'. W rejestrach posmiertnych pojawialy si¢ takze kozuchy
oraz — zdecydowanie rzadziej — drozsze od nich futra® i ptaszcze. W pojedynczych przy-
padkach notowano takze inne typy okry¢ wierzchnich, w tym: mytlik®, delie® i zupice®’. Naj-
bogatszy, pod wzgledem umieszczonych w nim réznorodnych okry¢ wierzchnich, byt rejestr
Kacpra Gluszynskiego (1596) z Nowej Stupi, w ktérym oprécz popularnej szubki znalazty sig,
nie notowane w innych spisach, czamara®®, kopieniak® i katanka®.

Odziez wierzchnia szyto z tkanin sukiennych, lepszego gatunkowo falendyszu®' badz z tan-
szych tkanin wetnianych, takich jak kamlot (czamlet)®, a podszywano je barankami lub krolikami.

# AKK Sandomierz, sygn. 88, k. 17-17v.

# A. Glowacka, op. cit., s. 27. Zob. tez J. Motylewicz, Spoleczeristwo Przemysla w XVI i XVII wieku,
Rzeszow 2005, s. 284-285; J. Kaminska-Kwak, J. Kwak, op. cit., s. 54-55.

30 M. Molenda, Ubior w Matopolsce w XV i w pierwszej polowie XVI wieku na podstawie malarstwa tabli-
cowego, ,,KwHKM”, R. LIV, 2006, nr 2, s. 155-160, 169—-170; Z. Wilk-Wos, Péznosredniowieczny stroj miesz-
czanki krakowskiej w swietle XV-wiecznych inwentarzy, [w:] Niebem i sercem okryta. Studia historyczne dedy-
kowane dr Jolancie Malinowskiej, red. M. Malinowski, Toruni 2003, s. 129—-130.

! Inwentarze po$miertne: Barbary Marcuszowej (1549), Macieja Brzuskowica (1558), Anny Kuchonowny
(1560), Jana Gosza (1565), Doroty Sczuczyny (1571), Zachariasza (1577), Barbary Swiergolowej (1585), Anny
Aptekarki (1588), Andrzeja Gorlickiego (1588), Walentego Witnickiego (1590), Andrzeja Waszki (1591), Kacpra
Gluszynskiego (1596), Walentego Branwickiego (1598), Barbary Stoliny (1598), AP Sandomierz, AmS, sygn. 6,
k. 196v; tamze, sygn. 1, k. 154v; AKK Sandomierz, sygn. 91, k. 14; tamze, sygn. 93, k. 63v; tamze, sygn. 94,
k. 151v; tamze, sygn. 1, k. 29; AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 69, 143, 145, 238, 284v; AKK Sandomierz,
sygn. 4, bez paginacji; tamze, sygn. 95, k. 1, 28.

2 Kozuchy pojawity si¢ w rejestrach: Haliny Dabrowczanki (1554), Barbary Stoliny (1598), Doroty Sczu-
czyny (1571), AKK Sandomierz, sygn. 86, k. 327v; tamze, sygn. 95, k. 28; tamze, sygn. 94, k. 151v.

3 Wsrdd rzeczy Walentego Branwickiego (1598) z Sandomierza odnotowano futro z popielic, AKK San-
domierz, sygn. 95, k. 1.

3* W rejestrze Barbary Marcuszowej (1549) z Sandomierza pojawily si¢ trzy sukienne plaszcze, AP San-
domierz, AmS, sygn. 6, k. 196v; zob. tez Z. Wilk-Wos, op. cit., s. 128.

3 Mytlik (mgtlik) — kobiece okrycie podbijane futrem, I. Turnau, op. cit., s. 115. Zostal on odnotowany
w inwentarzu Anny Aptekarki (1588) z Sandomierza, AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k.142.

% Delia to meskie okrycie podbite futrem, poczatkowo naktadane normalnie, pézniej narzucane na ramio-
na, I. Turnau, op. cit., s. 44. Delia w kolorze zielonym podszyta lisami i zdobiona 15 srebrnymi ,.kneblikami”
(guzikami) wymieniona zostala w inwentarzu Macieja Szostaka (1588), AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 196.

57 Zupica — krétki, meski str6j do konnej jazdy z waskimi rekawami, zapinany na mate guziczki, 1. Turnau,
op. cit., s. 206.

% Czamara — okrycie wierzchnie w XVI wieku noszone czgéciej przez kobiety. Podbite futrem i zdobione
szamerowaniem, 1. Turnau, op. cit., s. 41.

% Kopieniak — luzne, krotkie okrycie z rozcigtymi rekawami i matym koierzem, noszone przez me¢zczyzn
do stroju narodowego, 1. Turnau, op. cit., s. 93; AKK Sandomierz, sygn. 4, bez paginacji.

¢ Katanka — krotkie okrycie wierzchnie podbite futrem i zapinane na pgtlice, noszone przez me¢zczyzn
i kobiety, I. Turnau, op. cit., s. 84; AKK Sandomierz, sygn. 4, bez paginacji.

¢! Falendysz (falandysz, lunskie sukno) — geste sukno $redniego gatunku, od XIV wieku importowane do
Polski z Wtoch, Holandii lub z Anglii, I. Turnau, op. cit., s. 52.

2 Kamlot — cienka tkanina z gorszych gatunkow welny, tkana splotem ptéciennym, 1. Turnau, op. cit.,
s. 79; M. Bartkiewicz, Odziez i wnetrza domoéw mieszczanskich w Polsce w drugiej potowie XVI i w XVII wieku,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1974, s. 115.
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Sporadycznie wymieniano szuby podszyte kunami, lisami, ,,wilkami”. Ptaszcze natomiast szyto
z drogich tkanin, dlatego tez (w odrdznieniu od inwentarzy krakowskich) pojawiaty si¢ w spisach
dos¢ rzadko®. Mieszczanska odziez utrzymana byta raczej w stonowanych barwach. Modne byty
kolory czarny i zielony, brunatny i szary. Niekiedy jednak stroje byty tez czerwone (,,makowe”)
lub purpurowe®.

W rejestrach kobiecych wymieniano suknie wraz z gorsetami, czyli ,,ksztattami”. Suknie,
podobnie jak okrycia wierzchnie, szyto z lekkich tkanin wetnianych — muchajeru i kamlotu,
za$ gorsety z aksamitu. W spisach, oprécz sukni, wymieniano tez letniki®® i tuniki®, proste,
jednoczesciowe sukienki wktadane przez glowe, o zréznicowanym kroju, luzne lub dopasowa-
ne, z reckawami lub bez nich. Szyto je z tkanin wetianych, jedwabnych lub z ptotna, zdobiono
haftami lub podszywano futrem. Do Anny Aptekarki (1588), procz brunatnej sukni ,,z aksamit-
nym ksztaltem i zargkawikami”, nalezat letnik z zielonego muchajeru®’. Podobnie, wsrod rzeczy
Andrzeja Waszki (1591), przeznaczonych dla Zofii Gralowszczanki, obok czarnej sukni z ak-
samitnym ksztattem, wymienione zostaty dwa letniki®®.

W inwentarzach kobiecych czgsto pojawiaty si¢ fartuchy. Cieszyly si¢ one popularnoscia ze
wzgledu na swoje praktyczne zastosowanie. Proste stuzyty do ochrony odziezy przed zabrudze-
niem podczas codziennych czynnos$ci. Od$wietne, szyte z drozszych tkanin, stanowity elegancki
dodatek do sukien. W zrédtach znalazly si¢ fartuchy: ,,proste”, ,koliste”, ,,marszczone”, ,,we
cztery poty”, ,.cienkie”. Wérdd ruchomosci Anny Aptekarki (1588) odnotowano na przyktad
4 proste i 2 , koliste fartuchy”®. Dodatkiem do odziezy byly réwniez popularne wowczas ,,zare-
kawia”. Byly one czgscia ubioru uzywang do ostony rak lub rodzajem mufek chroniacych przed
zimowymi mrozami’. Szyto je z jedwabnej kitajki albo z forsztatu”, podszywano kréliczymi
futrami. Natomiast regkawice wzmiankowano w spisach bardzo rzadko. W sandomierskim kramie
Haliny Dabrowczanki mozna byto kupi¢ ,,rekawice zamszowe [...] palczaste™?.

W inwentarzach po zmartych mieszczanach notowano giermaki’, zupany™ i tak zwane
,ubrania””, czyli prawdopodobnie spodnie. W inwentarzu Kacpra Gluszynskiego wymienione

0 Zob. Z. Wilk-Wos, op. cit., s. 128; M. Molenda, Ubidér w Malopolsce w XV i w pierwszej polowie XVI
wieku na podstawie malarstwa tablicowego, ,,KwHKM”, R. LIV, 2006, nr 2, s. 180—181.

 Podobne byta kolorystyka ubioréw noszonych przez mieszczan lubelskich, zob. J. Szyposz, Ubior jako
wyznacznik pozycji spolecznej mieszczan lubelskich w drugiej polowie XVIiw XVII wieku, ,,Kw.HKM”, R. XXXI,
1983, nr 2, s. 203-204; Z. Wilk-Wos, op. cit., s. 124, 128.

% Letnik byt od XV do XVII stulecia podstawowym typem jednoczegsciowej sukni kobiecej, I. Turnau,
op. cit., s. 105; M. Bartkiewicz, op. cit., s. 174-182.

% Tuniki, w odréznieniu od letnikow, noszone byly zaréwno przez kobiety, jak i mezczyzn, I. Turnau,
op. cit., 8. 192; Z. Wilk-Wos, op. cit., s. 124—125. W mieszczanskich inwentarzach posmiertnych z wojewodztwa
sandomierskiego tuniki czgsciej wystgpowaly w spisach mienia po zmartych me¢zczyznach. Zostaty one odnoto-
wane w rejestrach: Jana Gosza (1565), Andrzeja ze Lwowa (1535), Barbary Marcuszowe;j (1549), AKK Sandomierz,
sygn. 93, k. 63v; tamze, sygn. 88, k. 160; AP Sandomierz, AmS, sygn. 6, k. 196v.

7 AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 143.

8 Tamze, k. 284v.

% Tamze, k. 142.

0 1. Turnau, op. cit., s. 202.

" Forsztat — sukno uzywane w X VI wieku. W nastegpnym stuleciu mianem tym okre$lano zdobione haftem
tkaniny jedwabne, 1. Turnau, op. cit., s. 57.

2 AKK Sandomierz, sygn. 86, k. 327v.

7 Giermak byt to meski diugi kaftan, zapinany na petlice i guzy, z duzym kotierzem i gtadkimi regkawami,
wzorowany na narodowym stroju wegierskim, I. Turnau, op. cit., s. 62; tejze, Rozwdj ubioru narodowego od
okolo 1530 do 1795 roku, ,Kw.HKM”, R. XXXIV, 1986, nr 2, s. 417-418. Pojawily si¢ one w inwentarzach
posmiertnych: Jana Gosza (1565) z Sandomierza i Kacpra Gluszynskiego (1596), AKK Sandomierz, sygn. 93,
k. 63v; tamze, sygn. 4, bez paginacji.

™ Zupany wystapity w inwentarzach po$miertnych: Macieja Szostaka (1588), Kacpra Gluszynskiego (1596),
AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 196; AKK Sandomierz, sygn. 4, bez paginacji.

75, Ubrania” odnotowane zostaty w rejestrach posmiertnych: Macieja Szostaka (1588), Kacpra Gluszyn-
skiego (1596), AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 196; AKK Sandomierz, sygn. 4, bez paginacji. Zob. 1. Turnau,
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zostaly, dopasowane do siebie barwami i tkaninami, komplety. Byly to zupan i suknia, uszyte
z szarego morawskiego sukna, oraz czamara i zupan w kolorze czarnym’.

Nazwy niektorych ubiorow trudno jednoznacznie zinterpretowaé. Tak jest w przypadku
kitlicy, wymienianej w rejestrze gerady Barbary Stoliny z Sandomierza’. Mogto to by¢ bowiem
kobiece okrycie wierzchnie, szyte z tkanin jedwabnych lub lekkiej welny, czgsto podszywane
futrem albo pldcienne okrycie noszone zardwno przez kobiety, jak i m¢zezyzn. Kitlica nazy-
wano takze uszyta z 1zejszych tkanin lub ptdtna spodnice lub sukienke’.

Wszystkie rejestry, bez wzgledu na ptec¢ osoby, ktorej mienie spisywano, zawieraly infor-
macje o nakryciach glowy — o ozdobnych kobiecych czepcach i czepeczkach, oraz o noszonych
przez mezczyzn kotpakach i zawojkach. Wspominane w inwentarzach nakrycia glowy szyto
z reguly z drozszych tkanin, najczgsciej z aksamitu lub z jedwabiu. Ozdabiano je futrami lub
specjalnymi ,.tkaneczkami”. Matgorzata Kobialczanka otrzymata po matce Katarzynie jedwabny
czepiec ozdobiony srebrnymi ,,iglicami” i trzy ,,proste” czepeczki. Dodatkowo po siostrze,
tytutem gerady, odziedziczyta trzy czepki ,,morawskie z tkankami” oraz aksamitna czapke®.
Wyjatkowo, w spisie mienia wspomnianego wyzej Kacpra Gluszynskiego, odnotowany zostat
czarny kapelusz.

W inwentarzach po$miertnych pojawialy si¢ rowniez nakrycia glowy uszyte z ptotna i Inu,
proste w formie i kroju — rabki, rantuchy, podwiki. Noszone pod innymi nakryciami gtowy
rabki (w formie okragtych chust) szyto z cienkiego, niemal przezroczystego ptétna’!. Rantuchy
byty szerokimi chustami w formie szala, siggajacego do ziemi®?. Mezatki nosity takze podwiki,
chusty wigzane na wierzchu gltowy lub na karku, czesto zakrywajace dolng czgs¢ twarzy, pod-
brodek i cze$ciowo policzki®.

Podobnie jak we wszystkich badanych inwentarzach po$miertnych, zarowno mieszczan-
skich, jak i szlacheckich, réwniez w spisach z wojewodztwa sandomierskiego bardzo rzadko
notowano buty. Szybko ulegajace zuzyciu, nie byly uwzgledniane w rejestrach po$miertnych
ze wzgledow praktycznych®. W inwentarzu Jana Gosza (1565) pojawily si¢ na przyktad buty
z zielonego sukna (domowe?) i z zamszowej skory. Pierwsze zostaly wycenione na 24 grosze,
te drugie na 1 floren®.

W mieszczanskich inwentarzach posmiertnych notowano takze odziez spodnia (17 spisow),
czyli giezta, dhugie koszulki lub siggajace od pasa w dot ,,odziemnice”. W rejestrze Anny Apte-
karki odnotowano 9 koszul i 3 giezta, a takze 3 ,,podwiczki”. Byt to jedyny spis, w ktérym
wymieniono takze stuzace do spania ,koszulki z biatym szyciem [...] do przescieradta” oraz
,.ztota koszulke ze ztota sznureczka”¢. Bielizng osobista szyto z tkanin Inianych i bawetianych,

Stownik ubiorow..., s. 193; K. Turska, Garderoba jako przejaw gustu, stanu majqtkowego i statusu spolecznego
w XVI wieku, , Kw.HKM”, R. LII, 2004, nr 4, s. 210.

76 AKK Sandomierz, sygn. 4, bez paginacji.

7 Do Barbary Stoliny nalezaty dwie kitlice, jedna okre§lona mianem ,,barankowej”, a druga tabinowa. Obie
wymienione zostaty juz na poczatku rejestru tuz za okryciami wierzchnimi, AKK Sandomierz, sygn. 95, k. 28.

8 Zob. L. Turnau, Stownik ubioréw..., s. 87; M. Molenda, op. cit., s. 170.

7 Tkanka — pas tkaniny uzywany do bramowania ubioréw i przewiazywania wlosow, czgsto wzorzysty,
1. Turnau, Sfownik ubioréw..., s. 188; M. Molenda, op. cit., s. 181-183; J. Motylewicz, op. cit., s. 287-288.

8 AP Sandomierz, AmS, sygn. 8, k. 178v—179. Tkankami nazywano pasy wzorzystej tkaniny stuzace do
bramowania ubiordw, 1. Turnau, Stownik ubioréw..., s. 188; Z. Wilk-Wos, op. cit., s. 134—135.

81 1. Turnau, Stownik ubioréw..., s. 153; M. Molenda, op. cit., s. 184, 185; Z. Wilk-Wos, op. cit., s. 132—-133.

8 Rantuchy szyto w pdzniejszym czasie rowniez z drozszych tkanin i haftowano, I. Turnau, Stownik ubio-
row...,s. 153.

83 Tamze, s. 142.

8 Zob. np. M. Bartkiewicz, op. cit., s. 210-214; J. Szyposz, op. cit., s. 205; Z. Wilk-Wos, op. cit., s. 132.

85 AKK Sandomierz, sygn. 93, k. 63v.

8 AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 142. Zob. M. Molenda, op. cit., s. 188—189; J. Motylewicz, op. cit.,
s.292.
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niekiedy ozdabiano haftami. W inwentarzu Katarzyny Kobiatczynej znalazto si¢ 16 koszulek
zardwno prostych, ,.alias pospolitych”, jak i wyszywanych®”. Po Annie Brojkowej pozostalty
koszulki ,,z biatym szyciem” i ,,ze strefami przez rekaw”®. Wyjatkowo w spisie mienia Andrze-
ja, krawca ze Lwowa, odnotowane zostaty ,,punczochy”.

W niektorych spisach notowano zapasy pldtna, przeznaczone do uszycia z nich odziezy.
Wsrdéd mobilidw, ktoére odziedziczyta po matce i siostrze Matgorzata Kobialczanka, znalazto
si¢ ,,30 miar Inianego ptdtna” i ,,ptotna Inianego surowego 50 miar”.

Wazna czg$¢ mieszczanskiej spuscizny stanowita niewatpliwie posciel i bielizna poscielo-
wa. W 14 inwentarzach (46% spiséw) wymienione zostaty poduszki i pierzyny oraz zapasy
bielizny poscielowej — poszwy, poszewki i przescieradta. W posiadaniu mieszczan znajdowaty
si¢ komplety skladajace si¢ z dwoch pierzyn — spodniej i wierzchniej. W zamozniejszych
domach zdarzaty si¢ dodatkowe komplety poscieli lub specjalne dodatki do niej*’. U Barbary
Marcuszowej byt to baldachim nad t6zko, a u Walentego Branwickiego i Haliny Dabrowczanki
wezglowia. Natomiast w inwentarzu posmiertnym Andrzeja Waszki wymieniony zostat ,,thumok
poscielny”, czyli specjalny worek przeznaczony do przechowywania poscieli”!. Notowang
w rejestrach bielizng poscielowa, przescieradla, poszwy na poduszki i pierzyny, szyto najczgsciej
z Inu i z cwelichu.

Zdecydowanie rzadziej notowano w spisach reczniki (5 rejestrow) i bielizng stotowa (6 spi-
sow). W rejestrach posmiertnych Anny Aptekarki i Kacpra Gluszynskiego pojawily si¢ natomiast
specjalne ,,botuchy”, szerokie reczniki, przypominajace wielkoscig wspdtczesne reczniki kapie-
lowe. Wymieniane w mieszczanskich rejestrach posmiertnych obrusy szyto z Inu lub z tanszego
drelichu, niekiedy nadawano im specjalny splot, okreslany mianem ,,cynowatego’>. Wyjatkowo
duze zasoby bielizny stotowej zgromadzita Barbara Marcuszowa (1549), po ktorej pozostato az
15 Inianych obrusow, w tym 4 przeznaczone specjalnie dla stuzby oraz 4 reczniki®.

Kolejnym elementem majatku ruchomego, notowanym w inwentarzach posmiertnych, byty
naczynia kuchenne, zardwno te, przeznaczone do przygotowywania positkow, jak i stanowigce
elementy zastawy stolowej. W domach mieszczan zamozniejszych uzywano cynowej zastawy
stotowej. W wigkszosci, nie tylko na co dzien, poshugiwano si¢ naczyniami glinianymi lub
drewnianymi. Do gotowania i przygotowywania positkow stuzyly wyroby z miedzi lub z zela-
za. Notowano miedziane panewki, kotly, zelazne ruszty i rozny. Wyjatkowy pod wzgledem
spisanych naczyn byt rejestr Doroty, zony sandomierskiego aptekarza Bergera. Posiadala ona
cynowe misy, potmiski i przystawki oraz stuzace do picia kwarty i kwaterki, jak rowniez drew-
niane talerze, misy i konwie, miedziany kociotek i miednicg, a takze uzywane w kuchni zelazne
rozny iruszt oraz siekacz. W tym inwentarzu znalazly si¢ takze naczynia nie spotykane w innych
spisach, a mianowicie ,,dzban polewany niemiecki czarny” (kamionkowy?), cynowy antwos,
stuzacy do mycia, oraz wielki kociot przeznaczony do prania odziezy®*. W inwentarzu Barbary
Stoliny odnotowany zostal natomiast garniec gorzatczany z pokrywa i rurami®.

87 AP Sandomierz, AmS, sygn. 8, k. 178v.

8 Tamze, k. 179.

8 Tamze, k. 179; por. A. Gtowacka, op. cit., s. 28.

% U Doroty Sadtoszanki pojawita si¢ specjalna posciel dla dzieci (,,mata posciotka™). W rejestrach Agnieszki
Szafraniec i Doroty Szczuczyny notowano posciel przeznaczong ,.dla czeladzi”, AKK Sandomierz, sygn. 94,
k. 17v, 105, 151v. Inne miasta por. np. M. Bartkiewicz, op. cit., s. 102-105; A. Glowacka-Penczynska, op. cit.,
s. 28; J. Kaminska-Kwak, J. Kwak, op. cit., s. 53-54.

o AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 284v.

2 Taki wiasnie obrus odnotowany zostat w inwentarzu Agnieszki Szafraniec, AKK Sandomierz, sygn. 94,
k. 105. Zob. M. Bartkiewicz, op. cit., s. 106-107; J. Kaminska-Kwak, J. Kwak, op. cit., s. 53-54.

% AP Sandomierz, AmS, sygn. 6, k. 196v.

% AKK Sandomierz, sygn. 94, k. 17v; zob. M. Bartkiewicz, op. cit., s. 94-98.

% AKK Sandomierz, sygn. 95, k. 28.
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Niezwykle rzadko w rejestrach pojawiaty si¢ meble. Odnotowano je w 6 inwentarzach i to
wylacznie w tych, ktére stanowily spisy gerady. Najczgsciej wymieniane byly popularne wow-
czas skrzynie, stuzace nie tylko do przechowywania przedmiotéw i ubran, ale przeznaczone
réwniez do spania lub siedzenia. Wérod rzeczy Barbary Marcuszowej znajdowata si¢ na przy-
ktad cista magna®. Zgodnie z 6wczesnymi tendencjami, wykonywane z drewna meble dodat-
kowo malowano. W spisie Agnieszki Szafraniec wymieniono takg wiasnie ,,skrzyni¢ malowang
wielka”. W pozostatych przypadkach notowano jedynie pojedyncze egzemplarze mebli. Wsrod
dobr nalezacych do Doroty Sadtoszanki wzmiankowano sktadane t6zko i dziecigce stotki?”.

Dla niektérych mieszczan najcenniejsza cz¢$¢ majatku ruchomego stanowity zwierzgta
gospodarskie. Informacje o nich zamieszczono w 5 inwentarzach (16% spisow)®. Rejestr mie-
nia Doroty Sczuczyny rozpoczynata lista bedacych wlasnoscia zmarlej zwierzat hodowlanych.
Byly to 3 konie, tyle samo wieprzkow, 2 $winie i 6 prosiat. Dopiero w dalszej czgsci rejestru
znalazty si¢ wzmianki o innych ruchomosciach, a mianowicie o 3 srebrnych tyzkach, réznego
rodzaju naczyniach (w tym takze cynowych), o poscieli i o odziezy®”. Inwentarz zywy stanowit
tez najwazniejsza czgs¢ majatku, jaki za zycia zgromadzil Btazej Michatowicz (1598). Byto to
az: 18 sztuk bydta rogatego, 50 owiec, 19 sztuk trzody chlewnej, 50 kur, 5 koni i 4 zrebiat. Same
konie wycenione zostaly na 64 floreny!'®.

Pig¢ sposrdd analizowanych inwentarzy posmiertnych zawierato tez dane o produktach
zywnosciowych, zapasach zboza, a nawet o drewnie. We wspomnianym juz wyzej rejestrze mie-
nia Doroty Sczuczyny znalazly si¢: stody, zboze, chmiel, drwa i siano. W inwentarzu po$miertnym
Btazeja Michatowicza (1598) wymieniono zapasy zywnosci zgromadzone w komorze: migso,
»sadta”, rozne gatunki maki, beczki z kapustg oraz znaczne ilosci zboza, kasz i grochu, liczone
w kopach i korcach'”'. Po Wawrzyncu Bolemowskim pozostato wino i ,,muszkatety”!®.

Rzadko wsrod spisywanego mienia uwzgledniono narzedzia uzywane do prac polowych
i w gospodarstwie domowym (w dwoch spisach) oraz $rodki transportu (w dwdch rejestrach).
Najwigcej odnotowano ich w inwentarzu Btazeja Michatowicza (1598), ktéry dysponowat:
2 plugami, 3 radtami i 2 bronami. Byt takze wilascicielem 4 wozéw, w tym 2 , kowanych”
i2,bosych”®,

Cho¢ Barttomiej Groicki zalecal umieszczanie w inwentarzach posmiertnych wzmianek
o nalezacych do zmartych zasobach gotéwki, to w rejestrach z wojewddztwa sandomierskiego
znajdujemy je bardzo rzadko. Informacje o nich zamieszczano glownie w spisach dotyczacych
zwrotu zaciggnietych przez zmartych dtugdw. Wydaje sig, ze skapa liczba wzmianek zrodtowych,
dotyczacych zgromadzonych przez mieszczan pieni¢dzy, nie wynikata z niestarannosci urzednikow
miejskich sporzadzajacych rejestry posmiertne, ale z malej ilosci gotowki znajdujacej si¢ w po-

% AP Sandomierz, AmS, sygn. 6, k. 196v. Skrzynie i skrzynki odnotowane zostaty takze w inwentarzu Ka-
tarzyny Cyconiéwny (ok. 1573 r.), AKK Sandomierz, sygn. 94, k. 271. Podobnie, jesli chodzi o wyposazenie domow
w sprzety, wygladaty rejestry posmiertne mieszczan z Rzeszowa i Przemysla oraz inwentarze wielkopolskie, zob.
J. Kaminska-Kwak, J. Kwak, op. cit., s. 53; A. Glowacka-Penczynska, op. cit., s. 29; R. Kubicki, op. cit., s. 204.

7 AKK Sandomierz, sygn. 94, k. 17v.

% Zywy inwentarz wystepowat rowniez w mieszczanskich inwentarzach posmiertnych z terenu Wielko-
polski, zob. A. Glowacka-Penczynska, op. cit., s. 29.

% AKK Sandomierz, sygn. 94, k. 151v.

100" AKK Sandomierz, sygn. 95, k. 257.

101 Tamze; zob. tez A. Gtowacka-Penczynska, op. cit., s. 30.

122° AKK Sandomierz, sygn. 95, k. 8; Dzieje Sandomierza, t. 2, cz. 1, s. 213. Mianem ,,muszkatety” (musz-
katela) okreslano deserowe, stodkie wino, produkowane na potudniu Europy. Stownik polszczyzny XVI wieku,
t. 15, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1984, s. 219; S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 3, wyd. 3, Poznan 1951,
s. 185.

13 AKK Sandomierz, sygn. 95, k. 257. Podobne kategorie ruchomosci notowano w inwentarzach miesz-
czanskich z Rzeszowa i Przemysla. Zob. J. Kaminska-Kwak, J. Kwak, op. cit., s. 56.



52 KATARZYNA JUSTYNIARSKA-CHOJAK

siadaniu mieszczan. W praktyce spisywano wszystkie, nawet najdrobniejsze kwoty, ale i tak
0 ,,gotowych pieniadzach” jest mowa zaledwie w sze$ciu inwentarzach'®. Analogiczne zjawisko
dostrzec mozna w inwentarzach po$miertnych spisywanych w miasteczkach wielkopolskich'®,

Rowniez posiadane przez mieszczan nieruchomosci wymieniono zaledwie w trzech sposrod
30 rejestrow!'%. Zupetnie wyjatkowo w inwentarzu lublinianina, Jana Balcerowicza, nierucho-
mosci stanowity jedyna kategori¢ majetnosci. Nalezaty do niego: kamienica, stodownia i ziemia,
wycenione tacznie na 3 tysiace florenéw!”’. Po sandomierzance Annie Konwisarce, zonie Mi-
kotaja Kroéla, obok cennych ruchomosci (ztoto, srebro, perty, cyna, kotly) pozostat takze dom.
Nie wiadomo jednak, ani gdzie si¢ znajdowat, ani tym bardziej jak wygladat'®s,

Niekiedy w inwentarzach z wojewodztwa sandomierskiego, podobnie jak w innych tego
typu zrédtach, uwzgledniano rzeczy stare, zniszczone, a nawet zepsute i nie nadajace si¢ do
uzytku'®. W spisie mienia Doroty Sczuczyny odnotowano przeznaczony dla jej syna kozuch,
mimo iz byt ,,stary, tysy”’''’. Wspomniane wyzej szwagierki Krzysztofa Szafranca ktocity si¢
z nim o geradg, na ktéra w wigkszosci sktadaty si¢ rzeczy stare lub zniszczone. Wrdd nich byta
na przyktad: ,,stara wytarta” aksamitna czapka, pierzyna obleczona w ,,poszwe stara, podarta”,
oraz ,,wiotcha” perfowa tkanka'''. Wydaje sig, ze urzednicy spisujacy po$miertne rejestry mienia
nie starali si¢ dokonywac jakiejkolwiek selekcji pozostawionych przez zmartych mieszczan
przedmiotéw. W praktyce nie dzielili rzeczy na takie, ktére mozna jeszcze uzytkowad, i takie,
ktére mozna juz tylko wyrzuci¢. W opinii Jerzego Kruppé dziato si¢ tak, poniewaz niektdrzy
spadkobiercy mogli miec jeszcze nadziejg, ze ruchomosci te bedzie mozna sprzedaé lub w jakis
sposob nadal eksploatowac, tak jak zniszczona odziez, ktéra po przerdbkach nadal noszono!'2.

* * *

W inwentarzach z wojewodztwa sandomierskiego ruchomosci nie notowano wedtug ich
rozmieszczenia w poszczegdlnych pomieszczeniach!'. Spisy rozpoczynatly si¢ od wyliczenia
przedmiotéw w mniemaniu urzednikow najcenniejszych. W niektorych przypadkach byty to
pieniadze (nawet niewielkie kwoty, jak w inwentarzu Andrzeja krawca) lub bizuteria, za$ w in-
nych — odziez albo zwierzgta gospodarskie. Zasada ta nie zawsze byta konsekwentnie prze-
strzegana. Analizowane inwentarze w wigkszosci miaty dos¢ niespdjny i przypadkowy charak-
ter. Osoby sporzadzajace zapisy nie umiaty (albo nie chciaty) precyzyjnie podzieli¢ spisywanych
przedmiotdéw na okreslone kategorie lub spisac je wedlug pomieszczen, w ktorych si¢ znajdo-
waty. Przyktadem takiej swobody, czy tez chaosu jest rejestr przedmiotow, jakie pozostaty po
Macieju Brzuskowicu (1558). Na poczatku znalazly si¢ zapasy bielizny poscielowej, Iniane

104 Por.: R. Biskup, Inwentarz posmiertny oficjala i kanonika sambijskiego Andrzeja Brachwagena z 1517
roku, ,Kw.HKM”, R. LVIII, 2010, nr 2, s. 233-234.

195 A. Glowacka-Penczynska, op. cit., s. 30.

1% Rownie lakoniczne w tym wzgledzie byly rejestry z Wielkopolski, A. Glowacka-Penczynska, op. cit.,
s. 27.

17" AKK Sandomierz, sygn. 93, k. 333.

108 AKK Sandomierz, sygn. 88, k. 10.

199 J. Kruppé, Rzeczy stare w dobytku ruchomym mieszczan poznanskich w XVI-XVIII wieku, [w:] Civitas
et villa. Miasto i wies w Sredniowiecznej Europie Srodkowej, red. C. Busko, Wroctaw—Praha 2002, s. 277-280;
A. Pospiech, Rzeczy stare w poSmiertnych szlacheckich inwentarzach ruchomosci z XVII wieku, ,,Kw.HKM”,
R. XLIV, 1996, nr 4, s. 377-385.

1% AKK Sandomierz, sygn. 94, k. 151v.
" Tamze, k. 105.
112 J. Kruppé, op. cit., s. 278-279.
13 Takie kryterium czgsciej spotka¢ mozna w przypadku rejestrow mienia mieszczan krakowskich, zob.
U. Sowina, op. cit., s. 315-316.
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i cwelichowe poszewki, poszwy i przescieradta oraz r¢czniki. Po nich wymienione zostaly
ubrania i nakrycia gtowy, miedziane naczynia, posciel, a nawet srebrny pasek''*. Trudno tu
zatem mowic¢ o grupowaniu przedmiotow wedtug kryterium ich wartosci. Chyba, ze czgs$é
spuscizny byta stara i zniszczona i nie przedstawiata tym samym wigkszej wartosci.

Kolejnym, obok niekonsekwencji w porzadkowaniu mienia zmartych mieszczan, manka-
mentem rejestrow z wojewodztwa sandomierskiego jest pomijanie, przez wigkszos¢ z nich,
szczegolow dotyczacych spisywanego mienia, a dotyczacych wygladu oraz stanu zachowania
poszczegdlnych przedmiotow. Jesli juz takie dane si¢ pojawiaja, to odnosza si¢ gldwnie do
kosztownosci lub ubran.

Inwentarze posmiertne, pomimo ich niedoskonato$ci, pozostaja prawdziwa kopalnig wie-
dzy na temat kultury materialnej mieszczan, ich odziezy, wyposazenia domow w meble, naczy-
nia i posciel. Posrednio wskazuja na zamozno$¢ wiascicieli spisywanego mienia. W rejestrach
z wojewodztwa sandomierskiego spotykamy mata ilo$¢ bizuterii, i to najczgsciej wykonanej ze
srebra, a wige tanszej. Nie ma mowy o znaczacych zasobach poscieli i bielizny poscielowej,
ktora byta jednym z wyznacznikow mieszczanskiej zamoznosci''’®. W spisach brak tez wzmia-
nek o przedmiotach stuzacych intelektualnej rozrywce, o ksigzkach albo o instrumentach mu-
zycznych. Brak wyrobow rzemiosta artystycznego i obrazéw. W tym przypadku nie wiemy, czy
rzeczywiscie mieszczanie, ktorych majatki zostaty zinwentaryzowane, byli zbyt ubodzy, aby
nabywac takie dobra, czy chodzi tu o zwykte niedopatrzenie 0séb odpowiedzialnych za two-
rzenie rejestrow. Moze kolejny raz, takze w przypadku inwentarzy mieszczanskich z wojewodz-
twa sandomierskiego, mamy do czynienia z ,,pulapka oczywistosci”, sygnalizowana juz przed
laty przez Andrzeja Pospiecha''c.

Adres Autorki:

Dr Katarzyna Justyniarska-Chojak

Instytut Historii

Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach
ul. Zeromskiego 5

25-369 Kielce

kajus@ujk.edu.pl

TAXATIO RERUM OLIM... —
16™-CENTURY PROBATE INVENTORIES FROM THE MUNICIPAL BOOKS
OF THE SANDOMIERZ VOIVODSHIP

The 16"-century probate inventories surviving in the municipal books of the old voivodship
of Sandomierz were compiled in usual circumstances, when it was necessary to record and
evaluate the possessions of a deceased person to pass them to the legal heirs. Some records were
made in connection with the return of gerada, i.e. part of the movable property which according
to the law of succession was due to women. In rare cases such inventories were made in con-
nection with creditors’ claims or to record confiscated property.

114 AP Sandomierz, AmS, sygn. 1, k. 154v.
115 M. Bogucka, Zy¢ w dawnym Gdansku, Gdansk 1997, s. 127-131; A. Glowacka-Penczynska, op. cit., s. 28.

16 A. Pospiech, Pulapka oczywistosci. Posmiertne spisy ruchomosci szlachty wielkopolskiej z XVII wieku,
Warszawa 1992, s. 24-29, 117-121.
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The surviving municipal books from the area in question include 31 probate inventories
from the 16" c., the oldest registered in 1535. Most of the records come from the years 1560—
—1590. They were usually entitled simply taxatio rerum or taxa rerum, which did not fully reflect
the contents, since it was not common to evaluate the property in them. The inventories usual-
ly bear the date on which they were registered in the municipal books, specified according to
the liturgical calendar; no inventory in question gives the date when it was actually compiled.
It is also difficult to establish who was responsible for making inventories since the sources
mention ready inventories brought to the office by the relatives of the deceased or by executors
of their last wills, and inventories written in the office on the basis of oral testimony.

In addition to the date it is important to note the order that the inventory was supposed to
follow. With time, legal instructions started to be prepared, specifying the proper ordering of an
inventory. They stressed that the possessions should be grouped according to certain criteria or
listed according to the rooms in which they were found. In the inventories analysed for the
purposes of this article this sort of ordering is not clear; in practice inventory-takers paid atten-
tion to the condition value, number and weight of the items recorded. Thus, the inventories
analysed usually started with the most valuable movables which were part of the estate, for
example jewels, cash or overcoats. Some inventories listed livestock, food or grain, but cer-
tainly the most valuable possessions were pieces of jewellery, usually silver ornaments of
clothing. Clothes were often listed, with heavy overcoats at the beginning. Women’s inventories
mentioned gowns with corsets, chemises and tunics. Men’s inventories noted various coats
(zupan, giermak) and what was called “wear”, i.e. probably trousers. All inventories included
headgear.

An important part of the estate was bedclothes and linen, with towels and tablecloths re-
corded less commonly. Many inventories list kitchenware and tableware. The sources examined
rarely mention the amount of cash left by the deceased. Cash was mostly listed in inventories
regarding debts; the same concerns immovable property.

Despite various flaws, probate inventories remain a mine of information on the material
culture of burgher life, especially on clothing and furnishings. Interestingly, the inventories
analysed never mention books, pictures, musical instruments or pieces of handicraft. It is impos-
sible to find out whether burghers were not affluent enough to buy them or they were just
overlooked by the inventory-takers. Perhaps this is another proof of the selectivity of probate
inventories, noted by Andrzej Pospiech.

Translated by
Izabela Szymanska
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