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7 Zakladu Antropologji U. ..

Krakowiacy wspolczesni

studjum antropologiczne wedlug wlasnych badan
Napisal

J. Talko-Hryncewicz

Wowezas doplero rozszerza sie nasze wiadomosei z antropologji
krajowe). kiedy wedlug jednolitego programu bedzie zbadana Indnoéé
pod wzgledem fizyeznym 1 fizjologicznym kazdego powiatu. a nawet
parafij: do tego nalezaloby dazyé, bo to, co bylo tylko przed
laty marzeniem, dzis. przv zwiekszajace] sie corocznie liczbie pracow-
nikéw. moze byvé zrealizowane 1 to na drodze prywatne] inicjatywy.
Badania powinny obejmowaé granice fizjograficzne lub etnograficzne
do ktérvehby mogly z czasem wehodzi¢ nietylko rodv. lecz badania
rodzin przez kilka pokolen. Dzis niestety do tego jeszeze daleko. kiedy.
nie mamy prac odnoszacych sie do gtownych naszych rodéw, jak n.p. o tym.
ktory rozsiadl sie na jednem z wiekszych terytorjow i wytworzyl pan-
stwowos¢. a na ktérego ziemi powstalo srodowisko umystowosel polskiej,
bedace zarazem kolebka nauki o czlowiekn w Polsce. Krakowiacy. kto-
ryeh materjalna kulturg i zyciem duchowem tvle zajmowali sig etno-
grafowie. apoteozowani przez historykéw 1 poetow. po rozbiorze kraju
uosobiajacy ideje woluodci i odrodzenia narodu. nie posiadaja dotad swej
monografi fizyezne).

Praca niniejsza ma na celu choé w czesel te Inke wypelnié i jest
jakby dalszym ciagiem poprzednie) me] monografji o dawnych Kra-
kowianach, opartej na materjale osteologicznvm, pochodzacvm prze-
waznie z cmentarzy krakowskich 1 metrvk urodzin z 11 koscioléw
parafjalnych miasta, w ktore wchodza 1 wsie najblizsze, poczawszy
od drugie) polowy XVI wieku's. Praca wiec poprzednia nalezy do po-
kolenmia wyvmarlego, kiedy niniejsza obejmuje Swiat obecnie zyvjacy.

1) .). Talko-Hryncewicz. Mieszkalcy Krakowa z N— NX wieku. Studjum
antropo-bio-socjologiczne. Krakow 19z6. Nakladem Drukarni Narodowe] 1926.
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Tervtorjum moich badan niuiejszych obejmowato najblizsze, pray-
legle do Krakowa powiaty, a mianowicie: Krakéw. Wadowice, Chrza-
néw. Bochnie,” Wieliczke. a wypadkowo tylko wlaczono luzne
spostrzezenia z powiatow Myslenice. Miechéw, Odwiecim, Olkusz i Be-
dzin. Giranice osiedli Krakowiakéw S. Udziela zaznacza w powiatach:
Krakéw. Boehnia. Brzesko, Dabrowa, Chrzandéw, Bedzin, Olkusz, Mie-
chow. Jedrzejow, (zestochowa, Wloszezowa, Kielce, Wadowice (tylko
polmocna czed¢ nad Wislyi. Wieliezka (oprdécz kilku wsi na poludniuy,
Limanowa (kilka wsi una pélnocy) 1 Myélenice z kilkoma wsiami na
pohocy. Krakowiacy nle wmieszkajy w powiecie tarnowskim. pilzneri-
skim 1 sadeckiin. Kraina ta wznost sie nad poziomem morza na 25()
do 3H0 m. miejscami wystepuja znaczniejsze wynioslosel ze zlomami
gérskiemi i skalistemi zboczami, dolinami, rzeczkami i potokami o ur-
wistveh stokach, wytwarzajacych urocze krajobrazy, w ktére tak obfi-
tujy okolice Krakowa, tworzac pod wzgledem budowy osobng calosé.
Srodek tego terytorjum przecina wpoprzek Wisla plynac z zachodu
na wschéd z doptywami. 7 polnocy i % poludnia wpadaja do niej
potokl 1 strumienie, ktére czesto wychodzg ze swych lozysk wiosnailatem,
zalewajac przylegle niziny i doliny, wyrzadzajac niemale szkody osa-
dom i wsiom nad niemi polozonym. co sle przyczynia do czestych
zmian Yozysk rzek i strumieni. Pomiedzy wzgdrzami lezace doliny slyna
ze swego uroczego polozenia. Potoki, przeplywajace po pokladach geo-
logicznych, wytwarzaja liczne Zrodla, stynace juz w XVI w. ze swych
leczniczych wlasnosci. Wschodnia cze$é tego obszaru posiada grunta
gliniaste, wvdmy piaszezyste, pokryte sfabem zalesieniem sosnowem
1 niziny z nieglebokiemi torfowiskami, a pomiedzy skalami piaskowemi
wystepuja doliny 1 kotliny z urodzajnemi oazami. Zachodnia czeéé pod-
nosi sie wyzej 1 wyréznia lepsza gleba. Poklady geologiczne przedsta-
wiaja wielka rozmaito$é formacyj, poczawszy od okresu dewonskiego
i paleozoicznego, az do kredowego mezoiczuego. Wzgorza, otaczajace Kra~
kéw od péin.-zach,, przechodza na Slask i do zaglebia Dabrowskiego i sa po
kryte wapleniem weglowym 1 pokladami wegla, piaskowca, wapniem mu-
szlowym 1 dolomitem, w ktérym wystepujy rudy galmanu i zelaza, utwory
tormacji jurajskiej 1 kredowej. Najstarsze poklady s$redniego dewonu
daly obfity materjal dla dziel sztuki, katedry oraz innych koscioléw
1 zabytkéw Krakowa, réwniez Czestochowy, Warszawy 1 dalszych
czesal Polski. 7 czaséw paleolitu 1 w neolicie zamieszkiwal czlowiek
przedhistoryczny jaskinie krakowskie, a bogactwo tego kraju, urodzaj-
noéé gleby, obfitosé wody, lasy, zwierzeta, ryby 1 kruszce, znane
byly w czasach zamierzchlych, kiedy na tej ziemi osiadl jeden z ro-
déw zachodnio stowianskich, Wiglanie, przezywani przez dawnych histo-
rvkéw Bialo-chrobatami: byli oni protoplastami dzisiejszych Krakowiakéw.
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Osrodkien tego plemienia w czasach poganskich staje sie Krakow.
Jodnoczesnic  z  innemi bardzie] na pélnoc polozonemi  osadami.  Jak
(fniezno, Szezecin,  Arkonja. wreszeie Swiatynie na  wyspie  Rugji.
w Retrze 1w Kolobrzegn. ktore przetrwaly do pdéanveh czasow.
() szezepach zamioszkalyeh u stoku Karpat. jak i o Slazakach szezuple
sy historycezne wiadomosei; wiemy tvlko, ze podpadaly czesto zwyveig-
skiemn mieczowi pobratymezych plemion (zechow. lub Morawian, co
spowodowalo zetkniecio sie z wplywami cywilizacji bizantvjskie]. szce-
rzone] za apostolstwa SS. Cyryla i Metodego. dzieki czemn obrzadek
sfowiansko-katolicki przetrwal wirdd nich az do utworzenia paistwa
polskiego. Krakdw, poczatkowo z osfrodka kulturalno-pleniennego. stajo
sie grodem naczeluym monarchji  Bolestawa  Chrobrego, a  pod
rzadami ksiazat z linji malopolskiej. za prawnuka Bolestawa Krzywo-
ustego w XIII w., wxrasta do znaczenia stolicy. Bolestaw Wstydliwy
kresli plan miasta, ktory utrzymal sie dotad 1 tu uplywa najiwietniej-
sza epoka kilkowiekowe]. S$redniowieczne] historji Polski az o prze-
niesienia stolicy panstwa do Warszawy w r. 1610, Data ta odpowiada
apadkowi Krakowa, stopnioweimn zniejszeniu sie¢ jego mieszkaneow: od
tego czasu zamierajaca 1 W @ruzy rozsypujaca sie stolice pravpousi-
nano sobic tylko z racji uroczystosci koronacyjnveh. lub przy sklada-
nin zwlok krélewskich na Wawelu. Po rozbiorze Polski dawna stolica
obdarta ze swej krélewskodcl nie wrdeila juz do wminione] sSwietnosel
ani w1 1809 181o, w W, ks Warszawskiem, ani potem. Byl
wprawdzie krotki okves. od r. 1815 1849, w  ktéryvmm Krakow na
mocy traktatu wiedenskiego zostal wolnem miastem z wvdzielonem mn
terytorjum (1220 klm? i 140 tvsigcami ludnosel) 1 wowezas miasto
chwilowo podniosfo sie nieco z upadku. lecz juz nie wrocilo do daw-
nej swietnoscl, albowiem nastepujace po sobie wvpadki politvezne za-
clazylv na losie miasta 1 jego ludnoscl. a mianowicie powstanie
1830 181 r, w czasie ktorego Krakow bvl zajmowany dwukrotuic
przez wojska rosyjskic z ograniczeniem nadanych swobdd. a nastepnie
po zniesieniu wszelkich przejawdw  niczawisfoscei™ zostal wlaczony  do
Austrji. Chociaz dawne Ksiestwo Krakowskie zostalo przeciete kordo-
nem granicznym. dzielacvin  jego zZvwy organizi. minmo to  jego
ofrodek t. | Krakéw. polozony u granic trzech zaborezyveh poteg. po-
zostal nietylko zvwvmm protestenm dokonanego gwaltu. lecz niebawem
dzieki swemn geograficznemu polozeniu 1 historvezne] przeszlosel stal
sie na dlugie lata sSrodowiskiem konspiracyjunem  ruchu  narvodo-
wego. ostoja mysli polskie). a nawet nmvslowa 1 duchows stolica Polski
trzech zabordw. Pomimo wytworzonych sztucznyeh zapor zwalcezal je
lud krakowskil, clazac ku miastu z jego zabytkami i przeszlodcia. ktore
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nie mogly nie wyvwieraé wplvwu na ustroj] duchowy i fizveznv lad-
noscl.

Zobaczmy, o ile budowa fizvezna plerwszych osiedlenicow z przed
lati tysiaca ulegla pewnvimm zmianom pod wplvwem zmieniajacveh sieg
warunkow  otoczenia. jak  klimatu. kultury. zwyvezajow 1 obvezajow,
nadto przez mieszanie si¢ z sasiedniemi, pokrewnemi lub bardzie] od-
leglemi narodami. przez majécia. wojny. lub kolonizacje. Zrodla po-
niekad historvezne 1 tradyveja przekazuja nam  dane o kolonizac)i
7z czasow  dosvé odleglvel. co stwierdzaja  przezyvtki. w  nazwach
miejscowoscl. w mowie Indowej. lub w zwyezajach. Wplvwy sysiednie
czesko-morawskie 1 niemieckie siegaja czaséw bardzo odleglveh. nie-
tylko do wprowadzenia chrzescijaiistwa w obu-obrzadkach. ale i weze-
sniej; musialy to by¢ osady plerwotnie cudzoziemskie. ktore sie poz-
niej zasvmilowaly. Od X1IT w. rozpoczyna sie kolonizacja ziem i pust-
kowi na wieksza skale na mocv pravwilejéow krolewskich. jak Witano-
wice nad Skawa zalozone. za czaséw Bolestawa Krzvwoustego. przes
wychodzeow czeskich. Za Kazimierza W, na karczowiskach powstala
wied Baczvn w Wadowickiem, zasiedlona przez czeskich 1 niemieckich
przemysfowcow. Andrvehow, dawny Jindrvehow. z ktorego pozniej
utworzylo sie kilka nowvel osad, mial by¢ zalozony poczatkowo przez
braci morawskich: réowniez bvlv niegdvs osadyv niemieckie. jak $wiad-
ez nazwy wsi Gleraltowic zwane Geralsdort do v 1400, Tub Frauen-
stadt v. Jungferstadt zasiedlone w XIIT w. Na trakcie z Andryvchowa
weie Barwald 1 Inwald v. Hinwald podobnoe réwniez zalozone przez
braci morawskich. Do takich starveh osad nalezy 1 Lanckorona z niem.
Landskron. w ktore] kodciol ufundowal Kazimierz W. w r. 1oob. Przer
Niemeow  poczatkowo zostaty  zalozone wsie Zembrzyvee nad Skawa,
Ziygodowice. Pilzno ktére pierwotnie hylo soltysowstwem. a od r. 13564
przywilejem kréla Kazimierza W. 37, podniesione do znaczenia mia-
sta, na  prawie niemieckiem osadzonego. Wiele wsi nad  Skawy
w XTI i XIV w. zaludniaja przvbyszami ze Slaska. z Moraw. z Sa-
ksonji 1 Holandji jak réwniez osadnikami z puszezv sandomierskiej 37).
I w czasach pozniejsuveh. poczawszy od wojen husvekich az do szwedz-
kich, nadeiggali obey kolonisel, neiekajacy od przesladowan religijnveh do
tolerancyjne] Polski. to znowu 1 osadnicv krajowi spiesza zaludniad
zniszezone 1 wymordowane wsie. 1w czasach pozniejszyvel zburzone
i wyludnione wsie, po wojnach szwedzkich, ponownie w XVIIw. i w po-
crzatkach w. XVIII, zasiedlone bywaly przez sprowadzonveh rzemiesl-
nikow z Belgji. Saksonji i Slaska 87) 1 44,

Utarla sie tradveja, poparta dokumentami, ze w NIV 1 XV w,
wisle wsi byvlo osadzonvceh przez ludnosé tatarska, gdv miejscowa
morem wymarfa, tak np. wied Krzecin pod Skawina nadana klasato-
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rowi Zwierzvnieckiemu pp. Norbertanek pod Krakowem, lub Radziszéw,
gdzie Tatarzy pozenili sie z miejscowemi kobietami37). Taka osady ta-
tarska, wedlig podania, mialy hv¢ niegdvé Bienczyee, odlegle o 7 km
od Krakowa. Wskazuja tez na osady dawniejsze jako mongolsko-tatar-
rkie, a poznie] szwedzkie: w (‘hrzanowskiem, w Nowe) (vérze. Zarkach
w Rudnin i t. ¢ Byé moze. ze domniemania te s nlezawsze
poparte. $cistemi faktami historveznemi, przeciez nie mozna odrzucié
ta droga wplywu na wvtworzenie sie przecietnego typu Krakowiaka.
Krakow. choclaz stolica niegdvs$ poteznego paiistwa, nieustannie
pozostawal w stosunkach 1 w lacznosci ze wsia. oddzialvwajac na
nig. Liczne kosciolv 1 klasztory krakowskie bylv bogato uposazone
przez legaty zamozne] szlachty lub zapisy, oparte na dobrach 1 wsiach
okolicznych. podtrzvmujacvch wiekowy zwiazek kulturalny miasta ze
wsig. Najblizsza. dzisiejsza podmiejska wie§ Przegorzaly na lewym
brzegn  Wisty.,  wspomniana przesz Dlugosza w XV w. nalezala
do  Koniecpolskich. a péznie] do Lubomirskich; tu mialy swe lany
kolegjata W W. Swietych, klasztor pp. Norbertanek na Zwierzyicu
i seminarjum $w. Michala. na Wawelu. licznie rozrodzeni mieszkaney
te] wsi jako zagrodnicy, placili dziesiecing wlascicielom ziemi, chodzili
od wiekow na zarobki do miasta 1 wielu z nich tam sie osiedlilo 37).
Mieszkancy tveh zagrod zachowali niekiedy dotad tradveje rodzinne
o wypadkach historveznych. w ktorveh brali udzial. Tak np. w rodzi-
nie Florezykow w Przegorzalach pradziad walezvl w powstaniu Ko-
Sciuszkowskiem przy bokn Ks. Jozefa. hvl pod Somosiera 1 posiadal
ordery francuskie za walecznosc. dziad bil sie w powstaniun 1831 r,
a ojciec w r. 1863 odbyl droge na Sybir. Inne znowu podania sy
ztaczone z dziejami miasta. Bronowice Wielkie 1 Male. odwieczna wla-
snosé kosciola Panny Marji. lub wieé Mogila, tak nazwana od Mogily
Wandy, ma niejaki zwiazek legendowy z zalozeniem kosciola i opactwa
C'ystersow w poczatkach X111 w.. ktore wladalo, oprécz Mogily, wsiami
Prandocinem z przylegtemi Kacicami. Sakowicami i1 .Januszkowicami;
nastepnic w skutek nadan i przvwilejow Cystersi. za czasow  Diu-
gosza. posiadall 26 ws1 1 mndstwo poddanveh. oraz domy w Krako-
wie, Bochni. Wieliczee 1w innyeh miastach. Wied Babice, pod nazwa
Rogowa, mial darowaé w XII w. Jaksa Gryfita SS. Norbertankom na
Ziwlerzytieu; ciazvl na niej legat, z ktorego pobierali kwoty scholastycy ka-
tedry krakowskie]. jak rowniez — legat Tomasza (zarowskiego, podcza-
~zego smolenskiego, dziedzica Radziejowic. przeznaczony dla kosciolow sw.
Agnieszki 1 klasztoru PP. Franciszkanek na Stradomin w Krakowie. Na
Bachowicach. jednej z najstarszych osad ziemi zatorskie], ktora kolejno
wladali ks. Cleszviiscy. Odwiecimsey 1 Zatorsev. a w r. 1489 rodzina
Myszkowskich, byly legaty dla 00. Augustjanéw na Kazimierzu, dla
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kosciola WW. Swietych i dla kolegjaty $w. Anny w Krakowie. 7 tego.
co powiedzieliémy, nie méwiac o innych wiasnosciach, bad7z szlachty.
koscioléw. lub klasztorow. majacych liczne wsie i chlopéw, widzimy
swiazek wiekowy 1 wplvw kulturalny wsi z ciazeniem ku Krakowowi 37

Niemaly wplyw na ludnos$é wiejska wywierala niegdy$ szlachta,
gesto w Krakowskiem osiadla, majaca odwieczne nadania przez krolow :
dzi§ na miejscn ich dwordw, zréwnanych z ziemis, wyrosly cale wsie
chlopskie: osady, jak Radocza nad Skawa, Frydrychowice nad poto-
kiem Frydrychéwka i inne. osiedlala szlachta zagrodowa, lecz wkorcu
ulegly asymilacji. Jedna z takich wsi, Lericze nad Skawinks, odlegla
od Krakowa o 27 klm, nalezala. jak wiadomo. pierwotnie do bisku-
péw  krakowskich. Dokument. wydany w Krakowie 15 maja 1287,
méw: tu o nadaniu Pawlowi. biskupowi krakowskiemu, na wladanie
prawem dziedzicznem Lenicz z innemi wsiami. W XIV w. naleza one
do Benedyktynéw tynieckich, w r. 1426 sa jej wlascicielami: Marcin
Dobek, fiukasz Lenczowski i Bartlomiej Chwalka 37). W Lenczach prze-
chowuje sie dotad podanie, ze wies te, niegdys, zamieszkiwala szlachta.
skladajaca “orszak przyboczny Boleslawa Smialego. zestana tu za
kare za udzial. jaki miala w zabdjstwie $w. Stanistawa, biskupa
krakowskiego 27i. Ksiegl metryczne. przechowywane przy kosciele
paratjalnym w Leiczach od 1648, wykazuja w wiekach XVIlI XVIIt
i posniej. nazwiska szlacheckie z pryydatkiem »nobilis« z przydomkami,
jak prawdopodobnie pierwsi osiedlericy wsi, Pajak Lenczewski herbu
Strzemie, Nalecz Gruczyviscy, Leliwa Matkowscy. wreszcie Zahorowscy,
Radziszewscy. Witkowscy, Maliszewscy, Stefanowscy. Zablocey, Stronscy
i inni?%. Lenczewscy nazvwani sg niekiedy dzierzawcami Kossowa, Tu-
czania i Nowego Dworn od Porebskich w ks, Zatorskiem37. Potom-
kowie te] szlachtyv siedza 1 dzi$ na zagrodach i choé nie wyrédzniajy
sie od chlopow zamoznoscia. a niekiedy sa nawet ubozsi. lecz zato
przewyvzszaja ich pewna kultura i oglada towarzysks, maja ambicje,
poczucie swej wyzszosci i dumeg rodowa. Szanowny proboszez miejscowy
od lat wielu w Lenczach zamieszkalv. a sam  pochodzacy z ludu,
bardzo dodatnio odzywal sie o swych parafjanach. pochodzacych ze
szlachty. choé moze wyrézniajacych sig zbyt preeczulonym honorem. Zaders
z nich. cho¢ w jak clezkiem bylby polozenin. nie wyeciggnie reki,
glodny bedzie ndawal syvtego. a nie ukradnie, jest wyzsze] obyczajnosei.
nie upija sie. wstrzymuje sie od uzywania siéw nieprzyvzwoitveh i pola-
janek 27 przeswiadezony, ze woblesse oblige. To zlagodzenie obyeza)éw
udzielalo sie ludowi od szlachty 1 kosciola; sfowo »ty«. zastepuja nieraz
przez Wy« lub »pan« 1 »panic. Wogdle na wsi lud przestrzega,
aby do mlodych dziewczat i chlopeow méwié »ty«, do zameznyeh lul.
zZonatych >wy«
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Ziemia krakowska. przy urodzajue| glebie, nalezy nictylko do naj-
bardziej zaludnione] w Polsce, lecz i w FEuropie. Pomimo tego. ze
wlasno§é szlachecka tu stopniala i przeszla do chlopow. ogrowua ich
ilogé  Jest pozbawiona ziemi, co powoduje znaczne wvcehodztwo
do miast. sezonowe na Sasy, do Danji, Francji i emigracje do Ameryki,
albowien przecietna ludnoser wynosi od 115 do 120 na I klm. Pod
wzgledem narodowosciowym Krakowskie ze wszystkich dzielnic jest
najbardzie) polskie. gdvz przy 93,5°, ludnosei -polskie] ma tylko do
69, zydow 1 0.5%; innyeh narodowosci. Ludnod¢ w przewaznej czese
trudni sle uprawg roli, mala je] czastka gérnictwem. lub praca w fa-
brykach i w przemysle. Krakowiacy granicza na poln-zach. ze Sla-
zakami 1 Wielkopolanami. na péld.-zach. z géralami. a na wsch. z Ma-
zurami. Lud, w gwarze swej, mieszkancéw prawego brzegn Wisly na-
wywa cesarzakami, lewego polakami. Weding 5. Udzieli, jednak nazwa
ostatniy mieszkaney powiatéw krakowskiego 1 chrzanowskiego przezy-
wali mieszkaticow prawobrzezne] Wislv w tvin czasie i nieco pdzniej,
kiedy Wisla rozgraniczala Wolne Miasto Krakow od Galicji. Oprocez
tego, jak przytacza w swej monograf)i S. Polaczek +), dajy przezwiska
miejscowe, tak np. mieszkanceow  Byozyny zwa  karpielavzami, wsi
Paczoltowic ciolkami. Rudna szwedami. Psar ziemnemi kretami. Chrza-
nowa cabanami 1 t. d.

Ktdz w Polsce nie zna dziarskich KNrakusow. ktorzy u obeycel
nosabiajy lud polski. o zrecznych ruchach. wiotkie) postawie, usmie-
chniete] 1 dobroduszne) twarzy. 7 czasow jeszeze austrjackich, u sta-
rych, pozostal zwycza] golenia twarzy. mfodsze pokolenic, jak dawnie|,
goli brody pozostawiajac wasy, ktore bardzie] odpowiadaja malowni-
czemu strojowi. Wygolonych nazywaja »dziadamie lub »wszarzamic.
W niektéryeh okolicach zamezne a niekiedy 1 dziewezeta po szyje uci-
naja wlosy. lecz zwyeza) ten zanika 4t W pewnych wsiach dliugie
wlosy uwazane sa  za oznake panielstwa, mezatkom ucinano e
tylko przy oczepinach. « dziewezetom tylko wtedy. gdv maja nieglubne
dzieci.

Chociaz lud krakowski mieszka na trakcie. dokad dosiggajy silne
prady kosmopolityezne, przenikajace z miast i szerzone przez wracaja-
cych wychodzeow wespol » wywrotowemi. spolecznemi 1 religijunemt
pojeciawni, nie znajdujy jednak one u zachowawczveh Krakowiakow po-
shuchu, Piekny stro) lndowy. kosztowny a niepraktyczny. wychodzi
% codzlennego uzycia. lecz otoczony pewnvm nimbem przeszlosci sta-
nowi strd) odswietny 1 uroczysty: przechowuje sie w skrzyniach jako
pamiatka rodzinna w kazdej chacie, przechodzac 7z dziada na syna
i wnuka: biala sukmana o czerwonyvin kolnierzu. jako »mundur na-
czelnika« blekitna kierezja. czerwona konfederatka o pawich pidrach
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i pax skorzany, nabijany brzakadlami. Ubrany tak krakus chwacko do-
siada konia 1 uczestniezy na uroczystosciach w stynnyveh banderjach
krakowskich. Odmiane stroju meskiego, w zyciu codziennen. stanowi
kattan z rekawami i bez rekawdw: ten ostatni jest ubioremn wierzchnim
zamiast sukmany: zapinany na haftki pod szvija. ozdobiony szeregiem
guziezkow pertowveh 1 drobnem petliczkami 8% Kobiety konserwatyw-
niejsze nosza czescle] stroj dawny: spodnice  kolorowa. roznobarwny
fartuch. gorset sukienny. 1 krotkr kaftan zwany jadwiska: na glowie
«zerwona chustka »po krakowsku zawigzana« naszvi korale, Odiwie-
tnie noszy gorset z drozsze] materji. wyszywany zlotem 1 paciorkami.

(hata  zwana  chalupq. macze) chyzem, posiada w Srodku izbe
o dwoch bliznaczyeh okienkach 1 malveh szvbkach, (‘zasem za stajnia,
pod ta sama strzecha, jest jeszcze boisko. na ktérem midci sie zhoze,
a snopy  przechowuje na strvechu. »na gorze«. Ubozszy  nie posiada,
ant stajni. ant boiska, natomiast bogatszy. obok chaty. stawia osobng
stajnig 1 stodole . ("haraktervstvezna cecha chaty krakowskie) sy tra-
dyevine sprzety malowane: skrzynia, stol stotki 1 l6zko. lecz o nich
coraz bardzie] weiskaja sie nowe wspolezesne gratv. stanowigee pewien
dvsonans w izbie krakowskiej. Dawne chaty z drzewa. pokrvte sloma,
coraz czescele] ustepuja miejsca domom z cegly, krvtvim dachowka lub
gontami. Wsie w gérskie] okolicy stawiaja chata od chatv  odlegle,
osadzone brzozami. wierzbami. lub drzewami owocowemi. nadajycemi im
wyglad gajow. Chaty budunja zwykle trontem ku stronie poludnio-
wej:rozdziela je sien. ktora jest zarazem skladem narzedzi gospodarczyeh:
wisza tu sierpy i kosy, po lewe] rece od sieni wielka i jasna izba pie-
karniana. a po prawej t. z »izha krakowska« W piekarni stoi stél
diugi i lawy. w kacie 16zko z posciela. Na wielkim piecn rozmieszezone
sy garnki. Spia tu dzieci 1 sluzba. a w zimie cieleta i drob. Po dru-
gie] stronie sient izba wmeblowana najlepszenn sprzetamni: «tol  pod
oknem. pod Sciang lawa. w kacie 16zko ustane wysoka pierzyna i po-
duszkami. dalej szafka rodza) kredensu z naczyvniami. wreszeie skrzy-
nia ze strojami gospodvni. Sprzetv pomalowane w jaskrawe  Lkwiaty
v, przewazajacemi barwami. zielona, blekitna 1 czerwona. W zamoZniej-
~zveh chatach zegar. a na pélee. pod powaly, nlozone talerze. Na Scia-
nach zawieszone obrazy sSwietvelh i fotogratje rvodzinne. Izba ta jest
svpialnia gospodarzy 1 slnzv za poko] goscinny. Tnz obok jest komora
v zasiekami na zboze 1 sklad na rozne wiktualy. beczka 2z kapusta,
masto. sery, kasza. slonina 1 kielbasy. W piwnicyv. znajdujace] sie osobno,
obok chaty, przechowuja mleko. ziemniaki. karpiele 1 buraki. W dzie-
dziticu mieszeza sie budynki gospodareze 1 stajnia dla koni. W staryeh
domostwach spotvka sie jeszeze chaty pod jednym dachem z budyn-
kami gospodarezemi. W budvnkach. niekiedy, zamiast zamkéw zelaznveh
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zasuwyv drewniane. Spare chaty drewniane pokryte sloma nalezy coraz
bardziej do unikatow. ustepuja one domkom malym. murowanym, po-
krytvin - gontami Inb dachéwka 2z ulozonemi na dachn inicjalami
nazwiska wladeiciela 1 rokiem budowy.

Pozvwicnie ludu jest bardzo proste: brak rozmaito$ci w pokar-
mach.  Najbogatszyv  gospodarz, majacy wiasna make. nabial. dréb,
karmiagcy wieprze i posiadajacy sad owocowy, je codziennie ziemniaki,
kasze, groch. kapuste, podobuie jak ubogi wyrohnik: rézui sie od niego
tvlko tem, ze nie zalnje omastyv. starajac sie, azebv potrawv czné hylo
starem sadiem. czyv mastem. Nie pochodzi to ze skypstwa. lecz predzej
przez  przyzwvezajenie 1obojetnosé. bo ma w tem tylko npodobanie,
aby pokarm byl tlusty 1 jadla bylo duzo. Maslo. mleko. ptactwo, jaja,
owoce chlop zwvkle wywozi na targ. i z tego nie korzvsta. Chleb. ten
waznv produkt pozvwienia u sasiednich. pokrewnveh nam plemion ku
wschodowi  zamieszkalveh, w Krakowskiem nie jest codziennem pozy-
wieniem. (‘hleb zvtni pieks raz na tydziei, w mniejszyeh gospodar-
stwach raz na miesiac 1 przechowuja go w komorze. W poblizu miast
ladnode wiejska je najezeseie] chleb kupuy. 7 jarmarkéw przywoza jako
lakocie pszeniczne kukietki i obwarzanki. Na Swieta doroczne i uroczy-
stosgcr rodzinne np. chrzeiny. lul) wesele pieka kolacze pszeniczne z serem.
Mieso gotowane stanowi pokarm wyjatkowy, niekiedy na niedziele,
we Swieta 1 na weseln. na ktérem gotujy wedzonke i kielbase: szynek
i saleesondw nte robia. Kapuste jedza kiszona. 1zepe krajana susza
jak rowniez Sliwki 1 ogruszki. Podezas pracy w polu. ezyv przv budo-
wie. zvwia robotnikdow obficiej 1 lepiej. W niektérveh wsiach biala
kawa wyrngowala zur. Jedza slono 1 pieprzno. Pija chetnie wodke
piwo, wino. a herbate z arakienm. Pijanstwo jednak jest rzadkie. Czasy po-
wojenne wprowadzily wiele zmian w sposobie zywienia sie Krakowiakéw.
W poczatkach chlop majac wiele pieniedzy. latwosé zarobkn. a widzac
szvbki spadek  wartoscl pieniadza przestal go oszezedzadé 1 chowad
i przvuezyl sie do lekkomyslnego nzvwania i zyvceia nad stan. (iekawe
wiadomoselr o odzvwianin sie ludu krakowskiego, niemniej wazne dla
antropologa, przvtaczam z monografji naszego zastuzonego etnografa
N, Udzieli

Krakowiak -z nrodzenia i z zamilowania Jest przedewszystkiem
rolntkiem: a czyv jest zajety.  jako gornik lub robotnik fabryezny,
chwile wolne podwieca pracy na zagonie ojezvstym. jezeh go posiada.
Wskutek  przelndnienia, malo jest jednak gospodarzy majacych ponad
dziesiec morgdw ziemi. NSieja zazwycza] zvto. jeczmiell, pszenice. owies.
Sadza ziemniaki, miedzy niemi béb i groch, rzadko konopie i len.
Chowaja bydlo 1 konie. w wielu okolicach owece. trzvmaja kury
i-karmiy dwinie: pszezdl malo.
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Pomimo przesadow dawnych w gospodarstwie. ktore szkola i cy-
wilizacja zwaleza stopmiowo. chiopi wprowadzaja doborowe  ziarna do
siewll. szfuezne nawozy 1 nowsze narzedzia rolnicze. Ziwigksza sie ilosé
dobrveh rzemieshiikow: ciedlic kowall. kolodzieji, murarzy, szewecow.
miynarzy 1t doa wirdd kobiet, szwaczek. hafciarek. Krakowiaev pra-
cuja w kopalniach soli w Bochni 1 Wiecliczee, w Lkopaliniach  wegla
w- zaglebin Krakowskiem 1 w licznych fabrykach. Zajmuja sie lowiec-
twem. rybolowstwem 1ocoraz ezegcie] handlem 89,

Wiszyvsoy etnografowie charakteryznja lud krakowski jako zdoluy.
pracowity. obdarzony - zdrowvm  rozumem 1 wrodzonvim  doweipem.
Z natury  konserwatysta. lekkomvsilny. wrazliwy 1 porvwezy: diugo
nie pamieta urazy., goscinny 1 nezynny. w razie nieszezescia lub cho-
roby gotow jest podzieli¢ sie kawalkiem chleba. Kiedy sasiad stawia
chalupe. Inb go pozar nawiedzi, sasiedsi spieszy z pomocy, zwozae mu
drzewo z lasu, slome, i bezplatnie ofiarowujy mu prace. 7 usposobienia
wesolv. w najwiekszym smutku unie oddaje sie dlugo rozpaczy i predko
sie poecieszi; wielee towarzyski. labi namigtnie muzyke, Spiew. tance
1 zabawe. Karezma jest klubem towarzyskim. w ktorym odbywajy sie
swatowstwa. rézne obchody. zawieraja malzenstwa, znajomosci miedzy
miodziezy 1 zedrodkownje zycie wsi. Mlodzi tu sie wesela. a starzy na-
radzaja nad sprawami osobisteni, lub gminnemi. Smutek 1 wesele chiopr
Zatapia  w kieliszku o naldg pijanstwa niestety  welaz sic wzmaga
w czasach ostatnich. Miejsce do niedawna tradycyjuego zvda zajal
wszedzie chlop 1 podobnie jak tawten jest dzi§ powlernikicm opinji
publiczne]. Wobee towarzyskich zalet ladu krakowskiego, pray jego
inteligencji wrodzonej 1 pismiennosei. nigdzie moze nie byloby tak po-
zadane zaklacdanie domow ludowych z herbaciarniami, odezytami 1 widowi-
skami teatralnemi jak tutaj: usunelyby one, szkodliwie na lnd oddzia-
Iywajacy. wplyw karczmy. zastepujuc tradycyjng wodke inng. godziwa.
rozrvwka, ktoraby wytrzebiala zakorzenione wady. jak  chelpliwosé.
przesadng ambicje. poped do bojek. namigtne zamilowanie do sporow.
procesow 1 opieniactwa. Kazda drobuna sprawa sasiedzka. spir o grant
lub spadek. ublizenic na honorze. daje powod do dlugich 1 kosztow -
nych procesow. co Ind  prawdopodobnie  odziedziczyt po szlacheie.
Ratuje znacznie od zupelnego rozdrobnienia 1 zubozenia ludu prawo
zwvezajowe, dotad  przestrzegane. Ze  syn najstarszy  zostaje posiada-
czem ojeowizny 1 splaca rodzenstwo. chociaz z  wielkim  trudem. co
nie obchodzi sie bez klotni 1 procesdw. Ponlewaz stan szlacheckl, jako
warstwa spoleczna, z przejsciem ziemi do chlopéw. przestal prawie
istnieé w Krakowskiem. wiec na powiekszenie drobnej wlasnosci przez
podzial  wieksze]. liczy¢ nie mozna; przy 350 tysiacach gospodarstw
karfowatvch w obecnem wojewddztwie krakowskiem i przy braku ziemi
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pozostaje jedynie uprzemyslowienie kraju. wprowadzenie rzemiosl i re-
kodziel i w koncu kolonizacja przez Krakowiakéw ziem wschodnich, do
czego sie ten lud przez swa wyzszy kulture 1 inteligencje nadaje.

Wszystkie wsie-gminy. kilku przynajmniej powiatéw przyleglych
do Krakowa. posiadaja szkoly ludowe, a w licznych gimnazjach ksztalei
sig znaczna rzesza dzieci wlodcianiskich: zapelnia ona seminarja du-
chowne, postgpuje coraz wiece] na Uniwersytet Jagielloniski i inne
wyzsze zaklady, » nich wiec rekrutuje sie znaczna liezba inteligencji,
ksiezy, nauczycieli szkol ludowych 1 &rednich, lekarzy. adwokatow,
urzednikéw réznych dykasteryj. a nieraz profesoréw uniwersvtetu, oka-
zujgeyeh  czestokro¢ wybitne talenty, wyzsze aspiracje 1 daznosci du-
chowe. 7 upadkiem szlachty, wobec pchuacych sie coraz wiecej do objecia
placéwek kulturalnych zyvdéw. wytwarza sie powoli warstwa inteligen-
tna z ludu, stanowigca powazng konkurencje. O poddanstwie wsréd
Krakowiakéw zaginela tradycja: panszczyzna oddawna zniesiona. a od
r. 1848 lud nieplaci czynszéw. Po slvnnej rvzezi galicyjskiej i parce-
lacji wielu dworéw, z pozostalemi stosunki lepiej xie jakos ulozyly
a w czedel, moze wskutek wiekszego zrozumienia, lud nie ma takiej
nienawisct do dworu i do pandw; poczuwajac sie do réwnosel. nie znosi
stuzalstwa. Wielkie znaczenie Krakowa 1 jego kunltury w XV -XVTIw.
przy gesto niegdy$ w Krakowskiem rozsiedlonej szlachcie, holdujacej
juz zwyczajom i obyczajom zachodnim, nie moglo nie wplywaé cywiliza-
cyjnie na charakter 1 obyczajnosé ludu, ktéry byl w nieustannym
kontakcie # kosciolem. dworemn i z wiastemn. Warstwa bowiem panu-
jaca 1 kierujyca potezng nawa zycia wielkiego panstwa nie mogla
nie  oddziatywaé¢ na lud. ktérvy  jest spadkobierca tak rasowym,
jak 1 duchowym szlachty. odziedziczywszy je] cechy dodatuie, jak
1 ujemne. Lud otacza pewna c¢zcia duchowieiistwo, choé¢ po wielkie]
wojnie z rozluznieniem obyezajéw i upadkiem etyvki wogdle. stosunki
z duchowieilistwemn znacznie sie pogorszyly. Chlop. spotkawszy na dro-
dze nieznajomego, uchylal kapelusza z wezwaniem Boga wital go zyczliwie
po bratersku, dzi$ u mlodszego pokolenia, z pradem demagogicznym, zwy-
czaj ten zanika. Pomimo tego jednak Krakowiacy nietylko w rodzinie ludéw
stowiatiskich, lecz i wiréd ludéw Polski, pod wzgledem kultury. oby-
czajowoscl, mogy zajaé uprzywilejowane stanowisko; od tysigea lat bowiem
siedzagc na glebie, na ktérej rozwijala sie historja dziejéw narodu,
7 mlekiem matki wyssaly tradycje Polski niepodlegle). przechowujac
$wietne podania i $wiecye uroczystosei narodowe.

Badan naszych Krakowiakéw dokonalidmy w latach 1924 1 1925 na
przestrzeni 4D do 50 klm, dokota Krakowa. .Jest to najblizszy teren,
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ktory byl w nieustannym kontakcie z miastem 1 przez wiele wiekdw po
wszystkich wiekszych katastrofach 1 kleskach. jakie dotknely Krakéw: woj-
nach, napadach i epidemjach dostarczal mu zaludnienia. W ten sposéb
terytorjum moich badan obejmowalo najblizsze powiaty, praylegle do Kra-
kowa. t. z dawnej Galieji zachodniej, najbardziej ludne 1 vzadko z za-
dawnego kordonu zaborn rosyjskiego. StaraliSmy ~ie, azeby badani, przy-
najmnie] o ile mozna. stanowili zywiol czysty, miejscowy, od paru, Iub
wiece] pokolen osiadly. Szezegélnie] w samym Krakowie takich auto-
chtondéw zbadaliSmy 53, razem z pow. krakowskiego 122, z wadowic-
kiego 60, bochenskiego 6, chrzanowskiego 32. wielickiego 39; wreszecie
pojedyucze spostrzezenia z pow. myslenickiego 4, o$wiecimskiego 3; tar-
nowskiego, brzeskiego. limanowskiego i bialskiego po 2; z pow. dabrow-
skiego, pilzneiskiego 1 zywieckiego po 1: z b. zaborn rosyjskiego:
z pow. miechowskiego 9, z bedziiskiego 1 olkuskiego po 4. Ogélem zba-
dano 351 (4" 265 Q 6. Najwieksza ilosé osob z oddzielnych miejsco-
woscl pochodzila z Krakowa 93, Radziszowa 27, Zarzye W. 21, Wie-
liezki 13, liencz 10. Skawiny 6, Krzeszowic 1 Jaworzna po 5, Bochni,
Gdowa, Rusosic po 41 t. d. ipatrz mapke badan Krakowiakéw Tab. 1.
Inne nazwy miejscowoscl sa wypisane w tabl. pomiarédw 1 na pray-
Iaczone] mapce oznaczone wiekszemi, lub mniejszemi kélkami, stosownie
do ilosct dokonanych spostrzezen. Ogélem badani pochodzili ze 195
miast, miasteczek. wsi, zagréd 1 osad. Badania czesciowo byly dokony-
wane w miejscach zamieszkania badanych w miastach i wsiach; czesciowo
w kilkn krakowskicli koszarach wojskowveh. Wiek badanych przypa-
dal na lata nastepujace:

Tab. 1.

.. 265 86 354
Wiek Mezezvzni Kobietv Razem

od 18 20 lat 11 17 28

2025 » 216 20 256

» 200 30 » ) bl 13

» 31- 85 D D 10

» So— K » (5 11 17

H—1 D 4 9

» =5t 6 12 iR

» Dl DD » 6 9

» O6—060 » D 4 4

» 1”—7“ » ) 4

Sredni wiek badanego przypada na lat 28 przyczem na wiek
meski lat 27, a na koblecy 32. Najwieksza ilosé¢ badanych obu plei
przypada na 21 - 2) lat 236 (66,7, a reszta na wiek mlodszy od
18—20 1. powyze] 26 az do wieku starosei 118 (33,39/,).
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Badania nasze polegaly na czesci opisowe] 1 antropometrvezne,
ktére oddzielnie rozpatrujemy. W pomiarach laskawie mi dopomagal
asystent zakladu antropologicznego, student medycyny, p. Ludomir
Sedlaczek, ktéremu niniejszem wyrazamr moje serdeczne podziekowanie.

I. Czesc opisowa.

a) Mezczyvzni.

(‘zes¢ opisowy rozpoczynamy od okreslenia barwy powlok. naj-
przod skéry. ktéra byla badana pogladowo na wewnetrzne] stronie
ramienia. przyczem najwieksza liczba spostrzezen przypadla na skére
jasna t. j. bialo-rézowa 228 (86%,) 1 na ciemny zaledwie 37 149/
z ktére] przypada jednakowa ilosé na obie odmiany. $niada 19 (7,19,
1 plowa 18 16,9%,)

Barwe wloséw okreslalismy za pomnocy skali k. Fischera, po-
dobnie jak u grup pokrewnych, ktére dla poréwnania w osohnej tabelee
zestawiamy z Krakowiakami?!,.

Tab. 11
S -
= z 2. oz z £ = =
e Z S = 3 = :g % 3
I arwa g 22 8% =% ¥ e =8% =72 =X
tosow . £%2 Z=2fz8 X5 RE ZZ28 T~ Ex
wloséw s R % N2 =58 T A
: = =5 = = = =o = ]
< S 3= 3 £ 3 : v
= 2z 5 L 2 3
- < -~
w liczbach bezw glednych w0
T jasne [2—20 5 ) | \ 1,4 2 6) | 1
srednie 21—24 2 31 11} 31 46 23 07 2,6 95 26,7 o 122
< clemne 10 13 — 17 ’ I - 14,6} I ’
g jasne  25—20 57 7 | | 21,5 G,00 | l
€ srednie  8—9 55 215 313 50 456 119 20,7 80,1 267 43, TG 68,0
S ciemne 5—6 103 ] I 38.8 10,3) | |
rude 2. 1 1 2104 09 04 05
brunet 4 38 26 101 12 | 148 22 16,0 | 22,2
czarne 1 + 6 LD 1.0 2.1

1) Dla wyjasnienia musze dodaé, ze niektore grupy pokrewne Krakowiakony
lecz badane przez nas, lub przez innych wezesnie], zestawiamy pordwnawezo
zniemi. jak mieszkancdw pow. brzeskiego i bedziiiskiego. Goérali przy pordwnaniu roz-
patrujemy w dwdéch grupach, nie wedlug podziatu dawnego W. Pola, ktéry ich dzielil na
16 rodow, lecz wedlug cislejszego, etnograticznego podziatu S. Udzieli, przeprowadzi-
Tem przed laty badania géralszezyzny polskiej zaliczajac do wlasciwych gérali cztery
grupy gérskie: 1) Widlan pow. bielskiego (wied Wista) i cieszynskiego (wsie Istebna.
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" Krakowiakéw najpospolitsze ~a wilosy szatyn (80,1%,), wy-
~tepujace stalej, niz u. goérali polskich (74,6%,), u podgdrzan (63%,),
a w szcezegblnosel niz u mieszkancéw Brzeska (43,1Y/).

Bruneci u Krakowiakéw spotykajy sie o wiele rzadziej (14,3%,),
podobnie jak u gérali (16,5%,), natomiast sa czestszymi u podgérzan
(22,2°/) 1 w Brzeskiem (22,4%,).

Blondyni wéréd Krakowiakéw sg wyjatkowo rzadey (2,6%,), zda-
rzajy sie czescie] u gorali (1,60/)) i podgorzan (12,20), a w liczbie zna-
ezniejsze] w Brzeskiem (26,70,.).

Barwe oczu oznaczalismy skaly R. Martina 1 otrzymaliSimy naste-
pujace wvntki:

Tab. TI1.

L' Krakowiakéw barwa siwo-niebieska (39,69/,) o niewiele prze-
wyzsza oczy piwne (32,3%) 1 siwo-zielone (28°/,), kiedy w Brzeskiem
siwo-zielone sg nieco czestsze od innych (36,2'/,), u gérali i podgérzan
siwo-blekitne (47.1 1 44,19,) przewyzszaja czestoScia piwne (po 39,87%,).

Jaworzyna i inne)2) Beskidowych (zachodnich czedei pow. zy wieckiego, mydlenickiego
poludn. okolic bielskiego i wadowickiego (wsie Jelesnia, Zawoja, Skawica, Bialkéw,
Przyboréw i inne, 3) Podhalan pow.nowotarskiego (bez trzech wsiruskich i Ochotnicy;
wsie Poronin. Zakopane, Szaflary, Maniowy, Huba, Szembark, Czorsztyn, Szczawnica,
i inne, i nakoniec4) Kliszczaki, zajimujacy poludn. czedé pow. myslenickiego (wsie Peimn
Lubien, Rabka, Trzebiunia, Stréza, Krzczonéw i inne). Do Podgérzan zas: 1) Ja-
blonkowian v. Jackow, t. j. mieszkancéw Jablonkowa 2) Walachéw pow. cieszyii-
skiego (wsie Ropica, Bystrzyca, Ligotka i inne). 3) Lasi zachodni, pow. frysztac-
kiego (wsie Blgdowice, Cierlisko, Olbrachtowice i inne) i 4) Lasi wschodni pow.
nowo-sadeckiego i wschod. czesci limanowskiego (wsie Podegrodzie, Jazowsko,
Stadlo, Gostwica, Nizkowa i inne).
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‘Wspélzaleznosé od polaczenia barw skory, wloséw i oczu u Kra-
kowiakéw przedstawia nastepujaca tabelka:

Tab. TV.

Oczy.

T
| |

L
Z zestawienia trzech barw skéry, wloséw 1 oczu wynika, ze typ
o barwach jasnych, skdérze jasne], wlosach blond i Jasno-szatyn,
oczach siwo-niebieskich 1 zielonych napotkano w 78 wypadkach,
(29,4%,), typ ciemny o skdrze ciemnej (plowe] i $niadej), wlosach ciemno-
szatyn i brunet, oczach ciemnych (piwnych w réznych odcieniach)
w 6 wypadkach tylko (2,3°,), najwieksza za$ liczba spostrzezen przy-:
padla na polaczenie barw, tworzacych typ mieszany, czyli obojetny,
t. j. skéry biale] z wlosami S$rednio i1 ciemno-szatyn, z oczami siwo-
blekitnemi, zielonemi, piwnemi, lub skéry bialej z wlosami rudemi, brunet,
lub skérg plows lub $niada, z wlosami jasno, lub §rednio-szatyn, z oczami

jasnemi (siwo-blekitnemi lub zielonemi), na ktéry przypada 181 spo-
strzezefi (68,3%,r

Prace Komisji Antropologji Prehistorji. 2
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Ten zbyt niski procent typu !ciemnego bedzie o wiele zna-
czniejszy, jezeli typ przewazajacy mieszany rozlozymy na skladajace
go pierwiastki: okaze sie wtedy jasnego typu 9% 1 ciemnego 83. Redukujac
teraz ogoélna liczbe badanych do dwdch zasadniczych typéw, wlacza-
jac do typu czystego jasmego pierwiastki jasne typu mieszanego,
a dodajac do czystego ciemnego plerwiastki ciemne zmieszane.
wystapi typ jasny w liczbie 176 (66,4%), clemny zas w 849 133,69/,)
t. ). ze u Krakowiakéw typ jasny w 2/, przewaza nad !/, ciemnego.

Przy pierwszem badaniu Polakéw galicyjskich Majer 3+, znalazt, ze
typ jasny znacznie przewyzsza (35,4%/y) clemny (194° ), przy liczniejszym
mieszanym (40,29/,). Liczb przypadajacych na oddzielne powiatyw Krakow-
skiem nie mozemy cytowaé, gdyz sa bardzo przypadkowe, z powodu
ograniczone] ilosci spostrzezen. W Miechowskiem na zasadzie badani T.otha,
Baranowska-Malewska ¢/ obliczyla jasnego typu 23,59, ciemnego 35,3%/,

mieszanego 41,29/, Mydlarski w Pilznenskiem %) znalazt przewage
typu jasnego, ze wzgledu na wlosy blond 544°% 1 szatyn 30,49, przy
przewazajacej barwie oczu jasnych 70,4%/. Jasne barwy skéry, wloséw
1 oczu wystepuja wybitnie w Sandomierskiem i Radomskiem. Tvp jasny
w Radomskiem wedlug Olechnowicza**) wystepowal w D09, clemny
zaledwie w 7%, a mieszany w 48%/,; w Sandomierskiem l.encewicz %)
obliczyl jasny na 160, a ciemny tylko na »°;, natomiast wszystkie
inne polaczenia zaliczyl do mieszanego 81°/,. Tenze l.encewicz u lud-
noéci gor kieleckich 3" znalazi skére biala az w 99,3°%,, blondyni
1 szatyni wystepowali w 80, oczy jasne w T7,4%,, a tvinczasem przy
rozmieszozeniu wedtug typéw przypadlo zaledwie na jasnv 14,79,
ciemny 10,6°%, a na mieszany 74,2°. Otéz niewatpliwie w tvm ostat-
nim wypadku w znaczniejsze] ilosci musial wystapi¢ pierwiastek jasny.
U Kaszubow wedlug naszych badai ™ zaznaczvlisimy pospolicie skére
jasna (96,6%,), barwa wloséw wystepowala o wiele czecie] jasna (60,50, )
niz ciemna (39,4°), jak réwniez 1 oczy jasne 67.59/), wobec mniejszo-
§ci ciemnych 132,50%,1. U gérali naszych #) znalezliémy blondyuéw za-
ledwie 7,50%,, brunetéw i czarnych 24,19 kiedy szatynéw T460;,. Przy-
tem na wlosy jasne przypada 44,7, a ciemne 55,3%,, podobng ilosé
znalezliémy w barwach oczu, jasnych 49,5% i ciemnych H040. 17 pod-
gorzan %7) pierwiastki jasne sa nieco wyrazniejsze, blondyndéw 12,20/,
brunetéw i czarnych 2439/, 1 szatynéw 630, oczu zas jasnych 49,29
1 ciemnych 50,7%,. 7 tego widzimy, ze gérale i podgdrzanie ciemnym
typem przewyzszajacym jasny wyrézniajg sie od jasniejszego typu Krako-
wiakéw, a jeszcze bardziej od Polakéw péin., Kaszubéw 73), Bialorusinéw 54)
1 Litwino-Lotyszéw %), u ktérych typ jasny dochodzi od 62,3 —80,99/,.

Co do mieszkaricow pow. brzeskiego, badanych przez nas®®), to
u mnich wlosy jasne (52,6%/,) niewiele przewyzszaja ciemne (47,4%,).
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kiedy oczy ciemne (51,7, przewazaja nieco nad jasnemi (48,3 Oto%
jezeli Krakowiacy swym typem jasnym nie dosiegaja jasniejszych typow
roznveh grup polskich, Bialorusinéw, Litwino-Fotyszow i Ukraiticow 55 1,
to ustepuja na tyle ciemniejszemu bardzie] tvpowi w Brzeskiem a jeszcze
bardziej géralom 1 podgdérzanom, zajmuja wiec posrednie miejsce po-
miedzy pilerwsza grupg jasniejszay, a druga ciemniejsza.

Przechodzimy do dalszyvch c¢zesci opisowveh budowy glowy.
twarzy 1 ich poszezegdlnych czesci wreszeie owlosienia i uzgbienia.

U mezczyzn glowa duza. mocnej budowy, krétka i szeroka, z wy-
puklemi skroniami i silnie rozwinigta w tyvlnych czesciach kosci cie-
mieniowej: taki ksztalt wvstegpowal w 161 wyvpadkach (60,7% ), rzadziej
glowa ma ksztalt kulisty 46 (17,4%), lub elipsoidu 37 (13,994) a owal-
nej zaledwie 21 (7,9 .

("iemig wyrédzniali$imy najezescie] wysokie sklepione i krétkie 1100
(41,00;,), rzadziej wydluzone 649 (26°/) lub plaskie i krdtkie H6 (21,19/,)
1 bardzo rzadko wydlnzone 30 (11.3%). Guzy ciemieniowe zaledwie
moglisimy zaznaczyé stabo rozwiniete w 7 wypadkach (2.6%,).

('zolo pospolicie proste, waskie 1 miernie wysokie 134 (50,09,
rzadko szerokie niskie DY 121,9) w tvl odchylone 41 (155%, lub wy-
pukle 32 (12,1°),. Guzy czolowe wystepowaly w H4 razach (20.3% ),
z ktérych przyvpadlo na silniejszy rozwd] 8. a srvedni 30 1 slabszy 16.

Potvlica pospolicie stroma 134 H0,6% ), rzadzie] wypukla 98
(31%%) 1 wyjatkowo z silnie wyrazonym garbkiem 22 (83°) Inb spla-
szezona 1 szeroka 11 (4,1%).

Twarz przewaznie szeroka 1 niska 100 (37.7°) rzadko diuga
i waska 39 (14,7%) Iub owalna 52 (19.6°,) i wyjatkowo okragla 10
(3,8%,. Luki nadoczodolowe wystepowaly w 2/; wypadkach (37.7%)
stabie] rozwiniete 57 razy, srednio H) i wyjatkowo silnie] 3 razy.

(rodnem uwagi jest zastanowienie si¢ nad budowsg zewnetrzng
oka. (valki oczne glehoko osadzone w oczodolach, przyczem obserwo-
walismv polozenie i ksztalt szpar oczunych orvaz skupienie skéry w gorze
w wewnetrznych katach szparv ocznej, tworzace u rasy zélte] t. z. faldv
mongolskie.

Ot6z  polozenie szpar ocznych Dbylo przewaznie poziome 244
(92,1°/) 1 wyjatkowo tylko skosne, jak u rasy mongolskie] z wewne-
trznemi -katami zwréconemi w dét 19 razy (7,2°), w gére tyvlko
2 razy (0,7%,). Szpary oczne przewaznie rozwarte 168 (63,4°%.) i rza-
dzie] wydluzone 97 (36,6°). Falda mongolska powiek wystgpowala
w 29 wypadkach (11,17

W osobnej tabelce zestawiamy budowe zewnetrznego oka u réz-
nych grup ludnosci krajowej i azjatyckiej, wedlug badan naszych,
w celu poréwnania z Krakowiakami:
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Tab. V.

U dzieci Krakowiakéw — Polakéw zauwazyliSmy, ze polozenie po-
ziome szpar ocznych wystepuje stalej (96,29/;), niz u dorostych 92,1%/,, po-
dobnie u dzieci zydowskich (98,6°/,). Krakowiacy dorosli maja wiec
polozenie poziome szpar ocznych prawie tak czeste, jak 1 podgérzanie
(93,4%,), ustepujac mieszkaricom Brzeskiego (95,7), a przewyzszajac
mieszkancéw pow. warszawskiego (87%,), gérali (89,8°,) i Bialorusi-
néw (89,1%,). Skosne polozenie szpar ocznych z wewnetrznemi katami
zwroconemi w dol, wlasciwe rasie mongolskiej, u doroslych Krakowia-
kéw spotykalismy dwa razy czesciej (7,29,), niz u dzieci (,2%,),
podobnie jak u podgérzan (6,1°,), gérali (8,5°,), i W pow. warszaw-
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skim (8,7%). Cecha ta, wystepujaca czescie] u Bialorusinéw (9,6%,
1 Kaszubéw (119%), u dzieci zydowskich nalezy do wyjatkowych
(0,9°,). Wewnetrzne katy szpar ocznych zwrécone do géry wystepo-
waly u Krakowiakéw wyjatkowo (0,7%;) podobnie jak u dziecii innych
grup badanych (04 -1,7¢/¢) oprécz Kaszubdw 1 w pow. warszawskim,
gdzie spotykano je kilka razy czescie] (3,6—4,3%).

Szpary oczne okragle, szeroko rozwarte, pospolite sy u dzieci
krakowskich chrzescijanskich (96,8%/) 1 zydowskich (98,2%); z wie-
kiem u Krakowiakéw szpary oczne wydluzaja sie i liczba okraglych sig
zmniejsza (63,4%), podobnie jak u Bialorusinéw (63,4°/,), ustepujacych
bardziej okraglym szparom ocznym w pow. warszawskim (73,9°),
a w szczegdlnosel u Kaszubow (88,5%).

Co do rozwoju faldy mongolskie] powiek to ona podlega
znaczne] ewolucji z wiekiem. U dzieci krakowskich wystepuje
przeszio w !/, wypadkéw (27,9% )i dwa razy jest czestsza niz u dziecl
zydowskich (17.5%,). Z wiekiem u doroslych Krakowiakéw zmniejsza
sie do 11,1 ustepujac u gorali, mieszkancéw pow. warszawskiego,
Bialorusinéw 1 podgdrzan od 8,7-—4%,, podnoszac sie w Brzeskiem do
17.2%, a nu Kaszubéw do 24,89,.

U rasy mongolskie], majacej pospolicie skosne polozenie szpar
ovcznych z wewnetrznemi katami skierowanemi w dol (63,9—83,3°%),
faldy powiek wystepuja bardzo niejednostajnie, kiedy u Tunguzéw
armackich, Metyséw 2z Rosjanami wystepuja w 41.7%, u Buriatéw
w 41.3%,, n innych dosiegaly od %8,8--90.7% : przyczem faldy sa sil-
niej rozwiniete w dzieciistwie 1 w wieku dojrzalym, zmniejszajac sie
w wiekn starszym, cosmy zaznaczyli u Krakowiakéw, u ktérych cechy
budowy azjatyckiej wystepuja niekiedy, lecz mniej czesto, niz u Kaszubdw.

Wydatnosé jarzm nietyle moze co do ich wielkosci, ile co do
ksztaltu 1a jak wiadomo stanowiac ceche azjatycko-mongolska przeja-
wiala sie w 160 razach (60.4°,) w 3 stopniach rozwoju, w slabszym
w 48 wypadkach, Srednim 86 1 silnym w 3, te dwa ostatnie stopnie
89 razy czyli 33,6°, maja pewne cechy do mongolskich podobne.

Mniej lub wiecej silny rozwd] guzéw nosowych przejawial sie
w 87 razach t. ]. w '’y spostrzezen (32,2°/) w réznym stopniu roz-
woju. w slabszym 52, drednim 30 1 w silniejszym 3 razy. W laczno-
§ci z rozwojem guzéw nosowych weiecie nosowe spotykano w 64 wy-
padkach (24,1%/,).

Ksztalt nosa najezeseie] wypukly t. J. prosty 160 :60,7%/) w dwéch
odmianach, o wiele czedciej prosty 1 szeroki 121 (4H.6), niz prosty),
wydluzony 1 waski 53 (20°/,); rzadziej za$ wystepuje nos plaski 45 (16,2}
garbaty 35 (13,2%) 1 zadarty 20 (7,3%,) 1 wyjatkowo wyzszy rozwdj
plaskiego z zapadiym, wkleslym grzbietem 6 (2,3%).
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Najezestszyin  ksztaltem warg sa szerokie 1 réwne 129 i486°/,),
rzadsze jednakowo czesto spotykane sa: dolna wydatna 1 gruba 57
(21,0 . Inb obie waskie. ostro sciete o4 20,4% )0 o polowe rzadsza
bywa gérna wydatna 25 194%).

Uszy prayplaszezone mamy w140 1H2.8% 1 lub dale) odstajace od
glowy w 120 472 wypadkach. C(zedciej przy tej drugiej formie
wystepowaly niekiedy silimie] zaznaczone wzgdérki Darwina 22 (83°%).
Platki uszne pospolicie byly silniej vozwiniete 236 (89% ) 1 29 razy
bezposrednio zrosniete ze skéra twarzy 10,9%).

Twarz stabo wysunieta na przoéd, przyezem splaszezenie do mongol-
skiego podobne wvstepuje czescie). niz prognatyzm zebodolowy pojawia-
Jac sie zaledwie w 14 razach «7,2%%. z tvch w 8 wypadkach byly tylko
§lady. w 4 dredni 1 2 razy silniejszy. Cecha charaktervstyczna budowy
twarzy jest mocna 1 silna zuchwa, o szerokim trzonie, zakolczona po-
spolicie szeroky. tepo Sciety brodky, wydatna znacznie naprzéd w 179
wypadkaeh 67H°%/
gla T1 (26.8%). 1 z ostro zakonczona Iub w tyvl cofniety zaledwie 15

). Zmchwa o slabsze] nieco budowie z brodka okra-

razy (D.7%,).

Na twarzy zarost umiarkowany rozpoczyna sie w wieku lat 15.
podobnie, jak 1 na rveszeie ciala. Wlosy na glowie sa dosvé grube
1 twarde i (o ile mnie pamie¢ nie myli) sa o wiele gestsze. twardsze
1 grubsze. niz n Bialorusindw, badanych przezemnie wr. 1891 1 w r. 1924,
nie méwine o Azjatach majacych wlosy jeszeze grubsze 1 twardsze,
Byé moze. ze z cecha fizyezny wloséw u Krakowiakow polaczona jest ich
o wicle wieksza trwalosé niz u Bialorusinéw 1 Litwinéw. co zanwazy-
lem przed laty przy ich badanin. Z ogélnej liczby badanveh Krako-
wiakéw 265, przypadlo 257 na wiek mlodszy 1 tvlko 28 od lat 36--60,
z ktérych bylo mniej, luly wiece] pozbawionyeh wloséw na glowie 5
t. J. 1780 1 to w latach 38 40. 50, 52 1 H6. Utrate barwika wloséw
od lekkiej szpakowatosei az do siwizny spostrzegalismy u 4 t. . w 159
wlatach 4D, 520 56 1 60, Porost brwi wyrdznialismy  czterech stopni:
najpospolitszy jest L stopien t. j. mierny zarost bhrwi 51,20, rzadsze
sa L1l stopnia szerokie 29.6°, wreszcie IV bardzo szerokie zrosniete
1519, 1 w koncu najrzadsze I stopnia cienkie i waskie 6%,

Co do uzebienia to u mezyzyzn pospolicie zeby sa srednie] wiel-
kosel 1 T2,1%), rzadko male (18.1%,) 1 wyjatkowo wielkie (4h8/,). Zeby
przewaziie réwne (90.2%0: rosnace w nieprawidiowy sposéh spotykaly
si¢ rzadko 19.R%/ 1. przyvtem pospolicie bez przedzialek (79,99, a z prze-
dzialkami (diastema) zaledwie w 20,1%,. Wogdle wiec sa sredniej wiel-
koscl, rowne 1 bez przedzialek. Pruchnienie zebow nastepuje w dosé
wezesnym wieku: naliezylismy Indzi pozbawionych zehéw 1,6% .

Wrodzong deformacje 1 asymetrje twarzy spotykalo sie¢ wy-
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jatkowo. Asymetrje z opuszczeniem w dél lewe] polowy twarzy i nosa
sanotowalismyv 6 razy (2,3%,), a deformacje obrebka ucha 7 razy 2,6%).

b) Kobiety.

Barwa skorv jasna t. . bialo-rézowa jest u kobiet jeszcze pospo-
litsza niz n mezczyzn, gdyz w 82 wypadkach t. ). w 94,3%,, w barwie
za% clemne), w odmianie plowe] wlasciwej bardzie] blondynkom, a $nia-
dej brunetkom. wyvstepowala zaledwie w 4 wypadkach (4.7°%).

Barwe wloséw u Krakowianek w pordwnaniu do innych grup
przedstawia wykaz nastepujacy:

Tab. VL

Krakowianki sy przewainie szatynkami (64,0°%), choé barwa ta
stabie] n nich wystepuje, nizu brzeskich (69,1%,) i u podgérzanek 70,6%,)
a szczegolnie niz u goéralek (79,5%,); natomiast blondynki su rzadsze
u Krakowianek niz u innych, a za to czestsze o wiele brunetki.
W stosunku do mezezyzn Krakowianki majg typ szatyn, mniej stale wy-
stepujacy, natomiast czestszy blond i brunet.

Barwy oczu wystepuja u badanych jak nastepuje: (p. str. 24 tab. VD).

Kiedy n Krakowianek oczy piwne bardzo niewiele (37,2%,) prze-
wazaja nad siwo-niebieskiemi (29,0%,)1 siwo-zielonemi (33,6%,), w brze-
skiem jednakowo czesto wystepujg barwy siwo-niebieska (46,8%)
1 siwo-zielona (43,6°), u goralek znowu i podgérzanek piwne przewa-
zajq nad innemi (41,5 1 40,4°,). Krakowianki wyrdzniajs si¢ od swych
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mezezyzn tem, ze kiedy u nich przewazaja mnieco oczy piwne, u Kra-
kowiakéw siwo-blekitne.

Tab. VIL.

Wspélzaleznosé barw, skéry, wloséw i1 oczu, tak sig przedstawia
tab. VIII:
Tab. VILL

7 wykazu przytoczonego widzimy, ze jezeli podobnie, jak to
uczyniliSmy u mezezyzn, rozdzielimy polaczone barwy na 3 typy, to
otrzymamy jasnego 15,19/, ciemnego 12.8% i mieszanego z obfitszym
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jeszeze, niz n mezezyzn pierwiastkiem ciemnym 72,1°/, z czego przy-
chodzimy do wniosku. ze Krakowianki sy typu ciemniejszego, niz mez-
czyzni. Jest to cecha pospolicie spotykana i u innych plemion w Polsce.
Jezeli teraz podobnie jak u mezezyzn typ mieszany, czyli obojetny.
podzielimy pomiedzy dwoma typami czystemi, to otrzymamy typn
jasnego 51,29 1 ciemnego 4889/,

Kobiety maja glowe w stosunku do wzrostu wieksza od mezezyzn,
réwnie mocnej budowy, szeroka, z wypuklemi skroniami. Ksztalt glowy
owalny wystepowal w 38 wypadkach (44,2% ), zblizony do kulistego
w30 (40,6°), elipsoidnego 13 (15,201,). Z tego wynika, ze kiedy mez-
czv/ni maja glowy bardzie] wydiuzone, kobiety kuliste.

(‘lemie miernie wysokie, szerokie 1 krétkie w 61 wypadkach
(10,99, w ktérych w 3H wysokie i 26 niskie, krétkie i plaskie 16
(18,6%,), a waskie i wydlizone 9 (10,5%).

('zolo miernie wysokie i proste w 40 wypadkach 46,5%), niskie
zaokraglone w 32(37,2%/ )1 rzadko w tyl odchylone (16,3%,). Guzy czolowe
wystepowaly w 10 wypadkach (11,6%,), z ktérych 9 razy byly srednio
rozwiniete 1 | raz tylko silniej.

Potylice rozpoznawaliémy zaokraglong 42 (48,89%/), stromo spada-
Jaca B2 (37,2%) 1 szeroka a plaska 12 (13,9%). Guzy ciemieniowe
spotkalismy raz 1 (1,1%).

Twarz czescie] dluga 1 szeroka 31 (36°/ 3, niz dluga 1 waska 20
(23,2¢,), rzadzie] niska i szeroka 16 (18,6°), niekiedy owalna 11 (12,89/,),
Inb okragla 8 {9,3%,). Kobiety wiec maja twarz nieco bardziej rozwi-
nieta w dlugosé, a mezezyzni w szerokosé¢. fuuki nadoczodolowe w po-
réwnaniu do mezczyzn wystepowaly bardzo rzadko 11 (12,8%). (Fatki
oczne zdaja sie¢ by¢ mniej gleboko osadzone, niz u mezezyzn, przy
podobnem, przewaznie poziomem polozeniu szpar ocznych 80 (93,°7)
i wyjatkowem sko$nem z wewnetrznemi katami, zwréconemi w dét
6 (7). Szpary oczne jak u mezezyzn czescie] rozwarte Hd (64°) niz
wydinzone 31 136°/. tfalda mongolska wystepowala rzadziej niz n mez-
czyzn. bo zaledwie w 5 wypadkach (9,8%) i to stabo w 3 (3,5%), Iub
srednio-rozwiniete w 2 (2,39,

Wydatnosé jarzm, bedaca charakterystyczna cecha Krakowiakéw,
Jest czesto spotykana u kobiet. mianowicie w H6 wypadkach 65,19 ),
przyezem przypada na slaby stopien rozwoju 12, sredni 29 1 silny 15.

Czestosé guzéw nosowych jest cecha mesks, ktéora u kobiet prze-
jawla sie kilkakroé rzadziej, a mianowicie w 8 wypadkach (9,5%).
Najpospolitszym ksztaltem nosa u kobiet, podobnie jak i n mezczyzn
jest prosty 46 (54,7%,), ktéry jednak mniej stale wystepuje, czesciej
jako szeroki 35 (40,7%), niz waski 18 (20,99, plaski w 28 wypadkach
(33,3%,)1 wyjatkowo zadarty 4 (4,8% ), wklesly lub garbaty po 3 (po 3,6%, .
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Wargt kobiece wyrézniaja sie od meskich pospolicie szerokich,
tem, ze sy waskie. ostro Sciete 32 (37,2¢ 1 rowne 1 szerokie 31 (369,),
przvtem czestsze sa o wvdatne] dolnej wardze 20 (23295 1 wyjat-
kowo tvlko z podniesionyg gorna 3 (3,59,

Uszy przyvplaszezone o wiele czedcie] sie zdarzaja. niz u wmesz-
czvzn 7O (87.2%)) natomiast odstajace wvjatkowo 11 (128% 5. Wazgér-
kow Darwina nmie spotvkaliSmy. Platki uszne wystepowaly o wiele
sfabie], niz w mezezvzn, a mianowicie w 67 wypadkach (77,9%/). nato-
miast o dwa razy czestszv u 19 byl brak ich zupelny (22,1%,).

Prognatyzm szczekowy wystepowal 8 vazy (9,3%)) z tego polowa
przypadala na stabszy, a polowa na sredni stopieny, byl wiec nieco
silnie] wyrazony u kobiet. Szeroka moena budowa zuchwy, o wvdatne]
naprzéd brédee. kobiety nie wyrdzniaja sie od mezezyzn, co nadaje
ich twarzv wyraz energji i stanowczoscl.

Wiosy na glowie u kobiet sy gestsze. niz u mezczyzn i warko-
ezo nieraz dosiegaja do 3/, m dlugosel, nie méwiac juz o ich trwalosel,
gdvz kobiet lvsveh prawie sie nie spotyka. Natomiast owlosienie ciala jest
stabsze 1 porost brwi: 2 stopma zanotowano 6744 1 209°, 1 1 za-
ledwie w 11.6° . Wlosy kobiece o wiele predze] podlegaja utracie
barwika. niz meskie. Szpakowatvch naliczvlismy 4 w wieku lat 36. DO,
541 D7, a zupelnie siwveh 3. w latach 47, DT 1 70, ogdlem w T wy-
padkach 18,1%).

Podobnie jak n mezczyvzn. u kobiet zeby sy najezescie] sredniej
wielkoscl. choé mniej stale (H6 ), natomiast czestsze sa male (3449 )
I rzadko wielkie (9,9%). Zeby przewaznie rosna réwno (841°) bez
przedzialek (69.1°/), choé sa mniej trwale, niz w mezezyzn, gdyz spo-
tkalismy kobiety po 28 lat 40. ktére bylv pozbawione w polowie zehéw
(w 21.4% . Wrodzona asvimetrja twarzy i ucha wystgpowala podobnie
jak 1 u mezezyzn w4 wypadkach 469/,

Wrodzona zdolnodd i inteligencje przyvpisywana Polakom wogoile,
stwierdzaja wszystkie dotyvchezasowe badania fizvezne, odnoszace sig
do clezarn moézgowia 1 do znaczne) wielkosei 1 pojemnodel  c¢za-
szek a dokonane na czaszkach pochodzacyeh z réznveh  dzielnic
Polski. roznemi metodami przez Welckera®., Weisbachast),
Czausowa™), Hilczenki!®), Birula-Bielynickiego®$. Wein-
berga®, Lotha®) 1 innvch. Wykazua one nietylko znaczny
bezwzgledny  ciezar moézgowia 1 pojemnosé czaszek wogdle. leez
i to, ze Polacy przewyiszaja tem innveh Slowian, jak Wielko-
rosjan, Bialorusinéw 1 Ukraineéw. Cecha ta bvé moze jest nastepstwem
starsze] ~ kulturv. Prawdopodobnie te cechy wyvziszosel rasowe] wv-
stapla przy badaniu pojedyiiczyeh osobnikéw, jak to stwierdzil Talko-
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Hryncewicz przy badanin czaszki ks. Piotra Skargi. ktéra miala po-
jemnosé 1520 ecm ™). Tenze autor zapomoca metody Liee-Pearsona
przeprowadzil badania na zywveh polegajace na tem, ze od najwigkszej
dingosel, najwiekszej szerokosei 1 wvsokosei do ucha odejmowal po
11 mm.. redukujac w ten sposob glowe zywego do miary czaszki
szkieletowane], zakladajac empirveznie (' = a. LBH 43 1 wyznaczajac
wspSlezymiki « 1 3 za pomocy metody najmniejszych kwadratéw, i zna-
lazl. ze ztrzech grup badanych, pierwsze miejsce zajmowala inteligencja
(profesorowie Uniwers. czlonkowie Akademji 1 ludzie zajuujacy sie
wogdle praca naukows, lub spoleczng), ktéra przy Srednim wzrodcie
1705 mm, miafa najwieksza sredniy pojemnosé czaszki 1511 cm: drugie
po nich miejsce zajeli wloscianie Maltopolski zachodniej pochodzacy
z pow. wadowickiego, myslenickiego, zywieckiego, bielskiego, nowo-
tarskiego, limanowskiego 1 nowosadeckiego) u ktorveh przy wzroseie sred-
nim 1661 mm, pojemnosé czaszki wypadla 1450 em. Ostatnie miejsce za-
jeli Kongresowiacy (z ziemi warszawskie]. kaliskie], lomzynskiej i siad-
leckie]), przy wzrosdcie srednim 1649 mm i pojemnosei czaszki 1388 cin.
Poniewaz do grupy malopolskiej w znacznej liczbie spostrzezeii wcho-
dzili Krakowiacy musimy zaznaczyé znaczny ich pojemnosé czaszki 79).

Wady wrodzone niedorozwojowe u popisowych w b. (alicji od
r. 1884 1893, wedlng obliczen Ciechanowskiegoi Urbanika),
wystepowaly w okregn krakowskim: wola w 12,05, a matolectwo
w 1.73%,, prayezem przypadalo:

wola matolectw:
w Wadowicach . . . . . TL07%  1,15",
w Bochmi . . . . . . . « 0,70,
w Wieliczee . . . . . . . » 0.62°,
w Myslencaeh . . . . . . » 1,36/,

Co do wad zas wrodzonych. niedorozwojowych. wykazanych przez
Komisje Uzupelniajaca m. Krakowa 1 powiatu na r. 1924, urodzonych
w 1903, wedlug moich badan i 1. Sedlaczka 26) okazalo sie, ze w m. Krakowie
na 1648 prayjetyeh nie bylo usunietych z powodu wola 1 krety-
nizmu: tymezasem nie wchodzae w stosunek tych dwoch chordh wy-
stepowaly one w ksiegach Powiatowe]. Krakowskiej Komisji Uzupelinia-
jace] w pow. Krakowskim na 1274 osdéb zaledwie nu d 104? ) natomiast
w miare podniesienia sie miejscowosci nad powierzchnie morza w pow.
bochenskim na 1196 u 40 (3,1%), w pow. wielickim na 769 u 37
(4,8% . a w najwyzsze] miejscowosci w Myslenickiem na 447 u 27
(6.0%. Co do czestodel wola i matolectwa, oddzielnie rozpatrywanych
na kazdy z powiatéw praypada:
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wola  matolectwo

w myslenickim . . . . . . 459, 1,6%
w wielickkm . . . . . . . 4 % 0.9°/
¥ " 3 -1 s |0 -0
w bochenskim . . . . . . 24, 0,79,
w krakowskim . . . . . . 04%
ag D10/ 0
Razem . . . . . . 31% 0.1°%,

Wedle danych z przed lat przeszlo 30 o rozprzestrzenieniu sie
wola 1 matolectwa, to nwzgledniajac inny podzial, okazuje sie czestosé
ich przejawéw podobna.

Dotychczasowe badania antropologiczne Polakéw wykazaly, ze
dojrzalosé jest n nich spézniona rjak zakoiiczenie wzrostu ciagnace sie
do lat 30, zarost twarzy, zmeznienie, przeciecie zebéw madrosel, tak
1 dojrzalosé pleciowa wu kobiet). Pomimo tego Krakowiacy okazujg
wezesnie zdolnosé do pracy fizyezne] 1 duchowe], zZywosé wyobrazni
1 rado$é przejawiajaca sie, jak w zycin codziennem. tak tez w mnu-
zyce 1 piesni, co daje mn odpornosé w dolegliwosciach fizyeznych
1 niepowodzeniach. Przy wystepujacych dosvé wezesnie cechach ze-
starzenia. jakiemi sy zarosniecie szwow czaszkowych, stosunkowo dosé
w mlodyvm wieku pojawienie sie zmarszcezek na twarzy, posiwienie. utrata
zebdw 1 wloséw. 1 pomimo péznego dojrzewania i wezesnego zestarzenia,
rozrodezos$é  Krakowiakéw wykazuje wielka ich  zZywotnosé rasows.
ktéra przy ulepszonveh warnnkach chowu 1 zycia moze podniesé
sily organizmu, przedluZajac produkeyjnosé pracy i1 dlugosé zycialu
Nie majac nowych materjaléw o iugosci zycia Krakowiakéw. musimy
polegaé¢ na tych, ktére podali przed 4> laty dla Krakowa Majer 36)
i Buszek 10}, a dla Krzeszowic i okolicy Sciborowski 49).

Srednia trwalo$é zycia w Krakowie przed weieleniem go do
Austrji do r. 1847 wynosila lat 30. Majer na zasadzie wykazn zmar-
tych, dla lndnosci chrzedcijariskiej miasta, od r. 1RGY 1880 obliczyl
tylko na 2838 lat. Odjawszy, wedlng Korosi’ego, wiek najwicksze]
g$miertelnosel o lat 6 otrzymal Sredni wiek 49 lat (5 524 QO 27 8.
Buszek dla chrzescijan zmartych w Krakowie od 1. 1839—1880
$redni  wiek zycia obliczy! zaledwie na 259 lat 7§ 25, 2 27 laty
a od r. 6 tylko na 44 3, tak ze trwanie zycia zmniejszylo si¢ na 38

lat. Na zasadzie wykazn zmarlych w Krzeszowicach i okolicy (pow.
chrzanowskiego) za lat D0 (1834—1883) wedlng Sciborowskiego, dlu-
gosé zycia wynosita 279 a wiec o 1,8 lat wiece) niz w Krakowie.
Whplynela na to znaczniejsza $miertelnos¢ w wiekn dziecigeym w Kra-

1) Luka ta bedzie wypeliona, gdyz w Zakladzie Antropologicznym na za-
sadzie danych Biura Statystycznego opracowuje p. Tambor, stud. Uniw. Jagiell..
trwalosé Zyeia za ostatnie 40 lat w Krakowie.



KRAKOWIACY WBPOLCZKS 29

kowie. kiedy w wieku starczym smiertelnosé wieksza przypada na
Krzeszowice. Starosci powyzej 60 lat doczekalo w Krakowie na 100 &
13,2, © 188 w Krzeszowicach zaledwie & 10,25, Q 10,506, Dziewie-
dziesigtego roku zycia doczekalo w Krakowie & 1,0, @ 43 na 100,
a Krzeszowicach zaledwie & 1,0 @ 25. Majer srednigy diugosé zycia
poza lat 60 obliczyl na 71,5 (' 70,5 Q 12,5). Trwalos¢ wogéle zycia
kobiet jest dluzsza niz mezczyzn.
Majer wiek s$redni dla Krakowa podaje podobny, przytaczajgc
czterowiersz z Psalmu XC tlum. J. Kochanowskiego:
»Tak predko dni swe trawimy,
Jako slowa, co méwimy,
Wiek ludzki jest lat siedmdziesiat
Duzy co trwa osmdziesiat«.
Badz co badz odliczywszy znaczny $miertelno$é dzieci do 6 roku
zycia, Sredni wiek Krakowiakéw, pomimo ztych nieraz warunkéw zdrowo-
tnych, mozna nazwaé¢ diugim.

Cechy antropometryczne.
Wzrost.
ar Mezczyini

Wzrost $redni Malopolan byl bardzo réznie komentowany od
czasu rozpoczecia badan antropologicznych i uwazany za bardzo niski,
dlatego musimy to szczegélowo omowid.

Do badain Krakowiakéw weszla, jak to na poczatku zauwazylismy,
bardzo nieznaczna tylko liczba indywiduéw m. Krakowa, stanowiyca
rdzenna jego ludno$é od kilku pokolenn tam zamieszkala, wiekszos$é
zas badanych stanowili mieszkaiicy przyleglych do Krakowa po-
wiatéw. W ten sposéb wzrost Krakowiaka przy min. —152 1 max.
4181 em. $r. m. = 166,> em. Wzrost karfowaty nie wszed! do obli-
czeli, a wzrost u pojedynczych ludzi wahal sie w granicach 29 cm.

J. Majer przed pdl wiekiem wzrost sredni dla Polaka b. Galicji
w wieku od lat 20---25 obliczyl na 1622 cm. Sadzac z zebra-
nych materjaléw weszli tu nietylko ludzie bardzo niskiego wzrostu,
lecz 1 karly 1 kretyni, ktoryelr wzrost nizszy byl niz 140 cm. 1 opadal
do 121 em. Do obnizenia $redniego wzrostu niemnie] przyczynil sie
i wiek badanych od lat 20 -25, w ktérym, jak sie¢ potem okazalo,
wzrost Polakéw nie jest jeszeze ukoiczony, opréecz innych warunkdw,
o jakich wspomne nastepnie. Wzrost sredni, przytoczony przez Majera,
dla Polakéw galicyjskich, ustepuje o 4,3 cm Krakowiakom.

Przytaczamy wzrost $redni, wedlug badan réznych autoréw, w réz-
nych okolicach Zachodniej Malopolski w latach ostatnich:
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w Brzeskiem (Talko-Hryncewicz) %) == 166,7 cm

w Miechowskiem wedlug badann K. Lotha 4 (Baranowska-Malew-
skai== 166 cm

w Przeworskiem Rosinskii+7i=164,4 cm

w Nowo-sadeckiem (Wrzosek)3) = 164.8 cm

w Mieleckiem Szafer)?i=165,2 cm

w Kieleckiem il.encewicz)3!j= 1645 cm

w Pilznenskiem (Mydlarski 3¥) = 164,8 cm

w Pultuskiem (Rosniski)48)=163,9 cm

w Bedzinskiem (Romanowska)4%) = 1639 cm

" gorall' polskich ! {Talko-Hrvucewicz) %) = 160.6 cm.

u podgorzan

Badania przeto lat ostatnich wykazaly o wiele znaczniejszy sredni
wzrost w Malopolsce, anizeli podawal Majer. Krakowlacy nasi nie
wyrozniaja sie wzrostem od ludnosci w Brzeskiem 1 Miechowskiem,
przewyzszaja innyvceh od 1—2.5 em. Na podstawie badai dawniejszych
§redni wzrost dla Polakéw b. Krél. Polskiego obliczylem na 164,1 cm.
Anuczin 37 na podstawie ksiag popisowych Rosji za lata 18741883
obliczyl wzrost $redni dla powiatéw Krélestwa Polskiego: dla gubernji
warszawskie] od 1616-—1629 mm, kaliskie] od 1616—1625 mm, kie-
leckiej od 1610~ 1644 mm. piotrkowskiej od 1616 - 1622 mm, ploc-
kiej 16171638 mm. radomskiej 1610—1635 mm, lomzyvtskie]
1627 1642 mm. i suwalskiej 1619 1659 mm. Ludnosé¢ polska popi-
sowa b. Krélestwa Polskiego byla wzrostu niskiego, choé w trzech
ostatnich gubernjach, ktére posiadaly pewna przyvmieszke ludnosci
ruskiej, lub litewskie] wvzszego wzrostu. zaciezvlo to na sredniej tych
powlatow.

Liudnosé Malopolski w stosunkn do b. Krélestwa Polskiego wyréz-
niada si¢ wzrostem nizszym. Wazrost popisowych Polakéw galicyjskich
przed pol wiekiem srednio wynosil. wedlug Majera3t) w 20 r. zycia
160,9 cm. {w 21 r. 1612, od 22 —24 roku 1625 em, w 25 r. 1642 cm,
przy ogdlnej sSredniej z tych lat 1622 ¢m. Porédwnajmy teraz wzrost
popisowych 20-letnich urodzonych w r. 1903 z danych Panstwowej
Komisji Uzupelniajace] m. Krakowa 1 powiatu z r. 1923 20):

min. max. h"l'. 1.
m. Krakéw (Polacy 1 inn. narod) . —I4l cm 4188 cm  167,)H em
pow. krakowski . . . . . . . =14l « 4182 « 1606 «
« wielicki e & LU 4196 « 166,9  «

« bochenski e 140 « 184 «  164DH «

« myS$lenicki . . . . . . . —140 « +184 « 1648 <«
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Sredui wzrost popisowveh m. Krakowa. w ktorveh sklad weho-
dzily i inne narodowosci niepolskie przewyzsza od 0, 3 cm. inne po-
wiaty. Sredni wiec wzrost sredniego Krakowiaka 20-letniego z Kra-
kowa 1 4 przyleglveh powiatéw. obliczony przez nas z 5334 popisowveh
1923 r., wyvnosil 1653 em !, a wiec Jest wyzszyv o 5.2 od przecie-
tnego, 20-letniego popisowego Polaka galic. przed pol wiekiem 1 niz-
szv 0 1.3 cm. od dzisiejszego sredniego Krakowiaka wedlug badaii
naszych. a wzrost ten niezawodnie dosiegnalby 167 em. gdvby nie to,
ze w badaniach naszych przewazata liczba ludzi wieku mlodego od lat
20 25, w ktérym wzrost nie byl jeszeze calkowicie ukonczony.

Roznica, jaka wykazujemy w srednim wzroscie ludnosel 1 popi-
sowveh Krakowiakéw przed pol wiekiem i dzisiaj daje sie wytlumaczyé
tem. Ze wzrost popisowych w réznych krajach Kuropy si¢ zwiekszyvi.
jak to stwierdzajy zestawienia Mackeprang’a w Anglji, Novelacque'a,
we Francji, Livi we Wloszech, Hultkranz'a w Szwecji 1 Arbo w Nor-
wegijl: z Niemiec 1 Austrji danych brak. gdvz zostaly tvlko cze-
Sciowo ogloszone, przez Ammon’a?. W. Bunak?®), zestawiajuc dane
Mackepranga, wyprowadza wniosek, ze wzrost popisowych, od r. 1841
do 1910 w Danji, Szwecji, Norwegji i Holandji zwiekszvl sie od 2t/; - 4 cim,
a mianowicie w Danji: z 1654 na 1695 em, w Szwecjl z 1675 na 169,
w Norwegji ze 168,6 na 170, a w Holandjiz 165,5 na 168 em. Schweining *!.
wykazal wogoéle zwigkszenie sie stopniowe wzrostu w wiekszosel panstw
europejskich, choé¢ dla wielu krajéw tych danych brakowalo. Nie da sie
jednak zaprzeczyé, ze wogole wzrost sie zwiekszyl; graly turole polepszone
zdrowotne 1 ekonomiczne warunki, obok zmian skladowych czesci
rasowych, w ktorych pierwiastki o wzroscie niskim mogly wyv-
miera¢ ‘1 by¢ zamienione przez rozradzajace sie wysokoroste. Mein-
hausen wedlung Bunaka 8 staral sie to wykazaé¢ na badaniach. przepro-
wadzonych w okregu frankturckim, w ktérym. oprécz germanskiego
pierwiastku, Indnosé skladala sie ze Slowian, potomkéw dawnych
Wendow. Oprdez wzrostu autor mierzyl i obwod piersi i wykazal. Zze
zwiekszenie sie tych miar nie bylo jednakowe w réznyeh miejscowo-
$ciach i Ze przyrost tak wzrostu jak i1 obwodu piersi bvl najwiekszy
u mieszkaiicow miast srednich, nastepnie malych, najmniejszv zas
u wlodcian, chociaz réznica byla nieznaczna.

Rozpatrzmy teraz oddzielne liczby przypadajace na kazdy pomiar
wzrostu u badanych przez nas Krakowiakéw, mniej wiece] z ukonczo-

1) Do tego obliczenia nie wszedl wzrost wyjatkowo niski. karléow i krety-
néw, ktérych co prawda w m. Krakowie i w pow. krakowskim wsréd popisowych
prawie nie bylo, natomiast byla ilo$¢ znaczniejsza w bocheiskim, wielickim,
a najwiecej w pow. myslenickim.
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nvm wzrostem, w zestawieniu z popisowemi z r. 1923 m. Krakowa
1 z przyleglemi do niego czterema powlatami w nastepujgcym wykazie:

Tab. IX.
265 1648 1249 769 1196 447 owevel by
popisowych — powiaty popisowyeh — powiaty
€ o L .
I ; h 4 =
Warost | ® ez = S °o g e
W cm. b E . 3 3 .o @ s 5 g 5
| o= 4 = o © “n . E '_4 @ ©
2 B < = < : "~ =
‘ w liczbach bezwzglednych W,
l
b. niski - - . > ol
4o 119 om. |1 7 9 15 14 03 04 09 12 12 31
g:fkfam 16| 91 480509 216 569 174 343 29,1 40,7 281 47,6 389
L I6h_qg9 | 80 | D46 39T | 342 368 148 30.2 3,1 BLS 445 30K 53,1
wysoki - 20 oup o | e o ot gulo
W Ti0179 | 89 | 898 | 323 184 236 110 336 338 208 (239 (195246
b. wysoki . = . .
I 186 1 wyz 4 3 8 18 8 11,5 3410 06 24 06]03

U dorostych Krakowiakéw wzrost niski, mierny i wysoki jedna-
kowo czesto wystepuje (30,2--34,3% ). Co do popisowych to podobny
stosunek znajdujemy w m. Krakowie (29,1—33,8°), w pow. krakow-
skim wzrost niski (40,7°/,) przewaza nad innemi (25,8—31,8¢/,), podobnie
Jak i wmyslenickim (38,9°/) przewaza nad miernym (31,1%,) i wysokim
(24,6%,) a w szczegdlnosci w bochenskim, gdzie wzrost niski (47,6°/,) prze-
waza mierny (30,8°/,), a gléwnie wysoki (19,8°/,), tylko w wielickim wyste-
puje mierny (44,5%,), przy rzadszym wysokim (23,99/,) i niskim (28,19,).
Wzrost bardzo niski spotykano wyjatkowo tylko u Krakowiakéw i u popi-
sowych m. Krakowa (0,3 1 0.4°,), nieco czesciej u popisowych w powiatach
(0,91 1,3%;). Pod wzgledem 1losci ludzi wzrostu b. wysokiego, pierwsze
miejsce zajmuje Krakéw z najbardziej mieszang ludnosciy (3,4%/,), nastepnie
pow. wielicki (2,4%/,) przy wypadkach wzrostu wysokiego jak 181, 182, 185,
1881196 cm: w pow. bochenskim wzrost najwyzszy byl 183, 1851194 cm.,
w krakowskim spotykaly sie zaledwie dwa wypadki po 182 cm.,
a w myslenickim tylko jeden z najwyzszym 184 cm. Najwyzsze liczby
kartowatych od 130 --127 mm.. ktére nie weszly do naszych obliczen
popisowych, przypadly na powiaty wielicki, bocheiiski i myslenicki,
t. j. tam, gdzie spotyka sig wypadki wazrostu bardzo wysokiego.
Natura wiec jakby igrajac pojedynczemi wypadkami, wychodza-
cemi poza granice zwyklych stopni wzrostu, chciala utrzymaé
réwnowage, powodujac czesto, ze tam, gdzie sig rodzg karly, przychodzs
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na $wiat ludzie, wkraczajacy juz prawie we wzrost olbrzymi, a gdzie
mniema pierwszych, rzadko spotykaja sie 1 drudzy ')

Jezeli wzrost Krakowiakéw sprowadzimy jteraz do dwdch dzia-
16w gléwnych wzrostu: niskiego do 160 cm i wysokiego wyzej 169 cm,
a pozostalych wzrostu miernego podzielimy pomiedzy te dwie kate-
gorje, to na wzrost niski przypadnie 101 (38,2°,), a na wysoki 164

Tab. X.

Krzywa wzrostu Krakowiakdéw.

(61,8%,), t. J. ze wzrost wysoki u Krakowiakéw przewyzsza niski, pod-
czas gdy w podobny sposéb wzrost, obliczony przezemnie w Brzeskiem,
wykazal stosunek odwrotny, bo wysokich zaledwie bylo 37,9%/,. niskich
za$ 62,1%,.

Na oddzielne) tabelce przedstawiona krzywa wzrostu u Krako-
wiakéw (tab. X, str. 33). Podnosi sie ona, dosiegajac najwyzszego szczytu
przy liczbie 164 cm i dajac dwa nizsze podniesienia przy 162, 167

1) Ziemia krakowska oprécz karléw wydala slynnych na avenie sSwiatowe]
atletéw braci Cyganiewiczéw i Szczerbinskich.

Prace Komisji Antropologji i Prehistorji. 3
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1 168, przyczem krzywa podnosi sie szybeie] na poczatku i spada
przy kotcu powoli.
b) Kobiety.

Wzrost u 85 kobiet wahal si¢ miedzy 140 a 167 cm, przy Sred-
niej: 151,7 cm.

Sy przeto Krakowianki o 4 em nizsze od mieszkanek brzeskich ¢8)
(155,7 em), o 2,2 ecm od Polek b. Kongreséwki %) (153,9 em), o 1,6 cm
od Polek galic.34) (153,3 em) 1 o 1,2—2,2 em od Goralek polskich %)
(152,9 cm) 1 Podgdrzanek %) (154 cm); mezczyznom swym ustepujy
wzrostem o 14,8 cm. Krakowianki sa przeto nizsze od swych mez-
czyzn, niz kobiety z innych grup im pokrewnych; tak n. p. kiedy
réznica w $rednim wzroscie u Goralek polskich dosiega 12,1 cm,
w Brzeskiem 11 cm, w b. Krél. Polsk. 10,2 em, a u Polek galic. we-
diug Majera zaledwie o 8 cm.

Wazrost kobiet wedlug kategory] wzrostu tak sie przedstawia
w liezbach bezwzglednych 1 procentach:

Wzrost.
niski
do 144 ecm . . . . . 3 (35%)
mierny
od 14H—154 « . . . . . 49 3T6%,)
wysoki
« 165—164 « oL 320316
b. wysoki
« 165 1 wyzej . . . . . . 1 (1,29)

U mezezyzn, jak widzielismy w podobnej tabelce, liczby wzrostu
sa podzielone pomiedzy rézne kategorje, u kobiet za$ najbardziej wy-
stepuje wzrost mierny (57,6%;), a po nim wysoki (37,6%).

Jezeli teraz, tak jak u mezczyzn, liczby wzrostu podzielimy na
dwie kategorje: niski 1 wysoki, a mierny podzielimy pomiedzy nie, to
otrzymamy wzrostu niskiego 80°,, a wysokiego 20°/;, a wigc stosunek
odwrotny, niz u mezczyzn, co zdaje sie stwierdza¢ znacznie nizszy
wzrost kobiet w poréwnaniu z mezczyznami.

Budowa gitowy.
a) Mezczyznl
A. Dlugosc¢ glowy.
Srednia najwieksza dlugo$é glowy przy min. — 168 mm max.
-+ 200 mm, daje $r. m. == 1841 mm.
Przytoczona tabela przedstawia czesto$é spotykanych pomiaréw
u Krakowiakéw w réznych powiatach:
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Liczby pomiaréw dlugosci glowy sg rozproszone, najwieksza ich
ilo$¢ skupia si¢ przy liczbach 182, 180, a nastepnie przy 186, 188
1 nakoniec przy 178 i 184. Slowem pomiedzy pomiarami od 178—
188 mm powtarzajg sie liczby najczestsze.

B. Szerokosé¢ gtowy.

Najwieksza szeroko$é glowy waha sie miedzy 138 do 176 mm,
przy $r. = 156,7T mm. Czestosé spotykanych pomiaréw wykazuje tablica
nastepujaca (tab. XII str. 36).

Najwieksze liczby szerokosci glowy skupiaja sie przedewszyst-
kiem przy liczbie 158 mm, a nastepnie przy 152 mm, potem przy
154 mm, 156 1 160 mm, to jest pomiedzy 152 a 160 mm.

C. Wysokosé glowy.

Pomiar ten, o ile wnosié moge z wlasnego, wieloletniego do§wiad-
czenia przy badaniach zywych ludzi, jest zmienny i niestaly, co stwier-
dzito wielu autoréw, i dlatego nie mial on tak szerokiego zastosowania,
jak dlugosé 1 szeroko$é czaszki 1 stosunki tych pomiaréw. Na zmien-
no$é tego pomiaru wskazuje to szerokie wahanie, jakie 1 w niniejszym
wypadku notujemy.
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Tab. XII.
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Wysokosé glowy waha sie miedzy 108 a 153,1 mm. przy sred-

niej mierze 127,9 mm.

Czestodé spotykanych liczb tego pomiaru jest nastepujaca:

Tab. XIII.
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Oprécz znacznego rozproszenia liczb, skupiajg sie one przy po-
miarach najrozmaitszej wysokosei, jak n. p. poczawszy od 120 mm,
125 mm, a dosiegaja najwieksze] liczby przy 130 mm, 135 i 140 mm.

Zestawienie trzech bezwzglednych pomiaréw glowy:
dfugosé, szerokos$é 1 wysokosé.

Od czasé6w Broca do klasyfikacji kranjologicznych typéw sluzyly
gléwnie wskazniki 1 stosunki, zachodzace pomiedzy pomiarami diugosci
1 szerokoSci czaszek, pomiary za$ bezwzgledne zajmowaly' miejsce
drugorzedne. Od tego czasu wszedl w uzycie trzeci wymiar wysokoscl
czaszki od basionw do bregmy, a przez Virchowa zalecony od vertex
do ucha, ktéry moégl byé brany i u zywych, a z tego pomiaru byt
obliczany stosunek do dlugosci, lub szerokosci glowy. Lecz w koicu
wskazniki czaszek przestaly zadowala¢ 1 zaczely sig¢ odzywaé glosy
za udzieleniem pewnego miejsca w klasyfikacji pomiarom bez-
wzglednym, a nastepnie nawet o zastagpienie niemi stosunkéw. Juz
przed 40 laty Emil Schmidt do charakterystyki ksztaltu czaszek wpro-
wadzil liczby bezwzgledne, dajace pojecie o ich dlugoscl, szerokosci
1 wysokosci, Péznie] Broca a za nim Topinard przyznawali znaczenie
pomiarom bezwzglednym i, pomimo wskaznikéw czaszek krétko, Sred-
dnio 1 dlugoglowych, wyrézniali, wedlug pomiaréw bezwzglednych,
czaszki krétkie, dlugie, wysokie 1 t. d. Nasz Kopernicki, czuly na
wszelkie nowe prady naukowe, przy klasyfikacji kranjologiczne] wedlug
wskaznikéw uwzglednial i pomiary bezwzgledne 1 zastosowywal przy
badaniach czaszek szkieletowych pomiary wysokosci, lecz nie wprowa-
dzil ich jeszcze do badan zywych ludzi. Térsk, przeceniajacy znaczenie
antropometrji, zalecal braé¢ na czaszce az 5,371 pomiaréw linjowych, 1425
katéw 1 okolo 25 tys. stosunkéw (!!), w koncu jednak sam zwatpil w ich
znaczenie, a ten negatywny kierunek w antropometrji doszed! do tego, ze
petersburski anatom Lesgaft odrzucal je zupelnie, wolajac: jaki rezultat
z tego, ze wymierzonych zostalo tysigce ludzi i kosci, a nie przyspo-
rzylo to wiecej wiadomosci. Kierunku tego znalezli sie obroicy, ktérzy
starall sie zastapié pomiary kranjoskopja, t. j. zewnetrznemi formami
konturéw czaszki, jak Sergi, Frassetto, Tedeschi, wyrézniajac czaszki
okragle w ksztalcie sferoidu, wydiuzone — elipsoidu, pieciokata -
pentagoidu, jajowate — owoidu, 1 t. d. Wreszcie wytworzono tu caly
szereg odmian 1 pododmian, badz wedlug ksztaltu bocznego czaszek,
badz wedlug formy czola, lub potylicy, lub na podstawie poprzecznej
szerokoscel, wysokosel, dlugosci 1 poszezegélnych ich konturéw. W ten
sposéb zaczeto rozpoznawaé kontury czaszek w najrozmaitszych ich
polozeniach, a nastepnie, jak to uczynil Toérék 1 Auerbach, laczyé z od-
powiedniemi, bezwzglednemi pomiarami, ktéreby do pewnego stopnia
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odpowiadaly pewnym wskaznikom, przyczem prébowano klasyfikowaé
czaszkli wedlug 3 gléwnych pomiaréw: szerokosci, dlugosei i wysokosel,
przy ich prostem zestawieniu. Nie wszystkie trzy bezwzgledne pomiary
glowy przedstawiaja jednakows wartosé. Szerokosé jest morfologicznie
stalsza 1 mniej zmienna, niz dwa inne pomiary dlugosci 1 wysokoscl.
Skutkiem tego czaszki, zachowujac mniej zmienny poprzecznik, przechodzy
przewaznie ewolucje w dlugoscl 1 wysokoscl. W ten sposéb spotykaé sie
moga w te] same] gruple czaszki jednoczesnie krétko i dtugoglowe, lecz
trudno znalezé w te] samej grupie, w wieksze] iloSci, rownoczesnie
wyskie 1 szerokie. Zmienng wiec jest bardzo dlugosé czaszki, wyste-
pujaca w réznych rasach 1 perjodach, podlegajaca réznym wplywom
1 wytwarzajyca pewne odmiany i pododmiany. Co do pomiaru wy-
sokosel, to wystepuje on dowolnie przy pewnej szerokosci 1 dlugosei
czaszki, choé twierdzy niektérzy, ze znaczniejsze] dlugosci towarzyszy
wieksza wysokosé, jak to powiada Bunak®. W naszym materjale, ze-
branym na zywych, jak réwniez poréwnawczym, wybitnie krétkoglo-
wym, otrzymaliSmy przewaznie glowy znacznej wysokosci.

Otéz Bunak®), modyfikujac klasyfikacje kranjologiczna, podana
przez Toéréka, 1 przyjmujac dla zywych nieco mniejsze liczby na miek-
kie czescl, anizeli podaje w swej pracy (zekanowski'-, a miano-
wicie Weisbacha 8), osnute na znaczniejszej ilosei badanych tru-
p6éw, Bunak przyjmuje dla miekkich czesci u zywych w kierunku $rednicy
przednio-tylnej d mm, poprzecznej 6 mm, a dla Srednicy wysokosci
czaszki przypuszezalng, dosyé prowizoryezna liczbe + 13 mm. W ten
sposéb, zredukowawszy liczbe trzech gléwnych pomiaréw czaszek do
zywych. Bunak ulozyl z kombinacji prostych polaczen 27 typdw, z kto-
rych kazdy oznaczony nazwa grecks'. Klasyfikacje Bunaka zastoso-
wali§my w pracy nasze] z oznaczeniem calkowitem nazw typéw 1 ich
skréceniem do pierwszych poczatkowych liter. Wobec tego, ze
w badaniach naszych wystapily liczby glowy bardzo wysokie, zmody-
fikowalismy klasyfikacje te w ten sposéb, ze wprowadzilismy do kaz-
dej z kategorji trzech pomiaréw glowy: szerokosci, dtugosci i wysokosei,
jeszcze czwartg rubryke bardzo szerokich, bardzo dlugich i bardzo
wysokich. Te czwarta odmiang w kazde] kategorji oznaczyliSmy wyz-
szym stopniem /Jyper w skrocenin, wznoszac w rubryce nad litera
kreske (/.. W ten sposéb liczba odmian z tych trzech wymiaréw glowy
dosiegnie 64. Nastepujaca tablica (str. 25) wykaze rozmieszczenie li-
czebne typéw u Krakowiakéw:

1 Tak np. dla szerokosel czaszki przyjmuje: waskie (type stenoide) mierno-
szerokie (type paraeuroide) i szerokie (type euroide), dla dlugosci: krétkie (type
brachyoide), miernie wydluzone (type mesoide) i diugie (type dolichoide), a dla wy-
sokosei: niskie (type cotoide), mierne (type orthoide) i wysokie (type hypsoide).
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7Z przytoczonych szczegotéw widzimy, ze u Krakowiakéw wystepuje
typ o bardzo szerokiej, krétkiej, lub miernie wydtuzonej i bardzo wyso-
kiej glowie type hyper-euro-brachyo- lub meso-hypsoide (E'bh’ lub E'mh"),
rzadzie] o wiele wystepuje polaczenie glowy szerokiej, krétkiej 1 bar-
dzo wysokiej (type euro-brachyo-hyper-hypsoide), lub szerokiej krétkiej
1 mierno-wysokiej (type euro-brachyo-orthoide).

Ogoétem z 265 zbadanych Krakowiakéw bylo wedlug pomiarow
szerokoscl glowy: waskich 2, miernie szerokich 19, szerokich 82 i bar-
dzo szerokich 162. Wedle dlugosci: krétkich 131, miernie wydluzonych
18, dlugich 39, b. dilugich 17. Wedle wysokosci: niskich 17, miernie
wysokich 58, wysokich 52 1 b. wysokich 138. A wiec najczescie] wy-
stepowaly glowy b. szerokie, krétkie 1 b. wysokie.

Dla poréwnania Krakowiakéw z innemi, pokrewnemi grupami,
jak réwniez 1 dalej stojacemi od nich rasami, zestawiamy srednie wy-
miary ich glowy co do szeroko$ci, dlugosci i wysokosci, wedlug na-
szych obliczen i u innych autoréw, metods zestawiania bezwzglednych
pomiaréw Bunaka:

szerok. dlug. wysok. sredni typ glowy
mm mm mm
u 265 Krakowiakéw s 157 184,1 128 b. szer.-mier.-wydl-wys.
« 110 péln. Polakéw § (t. hyper-euro-meso-hy-
; psoide)
(Warsz., Kalis., Yiomz., ¢
Siedl.) 152 186 131 szer.-mier.-wydl- b. wys.
{t. euro-meso - hyper-hy-
psoide)
u 59 Kurpiéw (Ma-
clesza) 155 188 135 szer.-mier.-wydl -b. wys.
(t. euro-meso-hyper-hy-
E psoide)
u 502 Kaszubéw $ 158 188 134 b.szer-mier-wydL-b.wys.
= (t. pyper-euro-meso-hy-
% per-hypsoide)
u 159 Bialorusinéw =
wiazynskich 154 188 134 szer.-mier.-wydl.- b. wys.
(t. euro-meso-hyper-hy-
psoide)

u 27 Tunguséw mon-
gol, (Chamneganéw) 150 188 135  szer.-mier-wydl- b. wys.
(t. euro-meso-hyper-hy-

psoide)

Talko-Hryncewicz
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szerok. dlug. wysok. Sredni typ glowy
mm mim mm
u 35 Tunguséw za-
bajkal. (Armack i
Barguzin) 3 loo 189 123 szer.-dlug.-wys.
8 (t. euro-dolicho-orthoide}
u 53D Buriatéw za- £
bajkal. =« 160 187 12T '} sger.-mier.-wydL-wys.
a (t. euro-meso-hyper-hy-
psoide)
u 535 Buriatéw Alar-
c¢ow (Irkuck) (Poro-
tow) 154 188 130 szer.-mier.-wydl-b. wys.
(t. euro-meso-hyper-hy-
psoide)

u 30 Mongolo-Chal-
chaséw (Talko-
Hryncewicz) 155 189 122 szer.-dlug.-mier.-wys.
(t. euro-dolicho-orthoide)

Klasyfikacja, oparta na prostem zestawieniu 3 gléwnych pomia-
miaréw glowy, nie dala, w naszem przynajmniej opracowaniu, znacz-
niejszych réznic, jak to widaé z otrzymanych $rednich typéw. Bunak $)
w podobnem zestawieniu posiadal materjal bardziej réznorodny, kiedy
przytoczone przez nas plemiona slowianskie odnosza sie przewaznie do
krétkoglowych, u ktérych nie wystepuje tak wybitna réznica w za-
sadniczych typach. U nich wszystkich znajdujemy znaczna szerokosé
glowy, wiekszg nieco u Krakowiakéw i Kaszubdéw 73) (157—159 mm),
niz u Kurpiéw 38), péln. Polakdéw ®) i Bialorusinéw ) (152—155 mm).
Dlugo$é glowy znaczniejsza u péln. Polakéw %), Kurpiéw 33), Kaszu-
béw 78) 1 Bialorusinéw %4) (186—188 mm), natomiast u wszystkich glowy
wyzsze (131—135 mm), niz u Krakowiakéw (128 mm). Réznicy u pew-
nych grup trudno odnalezé, typ Krakowiakéw np. niczem nie rézni
sie od Kaszubdéw, a péln. Polacy z b. Kongreséwki maja ten sam typ
co Kurpie 1 Bialorusini.

Natomiast pewna odmiana wystepuje u plemion azjatyckich
krétkoglowych, ktére wyrdzniaja sig od Slowian. Burjaci ¢!) wséréd nich
maja znaczniejsza szerokosé (160 mm) przy podobnej dlugosci glowy
(187—189 mm), i oprécz tego Tunguzi ') i Burjaci zabajk. maja glowe
nizszg od Slowian (122—127 mm).

Badz co badz proste zestawienie trzech gléwnych pomiaréw glowy,
wedlug naszych badan, nie moze zastapi¢ wskaznikéw glowy, do kto-
rych rozpatrzenia przechodzimy.
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Ksztalt glowy wedlug wskaznikow.

Stosunek najwieksze] szerokosci do dlugosci glowy, czyli wskaz-
nik gléwny.

U 265 Krakowiakéw wskaznik szerokosci glowy waha sie miedzy
5,8 do 94,4, przyczem sred. miara = 85,1 jest wybitnie krétkoglowa
(brachykephal).

Zestawlamy dla poréwnania Srednie wskazniki grup najbardziej
pokrewnych Krakowiakom:

u 116 mieszk. pow. brzeskiego (Talko Hryncewicz)%) . . . . 83,8

« 106 « « miechowskiego (Baranowska-Malewska)4) . 839
« 324 « « pilznenskiego (Mydlarski)®?) . . . . 85,0
« 131 « « opatowskiego (Sandomierskie) (Olechnowmz i) 830
« 19D « « opoczynskiego (Radomskie) (Lencewicz)3®) . 81,6
« 100 « « « « (Lencewicz),2? . 840
« 17 « « lubelskiego (Olechnowiez)4?) . . . . . . 82D
« 428 « « gor kieleckich (Lencewicz)3) . . . . . 824
« D39 « « bedzitskiego (Romanowska)4®) . . . . . 8406
126 « « nowosadeckiego (wies Chomranice, A. 1 M.

‘Wrzoskowie) 87) . . ... . . . 8b4
« 106 « « pultuskiego (X. Ros1nsk1) 4") N ) )
« 60 « « puszezy przasnyskiej (Maciesza)33) . . . 82D
« 633 Gérali | ) . T . 5 Y
« Podgérzan: Palko-Hryncewicz ®) T -2 % |
« 188 G6rali ruskich (Kopernicki)#) . . . . . . . . . . 836
« 69 Huculéw galic. (Vowk)®6) . . . . . . . . . . . . 844
« 498 Kaszubéw (Talko-Hryncewicz)?) . . . . . . . . . 820
«1087 Polakéw galic. (Kopernicki)3ty . . . . . . . . . . 844
« 871 Rusinéw galic. (tenze)d) . . . . . . . . . . . . 83D
« 882 Polakéw b. Krél. Polsk. (Talko-Hryncewicez)%) . . . . 80,1

Krakowiacy pod wzgledem sredniego wskaznika szerokosci glowy
(85,1) nalezy do grup ludnosei ziem polskich, ustepujacych zaledwie
o 0,6 Goéralom polskim, przewyzszajac o 0,8 do 1,6 wszystkie polud-
niowe grupy polskie, Polakéw galic. 1 grupy poludniowe ruskie, nie
wylaczajac Gérali; jeszeze znacznie] wyrdzniajy sie ksztaltem od krét-
kawo 1 posrednioglowych grup péimocno-polskich, majacych wskaznik
glowy mniejszy o 2,0 do 5,0, co bylo kilkakrotnie stwierdzane.

Na zalaczone] mapce przedstawiamy rozmieszczenie S$rednich
wskaznikéw szerokosel glowy u Krakowiakéw 1 najblizszych z niemi
grup sasiednich. (Mapka rozmieszczenia wskaz. gléw. str. 43). Moglismy
tu naturalnie nakreslié tylko obraz ogdlny. gdyz poszczegélne miejsco-
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wosel  potrzebujy dokladniejszego zbadania, nie méwiac o ziemiach
dawnej Kongreséwki. Widzimy z mapki, ze poludniowy, krancowsy
krotkoglowosé Tatr (89,7) przerywa ku pélnocy pas Podgérzan ze
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zmniejszajacy sie krétkoglowosciy (840), ktora otacza znown teryto-
rjum znaczniejszej krotkoglowosci krakowskiej (89,1), obejmujace Kra-
kéw, Chrzanéw, Wadowice, Wieliczke i Bochnie, clagnace sie do Pilzna,
a na poludniu przez Myslenice, laczace sie ze skrajny krotkoglowosciy
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Tatr. Znaczna druga krétkoglowoéé Krakowiakéw otacza z zachodu
mniejsza nieco Podgorzan $laskich, przechodzaca na pélnoc od Krako-
wiakéw w Olkuskie 1 Miechowskie, a na wschodzie w Brzeskie (83.9).
Jeszcze bardziej na pélnoc, ku Czestochowie, Kielcom, Radomin i Lu-
blinowi i im dalej, tem krétkogtowos$é przechodzi wiecej w posrednio-
glowosé poélnocna (83,9— 81).

Krétkoglowosé Krakowiakéw wystapt jeszcze wyrazniej przy
podziale zebranego materjalu na oddzielne grupy wedlug kranjologicz-
nego ukladu z uwzglednieniem powiatéw w liczbach bezwzglednych
1 odsetkach: (tab. XV. str. 44).

Tab. XV.
’l P o w i aty
10k BT | a8 3k 2 [ 13 20
| |
Wskazniki gléwne =z l = . 1 —é |
2 2 w I
z 2 = ~ 2 g
‘ 2 S 4 .8 < 5}
| B S 2 g S | E x
w liczbach bezwzglednych
Dolichokephal T -
dlugoglowe — - | = — 1 — 1
do 75,9 - |
Mesokephal
srednioglowe 16 3 15 3 3 3 | 33
od 76—80,9 | ' \
Brachykephal }
krétkoglowe | 48 12 26 11 12 6 115
od 81—85,4 |
Hyperbrachykephal
wybitnie krétkoglowe 33 15 21 14 9 + | 96
od 85,5—89,9 1
Ultrabrachykephal |
wvjatkowo krétkoglowe 7 1 |6 6 — — I 20
od 90,0 i wyz. |
‘ w0
Dolichokephal Y N A (O
Mesokephal 154 9,7 8,6 B8 120 23,1 | 124
Brachykephal 1161 387 | 448 323 480 461 || 434
Hyperbrachykephal :‘ 31,7 18,4 36,2 41,2 36,0 30,8 36,2
I
Ultrabrachykephal | 6,5 3,2 10,3 17,6 - — | 15
i

Widzimy z tego, ze przewazajacy ksztalt glowy we wszystkich
powiatach jest krétkoglowy (32,3—48,0%,), lub wybitnie krétkoglowy
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(30,8—48,4%,), przy rzadszym s$rednioglowym (8,6—23,1%,) 1 wyjat-
kowo krétkogtowym (3,2—17,6). Wogéle u Krakowiakéw krétkoglo-
wos¢ wystepuje pospolicie (87,1%,), przejawiajac sie cze$cie] w zwykle]
krétkoglowoscei (43,4%,), niz w wybitnej (36,2%,), rzadko w $rednio-
glowosei  (12,4%,), a jeszcze bardzie] w wyjatkowe] krétkoglowosci
(T5%).

Jeszcze bardzie] pogladowo wykaze nam krzywa czestos$é spot-
kanych wskaznikéw gléwnych (tab. X VI, str. 46).

Szczyt najwyzszy przytoczonej linji odpowiada wskaznikowi 84,
nizsze nieco podniesienia przypadaja na liczby 85, 87 1 86, to jest wa-
hajg sie pomiedzy wskaznikami 84 1 87.

Stosunek najwigkszej dlugosci do wysokosci glowy, czyli wskaz-
nik wysokosei:

U 260 Krakowiakéw waha sie wskaznik dlugosci do wysokosei
glowy miedzy 55,8 a 89,5, ér. m. = 69,6.

Poniewaz pomiar wysokosci glowy byl dotad malo stosowany
przy badaniu polskiej ludnosci, dlatego, dla poréwnamia, przytaczam
oprécz polskich grup sredni wskaznik wysokosei glowy u innych grup
pokrewnych:

u 90 z gér kieleckich (Lencewicz)3!') = 67
. « 155 z Opoczynskiego (tenze)3°) = 70,2
Polakéw ) 192 Kaszubéw (Talko-Hryncewicz)™) 69,3
« 60 Kurpiéw (Maciesza) 33) = 71,6
« 9D Bialorusinéw minskich (Rozdiestwieriskij)48) = 60,5
« 2000 Ukraimcéw kijow, (Diebold;33) = 71,9
« 48 Rusinéw wolynsk. (Kozuchow)?4) = 72,5
« 131 Huculéw (Wowk;86) = 74,1
« 60 diotyszéw (Waeber)8!) = 60,4
« 60 Litwinéw (Brennsohn) ") = 61,1.

Z zestawienia tego widzimy, ze pod wzgledem sredniego wskaz-
nika wysokosci glowy Krakowiacy nie wiele réznig sie od Polakéw
7z Opoczynskiego 1 Kaszubéw, przewyzszaja nieco Kielczan, a szcze-
géblnie Bialorusinéw miiiskich, fotyszéw i Litwinéw, ustepujac Kur-
piom, Ukraiicom kijow., a szczegélnie Rusinom wolyn. 1 Hucutom.

Zastosowywane byly dotad rézne klasyfikacje wskaznikéw dlu-
gosel — wysokoscl glowy, ktére niezupelnie odpowiadaly otrzymywanym
liczbom przy badaniach, n. p. podzial R. Martina, podany w jego
podreczniku, z zastrzezeniem, ze przy obliczeniu na zywych glowach
przyjetym byé nie moze: dla czaszek nawet liczby sa za niskie,
bo liczby wskaznikéw sg o wiele wieksze; z tego wypada, ze czaszki
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s3 przewaznie hypsicephaliczne. Iwanowski znowu przy podziale wy-
sokosci glowy nie uwzglednil liczb nizszych i podaje tylko wysokie.
Otéz w tym celu proponujemy podzial wysokosci glowy, w ktérym
staralismy sie, azeby w rubrykach, o ile moznosci, podzial wskaznikéw
odpowiadal liczbom glowy, u zywych najczescie] spotykanym:

Tab. XVII.
‘Wskazniki
dlug.-wysok.-glowy
w liczbach bezwzgled. w %
niskie (chamaekephal) - 1.8
(X—60) | 2 4
mierne (orthokephal) || -
(61—70) | 141 53,2
wysokie (hypsikephal) ||
i 119 149

7 tej klasyfikacji wynika, ze mierne glowy czesciej nieco sig spo-
tyka, niz wysokie 1 ze Krakowiacy majs glowy wogdle wysokie. Cze-
stosé wystepujacych wskaznikéw wysokosci wykaze jeszcze lepiej przy-
toczona krzywa (tab. XVIIL str. 48).

Krzywa podnosi sig, dajac cztery szczyty nieréwnej wysokosei,
najwyzszy przy wskazniku 71, nieco nizszy przy 69 i 67 1 najnizszy
przy 13, a wiec podniesienie to odpowiada wedle przytoczone] tabelki
wskaznikom bardziej wysokim.

Obwod poziomy glowy.

Obwéd poziomy u 265 Krakowiakéw, przy min. — 515 mm
1 max. + 600 mm, waha sie w granicach 8 mm, $r. m. = 553,1 mm.

Dla poréwnania przytaczamy srednie liczby innych grup polskich
1 im pokrewnych.

U 116 w Brzeskiem (T-H)¢8) = 552,7 mm.

« 110 « Nowosgdeckiem (A. 1 M. Wrzos)8") = 53,6 mm.
« 100 « Opoczynskiem (St. Len.)3°) 557 mm.

« 131 « Sandomierskiem (W1 OL)#2) _ 543 mm.

« 106 « ‘Miechowskiem (Bar.-Mal.)4) = 552 mm.

« 902 Kaszubéw (T.-H) ™) = 564,7 mm.

« 60 Kaszubéw (Al. M.)3%) == 53,1 mm.

« 226 Polakéw woj. warszaw. (Elk,)!?) = 560 mm.

« 837 Polakéw b. Krél. Pol. (T.-H.) %) = 553 mm.



48 J. A KO-HRYNCEWI Z

u 1078 Polakéw galic. (J. Kop.)% = 543 mm.

«1214 « « (J KOP.) 34) = 548 mm,
Tab. XVIIIL.
-
—_—

u 369 Bialorusinéw zachod. (T.-H.)%%) = 547 mm,
« 390 « « . (T-H) 54) = 545 mmy
« 202 Poleszukéw (T.-H.)%)= 542 mm,
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u 105D Ukranicow (T.-H.)53) = 546 mm

« 21 Podolan (T.-H.)%, =539 mm

« 188 Goérali ruskich (J. Kop.)?8) == 548 mm
« 870 Rusinéw galic. (J. Kop.)3) —- 548 mm
« 158 Litwinéw wlasé. (T.-H.)%) = 548 mm
« 260 Zmudzinéw (T.-H.)5 = 548 mm

« D8 Lotyszéw (T.-H.) %) =549 mm.

7 zestawienia tego widzimy, ze Krakowlacy pod wzgledem wiel-
kosci obwodu poziomego nie ustepujg innym grupom polskim, wyjawszy
Polakéw gub. warszawskiej, wedlug obliczedn FElkinda 1 Kaszubéw
moich, ktérzy ich przewyzszajy wymiarem od 7—12 mm. Polacy wo-
gole wyrdzniajy sie znaczniejszym rozmiarem obwodu poziomego i prze-
wyzszajg tem wszystkie rody, tak bialoruskie, jak ruskie i litewskie,
nietylko w liczbach bezwzglednych, lecz 1 w stosunku do wzrostu,
gdyz Polacy maja wzrost nizszy od przytoczonych w wykazie ludéw.
Cecha ta Polakéw, ktéra tu tak widocznie wystepuje, posiada nieza-
wodnie swe uzasadnienie, nietylko w znaczniejszym rozmiarze obwodu
poziomego glowy przy nizszym wzroscie, lecz w zwiagzku z tem
w wieksze] pojemnosei czaszki 1 clezarze moézgowia, co stwierdzilo,
szezegélnie co do Malopolan, caly szereg badaczy: Weisbach 84), Wel-
cker 8 Weinberg 5?), Birula-Bietynicki ), Czauséw ) Hilczenko 2°),
Loth 32), Talko-Hryncewicz "), a co w innem juz miejscu omawialem.

Czestosé spotykanych rozmiaréw obwodu poziomego wykazuje
przytoczona tabelka:

w liczbach bezwzgled, w odsetkach
maloglowi
x—H30 mm . ., . . , 18 6,9
Srednioglowi
od 531 —560 mm . . . 184 69,4
wielkoglowi
od 561-—x B ¢ 5 23,1

7 tego widzimy, ze pospolicie wystepuja srednioglowi (69,4,
rzadzie] wielkoglowi (23,7°); maloglowi (6,9°/,) naleza do wyjatkéw.
Jeszcze jasnie] zarysuje sig czestosé wielkosei glowy w przyto-
czone] krzywej (tab. XIX, str. 50). Podnosi si¢ ona, dajac trzy szczyty:
najwyzszy przy 560 mm, $redni przy 550 mm i najnizszy przy 540 mm.

Prace Komisji Antropologji i Prehistorji. 4
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Ksztalt czota i potylicy.

Najnizsza szeroko$é czola!) u 265 Krakowiakéw przy min. 95 mm,
max. -+ 118 mm, $r. m.== 1030 mm, w stosunku zas do diugosci
czaszki czyli wskaznik czolowy waha sie miedzy 50,0 a 63,5, sr. m. = 56,4.

U innych grup te wskazniki, tak si¢ przedstawiaja:

u 116 mieszk. Brzeskiego (T.-Hrynec.) %) 1054 mm czyli 57,8

« 131 «  Sandomierskiego (W1. Olechn.)4?) 108,7 czyli = 8,7
« o« «  Opoczynskiego (Radomskie) (St. Len.)*%) = 68,4

« Kieleckiego (St. Len.)?3) = 69,0

« 17 «  TLubelskiego (W1 Olechn.)#°) 115,50 mm czyli 624

« 110 «  Nowosadeckiego (A. 1 M. Wrzos.)®") 106,8 czyli 7,9
« 110 «  Krél. Polsk. (T.-Hrync.) %) 1094 mm czyli 59,0

« 896 Polakéw galic. |J. Koper.)34) 121,35 mm oczyli 67,2

« 502 Kaszubéw (T.-Hryne.)73) 103,0 mm czyli 67,9

« 136 Huculéw (Wowk)88) 105,2 mm czyli 69,1

« 188 Goérali rusk. (J. Koper.)?3) 108,8 mm czyli 59,0

« 769 Rusinéw galic. (J. Koper.)3¢) 120,0 mm czyli 65,4

« 1055 Ukraincéw (T.-Hryne.)%%) 1133 mm czyli 61,5

« 961 Bialorusinéw (T.-Hryne.)%4) 1092 mm czyl 59,7

« 476 Litwino-fotyszéw (T.-Hryne.) %) 1094 mm, czyli 59,6.

Krakowiacy Sredniy najmniejszy szerokosé czola, tak bezwzgledna,
jak 1 w stosunku do dlugosci glowy, majy wasks 1 w tym wzgledzie
niewiele réznia sie od swych pobratymeéw w Brzeskiem, Sandomier-
skiem; szersze mieco czolo wystepuje u (¥6rali ruskich, Bialorusinéw,
Litwino-Y.otyszéw 1 u Polakéw Krél. Polsk.: natomiast najszersze w Lu-

1) Pomiary najmuiejszej szerokosci czola, jak i najwigksze] szerokosei po-
tylicy (ktére w czasach ostatnich mlodsi badacze jako niedokladne, u Zywych,
wedlug mnie nieslusznie, opuszezaja) otrzymuje, biorge pomiar najmniejszej sze-
rokosci czola od lat wielu, lecz nie od najmniejszej odleglosci miedzy kresami
czolowemi (lineae temporales). zalecany i przez nasza ostatnia instrukcje. niestety
dzi$ juz wyczerpang (E. Loth. Wskaz do badaii antropol. na czlowieku Zywym,
Warszawa 1914, str. 23, punkt 50). Otdéz, poniewaz u zywego na glowie znacznie
trudniej bywa namacaé ten punkt, niz na czaszce. biore ten pomiar od suturae
fronto-zygomaticae z obu stron na wewnegtrznych brzegach od strony oczodoldw =
miejsca tych szwoéw u mlodych indywidudw latwo namacad, u starszych wystepuaja
znaczniejsze wypuklosei na dolnym brzegun proces. zygomat. oss. front. Punkty
te z latwoselg odszukuja zwykle przy ¢wiczeniach moi sluchacze. Réznica pomie-
dzy pierwszym a drugim pomiarem wynosi muiej wiecej od 1—2 mm. jak to
wykazaly wielokrotne zestawienia.

Szerokos¢ potyliczna, ktdéra instrukeja zaleca bra¢ od wastoidale, biore
o jeden palec za uchem od jednej do drugiej strony: czesto te punkty przyvpadaja
na poczatku porostu wioséw, na poziomie otworéw sluchowych.

KE
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belskiem, u Rusinéw galic. 1 Ukraiicéw, dosiegajac najwiekszej sze-
rokosei szczegblnie w Kieleckiem, Radomskiem, u Polakéw galic., Ka-
szubow 1 Huculéw.

Czestosé spotykanych ksztaltow czola wedlug wskaznikéw tak
sig przedstawia:

Tab, XX.
Czola
77777 w liczbach bezwzgled. w %,
waskie x—H9 241 91.0
mierne 60—6Y 24 9.0
szerokie 70—x —

Najwieksza wiec liczba wskaznikéw przypada na czola waskie.
Jeszeze wybitnie] przedstawia to linja (tab. XXI, str. 53), w ktdre]
najwyzszy szczyt dosiega przy liczbie wskaznika D6 i potem opada nagle.

Szerokosé potylicy u 260 Krakowiakéw przy min. — 106 mm,
max. -+ 146 mm, $r. m. 1352 mm, w stosunku do dlugosci glowy t. j.
wskaznik potyliczny waha sie miedzy 56,7 a 82,4 przy s$r. m. = 72,3,

Pomiary te 1 stosunki u innych tak wystepuja:

u 116 w Brzeskiem (T.-Hryn.)%) 1374 mm czyli = 75,2

« 131 « Opatowskiem (Sandomiers.) (Olechn.)4?) 135,7 mm czyli 73.2
« 13 « Lubelskiem (Olechn.)#%) 1342 mm czyli 72,5

« 110 « Nowosgdeckiem (A. i M. Wrzos.)87) 135,2 mm czyli 73,0
« 187 Gdrali rusk. (J. Koper.)2%) 1354 mm czyli 73,7

« 493 Kaszubéw (T.-Hryn.)?s) 132,7 mm czyli 69,3

« 1078 Polakéw galic. (J. Koper.)33) 138,0 mm czyli 75,2

« 870 Rusinéw « (J. Koper.)33) 138,) mm czyli 75,2

« 110 Polakéw Krol. Pol. (T.-Hryn.)®5) 142,1 mm czyli 76,4

« 109D Ukraincéw (T.-Hryn.)®) 1385 mm czyli 75,2

« 9959 Bialorusinéw (T.-Hryn.) %) 137,8 mm czyli 5,3

« 476 Litwino-Lotyszéw (T.-Hryn.)®) 133,3 mm czyli 71,3.

Krakowiacy bezwzgledna i stosunkows szerokosciy potylicy nie
wiele przewyzszajy Kaszubéw 1 maja podobng szerokos$é, jak ludnosé
w Opatowskiem, Lubelskiem, Nowosadeckiem, jak Gérale ruscy i Litwi-
no-f.otysze, natomiast ustepujg szerszym potylicom w Brzeskiem, Pola-
kom i Rusinom galic., Polakom Krél. Pols., Ukraiicom i Bialorusinom.

Podzieliwszy oddzielne liczby wskaznikéw potylicznych na 3 dziaty,
otrzymamy:
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Tab. XXIIL.
Potylice H
! w liczbach bezwzgled. w %,
waskie x—69,9 Y| 21,6
mierne T0—79 | 205 70,3
szerokie 80—x | 3 1,2

Tab. XXIII.

(T T e 1

Pospolicie spotykaja sie potylice mierne 1 rzadko waskie.
Linja wskaznikéw potylicznych (tab. XXIII, str. 64) wykazuje
dwa podniesienia najwyzsze przy wskazniku 73 i mniejsze przy 76.
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b. Kobiety.
Dlugosc glowy.

Srednia najwieksza dlugo$é¢ glowy min. — 162 mm, max 4 194 mm,
$r. m. = 174,9 mm, a wiec kobiety srednig dlugoscig glowy o 9 mm
ustepuja mezczyznom.

Crzestosé liczb tego pomiaru tak sig przedstawia:

Tab. XXIV,

Powiaty ’ H ; Powiaty '

| . i
1] 6 (28] 5 | T 413 s ‘\ "2116 ol 5|74 /[13) 81

< | i : Lo

s 2 - .

"g g 3 | N g | ‘ i !

g & by IR - B

- N, @ 8 & < i ;N‘ﬁ 8 & y.ﬁi

L2 2 2|8 2 & b2 2 4% E B
28 E 52 A g /S EIE 52 & 2
2 BB 2|0 28 £ | e B B8 D R E] A
162 T - (I T T I o i A R B RS )
4 1 — (I 701, |—=|—=|~|— —] 1
5 1| — — 1| 2 313 2 - 3
6 | 1 — |- I T N G N I 1| 1
7 1| - o 2 13 §1] 7
g8 1 4 - 6 6 = 12
170 || 2 21 T 8 1| | —| |—2 3
2 1 2 —|— 3 190;—¢—‘—|—|—|_ 1)1
3 011 —= 2 2’1 - = 1
4 {216 —|—=|1 20 I2 4 ‘—-—i—’—— — =1 1

o B e e et 1| 1 ‘ [

Kiedy u mezczyzn, jak widzielismy, najwieksze liczby dlugosci
glowy skupialy sie okolo liczb 178 —188 mm, u kobiet najwiecej okolo

liczb 170-—182 mm.

Szerokosc glowy.

Srednia najwieksza szeroko$é glowy przy min. 136 mm, max.
168 mm, ¢r. m. = 150,6 mm, a wigc $rednia szerokosé glowy jest
mniejsza o 81 mm, niz u mezczyzn. Czestosé spotykanych liczb sze-
rokosci jest nastepujaca: (tab. XXV, str. 56).

U mezezyzn najwigksze liczby szerokosci glowy przypadaly mig-
dzy 150—162 mm, u kobiet zaledwie miedzy 146—154 mm.
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Tab. XXV.

Powiaty j Powiaty
- ‘_)l 6 28 H |7 413 o 12 6128 6|7 4 13l
2 . "y
> .g g N .S 5
S 2 . 3 s 2 . 2
> & & 3 2 2l 3
§ T2 S R g a g 0 g 5, § =
2 : 2 = 0 iy E g3
= 8 8 Z 5 2] R 5 o 2588 2
CIERCE- IR L8 % R E g
M = = X = g v 2|2 |4 = &
136 1 —_— = == 1 152 1| — 7|12 1 12
140 1 1
1 — 1 — 1 4 3,116 — 111
2 3/1|—|— — 11 6 6 2 1 1| - = — - 4
11— 8——— = + s Z 11 —=|=l-13| 5
6 6 1 -2 — — 2 11 60 — — 11— —|— = 1
T == 1= = = 21 1 41— 1 = - — = 2
8 1 — 1|1 1 — 4 8 6 j—|— 1 — = == 1
150 1 1t 411 1 21 11 8] — |l === =] 2
1 1 1
Wysokosé gtowy.
Wysokos$é glowy przy min. - - 109 mm 1 max. - 148 mm. $r. m. =

123,7 mm. Kobiety ustepuja mezczyznom w wysokosci glowy zaledwie
o 4,2 mm, Oddzielne liczby pomiaréw ida w nastepujagcym porzgdku:
(tab. XXVI, str. d7).

Podobnie jak u mezezyzn, widzimy 1 u kobiet, ze liczby pomia-
réw wysokosci glowy sg bardzo rozproszone, choé wiekszosé liczb
skupia sie przy 120, a potem przy 125 i 130 mm.

Ksztalt glowy wedtug wskaznikow.

Stosunek najwieksze] szerokosci do diugosci glowy stanowi wskaz-
nik gléwny.

U 84 Krakowianek wskaznik szerokosci glowy waha sie nieco
w mniejszych rozmiarach, niz u mezczyzn, miedzy 76,9 a 954, przy
$redniej 86,1, t. j. kobiety majg $redni wskaznik wybitnie krétkoglowy,
przewyzszajacy mezczyzn o 1,0

W zestawieniu 2z innemi kobietami Krakowianki tak sie przed-
stawiajg:

u 94 kobiet pow. Brzesko (I'-Hryn.)®%) . . . 8b0
« U« « Opoczno (St. Lenc.)%) . . 82D
« D9« « Sandomierz (W], Olechn.)4z). 82,8

« 105 « « Lublin (W1, Olechn.)40) . . 834
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Tab. XXVL

Powiaty ‘ Powiaty

L2t 6 o205 7413 _20 6 205 T4 13
g
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109 1 1 5005 2 16 U
110 | 2 ; — 5 T 1 1
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3 ‘ 1 1 132 1 1
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7 [ 1 1 52 2 1 5
8 1 1 2 8 1 1
120 |43 3 1 4+ 21 18 0 ||— 2 —_ == 2
2 2| 2 4 ) 1 — 1
3 ‘ 1 1 8 1 1
4 = =1 - - == 1

u 40 kobiet pow. Kielce (St. Lenc)sty . . . 842
120 « «  Nowy Sacz (A. 1 M. Wrzos.)87) 854

243 « «  Pultusk (B. Rosni)#%) . . . 824
3« Kurpianek (Maciesza);33) . . . . 849
358  «  (éralek (T.-Hryn.)® . . . . . 851
104 « Podgérzanek (T.-Hryn.)%) . . . &40
D2« Huculek (Wowk;8¢, . . . . . &841
118«  Kaszubek (T.-Hryn. %) . . . . 819
190«  Polek galic. «J. Koper. 3 . . . 814
663  « « Krél. Pols. (T.-Hryn.}%) . &18
117 « Rusinek galic. i.J. Koper.)34) . . 824

Krakowianki znaczniejsza sredniy krétkoglowoseiy zblizaja sie do
kobiet z Brzeskiego, Nowosadeckiego, (#6ralek, Kurpianek, przewyz-
szaja za$ wszystkie inne ze wskaznikami krétkoglowemi az do posrednio-
glowych. Jeszeze Kopernicki zwracal uwage na to, ze w naszych grupach
ludnosci krajowe] kobiety przewvzszaja krétkoglowoscia mezezyzn, co
daje sie¢ w mniejszym lub w wiekszym stopniu stwierdzié u Krako-
wiakéw: w Brzeskiem, Opoczyiiskiem, Sandomierskiem, Kieleckiem, Ln-
belskiem, Nowosadeckiem 1 w Pultuskiem; u Podgérzan, Kurpiéw 1 Pola-
kéw Krél. Pol. Choé bardzo nieznacznie, lecz stosunek jest nieco od-
mienny u Gérali, Huculéw, Kaszubdéw, Polakéw i Rusinéw galic.
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Zebrawszy rozproszone liczby wskaznikéw w oddzielne grupy
kranjologiczne wedlug powiatéw, otrzymamy:

Tab. XXVII.

: :
2028567 4 R4 20 28 5 6 7| 4 13’84
‘ g s ’ | g < |k \ ‘
Q y | Q = .
2Tl EeE || e 2ok ‘
£2EE52 24 & £ 2 2lEl g
=g =89 oM = S =] 8| |9
gt _2Ef e & 8 & B2 ElS
dEAFOREx e B oA|F D2 5&
w liczbach i 0
bezwzg ednych || W o
dlugoglowe ‘ | |
(dolichokephal)
(do 75,9) ‘ ‘ —
srednioglowe }
(mesokephal)
(16--80,9) 5 o2 22 1ess 1,1 206500 |[13,1
krotkoglowe j
(brachykephal)
(R1-=85,4) T4 2 1 11180 00w 143 80,0 33,3 14,3 25,0 84,6 35,7
b. krétkoglowe 1
(hvperbrachykephal) I
(%5.5—89,9) T3 1 2 3 1 229333 46,4 20,0 33,3 42,8 25,0 15,434,
I
wyjat. kréotkoglowe [ 1
(altrabrachykephal)
90 i wyz.) 2.9 -2 1 — (1495321 — 333143 — | — 167

U kobiet oba typy, krétko 1 bardzo krétkoglowy, pojawiaja sie
jednakowo czesto, a wyjatkowo krétkoglowy. o dwa razy czesciej niz
W mezezyzn; wystepuje wige 1 tu wybitniejszy typ krétkoglowy.

Stosunek najwiekszej dlugosei do wysokosci glowy stanowi wskaz-
nik wysokosct

U 84 Krakowianek wskaZnik diugoséci do wysokosci glowy waha
sie miedzy 58,0 a 81,3, ér. m. = 70,3. Kobiety maja wiec pod wzgle-
dem wskaznika glowe zaledwie (,7 wyzszy niz mezczyzni, natomiast
kiedy u mezczyzn wskaznik wahal sie¢ pomiedzy minimum 1 maximum
o 33,7 jednosei, u kobiet to wahanie wynosi tylko 22,8 jednosei.

Zestawlamy teraz srednie wskazniki u innych kobiet:

| u 113 Kaszubek (T.-Hryn.) ™) sr. m. = 69,0

Polek i . 53 Kurpianek (Macieszi33) « « =TI,1
« 40 LYotyszek (Waeb.)®8" « « = D84

« 40 Litwinek (Brenns.)7) « o« =062,3.

7 przytoczonych, szczuplych co prawda, danych widzimy, ze
Krakowianki pod wzgledem wskaznika wysokosci glowy niewiele
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bardzo przewyzszajg Kaszubki, ustepujy Kurpiankom, natomiast zna-
cznie maja wskasnik wyzszy niz Lotyszki 1 Litwinki. Od mezezyzn
swych prawie sie nie wyrézniaja. Kaszubki 1 Kurpianki. podobnie jak
1 Krakowianki i Litwinki, maja glowe nieco nizsza, a Yotyszki wyzsza
od mezczyzn.

Podobnie, jak to wuczyniliSmy u mezezyzn, pojedyncze liczby
wskaznikéw zgromadzamy w trzy dzialy:

Tab. XXVIIL

Wskazniki
dlug.-wysok.-glowy
- w liczbach bezwzgled. w0/
niskie (chamaekephal) 1 1.2
(x— 60) ”
mierne (orthokephal) e
(61—70) 41 02,4
wysokie (hypsikephal) 2 ;
@1 -x) 39 16,4

Glowy miernie wysokie, podobnie jak u mezczyzn, czestosciy
swWojy przewyzszaja wysokie L

1) Poréwnanie $rednich gléwnych pomiaréw glowy:  dlugosdei, szerokosei
i wysokosei do ucha i ich wskaznikéw u obu plei wspdlezesnych zywych Kra-
kowiakéw z czaszkam: dawnych Krakowian Talko-Hryncewicza ™), jakkolwiek
bardzo prowizoryczne, jest niemmiej ciekawe. Dla poréwnania wybraliSmy czaszki
lepiej zachowane, bez wzgledu na pleé, wiek i miejsce znalezienia. Dla zastapie-
nia w czaszkach szkieletowanych czesci miegkkich dodalismy do sredniej dlugosei
6 mm, do szerokosci 5 mm, a do wysokosel (od porion do bregma) 5 mm i otrzy-
malidmv :

Krakowiacy wspolezesni dawne czaszki
J L
dlugosé¢ glowy 184,1 1749 171,
szerok.  » 156,7 150,6 [ES 3]
wysok.  » 127.9 123,7 116,8
wskaz-| dlug.-szerok. glowy 89,1 86,1 84,4
niki | dlug.-wysok. » 69,6 70,3 68,3

7 tego widzimy, 7e czaszki dawne od wspélezesnych Krakowiakéw réznia
sie tylko swemi mniejszemi bezwzglegdnemi wymiarami: dlugoscia mniejsza od
4—13 mm, szerokoseia od 6—12 mm i wysokoseia od 7—11 mm, kiedy pod wzgle-
dem ksztaltow, t. ). wskaznikéw szerokosci i wysokosel, zasadniczo malo sie réz-
nig. W czaszkach dawnych wystepuje cokolwiek silniej element dlugoglowy
o czaszkach nizszych, ktéry w czasach wspélezesnych rozplynal sie¢ w przewaza-
jacym typie krétkoglowym o czaszce wyzszej.



60 J. TALKO-HRYNCEWICZ

Obwod poziomy glowy.

Pomiar ten z powodu wiekszych lub mniejszych wloséw na glo-
wie, chociazby rozpuszczonycl, na co przy badanin zwracaliSmy uwage,
jest n kobiet o wiele mniej dokladny, niz u mezczyzn, u 84 Krako-
wianek przy min. — 510 mm 1 max. ++ 57D mm, §r. m. = H39,6 mm. Ko-
biety maja Sredni pomiar mniejszy o 12,5 mm, niz mezezyznt i waha-
nia w granicach 65 mm t. j. o 20 mm mniejsze.

Srednie liczby tego pomiarn n innych kobiet tak sie przedstawiaja:

n 94 w Brzeskiem (T.-Hryn.) %) .o 941 mm

110 « Nowosgdeckiem (A. 1 M. Wrzos.)87) D600 «
50« Opoczyniskiem (St. Lenc.)®) . . H38

29 « Sandomierskiem (W1 Olechn.) 42 531 «
111 Kaszubek (T.-Hryn.)73) B
190 Polek galic. (J. Koper.)34) A &

53 Kurpianek Maciesz.)3%) . . . . . 540 «
663 Polek Kroél. Pols. (T.-Hryn.)%) . . 540 «
53 Bialorusinek zach. (T.-Hryn.i%) . . D344 «
36 « wschod. (T.-Hryn.)?4) . Hd47  «
4> Poleszanek (T.-Hryn)%) . . . . H4d «
304 Ukrainek (T.-Hryno3%% . . . . . . «
117 Rusinek galic. (J. Koper.)®%) . . . D30  «
52 Huculek (Wowk.)8s) . . . Ce en «
107 Litwino-Lotyszek (T.- Hrvn)”4) Loodh2 «

To samo, cosmy wspominali, rozpatrujac Srednie pomiary obwodu
glowy u Krakowiakéw, mozna powiedzie¢ o ich kobietach 1 wogéle
o Polkach, ze u nich te pomiary sy znaczniejsze (w Nowosadeckiem
dosiegaja 560 mm), niz u innych kobiet, choé nie wystepuja tak wy-
raznie, jak n mezczyzn; gra tu byé moze role gesto$é wloséw u kobiet
badanych.

Crestosé spotykanych wymiaréw rézne] wielkoscl wskazuje przy-
toczona tabelka:

Tab. XXIX.

Ksztalt glowy

w liezbach bezwzgled. w
maloglowe x—530 27 32,1
srednioglowe H31—550 46 54,8

wielkoglowe Ht1—x 11 13,1
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Polowa wypadkéw u kobiet przypada na srednioglowe, a nastepnie
na maloglowe, kiedy u mezczyzn, o wiele wiece] jest Srednio, a potem
wielkoglowych.

Ksztalt czota i potylicy.

Najmniejsza szeroko$é czola u 84 Krakowianek przy min. -— 88 mm
1 max. -+ 108 mm ($r. m. 99,1 mm), w stosunkn za$ do dlugosci czaszki
czyli wskainik czolowy waha sie miedzy 51,1 a 66,7 ($r. m. Hd,H.

U innych kobiet liczby te tak sie przedstawiaja:

u 94 w Brzeskiem (T.-Hrvn.) . . 100,1 mm czyli 56,7
110 « \OWOS&de(}klem (A. 1M \Vrzos)“) . 1050 « D93
D9 « Sandomierskiem (Olechn.)4?) . . . . 1064 « D94
43 Kieleckiem (St. Lenc)3) . . . . . 680
105 « Lubelskiem (Olechn.)4%) . . . . . . 111,7 « 62,7
118 Kaszubek (T.-Hryn.)%) . . . . . . . 974 « DD
182 Polek galic. (J. Koper.)34y . . . . . . 112]1 « 629
141 Bialorusinek (T.-Hryn.%%) . . . . . . 1038 « D83
117 Rusinek galic. (J. Koper,3t, . . . . . 1114 « 62,7
304 Ukrainek (T.-Hryn.)%3) . . R (15 8 « D92
107 Litwino-Lotyszek (T.Hryn. »54) A (V5 %) « 071

Krakowianki majy o 45 mm wezsze czola od swych mezczyzn,
w stosunku za§ do dlugosei glowy prawie réwne (gdyz wezsze za-
ledwie o (,d). Co do innych kobiet, to Krakowianki, obok brzeskich,
nowosadeckich, Sandomierzanek i Kaszubek, majg czola najwezsze, nieco
szersze w Radomskiem, Kieleckiem, Ukrainki, Litwino-F.otyszki, a naj-
szersze majg Polki i Rusinki galic.

Oddzielne liczby wskaznikéw czolowych grupujemy w 3 kategorje:

Tab. XXX.

Wiskazniki czolowe
w liczbach bezwzgled w
waskie x—H9 76 90,5
mierne 60—69 1 8,3
szerokie T9—x 1 1,2

1 tu, podobnie jak u mezczyzn, wystepujg pospolicie czola waskie.

Szeroko$é potyliczna u 84 Krakowianek przy min. - 120 mm,
max. 4 150 mm ($§r. m. 127,9 mm); pomiar ten w stosunku do dtugoseci
czaszki czyli wskaznik potyliczny waha sie miedzy 63,8 a 824, przy
ér. 7124.
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u 94 w Brzeskiem (T.-Hryn)e) . . . . . . 133,0 mm czyli 75,3
« 110 « Nowosadeckiem (A. 1 M. Wrzos.)87 . 1289 « « 128
« D9 « Sandomierskiem (Olech.)42) . . . . 130,7 « « 13,0
« 105 « Lubelskiem (Olechn.)#) . . . . . . 1342 « « 7275
« 118 Kaszubek (T.-Hryn.)") . . . . . . . 1263 « « 70,0
« 182 Polek galic. (J. Kopern.)3) . . . . . 1306 « « 130
« 141 Biatorusinek (T.-Hryn.)?4) oo 01309 « « 12,8
« 117 Rusinek galic, (J. Koper.)34) . . . . . 1272 « « L7
« 237 Ukrainek (T.-Hryn.)53). . o 12920 « « 12,8
« 107 Litwino-Lotyszek (T. Hryn)54) oo 1312 « « 719

Krakowianki maja bezwzgledng szeroko$é potylicy o 9,3 mm
mniejszg; nie réznige sie stosunkowo od mezezyzn, maja podobnie was-
kie potylice jak inne kobiety, ustgpujac nieco szerszym potylicom
w Brzeskiem.

Czestosé spotykanych wskaznikéw potylicznych wykazuje na-
stepna tabelka:

Tab. XXXI.

Potylice

w liczbach bezwzgled. w v

waskie x—69,9 17 20,0
mierne 70—79 66 78,8
gzerokie 8)—x 1 1,2

Rozmieszczenie ksztaltéw potylic nie rézni sie niczem od mez-
czyzn, przyczem pospolicie wystepuja mierne.

Zastanowimy sig jeszcze, koliczac z budows glowy, nad przewagy
zachodzaca miedzy szerokoscig czolowy a potyliczna, w liczbach bez-
wzglednych i w stosunkach u obu plel

przewaza szerokodé potyliczna nad czolowa
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przewaza szeroko$é¢ potyliczna nad czolowg

Roézmica miedzy szerokosclia czola a potylicy jest muiejsza u Kra-
kowiakéw, w Brzeskiem, Nowosadeckiem, u Kaszubéw 1 Bialorusinéw,
nieco znaczniej wystepuje u Sandomierzan, Gérali ruskich, Ukraiicow
1 Litwino-Yiotyszéw, a w szczegdlnosei w Luubelskiem u Polakéw 1 Ru-
sinéw galic.

Co do réznicy, zachodzace] pomiedzy pleiami, to ona zupelnie nie
wystepuje, lub jest bardzo nieznaczny u Krakowianek, w San-
domierskiem, Nowosagdeckiem, u Kaszubéw, Rusinéw galic. 1 Polakdéw
Krél. Pol.; szerokosé potyliczna bardzie] przewaza u mezezyzn w Brze-
skiem, u Ukraiiicéw, Bialorusinéw 1 Litwino-Yotyszow, a w szczegdlnosel
w Lubelskiem 1 u Polakéw galic.

Budowa twarzy.
MezczyZnl
Dlugosce twarzy.
Diugosé twarzy morfologiczna (od nasion — gnathion) u 265 Kra-

kowiakéw przy min. — 101 mm, max. + 142 mm, $r. m. 1180 mm.
Czesto$é spotykana tego pomiaru jest nastepuajca:
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Tab. XXXII

S S [ =
g ‘ 5 (I - \
B | = \ | Eg
.. B | ille razy 9 ile razy o & ile razy | - ile razy
% 2 | g | % = : é?p z
a2 | 5 - -
101 1 110 6 118 9 126 | 9
3 3 1 6 9 16 7 6
4 2 2 20 120 7 8 6
b} 1 3 15 1 13 9 6
6 2 4 17 2 15 130 4
7 D H 18 5 13 1 2
8 1 6 17 4 6 2 3
9 T 7 17 5 9 4 1
142 1
Najczestsza dlugo$é twarzy ma wymiary od 112—119 mm.
Szerokos¢ twarzy,
Najwieksza szeroko$é twarzy (od proc. zygom. z jednej strony
do drugiej) u 265 Krakowiakéw przy min. — 116 mm. max. - 155 mm,

$r. m. 141,1 mm. Oddzielne wypadki
stawialy.

tego pomiaru tak sie przed-

Tab. XXXIII.
g g g g
3 B 3 8 % B 5 &
2 PR S oZE
oS . ile razy < ile razy | S . | ile razy ° ile razy
n e ®n e | | ”n e o =
5 g E £
~2 ~ Rt ~
116 1 134 1 142 20 149 6
126 1 b} 12 3 14 150 4
8 1 6 11 4 14 3
9 2 7 15 b 16 3 1
130 2 8 24 6 18 4 1
1 3 9 23 7 1| 5 2
132 3 140 14 8 8
3 6 1 22

Najczesciej spotykanemi liczbami
137—46 mm.

Stosunek morfologiczne] dlugosci
rzy stanowi wskaznik twarzowy.

szerokosci twarzy sg cyfry od

do najwicksze] szerokosci twa-
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wskaznik twarzowy

n Krakowiakéw przy min. — 68,2, max. +993 . . . $r. m.— 83,6
116 w Brzeskiem (T.-Hryn)®) . . . . . . . . . . . 830
72 « Miechowskiem (Baran-Malew.)4 . . . . . . . . 821
319 « Pilzienskiem (Mydl)3e . . . . . . . . . . . 864
131 « Opatowskiem (Sandomierskiej (Olech.)4) . . . . . 96,0
155 « Opoczynskiem (Radomskie) (Len.) 0y L L. 822
428 « Kieleckiem (Lien.)3'; . . | . - Z X1
109 « Nowosgdeckiem (A. 1 M. Wrzos. )37) ... ... . 8206
77 « Lubelskiem (Olech. 4y . . . . - . . . . . . . 930
539 « Bedzinskiem (Romanowska)®) . . . . . . . . . 857
179 « Pultuskiem (Rosi.)4¥) .. . . . . . . . . . 880
60 Kurpmw Mac.)38) . . . . . . . . . ... 909
632 Gérali pols. (T.--Hryn)® . . . . . . . . . . . . 901
201 Podgérzan (T.-Hryn,® . . . . . . . . . , . . 869
188 Gérali rusk. (Koper.)2s, . . . . . . . . . . . . 811
502 Kaszubéw (T.-Hryn)%) . . . . . . . . . . . . 844
1078 Polakéw galic. (Koper)3y) . . . . . . . . . . . 964
313 Rusinéw <« (Koper)3ty) . . . . . . . . . . . 84
781 Polakéw Krél. Pols. (T.-Hryn)®) . . . . . . . . . 871l
1055 Ukraificéw (T.-Hryn.)%3) . . . . . . . . . . . . 854
961 Bialorusinéw (T.-Hryn.)%) . . . . . . . . . . . 957
476 Litwino-Liotyszéw (T.-Hryn)®) . . . . . . . . . 979

Sredni wskaznik twarzowy, w pracach moich dawniejszych i in-
nych autoréw tu przytoczony, byl obliczony inaczej, a mianowicie od
glabella do gnathion; dla ulatwienia poréwnania musieliémy odja¢
przestrzeri od glabella do nasion; ktéra wynosila 16 mm $rednio, co
zmienilo i wskaznik twarzowy. Z wykazu $rednich wskaznikéw twa-
rzowych, tu przytoczonych, widzimy, ze szersze, t. j. nizsze twarze
spotyka sie u Krakowiakéw, w Kieleckiem, Brzeskiem, Nowosadeckiem,
a szczegélnie w Miechowskiem, Opoczynskiem i u Gdrali ruskich, bar-
dziej waskie sy w Bedzinskiem, Pilziefiskiem, Pultuskiem, u Kaszu-
béw, Rusinéw galic., Polakéw Krél. Pols. i Ukrairicéw. Twarze waskie
i dlugie wystgpuja szczegdlnie w Sandomierskiem, u Kurpiéw, u Gérali
rusk.. Polakéw galic., Biatorusinéw i Litwino-f.otyszéw. Moglidmy to tez
stwierdzié¢ 'w czesci na fotografjach typéw zbioréw Zakladu Antrop. U.dJ.

Klasyfikacje ksztaltéw twarzy u Krakowiakéw wedlug wskazni-
kéw twarzowych przedstawia nastepujace zestawienie (ob. tab. XX XTIV,
str. 66).

Najpospolitszym ksztaltem sa twarze szerokie, a nastepnie mierne,
rzadzie] wystepuja twarze b. szerokie i waskie.

Prace Komisji Antroploogji i Prehistorji. )
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Tab. XXXIV,

Wskazniki twarzowe

|| w liczbach bezwzgledn.

bardzo szerokie (hypereuryprosop) x—78,9 I 45
szerokie (euryprosop) 79—83,9 98
mierne (mesoprosop) 84— 87,9 70
wagskie (leptoprosop) 88—92,9 43

bardzo waskie (hyperleptoprosop) 98—x | 9

Tab. XXXV.

B

w %

17,0
37,0
26,4
16,2

3,4

Krzywa wskaznikéw twarzowych.
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Krzywa wskaznikéw twarzowych (tab. XXXV, str. 66) podnosi
sig¢ bardziej stromo, dajac najwyzszy szczyt przy wskazniku 84 i nieco
nizszy przy 82, a nastepnie przy wyzszych wskaznikach stopniowo
opuszcza sie na dél.

Na zakoriczenie dzielac twarze wedlug Kollmanna na niskie do
90 1 waskie, lub wydluzone od ‘90 i wyzej otrzymamy:

niskolice (chamaeprosop) do ‘90 — 24,3 (91,79/,)
waskolice (leptoprosop) od ‘90 i wyz. — 22 (8,3%,)

Z powyzszego wynika, ze ogromna wigkszo$¢é Krakowiakéw po-

siada twarze szerokie i niskie.

Pomiary nosa.
Dlugo$¢é nosa u 260 Krakowiakéw przy min. — 32 mm, max.
-+ 56 mm, $r. m. = 46,7 mm. Czestosé spotykanych liczb tego pomiaru
jest nastepujaca:

Tab., XXXVI.
=} S| a S|
2 ile razy ‘ 2 ile razy 2 ile razy 2 ile razy
o o o | o
& ap & l &p
= s = =2
A @) A A
32 1 41 ! 5 47 |23 53 9
6 1 2 7 8 | 2 4 4
7 1 3 16 9 27 5 2
8 1 4 23 50 22 6 3
9 1 5 16 1 25
40 9 6 i 28 2 10

il

Najcze$cie] wige spotykanemi liczbami dlugos$ci nosa sg od 43
do H1 mm.

Szeroko$¢ nosa u 260 Krakowiakéw przy min. — 20 mm, max.
+ 46 mm, $r. m. = 32 mm. Oddzielne liczby idg w nastepnym porzadku:

Tab. XXXVIL
3 3 | 7 : |
) o | o )
=] = =] a t
:EZ; ile razy :§ ile razy % ile razy | :‘Z i ile razy
i = 2 [ =
o o S ‘ <)
5 5 LB B
N N N i N
0 75) ‘ l ) 1 w
55 3 30 28 35 B 40 3
6 4 1 36 6 14 | 1 | 2
7 11 2 42 1 3 | 2 i 2
8 17 3 | 28 8 3 3 \ 1
9 26 4 } 18 9 3 6 | 1

5*
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Najczestsze liczby szerokosci nosa sg od 28 do 36 mm.
Stosunek+ szerokosci do dlugosci nosa, czyli wskaznik nosowy
u 2060 Krakowiakéw waha sie miedzy 46,3 a 97,7 mm, $r. = 068,6.

u 116 z Brzeskiego (T.-Hryn.) ) . . .. 10,9
« 117 « Miechowskiego (Baran-Malew. )4) N N
« 131 « Opatowskiego (Sandomierskie) (Olech.)4?) T4,b
« 717 « Lubelskiego (Olech.)% . . . . . . 713
« 100 « Radomskiego (Len.)?") .o od 51--95
« 119 « Nowosadeckiego (A. 1 M. Wrzos)“; .24
« D39 « Bedzinskiego (Romanowska 4 . . . . 659
« 60 Kurpiéw (Maciesz.)33) . P 11 K¢
« 623 Gérali pols. (Talko- Hryn)66 ... .. 809
« 201 Podgérzan (Talko-Hryn.)%) . . . . . 63,6
« 498 Kaszubéw (Talko-Hryn.)?s) . . .. b8
« 110 Polakéw Krél. Pols. (Talko- Hryn)"") .. 681
« 134 Huculéw (Wowk.)8% . . . . . . . . 723

Sredni wskaznik nosowy u Krakowiakéw jest waskonosy, podobnie
jak w Brzeskiem, Miechowskiem, Bedziriskiem, u Kaszubéw, Podgérzan
i mieszkanicéw Krél. Pols.; bardzie] jeszcze waskonosi sg (Hérale pol-
scy, Kurpie, natomiast szersze nosy wystepuja w Opatowskiem, Lubel-
skiem 1 u Huculéw.

Zebrawszy oddzielne wskazniki nosowe wedlug ksztaltu nosa
w kilka dzialéw, otrzymamy:

Tab. XXXVIII.

Nosy
w liczbach bezwzgledn. w0,
b. waskie (hyperleptorhini) (x—54,9) 13 5,0
wagkie (leptorhini (55—69,9) 151 58,1
mierne (mesorhini) (70—84,9) 86 33,1
szerokie (chamaerhini) (85—99,9) | 10 3,8
b. szerokie (hyperchamaerhini) (100 —x) — —

Z vprzytoczonego wykazu widzimy, Ze najczescie] spotykamy
waskonosych, rzadziej znacznie Srednionosych, a wyjatkowo tylko o bar-
dzo waskich, lub o szerokich nosach.

Krzywa wskaznikéw nosowych (tab. XXXIX) $ciele sig do-
syé nisko, podnoszac sig stopniowo przy wskaznikach 61, 66, 68 i 71,
a nastepnie nagle spada.



K AROWIAOY WSPOLOZESN! 69

Kobiety.
Dtugosé¢ twarzy.

Dlugo$é morfologiczna twarzy u 84 Krakowianek przy min.
92 mm, max. 4 121 mm, $r. m. 106,1 mm. Co do czestosci spoty-
kanych poszezegdélnych pomiaréw, to sa one nastepujgce:

Tab. XL.
b = \ g 5
3 8 | | = \ =
B g } ‘ g \ 5
+ . 1. e +© .
o ile razy ile razy | o ile razy < ile razy
g - [ 3
& & * & &
= = ‘ £
2 a ‘ 2 2
\ I
92 1 102 5 109 3| 116 2
3 1 3 + | 110 2 7 1
6 3 4 ) 1 3 9 1
7 2 ) 3 2 5 121 1
8 2 6 4 3 2
100 4 7 4 4 1
1 7 8 14 D 3

Srednia bezwzgledna dlugosé twarzy u kobiet jest krotsza niz
u mezezyzn o 11,9 mm, kiedy u kobiet réznica wahan wynosita 29 mm,
u mezezyzn 41 mm. Liezby dlugosci twarzy pojedynczych pomiaréw
byly wprawdzie rozproszone, lecz najbardzie]j skupialy sie pomiedzy 101

a 108 mm.
Szerokosé¢ twarzy.

Najwigksza szeroko$é twarzy u 84 Krakowianek, przy wahaniu
miedzy 114 a 153 mm, wynosi §r. m. 133,4 mm. Oto poszczegdlne
liczby tego pomiaru:

Tab. XLI.
@ u

i, g, i i

() S [ ) > i g i
§ % | ile razy "é E ile razy § % ile razy § ’5 | ile razy
LE 1 -3 o B QB ‘
n* ,; - r;-) - r}) - ‘

|
|

114 1 129 6 1 135 3 142 2
122 | 4 130 6 | 6 9 3 3

H | 1 1 2 | 7 8 7 1

6 | 1 2 b 9 2 153 1

T | 3 3 11 i 140 3

8 4 1 6 141 2
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Szerokosé twarzy u obu plei rézni sie o 39 mm, a Srednio ko-
biety maja twarz o 7,7 mm wezsza niz mezczyzni, natomiast nieco
dluzsza. Szeroko$é w najwiekszych liczbach wystepuje od 133—137 mm.

Stosunek dlugosci do szerokosci twarzy, czyli wskaznik twarzowy
u Krakowianek przy min. — 68,3 mm, max. - 93,6 mm, §r. m. 79)5.

u 94 w Brzeskiem (T.-Hryn)®8) . . 79,0
« D9 « Opatowskiem (Sandomierskie) (Olech)“) 82,7
« 100 « Opoczynskiem (Radomskie) (Lenc.)3?) . 82,0

« 40 « Kieleckiem (Lenc.)8) . ., . 83,0
« 120 « Nowosgdeckiem (A. 1 M. \Vrzos)f”) . 828
« 105 « Lubelskiem (Olechn.)40) ., . . ., . . 910
« 182 « Pultuskiem (Rosii)46) . . , ., - . 869
« b3 Kurpianek (Mac.)3%) . . . . . . . . 833
« 3b8 (éralek pols. (T.-Hryn,)%) . . . . . 881
« 103 Podgérzanek (T.-Hryn.)%) . . . . . . 826
« 117 Kaszubek (T.-Hryn.)") . . . . . . . 810
« 211 Polek galic. (Koper)3%) . . . . . . . 764
« 132 Rusinek galic. (Koper.)%) . . . . . . 90,1
« B33 Polek Krél Pols. (T.-Hryn)%) . . . . 803
« 237 Ukrainek (T.-Hryn)5%) . . . . . . . 808
« 145 Biaforusinek (T.-Hryn.)34) . . . . . . 931
« 107 Litwino-Liotyszek (T. Hryn}%) . . . . 944

Krakowianki maja $redni wskaznik twarzowy o 4 krétszy od mez-
czyzn 1 podobny jak w Brzeskiem; Polki galic., Krél. Pols.,, Kaszubki

i Ukrainki natomiast wyrézniaja sie od dluzszych twarzy w Sando-
mierskiem, Radomskiem, Kieleckiem, Nowosgdeckiem, Kurpianek i Pod-

gérzanek, a szczegélnie od jeszcze dluzszych w Pultuskiem, Lubel-
skiem, od Gréralek pols.,, Rusinek galic., Bialorusinek i Litwino-Liotyszek.

‘Wskazniki twarzowe co do oddzielnych ksztaltéw tak sie przed-
stawiaja:

Tab. XLII,
‘Wskazniki twarzowe

w liczbach bezwzgledn. w9,

b. wysokie (hypereurypros.) x—78,9 33 39,3
szerokie (euryprosop) 79—83,9 36 42,8
mierne (mesoprosop) 84—87,9 12 14,3
waskie (leptoprosop) 88—92,9 1 1,2
b. wagskie (hyperleptoprosop) 93—x 2 2,4
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U kobiet wystepuje pewna réznica z mezczyznami w klasyfikacji
ksztaltéw twarzy. Kiedy u mezczyzn najpospolitsze sa twarze szero-
kie, przy rzadszych bardzo szerokich, miernych i waskich, u kobiet
szerokie 1 bardzo szerokie wystepuja jednakowo czesto przy rzadszych
miernych.

Przy podziale twarzy, jak u mezczyzn, przypadnie na niskolicych
(do 90) 82 (97,6°%,) 1 waskolicych (90-—x) zaledwie 2 (2,4%,), to znaczy,
ze u kobiet szerokie twarze jeszcze bardzie] przewazajs nad dlugiemi,
niz u mezczyzn 1 ze twarze niskie 1 szerokie sg wybitng cechs Kra-
kowianek.

Pomiary nosa.

Dlugo$é nosa u 84 Krakowlanek waha sie miedzy 37 a 52 mm,
przy ér. m. = 43,3 mm. Oddzielne wskazniki powtarzaja si¢ co do cze-
stodel nastepujgco:

Tab. XLIIL

@ r\ @ Loa @
3 - I3 8
R g | f S ® g
3 8 ile razy 3 H ile razy | 3 8 ile razy | :3 & ile razy
S . ! 3 . <) IS
o | &k )2 J 2
2 = =S =
2 | 2 3 =
37 1 ‘ 41 2 45 6 49 2
8 3 2 8 6 12 50 2
9 | 9 3 11 7 4 2 1
0 | 10 1 9 8 4
I

Dlugo$¢é nosa u mezezyzn waha sie¢ w obrebie 24 mm, u ko-
biet zaledwie w obrebie 15 mm: srednio kobiety maja nos o 3,4 mm
krétszy od mezczyzn, a najczestsze liczby pomiaréw dlugosci nosa
przypadajg od 39 do 46.

Szerokos$é nosa u 84 kobiet przy min. — 25 mm, max. 4+ 40 mm,
§r. m. = 31,8 mm. Czestosé tego pomiaru wykazuje tabelka: (tab. XLIV,
str. 72).

Szeroko$é nosa u kobiet waha si¢ w obrebie 15 mm, podobnie
jak i dlugo$é, przypominajac wahania u mezczyzn. Srednia szeroko$é
nosa u obu plci jednakowa, natomiast u mezczyzn nos jest cokolwiek
dluzszy. Najczestsza szeroko$é przypada na liczby od 30 do 35 mm.

Wskaznik nosowy u 84 Krakowlanek przy min. — 56,8 mm,
max. -+ 96,7 mm, §r. m. = 73,8 mm.
u 94 w Brzeskiem (T.-Hryn.)e8) . . . 70,2

« D0 « Opatowskiem (Sandomierskie) (Olech )4’) 4.6
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u 251 w Opoczyiiskiem (Radomskie) (Lenc.)3%) . 70,6
« 40 « Kieleckiem (I.enc.)3!) . .o 68,0
« 119 « Nowosadeckiem (A. 1 M. Wrzos)”) 24
« 182 « Pultuskiem (Rosin.)+6) 86,9
« D3 Kurpianek (Mac.)3%) . 62,1
« 358 Géralek pols. (T.-Hryn.) 66) . 62,5
« 103 Podgérzanek (T.-Hryn.)s¢) . 64,7
« 117 Kaszubek (T.-Hryn.)?3) 67,2
« 251 z Krél. Pols. (T.-Hryn.)%?) 66,2
« D2 Huculek (Wowk.)®s) 69,3
Tab. XLIV.
2 2 2 2
: : : :
QO a O E . O E . T g .
2 8 | ile razy 'z £ ile razy 2 g ile razy | -Z 2 ile razy
25 | & L bl
g ‘ g g )
o | ) % %
% |1 29 6 33 9 31 1
6 2 30 13 4 1 8 2
7 1 1 13 5 9 | 40 1
8 4 2 14 6 1 ’
|

Sredni wskaznik nosowy Krakowianek jest srednionosy, czem sig
nie wyrézniaja od swych mezczyzn, chociaz wahania sg mniejsze, bo

w granicach 39,9,

kiedy u mezeczyzn 51,4 Podobny wskaznik nosowy

spotykamy w Opoczyniskiem, Opatowskiem, Sandomierskiem i Nowosa-
deckiem, kiedy u wszystkich innych kobiet, wyzej przytoczonych, jest
w mniejszym, lub w wiekszym stopniu waskonosy. Szczegélnie pod
tym wzgledem wyrdzniaja sig Gérale polscy i Kurpie obu plei.
Zebrawszy u Krakowianek pojedyncze wskazniki nosowe w osobne
grupy, otrzymamy:

Tab. XLV.

Nosy

b. waskie (hyperleptorhini) x—54,9
waskie (leptorhini) 55— 69,9
$rednie (mesorhini) 70—84,9

szerokie (chamaerhini) 85—99,9

b. szerokie (hyperchamaerhini) 100—x

w liczbach bezwzgledn. w9,
25 29,8
50 59,5
9 10,7
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Widzielismy. zZe kiedy u mezczyzn najwigksza liczba przypadala
na wasko, a rzadzie] na Srednionose, u kobiet odwrotnie spotykamy
najczesciej srednio, a rzadzie] o polowe waskonose, przy wystepujacych
niekiedy szerokich. Z czego wniosek. ze kobiety sa wiece] szerokonose,
mezezyzni waskonosi.

Wspolzaleznosc¢ cech.

(lownem zadaniem antropologji w Polsce jest niewatpliwie zbada-
nie najprzéd samych siebie 1 odmian, jakie wyvtworzyliémy, a nastepnie
ludéw. kraj nasz zamieszkujacych. Dzieki plerwszym niewielu badaczom,
ktérzy, odrywajac sie od innych zajeé obowiazkowych, poswiecali sie
ulubionym nowym studjom, posunely sig¢ nieco w ostatniem pélwieku
nasze wiadomosci antropologiczne. Niestety! nie mozna tego utaié, ze
z powodu zbyt dorywezych badai sa wyniki nikle 1 przedstawiaja za-
ledwie tylko drobne oazy na terytorjum naszego kraju. Dlatego otrzy-
mane dotad rezultaty nie mogs nas zadowolié, nalezy je zmudng praca
poglebiaé¢ wedlug ustalonego programu tak. aby stopniowo objely kraj
caly, a idealem przynajmnie] naszym powinno byé zdobycie danych,
charakteryzujacych ludnosé, jezeli juz nie wsi 1 gmin, to przynajmniej
powiatéw. Oto plan, jaki przed przeszlo pélwiekiem zakreslili dla zbadania
ludnoéci galicyjskiej Majer 1 Kopernicki, a do ujecia tego rodzaju ba-
dani dazylo niejedno z towarzystw antropologicznych w Europie.
W latach ostatnich podobne badania przeprowadzal n nas oddzial in-
widualizacji Zolnierza 1 zebral sporo materjaléw. Niewatpliwie, ze tego
rodzaju dalsze badania znajda poparcie u naszych nastepcéw, albowiem
z powstaniem nowych katedr na uniwersytetach, kazdy z nich obejmie
przylegly mu rejon, a ze zwiekszajacych sie corocznie sluchaczy an-
tropologji na medycynie 1 przyrodzie rekrutowaé sig beds cale sze-
regi nowych, wyksztalconych pracownikéw. Oprécz tego wiedza o czlo-
wieku, wkraczajac do szkél Srednich i nizszych, przenikajac do spole-
czenstwa, przyczyni sie do jego uswiadomienia 1 wytworzenia lepszych
warunkéw, pracy dla badaczy. Tylko rozporzadzajac znaczniejszym
materjalem, nauczymy sie lepie] rozpoznawaé czyste typy rasowe 1 wy-
réznia¢ wéréd nich cechy dziedziczne od przypadkowych, indywidual-
nych i patologicznych, ktére sy z nich dominujace, a ktére recesywne
i dowiemy sig, jakie wplywy postronne oddzialywaly na wytworzenie
typéw. Same metody, chociazby najscislejsze, nie zdolajg zastapié ba-
dan przyrodniczych nad czlowiekiem, ktérych nam brak dotad. Nie-
tylko etnolodzy, opierajac sie na danych historycznych 1 filologicznych
w swe] analizie, przychodza czesto wrecz do przeciwnych mnieman co do
pochodzenia narodéw i ich pierwotnych siedlisk 1 wedréwek; nie mniej-
szg trudno$é majy i antropolodzy w analizie odwieczne] mieszaniny
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ludzkie], a za przyklad sluzy¢ moze namietna walka na tem polu, sta-
czana u nas w kwestji ustalenia tych, lub innych typow.

W pierwsze] czesci te] pracy rozpatrywalismy pojedyncze cechy
antropologiczne badanych jednostek; teraz pozostaje mam rozpatrzec
jeszcze tablice wspolzaleznosci, aby w koiicu ogélnej tablicy zestawié
gléwne cechy czescie], lub rzadziej spotykane i z ich skojarzenia wy-
powiedzieé pewne nasuwajace sig uwagi co do typu Krakowiakéw.

Rozpoczynamy od rozpatrzenia wspdlzaleznosei wzrostu i barw
skory. wloséw 1 oczu, ujetych w trzy typy:

Tab. XLVL

mezczyzni kobiety
o -+
2  E s 3 | B s
wzrost in | 1 Tazem in | A razem
l ey = I o) Yo
w © — H X —
Al Al
> [jasny || 22 20 13 || 55 (20,7°,) ! 10 7| 17 (20,29,
: ciemny 10 11 8 29 (11,0%/,) 16 7 14 (16,79)
» mieszany | 60 49 72 181 (68,3%/)| 2 89 22 || 53 (63,19,)
razem | 92 80 93 265 3 45 | 36 | 84

Najpospolitszy typ mieszany wystepuje u mezczyzn, czesciej przy
wzrodcie niskim 1 wysokim, a nieco rzadzie] przy miernym; natomiast
typ jasny rzadszy, lecz o dwa razy czestszy od ciemnego, oba wyste-
pwja czescie] przy wzroscie niskim 1 miernym, niz wysokim. Kobiety,
jak to juz zaznaczyliémy przy oméwieniu wzrostu, sg stosunkowo wyz-
sze, niz mezezyZni i typ mieszany pospolicie wystepuje u nich czescie]
przy wzroscie miernym, niz wysokim; typ nieco czestszy jasny, niz
clemny, towarzyszy wzrostowl miernemu, lub wysokiemu.

Przechodzimy teraz do tablic wspdlzaleznosci wzrostu z barwsa
wloséw, oczu 1 innemi pomiarami, glowy i twarzy. (tab. XI.VIL str. 75).

U obu plei najczestsze barwy sa szatyn, przyczem u mezczyzn
przy wzroscie do 164 cm spotykaja sie czesciej oczy blekitne 1 piwne,
przy wyzszym od 165 cm blekitne przewazajs nad siwozielonemi; u ko-
biet czescie] wystepuje wzrost od 145—1H4 cm, niz wyzszy od 155 em
1 wyzej, przy rozproszonych barwach oczu, miedzy ktéremi, podobnie
jak u mezczyzn, jest najczestsza blekitna.

U mezezyzn przypada najwieksza liczba na dlugos$é glowy mierng,
od 180—189 mm we wszystkich miarach wzrostu (tab. XLVIIIL, str. 75)
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Tab. XLVII. Wspdlzaleznos( bharwy wlosdw, oczu i wxrostu u obu plei

Tab. XLVIIL. Wspdlzaleznosé wzrostu i dlugosdei glowy.

[
m ¢ z ¢ z Yy % k obiet y
- - ——— ‘F
2 . | 7
wzrost ",‘ razeni l razem
O A O
— —
2 | | | |
%’D x—179 29 17 10 1 a6 (21, 10/0)i‘ 3 38 21 1 62 (73,79,
g, 180--189 52 19 58 1159 (60,00/0)‘ 10 9 | 19 (22,6°)
go 190—x | 11 14 25 | 50 ({4899 — 1 2 |3 (36%)
= |
T I
Razem 92 80 ' 93 {265 3 19 ¢ 32 84

nastepnie najmniejsza dlugo$é na wzrost niski do 164 cm i najwiek-
sza dlugo$é na wzrost wysoki powyzej 170 cm. Kobiety znowu. majg
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przewaznie glowy malej dlugosci, przy wzroscie miernym (od 14H—
154 cm) 1 wysokim (ponad 155 cm).
Wspélzalezno§é wzrostu i szerokosci glowy jest nastepujaca:

Tab. XLIX.
m g z ¢ zy zZ n i “ k obiet y

] % w4 | e M

w :"rOSt ! ! | razem 1 N I razem

W em | { ! w ®

I~ = | = ’
2 | f I
5 x-149 11 7 523 (R79) 1 6 1 1 32 (38,19/,)
R 150-159 58 | 55 | A6 169 (638%) 2 32 13| 4T (55,9,)
$ 160-x 23 18 | 82 T3 QU5Y)  — 1 4 i 5 (5,99,
I
razem 92 80 93 | 265 H 3 49 32 || 84

Najczestsze liczby szerokosci glowy od 150—159 cm przypadajs
u mezezyzn jednako na wszystkie miary wzrostu, nastepnie na naj-
wieksza szeroko$¢ od 160 1 wyze], przy wzroscie wysokim; u kobiet
na szeroko$é glowy od 150 --159 mm, przy wzroscie miernym.

Tab. L. Wspdlzaleznosé ksztaltu glowy z wzrostem.

m ¢ %z ¢ z y Z n i ! k obiet y
wros — i razem } in ];ID razem
l oy = | :L i Yo
o = — i " hi —
= 1 T
3 | !
5 X—809 | 3 10 13 29 (10,9) | 1 4 4 9 (10,7)
:-:‘a 81—-85,4 | 33 30 46 109 (41,1) 1 17 15 33 (39,3)
E | 85,5—x | 53 40 34 127 (47,9) 1 24 17 42 (50,0)
A H |
|
razem J 92 80 93 | 265 3 | 45 36 | 84

Najezestszem skojarzeniem u Krakowiakéw bywa wskaznik wy-
bitnie krétkoglowy 85,5—x przy wzroscie niskim, rzadzie] wskaznik
81—-8b,4 przy wzroscie wysokim, a jeszcze rzadsze jest polgczenie
wskaznika 855-—x przy wzroscie miernym. U kobiet zas wystgpuje.
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najczescie] wysoka krétkoglowosé 85,0—x przy wzroscie miernym, rza-
dziej przy wysokim, lub przy glowie o wskazniku 81—83,4 i wzroscie
czedeie] miernym, niz wysokim.

Tab. LI. Wspélzaleznosé ksztaltu wysokosci glowy z wzrostem.

m € zZ ¢ z y % n i 1 k obiety
=} ‘ <K ) )
=t o] ] sl 0 ]
wzrost = 7 o‘ razem ‘ ~ T J_, razem
w cm | e = | [t Y]
" $ — ‘ " = —
1 | |
g, x—60 1 1 3 5 (1,9 1 1] 1 3 ( 3,6)
2 ,
‘;% 61-70 | 52 | 55 | 45 || 152 (57,3) 2 29 ‘ 14 45 (53,6)
LB Ti-x | 39 | 24 45 108 (40,7) 15 ‘ 21 | 36 (42,8)
‘g w |
35 | | .
g razem | 92 80 | 93 & 265 ) 3 45 | 36 | 84
| |

Wskaznik miernej wysokosci glowy 61—70 najczescie] towarzy-
szy u mezezyzn wszystkim miarom wzrostu, wskaznik wysoki T1—x
czescie] idzie ze wzrostem wysokim, niz z niskim, a rzadziej z mier-
nym; u kobiet za$ mierna wysoko$¢ glowy jest najczestsza, przy
wzrodcie miernym, a nastepnie wysoko$é najwieksza idzie w parze ze
wzrostem wysokim, rzadziej znowu wysoki lub mierny wskaznik to-
warzyszy miernemu, lub wysokiemu wzrostowi.

Tab. LII. Wspdlzaleznosé ksztaltu czola z wzrostem.

m e z ¢ z y 7z n i k obiet y
~H 2 I ] <+ FH ]
wzrost = 2{ | | razem = 'L-F ] razem
=) az | vy .
w cm | o [ 2 | 0 8
b4 ° — <] ~H —
i | i
> |
€ x—59 86 69 86 241909 2 4l 33 76 (%05)
S® 60—69 | 6 11 7T | 24(91) - 4 3 7(8,3)
¥ 70-x | — | — — 1 1(12
8% |
S & T
A4 !
;g razem | 92 80 93 ‘ 265 3 45 36 84

Ogromna wigkszo$¢ spostrzezen u mezczyzn 1 u kobiet przypada
na czola waskie, polaczone czescie] u mezczyzn z wzrostem niskim
i wysokim, niz z miernym, u kobiet czesciej z miernym, niz z wysokim.
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Tab. LIII. Wspdlzaleznosé ksztaltu potylicy z wzrostem.

m e z ¢ 7z y % u i o bie t y
N <
by " d
wzrost = = . E = T .
w om | ‘L o razem ) ‘:l: 2 razem
< =} — M <
i A}
2 ::a oxe 95 P 5 = - -
Sz x—699 25 17 15 57 (21,5) 2 8 0 17 (20,2)
?\2 | 70-79 66 62 7205 (71,3) 1 37 28 66 (78,6)
28| 80-x 1 1 1 3(L1) @ — | — 1 1(1,2)
=< §
£ r |
EZ razem 92 80 93 265 3 | 45 36 | 84
[=5

U mezczyzn wystepuje pospolicie potylica mierna (70 —79) przy
wzrodcie wysokim, mniej czesto za$ niskim i miernym, bardzo rzadko
wspélzaleznosé potylicy waskiej z wzrostem niskim, a jeszcze rzadziej
z miernym 1 wysokim. U kobiet potylice mierne przypadaja czescie]
przy wzroscie miernym, niz przy wysokim.

Tab. LIV. Wspélzaleznosé ksztaltu twarzy z wzrostem.

m e z ¢ zy z n i i; k obiet y
— . — H‘.v,._._v‘f —_——
(=73 =+
< w - w
Wzrost sg 2] | razem 'T‘ :‘T} l razem
W cm I S 4 ) | 0 3 g
M < — | o = —
© ‘ ’
5 ox-839 58 ‘ 49 | 59 | 166 62,6) | 2 l 34 33 | 69 (82,0)
S os4—879 20 19 T | 46 (19) 8 3 12 (143)
Bl 88—x | 14 1 12 21 | 53 200) | L3 3 ( 3,6)
E \ |
g razem 92 ‘ 80 | 93 ‘ 265 3 45 36 " 84
l

Twarze szerokie u mezczyzn 1 szersze u kobiet wystepowaly
pospolicie we wszystkich miarach wzrostu, rzadziej za§ spotykalo sie
twarze wydluzone, czescie] u mezczyzn, niz u kobiet przy wzroscie
WYZSZym.

U mezezyzn pospolicie towarzysza nosowi waskiemu rézne miary
wzrostu, lecz najczedciej wysoki, a nastepnie nos mierny czesciej przy
wzroscie nizszym. U kobiet najczestszemu wzrostowl miernemu towa-
rzyszy nos Sredni, o wiele rzadzie] ten ksztalt nosa wystepuje przy
wzroscie wysokim.
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Tab. I.V. Wspélzaleznos¢ wzrostu i ksztaltu nosa:

m e %2 ¢ z y z n i Tt ob i et y
i % A ~H )—(g <]
wzrost 5 n | p i i
W em 1 l o razen | | o razem
M @ = >< = =
— —
® _ .
z x—69,9 51 H0 63 164 (63,1) 1 9 15 25 (29,8)
§ 60 84’9 | 39 22 25 86 (33,1) 1 30 19 50 (59,5)
g 8h—x 1 6 3 10 ( 3,8) 1 6 2 9 (10,7)
= ;
E, razem | 91 18 91 | 260 | 3 H o 36 84

Przechodzimy teraz do dalsze] analizy wspédlzaleznosci pomiardw,
obliczonych w klasach wzrostu u obu plel.

Liczby wspélzaleznosci dlugosci glowy w klasach wzrostu u mez-
czyzn (tab. LVI, str. 80) skupiajg sie przewaznie przy pomiarach od
178—188 mm, przy wzro$cie od 161- 171 cm (41,1°,), a nastepnie
o wiele rzadziej przy liczbach dlugosci glowy od 178—190 mm, przy
wzroscie od 172—177 cm (16,9%,)1 przy innych liczbach rozproszonych.
U kobiet (tab. LVIL, str. 80), przy mniejszej ilosci oséb badanych,
liczby sg o wiele bardziej rozproszone; najczescie] spotykana dlugosé
glowy od 170—176 mm, przy wzroscie od 146—153 cm (27,0%,),
a nastgpnie od 178—180 mm, przy wzroscie od 155—160 cm.

Liczby wspédlzaleznosci szerokosci glowy w klasach wazrostu
u mezezyzn (tab. LXIII, str. 82) najczescie] sie spotyka od 150 —162 mm,
przy wzroscie od 162—168 cm (38,5%,, a o wiele rzadzie] przy szero-
kosci glowy od 158—160 mm i wzrodcie od 1T0—176 cm (11,3%,),
u kobiet (tab. LIX, str. 83) mogliSmy jedno tylko zaznaczyé¢ skupienie
przy szerokosci glowy od 146—150 mm 1 wzroscie od 149—158 cm
(32,9%,)

Wspdlzalezno$é wskaznika gléwnego w klasach wzrostu u mez-
czyzn wystepuje (tab. LX, str. 84) najpospoliciej pomiedzy wskazni-
kami 82—87 i wzrostem od 164—168 cm (21,5%,), nastepnie o po-
lowe rzadzie] przy wskaznikach od 83 — 86 1 wzroscie od 159—163 cm,
i przy wskaznikach od 83—85 i wzroscie od 172—176 cm (po 10,2°/,);
natomiast u kobiet (tab. LXI, str. 85) najwieksza liczba wskaZnikéw
skupila sig przy liczbach od 81 - 88, odpowiadajacych miarom wzrostu
od 150—154 cm (20,8°,).

Wspélzaleznosé wskaznika wysokosci glowy (do ucha) do dlugosci
glowy w klasach wzrostu u mezczyzn (tab. LXIIL str. 86), wykazuje,




Tab. LVI. Wspélzaleznogé dlugosei glowy w klasach wzrostu u mezezyzn,
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Tab. LVIII. Wspoélzaleznosé szerokosei glowy w klasach wzrostu u mezezyzn.

| |
A i

|

Prace Komisji Antropolog i Prehietorii. ()
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Tab. LX. Wspoélzaleznosé wskaznika gléwnego w klasach wzrostu u mezezyzn.
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Tab. LXI. Wspélzaleznosé wskaznika gidwnego w klasach wzrostu u kobiet.
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Tab. LXII. Wspélzaleznodé wskaznika wysokosci glowy (do ucha) — dlugosei glewy
w klasach wzrostu u mezczyzn.

|
f
i
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I

Tab. LXIII. Wspélzaleznosé wskaznika wysokosel glowy (do ucha) — dlugodcei glowy
w klasach wzrostu u kobiet.

6*
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Tab. LXIV. Wspélzaleznos¢ wskaznika czolowego (najmniejszej szerokosei czola
dlugosei glowy) w klasach wzrostu u mezezyzn.

Tab. LXV. Wspélzaleznosé¢ wskaznika czolowego (najwigksze] szerokosci czola -
— dlugosci glowy) w klasach wzrostu u kobiet.

| | l
Li NN AN AN

[ |
1

Hi
ze wskazniki skupiajg sig gléwnie przy liczbach 64—72 i odpowiadajs
wzrostowi od 163—168 cm (28,3%,); w mniejszych iloSciach przy
wskaznikach od 66—71 i wzroscie 169—174 cm (13,2%,) i nakoniec od
67—71 przy wzroscie 160 —163 cm (9,0°,). U kobiet (tab. LXIII,
str. 83), przy znacznem rozproszeniu liczb, moglismy znalezé cokolwiek

wigksze skupienie przy liczbach wskaznikéw od 67—70, oraz przy wzros-
cie od 150—154 cm (16,7%,) 1 od 69—T1 przy wzroscie od 146—149 cm.
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Tab. LXVI. Wspélzaleznosé¢ wskaznika potylicznego (najwiekszej szerokosei potylicznej —
dlugosci glowy) w klasach wzrostu u mezczyzn.

| T T T
T | |

Wspélzaleznosé wskaznika czolowego (najmniejsze] szerokosci
czola — dlugosci glowy) w klasach wzrostu u mezeczyzn (tab. LXIV,
str. 84) wystepuje wybitniej przy pewnych grupach liczb, najlicznie]
przy wskaznikach czolowych od 64—72, odpowiadajacych wzrostowi
od 164—168 cm (38,19,); rzadziej nieco od 67—T1 przy wzroscie od
169—174 cem (24,1%,) 1 bardzo rzadko przy 67—T1 1 wzrodcie od
160—-163 cm (9,0%,). U kobiet (tab. LXV, str. 84), przy rozproszonych
liczbach, mogliSmy tylko stwierdzié pare grup ze zgromadzonemi
liczniej wskaznikami od 55—D59, przy wzroscie od 152—157 em (27,4%,);
rzadzie] przy wskaznikach 55—Db9, przy wzroscie od 146—148 cm
(10,7%):

Wspélzaleznosé wskaznika potylicznego (najw. szerokos$é poty-
liczna — dlugosei glowy) w klasach wzrostu u mezezyzn (tab. LX VI str. 85)
wystepuje w dwdéch kolumnach, przy tych samych liczbach wskaznikéw
potylicznych od 71—76: w jednej przy wzroScie od 164—168 cm
(27,7%,)1 w drugiej przy wyzszym wzroscie od 170—175 em (17,7°%,); u ko-
biet liczby bardzo nieznaczne skupiajy sie tylko (tab. LXVII, str. 86) przy
wskaznikach mniejszych od 70—74 i wzroscie od 149—153 cm (20,29/,).

Tab. wspélzaleznosci wskaznika twarzowego (dlugosci twarzy (bez
czola) -- najwieksze] szerokosci twarzy) w klasach wzrostu wykazuje, ze
u mezezyzn (tab. LXVIIL, str. 86) liczby wskaznikéw skupiajg sie

i ;
{ }



Tab. LXVII. Wspélzaleznosé wskaznika potylicznego (najwiekszej szerokosel po-
tylicznej —- dlugosci glowy) w klasach wzrostu u kobiet.
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Tab. LXVIIL. Wapdlzaleznos¢ wskaznika twarzowego (dlugosei (bez czola) — najwieksze]
szerokosci) w klasach wzrostu u mezezyzn.
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Tab. LXIX. Wspolzaleznosé wskaznika twarzowego (diugoéé (bez czola) do naj-
wigkszej szerokosci) w klasach wzrostu u kobiet.

— T

BN |
J

|

przewaznie przy liczbach 82—87 1 wzroscie od 162—168 cm (24,5%,);
o wiele rzadsze polgczenie wskaznikéw od T7—81 ze wzrostem od 164—-
168 cm (10,6°%,), lub od 81--84 przy wzroscie jeszcze wyzszym od 172-—
175 ¢m (6,4%,); u kobiet za$ (tab. LXIX, str. 88) z powodu rozprosze-
nia liczb nie mozna bylo wykazaé jakiejbadZz wspdlzaleznosei ksztal-
tow twarzy ze wzrostem.

Wspélzaleznosé wskaznika nosowego w klasach wzrostu u mez-
czyzn (tab. LXX, str. 87) wykazuje, ze wskazniki nieco czesciej
gromadza si¢ przy liczbach 63—70 i przy wzro$cie od 164—167 cm
16,1%,), a rzadziej przy liczbach 63—70, lecz przy wzroscie wyz-
szym od 171—178 em (7,3%,); u kobiet za$ (tab. LXXI, str. 88) liczby
sg tak rozproszone, ze zadnej wspoélzalezno$cl nie mozna wyprowa-
dzié, podobnie jak to widzieliSmy przy rozpatrzeniu wskaznika twarzo-
wego w klasach wzrostu,
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Tab. LXX. Wspdlzaleznosé wskaznika nosowego w klasach wzrostu u mezesyzn.

J
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Tab. LXXI. Wspélzaleznos¢ wskaznika nosowego w klasach wzrostu u kobiet.
| |

w

Przechodzimy dalej do wspdlzaleznosci glowy i twarzy:

Tab. LXXII. Wspélzaleznos¢ wskaznika gléwnego i wysokosei glowy.

T |
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Widzimy, ze u obu plei towarzyszy miernej oraz znacznej krot
koglowosci, mierna 1 wybitna wysokosé glowy.

Tab. LXXIIIL Wspélzaleznosé wskaznika gldwnego z ksztaltem czola.

Przy wysokiej krétkoglowosei wystepuja pospolicie czola waskie.
Tab. LXXIV. Wspdlzaleznosé wskaznika gléownego i ksztaltu potylicy.

I
i

|
i
|
|

i
U obu plei przy krotkoglowosci wystepuja potylice mierne
1 o wiele rzadziej waskie.

Tab. LXXV. Wspélzaleznosé¢ ksztaltu glowy i obwodu poziomego.

|
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Znaczna krotkoglowosé obu plel towarzyszy najczescie] u mez-
czyzn miernym a potem wysokim rozmiarom obwodu poziomego;
u kobiet krétkoglowosé wystepuje czesciej przy sredniclh rozmiarach
glowy, a nastepnie przy malych.

Tab. LXXVI. Wspélzalezmos¢ ksztaltu glowy i twarzy.

|

|
! |

U mezezyzn. wiecej niz w polowie wypadkéw. twarze szerokie
1 niskie wystegpujg z krétkoglowoscia. O polowe rzadziej temu ksztal-
towli czaszki odpowiadajsy twarze miernej szerokosecl, nieco wydluzone
o wiele za$ rzadziej diugie; kobiety natomiast przy krétkoglowosei majg
jeszcze czescle] twarze szerokie.

Tab. LXXVIL. Wspoélzaleznosé ksztaltu glowy i mosa.

Znaczne] krétkoglowosci odpowiadaja u mezezyzn nosy wyskie
i dwakroé rzadziej mierne, u kobiet czestsze sy znowu mierne niz
waskie,
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Tab. LXXVIII. Wapdlzaleinosé ksztaltu twarzy i nosa.

Najpospoliciej, twarzom szerokim u mezczyzn towarzyszy nosy
waskie, rzadzie] mierne; natomiast u koblet spotykamy mnie] stale niz
u mezczyzn nosy mierne i rzadzie] waskie.

Tab. LXXIX. Wspélzaleinosé ksutaltu twarzy i profilu nosa.

U obu plei najpospolitszym nosem, przy wszystkich ksztaltach
twarzy, jest prosty czyli wypukly, wystepujacy nieco stale] u mezczyzn
niz u kobiet, rzadzie] plaski i garbaty, ktory towarzyszy najczescie)
twarzy szerokie]; jeszcze rzadszy zadarty, a wyjatkowo tylko wklesty.
U kobiet obok prostego nosa najczescie] wystepuje wraz z twarzy
szeroks nos plaski a wyjatkowo inne.
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Tab. LXXX. Wspdlzaleznosé¢ barwy wlosédw i wzrostu.

U mezezyzn i u kobiet, przy ogromnej wiekszosci barwy szatyn

: ) ] ¥ yu,
przypadajacej u ludzi réznego wzrostu, z podniesieniem si¢ wzrostu
nie zna¢, aby ktéra z barw wloséw brala przewage.

Tab. LXXXI. Wspélzaleznosé barwy wlosow i ksztaltow glowy.

|
|

U mezezyzn wlosy szatyn przypadaja na typy krétkawo i wy-
raznie krétkoglowe, podobnie jak u kobiet. Ta sama wspédlzaleznosé
z budowy glowy wystepuje 1 wérdd innych, rzadziej spotykanych barw
wloséw.
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Tab. LXXXIL. Wspdlzaleznosé barwy wloséw i ksztaltow twarzy.

Barwa szatyn u mezczyzn w polaczeniu z twarzy szeroky jest domi-
nujaca; rzadzie] z ty barwa wystepuje twarz mierna, waska i b. szeroka.
Barwy ciemniejsze - wloséw (brunet. czarne) wystepuja réwniez z twa-
rzami wezszemi. I kobiet czesciej szatynki a rzadziej brunetki majy
twarze szerokie, czem wyrézniaja sie od mezczyzn.

Tab. LXXXIII. Wspélzaleznosé barwy wloséw i ksztaltéw profilu nosa.

W przewazajgce] liczbie w mezezyzn szatynédw nos jest wypukly
t. ]. prosty, rzadziej o plaskim grzbiecie 1 koncu, oraz garbaty, o wiele
rzadzie} zadarty, a wyjatkowo wklesty v. zapadly, t. j. wyzszy roz-
wo) plaskiego. U kobiet nos prosty nie jest tak pospolity i przy nim
czgscie] niz u mezczyzn spotyka sie plaski, zato inne spotykajs sie
wyjatkowo.
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Tab. LXXXIV. Wspdlzaleznos¢ barwy oczu i wzrostu.

U mezezyzn, przy niskim wzroscie, przewazaja oczy siwo-blekitne nad
siwo-zielonemi i piwnemi. Ze zwigkszajacym sie wzrostem przewazaja
nieco siwo-blekitne i piwne nad siwo-zielonemi; u kobiet przy niz-
szym wzroscle przewazaja oczy siwo-zielone, przy wyzszym piwne.

Tab. LXXXV. Wspdlzaleznosé barwy oczu i ksztaltéw glowy.

U obu plei, przy mniejszej krétkoglowosci, wystepuje z niejaka
przewags, szczegélnie u mezczyzn, barwa oczu siwo - blekitna; ze
zwiekszajacy sie skrajny krétkoglowoscia przewazaja oczy piwne.
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Tab. LXXXVI. Wspélzaleznosé barwy oczu i ksztaltéw twarzy.

Twarzom szerszym, ktére sie czesciej pojawiaja u Krakowiakow
(szczegdlnie u kobiet) towarzysza u mezczyzn oczy siwo-blekitne, lub
piwne, rzadzie] siwo-zielone; przy wezsze] 1 dluzsze] twarzy jeszcze
czeScie] wystepuja oczy siwo-blekitne, kiedy u kobiet réznicy w bar-
wach oczu w zwiazku z ksztaltami twarzy nie mozna zauwazyé.

Tab. LXXXVII. Wspélzalezinosé barwy oczu i ksztaltéw profilu nosa.

Najczestszg korelacja pomiedzy barws oczu a ksztaltami profilu
nosa jest u mezezyzn barwa siwo-blekitna, nieco rzadziej piwna, a szcze-
gblnie siwo-zielona przy nosie wypuklym, czyli prostym. O wiele rzad-
sze sg polagczenia tych barw z nosem garbatym. Nos zadarty wyste-
puje nieco czescie] z siwo-blekitng, wklesly spotykony wyjatkowo
z rozmaitemi barwami. U kobiet oczy piwne cze$ciej niz siwo- zielone
towarzyszg nosowi prostemu, a siwo-blekitne plaskiemu.
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W poprzednich tablicach rozpatrywaliSmy polaczenia cech poje-
dynczych 1 ich wspélzaleznosé, a teraz, dla wykazania z jakich pier-
wiastkéw skladajg sie typy Krakowiakéw (tab. LXXXVIIL A, Bi C,
str. 97, 98 1199), przedstawiamy wspélzaleznosé ogélng gléwnych 6
cech antropologicznych typu jasnego i ciemnego z wysokoscig wzrostu
i rézmemi ksztaltami glowy, twarzy i1 nosa.

Z rozproszonych liczb, trudnych do ujecia w $cislejsze grupy
w przytoczonej tablicy, nie mozna jednak nie dojrzeé ogdlnych, naj-
czescie] spotykanych, dominujacych cech, wystepujacych u mezczyzn
typu jasnego: wzrost czesciej niski, niz mierny, glowa wyraznie krétka
1 wysoka, twarz szeroka i waska, rzadziej miernie szeroki nos. Typem
rzadzie] wystepujgcym jest typ ciemny, czescie] wzrostu nizszego, niz
miernego, 0 mnie] znaczne] krétkoglowosci, o wysokiej glowie, nieco
wezsze] twarzy 1 nosie.

U kobiet typ jasny o znacznej krétkoglowosci, twarzy szerokiej
i miernie szerokim nosie, spotyka sie-czescie] w polaczeniu ze wzrostem
wyzszym, niz z miernym. Typ ciemny z temi samemi cechami wyste-
puje o wiele rzadzie].

Tab. LXXXIX srednich pomiaréw u obu plei razem zestawionych:

n 265 mezczyzn u 8 kobiet
$redni wiek 27 lat . . . . . . . . . . . . . . 35 lat
wzrost 1665 em . . . . . . . . . . . . . . . 15T cm
wskaznik gléwny 85,1 . ... 861

« wysokosci glowy ( do najw. dlug) b‘)b ... 10,3
obwéd poziomy 553,1 mm . . oo . . . . D396 mm
wskaZnik czolowy 564 . . . . . . . . . . . . DbHY

« potyliczny 725 . . . . . . . . ., . 124

« twarzowy 83,6 . . . . . . . . . . . . 19D

« nosowy 686 . . . . . . . . . . . . . 138

Jezeli teraz zestawimy ze soba cechy pojedyncze i §rednie dwéch
ostatnich tablic wspoélzaleznosci cech gléwnych z tabela cech srednich,
to przekonamy sie, ze gléwne zasadnicze liczby w obu tabelach wy-
stepuja analogicznie u obu plei, tak co do wzrostu, jak i co do wskaznikéw:
gléwnego, wysokosci glowy, twarzy i nosa, (nie méwiac juz o cechach
drugorzednych, w tablicy wspélzaleznosci cech gléwnych nie wymienio-
nych, jak wskaznik czolowy, potyliczny, pomiar obwodu poziomego
i liczne cechy opisowe). Waszystkie one uwidoczniajg materjal ho-
mozygotyezny; rézne obce pierwiastki, ktére w ciggu wiekéw wcho-
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dzily w sklad ludnosci, pomimo drobnych cech wyrézniajacych, calko-
wicie zlaly sie w jednolity typ Krakowiaka.

Konstytucja i rasa.

Na podstawie cech anatomo-morfologicznych, zebranych drogsa
badan, badz pogladowych, badz antropometrycznych, postaramy sie
teraz wydzielié wybitniejsze typy fizycznej budowy, stanowiace kon-
stytucje 1 wynikla z niej (eo jest o wiele trudniejsze do wyréznienia)
przynalezno$é do tej, lub innej odmiany ludzkiej, czyli rasy, t. j. tych
pierwiastkéw, z ktérych sie dana grupa wytworzyla.

Ogélng fizyczng budowe wyrdézniano juz od wiekéw u zwierzatb
i ludzi, czem w pézniejszych czasach postugiwali sie hodowcy bydla
domowego dla chowu 1 krzyzowania ras, jak réwniez lekarze dla celéw
praktycznych. Dlatego to wyrdézniano budowe szkieletu kostnego mocna,
lub slaba, przewage rozwoju tkanki mie$niowej, tluszczowej, ukladu
naczyniowego, lub nerwowego i na mocy tego wytwarzano sobie po-
jecie o konstytucji ze sklonno$cig do tych, lub innych choréb. Na
tem medycyna osnula swe zapatrywania, w jakim klimacie i Sro-
dowisku powinni zyé, lub leczy¢ sig ludzie pewnych konstytucyj.
‘W czasach ostatnich wyrézniano dwa gléwne konstytucyjne typy: 1) ty-
pus asthenicus (oddechowy): wzrostu wysokiego, o wiotkie] po-
stawie, czesciej dlugo, niz $rednio lub krétkoglowy, o twarzy waskie],
lub szerokie] 1 wydluzonej, nosie waskim i dlugim. Szyja dluga i cienka,
klatka piersiowa waska, dluga i plaska, konczyny dlugie, rece waskie,
palce dlugie i cienkie, skéra cienka 1. zwiedla, uklad miesny i pod-
$ciétka tluszczowa slabo rozwiniete, 2) typus apoplecticus (apoplek-
tyczny) przeciwstawia sig plerwszemu. Kostny uklad mocny, kosci
szerokie, wzrost mierny lub niski, czesto krétko, lub $rednioglowy,
twarz szeroka i niska, nos prosty, szeroki, szyja krétka i gruba, klatka
piersiowa szeroka, wypukla, dobrze zbudowana, konczyny niedlugie,
rece wielkie, szerokie, palce krétkie i grube, skéra naprezona, migkka
i otluszczona, uklad miesniowy i naczyniowy silniej rozwinigty. Kiedy
u pierwszego typu konezyny sg zimne, tu sg one cieple, owlosienie na glo-
wie, twarzy i ciele obfitsze. Sigaud wyréznia oprécz typus respirato-
rius (oddechowy) jeszcze inne poszezegélne, wskazujgce na wydatny
rozwé] pewnych grup narzadéw, lub tkanek, jak typus: dige-
stivus (trawienny), muscularis (miesniowy) i cerebralis (mézgowy
v. nerwowy). Kretschmer?), wychodzac z zalozenia, ze pewnym ty-
pom fizycznym odpowiada pewien charakter duchowy, a co zatem
idzie, ze kazde] konstytucji jest wlasciwy pewien rodzaj choréb umyslo-
wych, przyjmuje w ostatnich czasach trzy typy konstytucji zupelnie
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zgodnie z poprzednimi autorami®*) a ktére 1 my rozpoznawaliSmy
w naszych badaniach, a mianowicie: 1) typ asteniczny, ktérego cechy
wyze] juz opisaliSmy, 2) typ atletyczny z przewazajacym rozwojem
ukladu miesniowego 1 3) typ pikniczny (cyrkularny) w ktérym roz-
woéj tkanki miesniowe] zastepuje znaczniejszy rozrost tkanki tluszczo-
wej. Pierwszym dwom typom przypisujs temperament latwo sie pod-
niecajacy 1 nastepnie latwo podpadajacy upadkowi ducha. Do typéw
tych naleza nieraz ludzie wybitni, fanatycy pewnych idei i geniusze,
silnego charakteru i wytrwalosci. Ludzie typu piknicznego sy towa-
rzyscy, powszechnie lubiani, o temperamencie wesolym, zgodnym, bez
trosk, latwo zapominajacy urazy, nie przyjmuja bardzo do serca straty
1 niepowodzenia, lubiy wygody i do poswiecen nie skorzy. Konstytucja
agteniczna, spotykana cze$cie] wsréd mezczyzn, usposabia bardzie] do
gruzlicy, choroby Basedowa, wigdu i do schizophrenji, kiedy apoplek-
tyczna, a w czesci pikniczna do choréb serca, do dny (arthritismus),
paralizu postepowego, miazdzycy 1 powrotnych form pomieszania. Mie-
szanina cech antropologicznych u badanych wplynela na przemieszanie
konstytucy], ktére czesto wystepowaly niewyraznie, wiec zaliczalismy
badanego do tej konstytucji, ktérej cechy bardziej przewazaly. U mez-

*) Bataban iMotoczek (»Budowa ciala schizofrennych Tataréw Krymuc,
Pyces. Aurpon, yp. t. 14., zesz. 3—4, Moskwa 1926), opierajac si¢ na zdaniu
Stern-Pipera, Henckela i innych, ze nalezaloby badania, zapoczatkowane przez Kre-
tschmera, przeprowadzié na mieszkancach wszystkich krajéw, skorzystali w tym
wzgledzie z materjaléw antropologicznych, opracowanych przez Charuzina, f.y-
zina i Merezkowskiego co do Tataréw miasta Symferopola i poludniowego
brzegu Krymu. Tatarzy ci nie przedstawiali czystych rasowych elementéw, lecz
mieszaning takowych, choé etnicznie jednorodnych. Wyrézniaja, sig oni od Tataréw
stepowych przez brak cech mongolskich i finskich, jak réwniez aryjskich i cygan-
skich. Jestto zbieranina najrozmaitszych ludéw, czescig germarskich, iraniskich, ro-
manskich, prawdopodobnie semickich i nakoniec tureckich. Tkow okresla tg ludno$é
jako zbiorowisko Tataréw, Turkéw, Grekéw, Genuenczykéw, Karaiméw, Zydéw,
nakoniec jericéw ruskich, polskich, kaukaskich i innych, z ktérych to pierwiast-
kéw wytworzyla sig wspélezesna ludnosé tatarska poludniowego Krymu. Pomimo
tego jednak Charuzin przyjmowal dla tej ludnoseci typ s$redni: wzrost wysoki, ze
znaczng krétkoglowosceia, o wydluzone]j twarzy, miernie wysokiem czole, wielkim
nosie, przyczem dolna cze$é twarzy wyrdznia ich wybitnie od Mongoléw, Findw,
Iraniczykéw i Cygandéw. Autorowie na zasadzie metody Kretschmera zbadali cho-
rych 41 Tataréw, od 22—40 lat. Byla to schizophrenia (przewaznie Dementia
praecox simplex), ktéra odpowiadala budowie asteniczne] i atletycznej. Autorowie
ci s3 zdania, Ze powyzsze rezultaty potwierdzajs dane antropometryczne, po-
zwalajace robi¢ wnioski co do konstytucji; staraja sie oni tez skontrolowad
wnioski Kretschmera, Hencla i innych, o zachodzacym wzajemnym stosunku
pomiedzy schyzophrenia, a okreslonemi typami fizycznemi, oraz o samodzielnosci
konstytucyjnych i rasowych typéw, ktore z soba, kojarza sig, jak sie zdaje, tylko
w niektérych cechach.
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czyzn czyste typy wystepowaly w 51,3%,, a mieszane w 48,7%, u ko-
biet za$ czyste w T0°%,, a mieszane tylko w 30°%,. Typy te co do
czestoscl swe] 1 przewazajacych w nich cech konstytucyjnych spo-
tykano u Krakowiakéw jak nastepuje:

typy: u 265 mezezyzn u 85 kobiet
asteniczny . 66 (24,9°,) . . . 10 (11,8%,)
atletyczny . 40 (15,1%,) . . . 12 (14,1°%,)
pikniczny . 159 (60 °,) . . . 63 (141%)

Otéz z przytoczonych cyfr widzimy, ze typ pikniczny u bada-
nych przez nas Krakowiakéw wystepowal niemal w ?/;, asteniczny
w 1/, a typ atlet yczny, zblizajacy sie bardzie] do piknicznego, blizko
w !/, wypadkéw. Wobec pospolicie drobnych i niedorozwinietych jesz-
cze fizycznie popisowych, wstepujacych do wojska w Krakowskiem
(patrz o wzroscie str. 32—33), spotykaja sie wéréd nich niekiedy nad wiek
rozwiniecl, wysocy, a niekiedy olbrzymi, co zdaje sig stwierdzaé zdanie,
7ze ziemia krakowska znana jest z dostarczania na rynki wszech$wia-
towe atletéw, odwrotnie jak na Litwie, gdzie w wiekach $rednich po-
szukiwano karléw dla dworu krélewskiego i moznych panéw; mam tu
na mysli tylko karléw rzeczywistych, a nie patologicznych, matoltkdw,
w ktérych obfituje Podhale.

U kobiet typ pikniczny o wiele czesciej wystepuje, niz u mez-
czyzn, natomiast jest o wiele rzadszy asteniczny.

Konstytucje czesto dziedziczy si¢ po rodzicach, a przykladem
tego moze byé u nas dynastja Wazéw, ktéra swé) ustré] mogla odzie-
dziczyé po Jagiellonach *). Naturalnie, ze rozpoznanie w kazdym po-

*) Na podstawie portretéw dynastji Wazéw (Zygmunta III, Wladyslawa IV
i Jana Alberta) oraz szczatkéw trzech przedstawicieli tej rodziny, ojca i dwéch sy-
néw, jakie moglem zbada¢ przy otwieraniu trumien w grobach krélewskich na
Wawelu w latach 1924 i 1925 (Zygmunta III, syna Jana III, kréla szwedzkiego
i Katarzyny Jagiellonki, cérki Zygmunta Starego, zmarlego w wieku lat 66 w r.
1632 i jego synéw: Wladyslawa IV (z Anny arcyks. austryjackiej), zmarlego lat
53 w r. 1648 i Jana Alberta kardynala (z Konstancji Rakuszanki) zmar. lat 23
w r. 1634) przychodzg do wniosku, ze wszyscy trzej mieli podobna budowe:
wzrost. $redni, krepy, o szyi krétkiej i dosyé grubej, o klatce piersiowe] szerokiej
i wypuklej, o ukladzie kostnym i mig$niowym delikatnym ze sklonnoscia do oty-
tosci. Czaszka niewielkich rozmiaréw (obwéd poziomy od 531 —341 mm), wyraznie
krétkogltowa (wsk. od 83,2—87,2), nie wysoka, okragla, bez guzéw i chropowa-
tosci, czolo waskie, nie wysokie, potylica zaokraglona; twarz szeroka i krétka,
nos waski, nieco falujacy, oczodoly wielkie, okragle, wyrostki sutkowe krétkie
‘# szerokie, wyrostki szydlowate dluzsze, zuchwa niewielka, z brédks zaokraglona.
Wszystkie wige czesei szkieletu glowy wskazujg na delikatng budowe, a czesciowe za-
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szcezegllnym przypadku rodzaju catkowitej konstytucji jest niemozliwe na-
wet w przyblizeniu. Slusznie prof. Adametz poréwnuje konstytucje
z duza mozaika, skladajaca sie z licznych kamykéw, réznigeych sie
miedzy soba pod wzgledem ksztaltu i wlasciwosci wewnetrznych (ma-
terjatu), dlatego tez opierajacych si¢ niejednakowo szkodliwemu dzia-
laniu czasu.

Méwiac o konstytucji, opieraliSmy sie przewaznie na bardziej
dostepnych dla badain cechach morfologicznych. Ze wzgledéw na po-
wiklanie stosunkéw przedstawialo to znaczne trudnodeci, tem bar-
dziej, ze na podstawie analizy cech trudno wyrézni¢ rasowe pierwiastki,
z ktérych sig ludnosé zlozyla. Zreszta samo pojecie o rasie nie jest
jeszcze ujednostajnione (co do stalosci form rasowych, ich charakteru
morfologicznego, fizjologicznego 1 patologicznego), co uwazaé za rase
istotna, a co tylko za odmiane i gdzie ss granice pomiedzy niemi?
Analize utrudniaja jeszcze krzyzujace si¢ z soba pierwiastki przez ty-
sigce lat, a w wiekach ostatnich, kiedy ze znacznym przyrostem lud-
nosci, z ustaniem wedréwek narodéw, masowych przesiedlen, kata-
klizméw dziejowych, oraz ze zwiekszeniem sig cywilizacji, w krajach
przynajmniej europejskich, §wiezy masowy przyplyw krwi obcej ustal,
nastgpilo powolne zlanie sie pierwiastkéw w kazdym organizmie ple-
miennym, w ktérym poza gléwnemi gina cechy pierwotne ras sklado-
wych. Juz przed éwieré wiekiem Deniker !8) z 3() ras, ktére rozpozna-
wal w swej klasyfikacji ludnoéei, przyjmowal 6 ras gléwnych i 4 dru-
gorzedne dla Europy. Czekanowski 14), modyfikujac podzial Denikera,
przyjmuje u Polakéw cztery rasy, nazywajac je typami i oznaczajac
typy greckiemi literami. Dwa z nich, pélnocny a« i dynarski & odpo-
wiada rasom Denikera, rasa za$ jego ciemna wschodnia ma odpowia-
daé cze$ciowo praslowianskiemu typowi B Czekanowskiego, nareszcie
jasna wschodnia rasa obu autoréw, nazwana typem sarmackim y przez
Czekanowskiego, jest prawdopodobnie rasa pélnocna, zmieszana z obu
poprzedniemi.

Mydlarski 39) w swej analizie Iudnosci pow. pilzieriskiego, opraco-
wanej metoda Pearson-Czekanowskiego !4), wprowadza jeszcze dwa typy:
typ @ alpejski mieszany, powstaly z rozszczepienia wschodnich -czy-
stych typéw Czekanowskiego, a drugi typ A, utworzony przez samego
Mydlarskiego, majacy mie¢ pewien zwiazek z przednio- azjatycka rasa.

Czekanowski, na podstawie przyjetych przez siebie typéw na ma-
terjatach ludnosci Podola Talko-Hryncewicza ), stwierdzil, ze tu naj-

rodnigcie szwow 1 starte korony zebdw na czaszce Zygmunta IIT i Wiadyslawa IV.
na weczesne zestarzenie organizmu. Wszyscy trze] Wazowie mieli wiele cech typu
piknicznego.
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wybitnie] wystepowal typ B8 (ciemna wschod. rasa) nastepnie typ y
(rasa dynarska), u Poleszukéw za$ po dominujacym typie 8 wystepuje
typ y 1 o wiele rzadziej %) Wedlug Mydlarskiego podlozem lud-
nosci pow. pilzienskiego 39) jest typ alpejski w (rasa wschodnia mie-
szana), a obok niego typ prastowianski § (rasa wschod. ciemna), majacy
byé¢ typem osadnictwa mazurskiego, a przy jego odpornosci w prze-
ciwstawleniu do typu o cala ludnosé zdaje sie przesuwa¢ w kierunku
typu §, a czesciowo 1 7. Obok tych wystepuja mniej liczne typy « 1 d.
Romanowska ¢), w opracowaniu robotniczej ludnosei pow. bedzitiskiego,
metods Czekanowskiego, wnioskuje, ze tu charakterystyczne sa typy
B, w, 1 v i ze dwa ostatnie sg naplywowe. Typ A uwypukla sie takze
wyraZnie, natomiast o znika.

Deniker, a za nim inni antropolodzy przyjmuja, ze obie wschod-
nie rasy, jasna 1 ciemna, przedstawiajg cechy rasowe trudne do rozpla-
tania w odwiecznem z soba krzyzowaniu. Rasy te osiedlaja caly
wschéd $rodkowej Europy w réznym tylko procencie i wkraczaja do
Malopolski: Jasna nieco nizszego wzrostu, bardziej krepej budowy, o glo-
wie krétszej, zblizajacej sie do srednioglowosci, o nizsze] i szerokiej twarzy
1 plaskim, niekiedy wkleslym nosie, a obok niej (w Krakowskiem, w kra-
inie podkarpackiej, na Slasku, a szczegélnie na Podhalu) zyje mniej
liczna rasa ciemna wschodnia. Rasa ta, jak to juz dawniej skonstatowalem,
jest nieco wyzszego wzrostu, bardziej wiotkie] postawy, znaczniejsze]
krotkoglowoscl, dochodzgce] nieraz do krancowej, o wezszej, dluzszej,
ostremi linjami zarysowanej twarzy,z wypuklym prostym, niekiedy jakby
falujacym, a nawet orlim nosem; zdaje sie byé ona bardzie] zywotna
1 przedsiebiorcza; przy swej znacznej rozrodezosci przenika z gér w Kra-
kowskie i na Slask i wyciska powoli jasng wschodniy rase. Rasa pél-
nocna blondynéw, wysokiego wzrostu, dlugoglowa, o waskiej 1 dlugie;j
twarzy, wkracza do Polski pélnocnej od strony Baltyku i pojawia sie
w Krakowskiem w bardzo slabym stopniu. O wiele czescie] przenika tu
z poludnia rasa dynarska, wysokiego wzrostu, ciemniejsza, krétkoglowsa,
o twarzy wydluzone] i nosie prostym. Sg jeszcze we wschodniej Euro-
pie %) dwie inne rasy, slusznie uwzgledniane przez rosyjskich antropo-
logéw. Pierwsza z nich, to rasa finiska, ktdérej osady ciagnely sie
niegdy$ przez caly dzisiejszg Rosje srodkowa od Obi i Uralu az
do srodkowej Europy. Stala sie ona podlozem dla tych ludéw,
ktére mna ich terytorjum osiadly. Dzi§ pozostaly tam tylko oazy
nieliczne ich autochtonéw 1 szczatki, osiadte na dwéch krarncach,
nad Wolgg 1 nad Baltykiem. Nie dadzg sie¢ one ujaé w osobng rase
wskutek mieszanstwa, tu i tam odmiennego. Inaczej jest z rasg mongol-
ska, na ktére] cechy wskazywalem juz przed trzydziestu kilku laty
u ludu ukraiiskiego na zasadzie 3,266 dokonanych spostrzezen. Cechy,
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wyrdzniajgce te rase, sg nam dobrze znane. Wzrost $redni, lub
niski, mocnej budowy, o diugim tulowiu, krétszych, malych re-
kach 1 nogach, wlosach i oczach ciemnych, o duzej w stosunku do
wzrostu glowie, o gladkich konturach, wskaznik glowy (od $redniego)
dosiega znacznej krétkoglowosci, potylica szeroka i plaska; twarz sze-
roka, splaszczona, o wydatnych jarzmach, oczach daleko od siebie osa-
dzonych 1 szparach waskich, skos$nie polozonych, z wewnetrznemi ka-
tami, zwréconemi ku gérze i z faldami gérnych powiek. Wplyw rasy
mongolskiej, wyrézniajace] sig od wszystkich ras europejskich, byt
w swoim czasie znaczny, nietylko na ziemie Rusi poludniowej, lecz
1 na sgsiednie ziemie polskie, to przez nieustanne wojny i napady ko-
czownikéw, osiadfych na stepach czarnomorskich, ciggnacych sie da-
leko na zachéd, to péZnie] przez osady, jakie potworzyly sie na Rusi
i w Krakowskiem, o ktérych tradycja, jako o wsiach tatarskich, utrzy-
mala si¢ dotad. Wobec znaczenia, jakie mialy na wytworzenie sie ty-
péw we wschodniej Europie, stusznie pani Pdch43) robi uwage, ze ce-
chy mongolskie w badaniach Europejczykéw powinny byé uwzgledniane.

Na podstawie wieloletniego do$wiadczenia, opartego na badaniach
wielu tysiecy osobnikéw, tak naszych ludéw krajowych jak 1 koczuja-
cych Azji §rodkowe], w celu rozpatrzenia sie w pierwiastkach sklado-
wych ludnoéci meskiej krakowskiej, pozwalam sobie zmodyfikowaé kla-
syfikacje rasowg Denikera 1 (Czekanowskiego-Mydlarskiego, ogranicza-
jac Ja co do liczby ras i cech, lecz dodajac do nich mongolsks, jak to
przedstawia przytoczona tabelka:

Tab. XC. Cechy rasowe u mezezyzn.

Na podstawie przytoczonych cech rasowych zobaczymy, jak czesto
spotykamy je u Krakowiakéw.
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Tab. XCI. Analiza typéw rasowych.

r a s a
| wschodnia, « wschodnia 8
pleé g = ba | g = ba | &
13} [ [=) 15} wn @ | o
s = < | &n s) = < = | &
& g g so | g = g g E2 | §
3 >, ) | © 3 > @ g2 2
2, = . 3 a g =3 s SIG] g
w liczbach bezwzglednych i w odsetkach
mezezyzni 10 44 GO 136 15 || 38 166 225 | 51,3 57
|
w liczbach bezwzglednych w odsetkach
kobiety 3 6 16 hd 5 ‘ 3,0 7,0 188 | 64,7 | 5,9

Widzimy z ostatniego wykazu, ze u obu plci rasa alpejska jest
dominujaca, a u kobiet wystepuje ona o wiele stalej. Po niej czestsza jest
wschodnia jasna i dynarska, cokolwiek czes$ciej spotykana u mezczyzn,
niz u kobiet i nakoniec wyjatkowo rzadka u obu plci rasa mongolska,
a jeszcze bardzie] péinocna. Tabelke ulozylismy z cech, stanowiacych czy-
stg rase, a w takich wypadkach, w ktérych wystepowaly cechy dwoch,
oddawaliSmy pierwszeristwo tej rasie, ktérej cechy przewazaly. Co do
ras, wystepujacych rzadziej, okaza sie one czestszemi, jezeli zwazymy,
ze cechy ich lacza sie nieraz z cechami innych ras i tworza jakby
nowe odmiany. Tak n. p. u mezczyzn najliczniejsza wschodnia jasna
rasa wystgpowala lacznie z cechami rasy alpejskiej w 67 wypadkach,
z dynarska 13, a z pélnocna tylko 4 razy; mongolska, zrzadka bardzo
spotykana -jako czysta, przejawiala sie w oddzielnych swych cechach
u rasy alpejskiej, clemno-wschodniej, lub u dynarskiej, a wiec cechy
jej nie byly zbyt rzadkie, bo sie przejawialy ogélem 32 razy (12°%).

Na zakonczenie chcemy jeszcze oméwié zwiazek, zachodzacy po-
amiedzy rasg a konstytucjs, ktéry przedstawia przytoczona tablica (tab.
XCII, str. 108).

Jezeliby zestawienie rasy z konstytucja nie bylo do pewnego
stopnia przygodne, a w czesci tylko oparte na pewnych cechach, to
wynikaloby z tego, ze u mezczyzn Krakowiakdéw najpospoliciej spoty-
kana rasa ciemna wschodnia, przezwana alpejska, odpowiada konsty-
tucji piknicznej, ktéra wystepuje tez wsrod rzadziej u nich spotykane]
rasy jasnej wschodniej. W trzecim rzedzie co do czestosci idzie rasa
dynarska z konstytucja asteniczng. U kobiet, jak juz wyze] powiedzie-
lismy, wschodnia ciemna rasa jest o wiele czestsza, niz u mezczyzn,
a z nia 1 konstytucja pikniczna, natomiast o wiele rzadziej wystepuja
rasy jasno-wschodnia 1 dynarska z takaz konstytucja.
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Tab. XCII. Stosunek konstytucji do rasy.

m e z ¢ z y z n i
Tyvpy konstytucyjne
asteniczny | atletyczny | pikniczny razem
w liczbach bezwzglednych i w o/,
pénocny 9 ( 34%,) 1 (04%,) | 10 ( 3,89,)
[ |
3 dynarski 1 30 (11,3%) 2 (1 0,8%) | 12 ( 4,5°) | 44 (16,6°,)
0
g jasny wschodni : B (3,0%) | T (26%) | 45 (17,0%,) 60 (22,6°,)
b . . !
E‘_‘ Glel\jng’lpvgjss‘ﬂli‘)dn‘ 19 { 7,2°0) 23 ( 8,1%) | 94 (35,5%,) | 136 (51,4%/,)
mongolski 8 (30%) | T(2690) 15 (56
I
\ :
razem ‘ 66 (24,99) | 40 (15,1°/) 159 (60,0°/,) | 265
k o biet y
o [ ~ w liczbach bezwzglednych i w 9/,
pétnocny 2 (2,4 L(12%) | 3 (3,6%)
GJ !
& dynarski 1(1,2%) | 2(24%) 3 (35%) ‘ 6 ( 71,19,
2]
o jasny wschodni 3 1 (1,2%) 2 (2,4%,) | 13 (152%) | 16 ( 8,8%/)
> . .o
- wschod . - p § Kx (04 0
B clommy st 6 (T0%) | T O824 U940 55 (G46%)
mongolski POL2%) 4 (47%) | 5 (5,9
razem 10 (11,89)) | 12 (14,09,) l 63 (74,1°) 85

Przy zasadniczej, mniej wigce] tej samej, strukturze antropolo-
giczne] ludnosci pilzienskiej, zblizonej do Krakowiakéw i homozygo=
tycznej, Mydlarski w swe] analizie antropologiczne], opracowujac swe
materjaly metods Pearsona-Czekanowskiego, bardziej zawilg i zmud-
niejsza, przyszed! do podobnych wnioskéw.

‘W pracy niniejszej przyjmowalisémy dawna klasyfikacje pomia-
réw bezwzglednych i wskaznikéw, ktérej mozna wiele zarzucié co do
Scistosel, to prawda, przy przejsciu jednej granicy do drugiej, lecz zreszta
ta niedcislo$é spostrzegaé¢ sie dotad daje we wszystkiem, poczgwszy
od bledéw przy badaniu, tak przy pomiarach, jak i przy opisie, gdzie
odgrywa tak znaczng role subjektywizm.
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Whnioski ogolne.

Krakowiacy po walkach ze swymi pobratymcami w czasach
przeddziejowych zajeli gérny bieg Wisly, kraj pagérkowaty u podnéza
Karpat, przedstawiajacy pewna odrebnosé w strukturze krajobrazu i warun-
kach bytu. Ludnosé ta, chociaz podlegala przez czas diuzszy wplywom
postronnym, do$é znacznym, przyjmujac do swegn typu pierwiastki
obce, pomimo tego, zajmujac ofrodek Slowianszczyzny, nie zatracila
swego typu fizycznego przez masows metyzacje. Tymezasem odmiany
nasze plemienne, a jeszcze bardziej pobratymcy, ulegli wplywom
o$ciennym, na pélnocy finskiemu, na poludniu tureckiemu i wloskiemu,
na zachodzle nieustannym napadom Germanéw, a nawet calkowite] za-
gladzie, na wschodzie wchloneli do swego organizmu cale masy pier-
wiastkéw finsko-tatarskich i mongolskich, w ktérych sig rozpuscily
cechy fizyczne i duchowe. Wplywy, jakim ulegali w swoim czasie Kra-
kowiacy, czyto pokrewnym Czechom, czy kolonistom germariskim, lub
wreszcie azjatyckim, przenikajacym przez Ru$ sasiednia, od trzech
wiekéw ustaly, a typ ich fizyczny ustalil sig i zlal w jedno i tylko
od czasu do czasu wystepuja oddzielne cechy nabyte. Konstytucja
u obu plei najezesciej pikniczna ze sklonnosciag do otluszezenia odpo-
wiada rasie $rodkowo-europejskiej, alpejskiej.

Chrarakterystyka fizyczna Krakowiakéw mezczyzn bedzie na-
stepujaca:

1) wzrost nize] miernego, przy ktérym spotyka sie nierzadko
tak ludzi niskich, jak i wysokich. Budowa krepa, o dobrze rozwinigtym
ukladzie miesniowym;

2) typ jasny wystepuje dwa razy czeSciej niz ciemny, zazwyczaj
przy wlosach szatyn 1 oczach blekitnych;

3) glowa znacznych rozmiaréw, rozwinigta w szerokosé, wedlug
wskasnika wyraznie krétkoglowa, o wysokiem waskiem czole, miernej,
czesto splaszczone] potylicy;

1) twarz niska, szeroka, o mocnej budowie, z gleboko osadzonemi
jablkami ocznemi, z dosyé wystajacemi jarzmami i zwracajacg na siebie
uwage mocng, 0 szerokim trzonie, zuchwa z naprzéd wydatna brédka;

D) szpary oczne osadzone poziomo, szeroko rozwarte, o waskim
prostym nosie, rzadko plaskim, a jeszcze rzadziej garbatym.

Kobiety w stosunku do mezczyzn, maja:

1) wzrost nieco nizszy, przy ktérym wystepuje niekiedy i wy-
soki. Budowa krepa z wieksza sklonnoscig do rozwoju tkanki tlusz-
czowe];

2) typ clemny czestszy przy wlosach szatyn 1 oczach piwnych,
niz siwo-niebieskich, a szczegélnie siwo-zielonych;
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3) glowa w stosunku do wzrostu tez znacznych rozmiaréw, roz-
winigta réwniez wiecej w szerokos§é, nieco bardzie] krétkoglowa i mier-
nie wysoka, o waskiem czole i miernej potylicy;

4) twarz szersza od meskiej, mocnej budowy, z silng zuchws
i naprzéd wystepujaca szeroka brédka;

D) szpary oczne osadzone poziomo i szeroko rozwarte, o nosie
prostym, szerszym i cokolwiek cze$cie] spotykanym plaskim.
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