Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, 2014, R. 62 Nr 2, s. 285-289

R E C E N Z J E

Kazimierza Stronczynskiego opisy i widoki zabytkow w Krolestwie Polskim (1844—1855),
t. IV: Gubernia plocka, oprac. Robert Kunkel przy wspotudziale Wojciecha Szymanskiego,
Warszawa 2013, ss. 410. Por. Widoki Zabytkow Starozytnosci w Krolestwie Polskim stuzgce do
objasnienia opisu tychze starozytnosci, sporzqdzonego przez Delegacye wystang z polecenia
Rady Administracyjnej Krolestwa w roku 1851 zebrane, Atlas V: Gubernia ptocka, 1853; ss. 168,
ilustracji oryginalnych 76.

W pierwszym numerze LXI rocznika ,,Kwartalnika HKM” opublikowatem obszerne,
krytyczne omowienie poprzednich tomoéw tego pomnikowego wydawnictwa, poswigconych
opisowi zabytkoéw z terenéw guberni radomskiej i warszawskiej'. Teraz chciatbym przedstawic¢
refleksje poczynione podczas lektury kolejnego tomu, obejmujacego charakterystyki zabytkow
z terenu dawnej guberni ptockiej, opracowane krytycznie i obszernie skomentowane przez
Roberta M. Kunkla. Identyczna jak poprzednio szata graficzna i takiez reguly edytorskie cha-
rakteryzujace omawiane wydawnictwo zwalniaja mnie z konieczno$ci powtarzania publikowa-
nych juz opiséw, dlatego tez pozostang tu przy autentycznym podziwie z powodu obrazu tej,
tak znakomicie udostgpnionej wielowoluminowej edycji zrodtowe;j.

Tom dotyczacy zabytkéw guberni ptockiej, poprzedzony niedatowanym wstgpem piora
redaktora calej serii, Jerzego Kowalczyka (s. 7), uwzglednia obiekty z 69 miejscowosci, ktorych
dziewigtnastowieczne opisy pomieszczono nas. 11-269. Natomiast w czgéei Il tomu, s. 273-360,
pomieszczono komentarze, w wigkszosci autorstwa Roberta Kunkla, a w przypadku obiektow
archeologicznych takze Wojciecha Szymanskiego i Wojciecha Chudziaka. Na s. 361-366 mie-
$ci si¢ bibliografia gromadzaca 135 pozycji. Do sprawy pewnych opuszczen w tej czgséci pracy
jeszcze powrdce. Tom zamykaja wielce przydatne indeksy (topograficzno-rzeczowy, na
s. 367-392), rzeczowy (s. 393-394) i 0s0b — takze autorow (s. 395-410). Na wyklejce tylnej
oktadki tomu znajduje si¢ mapa guberni, z zaznaczonymi réznymi kolorami powiatami (Lipno,
Mtawa, Plock, Przasnysz, Puttusk, Ostrotgka) oraz omawianymi w tek$cie miejscowosciami.

Juz na wstepie tego tekstu wytlumaczy¢ wypada, dlaczego wezesniejsze tomy tego wydaw-
nictwa omowitem w obszernym artykule krytycznym, tu natomiast ograniczam si¢ do znacznie
krotszej narracji typu recenzyjnego. Bierze si¢ to po czesci z tego, iz teren guberni plockiej nie
jest mi najblizszy badawczo. Wazniejsze jest jednak chyba to, iz omawiany tom zostat po prostu
lepigj i staranniej opracowany, co dobrze charakteryzuje osobe jego komentatora.

Delegacja Kazimierza Stronczynskiego rozpoczela swoj opis zabytkow od samego
Plocka, ktory jest zreszta od wielu lat szczeg6lnym przedmiotem bardzo waznych dla pozna-
wania tego miasta i dziejow jego zabytkow badan R. Kunkla. Dlatego tez jako ztosliwy chochlik
drukarski traktuje nieobecno$¢ w przypisie na s. 275 waznej, wlasnej pracy R. Kunklaz 1987 r.
o renesansowej katedrze. Sam autor zapomniat o tej podstawowej pozycji w zestawieniu
bibliograficznym.

Lakoniczng relacje o wsi Proboszczewice R. Kunkel rozbudowuje o obszerny opis jed-
nego z najwigkszych i najpickniejszych grodzisk mazowieckich (s. 288-289). Wierzytbym
raczej w jego najnowsze datowanie, w oparciu o badania z konica wieku XX, niz w informacje
pochodzace z Katalogu Zabytkow Sztuki o jego szosto—o$miowiecznej metryce. Nie zostat tez

' L. Kajzer (rec.) z: Refleksje nad prawdziwym monumentem. Uwagi o lekturze dziela Kazimierza
Stronczynskiego Opisy i widoki zabytkéow w Krélestwie Polski (1844-1855), ,,Kw.HKM”, R. LXI, 2013, nr 1,
s. 111-134.
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podjety watek K. Stronczynskiego o ,,licznych szancach” w okolicy tej wsi, w centrum ktorej
do dzi$ zachowat si¢ kopiec podworski, bedacy w latach 1989—1990 przedmiotem badan archeo-
logicznych. Obiekt z drewnianym dworem, uzytkowany zapewne przez prepozytow ptockich,
funkcjonowat od XIV do XVII w.?

Obszerniej opisany jest Drobin i jego zabytki, z ktorych najwazniejszy jest bez watpienia
nagrobek Wojciecha Kryskiego z figurami siedzgcych rodzicow, stanowiacy jeden z nielicznych
w Polsce refleksow rzezb z zakrystii florenckiego San Lorenzo autorstwa Michata Aniota. Do
tekstu R. Kunkla sw¢j nieoczekiwany komentarz dopisato kilka ostatnich lat, gdyZ po znisz-
czeniu dworu, bedacego w XIX w. rezydencja wiasnie rodziny Kunklow, okazato sig, ze przy-
ziemie budynku jest relatywnie dobrze zachowanym reliktem szesnastowiecznego dworu
Kryskich, zapewne zbudowanego wtasnie z inicjatywy znanego z nagrobka Wojciecha lub jego
brata Stanistawa®. Mam nadzieje, ze badania terenowe zakonczg si¢ juz w tym roku, wyniki ich
zostang opublikowane, a projekt odbudowy i adaptacji budynku opracowany przez potomka
wilascicieli, bedacego przeciez nie tylko badaczem, ale i profesjonalnie projektujacym architek-
tem, zostanie zrealizowany.

Tzw. grodzisko stozkowate w Orszymowie, badane i publikowane w 1968 r. przez W. Szy-
manskiego®, jest jednym z najbardziej znanych stozkow mazowieckich. Obiekty tego typu znane
sa w Europie od wezesniejszych faz Sredniowiecza, o czym przekonuja ich wizerunki przedsta-
wione na Oponie z Bayeux. Watpie jednak, czy obecno$¢ obiektow typu motte w drugiej potowie
XI w. w Normandii moze by¢ argumentem za wystgpowaniem takich obiektow w tymze czasie
na Mazowszu, a w konkluzji nie daj¢ wiary w datowanie obiektu na czas od X1 do XIII w. (s. 295),
cho¢ co do tej ostatniej cezury, potwierdzonej zresztg zrodtowo, nie mam watpliwosci.

Nie moze dziwi¢ zainteresowanie delegacji K. Stronczynskiego wypetnionym biskupimi
fundacjami Pultuskiem. Natomiast w komentarzu nie zawsze czytelnie odrézni¢ mozna od
siebie sze$ciu biskupoéw Zatuskich: trzech ordynariuszy z tej rodziny — Andrzej Chryzostom
(1692-1699), Ludwik Barttomiej (1699—1721) i Andrzej Stanistaw (1723—-1736) i trzech sufra-
ganéw — Marcin (1696—-1709), Pawel Antoni (1710-1719) i Marcin (1732-1765), rzadzacych
w XVII-XVIII w. diecezja ptocka. Natomiast biskupa Alberta (s. 306) nazywatbym Wojciechem
(Toliboskim), sufraganem ptockim (1644—1655), a potem poznanskim (1655-1663).

Zupetnie drobna uwaga dotyczy natomiast Serocka, gdyz to nie grodzisko wzmiankowane
bylo w tzw. falsyfikacie mogilenskim — znanym dokumencie z datg 1065, ale istniejgcy wtedy
(araczej w czasie spisywania dokumentu) grod — castrum. Z innych drobiazgdéw: w bibliogra-
fii brak cytowanej na s. 310 pracy E. Bergman z 2002 r. o drewnianej boznicy w Nasielsku, za$
ewentualny wplyw jej sadow na drukowane o kilka lat wezesniej opracowanie M. 1 K. Piechot-
kow wymagatby komentarza; podobnie jak doktadniejsze okreslenie numeru ksigcia Bolestawa,
podobno pochowanego w kosciele parafialnym w Nowym Miescie (s. 311). Przy opisie $wiatyni
pofranciszkanskiej, obecnie parafialnej w Dobrzyniu nad Wista zabraklo informacji, ze znisz-
czony kosciot parafialny zostat, przez wida¢ nie do konca do niego przywiazanych wiernych,
sprzedany na cegle i to dopiero zadecydowato o przeniesieniu si¢ wyznawcow do kosciota
klasztornego.

Wigcej uwag mam do Bobrownik i Ciechocina nad Drweca. Problem poczatku i fundatora
warowni bobrownickiej oraz jej przemian budowlanych przestrzennych traktuje jako bardzo

2 A. Marciniak-Kajzer, Dwér obronny w Proboszczewicach koto Plocka, ,,Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Archaeologica”, t. 18, 1994, s. 25-58.

3 L. Kajzer, O dworach murowanych na Mazowszu stow kilka, [w:] Rzeczy i ludzie. Kultura materialna
w poznym Sredniowieczu i w okresie nowozytnym. Studia dedykowane Marii Dgbrowskiej, red. M. Bis, W. Bis,
Warszawa 2014, s. 49-51.

* W. Szymanski, Przyczynek do badan nad problematykq grodzisk stozkowatych (Orszymowo i Wilkanowo
w pow. ptockim), ,Kw.HKM”, R. XVI, 1968, nr 1, s. 55-72.
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skomplikowany, czemu niedawno staratem si¢ da¢ wyraz’. Mam jednak $wiadomos¢, ze zary-
sowatem tylko jedng z wielu mozliwosci interpretacyjnych. Natomiast mysle, ze alternatywa
dotyczaca siedziby biskupiej w Ciechocinie zarysowana jako ,,dom letniskowy” lub zamek
(s. 335) razi, w odniesieniu do drugiej potowy XIV w., pewng ahistorycznoscia. Nigdy w petni
nie poznamy bryly tego obnizonego budynku, acz skromna grubo$¢ muréw nie pozwala rekon-
struowac go jak prawdziwg wiezg¢ mieszkalna. Dzi$, probujac rekonstruowacé jego domniemang
brylg, postuzytbym sie¢ raczej jakims thumaczeniem niemieckich okreslen typu feste Haus lub
hohe Haus. Mianem tym okresla si¢ obecnie formy niejako posrednie pomigdzy obiektami typu
lapidea a obiektami typu turris, czyli pomi¢dzy wydhuzonymi, relatywnie niskimi domami-
patacami a masywami prawdziwie wiezowymi.

Nie sadzg, aby kosciot w Dziatyniu, jesli rzeczywiscie pochodzi z 1601 r., mogl by¢ taczony
z urodzonym w samym koncu XVI w. biskupem chetminskim (nie za$ sufraganem) Kasprem
Dziatynskim, ktory sprawowat swdj urzad w latach 1639—1646. Podobnie jak Autora komen-
tarzy (s. 338) zawsze dziwito mnie, iz w miejscowosci bedacej jednym z kilku gléwnych gniazd
moznego i wielce rozrodzonego rodu Ogonczykéw (znanych jako Choteccy, Dzialyniscy, Ku-
cienscy, Kuczborscy lub Radzikowscy) nie zachowaty si¢ czytelne do dzi$ relikty rezydencji
tej znanej rodziny.

Podobnie jak komentator, ale po przeprowadzeniu wiercen na terenie obecnego cmentarza
w Oborach, nie wierz¢ w istnienie tam grodziska. Natomiast takze szczerze podziwiam sku-
teczno$¢ metody ochrony dziedzinca zamku Andrzeja Ogona z Radzikowa/Radzik (+1399/1400)
w Radzikach Duzych (s. 341), przy uzyciu betonowych ptyt. W trakcie badan zamku, sugeru-
jacych jego nie do konca zrealizowang dwufazowos¢, przekonalem si¢ o tym bowiem dostow-
nie. Natomiast opisane prace terenowe z 2007 r. nie doprowadzity do pewnej identyfikacji
efektow dziatan budowlanych z roku 1510 i sgdzi¢ mozna, ze miaty one bardzo skromny zakres®.
W opisie wsi Strzygi dodatbym, ze byto to poczatkowo gniazdo moznych Swinkow, a takze
miejsce lokalizacji interesujacego obiektu obronno-rezydencjonalnego’.

,Miasto rzadowe Rypin” i poprzedzajacy je chronologicznie zespdt osadniczy w Staro-
rypinie sg obecnie, z racji wytworzenia si¢ tam interesujacego lokalnego $rodowiska badaw-
czego, przedmiotem wielce interesujacych odkry¢. Udato si¢ juz sprecyzowa¢ datowanie obu
grodzisk (pier$cieniowatego i stozkowatego), czyli tzw. starego i nowego zamku oraz zidenty-
fikowa¢ liczne elementy tego zespolu (osady, cmentarzyska, wzmiankowana w 1323 r. $wiaty-
nia bozogrobcdw, itp.), ktore poddawane sg systematycznym badaniom terenowym?.

W Skepem, opisujac cudowna figure Najswietszej Marii Panny, K. Stronczynski zaznaczyt,
ze ,,pod wzgledem sztuki nader mato pola do uwag przedstawia”, co — jak wiadomo — nie
przetozyto si¢ na wielka skale kultu tej rzezby. Na temat kosciota trudno mi si¢ wypowiadac,
bo nie prowadzitem tam badan, ale znajac jego skalg mogg watpi¢, czy rzeczywiscie budowa
tak duzego obiektu trwata tylko trzy lata (od 1508 do 1510 r.).

> L. Kajzer, Kto i dlaczego wybudowal zamek w Bobrownikach nad Wislq?, [w:] Nie tylko trony. Ksigga
Jubileuszowa ofiarowana profesorowi Ernestowi Niemczykowi, red. zespot, Wroctaw 2012, s. 151-162.

¢ Zamek w Radzikach Duzych na ziemi dobrzynskiej, red. L. Kajzer, Budownictwo obronno-rezydencjo-
nalne Kujaw i ziemi dobrzynskiej, t. VII, Rypin 2009.

7 P. Gatkowski, K. Grazawski, Strzygi w ziemi dobrzynskiej (monografia historyczna wsi i parafii), Brod-
nica—Osiek—Rypin 2006.

8 Prace terenowe kierowane sg przez Jadwige Lewandowska z Muzeum Ziemi Dobrzynskiej w Rypinie.
Por. J. Lewandowska, Sredniowieczny kompleks osadniczy w Starorypinie, gmina Rypin, stanowisko 1 i 2, woj. ku-
Jawsko-pomorskie w swietle badan archeologicznych w latach 2007-2008, ,,Rocznik Muzeum Ziemi Dobrzynskiej
w Rypinie”, t. I, 2009, s. 27-50; tejze, Proba interpretacji znaczenia kulturowego amuletow pochodzgcych ze
Sredniowiecznego kompleksu osadniczego w Starorypinie w wojewodztwie kujawsko-pomorskim, tamze, s. 51-60;
por. K. Martyka, Znaleziska uzbrojenia z terenu grodziska w Starorypinie, tamze, t. II, 2011, s. 81-100; por.
P. Gatkowski, Okolice Rypina, (monografia historyczna wsi gminy Rypin), Rypin 2009, s. 15-22, 53-85; P. Pta-
szynski, Zakon Bozogrobcow na ziemi dobrzynskiej. Zarys dziejow, Rypin—Warszawa 1999.
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Potozony niedaleko Mtawy Szrensk to chyba jedyne na Mazowszu miasto z moznowtad-
czym zamkiem. Natomiast komentujac dziewigtnastowieczny opis kosciota R. Kunkel wspo-
mina (bez $ladu wykorzystania tego zrodta) o pochodzacej z lat siedemdziesiatych XVIII w.
wizytacji z opisem $wiatyni, z czasow biskupa Michata Poniatowskiego. Mysle, ze wielka
pomoca przy opracowaniu tego tomu, nie tylko hasta Szrensk, bytoby korzystanie z wielo-
tomowego wydawnictwa zrodlowego, zawierajacego materiaty wizytacyjne do dziejow,
obrazu i przeksztalcen $wiatyn diecezji plockiej, wydawanego od 1981 r., w opracowaniu
ks. M.M. Grzybowskiego®. Zawarte w tych wizytacjach informacje w wielu przypadkach
w istotny sposob zmieniajg lub co najmniej uscislaja obecne w literaturze informacje o tych
budowlach. Natomiast jako swojego rodzaju cickawostke potraktowaé mozna to, ze Autor
komentarza ,,ztapal” K. Stronczynskiego — w koncu prawdziwego dostojnika Urzedu Heroldii
— na pomylce z dziedziny heraldyki!

Piszac o siedzibie wiascicieli Biezunia komentator stusznie koryguje informacj¢ podang
przez K. Stronczynskiego, iz wzniesiona zostata dopiero w trzeciej ¢wierci XVIII w., przez
Andrzeja Zamoyskiego. Podaje tez pdzniejszych wlascicieli (Kretkowskich, Dzialynskich)
rezydencji, ktorej dzieje rozpoczynajg si¢ jednak jeszcze w poznym $redniowieczu, od znanej
zrodlowo fortalicji Prawdzicow piszacych sie z Gulczewa, ktdrzy potem przybrali nazwisko
Sieprskich. Warto tez wspomnie¢, ze kolejna interesujaca rezydencja, o charakterze pewne;j
redukcji zalozenia typu palazzo in fortezza, powstata na poczatku XVII w. z inicjatywy Jana
Kretkowskiego. Krotkie, ale petne i do tego popularne zestawienie informacji o kolejnych
siedzibach panskich w Biezuniu opracowane zostato i opublikowane zupetnie niedawno'’.

Inna fortalicja, wzmiankowana w 1543 r., a znajdujaca si¢ w Radzanowie, identyfikowana
by¢ moze z forma terenowg nazywang grodziskiem lub zamkiem, uzytkowang chyba do$¢
dhugo, bo od poznego $redniowiecza do wieku XVIIM. Komentator do$¢ krotko charakteryzuje
wczesnosredniowieczne grodzisko w Mokrzku, a takze kosciot i klasztor bernardynéw w Ra-
towie (fundacji Narzymskich, nie za§ Narzemskich, jak u K. Stronczynskiego), wzniesiony
wedlug tradycji z cegly pochodzacej z rozbierania zamku w Niedzborzu-Niedzborzu. Interesu-
jaca wzmianke o konwencie z Ratowa, znajdujgcym si¢ na terenie parafii radzanowskiej, za-
wiera wizytacja z roku 17752, W zrodle tym zawarty jest takze opis drewnianej §wiatyni
w Niedzborzu', natomiast nieistniejacy juz tam ,,zamek” byt raczej murowanym, wczesnono-
wozytnym dworem, niz prawdziwym poznosredniowiecznym zamkiem.

W nadbuzanskim biskupim Broku dziewigtnastowieczni inwentaryzatorzy opisali kosciot
oraz ,,zameczek a raczej patacyk” fundacji Henryka Firleja, biskupa ptockiego w latach 1617—
—1624. Patacyk, zachowany w stanie nie do konca czytelnej otwartej ruiny, byt przedmiotem
badan terenowych, ktorych wyniki nie doczekaty sie jednak petnej publikacji'®.

Jak juz wspomniatem na poczatku tego tekstu, omawiany tom traktowaé mozna jako opra-
cowany bardzo starannie. Stwierdzenie to wymaga pewnego komentarza. Uwage zwraca, dos¢

® Materialy do dziejéw Ziemi Plockiej. Z archiwaliow diecezjalnych plockich XVIII wieku, zebrat i do
druku przygotowat M.M. Grzybowski, cz. 1: Dekanat biezunski i sierpecki, Ptock 1981; t. 3: Dekanaty mtawski
i szrenski, Ptock 1984.

10°P. Libicki, M. Libicki, Dwory i patace wiejskie na Mazowszu, Poznan 2009, dodruk Poznan 2013, s. 13.

' Na ,,schytek XIII-XIV w.” obiekt ten datowany jest w pracy: Grodziska Mazowsza i Podlasia (w grani-
cach dawnego wojewédztwa warszawskiego), oprac. 1. Gorska i in., Wroctaw 1976, s. 112-113, co pozostaje
W oczywistej sprzecznosci z poswiadczeniem zrodtowym fortalicji, odnotowanej w potowie XVI w. Bledu takie-
go nie popetnia K. Stronczynski piszac o zamku z XVI w. zniszczonym zapewne przez Szwedow.

12 Materialy do dziejow ziemi plockiej..., t. 3, s. 227-246, gdzie na s. 244 interesujaca informacja, iz we wsi
,Jest dewotka szlachcianka, provecta aetale panna Rozalia Bromirska, ktéra dziewczeta edukuje w czytaniu, stad
iz pracy rak swoich zyje” (sic!).

3 Tamze, s. 73 in.

14 J. Gula, Brok — patac biskupéw plockich. Badania wykopaliskowe 1983—1984 roku, ,,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Archaeologica”, t. 23, cz. II, 2001, s. 93—-101.
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lekcewazona w poprzednich tomach omawianego wydawnictwa, troska o przedstawienie we
wlasciwej formie (i o odpowiednig adiustacje) przytaczanych tekstow tacinskich. Doceniajac
te starania mogg¢ sobie wyobrazi¢ autentyczne cierpienie komentatora tekstu dziewigtnasto-
wiecznej inwentaryzacji, ktoremu komputerowy chochlik umiat w kilku miejscach bole$nie
zepsu¢ prawidlowos¢ zapisow. W stosunku do haset z poprzednich tomow edycji, ktorych
Autorzy nie korzystali nawet z danych zebranych w serii wydawniczej Corpus Inscriptionum
Poloniae (CIP), jest to jednak powrdt do wysokiego poziomu normalnosci.

Wyraznym punktem odniesienia dla omawianych komentarzy sa dane zawarte w kolejnych
zeszytach mazowieckiego tomu Katalogu Zabytkow Sztuki, jednego biatostockiego, a takze
zeszytow z zabytkami z terenu ziemi dobrzynskiej (wtedy nalezacej do wojewodztwa bydgo-
skiego), z ktorych — co ciekawe — w bibliografii odnotowano tylko zeszyt rypinski, zapomi-
najac o lipnowskim. Do tego nieocenionego, a czasami nawet niedocenianego wydawnictwa
mam stosunek wielce niejednoznaczny. Podczas gdy pierwsze tomy — krakowski z lat 1951—
—1953, 16dzki z roku 1953, kielecki (1957-1966) — dzi$ traktowaé wypada jako jeszcze cenne,
ale juz generalnie w znacznej mierze zdezaktualizowane, to wydawane p6zniej zeszyty mazo-
wieckie (od 1962 r. pow. Piaseczno, do 1993 r. pow. Ptonsk) zawieraja juz dane znacznie pet-
niejsze. Majac glebokie przekonanie o tym, ze jest to wydawnictwo madrzejace i bogacace si¢
z wiekiem, mysle jednak, iz szczegdlnie w starszych zeszytach woj. warszawskiego jest sporo
informacji nie do konca odpowiadajgcych wspolczesnemu stanowi informacji o konkretnych
obiektach. Z drugiej jednak strony dobrze rozumiem komentatora pragngcego rozpoczaé swe
rozwazania od jakiego$ ogdlnie dostepnego w literaturze, a czgsto uwazanego za wystarczajacy
stanu wiedzy. Mysle zreszta, ze pamigtajac o wszystkich roznicach, Katalog Zabytkow Sztuki
poréwnywac mozna z podstawowym dla Mazowsza i Podlasia zestawieniem grodzisk'®. Reje-
struje ono co prawda stan wiedzy o grodziskach po licznych akcjach ich weryfikacji, ale za to
informacje w tej pracy zawarte mentalnie odpowiadajg stanowi wiedzy historycznej archeologdw
z poczatku i polowy lat siedemdziesigtych XX w. Archeologia polska poruszata si¢ juz wtedy
biegle w problematyce badawczej wezesnego Sredniowiecza, zupehie nie dawata sobie jednak
rady z péznym Sredniowieczem ani tym bardziej z czasami nowozytnymi, co zaowocowato
nietrafionymi interpretacjami i okresleniami chronologicznymi wielu grodzisk mazowieckich.
Tezy owe do dzi$ pokutuja w literaturze.

Lektura tomu ptockiego po raz kolejny wydaje si¢ ilustrowac juz tylko marginalnie egzystu-
jace przekonanie o wyzszosci wysitkéw jednego profesjonalnego autora nad zbiorowym wysitkiem
tzw. kolektywu badawczego, ktdry co prawda teoretycznie moze znacznie wigcej, praktycznie
jednak czesciej zawodzi. Analizujac komentarze do dziatan dziewigtnastowiecznych inwentary-
zatorow nie mam watpliwosci, ze sporzadzit je autor o duzej wiedzy i autentycznej szerokosci
horyzontéw badawczych, daleko wykraczajacych poza wasko pojeta whasna specjalnosé.

Wysoko oceniajgc omawiany tom, z zywym zainteresowaniem czeka¢ bede na nastepne.

Leszek Kajzer
(£6d2)

5 Por. Grodziska...,s. 112—113.
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